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En Ovalle, a veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno.
VISTOS, OIDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes. Que, entre los dias trece hasta el

diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno, ante la Primera Sala del Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle, constituida por los jueces titulares don
RUBEN JOSE BUSTOS ORTIZ, quien presidi6é el debate, por dofia ZOILA
ANYELINA TERAN AREVALO, y por don FELIPE GONZALO PIZARRO
AVALOS, se llevo a efecto la audiencia de Juicio Oral, mediante la modalidad
semi- presencial, segun lo ordenado por el tribunal a fin de conocer la
acusacion del Ministerio Publico representado por el Fiscal Adjunto de Ovalle,
don HERBERT ROHDE ITURRA, domiciliado en calle Independencia N° 604,
Ovalle, forma de notificacion correo electronico: hrohde@minpublico.cl, dirigida
en contra del acusado RAFAEL ABRAHAM ZEPEDA CORTES, chileno,
soltero, trabajador agricola de temporada, cédula nacional de identidad N°
17.112.207- 4, nacido en Ovalle el dia 6 de octubre de 1988, 33 afios de edad,

domiciliado en calle Los Franciscanos N° 540, Poblacibn San José de La

Dehesa, comuna de Ovalle, representado judicialmente por el abogado
defensor penal publico don GERARDO TAGLE SEPULVEDA, domiciliado en
pasaje Pefafiel 293, Piso 2, Edificio Nuevo Centro, comuna de Ovalle, correo

electrénico: gtagle@dpp.cl.

SEGUNDO: Acusacion. Los hechos por los cuales se acus6é son los
siguientes:

“El dia 14 de Febrero de 2018, alrededor de las 23:45 horas, el ya
condenado en estos antecedentes Carlos Jonatan Codoceo Rojas,
conjuntamente con el acusado Rafael Abraham Zepeda Cortes y Pablo
Jonathan Valdés Alquinta (este ultimo con orden de detencion pendiente y aun
no formalizado), en la via publica, especificamente en la calle Las Heras a la

altura de calle Balmaceda de la localidad de Sotaqui, comuna de Ovalle,
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procedieron a efectuar cada uno de ellos disparos con armas de fuego del tipo
revolver en contra de la victima, don Alejandro Antonio Margado Diaz, y las
personas que lo acompafaban, para inmediatamente el afectado intentar huir,
abordando y conduciendo el vehiculo marca Suzuki, modelo Alto, P.P.U.
CXDT-50, prosiguiendo con los disparos el acusado y los otros dos sujetos que
lo acompafaban (Carlos Jonatan Codoceo Rojas y Pablo Jonathan Valdés
Alguinta) en direccion al vehiculo conducido por la victima, gritandoles ademas
el condenado Carlos Jonatan Codoceo Rojas al acusado Rafael Abraham
Zepeda Cortes y Pablo Jonathan Valdés Alquinta: "tirale al auto”, procediendo
a impactar al menos uno de los proyectiles balisticos en el vidrio trasero del
citado vehiculo, e impactando también luego dicho proyectil balistico al
afectado quien producto de ello resulto fallecido por herida por arma de fuego
toracica derecha posterior.”

El Ministerio Publico calificé estos hechos como un delito de delito de
homicidio consumado previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del
Caddigo Penal, y en el cual se atribuye al imputado participacién en calidad de
autor en concurso real con el delito consumado de porte ilegal de arma de
fuego y municiones previsto y sancionado en el articulo 9 de la Ley 17.798
sobre control de armas modificada por la Ley 20.813, en relacién con el articulo
2 letra b) y el articulo 17 B del mismo cuerpo legal y en los cuales le atribuye al
imputado participacion en calidad de autor.

A juicio del Ministerio Publico, respecto del delito de homicidio, al
acusado le perjudica la circunstancia agravante de haber sido condenado
anteriormente por delito de la misma especie, prevista en el articulo 12 N° 16
del Cddigo Penal.

En definitiva el Ministerio Publico, solicita que se condene al acusado a

las siguientes penas:
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a) Por el delito de homicidio simple, a la pena de 20 afios de presidio
mayor en su grado maximo y a las accesorias legales de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena, al comiso de las especies
incautadas y al pago de las costas de la causa.

b) Por el delito de porte ilegal de arma de fuego y municiones, a la pena
de 5 afios de presidio menor en su grado maximo, a las accesorias
legales de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y
de la inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el
tiempo de la condena, al comiso de las especies incautadas y al
pago de las costas de la causa.

TERCERO: Alegatos de apertura y clausura del Ministerio Publico.

Que, en su alegato de apertura la Fiscalia sefial6 que estos hechos
constitutivos de los delitos indicados en la acusacion fiscal y por supuesto en el
respectivo Auto de Apertura de Juicio Oral que se encuentra en poder del
tribunal van a ser acreditados por parte del Ministerio Publico por prueba
testimonial, béasicamente vecinos del sector de los hechos y testigos
presenciales de estos hechos los cuales van a deponer en estrados respecto
tanto de hechos como de la participacién del acusado en ellos. Va a acreditar
que esta situacién se traté en buenas cuentas de una transaccion de droga que
fue malograda, que fracas6 en definitiva, se dice en la jerga delictual una
quitada de droga 0 una mexicana como se denomina en dicha jerga. Es en ese
contexto que habian dos grupos, el grupo de la victima en que circulaban en un
vehiculo de color blanco Suzuki modelo Alto, vehiculo pequefio menor en
donde la victima se desplazaba prestando una especie de servicio en calidad
de Uber o taxista informal por asi llamarlo y en ese contexto es que traslada a

las personas que iban a realizar esta transaccion de droga hasta este lugar de
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Sotaqui con otro grupo de sujetos entre los cuales se encontraba Carlos
Jonatan Codocedo Rojas, el “pelado” que era el contacto que mantenia una de
las personas que se movilizaba con la victima para efectos de llevar esta
transaccion de droga y en el otro grupo ademas de “pelado” Jonatan Codocedo
Rojas se encontraba el imputado Rafael Abraham Zepeda Cortes el cual
también pretendia realizar esta quitada de droga que en definitiva fracaso,
ambos grupos en definitiva fracasa reitera esta quitada de droga y en ese
contexto es que se producen estos disparos por parte del grupo del acusado
conjuntamente con Carlos Jonatan Codocedo Rojas, alias el “pelado”, y
también con Rafael Abraham Zepeda Cortes y Pablo Jonathan Valdés
Alguinta, los cuales todos ellos efectian disparos con armas de fuego tipo
revolver en contra del grupo de la victima, la victima huye en ese momento a
bordo de su vehiculo, en ese intertanto también logran subir dos de las
personas que lo acompafiaban y, posteriormente, recibe un impacto balistico
por el sector posterior del vehiculo en que se movilizaba, uno de los cuales en
definitiva le impacta en el térax posterior en su espalda basicamente dicho en
términos coloquiales, lo que en definitiva lo conduce a llevar un manejo erratico
y en definitiva chocar y posteriormente ser trasladado al hospital de Ovalle
donde finalmente se decreta su fallecimiento.

Reitera que va a acreditar estos hechos con prueba testimonial, testigos
presenciales de los hechos también vecinos del sector, personal policial tanto
de Carabineros como de la Brigada de Homicidios que realizan diligencias
investigativas a propdsito de estos hechos y también con prueba documental,
grafica que da cuenta de los hechos y también participacion del imputado en
estos hechos. Esa va a ser esencialmente la prueba del Ministerio Publico,
prueba pericial también, y se va a acreditar al tribunal mas alla de toda duda
razonable la existencia de los hechos y la participacion del imputado en los

hechos atribuidos.
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En el alegato de clausura y después de rendida la prueba, el Ministerio
Publico hace presente al tribunal que con la prueba que se ha rendido por parte
del Ministerio Publico se ha acreditado mas alla de toda duda razonable la
existencia de los hechos y también la participacion del acusado Rafael
Abraham Zepeda Cortés en los hechos por los cuales ha sido acusado por

parte del Ministerio Publico.

En cuanto al dia, hora de ocurrencia de los hechos y también del lugar
de los hechos o principio de ejecuciéon del delito como lo refirieron los
funcionarios de la Policia de Investigaciones, cree que ha quedado asentado al
tribunal que estos hechos ocurren el dia 14 de febrero de 2018 alrededor de las
23:30 horas- 23:45 horas, algunos testigos hacian referencia a entre las 23:00
y las 24:00 horas y también, reitera, que estos hechos ocurren como principio
de ejecuciéon del delito en calle Las Heras con Balmaceda de la localidad de

Sotaqui, comuna de Ovalle.

En efecto, ha prestado declaracion en estrados ante el tribunal el ex
sargento de Carabineros, ya funcionario en retiro, Alvaro Taibo Quiero,
funcionario que estuvo a cargo de este procedimiento policial inicialmente. Da
cuenta, ademas de lo anterior, dia, hora y lugar de ocurrencia de los hechos,
gue en el lugar de los hechos encontré un arma de fuego hechiza o artesanal
constituida por dos tubos metalicos que, en definitiva, se establecio
posteriormente a través de las pericias correspondientes que era compatible
para calibre .38 y fue encontrada en este lugar de los hechos de calle Las
Heras con Balmaceda. Esta arma de fuego, de acuerdo también a las pericias
que se realizaron posteriormente balisticas, habia sido la que habia disparado
este proyectil balistico .38 justamente en la casa de calle Balmaceda N°18 de
dofia Carmen Zamora Araya y también de su padre Pedro Zamora Narvaez

respecto de lo cual impactd el vidrio de la ventana y también un botiquin
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posteriormente. También da cuenta este testigo del vehiculo blanco marca
Suzuki, modelo Alto, placa patente CXDT-50 que se encontraba chocado en
las cercanias del lugar en calle Pedro Aguirre Cerca con Bilbao con el
parabrisas roto y chocado en la parte delantera con este poste de alumbrado
publico que, en definitiva, ocasiond un corte generalizado en el sector de luz. Y,
por otra parte, da cuenta que la victima se encontraba fallecida en el hospital
de Ovalle por impacto de bala por un proyectil balistico y los papeles del

vehiculo daban cuenta que €l era el propietario.

En este mismo sentido, Pedro Pablo Montenegro Garcia, vecino del
sector, ve al pasar caminado por el lugar a un vehiculo blanco estacionado en
calle Las Heras casi en la interseccion con Balmaceda frente a la plazoleta, se
estaciona otro vehiculo detras de él, del vehiculo blanco descienden dos
sujetos se van al sector de la plazoleta, uno de los sujetos que se estaciona
detras del vehiculo blanco le sefiala a uno precisamente de los sujetos del
vehiculo blanco: “hermano te venia siguiendo desde Monte Patria” (sic), ingresa
a su domicilio de destino en ese momento y escucha varios disparos y luego ve
corriendo a unos jovenes en la misma direccidbn en la que se habian
estacionado los vehiculos previamente y uno de ellos gritaba: “espérame” (sic).

Sefala que luego se corta la luz.

Dofia Marlene Parra Cisternas, auxiliar del colegio de Sotaqui ubicado
en calle Pedro Aguirre Cerda justamente el dia 15 de febrero de 2018 en horas
de la mafana cuando se encontraba haciendo sus menesteres, sus labores
diarias al regar justamente en el frontis del colegio encuentra este revolver
calibre .32 que es entregado posteriormente a la PDI que, respecto del cual,
también se realizan conjuntamente con las otras evidencias las pericias

correspondientes.
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Dofia Gloria Carvajal Olivares el dia 14 de febrero del 2018 a las 23:46
horas recibe una llamada de una mujer para auxiliar a un hombre que se
encontraba herido, concurre y traslada a la victima y a un sujeto que lo
acompafaba al hospital de Ovalle, la victima se ahogaba por un impacto
balistico con sangrado activo en la parte posterior de su espalda, le da los
primeros auxilios, oxigeno y cubrir la herida, la victima lo identific6 como
Alejandro Morgado Diaz, ingresa al hospital de Ovalle, entra en paro se le hace
reanimacion cardiopulmonar y fallece. Reconoce los documentos consistentes

en el DAU como el Cesfam de Sotaqui.

Después pasamos a un testigo presencial de los hechos Cesar
Castellanos Gallardo alias el “pingliino” que era uno de los acompafiantes de la
victima conjuntamente con Fabian Contreras alias “Fabio” y también
Christopher Briones alisas el “pelito”. Senala éste la dinamica de ocurrencia de
los hechos, sefala la existencia de esta transaccion de droga, también sefiala
las personas que circulaban en este vehiculo blanco que son todas estas
personas a las que ya ha hecho referencia, hace referencia al vehiculo negro
gue se estaciona justamente detras de ellos en esta interseccion de calles,
hace referencia también que fracasa esta transacciéon de droga y los tres
sujetos del vehiculo negro extraen armas de fuego del tipo revolver y disparan
en contra de la victima la cual huye a bordo de su vehiculo, la victima y las
personas que se encontraban con él que era justamente en ese momento
Christopher Briones. La victima en virtud de estos disparos, como es natural,
intenta huir del lugar justamente a bordo del vehiculo, Christopher Briones sale
corriendo en otra direccion, se esconde en unos matorrales de acuerdo a lo
qgue indica en un domicilio y Fabian corre en otra direccién. Sabemos por la
declaracién de Luis Carrasco Martinez que don Fabian corre en direccion del
vehiculo también Christopher Briones, justamente después de la ocurrencia de

los disparos se suben ya a la vuelta de la esquina en calle Tomas Urmeneta se
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suben al vehiculo y luego la victima pierde el control del vehiculo, empieza a
conducir en forma erratica justamente a propdsito de este disparo que sufre y
luego Cesar Castellanos hace referencia a que espera unos minutos a que
todo se tranquilice, sale de estos matorrales y ve el vehiculo blanco de la
victima pocos minutos después chocado, sin ocupantes en su interior.

Posteriormente se entera, segun sefiala él, que la victima fallecio.

También depone en estrados el suboficial de caso don Luis Carrasco
Martinez, Subcomisario de la Policia de Investigaciones, da cuenta de todas
las diligencias de esta investigacion que se realizaron a propésito de estos
hechos las cuales fueron bastante numerosas. Da cuenta de la dinAmica de
estos hechos, de la declaracion de todos los ocupantes del vehiculo blanco
Christopher Briones Cortés alias el “pelito”, Fabian Contreras Alvarez y también
Cesar Castellanos Gallardo alias el “pinglino”, que se trasladaban en este
vehiculo blanco marca Suzuki modelo Alto, que venian desde Monte Patria
hasta Sotaqui y que se reunen con Carlos Jonatan Codocedo Rojas alias el
“‘pelao”, quien era el interlocutor por asi decirlo, la persona que hacia los
contactos con Christopher Briones y que circulaba conjuntamente con Rafael
Abraham Zepeda Cortés, el acusado alias “rafa” y Pablo Jonathan Valdés
Alquinta alias el “paloco”, que se movilizaban en este vehiculo negro desde
Ovalle a Sotaqui. La transaccion de drogas como se sabe fracasa y por ello el
acusado conjuntamente con Carlos Jonatan Codocedo Rojas alias el “pelao” y
Pablo Jonathan Valdés Alquinta alias el “paloco” que se encuentra con orden
de detencién pendiente y aun no formalizado, incluso Luis Carrasco Martinez
hace referencia que estuvo a punto de detenerlo pero no lo logra hacer.
Comienzan en virtud de esta malograda transaccion de drogas, comienzan a
disparar los sujetos del vehiculo negro entre los cuales se encontraba por
supuesto el acusado, armas de fuego tipo revélver en contra del grupo de la
victima, la victima huye a bordo de su vehiculo blanco y también alguno de sus
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acompafantes, en este caso Christopher Briones y Fabian Contreras huyen
detras de él corriendo y se producen estos disparos directamente al vehiculo.
Fabian Contreras incluso sefiala de a cuerdo a su version que el “pelaoc” Carlos
Jonatan Codocedo Rojas les decia a Rafael Abraham Zepeda Cortés y el
“paloco” tirale al auto, tirale al auto (sic) y efectivamente 2 de estos proyectiles
balisticos ingresan a este vehiculo que corresponden a 2 armas de fuego, el
gue impacta a la victima es un calibre .22, el que impacta la puerta del copiloto
es un calibre .38 de acuerdo a las pericias que dio cuenta también este

funcionario policial.

Posteriormente también de acuerdo a esta dinamica la victima empieza
a conducir en forma erratica producto de este mismo disparo que recibe en el
sector derecho de su espalda y termina chocando con el vehiculo en la
interseccion de calle Pedro Aguirre Cerda con Bilbao de acuerdo a lo que se
pudo apreciar con las fotografias que incorporaron y que fueron tomadas por
personal policial de la Brigada de Homicidios. Piden ayuda a una pareja
posteriormente Fabian Contreras que socorre inicialmente a la victima, la mujer
llama al Cesfam de Sotaqui, trasladan a la victima finalmente al Hospital de
Ovalle en donde fallece a las 00:15 horas ya del dia 15 de febrero del 2018, de
acuerdo al DAU.

Inicialmente estos tres acompafantes de la victima reconocen a Carlos
Jonatan Codocedo Rojas alias el “pelao”, Christopher Briones les habia
mostrado a los ocupantes del vehiculo la fotografia del WhatsApp de el “pelao”
Carlos Jonatan Codocedo Rojas y luego ellos todos estos testigos hacen el
match respecto de esta fotografia que les habia exhibido Christopher Briones
con el sujeto que ven descender del vehiculo negro y es por eso que lo
reconocen. De ahi se sigue esa linea investigativa se logra detener y tomar

declaracion en calidad de imputado, con lectura de sus derechos, con la
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presencia del fiscal, en donde Carlos Jonatan Codocedo Rojas alias el “pelao”
da cuenta de la participacion de Rafael Abraham Zepeda Cortés y Pablo
Jonathan Valdés Alquinta alias el “paloco”. Se le exhiben cuadros de
reconocimiento fotografico y reconoce a estos dos sujetos, incluso es mas,
hace referencia a esta misma dinamica da cuenta incluso que otro sujeto que
se encontraba en el lugar de los hechos del otro grupo Darwin Acufia Pérez
alias el “chango” respecto de lo cual incluso hace referencia que Rafael
Abraham Zepeda Cortés dispara con un revolver calibre .22 que justamente el
tipo de disparo, el tipo de calibre que mantenia la victima y Pablo Jonathan
Valdés Alquinta alias el “paloco” dispara con un calibre .38 que justamente

también es el calibre que impacta la puerta del copiloto.

Esta version es ratificada de algun por Anais Bruna Castillo la pareja, la
polola de Carlos Codocedo Rojas la cual da cuenta también que su pareja
Carlos Jonatan Codocedo Rojas alias el “pelao” le sefiala que efectivamente va
a hacer esta transaccion de droga y lo hace conjuntamente con Rafael
Abraham Zepeda Cortés que ella lo conocia, también lo reconoce en virtud de

cuadros de reconocimiento fotografico.

Luego de ello, con esta misma linea investigativa se concurre a ampliar
declaracion y a exhibirles fotografias de estos sujetos con los respectivos
cardex fotograficos a los tres testigos presenciales tanto a Fabian, como a
Christopher como también a Cesar Castellanos, de ellos tres Christopher
Briones es el que justamente reconoce al acusado Rafael Abraham Zepeda
Cortés y su acompafiante el “paloco” como los otros dos sujetos que dispararon
armas de fuego del tipo revolver en contra del grupo de las victimas y
precisamente contra el vehiculo de la victima hiriéndolo conjuntamente con el

“pelao” Carlos Jonatan Codocedo Rojas.

10
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De algin modo esta version también se ratifica con la declaracién
posterior de Elba Olivares Barraza que es pareja de Pablo Jonathan Valdés
Alguinta la cual refiere que recibe esta llamada de Carlos Jonatan Codocedo
Rojas el “pelao” desde la carcel hacia el teléfono de ella, le consulta a su pareja
al “paloco” respecto de esta situacién y él le confirma que efectivamente
particip6 de esta quitada de droga y del posterior homicidio de Alejandro

Antonio Morgado Diaz.

Eso es basicamente, se incorporaron las pericias al menos 4 armas de
fuego intervienen, esta arma de fuego hechiza o artesanal un calibre .32 del
frontis del colegio y estos 2 proyectiles que fueron encontrados ademas tanto
en el cuerpo de la victima como en el vehiculo, el arma hechiza dispar6 la de la
casa de don Pedro Zamora Narvaez y las pericias quimicas dan cuenta que la
polera de la victima y como el apoya cabezas del vehiculo mantenian residuos
de disparos distancia mayor a 140 centimetros, la polera de la victima
mantenia sangre y el cubre asientos del vehiculo el asiento del conductor y los
legrados de ambas manos de la victima mantenian ADN y sangre de la victima.
La autopsia confirma lo que indican los funcionarios de la Policia de
Investigaciones esta herida por arma de fuego sin de salida proyectil que fue
rescato y remitido por el Servicio Médico Legal para las pericias de rigor y que,
en definitiva, le ocasionan la muerte. Dofla Doris Ramos Gonzalez también
vecina del lugar escucha disparos, ve un vehiculo blanco y luego se corta la

luz.

Y, por ultimo, Juan Luna Angel y Yarlin Fuenzalida Vrsalovic descartan
esta tesis que mantuvo el acusado durante el curso de la investigacion, esta
coartada que mantenia que se encontraba en Tongoy la cual es descartada
absolutamente por estos dos funcionarios policiales. La prueba de la defensa

en definitiva no aporta nada, Unicamente lo que tenemos es la sentencia

11
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condenatoria previa dictada respecto de Carlos Jonatan Codocedo Rojas alias
el “pelao” de fecha 28 de enero de 2019 en la cual justamente si se analiza con
alguna detencion presta declaracion Fabian Contreras Alvarez en la cual da
cuenta de esta misma dinamica, da cuenta de que los tres sujetos dispararon
con armas de fuego del tipo revolver y que Carlos Jonatan Codocedo Rojas les
decia a los otros dos sujetos: “tirale al auto, tirale al auto” (sic) y da cuenta de

la misma dinamica que refirié Luis Carrasco Martinez.

Cree que la prueba del Ministerio Puablico es consistente,
lamentablemente no pudieron contar con los otros testigos presenciales y
particularmente con Christopher Briones Cortés, hizo las peticiones de rigor de
orden de arresto lamentablemente no arrojaron resultados positivos pero toda
la prueba es concordante, es coincidente para obtener un veredicto de caracter

condenatorio por cuanto estan acreditados los hechos y la participacion.

En su réplica sefial6é que la verdad es que esta sorprendido con alguna
de las alegaciones del sefior Defensor pues él hace referencia ahora dandose
algunas volteretas con respecto a la teoria del caso que si bien no fue
esgrimida en Juicio Oral si fue sustentada durante la investigacion vy
precisamente eso derivd en diligencias de la investigacion que se realizaron
precisamente a proposito de la declaracion que dio el acusado en el curso de la
investigacion y que daban cuenta que el dia y hora de ocurrencia de los hechos
supuestamente se encontraba en la localidad de Tongoy con su pareja

celebrando el dia de los enamorados.

El sefior Carrasco en ningun caso refiere como lo sostiene el sefior
Defensor que ese dia Rafael Abraham Zepeda Cortés 14 de febrero de 2018
estaba privado de libertad, hizo referencia y precisé que el fin de semana
anterior a ese ya no habia vuelto a cumplir con su condena en virtud de el

beneficio que habia obtenido y que se encontraba precisamente en libertad al

12
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momento de ocurridos los hechos sino esto evidentemente no tendria ningin
sentido y asi lo dijo el sefior Carrasco contrariamente a lo que refiere el sefior

defensor.

Segundo, ni siquiera esa fue la tesis de la Defensa y, por ultimo, si es
que hubiese estado privado de libertad la Defensa lo primero que nos habria
traido como es obvio es un documento de Gendarmeria que él se encontraba
privado de libertad y esa habria sido la primera tesis de la Defensa, pues no
fue esa sino que el acusado se encontraba absolutamente libre, tan libre que
fue a celebrar el dia de los enamorados a Tongoy lo cual fue absolutamente
descartado con las diligencias de investigacién que se realizaron por parte de
la PDI y que fueron también sustentad en Juicio Oral y que, por lo demas, esa
era la tesis no hay que tener mucho conocimiento respecto a eso para esgrimir
gue esa era la tesis de la Defensa en el sentido que pretendia presentar como
prueba y ahi estaba en los antecedentes a dofia Nora Galleguillos y también al
sefior Sergio Castro Guaraman, cuestiones todas que daban cuenta de que
esa era la direccion de la tesis de la Defensa y también a la sefiora Erica Marin

Antiquera.

Por otra parte, si seguimos la tesis de la Defensa tendriamos que
concluir que todos los testigos aca han mentido. Primero lo hizo, si es que
seguimos esta tesis que le parece no sustentable de la Defensa que Carlos
Jonatan Codocedo Rojas alias el “pelao” mintié en su declaracién, que él no
tuvo en cuanto a que él era acompafiado por Rafael Abraham Zepeda Cortés y
por “paloco”, eso no tenia sustento en circunstancias que si le parece que se
acreditO eso completamente con las declaraciones de corroboracion
posteriores que se realizaron tanto de su pareja Anais Bruna Castillo que da
cuenta precisamente que Rafael Abraham Zepeda Cortés se junt6é con él, que

él le refiere esa situacion y que ella lo pudo corroborar con terceras personas
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incluso de acuerdo a lo que refirié dofia Yarlin Fuenzalida Vrsalovic el dia 14
de febrero de 2018 para hacer precisamente esta quitada de droga. Pero no
solamente eso, sino que ademas posteriormente se le toma declaracion y
también reconocimiento fotografico a Christopher Briones Cortés quien
originalmente como asi como todos los testigos habia reconocido a Carlos
Jonatan Codocedo Rojas el “pelao” en virtud de este match reitera de esta
fotografia al WhatsApp previo a hacer la transaccion de droga con el lugar que
ven en el sitio del suceso y posteriormente a través de esta linea investigativa
reconoce a Rafael Abraham Zepeda Cortés y el otro sujeto apodado el

“paloco”.

Y no solo eso, sino que ademas se corrobora con la version de esta
pareja de “paloco” Elba Olivares Barraza quien refiere que ella recibe este
llamado de Carlos Jonatan Codocedo Rojas desde la céarcel y que queria
hablar con su pareja el “paloco” porque se encontraba preso por este delito de
homicidio. Ella le consulta a su pareja y esta version en definitiva se corrobora
en el sentido que él también participo junto al “pelao” Carlos Jonatan Codocedo
Rojas y otro sujeto amigo de él que no identifica que era justamente Rafael

Abraham Zepeda Cortés.

Justamente la Defensa mantenia como testigo que la Defensa sostiene
que Codocedo mentia pero justamente lo mantenia como testigo cuestién que
no puede hacer el persecutor en atencién a que tenia el caracter de acusado y
justamente prescinde de la declaracion de Carlos Jonatan Codocedo Rojas, el
cual se encuentra precisamente cumpliendo condena por lo cual perfectamente
bien lo podria haber presentado. Sin embargo, prescinde de él y hace esta
aseveracion de que él miente sin ningun sustento. Es mas, Carlos Jonatan
Codocedo Rojas precisa el arma de fuego tipo revolver con la cual dispara

cada uno de estos sujetos. Los otros testigos también dicen que Carlos
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Jonatan Codocedo Rojas también dispara con un arma de fuego del tipo
revélver y en ese punto cree que efectivamente la declaracién de él es mendaz
pero con un objetivo particular que es como se dice vulgarmente para “salvar
su pellejo” y matizar lo que habia ocurrido respecto de desvincularse de la
comision de los hechos y de haber disparado pero el resto de la declaracién es
absolutamente conteste con el resto de la investigacion y esto es ratificado con

la prueba documental incluso que incorpora la Defensa.

Para concluir, respecto de Fabidan Contreras el cual sefala toda esta
dindmica, sefiala que reconoce a Carlos Jonatan Codocedo Rojas y, por ultimo,
cree gue la version que ha sido sustentada por parte del Ministerio Publico es
absolutamente creible al punto que se le toma nuevamente declaracién y
reconocimientos fotograficos a los tres testigos presenciales que acompafiaban
a la victima. Fabian Contreras no reconoce a los otros dos sujetos salvo al
‘pelaoc” lo que hace originalmente, Cesar Castellanos Gallardo la misma
situacion y Christopher Briones Cortés es justamente el Unico que reconoce a
estos dos sujetos, al “paloco” y a Rafael Abraham Zepeda Cortés alias el “rafa”,
lo que tiene sustento por cuanto él es la persona que los tuvo mas cerca a
escasos metros haciendo esta transaccion de droga, bajandose del vehiculo de
color blanco e interactuando directamente con estos tres sujetos y viendo como
se inician estos disparos por parte del vehiculo negro en que se movilizaban
todos estos sujetos. De tal manera que, esta situacion de que estos dos otros
testigos Fabian y Cesar Castellanos no hayan reconocido también a estos
otros dos sujetos posteriormente a Rafael Abraham Zepeda Cortés y el
“paloco”, cree que le da mayor credibilidad a este reconocimiento por parte de
Christopher Briones Cortés, lo cual se sustenta en toda esta linea investigativa

y cree que tiene credibilidad por estas situaciones que ha referido.
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Cree que la prueba del Ministerio Publico ha sido consistente y, por lo
demas, ha intentado presentar a todos estos testigos incluso el “chango” que
es situado en el lugar de los hechos por Carlos Jonatan Codocedo Rojas v el
“‘chango” efectivamente reconoce que se encontraba en ese lugar v,
evidentemente si Carlos Jonatan Codocedo Rojas lo reconoce es porque lo
conocia con anterioridad, y luego el “chango” Darwin Acufa Pérez hace
referencia que estos sujetos lo amenazan y le dicen “chango si sapiai te vamos
a matar” (sic) y él no reconoce a los sujetos lo cual da cuenta que
efectivamente habia cierto temor para reconocer a estos sujetos por cuanto si a
él lo conocian él también debia reconocer a los otros sujetos lo cual le da

mayor credibilidad a toda esta tesis de Ministerio Publico.

CUARTO: Alegatos de apertura y clausura de la Defensa del
acusado. Que, en su alegato de apertura el abogado defensor sefialé que la
Defensa se alza contra la pretension del Ministerio Publico instando por la
absolucioén del sefior Zepeda en base a que considera que la prueba de cargo
sera insuficiente para determinar la participacién culpable de su representado.
Tal como ha mencionado su contradictor efectivamente el 14 de febrero y por
esto también se puede acotar el debate en esos términos, lamentablemente se
producen parcialmente los hechos que se sefalan en la acusacion
generandose el fallecimiento de la persona mencionada en el Auto de
Apertura. Sin embargo, entiende que de la prueba directa que el Ministerio
Publico pretende incorporar a este juicio lo que va a poder acreditarse la
existencia del hecho punible, puede ser. Pero la participacion va a surgir de
una prueba que no podra ser corroborada por el tribunal de juicio sino que va a
ser una prueba que eventualmente sera incorporada por medio de funcionarios
policiales. En ese sentido cobra relevancia el concepto de juicio de actas o el
hecho del principio de corroboracion. Principio de corroboracion que resulta

necesario y esencial para efectos de destruir la presuncién de inocencia. En
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ese sentido es menester tener presente que lo que hace la policia es recabar
informacion, pero la informacion que transmite tiene que ser unida a prueba
viva 0 a la prueba directa y en este sentido cree que no podra alcanzarse un
estandar de conviccidn suficiente para para determinar la participacion culpable
en el delito de homicidio que se imputa a don Rafael. Esa es la primera
alegacion respecto del ilicito de homicidio

En respecto del porte de arma de fuego no cree que se pueda acreditar
posesion o tenencia de la misma por parte de su representado, toda vez que
pretende demostrar que y eso surgird de la misma prueba de cargo, que
lamentablemente el sefior Morgado fallece por un solo disparo y no se podra
determinar si el arma fue disparada ésta la portaba 0 no su representado en
base a la argumentacién precedentemente expuesta. En ese orden de ideas
también desde un punto de vista de determinacion del hecho punible, a la luz
de si esta arma que lamentablemente causa la muerte de la victima era un
arma por decirlo real o un arma hechiza, que tiene distintos matices y
obviamente esta indeterminacion del reproche hace necesario ponderar que no
se puede acreditar ni la existencia del delito ni la participacion de su defendido
en el delito de porte de arma fuego.

En consecuencia, lo que esta alegando es promover la absolucion los
dos cargos que afectan a su defendido en el curso de las audiencias que se
celebraran durante la jornada de esta semana.

En el alegato de clausura y después de rendida la prueba, el abogado
defensor indic6 que el objetivo de las audiencias celebradas en los dltimos dias
dice relacion con determinar la respuesta a ciertas preguntas: el qué, el quién,
el cuando, el donde y el como. ElI qué lo tenemos respondido.
Lamentablemente el 14 de febrero de 2018 el sefior Morgado fallece producto

de una herida de bala de una municién de calibre .32. El cuando también lo
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respondimos, toda vez que, el 14 de febrero eso ocurrid, no se dubita por la
defensa. El como también ocurre. El donde también.

La pregunta es el quién y las pruebas que se han vertido durante todo el
Juicio Oral a juicio de la Defensa son insuficientes, contradictorias y poco
prolijas para efectos de determinar la responsabilidad a titulo de autor de su
defendido el sefior Rafael Zepeda.

Especificamente hara un andlisis somero de la prueba relevante de este
Juicio Oral. El sefior Taibo que parte en el juicio da cuenta de que particip6 en
un procedimiento policial, llega al sitio del suceso, encuentra un automovil
chocado y le entregan un elemento o especie de pistola o revélver hechizo que
le permite lanzar municion del calibre .38, tenia una municiéon dentro de la
misma lo cual da cuenta que se uso una sola vez y no se recarg6. En cuanto a
participes no se sindica por el sefior Taibo a su defendido, tampoco es
mencionado en ningln momento toda vez que, como dijo anteriormente, él
indica que en este lugar también este elemento incautado por la policia estaba
ya manipulado por terceros que obviamente se acercan con curiosidad y le
entregan el mismo, se altera el sitio del suceso, no hay huellas ni elementos
objetivos que vinculen al sefior Zepeda en el sitio del suceso.

Ahora bien, el vehiculo tampoco estaba con ocupantes como dijo el
sefior Taibo, toda vez que al sefior Morgado lo habian llevado al hospital,
lamentablemente fallece en el curso de su traslado y llegada al hospital. Se
toman los elementos y como dijo anteriormente no hay ningdn elemento
objetivo cientifico por parte del sefior Taibo que permita vincular a su defendido
con este hecho lamentable.

Posteriormente, el sefior Montenegro declara e indica que esa noche iba
a la casa de su padre no a la casa de su pareja como dijo el sefior Carrasco,
qgue es la prueba basal de la imputacion que hace el Ministerio Publico en

contra de su defendido. Después de ver esta escena: “hermano te vengo
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siguiendo desde Monte Patria” (sic), que era una de las personas que ve,
escucha no ve tampoco no puede sindicar ni atribuir responsabilidad, demora
15 minutos si hacemos fe a los dichos de él en llegar a la casa de sus padres,
entrar a la misma y siente unos disparos, abre la puerta separada de una rejay
ve pasar un vehiculo y unas personas gritando al respecto. Nuevamente no
hay vinculacion respecto de esta declaracion de su defendido con los hechos
gue son materia de la investigacion y estaba a mas distancia que lo que
atribuye el sefior Carrasco, toda vez que, el sefior Montenegro es un testigo
presencial y el sefior Carrasco toma declaraciones al respecto.

El sefior Castellanos el “pinglino” declara que se reune, se concerta con
el sefor “pelito” don Christopher Briones, se concerta con el sefor Fabio o
Fabian y con el sefior Morgado para ir a hacer un trabajo de Uber, este Uber
era un Uber ilicito por cierto y era una especie de quitada falsa de dos fases:
unos que no iban a pagar y otros que no iban a entregar droga. En buenas
cuentas se reunen, parte con Fabian a comprar un jugo y en sus dichos indica
gue escucha disparos, se esconde al respecto, no lanza piedras, no ve y no
hace ninguna cuestion y escucha la dinamica de los disparos, no sindica en
estrados a su representado como participe de los hechos, tampoco indica que
en la carcel de Antofagasta no quiso sindicar a su defendido por temor a su
familia, eso no dijo en la secuela de Juicio Oral y esa es una de las gracias del
sistema procesal la inmediacién, el principio de poder observar la prueba viva y
directa, no el de llevar a los policias, toda vez que, incluso en el sistema
procesal antiguo los partes policiales, la declaracién policial no eran medios de
prueba.

En ese orden de ideas, la sefiora Marlene levanta un revolver que para
efectos criminalisticos no tiene ninguna relevancia, es un .32 de cafion largo
gue no esté vinculado a ningun elemento de la comisién de los hechos materia

de la causa.
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La sefiora Gloria no va a hacer alegaciones respecto al fallecimiento
pero también devela la carencia de veracidad de los testigos mencionados al
respecto. Dicen que hubo un asalto después que hubo una pelea, no se
identifica, obviamente tampoco da indicios de participacion de su defendido.

El sefior Luna da cuenta de la misma situacion y habla de una presunta
coartada que no fue ventilada por la Defensa en este Juicio Oral y en ultimo
caso es derecho de su defendido defenderse y dar prueba de descargo. Eso no
es grave, no es delito, es un derecho que le asiste a su representado. Por de
pronto, también fue bastante precaria la investigacion, toda vez que, lo que
hizo fue hacer un par de llamadas por teléfono, hablé con dofia Erica Antiquera
quien indica que no tenia los libros, que no tenia los antecedentes, por lo tanto,
y en ese sentido tampoco resta credibilidad normalmente a alguien que ha
guardado silencio.

Posteriormente, el sefor Carrasco tuvo oportunidad de deponer dos
jornadas de este juicio de manera extensa, de lo cual es entendible, participa
en la investigacion y da cuenta de algunos elementos que son relevantes. Esto
ocurre de noche, la visibilidad es escasa, en Sotaqui una localidad semi rural y
por de pronto el disparo es a una distancia bastante prolongada como para
entender que el presunto autor tenia conocimiento o potencialidad de que este
elemento causara la muerte del sefior Morgado, mas de 140 centimetros es
mas de 1 metro cuarenta y, por lo tanto, la distancia puede ser solamente
atribuida en base al elemento de la gravedad que tampoco el sefior Carrasco
puede determinar de hasta cuando puede volar este proyectil.

En ese orden de ideas, el sefior Carrasco indica que su representado
habria participado por los dichos del sefior Codocedo. El que declare previa
informacion de sus derechos, que también no fue tan completa la previa
informacion toda vez que, a las preguntas de la Defensa, no fue clara la

imputacién de derechos que se le hicieron de conformidad al 93, y el declarar
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ante un fiscal solamente da cuenta que esa declaracion no ha sido
eventualmente prestaba bajo coaccion, promesa o haya algun vicio de
ilegalidad pero no garantiza la veracidad de los dichos. Y aca no hay que
olvidarse que quien puede mentir impunemente en un juicio 0 en una
investigacion es el acusado amparado en su legitimo derecho a declarar como
medio de defensa. No tiene incluso sancion por ser facultativo, no tiene sancion
por mentir porque evidentemente se esta defendiendo y es su derecho. Bien o
mal es su derecho y el sefior Codocedo miente. El declara ante el sefior
Carrasco que su defendido se habria reunido con él el dia anterior en un
automovil de color oscuro en presencia de su pareja cosa que es contradicha
por la sefiora Yarlin. Le indica que “donde esta la mano” (sic) y habla de toda
esta dinamica. El atribuye a su representado vinculos con el sefior Codocedo y
con el senor “paloco” pero a las preguntas de la Defensa porque los vincula
porque fue a Gendarmeria y verificd su situacién, no pudo responder si fueron
comparieros de delito antes, no pudo responder si estaban privados de libertad
en la misma época estas personas, el hecho de estar en Gendarmeria no
significan que hayan estado presos ahora sino que pudieron haber estado
presos en otras oportunidades y no indic6 en qué galeria estaban. Entonces
este vinculo criminal es precario. Tampoco indica que en su base de datos de
la Policia de Investigaciones estas personas hayan tenido vinculo de delito, no
hay ningun vinculo de parentesco o de cercania salvo un aparente vinculo de
cercania con la pareja que por cierto no declaré en este Juicio Oral.

Asi las cosas, indica que su defendido habria participado en los hechos,
se habria puesto en condicion y el sefior Codocedo indica que su defendido
portaba un calibre .22, el sefior Codocedo miente en la declaracion policial
porque segun, si damos fe a los testigos que no comparecieron en los dichos y
gue solamente tienen vida por el sefior Carrasco, todos portaban armas pero el

sefior Codocedo no portaba arma. El sefior Codocedo decide obviamente
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restarse del porte de los elementos que causan la muerte del sefior Morgado lo
cual fue desmentido en la secuela del Juicio Oral en la causa 215-2018, que
establecio este Tribunal Oral que el sefior Codocedo portaba un arma en virtud
de la sindicacion de un testigo que declaré en esa etapa de juicio pero que no
declar6 en este Juicio Oral sindicando a su representado.

En buenas cuentas, como podemos creer de los dichos de oidas de un
imputado que puede mentir, que declara en sede policial, que se resta del porte
del elemento y posteriormente en el Juicio Oral es condenado. Es dable
sefalar que en el Juicio Oral dentro de su derecho, porque nuevamente es un
derecho establecido en la Constitucion y la ley, guarda silencio. Como le
podemos creer al sefior Codocedo que declara mintiendo y después guarda
silencio, no hay consistencia en esa sindicacion. El calibre .22 pudo haberlo
tenido el sefior Codocedo, la sentencia hace cuenta entender que no puede
atribuirle el porte de una voz determinada pero si que tenia un arma y pudo
haber sido que él tenia el .22, carga a su defendido ignorando porqué motivo al
respecto. Pero eso es lo que tenemos al dia de hoy, la prueba que se ha
vertido en estos dias de audiencia

Posteriormente el sefior Carrasco indica sagazmente que su defendido
tendria participacion o sospecha de su participacion porque gozando de la
salida dominical después de los hechos del 14 de febrero se esfumé de
Gendarmeria a dar cumplimiento a su beneficio de salida dominical, hecho que
relata ante el tribunal y ante las preguntas de la Defensa. Nos invita a ver el
calendario que el dia de los enamorados del 2018 era miércoles. Si hacemos fe
al sefior Carrasco, si damos credibilidad al sefior Carrasco su defendido ese
dia estaba privado de libertad el 14 de febrero y eso debia haberlo probado el
fiscal y no la defensa. Esto surge en la declaracion del Juicio Oral al respecto.
También hay contradiccion con dofia Yarlin respecto de cédmo la sefiora Anais

se conoce o toma conocimiento de este hecho. Ella indica a la sefora Yarlin
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que después de los hechos por terceras personas toma conocimiento de que
hubo problemas, después de los hechos el sefior Codocedo le cuenta que
habria participado en esta situacién pero la sefiora Yarlin nunca habla del
encuentro previo del 306.

Con respecto al “paloco”, que tampoco tiene que hacerse cargo de ese
tema sino que de su defendido, habla de un 206 después de un 306 pero no
hay claridad, su defendido nunca ha tenido un 206 o 306 en los registros de
vehiculos motorizados y por de pronto tampoco en este caso podemos
atribuirle responsabilidad de aquello.

¢, Quién portaba el .22? eso quedd lamentablemente en la noche del 14
de febrero de 2018. Don Darwin Acufia alias el “choco” también miente,
nuevamente esta hablando de personas que no declararon en este juicio. Don
Darwin dice no portaba un .9 milimetros pero acé el sefior Codocedo, que no
sabe si podemos creerle, dice que portaba un .9 milimetros.

En buenas cuentas todas las personas que estuvieron presenciales y
que transmiten sus dichos al sefior Carrasco no son veraces en sus
declaraciones y, por lo tanto, tienen que perder y restar credibilidad al respecto.
Entiende la libre valoracién de la prueba, entiende que se pueda valorar
libremente pero no podemos descansar todo en los dichos de la policia sino
esto se convierte derechamente mejor en un Juicio Oral en que trasladamos la
carpeta investigativa y se decide con eso y no con la prueba viva que no se ha
vertido en este Juicio Oral.

La sefiora Gloria no aporta mayores antecedentes y dofia Yarlin
Gonzalez ya dijo y se hizo cargo de las contradicciones al respecto.

Para concluir, si le creemos al sefior Carrasco su defendido estaba
privado de libertad el dia de los hechos. Si le creemos al sefior Carrasco
estamos entendiendo que esta transmitiendo los dichos de una persona que no

fue veraz en sus declaraciones y que después guardé silencio legitimamente,
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y, en consecuencia, todas las probanzas que se basan para poder imputar a su
defendido no son suficientes para desterrar y destronar la presuncién de
inocencia que le ampara a la luz del articulo 4 del Cédigo Procesal Penal. Por
lo tanto, en ese sentido, insiste y clama por un veredicto de absolucion
respecto de su representado.

En su réplica sefialé que si valoramos los dichos de Carrasco respecto
de los dichos de un imputado y testigos que no comparecen en Juicio Oral,
mejor cerremos el tribunal y nos vamos para la casa porque el sistema de
justicia lo que busca es la prueba viva. Valorar los testimonios de las personas
que comparecen ante este tribunal interrogados por el Ministerio Publico y la
Defensa da version de sus hechos, pueden ser ponderados y pueden ser
analizados sus dichos. Las personas que estuvieron fisicamente el dia de los
hechos son dos de los que declararon en juicio, el sefior Castellanos que no
fue veraz no reconoce a su defendido y el sefior Montenegro que no vio nada
porque él iba caminando en sus asuntos a la casa de su padre. En ese orden
de ideas, el sefior Codocedo falt6 a la verdad. El en su declaracién policial tal
como lo reconoce su contradictor no portaba arma ni ningan elemento pero €l
si tiene un .22. Después en el Juicio Oral asesorado adecuadamente y
ejerciendo su derecho guarda silencio. ¢ A cual Codocedo le creemos? ¢ Al que
guarda silencio y es condenado portando un elemento que fue contradicho a lo
largo del juicio o el que declara sustrayéndose de su participacién en los
mMismos, casi como una especie de testigo pasivo de los hechos? No podemos
creerle. Declarar ante un fiscal informado de sus derechos, no plenamente
informado toda vez que no fue informacion fidedigna la que dio completa la del
93 por parte del sefior Carrasco dice no le dijimos que podia declarar o guardar
silencio, no dijo de las consecuencias de ello, no es garantia de veracidad.
Nuevamente quien puede mentir a su holgada gana en un juicio es el acusado

porque es un sujeto de derecho que puede mentir en aras de su derecho
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legitimo de defensa. No por nada el tribunal cuando declara el acusado no se
le pide juramento sino que se le insta o se le invita a decir verdad.

Todo el resto de las personas que aparecen mencionadas por el sefior
fiscal no existen mas que de los dichos de Carrasco lo cual le parece adecuado
toda vez que esta haciendo su trabajo, esta investigando, pero evidentemente
los que tienen que sentarse ahi para corroborar y dar valor y dar razén de sus
dichos son estas personas porque tal como dijo al inicio de su réplica si es asi
mejor cerremos la puerta, hacemos juicios por expedientes y volvemos al
sistema inquisitivo. Y ni siquiera en el sistema inquisitivo el parte policial o la
declaracion de funcionarios policiales era medio de prueba. Invita a ver el
Caodigo de Procedimiento Penal antiguo.

Por lo tanto, nuevamente la prueba ha sido poco prolija, inconsistente y
poco coherente para efectos de denostar la presuncion de inocencia que
ampara a su defendido e insiste en un veredicto absolutorio.

QUINTO: Declaracién del acusado Rafael Abraham Zepeda Cortés.
Que, consultado el acusado de Rafael Abraham Zepeda Cortés e informado
por el Juez Presidente de Sala, al tenor del articulo 326 del Cédigo Procesal

Penal, hizo uso de su derecho a guardar silencio.

Al final de la audiencia y con posterioridad al cierre de la etapa

probatoria, el acusado no formul6 declaraciones.

SEXTO: Convenciones probatorias. Que, en este juicio no se
acordaron convenciones probatorias.

SEPTIMO: Pruebas. Que, las pruebas rendidas han sido valoradas por
este Tribunal con entera libertad, pero sin contradecir los principios de la
logica, las maximas de experiencia y los conocimientos cientificamente
afianzados, conforme a lo dispuesto en el articulo 297 del Codigo Procesal

Penal, siendo incorporadas al juicio las siguientes:
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PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO:

Testimonial:

1.

Alvaro Rodrigo Taibo Quiero, Cédula Nacional de Identidad No:
12.621.482-6.

2. Pedro Pablo Montenegro Garcia, Cédula Nacional de Identidad Ne:
17.114.464-7.

3. César Enrique Castellanos Gallardo, Cédula Nacional de Identidad
N°: 15.043.209-K.

4. Marlene Elizabeth Parra Cisternas, Cédula Nacional de Identidad N°:
8.856.878-8.

5. Gloria Elizabeth Carvajal Olivares, Cédula Nacional de Identidad N°:
17.363.365-3.

6. Juan Alejandro Luna Angel, Cédula Nacional de Identidad N°:
18.255.015-9.

7. Luis Ricardo Carrasco Martinez, Cédula Nacional de Identidad N°:
16.111.629-7.

8. Doris Veronica Ramos Gonzalez Cédula Nacional de Identidad N°:
9.456.614-2.

9. Yarlin Ivonne Fuenzalida Vrsalovic, Cédula Nacional de Identidad N°:
13.743.167-K.

Documental:

1. Dato de atencién de urgencia N° 132, de fecha 15 de Febrero de
2018, a nombre de Alejandro Margado Diaz, Servicio de Urgencia
del Hospital de Ovalle.

2. Dato de atencion de urgencia N° 235453292, de fecha 15 de Febrero

de 2018, a nombre de Alejandro Morgado Diaz, Servicio de Urgencia

del Cesfam Sotaqui.
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Certificado de defuncion de Alejandro Antonio Margado Diaz.

Correo electronico de respuesta emanado de la Autoridad
Fiscalizadora, documento N° 6442/797/2021 de Ovalle de fecha 16
de febrero de 2021 mediante el cual se informa, entre otros
aspectos, que el acusado Rafael Abraham Zepeda Cortes no tiene
armas inscritas a su nombre y no tiene autorizacion de porte y

tenencia de armas de fuego y municiones.

- Prueba pericial incorporaba conforme al articulo 331 del Cdédigo

Procesal Penal:

1.

Informe de autopsia N° 25-2018, de fecha 15 de febrero de 2018,
evacuado por Edison Loayza Davila, médico legista.

Informe pericial quimico N° 26/2018, de Lacrim La Serena, de fecha
07 de marzo de 2018, evacuado por César Elgueta Lopez, perito
quimico.

Informe pericial balistico N° 63/018, de Lacrim La Serena, de fecha
29 de mayo de 2018, evacuado por Diva Carcamo Bastidas, perito
balistico.

Informe pericial bioquimico N° 137/018, de Lacrim La Serena, de
fecha 06 de julio de 2018, evacuado por Cristian Santander
Sepulveda, perito bioquimico.

Informe de alcoholemia N° 779/18, de fecha 02 de marzo de 2018, a
nombre de Alejandro Antonio Margado Diaz, efectuada por Cristina

Martinez Vicufia, perito quimico farmacéutico legista.

Otros medios de prueba:

1.

Ocho (08) fotografias contenidas en el parte policial N° 681, de
Carabineros de la 32 Comisaria de Ovalle, de fecha 14 de febrero de

2018, respecto del sitio del suceso.
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2. Cuarenta y siete (47) fotografias, contenidas en el informe cientifico

técnico del sitio del suceso, de fecha 16 de febrero de 2018, de la
Brigada de Homicidios de La Serena, correspondientes al fallecido,
sitio del suceso, especies, objetos y elementos incautados
relacionados con los hechos de la acusacion. De ellas exhibié diez
segun se precisara.

Setenta y siete (77) fotografias del examen externo policial del
fallecido, sitio del suceso, ramificaciones y evidencias, contenidas en
el informe pericial fotografico N° 35/019 emanado del Lacrim de La
Serena de fecha 04 de Febrero de 2019. De ellas exhibi6é 46 segun
se pormenorizara.

Seis (06) fotografias contenidas en el informe policial N° 480, de
fecha 28 de Agosto de 2020, de la Brigada de Homicidios de La
Serena, relativos a lo localidad de Tongoy.

PRUEBA DE LA DEFENSA: La Defensa Penal del acusado no adhirié a

prueba del Ministerio Publico e incorporé la siguiente prueba propia:

- Documental

1. Copia de la sentencia condenatoria dictada en contra de Carlos

Jonatan Codocedo Rojas.

OCTAVO: Hechos acreditados: Que, de acuerdo a las probanzas

testimonial, documental, pericial y gréfica rendidas en la audiencia de juicio por

el Ministerio Publico, analizadas y valoradas de manera libre, pero sin

contradecir los principios de la logica, las maximas de la experiencia y los

conocimientos cientificamente afianzados, de conformidad a lo sefialado en el

articulo 297 del Codigo Procesal Penal, éstas han sido estimadas como

suficientes para tener por acreditado, mas alla de toda duda razonable, la

existencia de los siguientes hechos:
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‘El dia 14 de febrero de 2018, alrededor de las 23:30 horas
aproximadamente, el ya condenado en estos antecedentes Carlos Jonatan
Codocedo Rojas, conjuntamente con el acusado Rafael Abraham Zepeda
Cortes y otro sujeto indeterminado, en la via publica, especificamente en la
calle Las Heras a la altura de calle Balmaceda de la localidad de Sotaqui,
comuna de Ovalle, procedieron a efectuar disparos con armas de fuego del tipo
revolver en contra de la victima, don Alejandro Antonio Morgado Diaz, para
inmediatamente el afectado intentar huir, abordando y conduciendo el vehiculo
marca Suzuki, modelo Alto, P.P.U. CXDT-50, prosiguiendo con los disparos el
acusado y los otros dos sujetos que lo acompaiaban (Carlos Jonatan
Codocedo Rojas y el otro sujeto indeterminado) en direccion al vehiculo
conducido por la victima, gritAindoles ademas el condenado Carlos Jonatan
Codocedo Rojas a ambos: "tirale al auto", procediendo a impactar al menos
uno de los proyectiles balisticos en el vidrio trasero del citado vehiculo, e
impactando también luego dicho proyectil balistico al afectado quien producto
de ello resulto fallecido por herida por arma de fuego toracica derecha
posterior”.

NOVENO: Ponderacion de la prueba rendida: Que, los hechos antes
descritos se acreditaron con las probanzas rendidas por el persecutor penal
resultando suficientes, concordantes, mdultiples y graves para despejar
cualquier duda razonable acerca de las circunstancias en que ocurrieron los
mismos, teniéndolos por ciertos de acuerdo a la forma en que fueron descritos
en el apartado anterior y en la acusacion fiscal.

En cuanto al dia, hora y lugar de ocurrencia de los eventos fatidicos,
inicialmente se describié con el relato del testigo Alvaro Rodrigo Taibo Quiero,
el cual a la época de su acaecimiento se desempefiaba como Sargento 2° de
Carabinero. Refiere que el 14 de febrero de 2018, alrededor de las 23:50

horas, recibe un comunicado de CENCO a fin de concurrir a Sotaqui junto a su
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acompaifiante el Cabo Mora informando de unos dafios ocasionados por unos
disparos en calle Las Heras con Balmaceda de la misma localidad. En el lugar
se entrevistan con la denunciante Carmen Zamora quien les manifiesta que
habia escuchado disparos y una aceleracion de vehiculos para luego
percatarse de un impacto de bala y vidrio quebrado en su casa. Ademas refirié
la testigo que en el lugar se habia cortado la luz producto de que al parecer
alguien habria sufrido un choque con el poste dafiando el tendido eléctrico en
calle Pedro Aguirre Cerca con Francisco Bilbao, distante aproximadamente a
menos de 100 metros de Las Heras. El deponente se traslada al barrio
habitacional percatdndose que un automotor habia chocado contra un poste
del alumbrado publico marca Suzuki, modelo Alto, de color blanco, P.P.U.:
CIDT-50, sin ocupantes en su interior. Cuando revisan el vehiculo encuentran
documentos a nombre de Alejandro Morgado Diaz de quien CENCO les
informa que esta persona estaba lesionada por un impacto de bala y que lo
habian trasladado al hospital de Ovalle en ambulancia desde Sotaqui,
falleciendo en el lugar. Al recibir la denuncia un vecino no especificando quién
le entregd una escopeta o una pistola hechiza, no recordando si completa o por
partes, levantando la respectiva cadena de custodia.

Incorpora de los otros medios de prueba el N°1: aprecia en la imagen 1
el automovil chocado a nombre de la persona que falleci6 don Alejandro
Morgado, el cual habia chocado con un poste; en la fotografia 2 distingue el
poste dafiado y al vehiculo dafiado en el costado delantero derecho del
acompanfante; en la grafica 3 se observa el interior del vehiculo apreciandose
el asiento del lado del conductor; en la imagen 4 se distingue la parte posterior
del vehiculo donde se aprecia que el vidrio del parabrisas posterior fue
quebrado del coche P.P.U.: CXDT-50, el cual habia chocado por su parte
delantera con el poste, aclarando que el quebrado de la parte posterior se

debia a un atague de proyectil y, en ningun caso, por el choque con el poste, lo
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cual pudo verificar en el lugar; no sabe que ilustra la imagen 5; la fotografia 6
muestra el vehiculo desordenado adentro y el vidrio del parabrisas trasero, se
observa el portamaletas detras de los asientos posteriores, es un vehiculo
menor marca Suzuki, modelo Alto, tipo hatchback y no sedan, en la parte
posterior entre los asientos y el portamaletas estan los vidrios quebrados, en la
parte izquierda de la gréfica; el cuadro N°7 es la parte del martillo y restos de
vidrio del asiento trasero. Ademas del vidrio trasero roto no recuerda otro
fracturado; finalmente, nada recuerda de la ilustracion N°8.

En la misma data y en horas de la noche por el sector de la plazoleta
que intersecta con calle Las Heras, Poblacion Corvi de la localidad de Sotaqui,
circulaba Pedro Pablo Montenegro Garcia junto a su pareja en direccion al
hogar de su padre, cuando vio llegar un automévil blanco con 2 personas en su
interior quienes estacionaron en la vereda del frente de la misma y
descendieron para sentarse en la plazoleta del sector instante en que se
aproxima otro vehiculo del cual desciende una persona que dice: “Hermano te
vengo siguiendo de Monte Patria” (sic). Luego el testigo se aleja del sector
hasta ingresar a la casa de su progenitor situada aproximadamente a 100
metros y distante alrededor de 15 minutos desde donde circul6, instante en que
comienza a oir 4 a 5 disparos, viendo pasar siluetas de personas corriendo por
la calle, quienes se suben al auto blanco y se marcharon, precisa que entre 3 a
4 sujetos sin identidades conocidas revelando que uno de ellos gritd
“espérame”, viéndoles pasar desde la puerta de la vivienda separada por una
reja a 20 o 25 metros, a bordo de ambos vehiculos los que se daban a la huida
en la misma direccién en que habian aparcado. Refiere que transcurridos 20
minutos de lo acontecido se interrumpid la energia eléctrica puesto que el
automovil blanco impactd un poste no muy distante desde la plazoleta. Aclara
gue en la casa de su padre permanecié hasta las 01:00 a 01:30 horas de la

madrugada.
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Que, tal como se adelantara en el veredicto, no hubo cuestionamientos
acerca de que a consecuencia del conato previo, que analizaremos
seguidamente, Alejandro Antonio Morgado Diaz feneci6 el dia 15 de febrero de
2018 en horas de la madrugada por la agresion con un arma de fuego sufrida
durante la noche del dia 14 del mismo mes y afio en el sector de Sotaqui de la
comuna de Ovalle. Asi se determiné con el atestado de Gloria Elizabeth
Carvajal Olivares, la cual el 14 de febrero de 2018 alrededor de las 23:46
horas, estando en turno de paramédico en el servicio de urgencia rural de
Sotaqui recepciona una llamada con voz de mujer indicando que en la plaza de
armas de la localidad se hallaba un hombre herido, acudiendo a la zona en
ambulancia en compafia del conductor Juan Carlos Vega, distante a unos 500
metros a 1 kilometro aproximadamente. En el lugar encuentran en el exterior
de la iglesia a dos hombres cercanos a los 35 afios de edad vistiendo ropa
deportiva, instante en que uno de ellos le indica que necesita ayuda puesto que
se estaba ahogando a causa de que mantiene una bala en su costado derecho
de la espalda. El acompafiante dice primeramente que lo asaltaron pero luego
cambia la version a que fue producto de una pelea. Al ingresar al paciente a la
ambulancia y proceder a examinarlo aprecia que la bala le habia atravesado el
pecho hacia la parte delantera sin salida de proyectil, trasladandole de forma
instantanea al hospital de Ovalle donde por protocolo le realizan reanimacion
cardiopulmonar por 30 minutos para posteriormente fallecer en el lugar.

Respaldan sus dichos la incorporacion de la prueba documental signada
con los numeros 1, 2 y 3; asi como por la exhibicién que identifica tanto del
DAU del hospital de Ovalle como del Cesfam de Sotaqui, el cual confeccionare
la testigo, ambos del paciente Alejandro Antonio Morgado Diaz; aunado al
certificado de defuncion del occiso. En este orden de ideas, la pericia forense
25-2018 evacuada por el médico legista Edison Loayza Davila, ilustr6 al

tribunal sobre la causa de muerte de la victima, la cual se debié a una herida
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por arma de fuego tordcica sin salida de proyectil que derivd en su
fallecimiento. Por lo demds, con la pericia 137-2018 el experto Cristian
Santander Sepulveda certificé que la sangre humana hallada en las muestras
tomadas desde la polera y el cubreasiento periciado, asi como el material
biolégico humano hallado en la muestra de legrado ungueal “izquierda”
remitida posee marcadores de sexo masculino y presenta coincidencia con la
huella genética obtenida para Alejandro Morgado Diaz.

Que, habiéndose determinado el sustrato factico de la imputacién de
cargos formulada por el persecutor penal publico corresponde precisar dentro
de la dinAmica del hecho a sus participantes y, en definitiva, identificar a su
autor, habiendo sido lo contendido por la Defensa. Para ello, la prueba
testimonial permiti6 su acreditacibn mas alla de toda duda razonable.
Clarificaron a estos sentenciadores en cuanto a las circunstancias previas y
coetaneas al acometimiento los dichos del testigo presencial Cesar Enrique
Castellanos Gallardo, a quien la victima Alejandro de apodo “janone” contacta
via telefénica 3 o 4 afios atras un 14 de febrero sobre las 22:00 a 22:30 horas y
le invita a acompafiarle del servicio tipo Uber informal que realizaria a Sotaqui
en su vehiculo Suzuki color blanco. Le refiere el testigo que invitaria a otro
amigo de nombre Fabian a quien conoce como “fabio” puesto que estaban
juntos en el mismo domicilio. En ese momento los tres ocupantes
emprendieron el rumbo con direccion al centro de Monte Patria, lugar donde se
les une Christopher Briones para proseguir a Sotaqui, siendo éste quien
requeria de movilizacion puesto que mantenia contactos con el “pinglino” (sic),
prestos en el interior del movil conducido por Alejandro, de copiloto Briones
hablando por teléfono y en la parte posterior Fabio y el declarante. En la
locacion aparcan al costado derecho de la plaza, permaneciendo al interior del
coche tanto el conductor como su acompafante y descendiendo del mismo el

declarante junto con Fabian para comprar un jugo néctar en un negocio de la
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proxima cuadra. En el momento arrib6 otro automotor de menor tamafio y color
negro que se estaciona detrds de “janone” en la misma direccion, instante en
que sienten un altercado de ruidos y después oyen 4 a 5 disparos seguidos
dirigidos hacia el vehiculo de su amigo. Precisa que cuando salié del negocio
oye los balazos y sale arrancando hacia abajo por el lado contrario de la plaza
hasta la mitad de la cuadra donde se ocult6 entre los arbustos de una casa por
30 minutos a 1 hora debido al temor de la situacion y el percibir la huida de los
vehiculos. Indica que Fabian también emprendi6 la retirada y posteriormente,
cuando iba retornando a Monte Patria, logran comunicarse comentando que su
amigo Alejandro habia fallecido camino al hospital de Ovalle por un disparo
abajo del brazo a quien habia encontrado posicionado en el asiento del piloto
colisionado con un poste del alumbrado publico, prestandole auxilio.

Acto seguido, emerge de entre los matorrales para tomar contacto con
otro amigo quien lo iria a buscar junto con Christopher Briones, dirigiéndose a
Su encuentro en la carretera desde la linea del tren. Con posterioridad Briones
le revela que el servicio de Uber ilegal pretendia transar marihuana pues
puntualiza que “veniamos a esa hued, a rescatar esos pitos” (sic). Manifiesta
que en el vehiculo de Alejandro nadie portaba armas de fuego, el cual terminé
siniestrado unas 2 a 3 cuadras desde la plazoleta contra un poste en la
esquina por el costado del copiloto. llustra lo antes vivenciado con la exhibicién
de los otros medios de prueba N°3, a saber: fotografia 33 corresponde al
automovil de su amigo Alejandro “janone”, el vehiculo choc6 con el poste el
cual vio al salir de los matorrales; fotografia 34 es el parabrisas trasero del
vehiculo quebrado; imagen 35 precisa que el vehiculo de su amigo en relaciéon
a la plazoleta estaba abajo en linea recta al final de la ilustracion; imagen 36 y
37 dan cuenta del vehiculo de su amigo P.P.U.: CXDT-50; ilustracion 38 es el

automovil de su amigo Alejandro por la parte trasera con el parabrisas
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quebrado. Asimismo, se incorpora el set fotografico N°1 inicamente la grafica 8
en la cual observa una plaza que no reconoce, no se logra distinguir.

Finalmente, después de lo vivenciado junto con Christopher Briones y
Fabio en Sotaqui, los mismos fueron trasladados a la PDI de Ovalle para
tomarles declaracion acerca de lo sucedido.

Es asi que el relato de Cesar Castellanos desde la perspectiva de la
credibilidad subjetiva aparece como veraz, sin que se adviertan moviles
espurios o de otra naturaleza que lo moldearan, salvo su intencién de poner en
conocimiento de estos juzgadores lo que desde su perspectiva habia
vivenciado. No obstante aquello, la credibilidad subjetiva no puede ser el Unico
sustento de la condena, ya que sus locuciones deben ser conectados y
relacionados con la restante prueba, de lo cual se obtenga como resultado un
conjunto de elementos de juicio independiente que posibiliten esclarecer los
hechos y sus responsables. Dentro de este ambito de corroboracién es posible
engarzar con las diligencias policiales encomendadas que dieron cuenta en
estrados los funcionarios policiales Luna Angel, Carrasco Martinez y
Fuenzalida Vrsalovic, de los cuales, ante los cuestionamientos de la Defensa,
pasaremos a razonar.

En primer lugar, sintonia fina da a este relato el testimonio de oidas del
oficial encargado del caso Luis Ricardo Carrasco Martinez quien -entre otras
diligencias- participd en la toma de declaracion de otros dos testigos
presenciales de los hechos, esto es, a Christopher Briones y a Fabian
Contreras, de cuyo analisis se desprende que todos los testimonios son muy
similares en cuanto a los aspectos sustanciales de los hechos que se tuvieron
por establecidos.

Explica que tomo conocimiento del hecho el dia 15 de febrero de 2018 a
las 08:30 mediante el comunicado telefénico del fiscal de turno Ovalle quien le

solicita concurrir al hospital de esta comuna puesto que habia ingresado una
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persona fallecida identificada como Alejandro Mauricio Morgado Diaz por un
evento sobrevenido en Sotaqui, correspondiéndole organizar a su equipo de la
Brigada de Homicidios y solicitando la concurrencia del Laboratorio de
Criminalistica. Llegan a eso de las 11:30 horas al sanatorio y constatan que la
victima ya habia sido retirada del lugar por parte de personal del Servicio
Médico Legal para realizarle la autopsia de rigor. Se incorpora mediante lectura
el documento N°1 el cual identifica como el DAU del occiso. La diligencia
consistia en el examen externo del cadaver concluyendo que la causa de
muerte se determind como traumatismo toracico por herida balistica sin salida
de proyectil. Con posterioridad desde el Servicio Médico Legal levanta la polera
gue vestia la victima cuando ingreso al hospital que corresponde a una prenda
blanca, talla L, marca The North Face, que presentaba una desgarradura y
orificio en su cara posterior atribuible al disparo. Se le exhibe el set fotografico
N° 2: en la imagen 29 aprecia la polera blanca talla L, marca The North Face
levantada desde el Servicio Médico Legal que mantenia desgarraduras en la
parte anterior por la actividad del personal médico. Estan en el centro de la
polera y desde el centro hacia el costado lateral izquierdo, manga izquierda
arriba de la imagen. Aprecia manchas por impregnacion color pardo rojizo que
impresionaban a sangre; en la imagen 30 advierte la vista posterior de la polera
con diversas manchas de coloracion pardo rojizo, costado derecho de la polera
con la mayor cantidad de ellas también cerca del cuello, parte superior
izquierda de la imagen en manga derecha; fotografia 31 en el centro de la
imagen con el testigo métrico en el digito 0 parte izquierda de la regla se
aprecia una desgarradura en la polera que corresponde al ingreso de proyectil
balistico por el costado derecho de ella; fotografia 32 en el centro de la imagen
se aprecia gran cantidad de impregnacion color pardo rojiza en la prenda de
vestir y en el centro una desgarradura con bordes irregulares correspondiente

al orificio de entrada del proyectil balistico, en el costado derecho de la polera
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parte posterior; grafica 5 es el rostro de la victima fallecida; ilustracidén 26 es la
cara posterior del torax de la victima donde se aprecia que en sus 2 escapulas
posee 2 tatuajes mientras que en el costado derecho del tercio medio del térax
se aprecia el orificio de entrada de proyectil balistico, al borde del tatuaje entre
el brazo y la espalda, en el costado inferior de la fotografia.

Manifiesta que la municion alojada en el cuerpo de la victima fue
levantada desde el Servicio Médico Legal de Ovalle y remitida al Laboratorio
de Criminalistica de La Serena para su analisis y establecer a que
caracteristicas corresponde y qué arma pudo haber disparado ese proyectil
balistico. Con posterioridad al examen externo policial del cadaver, se
trasladan hasta Sotaqui donde realizan un trabajo de fijacion del principio de
ejecucion y ramificacion del delito. Segun empadronamiento que efecttan en el
lugar el principio de ejecucion correspondio a calle Las Heras mas proximo a
calle Balmaceda y su ramificacion a calle Pedro Aguirre Cerda altura de Bilbao,
a 2 cuadras de distancia, donde se fij6 un vehiculo marca Suzuki, modelo Alto
con su luneta trasera fracturada, impactado contra un poste del alumbrado
publico por la parte anterior, frontal. Procedié a fijar un orificio en el asiento del
conductor de entrada y salida y también se levantd otro proyectil balistico
desde la puerta del acompafante del conductor alojado entre la lata y el
plastico. Asimismo, en calle Balmaceda se ubic6 un inmueble en que la
ventana del frontis presentaba la fractura de un vidrio y en el interior de una
habitacién se levantd otro proyectil balistico calibre .38. El arma utilizada en el
disparo que impacté al domicilio segun el informe balistico fue una de fuego
tipo artesanal levantada por Carabineros y corresponde a 2 tubos soldados en
forma de T con la forma de una escopeta hechiza pero de menor diametro
puesto que en su interior conservaba una vainilla calibre .38.

A raiz del empadronamiento a distintas viviendas del sector se logré

obtener que en el principio de ejecucion habrian participado 2 vehiculos, uno
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de ellos de color blanco y otro negro o azul polarizado, entre los cuales hubo
una conversacion previa y posteriormente hubo 8 a 9 disparos, para luego
ambos automoviles enfilar a calle Las Heras con Urmeneta de la misma
localidad. Uno de ellos correspondi6 al testigo Montenegro Garcia cuyo relato
reproduce en términos anélogos a los vertidos por su persona en este juicio.
También reproduce que Pedro Zamora Narvdez, duefio de la vivienda que
recibe el impacto balistico en una ventana, le sefialé que el 14 de febrero de
2018 alrededor de las 23:00 horas, cuando se encontraba al interior de su
dormitorio acostado escuch6 un disparo, que se habia quebrado un ventanal y
que este objeto habria golpeado un botiquin de su casa. Vivia en calle
Balmaceda cuyo frontis daba a la altura de Las Heras. El aprecia que un
automovil blanco se dirige en direccion a calle Urmeneta escuchando varios
disparos. Con respecto a luz eléctrica posteriormente a los disparos pasaron
unos minutos y se corto la iluminacion.

Siguiendo el curso investigativo el 16 de febrero del mismo afio, a las
09:15 horas entrevista a la pareja de la victima Carolina Andrea Morales
Quiroga, quien sefial6 que hace 12 afios mantenia una relacion con Morgado
fruto de la cual tuvieron 3 hijos en comun. En cuanto al hecho refiere que el dia
14 de febrero de 2018 alrededor de las 21:00 converso telefonicamente con la
victima el que manifesté que aproximadamente a las 00:00 horas realizaria una
“carrera” de Uber informal, preguntandole en qué consistia pero no obtuvo mas
detalles, sospechando que un amigo de Alejandro apodado “pinglino” lo
contrata para realizar quitadas de droga y le paga con droga y dinero. Identifica
a “pingliino” a través de la unidad de estadisticas de la carcel de Ovalle como
Cesar Castellanos Galleguillos. Refiere la pareja que el mismo dia a las 23:00
horas toma contacto telefénico con Alejandro Morgado Diaz y oye otras voces
masculinas, le pregunta si estaba con amigos y no quiere referirle con quién,

cortando la llamada y diciéndole que no se ponga celosa. Posteriormente, a las
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03:00 horas recibié un llamado de su hija sefialando que Alejandro habia
participado en una pelea con disparos. En ese momento llama a su madre que
estaba en Tocopilla y le manifiesta que por intermedio del hermano menor de
edad de Carolina habia recibido un mensaje de Facebook de Jocelyn, pareja
del “pingliino”, manifestando que tenia que tomar contacto con Carolina puesto
que Alejandro Mauricio Morgado Diaz habia recibido unos disparos. Con tal
informacion llama a la hermana victima Danae Morgado quien le reconoce que
su pareja habia fallecido. Acto seguido contacta a Jocelyn y le pide el nUmero
telefénico del “pingliino”. El que manifiesta que no sabe nada al respecto pero
después en la conversacion le dice que: “el jano la cago, se bajé del auto a
fumar un cigarro y los otros empezaron a disparar” (sic), instante en que la
victima escap0 en el coche para percatarse que habia chocado con un poste
de luz. También le reconoce que €l habia contratado a Alejandro Mauricio para
que le trasportara hacia Monte Patria y que alli lo habian abordado otros
sujetos de La Serena que lo habian contratado para llevarlos hasta Sotaqui.
Agrega que Cesar Castellanos Gallardo alias el “pingliino” siempre andaba con
una persona apodada “pelito” y otro apodado “fabi”, por cuanto se dedicaria el
“pingliino” a la venta de droga y “pelito” le abastecia.

Con la informacién proporcionada, se logré identificar a Christopher
Briones Cortés alias el “pelito” y a Fabian Contreras alias el “Fabio”,
espectadores presenciales junto a Cesar Castellanos, conforme a sus dichos
en juicio que fueron revalidados por el policia, los que entregaron sus
declaraciones en dependencias de la PDI de Ovalle las que pasaremos a
cavilar.

En segundo orden, Christopher Briones le sefialé que efectivamente ese
dia 14 de febrero contact6 alrededor de las 21:00 horas a Alejandro Morgado
para que le transportara en un servicio de taxi informal a la casa del “pingino”

en compafiia de “Fabio”, con la finalidad de comprar marihuana a un conocido
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de mucho tiempo apodado “pelao” pues ambos residieron en Cancha Rayada,
Ovalle. El punto de encuentro seria en la plaza de Sotaqui. En el lugar Cesar y
Fabio descienden del mévil para comprar jugo dado que habian fumado
marihuana y el informador se quedd en el interior del mismo con Alejandro,
donde llega un automotor color negro con “pelao” en su interior quien se bajay
Christopher le exhibe supuestamente un dinero que portaba. A cambio, le pide
a “pelao” que le muestre la marihuana, momento en el cual éste se devuelve al
coche y descienden sus dos acompafiantes quienes le empiezan a demandar
que le entregue el dinero premunidos de armas de fuego tipo revélver, razén
por la cual huye del lugar a pie hacia calle Urmeneta puesto que Alejandro al
ver que pretenderian robarles el dinero se sube al automotor y huye del lugar
hacia Las Heras con Urmeneta. En ese trayecto, mientras Christopher corre
escucha que “pelao” les manifiesta a los sujetos que le acompafiaban: “parate
el auto, pégale al auto”. Tanto el develante como Fabio iban corriendo en la
misma direccion hasta donde Alejandro detiene su carrera y éste aborda en la
parte posterior y Fabian de copiloto. Indica haber oido varios disparos dirigidos
hacia el vehiculo del abatido. Alejandro empieza a conducir el mdévil por
Urmeneta pero en trayecto se empieza a desvanecer producto del disparo ante
lo cual Christopher trata de controlar el volante pero en calle Pedro Aguirre
Cerda antes de llegar a Bilbao se produce el impacto del vehiculo con el
alumbrado publico, procediendo retirarse del lugar junto a “Fabio” quien se
percata que su amigo no podia desplazarse y regresa por Alejandro, lo ayuda a
caminar por Bilbao hacia la iglesia.

Consecutivamente, Fabian Contreras afirma que el 14 de febrero se
encontraba en casa del “pinglino” hasta donde llegd Alejandro junto a
Christopher quien les exhibié una imagen del “pelao” ya que iria a Sotaqui para
hacer una compra de marihuana. Al llegar a la localidad estacionan al costado

de la plaza y junto con “pingtino” se dirigen a comprar jugo avistando un
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vehiculo color oscuro que se estaciona detrds del auto color blanco,
manifestandole el “pinglino” que es el “pelao” que llegaba para la transaccion.
En ese momento oye 3 disparos por lo cual se gira y percata que 3 personas
estaban con armas de fuego disparandoles al “pelito” y al automotor de
Alejandro. Especifica que tanto el “pelao” como las otras 2 personas que le
acompafiaban disparaban armas de fuego de tipo revolver. Su amigo
‘pinglino” le arroja piedras a estos sujetos mientras el testigo corre en
direccién al automdévil siniestrado que iba en movimiento por Las Heras hacia
Urmeneta, conducido por Alejandro. Sefala que en el trayecto vieron que
producto de los disparos se fracturd la luneta trasera del mavil, Fabian le grita
gue se detenga el cual hizo caso en cruce de Urmeneta con Las Heras y logran
subirse, “fabio” de copiloto y Christopher en la parte posterior del vehiculo, le
piden al chofer que arranque del lugar puesto que venia el auto negro en su
persecucion y en el trayecto “jano” refiere que lo habian baleado. Christopher
toma el volante ocasionando que impactaran en calle Pedro Aguirre Cerda con
Bilbao contra un poste de luz. Fabidn toma a Alejandro y lo acompafia a
desplazarse por Bilbao hacia la iglesia percatdndose que tenia sangre en la
espalda. Llega la ambulancia y trasladan Alejandro al hospital de Ovalle. Esta
diligencia es presenciada por la funcionaria Fuenzalida Vrsalovic. Del mismo
modo, declard Castellanos Gallardo en sede policial como se indicara.

Huelga sefalar que tales relatos prestados durante la fase investigativa
corroboran aquel vertido en estrados por Castellanos Gallardo en cuanto a los
elementos centrales de los hechos que se tuvieron por probados, advirtiendo
estos adjudicadores que los asertos cumplen subjetiva y objetivamente con los
estandares de la sana critica, de manera que concatenados permiten
razonablemente sostener una dindmica plausible acerca de la forma en que se

desarrollaron los fatales eventos.
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Prosiguiendo con su narracion, el dia 16 de febrero de 2018 mediante
reconocimiento fotografico a los testigos Castellanos, Briones y Contreras
identificaron a Carlos Codocedo Rojas como el sujeto que describieron con el
apodo de “pelao”, quien prestando declaracion por el delito incriminado expuso
que el 14 de enero de 2018 entre las 11:00 a 12:00 horas situado en las
afueras de su domicilio particular de Soldado Sdnchez N°172, sector Poblacion
Cancha Rayada de la comuna de Ovalle, junto a su polola Anais Luna Castillo
se percatan que transita un vehiculo marca Peugeot, modelo 306, color oscuro,
saludando al acompaifiante del conductor que identifica con el apodo de “rafa”,
quien le pregunta si disponia de “movida” de droga especificamente
marihuana. Rememora que conducia un segundo sujeto desconocido hasta
ese momento y “rafa” le dijo que no era una compra sino que “quitada” porque
le sefialé que iba a presentar un “balurdo” con billetes reales y papeles falsos
para “mover” la droga (sic). Posteriormente, tentado por la oferta de obtener
$500.000 como retribucion, contacta con “pelito” con domicilio en Monte Patria.
A las 21:00 horas del mismo dia concurre hasta el sector esquina el viento de
la poblacion San José de La Dehesa de Ovalle, se retne con “rafa” y minutos
después llega el vehiculo conducido por el mismo sujeto que previamente le
acompafara apodado el “paloco”. Juntos se trasladan al interior de Sotaqui
donde Codocedo convino con “pelito”, se estacionan detras del mévil blanco,
ambos descienden de los respectivos coches y en esa interaccion “pelito” trae
un bolso color negro donde mantendria la marihuana y, a su vez, le solicita que
le exhiba el dinero, por lo cual, abrazados se acercan hasta el vehiculo que
trasladaba a Codocedo y el conductor le exhibe un fajo de billetes. Acto
seguido “pelito” le manifiesta en voz baja a su acompafiante que estaba el
dinero, vuelve al vehiculo blanco desde donde desciende Darwin Acufia alias
“chango” quien lo habria apuntado en su cabeza con un calibre .9, en ese

momento sus acompafiantes abandonan el vehiculo portando armas de fuego
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del tipo revélver, “rafa” portaba un revélver .22 y “paloco” portaba un revélver
.38, lo que efecttan disparos huyendo el vehiculo blanco del lugar, dandoles
persecucion en el automotor negro percatandose que habia chocado con un
poste del alumbrado publico y los ocupantes no estaban en su interior.
Prosiguiendo la linea investigativa para verificar la identificacion de los
hechores apodados como “paloco” y “rafa” obtenida de la develacion de
Codocedo Rojas, concurrié a la unidad de estadisticas de Gendarmeria de
Ovalle para establecer que correspondian a Rafael Zepeda Cortés alias “rafa” y
a Pablo Valdés Alquinta alias “paloco”, enterdndose que “rafa” estaba
cumpliendo condena por el delito de homicidio y que el fin de semana anterior
al 14 de febrero ya no se estaba presentando a cumplir la condena. Una vez
individualizadas estas personas se confeccionan sets fotograficos siendo
reconocidos sin vacilaciones por Codocedo Rojas. Ademas a Rafael Zepeda
Cortés lo escruta en la sala de audiencias. Complementa la indagatoria con
Anais Bruna Castillo a quien su pareja Codocedo Rojas le reconoce que habia
ido a Monte Patria junto a “rafa” y otro sujeto, que en ese lugar se habian
producido disparos. Reconoce a Zepeda Cortés en el set fotografico como el
amigo con el cual se reunié Codocedo Rojas ese dia, a quien conoce por ser
vecinos. Con idéntica finalidad el 16 de agosto de 2018 entrevista a
Christopher Briones “pelito” logrando individualizar tanto a “rafa” como a
“paloco”. Esta ultima diligencia la presencié el funcionario policial Juan
Alejandro Luna Angel dilucidando que, el 16 de octubre de 2018, Briones
reconoce a los imputados Rafael Abraham Zepeda Cortes y Felipe Valdés
Alquinta como los acompafantes de Carlos Codocedo Rojas quienes a bordo
de un vehiculo negro disparan al coche de la victima en los alrededores a la
iglesia de la plaza de Sotaqui y que desde el auto en movimiento vociferan a
otro testigo apodado el “chango” amenazandole que “si sapiai te vamos a

matar” (sic).

43



Il
PODER JUDICIAL

L ¢0 E Gl :
A servico de todas 1as versona
] Servicio de tvdas {as personas

Cabe hacer una inflexion a este respecto pues, todos los relatos dan
cuenta de la falta de provocacion del grupo abatido y del actuar no violento,
intimidatorio o agresivo de parte de la victima o de sus acompafantes que
permitiere justificar la accion desplegada por el grupo de ocupantes del
vehiculo negro en cuanto a abrir fuego en su contra; evidenciandose tal
sorpresa e imprevision en cuanto al ataque con la huida pretendida tanto del
vehiculo blanco conducido por el caido como de la carrera de sus ocupantes,
en un primer momento de infanteria para luego abordar el citado movil,
conforme los dichos de Castellanos Gallardo, Montenegro Garcia y del
subcomisario Carrasco Martinez haciendo eco de los asertos de Briones y
Contreras. Refuerza este punto el acometimiento en el parabrisas trasero o
luneta mediante impacto de proyectil balistico resultando fracturado, cuya
trayectoria a corta distancia desmembrare el apoya cabeza de uno de los
asientos traseros del automdévil apostandose finalmente en el costado del
asiento del copiloto. Avala lo dicho el informe pericial quimico N°26/2018
informando el experto Cesar Elgueta Lépez que los orificios en la polera The
North Face y apoyacabezas examinados se habrian producido por proyectil
balisticos estableciendo la distancia de disparo como mayor a 140 cm., esto
basado en los datos de investigacion de la causa los que se vieron reflejados
mediante la profusa prueba grafica que a continuacion se detalla.

En cuanto a las armas de fuego implicadas en este tiroteo, Carrasco
Martinez evoca que estuvieron involucradas 4 de ellas en base a la evidencia
balistica levantada: En el vehiculo siniestrado un proyectil balistico .38, que
segun el informe balistico fuere disparado por una arma de fuego tipo
convencional; por el proyectil balistico ubicado en la morada de calle
Balmaceda, disparado a través de un arma convencional .22; por la evidencia
levantada por Carabineros compuesta de un arma artesanal de 2 tubos calibre

.38; y, por un arma convencional que dispara balas .32 hallada préxima al
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establecimiento educacional de la zona. El proyectil hallado en la puerta del
copiloto del automovil marca Suzuki, Modelo Alto correspondia al .38 que fuere
disparado por un arma de fuego tipo revolver convencional no ubicado en el
sitio del suceso ni en sus ramificaciones. La Ultima de estas armas es
encontrada por Marlene Elizabeth Parra Cisternas el dia 15 de febrero de 2018
entre las 08:20 a 08:30 horas mientras estaba barriendo en el frontis del
colegio Padre Joseph Stegmeier, ubicado en calle Pedro Aguirre Cerda entre
Juan Antonio Rios y José Tomas Urmeneta de Sotaqui, cuando encontré un
arma de fuego calibre .32 bajo un arbol la cual es levantada por la funcionaria
Yarlin Ivonne Fuenzalida Vrsalovic. Se despliega de los otros medios de
prueba el N°3: En la 42 aprecia la entrada del colegio y en el pasto mas cerca
del arbol es donde estaba el arma. Refiri6 que una colega llamo6 a Carabineros
quienes llegan primero y después la PDI. Respecto al revilver que estaba en el
sector del pasto lo vio al regar, estaba oculto entre el pasto porque estaba
largo; la 43 es el mismo arbol donde el revolver estaba al lado izquierdo, la
entrada del colegio esta al lado izquierdo de la imagen; en la 44 observa un
pasto con ramas; en la 45 observa un revolver sin entender nada de ellos,
finalmente se lo entregd a PDI; en la imagen 46 parece ser un revolver; en la
47 no sabe; la fotografia 33 es el automdévil impactado en el poste con personal
de Carabineros. El auto esta al centro de la imagen. Cuando iba camino a su
trabajo, iba caminando y no habia ninguna persona al interior del vehiculo ni
otro vehiculo en el lugar solo aquél en esa misma posicion que se aprecia en la
gréfica; en la 34 aprecia el auto, la calle por la que circulaba estaba en la
esquina de Pedro Aguirre Cerda con Bilbao. La que se aprecia al fondo es
Bilbao; en la 35 aprecia el mismo vehiculo. El colegio Padre Joseph Stegmeier
se ubica al fondo, mas alla del ultimo poste que se ve en la imagen al lado

izquierdo de ella; en la 38 observa el parabrisas trasero del movil que estaba
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roto; y, en la ilustracion 41 observa dafiada la parte delantera, al fondo se ven
2 personas vestidas de blanco, no sabe de qué institucion.

Continuando con su exposicion el policia indica que revolver avistado en
las inmediaciones del colegio de Sotaqui es de cafon largo .32 y el proyectil
balistico rescatado desde el cuerpo de la victima fue disparado por un revolver
convencional calibre .22, la cual tampoco fue recuperada. Sobre el examen a
esta arma se desplegd la pericia balistica N° 63/2018 evacuada por Diva
Carcamo Bastidas, quien realizé el informe concluyendo que la evidencia
periciada corresponde a un arma de fuego tipo revélver calibre .32 largo el que
presenta la inscripcion “El Casco” en la zona superior anterior del cafidn y los
digitos “9128” en el brazo de abatimiento del cilindro, no siendo posible
fehacientemente establecer el nimero de serie del arma.

En seguida, se le exhibe el set N°3 de los otros medios de prueba: En la
fotografia 65 observa cerco perimetral de la vivienda de Pedro Zamora; en la
66 aprecia el letrero ubicado en el mismo cerco donde se sefala el nombre de
la calle Balmaceda N°18; en la 67 vista en detalle donde en el centro de la
imagen se aprecia una ventana que corresponde al interior de la vivienda y el
color azul de la pared; en la 68 corresponde a la fractura que presentaba uno
de sus vidrios donde se puede sefialar por los restos que éste fue ejecutado
desde el exterior hacia el interior puesto que el corte del vidrio y los restos se
ubicaron en el interior; en la 69 vista interior del dormitorio donde se
encontraba el testigo acostado y en el centro de la imagen se aprecia la
ventana descrita anteriormente; en la 70 vista desde el interior hacia el exterior
de la fractura que presentaba el vidrio; en la 71 botiquin que se aprecia en la
pared colgado sobre la comoda de color blanco; en la 72 aprecia un espejo en
el centro del botiquin el cual estaba fracturado; en la 73 vista en detalle de la
fractura que presentaba el espejo del botiquin; en la 74 en el piso del

dormitorio bajo la altura del ventanal se ubico el proyectil balistico .38; en la 75
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vista en detalle, en el centro imagen se aprecian restos de vidrios en el interior
del dormitorio y un proyectil balistico deformado y sin encamisado; en la 76
segunda imagen de la cortina de la ventana del dormitorio del inmueble; en la
77 revela que la tela de la cortina presenta una desgarradura atribuible a la
trayectoria del proyectil balistico que ingres6 por la ventana de la vivienda e
impacto al botiquin.

Con respecto al vehiculo marca Suzuki, modelo Alto, color blanco de 5
puertas, se fijo la trayectoria del proyectil que se ubicé dentro de la puerta del
copiloto y presentaba en la parte frontal del automdévil un impacto contra el
poste del alumbrado publico y en la parte trasera la luneta fracturada. Se
despliegan los otros medios de prueba N°3, a saber: en la imagen 33 en el
centro de la misma se aprecia la calle Pedro Aguirre Cerda antes de llegar a
Bilbao donde el poste del alumbrado publico en su costado derecho aloja al
vehiculo Suzuki Alto impactado y la luneta trasera fracturada. En el sitio del
suceso cuando llegan al lugar estaban Carabineros; en la 35 la P.P.U.: CXDT-
50; en la 36 vista lateral del vehiculo ya descrito donde se aprecian 2 puertas,
la luneta fracturada y el impacto con el poste del alumbrado publico producto
de la alta velocidad se fracturé en la base. Pedro Zamora narré que producto
del impacto al poste se afectd la electricidad del lugar; en la 39 la puerta del
asiento del conductor del vehiculo con el espejo del retrovisor izquierdo
desprendido; en la 44 el interior del vehiculo tanto del asiento del conductor
como del acompafiante, casco de motocicleta y en el vértice superior de la
puerta donde comienza la zona de vidrio se ubico la muesca atribuible a la
trayectoria del proyectil con una flecha amarilla; en la 45 vista en detalle de la
muesca del trayecto de ingreso del proyectil balistico desde atras hacia delante
del vehiculo, se pudo establecer por la trayectoria de ingreso de ese lugar
especifico del proyectil, la parte delantera esta hacia la izquierda del vehiculo

donde se aprecia la manilla y la muesca que se aprecia corresponde a la
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trayectoria con la cual pasé el proyectil balistico desde atr4s hacia adelante, de
derecha a izquierda. La manilla a la vista no se ve en la esquina izquierda de la
imagen; en la 46 vista general del asiento posterior del vehiculo ya descrito,
donde se ubicaron distintos trozos del parabrisas fracturado, un jockey y un
martillo; en la 48 nuevamente aprecia la zona superior con el plastico de la
puerta, hacia el vidrio se ubica la trayectoria de paso del proyectil balistico; en
la 49 misma imagen ya descrita en cuanto a la trayectoria del proyectil balistico
por la puerta del copiloto del vehiculo; en la 52 vista general del asiento del
conductor y su respaldo; en la 53 marchas color pardo rojizas por impregnacion
gue impresionaban a sangre, ubicadas en el respaldo del asiento costado
derecho; en la 54 el proyectil balistico que se levant6 de la puerta del copiloto
.38. Segun el informe pericial balistico es el mismo calibre del proyectil
encontrado en casa de Pedro Zamora, se pudo establecer que fue disparado
por un arma de fuego y atraves6é un campo de estrias puesto que el proyectil
tiene dibujo de trayectoria de estrias de arma de fuego convencional, siendo
distinto del que se encontré en casa pedro Zamora puesto que fue disparado
por un arma de fuego artesanal; en la 55 el detalle proyectil calibre .38
deformado; en la 56 la zona posterior del vehiculo asiento trasero donde con
las varas color rojo se aprecia que cruza de la cabeza derecha de la parte
trasera hacia la puerta del acompafiante. Es la trayectoria que el proyectil
ubicado en la puerta tuvo a la hora de los hechos, sostiene la varilla la perito
balistico. Atraviesa el apoya cabezas de los asientos traseros para luego
alojarse en la puerta del copiloto; en la 57 vista en detalle de la cabecera del
asiento trasero costado derecho donde se ve el orificio por donde tuvo que
haber ingresado la trayectoria del proyectil balistico. Tuvo que atravesar la
luneta previamente fracturada o no debido al impacto balistico que recibio la
victima. Se pudo establecer que el vehiculo recibié 2 impactos de bala, tanto

en el cuerpo de la victima como en la puerta del copiloto; en la 58 el asiento del
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acompafnante donde en el centro de la imagen se aprecia la vara que muestra
la trayectoria del proyectil que ingreso por la cabecera posterior y se alojo en la
puerta del copiloto, vara verde; en la 61 la cabecera del asiento trasero lado
derecho donde se fijo la trayectoria del proyectil, el cual ingreso por la parte
posterior; en la 62 vista en detalle de la desgarradura que presentaba la tela
que cubria la cabecera del asiento; en la 63 vista en detalle de la tela que
cubria la cabecera; en la 64 vista en detalle de la desgarradura que presentaba
la cabecera donde los bordes se ven hacia fuera, lo cual quiere decir que el
impacto en la parte inferior de la cabecera fue de atras hacia adelante.
Respecto a la trayectoria del impacto en la victima fue de atras hacia delante,
impacta directamente a la victima de contextura maciza grande, cuerpo mas
grande que el asiento del vehiculo. Se levantaron las evidencias y se hicieron
las pericias balisticas, con el revélver que fue levantado el dia 16 de febrero de
2018 desde la via publica frente al colegio ubicado en calle Pedro Aguirre
Cerda N°30, a 80 metros de distancia al poste donde choca la victima. Se
incorpora otros medios de prueba N°2: En la grafica 42 se observa el frontis del
colegio, el revolver fue encontrado en al chépica ubicado entre la vereda y la
acera de la calle cercano al arbol; en la 43 la zona donde fue ubicada el arma
en la chépica; en la 44 vista en detalle del pasto tipo chépica donde fue
ubicada el arma de fuego tipo revélver, recuerda que habia tierra y pasto; en la
45 vista en detalle del arma levantada en la via publica, un revolver con mango
color café en su empufiadura y cafién largo; en la 46 corresponde al proceso
cuando le abren la nuez y le extraen la vainilla del interior; en la 47 vista en
detalle de la empufiadura del arma donde se aprecian los nimeros de serie; 35
arma de fuego hechiza o artesanal que Carabineros entregan con su
respectiva cadena de custodia; en la 19 observa un pantalon color negro y en
su borde de la parte superior e inferior franjas blancas que vestia la victima; en

la 20 la parte posterior del pantalon de buzo color negro con franjas blancas en
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ambos lados; en la 21 el béxer que vestia la victima al momento de su ingreso
al hospital.

Que, en cuanto al elemento subjetivo del hecho criminoso, se ha
acreditado que los sujetos activos que acompafiaron a Carlos Jonatan
Codocedo Rojas, esto es, Rafael Abraham Zepeda Cortés y un tercero
desconocido, obraron con dolo directo o animus necandi de matar respecto de
la victima Alejandro Antonio Morgado Diaz. Ello no resulta dudoso del
momento en que previamente concertados y sin mediar provocacion apuntaron
a la victima y procedieron a efectuar multiples disparos a escasos metros del
automovil en el que éste se movilizaba, descartandose una respuesta armada
contraria por la huida inmediata del lugar y de la dindmica encarnizada
evidenciada con los impactos que se alojaron en la luneta y asiendo del
copiloto del mévil como ha sido detallado, penetrando con las armas de fuego
que portaban de diverso calibre, sin miramientos a los alrededores como
indicaran Doris Verénica Ramos Gonzalez y Montenegro Garcia, quienes
informaron no so6lo de los numerosos disparos realizados sino también del
avistamiento del vehiculo blanco atacado y de los dafios sufrimos tanto en una
vivienda colindante como en la carroceria del mismo posterior a la fuga, de
forma tal que una de las descargas impacté en la zona vital del acometido
provocando el desenlace fatal en horas posteriores. Acciones que son
reveladoras -qué duda cabe- que el &nimo de los hechores fue el dar muerte al
ofendido conforme los azuzara Codocedo Rojas al decirles “tirale al auto” (sic).

Sobre este tdpico los testigos Castellanos Gallardo, Briones y Contreras,
presencial y de oidas, fueron claros y contestes en manifestar que vieron a los
tres sujetos del otro grupo, incluido el encartado, portando y disparando armas
de fuego, por lo que, se advirtieron a lo menos tres artefactos involucrados,
fluyendo como logica conclusion que las Unicas personas que dispararon

fueron estos tres individuos que bajaron del vehiculo de color oscuro y por
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ende los Unicos que pudieron ejecutar la herida homicida en la persona de la
victima demostrativo del irrestricto dolo comun de asesinar, confirmado
mediante la prueba gréafica y pericial.

Cabe descartar la intemperancia alcohdlica respecto de la victima, pues
conforme el informe de alcoholemia N° 779/18 se concluy6 que el dia de los
hechos no presentaba alcohol en su sangre.

Finalmente, Fuenzalida Vrsalovic reafirma las primeras diligencias
expuestas latamente por Carrasco Martinez ya que, junto a Luna Angel,
expusieron sobre las actividades practicadas a objeto de verificar la coartada
del encartado Rafael Abraham Zepeda Cortés, quien adujo encontrarse en
Tongoy junto a su pareja Nora Inés Galleguillos Galleguillos los dias 13 a 15 de
febrero de 2018 celebrando la festividad de los enamorados en una residencial
ubicada en calle Gbmez Carrefio con La Serena, frente al negocio abarrotes
Toro Bravo del lugar, segun la grafica N°4 exhibida en su integridad, tesis que
no fue revalidada ni esbozada en esta Litis.

DECIMO: En cuanto a la participacion del acusado. Que, la
participacion del acusado de manera directa e inmediata en los hechos que se
tuvieron por acreditados en los considerandos que preceden, conforme al
articulo 15 N° 1 del Codigo Penal, se asenté mas all4 de toda duda razonable
con los contundentes testimonios de cargo. En primer lugar, como se ha
asentado, todos los deponentes coincidieron en que el automdvil marca
Suzuki, modelo Alto conducido por Alejandro Morgado se ubicaba en la plaza
de Sotaqui para los efectos de concretar una transaccion ilicita en compariia
de Castellanos, Briones y Contreras. Una vez apostados en el lugar, aparca en
la misma direccion un bolido del que desciende Codocedo alias “pelao®, quien
seria el nexo para concretar la operacion y otros 2 ocupantes, estos son,

Rafael Abraham Zepeda Cortés y un tercer individuo aparentemente de
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apellido Valdés, quienes sin mediar provocacion y premunidos de armas de
fuego efectian disparos, uno de los cuales arrebata la vida del chofer informal.

A este respecto, a través de la sindicacion realizada por el testigo
Castellanos Gallardo en cuanto a los ocupantes del mévil siniestrado, se
encargan las diligencias investigativas a los funcionarios policiales Luna Angel,
Carrasco Martinez y Fuenzalida Vrsalovic para la individualizacion de los
participes. Es asi como Christopher Briones declara haber requerido a la
victima para que en compafia de Castellanos Gallardo y Fabian Contreras se
dirigieran a Sotaqui al encuentro de Codocedo Rojas alias “pelao”, siendo
Briones el nexo de contacto. En el lugar, estacionan cerca de la plaza a
esperar que se apersone el presunto vendedor de sustancias ilicitas, quien en
companiia de dos sujetos desciende de un vehiculo apostado detras del movil
blanco conducido por el fenecido para, de pronto, acribillarlo todos ellos con
armas de fuego. Adicionalmente se conté con los asertos del funcionario
Carrasco Martinez, quien dio cuenta de la sindicacion que los asistentes del
occiso plasmaron respecto del autor Codocedo Rojas y la posterior develacion
que éste efectud de sus acompafantes “paloco” y “rafa”, identificAndolos como
Rafael Zepeda Cortés alias “rafa” y Pablo Valdés Alquinta alias “paloco”.

Dable es sefalar que, una vez obtenidas las identidades de los
atacantes mediante el aporte del previamente condenado en estos autos, se
efectué un reconocimiento fotografico por parte de los testigos vivenciales
Cesar Castellanos y Christopher Briones, ambos dirigidos por Carrasco
Martinez, el primero en presencia de Fuenzalida Vrsalovic y el segundo con la
asistencia de Luna Angel; en idéntico proceder con la testigo de oidas Anais
Bruna Castillo, todos quienes lograron identificar a “rafa” como el sujeto de
aproximadamente 25 afios, de contextura gruesa y tez morena,
correspondiendo al encartado en estos autos. De manera pormenorizada

mediante las diligencias investigativas que desplegé Carrasco Martinez se
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develo la intervencion antes indicada, siendo reconocido sin vacilaciones en
estrados por el Subcomisario en cuestion.

En conclusién, aun cuando no resultd determinado cual de los tres
agentes fue quien propino el tiro de gracia que ocasiono el fallecimiento de la
victima, se logré establecer sin dudas que los tres individuos dispararon armas
de fuego, por lo que, la identificacion exacta del autor se torna secundaria, ya
gue el caracter ejecutivo de un aporte no se encuentra limitado exclusivamente
a los actos que describen el tipo penal, sino que se puede extender a
conductas ligadas materialmente a la realizacion del resultado, para cuyos
efectos se debe sopesar el contexto en que se produjo el atagque que, en este
caso, dio cuenta de una agresion grupal contra otros que se encontraban
desarmados y en retirada, privandolos de la posibilidad de defensa, lo que se
condice ademés con la localizacion de la herida en la victima, cuya entrada del
proyectil se alojé por la espalda.

Asi las cosas, se ha estimado que al justiciable le ha cabido
participacion en calidad de autor material y directo al haber desplegado
acciones directas y ejecutoras de la fechoria por la cual se le sancionara.

UNDECIMO: Calificacion juridica y grado de desarrollo. Que, en
consideracion a lo razonado y los argumentos expuestos supra, es posible
concluir que los hechos son constitutivos de un delito de homicidio simple, en
grado de consumado, previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Cddigo
Penal, perpetrado en contra de don Alejandro Antonio Morgado Diaz, toda vez
gue la prueba de cargo permitié acreditar que el agente propiné al afectado un
disparo que ingresé por su espalda y originé6 una herida por arma de fuego
toracica sin salida de proyectil que derivd en su fallecimiento, lo que significa
que el hechor ejecutd una accion voluntaria que resulté objetivamente idonea

para producir el resultado muerte del herido, la que conforme las probanzas
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periciales debe necesariamente reputarse como la causa Unica y necesaria del
deceso del ofendido.

En cuanto al elemento subjetivo en el tipo penal de homicidio, al tratarse
de un delito de resultado «tiene que haber un comportamiento dirigido a privar
de la vida a otra persona, pero esa voluntad puede presentar distintas
alternativas direccionales»!. Asi, se ha definido el dolo como el querer la
realizacion de una accidén descrita como delito, entendiendo el querer, en la
medida que la realizacion de la accion tipica es precisamente el objetivo que el
hechor quiere lograr (dolo directo); como cuando la accion tipica realizada no
constituye precisamente el objetivo que el autor quiere lograr sino que se
representa el resultado de su accion como probable y, no obstante ello, no se
detiene sino que simplemente obra, aceptandolo como posible (dolo eventual).

En la especie, teniendo en cuenta que el justiciable junto a otros dos
sujetos dispararon en diversas oportunidades con direccion al vehiculo en que
se encontraba la victima a bordo, manteniéndose contumaz en su afan de
agresion cuando el envestido intentaba escabullirse del lugar a modo de
defensa en la trayectoria contraria, acertando incluso un tiro en una propiedad
colindante, particulariza la ejecucion de una conducta generadora de riesgos
hacia la integridad fisica y/o vida tanto del ofendido como de los lugarefios que,
en caso alguno, le impidié cesar en su realizacidén, concluyéndose que el
encartado actud a lo menos premunido de dolo eventual ya que no podia sino
representarse la posibilidad de abatir a la victima y privarle de su vida, sobre
todo en consideraciéon al medio utilizado, un arma de fuego, lo que en definitiva
acontecio.

Finalmente, el ilicito se encuentra en grado de desarrollo de consumado
toda vez que la lesidon ocasionada con el arma de fuego causoé efectivamente la

muerte del afectado.

1 Garrido Montt, Mario. Derecho Penal, Tomo Ill, Parte Especial, pag. 43.
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DUODECIMO: Sobre el delito de porte ilegal de arma de fuego y

municiones: Que el Ministerio Publico también atribuyd al encartado el delito
de porte ilegal de arma de fuego y municiones, los cuales se configuran, el
primero, al tener o mantener un particular en su poder alguna de las armas
sefialadas en el articulo 2° y/o 3° de la Ley 17.798, asi como el segundo a
través de la tenencia de alguno de los elementos referidos en la letra c) del
articulo 2, sin las autorizaciones a que se refiere el articulo 4. Respecto de este
ilicito el tribunal acordd su absolucion, pues aun cuando ha resultado diafano
que el enjuiciado portaba un arma de fuego y ejecuto disparos aquella noche, lo
cierto es que no se logré determinar con precision el arma que llevaba y si fue
alguna de las encontradas en las cercanias del sitio del suceso, esto es el
arma hechiza o el revolver, o incluso si fue aquella calibre .22 con la que se dio
muerte a la victima, circunstancia que resulta insoslayable a efectos de
imputarle culpabilidad en este delito, maxime cuando la calificacion juridica y
penalidad sufre una considerable agravacion dependiendo del tipo de arma de
fuego de que se trate -prohibida o convencional- estimdndose en consecuencia
que la prueba fue insuficiente para endilgarle una concreta responsabilidad en
alguno de estos tipos penales y vulneraria sus derechos al ir mas alla incluso
de la propuesta factica contenida en el libelo acusatorio.

Sin perjuicio de ello y atendido lo dispuesto en el articulo 15 de la Ley
17.798 se decretara el comiso del arma hechiza y del revolver calibre .32
incautados, los que deberan ser remitidos a Arsenales de Guerra o al Depdsito
Central de Armas de Carabineros, segun corresponda.

DECIMO TERCERO: Alegaciones de la Defensa: Que, tal como se

adelantara en el veredicto, las alegaciones esgrimidas por la Defensa tampoco

permitieron introducir en estos sentenciadores dudas razonables como para no
haber arribado a una decision condenatoria que, -en lo fundamental- se

sostienen en las lineas argumentativas que se analizaran:
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a) Carestia en cuanto a la prueba rendida y su de corroboracion:

En cuanto al cuestionamiento de las probanzas de cargo basado en los
asertos del testigo Carrasco Martinez, arguyéndose la incorporacion de
actuaciones policiales de la investigacion al Juicio Oral que se encuentra
vedadas segun lo preceptla el articulo 334 del Cddigo adjetivo, cabe sefialar
que los testimonios de oidas y de su suficiencia para fundar una condena,
deben analizarse caso a caso y en funcion del resto de la prueba rendida que,
en la especie, ha resultado bastante y guarda relacion con aquellos que
prestaron ante la PDI los otros acompafiantes de la victima asi como los
vecinos del sector, por lo que han sido Utiles como elementos de mutua
corroboracién, refrendando incluso los dichos del deponente Castellanos
Gallardo, Montenegro Garcia y Ramos Gonzalez vertidos en estrados con
todas las garantias procesales, particularmente bajo los principios de
contradiccion e inmediacién, puesto que tanto los testigos presenciales como el
funcionario policial explicaron de manera extensa el desarrollo de sus
actividades en los términos del articulo 309 del Cddigo Procesal Penal, dando
razon circunstancia de sus dichos los cuales encontraron asidero en el resto de
las evidencias para acreditar tanto el hecho asentado como la participacion del
imputado en aquél. Por esta razén, no aparece plausible el argumento
intentado por al Defensa, correspondiendo su rechazo.

b) Credibilidad en cuanto al contenido de las declaraciones:

Ahora bien, para fundar sus asertos incorpora la sentencia condenatoria
en causa RIT N° 215-2018 del este tribunal, por la cual se conden6 a Carlos
Jonatan Codocedo Rojas, como autor de un delito de homicidio cometido en la
persona de Morgado Diaz, quien guardo silencio en dicha instancia. Interpreta
que habiendo ejercido este derecho dada su calidad procesal de imputado

pudo incluso mentir en sede policial, dado que en sus dichos se resta del porte
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de de armas y posteriormente en el Juicio Oral resulta condenado. Lo mismo
arguye respecto de todas las declaraciones expuestas de la investigacion.

Ligado al acapite anterior, es menester sefialar que la prueba valorada
en el caso de marras ha sido aquella rendida durante el desarrollo de este
Juicio Oral que, tal como se cavilara, ha sido multiple, contundente y precisa,
no advirtiéndose las inconsistencias denunciadas puesto que el testimonio de
oidas cuestionado no ha sido el Unico insumo probatorio para arribar a la
decision de condena, toda vez que, la sentencia se sostuvo en la diversa
actividad verificadora previamente resefiada, siendo estimada como suficiente
para derribar la presuncion de inocencia que amparaba al justiciable, no
lograndose por parte de la defensa con su prueba de descargo introducir
alguna razonable duda por esta via, resultando forzoso no hacer lugar a la
pretension deducida.

DECIMO CUARTO: Peticiones efectuadas en la audiencia de

determinacion de la pena. Que, en lo referente a las circunstancias que
modifican la responsabilidad criminal, el Ministerio Publico incorporé el
extracto de filiacion y antecedentes del acusado que consta de 7 hojas; copia
de sentencia de fecha 17 de febrero de 2015 en causa RIT N°175-2014 del
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle, condenado por el delito de
homicidio frustrado a la pena de 3 afios y 1 dia de presidio menor en su
grado maximo; sentencia de la llustrisima Corte de Apelaciones de La Serena
Rol N° 118-2015 rechaza el recurso de nulidad interpuesto; y, certificado de
ejecutoria de la misma. Estima que se configura con total claridad la agravante
invocada, siendo propia y especifica, no estando prescrita por lo cual solicita se
imponga la pena de 15 afios en el rango superior del presidio mayor en su
grado medio, accesorias del 28 del Codigo Penal y costas de la causa.

La Defensa sin incorporar antecedentes afirma que desde el punto de

vista normativo y del principio pro reo, discrepa en la agravante puesto que no
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hay identidad entre el homicidio frustrado, que se encontraria en la frontera con
lesiones, siendo distinto el valor en concreto no habria identidad en la conducta
pues la agravante invocada estaria enlazada a la misma naturaleza del ilicito
pero en la especie el desvalor y grado de desarrollo es distinto, antes frustrado
y ahora consumado por la distinta naturaleza no resulta aplicable. Asi las
cosas, conforme lo previene el articulo 391 inciso final del Codigo Penal solicita
se imponga la pena de 10 y 1 de presidio mayor en su grado medio, se
computen los abonos por la medida cautela, no cuestiona las accesorias del
grado y que se libere a su defendido de las costas de la causa por ser
representado por la Defensoria Penal Publica.

El persecutor penal disiente de este ultimo punto toda vez que es el
mismo delito por el cual fue condenado el 20 de agosto de 20, no pudiéndose
volver a discutir la naturaleza juridica y grado de ejecucién del delito previo en
esta sede. Ademas que la ley no distingue, por lo que insiste con su pretensién
punitiva dada la mayor extensiéon mal causado a una persona joven con 2 hijos
pequenos.

DECIMO QUINTO: De las circunstancias modificatorias de

responsabilidad penal. Que en su libelo acusatorio el persecutor estimo
configurada la agravante de responsabilidad contemplada en el articulo 12 N°
16 del Codigo Penal, acompafiando en este acto el extracto de filiacién y
antecedentes del acusado donde consta la sentencia de fecha 18 de febrero de
2015, pronunciada por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle, en la
causa RIT N° 175-2014, siendo condenado como autor de un delito de
homicidio en grado de ejecucion frustrado, a la pena de tres afios y un dia de
presidio menor en su grado maximo, pena cumplida el 19 de agosto de 2020.
Adicionalmente, el Ministerio Publico acompafio copia de la sentencia en
alzada que rechazé el recurso de nulidad deducido; copia de la referida

sentencia y su certificado de ejecutoria.
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Respecto a la disquisicion planteada por el defensor, debemos sefialar
que el articulo 12 del estatuto punitivo refiere que son circunstancias
agravantes: 16) Haber sido condenado el culpable anteriormente por delito de
la misma especie, pero el mismo cédigo no sefala qué debe entenderse «por
delito de la misma especie». La norma contenida en el inciso 4° del articulo 351
del Cédigo Procesal Penal, prevé que «se considerara delitos de una misma
especie aquellos que afectaren al mismo bien juridico». La doctrina, en tanto,
acepta como criterios para determinar si se trata de un delito de la misma
especie, el bien juridico protegido y las modalidades de comisién.

Que, instaurado el hecho que el encausado fue condenado
anteriormente por su participacion de autor en un delito de homicidio en grado
de frustrado y que ahora lo ha sido como autor de un delito de homicidio en
grado de consumado, resulta claro que agrava la responsabilidad penal del
encausado la modificatoria en analisis, pues existe identidad en el bien juridico
protegido (vida) y en la modalidad de comision (premunido de armas de fuego),
por lo que estos sentenciadores entienden configurada la agravante invocada
por el persecutor.

Que, no concurren circunstancias minorantes que valorar.

DECIMO SEXTO: Cuantia de la pena. Que, habiendo sido condenado

Rafael Abraham Zepeda Cortes, como autor de un delito consumado de

homicidio simple, el que se encuentra sancionado con presidio mayor en su
grado medio. En la especie existe una circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal que considerar, por lo que, el tribunal haciendo
aplicaciéon del articulo 67 del Cédigo sustantivo, la aplicard en su maximum,
fijando su cuantia en doce afios ciento ochenta y cuatro dias, conforme al
desvalor de la conducta asentada y su resultado, los cuales se encuentran
comprendidos en la alta penalidad que se ha asignado al delito por parte del

legislador.
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DECIMO_ SEPTIMO: Que, conforme a lo que se ha sefialado en el

motivo anterior, se impondrén las penas accesorias del grado respectivo.
DECIMO OCTAVO: Pena efectiva: Que, atendido lo dispuesto en el

articulo 1 de la ley 18.216, no se le concedera para el cumplimiento de la pena

impuesta, alguna de las sustitutivas contempladas en la ley 18.216, por
improcedente, debiendo cumplirla de forma efectiva, para lo que le servira de
abono el tiempo que ha estado privado de libertad por esta causa, 500 dias a la
fecha de dictacion de esta sentencia, segun la certificacion realizada por el
ministro de fe de este tribunal, conforme se dira en lo resolutivo de este arbitrio.

DECIMO NOVENO: Costas. Que, se eximira al sentenciado del pago de

las costas de la causa, haber sido representado por la Defensoria Penal
Pulblica y encontrarse privado de libertad, por lo que se presume su pobreza
conforme a lo prevenido en el articulo 600 del Codigo Organico de Tribunales.

VIGESIMO: Que para los efectos de arribar a la conviccién explicitada
en este fallo, se han ponderado todos los medios de prueba aportados al juicio.

Por estas consideraciones y visto ademas lo dispuesto en los articulos 1,
3, 5,12 N°16, 14 N° 1, 15 N°1, 18, 21, 24, 25, 26, 30, 50, 67, 69, 391 N°2 del
Cddigo Penal; 1, 45, 46, 47, 166, 295, 296, 297, 298, 309, 323, 325, 326, 328,
329, 332, 333, 338, 339, 340, 341, 343, 346, 348 y 468 del Cbdigo Procesal
Penal; 2,9y 23 de laley 17.798; SE HA DECIDIDO POR UNANIMIDAD:

l. Que se ABSUELVE a RAFAEL ABRAHAM ZEPEDA CORTES,

ya individualizado, de la imputacion formulada en su contra por el

Ministerio Publico en orden a ser autor de un delito de porte ilegal
de arma de fuego y municiones

. Que, se CONDENA a RAFAEL ABRAHAM ZEPEDA CORTES,
ya individualizado, como autor material y directo de un delito
consumado de HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en el

articulo 391 N° 2, del Cddigo Penal, cometido el dia 14 de febrero
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VI.

VII.

la

de 2018, en la comuna de Ovalle, a la pena de DOCE ANOS
CIENTO OCHENTA y CUATRO DIAS de presidio mayor en su
grado medio, accesorias legales de inhabilitacion absoluta
perpetua para cargos Yy oficios publicos y derechos politicos e
inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena.

Que, en relacién a la entidad de la pena impuesta por el delito
antes descrito, no se le concederd penas sustitutivas de las
contempladas en la Ley N° 18.216, por improcedentes, debiendo
cumplirla de forma efectiva, para lo cual le servird de abono el
tiempo que ha estado privado de libertad por esta causa, que
corresponden a 500 dias, segun da cuenta el certificado de
abonos incorporado a la causa con esta fecha.

Que se ordena la incorporacion de la huella genética del
condenado en el Registro General de Condenados del Servicio de
Registro Civil tomandose la muestra por quien corresponda para
tal efecto.

Que, no se condena al sentenciado al pago de las costas penales
de la causa, por las razones explicitadas en el considerando
décimo noveno de este arbitrio.

Que, segun lo dispuesto en el articulo 15 de la Ley 17.798, se
decreta el comiso del arma hechiza y del revolver calibre .32
incautados, los que deberan ser remitidos a Arsenales de Guerra
o al Deposito Central de Armas de Carabineros, segun
corresponda.

Que, una vez ejecutoriada esta sentencia y, oportunamente,
remitanse estos antecedentes al Juzgado de Garantia de Ovalle

para el cumplimiento de la pena.
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v de todas las personas

Se deja constancia que la sentencia fue redactada por el juez Felipe
Pizarro Avalos.

Registrese y archivese en su oportunidad.

R.L.T. N°: 51-2021.-

R.U.C. N°: 1800160837-8

PRONUNCIADA POR LA PRIMERA SALA DEL TRIBUNAL DEL
JUICIO ORAL EN LO PENAL DE OVALLE CONSTITUIDO POR LOS
JUECES TITULARES DON RUBEN JOSE BUSTOS ORTIZ, POR DONA
ZOILA ANYELINA TERAN AREVALO, Y POR DON FELIPE GONZALO
PIZARRO AVALOS.
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