PODER JUDICIAL

REPUBLICA DE CHILE
CORTE DE APELACIONES DE IQUIQUE

Iquique, once de noviembre de dos mil veintiuno.

VISTO:

Comparece don Ricardo Rivera Trujillo, Defensor Penal Publico, quien
interpone accion constitucional de amparo en representacion de Maria Ayelen
Almanza Aguilera, y en contra de la resolucion dictada por el Juzgado de
Garantia de Iquique, en audiencia de cautela de garantias efectuada el 5 de
noviembre pasado, que rechazd la solicitud de la defensa de modificacion del
procedimiento a las normas de la Ley 20.084, ordenando su permanencia en
modulo del Complejo Penitenciario de Alto Hospicio, exponiendo que el 11 de
septiembre pasado, la amparada fue detenida en el control aduanero del rio Loa
bajo el nombre de Sandra Irene Arce Reque, boliviana, 23 afos, DNI 5375706, por
un eventual delito de trafico de drogas, siendo formalizada por el delito de trafico
de drogas establecido en el articulo 3 de la Ley 20.000, decretandose su prision
preventiva.

Indica que el 3 de noviembre, la encargada de la Unidad de Apoyo a la
gestion de defensa, de la Defensoria Penal Publica, recibié informacion
proporcionada por funcionarios del Complejo Penitenciario de Alto Hospicio, en el
sentido que la imputada hasta ese momento individualizada como Sandra Arce
Reque, sefal6 ser menor de edad, por lo que concurrid la defensora penal publica
dona Carolina Lagos, se entrevisto con ella, refiriendole que su verdadero nombre
es Maria Ayelen Almanza Aguilera, DNI 14238766, nacida el dia 4 de marzo de
2005, de 16 anos de edad; destacando que los antecedentes que constan en la
carpeta investigativa del Ministerio Publico y carpeta digital del PJUD, dan cuenta
de una diferencia entre la foto fijada en la cédula de identidad boliviana de dona
Sandra Reque, y la persona detenida, constando fotos del dia de la detencion
tomada por funcionarios policiales, siendo personas claramente distintas,
explicando que se tomé contacto telefénico con José Miguel Almanza Huanca,
padre de la amparada, quien ratifico la informacion, y remiti6 via correo
electronico, fotografias de la cédula de identidad por ambos lados, y del certificado
de nacimiento respectivo, coincidiendo con las fotos de la persona detenida el dia
11 de septiembre de 2021.

Por lo sefalado, se realiz6 audiencia de cautela de garantias el 5 de
noviembre, pidiendo la defensa, por entender conculcadas las garantias
establecidas en los numerales 1,3 y 7 del articulo 19 de la Constitucién Politica de
la Republica, la sustitucion del procedimiento a lo establecido en la Ley 20.084,

rechazandose la peticion, argumentando el juez que no se han expuestos
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documentos oficiales y que los antecedentes exhibidos pueden ser dubitados,
agregando, que la imputada se identific6 como Sandra Reque al comienzo de la
audiencia, por tanto, al no existir antecedentes suficientes, mantuvo la medida
cautelar de prisidon preventiva en el establecimiento penitenciario.

Alega el recurrente que dicha resolucion es arbitraria e ilegal por vulnerar
las garantias constitucionales de derecho a la libertad personal y seguridad
individual consagradas en el articulo 19 N° 7, y lo dispuesto en los articulos 43 y
48 de la Ley 20.084 porque se expusieron antecedentes concretos, como la
manifiesta diferencia en la foto de la cédula de ingreso con la persona que fue
detenida, coincidente con un certificado de nacimiento y cédula de identidad,
existiendo también datos indiciarios de que la joven pudo haber sido
instrumentalizada para el ingreso a Chile por una coimputada, quien
llamativamente tiene el mismo apellido que la persona a la cual corresponde la
cédula con la cual ingreso la amparada.

Por ultimo, afirma que la resolucién es arbitraria e ilegal porque su
contenido no descansa en fundamento alguno y, contraviene lo dispuesto en los
articulos 43 y 48 de la Ley 20.084 y 37 de la Convencién sobre los Derechos del
Nifio, pidiendo se acoja la presente accion, se declare la vulneracion de los
derechos constitucionales la libertad personal y a la seguridad individual, y se
adopten las medidas dirigidas a restablecer el imperio del Derecho, en especial el
procedimiento aplicado, la proporcionalidad de la medida cautelar y el lugar donde
actualmente se ejecuta. Acompafia documentos.

Evacua informe don Frederick Roco Alvarado, juez de garantia de Iquique,
quien sefala que en audiencia de control de la detencién de 11 de septiembre
pasado, se formalizé investigacidon en contra de las extranjeras de nacionalidad
boliviana Cecilia Reque Condori, de 45 afos, y Sandra Irene Arce Reque, DNI
5375706, nacida el 16 de marzo de 1998 en Santa Cruz, 23 afios, comerciante.
Nombre padre: Sandro Arce. Nombre madre: Irene Reque; imponiéndose la
medida cautelar de prision preventiva, fijandose un plazo de investigacion de 120
dias, y ordenandose oficiar al Servicio de Registro Civil e Identificacion para la
asignacion de RUN provisorio, a la Intendencia Regional de Tarapaca, a objeto de
que se pronuncie al tenor de lo prescrito en el articulo 34 de la Ley 18.216, al
Servicio Médico Legal y a Gendarmeria de Chile para la toma de muestras
bioldgicas para la determinacién de su huella genética; y al Consulado de Bolivia
para comunicar la detencion de las imputadas.

Sostiene que en la audiencia de cautela de garantias la imputada se
individualiz6 nuevamente con los datos personales aportados en audiencia de

control de detencion, luego la defensa expuso que tenia otro nombre y era
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adolescente, pidi6 como cautela de garantia la modificacion de la prision
preventiva a internacion provisoria, se cambiara su custodia y lugar de privacion
de libertad a SENAME y al CIP de Iquique, dijo contar con documentos para
sustentar aquello, y consultado si se trataban de instrumentos oficiales, se indico
que no habia sido obtenida de organismos oficiales, ni se habia verificado la
informacion con organismos oficiales del pais de origen de la imputada, por lo que
el tribunal rechazd la peticion por evidente insuficiencia.

Sostiene que se resolvio conforme a un cumulo de antecedentes, ya que la
sola version de la defensa con documentos, cuyo origen puede ser de dudosa
procedencia, es insuficiente para acoger su pretension, sin perjuicio, se ordend
oficiar a Gendarmeria de Chile informando la situacion para que se adoptaran las
medidas necesarias de segregacion especial de la imputada del resto de la
poblacion penal, ante la eventualidad que el Ministerio Publico pudiera ratificar en
el curso de la investigacion la informacién que entrego el defensor.

Se trajeron los autos en relacion.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: El articulo 21 de la Constitucion Politica de la Republica dispone
que todo individuo que se hallare arrestado, detenido o preso con infraccion de lo
dispuesto en la Constitucion o en las leyes, podra ocurrir por si, por cualquiera a
su nombre, a la magistratura que sefiale la ley, a fin de que ésta ordene se
guarden las formalidades legales y adopte de inmediato las providencias que
juzgue necesarias para restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida
proteccion del afectado, recurso que podra ser deducido a favor de toda persona
que ilegalmente sufra cualquiera otra privacioén, perturbacién o amenaza en su
derecho a la libertad personal y seguridad individual.

SEGUNDO: De la sintesis del recurso se desprende que la decisidon
impugnada, de 5 de noviembre pasado, que rechazé la solicitud de modificacion
del procedimiento a las normas de la Ley 20.084, ordenando la permanencia de la
amparada en médulo del Complejo Penitenciario de Alto Hospicio, se estima
atentatoria del derecho a la libertad personal y seguridad individual de ésta,
decisidn que no se divisa perturbe o0 amenace la libertad personal de la amparada.

TERCERO: En efecto, consta que la resolucion recurrida ha sido dictada
por tribunal competente, luego de ponderar los antecedentes invocados por los
intervinientes, en el marco de un proceso ajustado a los principios que lo informan,
y dentro del ambito de las potestades legales de que esta investido, las que se

aprecian ejercidas con fundamento, proporcionalidad, prudencia y oportunidad, de
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acuerdo a lo que naturaleza y circunstancias del caso requieren.

CUARTO: Asimismo, del mérito de lo expuesto por las partes y
especialmente lo manifestado por el Sr. Juez informante, aparece que la
resolucion impugnada resulta plausible a la luz de los antecedentes expuestos en
la audiencia respectiva, pues durante la vista del recurso resulté completamente
aclarado que los documentados entregados por la defensa en la audiencia no son
oficiales, fueron recibidos por correo electronico debido a las comunicaciones que
la defensa habria sostenido con quien seria padre de la amparada, no fueron
exhibidos con anterioridad al persecutor, y , ademas, el tribunal decret6 todas las
medidas tendientes a la rapida averiguacion de la verdadera identidad de la
persona imputada, razones todas por las que el recurso se desestimara.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo prevenido en
el articulo 21 de la Constitucién Politica de la Republica y Auto Acordado de la
Excelentisima Corte Suprema de Justicia sobre la materia, SE RECHAZA Ia
accion constitucional de amparo a favor de Maria Ayelen Almanza Aguilera.

Registrese, comuniquese y en su oportunidad, archivese.

Rol Corte N° 846-2021 Amparo.

Monica Adriana Olivares Ojeda Marilyn Magnolia Fredes Araya
MINISTRO(P) MINISTRO
Fecha: 11/11/2021 14:59:13 Fecha: 11/11/2021 15:36:44

Andres Alejandro Provoste Valenzuela
MINISTRO
Fecha: 11/11/2021 15:38:49
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Iquique integrada por Ministra Presidente Monica Adriana Olivares O. y

los Ministros (as) Marilyn Magnolia Fredes A., Andres Alejandro Provoste V. Iquique, once de noviembre de dos mil

veintiuno.

En Iquique, a once de noviembre de dos mil veintiuno, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucién

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 05 de septiembre de 2021, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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