Puerto Montt, doce de noviembre de dos mil veintiuno.

VISTOS:

Comparece Jorge Reyes Vivanco, defensor penal publico, en representacion de
EVELYN YESSENIA BRAVO CASTILLO, imputada en causa RUC 2100689497-3; RIT
7825-2021 del Juzgado de Garantia de Puerto Montt, e interpone accién de amparo en
contra de la resolucion pronunciada el 3 de noviembre de 2021, dictada por el Juez titular
del Juzgado de Garantia de Puerto Montt, don Juan Carlos Orellana Venegas, por medio
de la cual, no hace lugar a la solicitud de suspension del procedimiento en conformidad al
articulo 458 del Codigo Procesal Penal, constituyendo un acto que afecta la libertad
personal y seguridad individual del amparado.

La causa se inicia por control de detencion de fecha 29 de julio de 2021 y
formalizacion de fecha 30 de julio de 2021, como autora de los delitos de parricidio
frustrado y de homicidio consumado, en la que se decreta la medida cautelar de prision
preventiva. Se solicitd por parte de la defensa la ficha clinica de la imputada del Hospital
Base de Puerto Montt, la que fue remitida al tribunal.

El 28 de octubre la defensa solicita audiencia de revision de cautelares y discusion
de suspension del procedimiento en conformidad a la norma citada, fijandose audiencia
para el dia 3 de noviembre de 2021, dando cuenta la ficha clinica de diagndsticos y
tratamientos desde el afio 2016, por depresion enddgena no tratada, como asi el ano
2019 y 2020, depresién severa, policonsumo, con trastorno de ansiedad y depresién, con
ideacion suicida y trastorno de personalidad, como trastorno mixto depresivo, trastorno
ansioso depresivo reactivo y trastorno por uso de cocaina en abstinencia.

En la audiencia del 3 de noviembre de 2021, la defensa solicité al juez recurrido la
aplicacion de la norma referida por los antecedentes médicos, pero el Juez rechaza la
solicitud de la defensa, argumentando que no fluia de los antecedentes la hipdtesis
exigente, restrictiva y acotada del 458 del Cédigo Procesal Penal con relacion al articulo
10 N°1 del Cddigo Penal, para entender que nos encontramos en la hipétesis de
suspension del procedimiento, sin perjuicio de las gestiones propias que haga la defensa
en torno a realizar un informe por el profesional respectivo y que dé cuenta de si nos
encontramos ante una persona que al momento de los hechos se encontraba en la
situacion de enajenacién mental, locura o demencia en su proceder.

Estima el recurrente que el tribunal no aplica adecuadamente el articulo 458 del
Cdédigo Procesal Penal, citando la normativa legal, constitucional y de derecho
internacional vulnerada, como la Convencion Interamericana para la eliminacién de todas
las formas de discriminacion contra las personas con discapacidad. Por lo anterior solicita
que se suspenda el procedimiento en conformidad al articulo 458 del Cédigo Procesal
Penal hasta que se le realice el informe psiquiatrico correspondiente y se deje sin efecto
la prision preventiva a la que esta sometida la amparada.

Informando el Juzgado de Garantia de Puerto Montt, sefala que el mecanismo
utilizado por la defensa es oblicuo, con la finalidad de obtener la libertad de su

representada, en circunstancias que lo decidido en la audiencia que motiva la presente
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accion dice relacion solamente con no dar lugar a la suspensién del procedimiento
conforme la norma del articulo 458 del Cédigo Procesal Penal.

Asi las cosas, la defensa al no obtener, recurre no con el fin de revertir la decision
de no dar lugar a la suspension del procedimiento penal por enajenaciéon mental, sino que
con el propodsito de obtener la libertad de su representada, mas cuando solo hace
presente circunstancias de eventuales padecimiento psicoldgicos, que no dicen relacion
con la exigencia estricta que hace el articulo 458 del Codigo Procesal Penal, referido a
una persona enajenada mental, loca o demente, como lo requiere la necesaria relacion
armonica con el articulo 10 N° 1 del Codigo Penal. Asi la decision no es ni ilegal ni
arbitraria.

Encontrandose en estado de ver se trajeron los autos en relacion y se agregaron
extraordinariamente a la tabla.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que el recurso de amparo constituye juridicamente una accion

cautelar, de indole constitucional, cuyo contenido especifico es el requerimiento de tutela
jurisdiccional frente a privaciones de libertad ambulatoria con infraccién de lo dispuesto
en la Constitucién o en las leyes; frente a amenazas arbitrarias o ilegales al ejercicio de
dicha libertad, y frente a privaciones, perturbaciones o amenazas a la seguridad individual
y sin que importe el origen de tales atentados.
a SEGUNDO: Que la presente accién cautelar se fundamenta en la decision del
Juzgado de Garantia en cuanto a no haber dispuesto la suspension del procedimiento en
conformidad al articulo 458 del Cédigo Procesal Penal, constituyendo un acto que afecta
la libertad personal y seguridad individual de la amparada, por cuanto de los
antecedentes médicos acompafnados se estaria en la hipétesis de la norma.

TERCERO: Que el fundamento de la accion dice relacion con lo establecido en el
articulo 458 del Cédigo Procesal Penal respecto a la imputada, estableciendo la norma
que “Cuando en el curso del procedimiento aparecieren antecedentes que permitieren
presumir la inimputabilidad por enajenacion mental del imputado, el ministerio publico o
juez de garantia, de oficio o a peticion de parte, solicitara el informe psiquiatrico
correspondiente, explicitando la conducta punible que se investiga en relacién a éste. El
Jjuez ordenara la suspension del procedimiento hasta tanto no se remitiere el informe
requerido, sin perjuicio de continuarse respecto de los demas coimputados, si los
hubiere”.

CUARTO: Que en el procedimiento penal objeto del recurso, si bien se han
evacuado informes médicos de la amparada emitidos por el hospital de Puerto Montt,
desde el afio 2016 y en particular de los afos 2019 y 2020, con diagndsticos por
depresion, como asimismo policonsumo de cocaina y otras sustancias, refiriéndose
también trastorno de personalidad y de ansiedad con ideacién suicida, trastorno por uso
de cocaina y sindrome de abstinencia. Los referidos antecedentes no permiten superar
las exigencias contenidas en el articulo 458 citado que hagan presumir la inimputabilidad

por enajenacién mental de la imputada.
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QUINTO: Que por lo demas, las exigencias antes indicadas deben ser
relacionadas directamente con el articulo 10 N°1 del Cdédigo Penal, referido a la exencion
de responsabilidad criminal del “El loco o demente, a no ser que haya obrado en un
intervalo lucido, y el que, por cualquier causa independiente de su voluntad, se halla
privado totalmente de razén”.

SEXTO: Que, la normativa citada hace relacién a la circunstancia especifica de
existir antecedentes que permitan dar cuenta de la existencia de alguna enajenacion
mental que pueda ser considerada para efectos de determinar que la persona de la
imputada se encuentra loca o demente, situacion que en caso alguno se puede
desprender de los documentos médicos acompafiados, los cuales solamente se refieren
a antecedentes psicoldgicos y de consumo de drogas, pero no se ha sefialado en dichos
documentos padecimientos de caracter psiquiatrico, que faculten al tribunal para declarar
la suspension del procedimiento.

SEPTIMO: Que, en estas condiciones, el tribunal a quo ha obrado en el ejercicio
de la potestad contenida en la norma del articulo 458 del Cédigo Procesal Penal, toda
vez que haciendo el analisis de los informes hospitalarios, consideré que no se daban los
presupuestos para disponer la suspension requerida por la defensa.

OCTAVO: Que, en conformidad al hecho de haberse obrado dentro de las
facultades entregadas por ley al tribunal recurrido, y habiéndose adoptado la decision en
mérito de los antecedentes incorporados en la audiencia respectiva, previo debate de los
fundamentos de la solicitud por parte de los intervinientes decidiendo el tribunal en
conformidad a lo expuesto en la audiencia, con el mérito de los antecedentes
acompafados y de acuerdo a las exigencias normativas de los presupuestos juridicos
que se han referido precedentemente, no se aprecia en dicho contexto afectacion a la
garantia constitucional alegada.

NOVENO: Que, bajo estos presupuestos, la resolucién del tribunal se encuentra
ajustada a la normativa que regula la suspension del procedimiento requerido, no siendo
por tanto ni arbitraria ni legal, debiendo rechazarse la accion de amparo interpuesta.

Por estas consideraciones, y visto, ademas lo dispuesto en los articulos 458 del
Cddigo Procesal Penal y articulo 21 de la Constitucion Politica de la Republica, se
rechaza el recurso de amparo interpuesto por Jorge Reyes Vivanco, defensor penal
publico, en representaciéon de Evelyn Yessenia Bravo Castillo, en contra del Juzgado
de Garantia de Puerto Montt.

Acordada con el voto en contra del Ministro don Patricio Rondini Fernandez-
Davila, quien fue del parecer de acoger la accion de amparo, para efectos de orden la
suspension del procedimiento, estimando que la norma del articulo 458 del Cadigo
Procesal Penal, requiere solamente que en el caso aparecieren antecedentes que
permitieren presumir la inimputabilidad por enajenacién mental de la imputada,
circunstancia que efectivamente puede al menos presumirse con los antecedentes
médicos incorporados al proceso del Hospital de Puerto Montt, respecto de los

diagnédsticos que se han evacuado en dichos informes, principalmente entre los afos
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2019 y 2021, refiriendo depresién severa, policonsumo, con trastorno de ansiedad y
depresién, con ideacion suicida y trastorno de personalidad, como trastorno mixto
depresivo, e igualmente trastorno ansioso depresivo reactivo y trastorno por uso de
cocaina en abstinencia, estimando que se cumple con la presuncion referida en el citado
articulo.

Lo anterior, debe ser interpretado en base a la misma norma en cuanto establece
que sin perjuicio de la solicitud de la defensa, tanto el Ministerio Publico, como el Juzgado
de Garantia respectivo, ya sea de oficio o a peticién de parte, puede solicitar el informe
psiquiatrico correspondiente, para efectos de determinar la existencia o no de alguna
enajenacion mental respecto de la imputada.

Bajo dichas circunstancias, estima que en el caso era procedente la suspension
del procedimiento, para la practica del respectivo informe psiquiatrico.

Redaccioén a cargo de la Ministra Ivonne Avendafio Gémez y del voto en contra su
autor.

Registrese, notifiquese y archivese en su oportunidad.

Rol Amparo N°490-2021

Gladys Ivonne Avendano Gomez JUAN RONDINI FERNANDEZ-DAVILA
MINISTRO(P) MINISTRO
Fecha: 12/11/2021 09:14:30 Fecha: 12/11/2021 11:42:49

CRISTIAN IVAN OYARZO VERA
Abogado
Fecha: 12/11/2021 10:58:09
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Puerto Montt integrada por Ministra Presidente Gladys Ivonne

Avendafio G., Ministro Juan Patricio Rondini F. y Abogado Integrante Cristian Ivan Oyarzo V. Puerto Montt, doce

de noviembre de dos mil veintiuno.

En Puerto Montt, a doce de noviembre de dos mil veintiuno, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 05 de septiembre de 2021, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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