C.A. de Santiago
Santiago, nueve de noviembre de dos mil veintiséis.

Vistos:

En los autos RUC N° 2500749095-2 y RIT N° 257-2026 del
Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, por sentencia
de siete de agosto de dos mil veintiséis se condend a Jesus Antonio
Maluenda Garcia a la pena de nueve afos de presidio mayor en su
grado minimo y a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua
para cargos Yy oficios publicos y derechos politicos y de inhabilitacidén
absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como
autor del delito de homicidio simple, previsto y sancionado en el
articulo 391 N° 2 del Cdédigo Penal, en grado de frustrado, y a la pena
de dos afos de presidio menor en su grado medio, a la accesoria de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena y
a una multa de seis unidades tributarias mensuales, como autor del
delito consumado de hurto simple del articulo 446 N° 2 del mismo
cbédigo, ambos cometidos el 1 de junio de 2025 en esta ciudad en
perjuicio de Carlos Alberto Balcazar Arévalo, penas que debera cumplir
efectivamente, una en pos de la otra, sin costas.

En contra de dicha sentencia, la defensora penal privada Carla
Lancellotti Cortés, por el condenado, interpuso recurso de nulidad
fundado, como causal principal, en el motivo absoluto del articulo 374
letra e) del Codigo Procesal Penal, en relacion con los articulos 342
letra c) y 297 del mismo cdédigo, y, en subsidio, en la causal del articulo
373 letra b), por dos errores de derecho en la determinacion de las
penas. El recurso fue declarado admisible y se conoci6 en la audiencia
de 20 de octubre del afio en curso, sin que se rindiera la prueba
ofrecida en el otrosi del libelo, citandose a los intervinientes a la lectura
del fallo para el dia de hoy.

Y considerando:

Primero: Que, segun se lee en el considerando octavo de la
sentencia impugnada, el tribunal tuvo por establecido que “El dia 1 de

junio de 2025, en horas de la madrugada, Carlos Alberto Balcazar
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Arévalo, se encontraba en el ‘Affter Amanda’, ubicado en calle Coronel
Robles N°1421 de la comuna de Quinta Normal. En el lugar, se
encontré con Ayleen Kimberly Alejandra Moya Barros, con quien salio
del local, ya que la acercaria en su auto a su domicilio, momento en
que llegé al lugar el imputado Jesus Antonio Maluenda Garcia, pareja
de Ayleen Moya Barros y, sin previa provocacion, el imputado le
disparé en reiteradas oportunidades al cuerpo de la victima, le quitd
una cadena de oro, las llaves de su vehiculo marca ‘BMW’; su celular
marca Apple, modelo Iphone 6, volviéndole a disparar numerosas
veces cuando la victima ya estaba en el suelo. El imputado se retira del
lugar, hasta el auto en que se movilizaba, iniciando marcha junto a
Ayleen Moya Barros. La victima resultdé con ingreso de proyectil en
abdomen, en extremidades inferiores y superiores, sufriendo un shock
hipovolémico, trauma abdominal y fractura de fémur, lesiones que
requirieron cirugia y de caracter graves, con recuperaciéon e
incapacidad para el trabajo por mas de 30 dias y que de no mediar la
intervencion médica le podrian haber provocado la muerte”.

Estos hechos fueron calificados, en el motivo noveno, como
delito de homicidio simple del articulo 391 N° 2 del Cddigo Penal, en
grado de frustrado, y como delito consumado de hurto simple del
articulo 446 N° 2 del mismo cédigo, atribuyéndose al acusado, en el
motivo décimo, participacion de autor en los términos del articulo 15 N°
1 del citado cuerpo legal. El tribunal desecho la calificacién de robo con
violencia causando lesiones graves propuesta por el Ministerio Publico,
porque el movil inicial del hecho no fue la apropiacion de especies sino
dar muerte a la victima por andar con la pareja del acusado, quien,
ante la indefension de aquélla, aprovechd la oportunidad para
sustraerle la cadena y después el celular. Rechaz6, en el motivo
duodécimo, la atenuante del articulo 11 N° 9 pedida por la defensa, y
fijo las penas, en el motivo décimo tercero, sin que concurrieran
circunstancias modificatorias de responsabilidad.

Segundo: Que interesa retener, ademas, el modo en que el fallo

establecio la participacién del acusado, porque sobre él discurre la
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causal principal. El tribunal partié de la declaracion de la victima, a
quien estimé veraz, y destacé que nunca perdié el conocimiento, que
Vio a su agresor todo el tiempo y a muy corta distancia, y que por eso
fue capaz de reconocerlo después, tanto en las fotografias que le
exhibid la policia como en la audiencia. Consigné que el 5 de junio de
2025, todavia hospitalizado, el ofendido describié a los funcionarios
policiales a un sujeto vestido de negro, de 1,80 metros
aproximadamente, de entre 25 y 30 afios, moreno, que le dijo “qué
hacis con ella” antes de dispararle, y que advirtié entonces que podria
reconocerlo en una fotografia porque estaba a rostro descubierto
durante el ataque; que el 11 de junio reconocié de inmediato, en los
sets fotograficos que se le exhibieron en el hospital, a Ayleen Moya
Barros como la mujer que le pidi6 que la llevara y al acusado como
quien le dispard; y que en el juicio lo reconocié nuevamente.

El fallo describié también, de manera pormenorizada, la forma en
que la investigacion llegd al nombre del acusado. Relaté que Sergio
Albornoz Vega, amigo de la victima que no presencié los hechos, supo
por éste que el ataque podia deberse a la mujer de pelo azul que
habian conocido el dia anterior, averigu6 su nombre a través de un
conocido de la poblacion Santa Anita apodado “el indio”, llegé por
Instagram a su perfil y desde alli al de Facebook de su pareja, Jesus
Maluenda, cuya fotografia mostroé a la victima por videollamada antes
de concurrir a declarar por segunda vez a la policia, lo que hizo el 9 de
junio; que el apodado “el indio” no fue entrevistado; y que, mientras
Albornoz prestaba esa declaracién, otro equipo policial establecié por
las bases de datos que Maluenda y Ayleen Moya tienen una hija en
comun, antecedente a partir del cual se confeccionaron los sets
fotogréficos. Frente al cuestionamiento de la defensa, el tribunal razoné
que en muchas investigaciones los primeros indicios sobre los
hechores los aportan a la policia la familia o los cercanos de la victima,
siendo lo importante que los investigadores logren confirmarlos con
prueba fehaciente mediante diversas diligencias, lo que, en su

concepto, ocurrid en el caso.
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Tercero: Que esa confirmacion la hizo consistir la sentencia en
antecedentes que no provienen del reconocimiento de la victima ni de
las indagaciones de su amigo. El primero es el movil del ataque, ya que
el ofendido relaté desde su declaracién policial del 5 de junio que el
agresor le preguntd qué hacia con la mujer a la que iba a dejar, y
Ayleen Moya, pareja del acusado desde hace nueve afos y madre de
su hija, declar6 ante la policia, segun relataron los inspectores Claudia
Lopez y Raul Zuiniga, que la madrugada del 1 de junio estuvo en el
after Amanda, que al retirarse llamé a su pareja para que la fuera a
buscar y que ambos discutieron porque ella habia bebido, relato que el
tribunal tuvo por confirmatorio de que el ataque obedecié a la relacion
del acusado con esa mujer y de que él fue a buscarla ese dia, y que
coincide con lo que registran las camaras, vale decir, una mujer de
botas y cartera blancas que sale del local, un sujeto de negro que la
sigue, la golpea en calle Vargas Fontecilla y la sube al asiento del
copiloto de un vehiculo. El segundo es ese vehiculo, un Kia Rio blanco,
placa patente JYRZ66, en el que, segun las grabaciones, llegd el
tirador a las 6.13 horas y se retird a las 6.32 horas, automovil que
Ayleen Moya atribuyd a su pareja, explicando que lo habia comprado a
un amigo sin alcanzar a transferirlo, explicacion que se aviene con su
inscripcidn a nombre de un tercero; que Albornoz dijo haber visto
conducir al acusado en varias ocasiones después de los hechos y del
cual aporté una fotografia de Facebook en que el acusado aparece
junto a un Kia Rio blanco cuya patente, tapada con emoticones, deja
ver las letras J e Y; y que los funcionarios observaron estacionado en
calle Los Tamarindos, donde vive el acusado con su pareja, en los dias
previos a la detencidn. El tercero es la comparacion entre el rostro del
sujeto captado por las camaras del servicentro Copec y la fotografia del
acusado en el Registro Civil, que el tribunal aprecié directamente y que
lo llevé a concluir que se trata de la misma persona, sobre todo por la
nariz prominente y la cara delgada, descartando que las grabaciones

estuvieran granuladas o fueran de mala calidad.
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Cuarto: Que, en lo que toca a las lesiones y a la sustraccién, el
fallo establecio la gravedad de las primeras y el riesgo vital que
importaron a partir de los datos de atencion de urgencia del SAPU
Garin y del Hospital Félix Bulnes, que dan cuenta de un ingreso en
condicion grave, de un shock hipovolémico, de una laparotomia con
hemoperitoneo masivo, de lesiones intestinales, de la destruccion del
testiculo izquierdo y de una fractura expuesta de fémur; de la
declaracion de la médico de turno Francisca Valdenegro, transmitida
por los inspectores Zufiga y Lopez, en orden a que la victima pudo
haber fallecido de no mediar atencidén oportuna; de los dichos del perito
Mauricio Silva Molina, quien examind las cicatrices, constato la
colostomia y afirmé que las lesiones son graves y superan los treinta
dias de recuperacion, aunque no se pronuncio sobre las secuelas por
carecer de la ficha clinica; y del relato de la victima y la observacion
directa del tribunal, que la vio caminar con baston y advirtio la limitacion
de su mano izquierda. La sustraccion, a su vez, la tuvo por acreditada
con la declaracion del ofendido, con la de sus hermanos, a quienes
Carabineros informé esa misma mafana que a Carlos le habian
quitado la cadena, el celular y el auto, y que debieron trasladar en grua
el automovil porque faltaban sus llaves, con el certificado de inscripcion
que registra el encargo de ese dia, y con el video contenido en la NUE
7745044, que el tribunal observo directamente y en el que, tras los
primeros disparos, el agresor registra a la victima, le saca
pertenencias, se las guarda en el bolsillo y vuelve a dispararle.

Quinto: Que, corresponde ahora analizar la causal principal, en
la que el recurso invoca el motivo absoluto de nulidad del articulo 374
letra e) del Codigo Procesal Penal, en relacion con los articulos 342
letra c) y 297 del mismo codigo, por infraccion del principio de razén
suficiente. Sostiene, en apretada sintesis, que la identificacion del
acusado no derivd de un recuerdo real de la victima, sino de una
induccion visual extraprocesal ejecutada por Sergio Albornoz, quien le
exhibié por videollamada, mientras aun estaba hospitalizado, la

fotografia de perfil de Facebook obtenida de un tercero que no declaro,
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de modo que el reconocimiento en set fotografico del 11 de junio y el
efectuado en el juicio estarian contaminados por esa exhibicion previa;
que la victima intentd ocultar que habia visto fotografias antes del
procedimiento oficial y cambid su version inicial, en la que denuncié el
robo de su vehiculo; que las condiciones de visibilidad, por la hora, el
ataque desde la espalda y el uso de gorro y capucha, impedian la
observacion que el ofendido afirma; que el cotejo entre los fotogramas
del servicentro y la fotografia del Registro Civil es una apreciaciéon
subjetiva de la inspectora Lopez, realizada cuando la policia ya estaba
segura de la identidad del sospechoso y sin pericia biométrica, en
circunstancias que el detective Molina admitié que en las imagenes no
se visualiza el rostro; que el vehiculo Kia Rio pertenecia a un tercero
que estaba en prision preventiva, sin que se indagara quién lo usaba, y
que la vinculacion con el acusado descansa en una manifestacion de
Ayleen Moya que no quedod registrada en el acta; que la prueba
cientifica no acredita la gravedad de las lesiones, pues el perito
reconocio carecer de antecedentes suficientes, vacio que el tribunal
suplié con los datos de atencion de urgencia y con los dichos de una
medico que no comparecio; y que no existe prueba de la preexistencia
ni de la sustraccion de las especies, ni se hallé el arma, huellas o las
especies en poder del acusado. Invoca en su apoyo la sentencia de
otra sala de esta Corte rol 250-2025, de 24 de marzo de 2025, que
anuld una condena por homicidio en circunstancias que estima
analogas, y pide la nulidad del juicio y de la sentencia.

Sexto: Que, de conformidad con la letra c) del articulo 342 del
Caodigo Procesal Penal, en relacion con el articulo 297 del mismo
cuerpo legal, la sentencia debe contener una exposicidn clara, légica y
completa de los hechos que se dan por probados y de la valoracion de
la prueba que conduce a ellos, la que ha de permitir la reproduccién del
razonamiento seguido para alcanzar las conclusiones. La apreciacion
de la prueba es libre, pero no puede contradecir los principios de la
l6gica, las maximas de la experiencia ni los conocimientos

cientificamente afianzados. El principio de razén suficiente, en cuanto
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criterio de control de la motivacion, exige que cada afirmacion relevante
descanse en elementos objetivos que la justifiquen (Maturana, J. Sana
Critica. Un sistema de valoracion racional de la prueba, Stgo.,
LegalPublishing, 2014, pp. 247 y 250), y sélo se infringe cuando las
conclusiones no encuentran un correlato arménico con las premisas en
que se apoyan (SCS rol 129.293-2020, 11 de diciembre de 2020). La
sola discrepancia con lo concluido por los jueces no configura el vicio,
pues para ello se requiere “una motivacion alejada ostensiblemente de
los antecedentes probatorios del caso, o una estimacion de los mismos
a tal punto irracional, ilégica o contraria a la experiencia, que llegue a
ser insensata” (SCS rol 2.751-2013, 31 de diciembre de 2013). El
recurso de nulidad, por lo mismo, no autoriza a esta Corte a efectuar
una nueva valoracidon de la prueba ni a fijar hechos distintos de los
asentados por el tribunal del grado (SCS rol 11.886-2024, 23 de mayo
de 2024).

Conviene precisar, ademas, que la exigencia de corroboraciéon
que el recurso asocia a ese principio no instaura una regla de prueba
tasada, dado que ningun principio de la l6gica demanda pluralidad de
pruebas directas ni que cada extremo del relato de la victima sea
confirmado por una fuente auténoma de idéntico contenido. Lo
determinante es que el fallo muestre por qué la prueba, apreciada de
manera individual y conjunta, permite sostener la hipotesis de cargo y
descartar las hipotesis alternativas plausibles que tengan apoyo en la
prueba del juicio (SCA de Santiago rol 2069-2026, 3 de junio de 2026;
SCA de Santiago rol 810-2026, 6 de abril de 2026). En el mismo orden,
la libertad de prueba que consagra el articulo 295 del Cédigo Procesal
Penal permite que los hechos se establezcan por cualquier medio
producido e incorporado conforme a la ley, incluidos los dichos de
quienes oyeron referir los hechos a otras personas, a los que alude
expresamente el inciso segundo del articulo 309 del mismo codigo, de
suerte que los jueces pueden asentar una circunstancia incluso sobre

la base de una sola declaracion, siempre que al exponer como llegan a
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su establecimiento cumplan con las exigencias de los articulos 342
letra c) y 297 (SCS rol 1.348-2018, 19 de febrero de 2019).

Séptimo: Que, sentado todo lo anterior, el primer reproche del
recurso, esto es, que la sentencia habria dado por veridico un
reconocimiento viciado por la exhibicién previa de una fotografia sin
hacerse cargo de ese vicio, no se condice con el contenido del fallo.
Segun quedd resenado en el motivo segundo, el tribunal no ignoré ni
disimulé la forma en que Albornoz llegdé al perfil de Facebook del
acusado, la intervencién de un tercero que no fue entrevistado ni la
videollamada en que mostré la fotografia a la victima. Expuso todo ello
con detalle, identificd el cuestionamiento de la defensa y explicé por
qué no lo compartia, pues el origen informal de un indicio no priva de
valor a la prueba que después lo confirma. Se podra discrepar de esa
respuesta, pero no sostener que falta.

Tampoco es exacto que el tribunal haya asignado al
reconocimiento el valor de una certeza absoluta por el solo hecho de
su persistencia. Las premisas sobre las que afirmé su fiabilidad fueron
otras y constan en el fallo. La victima describi6 al agresor a la policia el
5 de junio, en los términos resefados en el motivo segundo, y explico
que podria reconocerlo porque estaba a rostro descubierto; la
descripcidn que entregé a Albornoz, segun lo relatdé la inspectora
Lopez, fue anterior a la exhibicion de la fotografia de Facebook, de
modo que la imagen del agresor que el ofendido conservaba no se
formé a partir de esa fotografia, y coincide, por lo demas, con la que la
sentencia consigna al describir las grabaciones, donde el tirador
aparece como un sujeto delgado, alto y moreno vestido de negro; el
ofendido conversd con el agresor durante el ataque, pues éste le
increpd por la mujer que acompafaba, le exigié el teléfono y volvio a
dispararle cuando se nego6 a entregarlo; y el tribunal, que observo las
grabaciones, establecié que el sujeto se subid la capucha del poleron
s6lo cuando se retiraba del lugar, después de los ultimos disparos. Que
la victima haya situado la exhibicidon de las fotografias policiales antes

de la de Facebook, en tanto Albornoz las ordend al revés, es una
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discrepancia que el fallo registré y que no altera aquellas premisas,
pues el tribunal fundé la capacidad de la victima para reconocer a su
atacante en que lo vio a muy corta distancia durante todo el ataque, y
no en que recordara con exactitud el orden de las diligencias
posteriores.

Octavo: Que el recurso construye, a continuacion, una premisa
que la sentencia no contiene, cual es que todas las demas pruebas de
la participacion se basaron en el reconocimiento inicial. Como se dejo
dicho en el motivo tercero, el tribunal apoyd la identificacion del
acusado en antecedentes de origen independiente, pues ninguno de
los siguientes deriva de la fotografia que Albornoz mostré a la victima:
las camaras de seguridad que registraron la llegada, el recorrido y la
huida del tirador; la placa patente del Kia Rio en que se desplazé y la
vinculacidon de ese automovil con el acusado; el hecho de que la mujer
que acompafiaba a la victima fuera la pareja del acusado y la
declaracion de ésta ante la policia; la coincidencia entre el mévil que la
victima refirid y esa relacién de pareja; y el cotejo de los fotogramas del
servicentro con la fotografia del Registro Civil. Antes bien, la relacion
entre el acusado y Ayleen Moya, que es la que da sentido al mévil, fue
establecida por los investigadores mediante una consulta a las bases
de datos, efectuada mientras Albornoz declaraba, que arrojé que
ambos tienen una hija en comun, y confirmada después por la
declaracion de la misma Ayleen Moya. El conjunto de esos elementos,
apreciados por el tribunal en forma individual y conjunta, es lo que la
sentencia tuvo por confirmacion de los indicios iniciales, y ese
razonamiento, que puede seguirse paso a paso en los considerandos
octavo y décimo del fallo, satisface la exigencia de corroboracién tal
como fue precisada en el motivo sexto.

Cabe agregar que esta Corte ha resuelto que la inobservancia de
las pautas que rigen la obtencion de un reconocimiento no acarrea la
invalidez de la prueba que emana de esa diligencia, sino que incide en
el valor que cabe asignarle para establecer la participacion, lo que

demanda su complemento con otros medios de prueba y una mayor
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atencion de los sentenciadores en que ello ocurra (SCA de Santiago rol
5388-2023, 15 de diciembre de 2023). Eso es lo que hizo el tribunal,
gue no se contentd con el reconocimiento de la victima sino que exigid
y encontrd su confirmacién en prueba de otra procedencia.

Noveno: Que las contradicciones que el recurso atribuye a la
victima tampoco quedaron sin tratamiento. La sentencia consigné que
el ofendido, en el servicio de urgencia, dijo a Carabineros que habia
sufrido un asalto y que le habian robado su auto y sus pertenencias,
sin describir a su agresor. Sus hermanos declararon que el automdévil
aparecio estacionado donde lo habia dejado, pero sin sus llaves, lo que
les obligd a trasladarlo en grua y a levantar el encargo que Carabineros
habia cursado esa manana; y los mismos hermanos relataron que
Carabineros les informd, en las primeras horas, que a Carlos le habian
quitado la cadena, el celular y el auto. La sustraccion de las especies
menores no aparecid, entonces, después de que se desvaneciera la
denuncia del robo del vehiculo, como afirma el recurso, sino que fue
comunicada desde el primer momento, y la Unica imprecision de la
version inicial, relativa al automdvil, tiene en el fallo una explicacién
controlable, que es la falta de sus llaves.

Lo mismo ocurre con la frase “fue la de pelo azul”, que el
ofendido dijo a Albornoz desde el hospital. El fallo dejo constancia de
que la victima nunca atribuyo los disparos a esa mujer, sino que, al
conversar con su amigo, supuso que el ataque podia deberse a ella,
esto es, senalé un moévil y no una autora, lo que es coherente con la
descripcidon del tirador que habia dado a la policia y con la pregunta
que éste le hizo antes de disparar. El recurso confunde ambos planos y
atribuye a la victima una sindicacién que jamas efectué.

Décimo: Que la objecion fundada en las condiciones de
visibilidad desconoce, a su turno, lo que el tribunal establecié a partir
de las grabaciones. El fallo no afirma que el agresor haya actuado
permanentemente desde la espalda de la victima ni con el rostro
cubierto. Consigno que el sujeto se aproximé por detras y dispard, que

la victima cayo, que ambos mantuvieron una conversacion, que el
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agresor la registro, le quitdé pertenencias y volvié a dispararle, y que
s6lo entonces, al alejarse, se subi6 la capucha para pasar inadvertido.
Esa secuencia, que las camaras situan entre las 6.23 y las 6.24 horas,
es la que permitié a los jueces aceptar que el ofendido vio el rostro de
su atacante a corta distancia. Si la iluminacioén del lugar permitia o no
esa observacion es una apreciacion que los sentenciadores hicieron
con los registros a la vista, y que esta Corte no puede sustituir sin
desbordar el control de legalidad propio del recurso. La pérdida de
conciencia que el recurso invoca, por lo demas, fue situada por el fallo
en el momento en que un tercero subid a la victima a un vehiculo para
trasladarla a un centro asistencial, es decir, después de que el agresor
se retirara. Tampoco es relevante que el ofendido haya dicho haber
visto el automdévil en la otra esquina del local, en tanto los funcionarios
lo situaron en calle Vargas Fontecilla, a un centenar de metros, porque
la identificacion del vehiculo y de su placa patente no provino de los
dichos de la victima, sino de las grabaciones, de modo que esa
imprecision no toca ninguna de las premisas del fallo.

Undécimo: Que en cuanto al cotejo de los fotogramas del
servicentro Copec con la fotografia del Registro Civil, la sentencia no
delegd su juicio en la inspectora Lopez ni en el estado de animo de los
investigadores al confeccionar el cuadro comparativo. El tribunal
aprecio directamente las fotografias 3 y 4 de los otros medios de
prueba N° 3 y explico qué rasgos lo llevaron a concluir que se trata de
la misma persona. La ley no exige que la identificacion de una persona
a partir de imagenes se acredite mediante una pericia biométrica o
antropométrica, y convertir ese peritaje en requisito de la condena
importaria introducir una regla de prueba tasada ajena al sistema de la
sana critica. La declaracion del detective Molina que el recurso echa de
menos tampoco contradice lo resuelto, ya que, segun el mismo fallo
consigna, ese funcionario se refirio a las imagenes del cuadro grafico
de la NUE 7745044, que corresponden a la camara de un domicilio
aledano al lugar de los hechos, en calle Coronel Robles, que capté la

agresion, y no a las del servicentro, que son las que el tribunal utilizd
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para el cotejo del rostro. No hay, pues, omision de una prueba
relevante ni contradiccion entre los dichos de ese testigo y la
conclusion del fallo.

Duodécimo: Que el capitulo relativo al automdévil Kia Rio corre la
misma suerte. La sentencia tuvo presente que el vehiculo estaba
inscrito a nombre de un tercero que se hallaba en prisién preventiva a
la fecha de los hechos y que fue transferido después, y explicd por qué
ese dato no excluye su uso por el acusado, pues Ayleen Moya declaro
que su pareja lo habia comprado a un amigo sin alcanzar a inscribirlo,
Albornoz lo vio conducirlo en varias ocasiones con posterioridad a los
hechos, el acusado aparece junto a un automovil de iguales
caracteristicas en una fotografia de Facebook en la que se leen dos
letras de la patente, y el vehiculo fue visto estacionado en la calle del
domicilio del acusado en los dias previos a su detencion, sin que la
circunstancia de que ese domicilio integre un conjunto de varios
edificios, o la de que esa observacién no se haya documentado con
fotografias, prive de valor al testimonio de quien la efectud, pues
ninguna norma lo exige. Respecto de la circunstancia de que la
manifestacién de Ayleen Moya sobre el automoévil no quedara en el
acta, el fallo no la pasé por alto, sino que explicé que la inspectora la
recibio directamente, que se trata de una testigo de oidas y que no se
advierte en ella intencién de perjudicar al acusado, razones que el
recurso podra no compartir, pero que existen y son controlables. Que el
inspector Zuniga, al relatar esa misma declaracion, no haya
mencionado el punto es coherente con la explicacion de la inspectora,
segun la cual la testigo lo dijo después y por eso no quedo en el acta; y
la fotografia de Facebook en que el acusado aparece junto a un
automovil de esas caracteristicas, que el recurso objeta por no haberse
incorporado como documento, fue descrita en la audiencia por la
inspectora que la recibi6 de Albornoz, de manera que el tribunal la
conocid a través de un medio de prueba producido en el juicio y cuyo
valor le correspondia apreciar. Que otro funcionario haya reconocido

no poder verificar personalmente quién conducia el vehiculo ese dia no
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contradice ese razonamiento, desde que la sentencia no infirid la
identidad del conductor del conocimiento directo de la policia, sino de
los antecedentes recién sefalados. Y la decision de los investigadores
de no interrogar al titular de la inscripcion, que la defensa califica de
sesgo de confirmacion, es una critica a la investigacibn que no
identifica error I6gico alguno en el fallo, el cual explico que esa persona
fue descartada por encontrarse privada de libertad, dato que el recurso
no controvierte.

Décimo tercero: Que las alegaciones sobre la prueba cientifica
parten de una lectura parcial de la declaracion del perito. Segun la
sentencia, el médico legista afirmé que las lesiones son graves y
superan los treinta dias de recuperacion, y solo se abstuvo de
pronunciarse sobre las secuelas y el tiempo de incapacidad por no
contar con la ficha clinica y la epicrisis. El tribunal, en todo caso, no
fundé la gravedad de las lesiones ni el riesgo vital unicamente en ese
dictamen, sino en los datos de atencion de urgencia incorporados
como documentos, que describen las heridas, la cirugia y los hallazgos
de la laparotomia, en la declaracién de la médico de turno transmitida
por los funcionarios que la entrevistaron, en el relato de la victima y en
su propia observacion de ésta durante la audiencia. Nada de eso es
ilicito ni ilégico, porque el articulo 295 del Cddigo Procesal Penal no
subordina la prueba de las lesiones a un peritaje, y los dichos de un
testigo de oidas pueden ser apreciados conforme a lo dicho en el
motivo sexto. A ello se suma que, bajo la calificacién adoptada por el
tribunal, la gravedad legal de las lesiones no integra el tipo por el que
se condend, cuyo nucleo es la ejecucion de una accion apta para
causar la muerte, extremo que el fallo asenté sobre antecedentes,
como el shock hipovolémico, el hemoperitoneo masivo y la condicidon
grave de ingreso, que el perito no desmintio.

Décimo cuarto: Que en lo concerniente a la sustraccion, la
sentencia explico de donde obtuvo la conviccion de que el acusado se
apropi6 de la cadena, de las llaves y del teléfono de la victima, y lo hizo

a partir de la declaracion de ésta, de la de sus hermanos, del
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certificado de inscripcion del vehiculo y de un video que el tribunal
observo directamente y en el que el agresor registra al ofendido caido y
guarda en su bolsillo lo que le quita. Que el detective Molina haya
descrito esa misma maniobra como un registro de las vestimentas no
contradice la conclusion del tribunal, sino que la describe en su primera
fase. La preexistencia de especies de uso personal, como una cadena,
un teléfono y unas llaves, no esta sujeta a prueba documental, de
manera que su acreditacion por el relato de la victima y de sus
cercanos, unido a la imagen de la apropiacion, no quebranta regla
alguna de la sana critica. La diferencia entre el modelo del teléfono
mencionado en la acusacién y el que indico el ofendido no incide en la
identidad de la especie sustraida, y el tribunal, que dejo constancia del
modelo senalado por la victima, avalué prudencialmente las especies
dentro del tramo del articulo 446 N° 2 del Cédigo Penal, avaluo que el
recurso no impugna.

Por ultimo, el hecho de que no se hallaran el arma, las especies
ni vestimentas del acusado en los registros practicados mas de dos
meses después de los hechos no fue silenciado por la sentencia, que
dio cuenta de los resultados negativos de esas diligencias, y no
constituye una prueba que contradiga las conclusiones del fallo, sino la
ausencia de una prueba adicional que la ley no exige. La falta de un
peritaje balistico, que el recurso también anota, tiene la misma
respuesta, pues la identidad del tirador no se establecié a partir del
arma ni de las vainillas recogidas en el lugar, sino de los antecedentes
ya resefiados. El recurso no explica qué maxima de la experiencia
impediria tener por acreditada la participacion sobre la base de la
prueba positiva que el tribunal describié, de modo que la objecion se
reduce a una valoracion distinta de los mismos antecedentes. Otro
tanto cabe decir del desfase horario de una de las camaras, que la
inspectora Lopez explico en la audiencia y que la sentencia recogid, sin
que el recurso sefiale en qué se veria afectada la secuencia que, con
las horas corregidas, registraron de manera coincidente las cuatro

grabaciones.
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Décimo quinto: Que tampoco altera lo razonado el precedente
que el recurso invoca, la sentencia de esta Corte rol 250-2025, de 24
de marzo de 2025, que anulé una condena por homicidio fundada en el
reconocimiento de dos testigos que, antes del kardex policial, habian
tenido acceso a fotografias del acusado difundidas por redes sociales.
La lectura de ese fallo muestra que las razones de la anulacién no
concurren en esta causa. Alli las imagenes provenian de fuentes
andénimas cuyo origen nunca se establecid, pues ni los testigos
supieron decir quién las habia enviado ni la investigacion lo averiguo, y
el tribunal del juicio estimé innecesario determinar como se habian
obtenido, omision que esta Corte considerd decisiva; los testigos no
tenian noticia alguna de la identidad del autor al momento de los
hechos, y la madre de la victima, principal testigo de cargo, habia
atribuido en su primera declaracion a lo menos uno de los disparos a
una persona distinta; tres de los testigos presenciales no reconocieron
al acusado; las fijaciones fotograficas de las camaras municipales,
cuyo video no fue exhibido, mostraban a un grupo de siete personas
entre decenas de asistentes, sin que el fallo explicara como identifico
entre ellas al condenado; y la prueba pericial, que acreditdé dos armas y
dos tiradores, contradecia a los testigos que hablaban de uno solo.

Nada de eso ocurre aqui. El origen de la fotografia exhibida a la
victima quedoé integramente establecido en el juicio por la declaracion
de quien la obtuvo, y la informaciéon que éste recogi6é de un tercero no
entrevistado, esto es, que la mujer de pelo azul era Ayleen Moya y que
su pareja era el acusado, fue confirmada por la consulta policial a las
bases de datos y por la declaracion de la propia Ayleen Moya; la
victima describié a su agresor antes de que su amigo le exhibiera la
fotografia y conversd con él durante el ataque; el reconocimiento en
kardex se produjo a los diez dias de los hechos y no meses después;
el tribunal observo directamente las grabaciones y explicod los rasgos
en que fundd el cotejo del rostro; y la prueba restante, lejos de
contradecir la identificacién, la respalda a través del vehiculo, del mévil

y de la relacion del acusado con la mujer que acompariaba a la victima.
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Lo que el precedente censura es que el tribunal de la instancia
prescinda de indagar el origen de las imagenes y se contente con la
persistencia o la emotividad del testigo sin corroboracion
independiente, y esa censura no alcanza a una sentencia que examinoé
ese origen y hallé la corroboracion que alli faltaba. En suma, los
reparos del capitulo principal no demuestran que la sentencia haya
llegado a conclusiones sin fundamento ni que sus conclusiones no se
sigan de la prueba rendida; lo que ellos proponen es una ponderacion
diversa de los mismos antecedentes apreciados por los jueces de la
instancia, actividad que la ley reserva a éstos y cuyo mero disenso no
configura el motivo absoluto invocado (SCS rol 14.591-2024, 7 de junio
de 2024). La causal principal sera, por consiguiente, desestimada.
Décimo sexto: Que, en subsidio, el recurso invoca la causal del
articulo 373 letra b) del Codigo Procesal Penal y denuncia dos errores
de derecho. El primero consistiria en la infraccion del articulo 63 del
Cddigo Penal, en relacion con el articulo 69, porque el tribunal, al fijar
en nueve anos la pena del homicidio frustrado, habria valorado como
mayor extension del mal la reiteracion de los disparos a corta distancia
y la gravedad de las heridas, circunstancias que, en concepto de la
defensa, constituyen la conducta y el resultado que configuran el dolo
de matar y la idoneidad tipica del delito, de suerte que no podrian
considerarse dos veces. El segundo consistiria en la infraccion del
articulo 449 del mismo cddigo, también en relacion con el articulo 69,
porque al fijar en dos afios la pena del hurto el tribunal invocé como
extension del mal causado la indefension de la victima derivada de los
disparos, esto es, el mismo suceso violento que ya habia sancionado
de manera autébnoma como homicidio frustrado, con quebranto de la
prohibicidn de doble valoracion. Pide que se anule la sentencia solo en
lo relativo a la determinacién de las penas y se dicte una de reemplazo
que las fije en cinco afos y un dia de presidio mayor en su grado
minimo y en 541 dias de presidio menor en su grado medio,

respectivamente.
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Décimo séptimo: Que la causal invocada supone aceptar los
hechos que la sentencia tuvo por probados y discutir unicamente el
derecho aplicado a ellos, ya que esta via solo autoriza a revisar la
correcta aplicacién del derecho al sustrato factico fijado en el fallo (SCS
rol 206.907-2023, 12 de octubre de 2023). El recurso, en esta parte,
respeta esa exigencia, pues no controvierte las circunstancias que el
tribunal tuvo en cuenta para regular las penas, sino la legitimidad de
considerarlas, lo que plantea una cuestion de derecho que corresponde
examinar. Debe tenerse presente, con todo, que cuando el reproche
apunta a la ponderacién misma de la extension del mal, esto es, a si
los antecedentes del juicio justificaban o no situar la pena en una
determinada cuantia dentro del grado, la cuestion deja de ser de
derecho, porque esa ponderacién requiere sopesar una multiplicidad
de circunstancias de hecho que se desprenden de la prueba rendida en
el juicio y que la ley reserva a los jueces de la instancia (SCA de
Santiago rol 5394-2024, 5 de noviembre de 2024), de manera que,
determinado el grado de la sancién, la fijacion de su cuantia es una
cuestion propia y privativa de aquéllos que no puede ser atacada por
esta via (SCA de Santiago rol 100-2007, 27 de febrero de 2007), y si lo
que se echa de menos son las razones de esa fijacion, el reclamo
corresponde al motivo absoluto del articulo 374 letra €), en relacion con
el articulo 342 letra d) del Cddigo Procesal Penal (SCA de Santiago rol
2069-2026, ya citada).

Décimo octavo: Que el homicidio simple tiene asignada, en el
articulo 391 N° 2 del Cdodigo Penal, la pena de presidio mayor en su
grado medio a maximo. Tratandose de un delito frustrado, la regla
segunda del articulo 61, en relacién con el articulo 51 del mismo
cédigo, ordena imponer la pena inmediatamente inferior en grado al
minimo de las sefaladas por la ley, esto es, presidio mayor en su
grado minimo, que se extiende de cinco afos y un dia a diez afios.
Como no concurrieron circunstancias modificatorias, el tribunal podia
recorrer ese grado en toda su extension, segun lo autoriza el inciso

primero del articulo 67 del mismo cddigo, y dentro de él debia
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determinar la cuantia de la pena, segun dispone el articulo 69, en
atencion a la mayor o menor extension del mal producido por el delito.
La pena de nueve afos se encuentra, por tanto, dentro del marco legal
y fue fijada con arreglo a un criterio que la ley contempla
expresamente, de modo que el unico punto en discusidén es si las
circunstancias que el tribunal consider6 podian ser tenidas por
extensidon del mal sin incurrir en una doble valoracion.

Décimo noveno: Que el articulo 63 del Codigo Penal dispone
que no producen el efecto de aumentar la pena las circunstancias
agravantes que por si mismas constituyen un delito especialmente
penado por la ley, o que ésta haya expresado al describirlo y penarlo,
ni aquellas de tal manera inherentes al delito que sin su concurrencia
no puede cometerse. La norma, como se advierte de su texto, regula el
efecto de las circunstancias agravantes, y en sus tres hipotesis se ha
reconocido una manifestacion del principio non bis in idem en cuanto
prohibicion de doble valoracion (Van Weezel, A. Curso de derecho
penal. Parte general, Bogota, Universidad Externado de Colombia,
2023, p. 559). Lo que ese principio impide es que un mismo elemento
se utilice dos veces en perjuicio del condenado, primero para constituir
el delito y luego para agravar su pena. No impide, en cambio, que el
tribunal atienda, al fijar la cuantia dentro del grado, a la magnitud
concreta en que el hecho desbordd lo que el tipo exige, porque la
extension del mal a que se refiere el articulo 69 no es una agravante
sino un criterio de individualizacion que, por definicion, mira a las
consecuencias del delito tal como se produjeron en el caso. Por eso la
doctrina entiende que ese factor comprende los resultados tipicos no
asociados por la ley a incrementos vinculantes de penalidad, las
repercusiones, necesariamente extratipicas, derivadas de la tentativa y
del delito frustrado, y las demas repercusiones extratipicas del hecho
que sean objetivamente imputables al comportamiento tipico (Van
Weezel, ob. cit., pp. 566-567).

Vigésimo: Que, con arreglo a esas nociones, las circunstancias

que el tribunal ponderé no son inherentes al homicidio frustrado. Este
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delito se perfecciona cuando el agente ejecuta una accion apta para
causar la muerte y ésta no sobreviene por causas independientes de
su voluntad, lo que puede ocurrir con un solo disparo y aun sin que la
victima resulte herida. Que el acusado haya disparado a lo menos ocho
veces a corta distancia, que haya continuado golpeando a la victima
después de los disparos, que le haya causado heridas en el abdomen,
las extremidades y los o6rganos genitales, y que las secuelas la
obliguen todavia, al tiempo del juicio, a usar una bolsa de colostomia,
con la consiguiente alteracion de sus condiciones de vida, son datos
que el tipo no requiere y que describen la medida en que el mal
producido excedioé el que es propio de todo homicidio frustrado. Las
lesiones efectivamente sufridas por el ofendido son, en rigor, el
resultado parcial de la accion homicida, que el tipo imperfecto no capta
y que no fue objeto de una imputacion autonoma, de manera que su
consideracion en la cuantia de la pena no es una segunda valoracion
sino la primera y unica que recibieron. Asi lo entendio el tribunal, que
explicd que se verificd un mal que excede con creces aquel que resulta
inherente a todo delito de homicidio simple frustrado, formula que da
cuenta de que aplico el limite que el recurso dice vulnerado.

No obsta a lo razonado que el numero de disparos y la cercania
desde la que se efectuaron hayan servido también, en el motivo
noveno, para inferir el dolo de matar. Un mismo dato puede operar
como indicio del elemento subjetivo y, a la vez, como medida de la
intensidad del ataque y de sus consecuencias, sin que ello importe
valorar dos veces una circunstancia constitutiva del delito, pues lo
constitutivo es el dolo, no el numero de veces que el agente disparé. Si
se aceptara la tesis del recurso, todo dato que sirviera para inferir el
dolo quedaria excluido de la ponderacion del articulo 69, aunque
revelara un mal mayor que el propio del delito, restriccion que esa
norma no contempla. En consecuencia, el tribunal no aplicé
erroneamente los articulos 63 y 69 del Codigo Penal, y la cuantia que
fij6, dentro del grado y con fundamento explicito, no es revisable por

esta via.
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Vigésimo primero: Que el segundo error denunciado se refiere
al hurto, cuya pena se rige por el articulo 449 del Cdédigo Penal,
aplicable a los delitos de los parrafos 1 a 4 ter del Titulo IX del Libro
Segundo, entre ellos el hurto del articulo 446. Esa norma excluye, en lo
que aqui interesa, las reglas de los articulos 65 a 69 y, en su regla
primera, ordena al tribunal determinar la cuantia de la pena, dentro del
grado sefalado por la ley, en atencion al numero y entidad de las
circunstancias atenuantes y agravantes concurrentes y a la mayor o
menor extension del mal causado, fundamentandolo en su sentencia,
estableciendo asi un marco rigido dentro del cual la pena se fija con
arreglo a esos dos criterios (SCS rol 10.600-2026, 15 de abril de 2026).
El tribunal determiné que la pena del delito, conforme al articulo 446 N°
2, es la de presidio menor en su grado medio y multa de seis a diez
unidades tributarias mensuales, dejo constancia de que no concurrian
circunstancias modificatorias y fijo la pena en dos afios y la multa en su
minimo, invocando, como extension del mal causado, dos
circunstancias, a saber, que la sustraccidn se ejecutdé cuando la victima
estaba imposibilitada de oponerse por encontrarse caida en el suelo a
causa de los disparos, y que no recuperé ninguna de las especies.

Vigésimo segundo: Que la doble valoracién que el recurso
denuncia no se produjo. La sentencia sanciond los disparos y sus
consecuencias como homicidio frustrado, y al regular la pena de ese
delito no considero la apropiacion posterior. Al regular la del hurto no
volvio sobre los disparos ni sobre las lesiones, sino que atendid a la
situacion en que se encontraba la victima cuando el acusado se
apodero de sus especies, es decir, a una circunstancia de la ejecucion
del hurto mismo. El estado de indefensién de quien es despojado no es
un elemento del homicidio frustrado, cuya consumacion no depende de
que el agente se apropie de cosa alguna, ni lo es del hurto, que sélo
exige la apropiacion de cosa mueble ajena sin violencia, intimidacion ni
fuerza; es una condicién concomitante a la apropiacién que aumenta el
desvalor de ésta y que el fallo utilizd, en el motivo noveno, para

explicar por qué los hechos no configuran un robo con violencia, al no
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haber estado los disparos al servicio de la sustraccion. Que esa
indefension haya sido causada por el delito anterior no convierte su
consideracion en un segundo castigo de aquél, del mismo modo que
no lo seria valorar que la apropiacion recayd sobre una persona
inconsciente o imposibilitada de reaccionar por cualquier otra causa.
Tratandose de delitos independientes, sancionados separadamente
conforme al articulo 74 del Cddigo Penal, cada pena se regula por las
circunstancias del delito a que corresponde, y la prohibicion de doble
valoracion solo impide que una misma circunstancia se considere dos
veces respecto de un mismo delito, lo que aqui no ocurrio.

A lo dicho se agrega que la segunda circunstancia invocada por
el tribunal, la pérdida definitiva de las especies, constituye sin discusién
una manifestacion de la extensién del mal causado por el hurto, en
cuanto describe la magnitud del perjuicio patrimonial efectivamente
sufrido, criterio que la doctrina ilustra, en el caso inverso, con la
recuperacion integra de lo sustraido, considerada como una menor
extension del mal causado que, junto a las atenuantes concurrentes,
conduce en el ejemplo propuesto a situar la pena en el minimo del
grado (Gajardo Orellana, T. y Hermosilla Iriarte, F. Las penas.
Determinacion, aplicacion y ejecucion en adultos y adolescentes,
Santiago, Academia Judicial de Chile, Materiales Docentes N° 61,
2024, p. 188). El recurso nada dice sobre ella.

Vigésimo tercero: Que, por todo lo expuesto, ninguno de los
capitulos de la causal subsidiaria demuestra una errénea aplicacion del
derecho con influencia sustancial en lo dispositivo del fallo, de modo
que el recurso sera rechazado en todas sus partes.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los
articulos 372, 373 letra b), 374 letra e€) y 384 del Cddigo Procesal
Penal, se rechaza, sin costas, el recurso de nulidad deducido por la
defensa de Jesus Antonio Maluenda Garcia en contra de la sentencia
definitiva de siete de agosto de dos mil veintiséis, dictada por el Cuarto

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago en los autos RUC N°
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2500749095-2 y RIT N° 257-2026, como asimismo en contra del juicio

oral que le antecedio, los que, por consiguiente, no son nulos.

Registrese y comuniquese.

Redaccion del ministro Manuel Rodriguez Vega.

No firma la ministra sefiora Paula Rodriguez Fonddén, no

obstante haber concurrido a la vista y al acuerdo del fallo, por estar

haciendo uso de su feriado legal.
N° Penal-4539-2026.

Manuel Esteban Rodriguez Vega
Ministro

Corte de Apelaciones

Nueve de noviembre de dos mil veintiséis
11:22 UTC-3

Manuel Domingo Antonio Luna Abarza
Abogado

Corte de Apelaciones

Nueve de noviembre de dos mil veintiséis
11:12 UTC-3
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Pronunciado por la Sexta Sala de la C.A. de Santiago integrada por Ministro Manuel Esteban
Rodriguez V. y Abogado Integrante Manuel Domingo Antonio Luna A. Santiago, nueve de noviembre
de dos mil veintiseis.

En Santiago, a nueve de noviembre de dos mil veintiseis, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario
la resolucién precedente.
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