RIT N°: 347-2026.

RUC N°: 2500416866-9

DELITOS: Receptacién de vehiculo motorizado; aimacenamiento de billetes falsos; tenencia ilegal de arma de
fogueo adaptable o modificable

ACUSADO: FABRIZZIO LINO URQUIETA CUNAZZA

DEFENSORES: Pedro Pablo Kunstmann Pérez y Edgar Pacheco Aros

FISCAL: Claudio Gonzélez Soto.

Santiago, seis de noviembre de dos mil veintiséis.

VISTOS, 0iDO Y CONSIDERANDO :

PRIMERO: Que con fecha veintiséis, veintisiete y veintiocho de octubre del presente afio, ante la
Sala del Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, constituida por las juezas dofia Ana Karina
Reyes Alvarado, interina, quien la presidio, dofia Marcela Nilo Leyton y dofia Valeria Alliende Leiva, titulares,
se llevo a efecto la audiencia de juicio oral de la causa RIT 347-2026, RUC 2500416866-9, seguida en contra
del acusado Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza, Cl 10.925.482-7, nacido en Santiago 21 de junio de 1975, 51

afos, casado, mueblista, domiciliado en Antonio Maceo N°3176, comuna de Renca.



Sostuvo la acusacién el Ministerio Pablico, representado por el fiscal adjunto don Claudio Gonzélez
Soto, en tanto que la defensa del acusado estuvo a cargo de los abogados defensores particulares don Pedro
Pablo Kunstmann Pérez y don Edgar Pacheco Aros, todos con domicilio y forma de notificacion registrados en

la causa.

SEGUNDO: Que los hechos en que se basé la acusacidn, segun se lee en el auto de apertura de

juicio oral, fueron los siguientes:

“El dia 26 de marzo de 2025, aproximadamente a las 16:15 horas, en Antonio Maceo a la altura del
numero 3176, Renca, el acusado FABRIZZIO LINO URQUIETA CUNAZZA mantuvo en su poder el vehiculo
Nissan Kicks inscrito bajo la PPU JTYB-35, quien se encontraba ubicado en el asiento del conductor y
disponiéndose a iniciar la marcha. El vehiculo PPU JTYB-35, inscrito a nombre de dofia Annette Hermening
Wunkhaus, habia sido sustraido por desconocidos el dia 14/9/2024 aproximadamente a las 22:10 horas,
mediante un delito de robo con intimidacion, cometido contra la Sra. Hermening Wunkhaus y don Luis
Rahausen Moreno en el domicilio ubicado en Via Naranja 4330, Vitacura, y el acusado lo mantuvo en su
poder conociendo o no pudiendo menos que conocer el origen ilicito del vehiculo, ya que no lo habia recibido
de su duefio o tenedor legitimo, no mantenia documento o antecedente alguno que justificara su tenencia
legitima, y el vehiculo mantenia instaladas placas patentes falsas con la denominacién KDXW-60,

pertenecientes a un vehiculo diverso.

El dia 26 de marzo de 2025, entre las 16:15 y las 19:10 horas, en el inmueble ubicado en Antonio
Maceo 3176, Renca el acusado Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza mantuvo en su poder y almacené, en una
caja fuerte, una pistola a fogueo Bruni P4, 9 mm, con su cargador y 4 cartuchos de fogueo, la cual es
facilmente adaptable para operar como arma de fuego, 52 billetes falsos de $10.000 (diez mil pesos) con las
supuestas series AC13971213, AH90219056, DA00659914, y 9 billetes falsos de $20.000 (veinte mil pesos),
con la supuesta serie EJ01140584. Asimismo, en dicho inmueble mantuvo en su poder y almacend la
motocicleta Motorrad Tekken 250 inscrita bajo la PPU DDB-090, a nombre de Ricardo Gonzélez Poblete,
habia sido sustraida por desconocidos entre el afio 2021 y el 25/1/2022 desde el inmueble ubicado en Pje.
Catalina 4555, Conchali, y el acusado la mantuvo en su poder conociendo o no pudiendo menos que conocer
el origen ilicito del vehiculo, ya que no lo habia recibido de su duefio o tenedor legitimo, no mantenia

documento 0 antecedente alguno que justificara su tenencia legitima, y no contaba con sus placas patentes.

El dia 26 de marzo de 2025, entre las 16:15 y las 21:30 horas, en el inmueble ubicado en Lipangue
Parcela 2, Lampa, el acusado FABRIZZIO LINO URQUIETA CUNAZZA mantuvo en su poder y almacend los
siguientes vehiculos: Land Rover Discovery 4, inscrito bajo la PPU HSFP-43; Great Wall Poer Elite, inscrito
bajo la PPU RPPH-76; Jetour Dashing, inscrito bajo la PPU TRDJ-35; Audi Q5, inscrito bajo la PPU CLPK-38
y Honda Pilot Touring, inscrito bajo la PPU RPKX-64.

El vehiculo Land Rover Discovery 4, PPU HSFP-43, inscrito a nombre de dofia Claudia Vega
Letelier, habia sido sustraido por desconocidos el dia 3/1/2024 aproximadamente a las 23:45 horas, mediante
un delito de robo con intimidaciéon cometido contra Ema Escobar Inostroza en Camino a Melipilla a la altura
del nimero 19.400, Padre Hurtado, y el acusado lo mantuvo en su poder y almacend conociendo o no
pudiendo menos que conocer el origen ilicito del vehiculo, ya que no lo habia recibido de su duefio o tenedor

legitimo, no mantenia documento o antecedente alguno que justificara su tenencia legitima, y el vehiculo



mantenia instaladas placas patentes falsas con la denominacion HDKW-57, pertenecientes a un vehiculo

diverso.

El vehiculo Great Wall Poer Elite, PPU RPPH-76, inscrito a nombre de don Victor Valenzuela
Ibaceta, habia sido sustraido por desconocidos el dia 12/2/2024, aproximadamente a las 7:45 horas,
mediante un delito de hurto cometido en la estacion de servicio Petrobras, ubicada en la Ruta H-30, Coltauco,
y el acusado lo mantuvo en su poder y almacend conociendo o no pudiendo menos que conocer el origen
ilicito del vehiculo, ya que no lo habia recibido de su duefio o tenedor legitimo, no mantenia documento o
antecedente alguno que justificara su tenencia legitima, y el vehiculo mantenia instaladas placas patentes

falsas con la denominacion SHKP-40, pertenecientes a un vehiculo diverso.

El vehiculo Jetour Dashing, PPU TRDJ-35, inscrito a nombre de dofia Andrea Romero Carrasco,
habia sido sustraido por desconocidos el dia 14/11/2024 aproximadamente a las 22:15 horas, mediante un
delito de robo con intimidacién y violencia cometido contra Andrea Romero Carrasco en la salida hacia Valle
Lo Campino de la Autopista Vespucio Norte, Quilicura, y el acusado lo mantuvo en su poder y almacend
conociendo o no pudiendo menos que conocer el origen ilicito del vehiculo, ya que no lo habia recibido de su
duefio o tenedor legitimo, no mantenia documento o antecedente alguno que justificara su tenencia legitima, y
el vehiculo mantenia instaladas placas patentes falsas con la denominacion TTPV-21, pertenecientes a un

vehiculo diverso.

El vehiculo Audi Q5 PPU CLPK-38, inscrito a nombre de don Teodoro Anriquez Ebner, habia sido
sustraido por desconocidos entre las 10:30 horas del dia 26/10/2024 y las 12:30 horas del dia 28/10/2024,
mediante un delito de robo en lugar habitado ubicado en Francisco Bulnes Correa 3410, casa 15, Las
Condes, y el acusado lo mantuvo en su poder y almacené conociendo 0 no pudiendo menos que conocer el
origen ilicito del vehiculo, ya que no lo habia recibido de su duefio o tenedor legitimo, no mantenia documento
o antecedente alguno que justificara su tenencia legitima, y el vehiculo mantenia instaladas placas patentes

falsas con la denominacion KZHC-96, pertenecientes a un vehiculo diverso.

El vehiculo Honda Pilot Touring PPU RPKX-64, inscrito a nombre de dofia Maria Rivas Ebner, habia
sido sustraido por desconocidos el dia 17/8/2024 entre las 15:20 y 19:20 horas, mediante un delito de robo en
bienes nacionales de uso publico cometido en Maria Monvel a la altura del nimero 1393, La Reina, y el
acusado lo mantuvo en su poder y almacend conociendo o no pudiendo menos que conocer el origen ilicito
del vehiculo, ya que no lo habia recibido de su duefio o tenedor legitimo, no mantenia documento o
antecedente alguno que justificara su tenencia legitima, y el vehiculo mantenia instaladas placas patentes

falsas con la denominacion STZV-52, pertenecientes a un vehiculo diverso”.

Para el Ministerio Publico los hechos descritos son constitutivos de siete delitos consumados de
receptacion de vehiculo motorizado, previstos y sancionados en el articulo 456 bis A inciso tercero del Codigo
Penal; del delito consumado de tenencia ilegal de arma de fogueo adaptable, previsto y sancionado en el
articulo 9 inciso primero en relacion con el articulo 2 letra B de la Ley N°17.798; y del delito consumado de
almacenamiento de billetes falsos previsto y sancionado en el articulo 64 inciso primero de la Ley Organica

Constitucional del Banco Central.

Respecto de la participacion, atribuy6 al acusado la calidad de autor.



En cuanto a las circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, el Ministerio Publico invocd

en favor del acusado la circunstancia prevista en el articulo 11 N°6 del Cddigo Penal.

Solicitd, finalmente, siete penas de cuatro afios de presidio menor en su grado maximo y multa
equivalente al avaluo fiscal de cada vehiculo por los delitos de receptacion; cuatro afios de presidio menor en
su grado maximo por el delito de tenencia de arma de fogueo adaptable; quinientos cuarenta dias de presidio
menor en su grado minimo y multa de veintiin unidades ftributarias mensuales por el delito de

almacenamiento de billetes falsos, ademés de las penas accesorias legales, comiso y costas.

El fiscal, en su alegato de apertura, sostuvo que la prueba acreditaria que, a raiz de diligencias
efectuadas por la Policia de Investigaciones respecto de un vehiculo robado, se establecié que el acusado
mantenia en su poder diversos vehiculos provenientes de delitos contra la propiedad, todos ellos con
elementos objetivos que permitian conocer su origen ilicito, tales como placas patentes falsas, adulteraciones
e inexistencia de documentacion. Afadié que también se hallé una pistola de fogueo de marca Bruni
susceptible de adaptacién y una importante cantidad de billetes falsos, solicitando se dictara veredicto

condenatorio por todos los ilicitos acusados.

TERCERO: Que la defensa, en su alegato de apertura, solicitd la absolucién del acusado. Indicé que
Fabrizzio Urquieta era coleccionista y usuario habitual de vehiculos, los cuales adquiri6 mediante Marketplace
a una persona identificada como Sebastian Garcia, quien le proporcioné documentacion aparentemente

auténtica y respecto de quien ignoraba cualquier actividad ilicita.

Sefialé que el acusado fue engafiado por terceros y que nunca tuvo conocimiento de que los
vehiculos provenian de delitos, insistiendo en que el Ministerio Publico debia acreditar el elemento subjetivo

exigido por el tipo penal de receptacion.
Respecto de la motocicleta, sostuvo que habia sido adquirida a quien aparecia como su propietario.

En relacion con el arma, afirmé que se trataba de una pistola a fogueo adquirida muchos afios antes,

cuyo control legal era desconocido por el acusado.

En cuanto a los billetes falsos, indicé que éstos fueron adquiridos para fines esotéricos y decorativos,

sin intencion alguna de introducirlos en circulacion.

Finalmente destaco la colaboracion permanente del acusado con la investigacion, al proporcionar
voluntariamente informacion, documentacién, acceso a sus inmuebles, claves de acceso a su celular y a la

caja fuerte y antecedentes Utiles para las diligencias policiales.

CUARTO: Que, el acusado Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza renunci6 a su derecho a guardar

silencio y presto declaracion en el juicio.

Indicd que conocié a una persona llamada Sebastian a través de Marketplace, a quien comenzd
comprandole un vehiculo. Posteriormente, dicho sujeto le ofrecid otros automéviles y asi fue adquiriendo
sucesivamente los distintos vehiculos materia de la acusacion. Explicd que éstos eran presentados como
vehiculos con prenda o con problemas asociados a deudas, circunstancia que justificaba los precios a los
cuales eran ofrecidos. Sefiald que la motocicleta fue adquirida a una persona distinta, cuyo nombre no

recuerda.



Respecto del procedimiento policial, relatd que el dia de su detencion se disponia a subir al vehiculo
junto a su pareja cuando fue interceptado por funcionarios de la Policia de Investigaciones, quienes le
sefialaron que el vehiculo habia participado en un asalto. Manifesté que cuando se le informé que dicho
automavil mantenia un encargo por robo, él mismo indico a los funcionarios que poseia otros vehiculos, razén
por la cual autorizé el ingreso a su domicilio y posteriormente a una parcela de su propiedad. Agregé que
entregd voluntariamente su teléfono celular, las claves de acceso, la documentacién que mantenia y la

combinacién de la caja fuerte existente en el inmueble.

Sefalé que fue interrogado por los funcionarios policiales acerca de la existencia de un supuesto
taller destinado a clonar vehiculos, lo que nego, indicando que durante toda su vida se ha desempefiado

como mueblista.

Consultado por las especies encontradas en la caja fuerte, explicé que en ella guardaba un banano,
placas patentes originales pertenecientes a un vehiculo Mercedes que habia vendido para desarme,
documentacion de automéviles adquiridos por él y diversos antecedentes asociados a vehiculos. Negd poseer
maquinas para fabricar o reproducir placas patentes, precisando que los l&pices para grabar vidrios que le
fueron incautados habian sido adquiridos en un local donde compraba materiales para pintura y no tenian
relacién con la fabricacion de placas.

En cuanto a los vehiculos, sefialé que el primero que adquirié fue un Land Rover, aproximadamente
ocho meses antes de su detencidn, tras lo cual Sebastian continud ofreciéndole otros vehiculos. Reconocid
que sabia que Sebastian no era propietario de los automéviles y que se los ofrecia a nombre de terceros.
Explico que éste le enviaba fotografias de los vehiculos y, si le interesaban, concretaban la compra. Indic6

que nunca tomd contacto con los propietarios inscritos.

Relaté que el vehiculo Land Rover Discovery lo adquirio en la suma de $5.000.000, pese a que
entendia que en el mercado formal tenia un valor muy superior, alrededor de $20.000.000. Explico que
asumia el riesgo de que el duefio pudiera reclamar el vehiculo, pues Sebastian no tenia carta poder. Parte del

precio lo pagé mediante transferencia y otra en efectivo.

Precisé que por la camioneta Great Wall Poer pagé $3.000.000; por el vehiculo Jetour Dashing,
$2.800.000; por el Audi Q5, $1.900.000, sefialando que éste presentaba desperfectos mecanicos en el motor;
por la Honda Pilot, $2.700.000, vehiculo que, segun indicé, contaba con una carta poder guardada en la
guantera; y por el Nissan Kicks, $1.500.000, automévil que mantuvo en su poder aproximadamente seis o

siete meses. Afiadié que respecto de ninguno de estos vehiculos efectud transferencia de dominio.

Sostuvo que los automéviles estaban destinados a su uso personal y familiar, los utilizaba
regularmente y nunca los mantuvo ocultos. Agregd que Sebastian acostumbraba a entregarle los vehiculos

directamente en su domicilio.

Reconocié que sdlo revisd la documentacion respecto del primer vehiculo que adquirié y que
respecto de los demas no efectud una revision equivalente. Explicd que habitualmente revisaba las placas
patentes para verificar si mantenian encargos por robo o medidas de embargo y observaba fisicamente las
placas instaladas en los vehiculos, pero afirmd que no estaba en condiciones de distinguir si éstas eran

auténticas o falsas. Agregd que nunca pregunté a Sebastian de dénde provenian los vehiculos que le ofrecia.



En relacion con la pistola encontrada en la caja fuerte, indicd que la adquirié en una feria libre entre
los afios 2000 y 2006, sabiendo que se trataba de un arma a fogueo. Sefalé que siempre permanecid
guardada en la caja fuerte, que nunca la utilizé y que desconocia que su tenencia pudiera constituir delito.

Agregd que no tiene conocimientos sobre armas ni calibres y que jamas intenté modificarla.

Respecto de los billetes falsos, afirmé que los adquiri6 a través de Marketplace con pleno
conocimiento de su falsedad. Explico que pagd aproximadamente $200.000 por ellos y que los compré por
razones esotéricas, pues creia que mientras mas dinero mantuviera atraeria prosperidad y abundancia

economica. Afiadio que también pretendia utilizarlos como elementos decorativos sobre una mesa de centro.

Exhibida la Evidencia Material N°1, correspondiente a los billetes incautados, los reconocié como
aquellos que mantenia guardados en la caja fuerte. Manifesto que los retiré personalmente del domicilio del

vendedor, cuyo nombre no recuerda.

Exhibida la Evidencia Material N°2, correspondiente a la pistola marca Bruni y su cargador, reconocio

que se trataba del arma que mantenia en la caja fuerte de su domicilio.

Finalmente, sefialdé que comenzd adquiriendo vehiculos a una persona vinculada a una automotora
para usarlos en actividades vinculadas al transporte por aplicacion; y que posteriormente se le ofrecié
comprarlos directamente a terceros, pues ello resultaba mas econémico. Reiterd que jamas pensé estar
cometiendo un delito, que desconocia el origen ilicito de los vehiculos y que colabord voluntariamente con la

investigacion desde el primer momento.

QUINTO: Que los delitos sometidos al conocimiento del tribunal corresponden a siete ilicitos de
receptacion de vehiculo motorizado, un delito de almacenamiento de billetes falsos y un delito de tenencia

ilegal de arma de fogueo adaptable.

En relacion con el delito de receptacién de vehiculo motorizado, el articulo 456 bis A inciso tercero
del Cddigo Penal exige que el sujeto mantenga en su poder un vehiculo motorizado proveniente de hurto o

robo, conociendo o no pudiendo menos que conocer su origen ilicito.

Respecto del delito de almacenamiento de billetes falsos, el articulo 64 inciso primero de la Ley
N°18.840 sanciona al que almacene objetos cuya forma o apariencia los asemeje a billetes de curso legal, de

manera que sea facil su aceptacion como auténticos.

Finalmente, en cuanto al delito previsto en el articulo 9 inciso primero en relacion con el articulo 2
letra B de la Ley N°17.798, éste sanciona la tenencia de armas sujetas a control, entre ellas determinadas
armas de fogueo declaradas adaptables o transformables para el disparo por la normativa reglamentaria
pertinente, sin contar con la inscripcion del armamento ni las autorizaciones de la autoridad fiscalizadora

competente.

SEXTO: Que el Ministerio Publico, con el objeto de acreditar los hechos materia de la acusacion y la

participacién del acusado, rindi6 prueba testimonial, documental, pericial, material y otros medios de prueba.

Comparecieron a declarar los funcionarios policiales Pablo Andrés Pino Roman, Dylan Alexis Ponce
Pedraza, ademés de los propietarios y denunciantes relacionados con cada uno de los vehiculos

recuperados, Annette Hermening Wunkhaus, Ricardo Gonzalez Poblete, Ema Escobar Inostroza, Andrea



Romero Carrasco, Gustavo Anriquez Abner y Maria Octavia Rivas Ebner; los funcionarios de Carabineros que
recibieron las denuncias de los delitos base, Raul Vega Romero, Mario Rojas Pérez, Denisse Hernandez
Morales, Esteban Saez Valdebenito, Jorge Vivanco Figueroa y Francesca Mufioz Bascufian; y los peritos
Jorge Eduardo Mufioz Neira, de especialidad documental; Roberto Alejandro Jiménez Silva, armero artificiero;

y Sergio Andrés Andrade Barrientos, mecanico.

Se incorporaron los certificados de inscripcién y anotaciones vigentes de los siete vehiculos materia

de la acusacion y las respectivas actas de encargo por robo o hurto.

Se incorporé como evidencia material los billetes falsos incautados, la pistola a fogueo marca Bruni
con su cargador y cartuchos, las diversas placas patentes falsas incautadas, 16 llaves de vehiculos y 4

manojos de llaves, una maquinaria para grabado de patentes, porta placa patente y adhesivos.

Asimismo, se exhibieron fotografias de ambos sitios del suceso, de los vehiculos recuperados y de
las especies incautadas; imagenes extraidas del teléfono celular del acusado y registros fotograficos

incorporados en los informes periciales.

Por su parte, la defensa adhirié a la prueba del Ministerio Publico y rindié ademas prueba testimonial
propia consistente en las declaraciones de Constanza Janice Ibafiez Yafiez, Héctor Fabrizzio Urquieta Hewett

y Carlos Enrique Hewett Miranda.

SEPTIMO: Que, concluida la rendicion de prueba, el fiscal, en su alegato de clausura, sostuvo que
se acredité mas alla de toda duda razonable que el acusado mantuvo en su poder los vehiculos indicados en

la acusacion, la motocicleta, los billetes falsos y la pistola a fogueo.

Argumentd que las circunstancias objetivas de adquisicion de los vehiculos, los precios pagados, la
ausencia de verificaciones minimas, la inexistencia de documentacion valida, la reiteracion de compras
efectuadas a una misma persona y la presencia de placas falsas y adulteraciones permitian concluir que el

acusado conocia 0 no podia menos que conocer el origen ilicito de éstos.

Afiadié que el almacenamiento de billetes falsos constituye una conducta autdnoma sancionada por
la ley, sin requerirse su circulacién efectiva, y que la explicacion entregada por el acusado no excluye la

tipicidad de la conducta.

Respecto del arma, sostuvo que la pistola Bruni se encontraba comprendida dentro de las armas de
fogueo sujetas a control por su facilidad de adaptacion, tratandose igualmente de un delito de peligro

abstracto.

La defensa, por su parte, solicité la absolucién de todos los cargos, alegando que el acusado fue
victima de engafio por parte de un sujeto que vendia vehiculos robados y blanqueados y que su representado

actuo confiando en antecedentes de estos aparentemente legitimos.

Destaco la colaboracién prestada durante toda la investigacion, permitiendo el acceso a los

inmuebles, entregando voluntariamente especies, documentacién y dispositivo telefonico.

Respecto del arma, sostuvo que era mantenida desde hacia mas de veinte afios, desconociendo el

acusado las modificaciones legislativas posteriores que afectaban su situacion juridica.



En relacion con los billetes, insistio en que fueron adquiridos para fines esotéricos y sin intencién de

utilizarlos como medios de pago.

Finalmente, sostuvo que la conducta atribuida al acusado podia estimarse imprudente o descuidada,

pero no dolosa, razén por la cual solicitd su absolucién.

OCTAVO: Que, atendidas las alegaciones formuladas por los intervinientes, la controversia quedo
circunscrita, en lo sustancial, en determinar si el acusado conocia 0 no podia menos que conocer el origen
ilicito de los vehiculos que mantenia en su poder; si el aimacenamiento de los billetes falsos reunia los
requisitos tipicos exigidos por la ley; y si la pistola a fogueo incautada correspondia a una de aquellas armas
cuya tenencia sin la debida inscripcion y autorizacién administrativa se encuentra sancionada por la Ley
N°17.798.

En efecto, no hubo controversia sobre la existencia material de los vehiculos recuperados, los
encargos por robo o hurto vigentes que les afectaba al momento de su hallazgo, la incautacion de los billetes
falsos, la existencia de la pistola a fogueo marca Bruni encontrada en la caja fuerte del acusado, ni sobre la

circunstancia de encontrarse todas estas especies bajo su esfera de custodia o disponibilidad.

Sin perjuicio de ello, la prueba de cargo rendida, como se sefialé en la deliberacién, permitio

establecer, mas alla de toda duda razonable, el siguiente hecho:

"Que el dia 26 de marzo de 2025, Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza fue sorprendido por funcionarios
policiales, manteniendo en su poder al exterior de su domicilio ubicado en calle Antonio Maceo N°3176 de la
comuna de Renca y, posteriormente, fueron encontrados al interior de una parcela emplazada en Camino
Lipangue de la comuna de Lampa, que también le pertenecia, los vehiculos Nissan Kicks PPU JTYB-35, Land
Rover Discovery PPU HSFP-43, Great Wall Poer Elite PPU RPPH-76, Jetour Dashing PPU TRDJ-35, Audi Q5
PPU CLPK-38, Honda Pilot Touring PPU RPKX-64 y la motocicleta Motorrad Tekken 250 PPU DDB-090,
todos provenientes de delitos previos contra la propiedad y portando placas patentes falsas; asimismo,
mantuvo almacenados cincuenta y dos billetes falsos de $10.000 y nueve billetes falsos de $20.000. Del
mismo modo, mantuvo en una caja fuerte una pistola a fogueo marca Bruni modelo P4 calibre 9 mm, con su

cargador y cartuchos de fogueo.”

Que la acreditacion de dichos hechos emana de la prueba testimonial de los funcionarios policiales
que participaron en el procedimiento, de las declaraciones de los propietarios de los vehiculos, de la prueba
documental incorporada relativa a las inscripciones de dominio y encargos vigentes, de los informes periciales
mecanicos, documentales y balisticos, de las fotografias incorporadas al juicio y, especialmente, de la propia
declaracion del acusado, quien reconocié haber adquirido y mantenido bajo su poder todas las especies

indicadas.

Sin embargo, respecto del delito previsto en el articulo 9 de la Ley N°17.798, la controversia juridica
dice relacion con la concurrencia de todos los presupuestos normativos exigidos por la figura penal, cuestion

que se analizara en los considerandos siguientes.

NOVENO: Que respecto del delito de receptacion de vehiculo motorizado previsto en el articulo
456 bis A inciso tercero del Codigo Penal, la procedencia ilicita de los siete vehiculos materia de la

acusacion resulté plenamente acreditada mediante la prueba documental y testimonial incorporada al juicio,



encontrandose vigente respecto de todos ellos, al momento del hallazgo, el correspondiente encargo derivado

de delitos previos de robo o hurto.

De este modo, con el objeto de acreditar los delitos base de las receptaciones imputadas, el
Ministerio Publico presentd las declaraciones de los propietarios de los vehiculos y de los funcionarios de

Carabineros que recibieron las denuncias e impartieron los correspondientes encargos policiales.

En cuanto al vehiculo Nissan Kicks, patente JTYB-35, declaré dofia Annette Sybille Hermening
Wunkhaus, quien sefald que el 14 de septiembre de 2024, alrededor de las 22:00 horas, mientras se
encontraba junto a su marido en su domicilio de la comuna de Vitacura, tres sujetos ingresaron por un balcon,
revisaron las dependencias y sustrajeron diversas especies de valor, entre ellas joyas, computadores,
teléfonos celulares y las llaves de su automovil Nissan Kicks afio 2017, patente JTYB-35, adquirido nuevo por
aproximadamente once millones de pesos. Explicd que los sujetos utilizaron las llaves existentes en el
inmueble para llevarse el vehiculo. Agregé que posteriormente fue informada por la PDI que el mévil habia
sido recuperado en buen estado. A su vez, el Suboficial de Carabineros Raul Enrique Vega Romero declaré
que el 14 de septiembre de 2024, aproximadamente a las 02:40 horas, concurrié junto a otro funcionario a un
domicilio ubicado en calle Diaz Naranjo de la comuna de Vitacura, donde entrevist a la victima y su conyuge,
quienes relataron que tres sujetos encapuchados ingresaron al inmueble, los intimidaron y sustrajeron
diversas especies y el vehiculo Nissan Kicks patente JTYB-35, procediéndose al correspondiente encargo

policial.

Cabe hacer presente que, respecto de este vehiculo, el acusado declaré que lo mantuvo en su poder
durante unos seis o siete meses hasta que se realiz6 el procedimiento y su detencidn, por lo que, atendida la

fecha del robo y denuncia, el acusado lo habria adquirido inmediatamente después del delito.

Respecto de la motocicleta Motorrad Tekken 250, patente DDB-090, declar6 don Ricardo
Antonio Gonzélez Poblete, quien expresé que la motocicleta se encontraba inscrita a su nombre y
permanecia guardada en el domicilio de su abuela ubicado en la comuna de Conchali. Indicé que en el afio
2022 advirtio su desaparicién cuando comenzaron a generarse deudas de TAG asociadas al vehiculo,
circunstancia que lo llevé a verificar que la motocicleta ya no estaba en el inmueble. Aseguré que nunca la
vendio6 ni la entreg6 a terceros. En concordancia con ello, el Sargento Primero de Carabineros Mario Alexis
Rojas Pérez relatd que el 25 de enero de 2022, a las 17:20 horas, recibi6 la denuncia del referido afectado,
quien informé que, desde el domicilio de su abuela, ubicado en pasaje Catalina de la comuna de Conchali,
habia desaparecido la motocicleta patente DDB-090, ignorando la fecha exacta y circunstancias de la

sustraccion, motivo por el cual efectud el correspondiente encargo policial.

En relacion con la motocicleta, el acusado se limité a sefialar que la habia comprado a un sujeto
desconocido a través de Marketplace de Facebook, no recordaba fecha ni monto pagado por ella y que la fue
a buscar a Colina. Cabe destacar que al momento del hallazgo este vehiculo no contaba con placas patentes

instaladas, como se vera mas adelante.

En lo relativo al vehiculo Land Rover Discovery, patente HSFP-43, declaré dofia Ema del Carmen
Escobar Inostroza, quien sefial6 que el 3 de enero de 2024, aproximadamente a las 23:40 horas, mientras
regresaba a su domicilio después de su jornada laboral por el sector de Padre Hurtado, fue interceptada por

dos vehiculos desde los cuales descendieron sujetos que golpearon los vidrios de su automovil y la obligaron



a descender, apropiandose del movil y de diversas especies que mantenia en su interior. Indicd que el
vehiculo correspondia a un Land Rover Discovery afio 2016, color café, patente HSFP-43. Por su parte, la
Cabo Segundo de Carabineros Denisse Estrella Hernandez Morales declar6 haber recibido la denuncia por
robo con intimidacién del referido vehiculo, procediendo a confeccionar la documentacion respectiva y

gestionar el encargo policial correspondiente.

En relacion con la camioneta Great Wall, patente RPPH-76, declar6 el Cabo Segundo de
Carabineros Esteban Exequiel Saez Valdebenito, quien sefiald que el 12 de febrero de 2024,
aproximadamente a las 08:00 horas, se present6 en la Tenencia de Coltauco don Victor Alejandro Valenzuela
Ibazeta, denunciando que momentos antes, mientras cargaba combustible en una estacion Petrobras de
dicha comuna, dejo momentdneamente la camioneta con sus llaves puestas y al regresar advirtid que
desconocidos la habian sustraido. Precis6 que la camioneta correspondia a una Great Wall patente RPPH-76,

realizandose el correspondiente encargo policial y otras diligencias investigativas.

En cuanto al vehiculo Station Wagon Jetour Dashing, patente TRDJ-35, declaré dofia Andrea del
Carmen Romero Carrasco, quien relatd que el 14 de octubre de 2024, mientras conducia por Américo
Vespucio Norte, a la altura de la salida Valle Lo Campino, fue victima de una encerrona. Explicé que un
automavil se cruzo en su trayectoria, descendiendo dos individuos, uno de los cuales golpeo su ventana y la
obligd a descender, apropiandose del vehiculo y de las especies que mantenia en su interior. Indicé que el
automovil correspondia a un Jetour Dashing patente TRDJ-35, adquirido apenas dos meses antes por
aproximadamente $18.000.000. Posteriormente fue contactada por la PDI para informarle que el vehiculo

habia sido recuperado.

Cabe destacar, respecto de este vehiculo, que el acusado indicd haber pagado $2.800.000 por la
compra, que el sujeto que se la vendio no tenia poder del duefio y que no revisd los documentos asociados al

mismo. Aun cuando se trataba de un vehiculo nuevo, del afio 2024 y con escaso kilometraje.

Respecto del vehiculo Station Wagon Honda Pilot Touring, patente RPKX-64, declaré dofia Maria
Octavia Rivas Ebner, quien sefiald que el 17 de agosto de 2024 concurrié al domicilio de un familiar ubicado
en la comuna de La Reina, estacionando el vehiculo alrededor de las 15:00 horas. Indicé que, al retirarse,
aproximadamente a las 19:30 horas, constatd que el automdvil habia sido sustraido. Precisé que se trataba
de una Honda Pilot blanca, patente RPKX-64, adquirida nueva por una suma cercana a $36.000.000. En
concordancia con ello, la Cabo Segundo de Carabineros Francesca Scarlett Muiioz Bascufian declar6 que
ese mismo dia, alrededor de las 19:30 horas, recibié en la 162 Comisaria de La Reina la denuncia de la
afectada, quien informé que desconocidos habian sustraido el vehiculo mientras permanecia estacionado en

la via publica, procediendo al correspondiente encargo policial.

Finalmente, en relacion con el vehiculo Audi Q5, patente CLPK-38, declar6 don Gustavo Teodoro
Anriquez Abner, quien sefialé que el 24 de octubre de 2024 regresé desde Algarrobo a su domicilio ubicado
en la comuna de Las Condes, constatando que desconocidos habian ingresado a la vivienda, sustraido
diversas especies y se habian llevado el automévil Audi Q5 afio 2010, patente CLPK-38, que se encontraba
estacionado en el inmueble. A su vez, el Suboficial de Carabineros Jorge Eduardo Vivanco Figueroa
declar6 que el 28 de octubre de 2024 concurrié a dicho domicilio, entrevistandose con la victima, quien

informé que habia dejado la vivienda cerrada para trasladarse junto a su familia a Algarrobo y que, al



regresar, constatd dafos en el inmueble y la sustraccion del vehiculo Audi Q5 patente CLPK-38, realizandose

el correspondiente encargo policial.

Estos testimonios resultaron congruentes con la prueba documental incorporada al juicio, consistente
en los certificados de inscripcion y anotaciones vigentes y las respectivas ordenes de encargo policial

respecto de cada uno de los vehiculos referidos.

Asimismo, se acredit6 el conocimiento del origen ilicito de los vehiculos por parte del tenedor exigido

por la norma penal.

En efecto, en primer lugar, el propio acusado reconocié haber adquirido vehiculos de elevado valor
comercial por sumas ostensiblemente inferiores a las de mercado e incluso a su avallo fiscal; que no realizd
la transferencia de dominio a su nombre de ninguno de ellos; admitié que solamente respecto del primero que
compro -el Land Rover Discovery- revisd los documentos asociados a éste como permiso de circulacién o
revision técnica y que si bien habria consultado las patentes instaladas en cada uno, constatando que no
presentaban embargos o encargos, su defensa no ofrecié ni incorporé como prueba al juicio los respectivos
certificados de inscripcion y anotaciones vigentes del Registro Civil correspondientes a dichas patentes ni
otros antecedentes corroborativos de tal informacion. Ademas, reconocié que las operaciones eran llevadas a
cabo con una persona que no figuraba como propietaria, a quien ubicé por Marketplace de Facebook y que
posteriormente le ofrecia multiples vehiculos por WhatsApp enviandole fotografias; el que no contaba con los
mandatos de los respectivos duefios inscritos desconociendo como obtenia los vehiculos, cuestion que
tampoco se interesd por aclarar porque no le preguntd ni intentd contactarse con los propietarios. Por ultimo,
asevero que era aficionado a los vehiculos, que los compraba baratos porque tenian prenda o deuda y estaba
dispuesto a perder el dinero si los propietarios querian recuperarlos, concretando numerosas adquisiciones
bajo idéntica modalidad, ya que en su parcela mantenia al menos 3 vehiculos aparte de los receptados que

no pudieron ser identificados con los correspondientes peritajes.

Tales circunstancias, reconocidas por el acusado, a juicio del tribunal, exceden con creces un mero
descuido o ignorancia de su parte respecto de las adquisiciones de los vehiculos y también resultan
incompatibles con actuaciones de buena fe, por el contrario, constituyen indicios graves y objetivos que
permiten concluir, para cualquier persona promedio, que los vehiculos tenian un origen ilicito. Mas aun para
un sujeto como el acusado que se autodefine como comerciante dedicado a la fabricacién y venta de muebles
y al rubro de la construccién, aficionado a los automdviles y con experiencia en la compra y arriendo de

vehiculos para destinarlos a trasporte de aplicacion como Uber.

En el contexto descrito, el tribunal considera que el acusado no era una simple persona promedio, en
la medida que él mismo sostuvo que conocia el rubro de la compraventa de vehiculos € incluso del trasporte
privado por aplicacion. Por ende, el imputado contaba con conocimientos y experiencia suficientes para
adoptar resguardos basicos a fin de verificar, previo a entregar a un tercero practicamente desconocido,
sumas importantes de dinero (segun sus propios dichos por seis vehiculos habria pagado $17.000.000 en
efectivo), si los méviles efectivamente estaban gravados con prenda o no, y la manera en que los obtenia y
mantenia bajo su poder una persona que no tenia mandato ni autorizacion de los propietarios para ofrecerlos

ni venderlos, mas aun cuando en algunos casos se trataba de automdviles casi nuevos como los Station



Wagon Jetour Darshing (2024) y Honda Pilot (2022) y la camioneta Great Wall Poer (2022), por los cuales

pag6 un precio considerablemente inferior.

Asimismo, la prueba testimonial de los funcionarios policiales que adoptaron el procedimiento, dio
cuenta de la génesis de éste vinculada a la bisqueda del vehiculo Nissan Kicks patente JTYB-35 que habria

estado involucrado en un asalto y de la informacién que obtuvieron del teléfono celular de éste.

De este modo, para acreditar el elemento subjetivo de los delitos de receptacion, resultaron
particularmente relevantes las declaraciones de los funcionarios de la Policia de Investigaciones Pablo
Andrés Pino Roman y Dylan Alexis Ponce Pedraza, quienes participaron en las diligencias que culminaron
con el hallazgo de los vehiculos en poder del acusado, el registro de los inmuebles ubicados en las comunas

de Renca y Lampa y su posterior detencion.

El funcionario Pino Roman explicd que la investigacién se origind a proposito de un robo con
violencia ocurrido durante el afio 2024 en la comuna de Pefialolén, en el cual intervino un vehiculo Nissan
Kicks patente KDXW-60, quedando registrada su patente e imagen. Indicé que, mediante consultas a
sistemas de lectura de poérticos y aplicaciones que permiten determinar la circulacién de vehiculos por
distintos puntos de la Regién Metropolitana, lograron establecer que dicho automdvil registraba presencia
reiterada en calle Antonio Maceo de la comuna de Renca. Afiadié que el 26 de marzo de 2025 efectuaron
vigilancias en el lugar y observaron cuando una pareja abordé el vehiculo, procediendo a su fiscalizacion.
Precisd que el conductor correspondia al acusado y que, al revisar el numero VIN ubicado en la base del
parabrisas, advirtieron que éste se encontraba oculto, lo que motivé una revision mas exhaustiva mediante
equipos de escaneo, estableciéndose que el verdadero vehiculo correspondia a un Nissan Kicks con encargo
vigente por robo. Explicd que la patente instalada no correspondia a la identidad real del automévil y que el
vehiculo mantenia encargo por un robo con violencia cometido en la comuna de Vitacura en perjuicio de una

pareja de adultos mayores.

Relaté que el acusado colabor6 con la investigacion, aceptando prestar declaracion y autorizando
voluntariamente el ingreso a sus inmuebles. Indicd que éste les sefialé que habia adquirido el vehiculo a
través de Marketplace y que la misma persona le habia vendido otros automdviles, exhibiéndoles ademas el
contacto que mantenia almacenado en su teléfono celular. Precis6 que en el domicilio de Antonio Maceo
encontraron una camioneta Kia Frontier cuyos numeros identificatorios habian sido adulterados; una
motocicleta Motorrad patente DDB-090 con encargo por robo; mdiltiples placas patentes; dinero en efectivo
auténtico y billetes falsos; llaves de vehiculos; una maquina utilizada para grabar patentes en vidrios; diversa
documentacion vinculada a automéviles; permisos de circulacién; padrones; y una pistola a fogueo marca

Bruni.

Agreg6 que posteriormente concurrieron a la parcela ubicada en Camino Lipangue, comuna de
Lampa, donde hallaron otros vehiculos, identificando entre ellos un Audi Q5, una Honda Pilot, un Jetour
Dashing, una Great Wall Poer y un Land Rover Discovery, todos con encargo vigente por robo y portando
placas patentes que posteriormente fueron determinadas como falsas mediante peritajes, ademas de una
camioneta Chevrolet Silverado y una Kia Frontier respecto de las cuales no se logré establecer un origen

ilicito.



Al exhibirsele las fotografias incorporadas como OMP N°1y N°2 reconoci6 el frontis del inmueble de
Renca, el Nissan Kicks estacionado en el exterior, el patio destinado a trabajos de muebleria donde se
encontraba la Kia Frontier adulterada, la motocicleta recuperada, la caja fuerte donde se hallaron placas
patentes, documentacion, billetes, llaves y demas especies, asi como la pistola Bruni, la maquina para grabar
vidrios y los billetes auténticos y falsificados encontrados durante el procedimiento. Respecto de las imagenes
correspondientes a la parcela de Lampa, identifico el Audi Q5, la Honda Pilot, el Land Rover Discovery, el
Jetour Dashing y la Great Wall Poer, sefialando que todos ellos mantenian encargos vigentes y utilizaban

placas patentes que no correspondian a sus verdaderas identidades registrales.

El testigo atribuy6 particular relevancia al analisis del teléfono celular del acusado. Sefialé que se
realizé un vaciado del dispositivo y que éste permitié identificar al sujeto que ofrecia los vehiculos al acusado,
registrado con el nombre "Sebastian Moto". Explicd que las consultas asociadas a dicho nimero telefénico
permitieron vincularlo a una persona llamada Alejandra Pardo y a su pareja Sebastian Garcia, respecto de
quien actualmente existe una investigacion diversa por delitos asociados al robo y comercializacion de
vehiculos. Indicd que las conversaciones recuperadas correspondian fundamentalmente a noviembre del afio
anterior (2024) y contenian numerosas ofertas de vehiculos, fotografias, videos y coordinaciones de compra y
venta. Afirmé que varios de dichos automaéviles mantenian encargos vigentes por robo al ser consultados en
las bases policiales y que incluso detectaron cerca de noventa vehiculos ofrecidos mediante esta modalidad,

muchos de los cuales también registraban encargos policiales.

Al exhibirsele las capturas de pantalla correspondientes a OMP N°4 identificd el contacto "Sebastian
Moto" y explicé que contenian imagenes reenviadas de vehiculos Mazda, Mercedes Benz, Hyundai, Kia
Frontier, Maxus y otros automéviles que registraban encargos por robo. Destacd particularmente videos
remitidos por Sebastian donde aparecian vehiculos recientemente sustraidos siendo conducidos por terceros,
estableciendo que en algunos casos existia una proximidad temporal minima entre la fecha de sustraccion y
la oferta efectuada al acusado. Sefialé ademas que los registros evidenciaban permanentes comunicaciones
asociadas a compraventas de vehiculos y que, segun la propia declaracién del imputado, la mayoria de los

automoviles que mantenia habian sido adquiridos precisamente a dicho sujeto.

Por su parte, el Inspector Dylan Alexis Ponce Pedraza corrobord las circunstancias de la
investigacion y del procedimiento policial. Indico que particip6 en la vigilancia del domicilio de Renca, en el
control del acusado y en el ingreso voluntario a los inmuebles. Confirmé el hallazgo de la motocicleta, de la
Kia Frontier adulterada, de los billetes falsos, de la pistola a fogueo, de documentacién asociada a vehiculos
y, especialmente, de una caja fuerte cuyo contenido fue entregado por el propio acusado mediante la

facilitacion de la clave de acceso.

Precis6 que al interior de dicha caja fuerte se encontraron dieciséis llaves de encendido de vehiculos
y cuatro manojos adicionales de llaves, todas agrupadas conjuntamente, junto con documentacion vehicular,
placas patentes y ofras especies. Agregé que algunas de dichas llaves correspondian a vehiculos
encontrados en la parcela y otras a automéviles no ubicados durante el procedimiento. Asimismo, sefialo que
en la billetera del acusado se mantenian permisos de circulacion y padrones asociados a algunos de los

vehiculos recuperados.



Al exhibirsele la evidencia material reconocio los billetes falsificados, la pistola Bruni con su cargador
y cartuchos de salva y las dieciséis llaves decomisadas. Del mismo modo, al exhibirsele las fotografias de los
vehiculos encontrados en la parcela identifico la Honda Pilot, Land Rover Discovery, Great Wall, Jetour
Dashing, Audi Q5, Chevrolet Silverado y Nissan Kicks, precisando que las placas instaladas en ellos fueron
retiradas y remitidas a peritaje documental. También reconoci6 las placas patentes correspondientes a
KDXW-60, STZV-52, TTPV-21, SHKP-40, KZHC-96 y HDKW-57, sefialando que fueron desprendidas de los

respectivos vehiculos durante el procedimiento.

La prueba testimonial anterior se vio reforzada por la declaracion del perito documental Jorge
Eduardo Muiioz Neira, quien practicé el Informe Pericial Documental N°306 de 2025 respecto de las placas
patentes y billetes incautados. Explicd que someti6 las especies a un examen comparativo con ejemplares
auténticos proporcionados por los organismos emisores correspondientes, utilizando observacion aumentada,
fuentes de luz especializadas y luz ultravioleta. Respecto de las placas patentes TTPV-21, KDXW-60, STZV-
52, SHKP-40, KZHC-96 y HDKW-57 concluyd que todas eran falsas. Explicé que, aunque presentaban una
buena calidad de imitacién y podian pasar por auténticas a simple vista, habian sido confeccionadas mediante
técnicas distintas de las empleadas oficialmente por el Servicio de Registro Civil e Identificacion. Precisé que
las inscripciones se encontraban pintadas sobre relieve, presentaban diferencias de brillo y anodizado
respecto de las originales y mostraban sistemas de marcacion incompatibles con los procedimientos oficiales
de fabricacién, razén por la cual concluy6 que ninguna de ellas correspondia a placas genuinamente emitidas

por la autoridad competente.

Finalmente, el perito mecanico Sergio Andrés Andrade Barrientos efectud la revision de diez
vehiculos recuperados durante la investigacion. Indicd que siete de ellos mantenian integramente
conservadas y sin adulteracion sus series identificatorias de chasis y motor, aun cuando portaban placas
patentes correspondientes a otros vehiculos. Al exhibirsele el registro fotografico del peritaje identificd la
motocicleta Motorrad, el Nissan Kicks, la Honda Pilot, el Audi Q5, el Jetour Dashing y la Great Wall,
precisando que todos mantenian sus numeros de VIN originales e integros y que a partir de ellos pudo
determinarse sin dificultad su verdadera identidad registral y los encargos policiales vigentes que los
afectaban. Explicé que el Nissan Kicks correspondia en realidad a la patente JTYB-35; la Honda Pilot a la
patente RPKX-64; el Audi Q5 a la patente CLPK-38; el Jetour Dashing a la patente TRDJ-35; y la Great Wall a
la patente RPPH-76.

Respecto del Land Rover Discovery sefiald que constituia la Unica excepcién relevante, pues
presentaba adulteracion en una de sus series de chasis. Explicd que la superficie metalica habia sido
trabajada para eliminar la identificacion original y luego regrabada con una nueva numeracion, tratdndose de
una adulteracion sofisticada. No obstante, agregé que el vehiculo mantenia otra serie identificatoria original
ubicada en el sector del tablero, la cual se encontraba oculta mediante un adhesivo y permitié finalmente
determinar que correspondia a la patente original HSFP-43. Precis6 que el motor conservaba su numeracion

genuina de fabrica.

Concluy6 que, salvo el caso especifico del Land Rover, los restantes vehiculos conservaban sus

identificadores originales, de modo que una simple revision de los numeros VIN permitia establecer su



verdadera identidad, verificar la patente que efectivamente les correspondia y determinar la existencia de los
encargos policiales vigentes, circunstancia que resulta particularmente relevante considerando que varios de

ellos circulaban con placas patentes falsas completamente distintas de su identificacion registral verdadera.

Todos estos antecedentes probatorios, apreciados conjuntamente con las circunstancias de
adquisicion reconocidas por el propio acusado, los bajos precios pagados, la reiteracion de operaciones
efectuadas con una misma persona que no figuraba como propietaria de los vehiculos, la ausencia de
transferencias de dominio y la existencia de placas patentes falsas instaladas en ellos, constituyen indicios
graves, precisos y concordantes que permiten concluir que el acusado conocia el origen ilicito de las especies

0, al menos, no podia menos que conocerlo.

DECIMO: Que, en lo que concierne al delito de almacenamiento de billetes falsos previsto en el
articulo 64 de la Ley Organica Constitucional del Banco Central, como se sefiald, requiere para su
configuracién, en el caso concreto, que el sujeto activo almacene objetos cuya forma o apariencia los asemeje

a billetes de curso legal, de manera que fuere facil su aceptacién como auténticos.

Las conclusiones periciales respecto de los billetes de 10.000 pesos y de 20.000 pesos incautados,
que fueron incorporados como evidencia material en la audiencia de juicio, permitieron establecer que los
sesenta y un billetes correspondian a reproducciones capaces de confundirse con billetes de curso legal
verdaderos. Ademas, el propio acusado reconocid haberlos adquirido, conocer su caracter falso y
mantenerlos almacenados en una caja fuerte existente en su domicilio, satisfaciendo asi los elementos del

tipo, independientemente de los fines y motivaciones para conservarlos.

En cuanto a este delito, los funcionarios de la Policia de Investigaciones Pablo Andrés Pino Roman y
Dylan Alexis Ponce Pedraza dieron cuenta que, al registrar el domicilio del acusado de calle Antonio Maceo,
encontraron al interior de una caja fuerte nueve billetes de $20.000 y cincuenta y dos billetes de $10.000,

junto a otras especies vinculadas a la investigacion, procediendo a su incautacion.

A su vez, el perito documental Jorge Eduardo Mufioz Neira, explicé que los billetes fueron sometidos
a un examen comparativo con ejemplares auténticos emitidos por el Banco Central de Chile, verificando que
habian sido confeccionados mediante sistemas de inyeccién de tinta, utilizando un soporte diverso al papel
moneda genuino y careciendo de elementos de seguridad propios de los billetes auténticos, tales como
marcas de agua y caracteristicas observables bajo luz ultravioleta, concluyendo que todos los ejemplares

examinados correspondian a billetes falsos.

Como se dijo, estas conclusiones resultan concordantes con la propia declaracion del acusado, quien
reconocid haber adquirido dichos billetes a través de Marketplace, conocer que no eran auténticos y

mantenerlos guardados en la caja fuerte existente en su domicilio.

Asi las cosas, se acredité que el acusado mantenia almacenados en una caja fuerte de su domicilio
cincuenta y dos billetes falsos de $10.000 y nueve billetes falsos de $20.000, cuya apariencia imitaba la de
billetes emitidos por el Banco Central de Chile, con pleno conocimiento de su caracter apdcrifo. Por
consiguiente, concurren tanto los elementos objetivos como subjetivos del tipo penal referido, motivo por el

cual se le condenara como autor del delito consumado de almacenamiento de billetes falsos.



UNDECIMO: Que, como se consignd en la deliberacion, diversa es la conclusion respecto del delito
de tenencia ilegal de arma de fogueo adaptable o transformable, previsto y sancionado en el articulo 9
inciso primero en relacién con el articulo 2 letra b) de la Ley N°17.798, por el cual se decidi6 absolver al

acusado.

En efecto, de acuerdo con la declaracién del perito armero Roberto Jiménez Silva se logré
establecer que el arma incautada al acusado correspondia a una pistola de fogueo marca Bruni, modelo P4,
especie que, de conformidad a la clasificacion efectuada por la Direccidén General de Movilizaciéon Nacional
mediante Resolucion Exenta N°433, corresponde a una de aquellas armas de fogueo consideradas

susceptibles de ser faciimente adaptadas o transformadas para el disparo de municiones.

Sin embargo, la sola acreditacién de dicha circunstancia no satisface las exigencias del tipo penal
imputado. La figura en examen fue incorporada por la Ley N°21.412 de 25.01.2022 a la Ley N°17.798, sobre
control de armas, estableciéndose posteriormente una regulacién transitoria destinada a permitir la
regularizacién de la situacion juridica de quienes mantenian este tipo de armamento en su poder con
anterioridad a dicho cambio normativo. Asi, el articulo tercero transitorio del Decreto 32 de 21.12.2023 que
modificé el Reglamento de la Ley sobre control de armas, otorgé el plazo de un afio para que los poseedores
de armas de fogueo comprendidas en esta nueva regulacién procedieran a su inscripcién ante la Direccion

General de Movilizacién Nacional.

En consecuencia, para estimar configurado el delito atribuido no bastaba con acreditar que el
acusado mantenia un arma de fogueo clasificada como facilmente adaptable o transformable, sino que
ademas era indispensable demostrar que dicha tenencia era efectivamente ilegal, vale decir, que el arma no
habia sido inscrita conforme al procedimiento de regularizacion previsto por la normativa o que el acusado

carecia de la autorizacién legal correspondiente.

Sobre este aspecto, la actividad probatoria desplegada por el ente persecutor resulto insuficiente, ya
que no se incorpord al juicio certificado, informe, oficio ni antecedente alguno emanado de la Direccién
General de Movilizacién Nacional que permitiera establecer que el arma incautada no se encontraba inscrita 0
que el acusado no hubiese hecho uso del procedimiento de regularizacion contemplado por la normativa
transitoria antes referida. De este modo, el Ministerio Publico no acredité uno de los presupuestos

indispensables de la figura penal imputada, esto es, el caracter ilegal de la tenencia atribuida al encartado.

Por consiguiente, aun cuando se tuvo por establecido que el arma correspondia a una de aquellas
comprendidas en la categoria definida por el articulo 2 letra b) de la Ley N°17.798, especificamente, una que
puede adaptarse o transformarse para disparar municiones o cartuchos, no se acreditd mas alla de toda duda
razonable la concurrencia de todos los elementos objetivos exigidos por el tipo penal contenido en el articulo
9 inciso primero del mismo cuerpo legal, motivo por el cual procede absolver al acusado respecto de este

cargo.

DUODECIMO: Que la participacion del acusado en los siete delitos de receptacion de vehiculos
motorizados y en el delito de almacenamiento de billetes falsos se encuentra acreditada en calidad de autor,

conforme al articulo 15 N°1 del Codigo Penal.



En efecto, todas las especies fueron encontradas bajo su custodia material y disponibilidad efectiva.
Ademas, reconoci6é haberlas adquirido, conservado y mantenido en los inmuebles correspondientes a sus
domicilios y bajo su control. Estos antecedentes permiten atribuirle intervencién inmediata y directa en la

ejecucion de los ilicitos por los cuales sera condenado.

DECIMO TERCERO: Que las declaraciones de los testigos de descargo, Héctor Fabrizzio Urquieta
Hewitt, Constanza Janice Ibafiez Yafiez y Carlos Enrique Hewett Miranda, quienes mantienen algun vinculo
cercano con el acusado, coincidieron en sefialar que éste se dedicaba desde hace afios al rubro de la
fabricacion de muebles y que poseia una marcada aficién por los vehiculos, siendo habitual que mantuviera
varios de ellos simultaneamente. Asimismo, los tres declararon haber visto los vehiculos posteriormente
incautados, los que permanecian a la vista en la parcela o estacionados en el exterior del inmueble, sin que

tal circunstancia les pareciera particularmente extrafia o sospechosa.

Sin embargo, sus testimonios resultan generales y carecen de antecedentes concretos que permitan
corroborar la tesis defensiva consistente en que el acusado habria sido engafiado por un tercero respecto del
origen ilicito de los siete vehiculos materia de la acusacion. En efecto, ninguno fue capaz de singularizar los
vehiculos al menos con la marca y modelo, salvo Constanza Ibafiez, pareja del acusado, quien indicé que ella
conducia el Nissan Kicks a bordo del cual fue detenido éste; tampoco ninguno participd en las negociaciones
de compra, presenci6 la celebracion de alguno de los negocios, intervino en las formas de pago ni tuvo
contacto directo con el supuesto vendedor, identificado como Sebastian Garcia. De hecho, el hijo del
encausado Héctor Urquieta reconocié haberse enterado de su existencia solo después de la incautacion de
los vehiculos; Constanza Ibafiez admitié desconocer cuénto pagaba el acusado por los automdviles y de qué
forma se concretaban las adquisiciones; mientras que Carlos Hewett sefialé derechamente no saber como

estos habian sido obtenidos.

Asimismo, ninguno de los testigos aportd informaciéon especifica acerca de las circunstancias
particulares de adquisicién de cada uno de los vehiculos, tales como fechas de compra, precios convenidos,
condiciones de venta, revision de antecedentes registrales o documentacion exhibida por el vendedor. Las
menciones efectuadas por Constanza Ibafiez acerca de que los vehiculos tendrian deudas o prendas
asociadas, 0 que el acusado revisaba antecedentes mediante plataformas como “Autofact’, provinieron
unicamente de informacion que este le habria proporcionado, sin que ella hubiera constatado personalmente

tales antecedentes.

Las declaraciones también presentan importantes vacios de informacion. Héctor Urquieta manifestd
desconocer cémo llegaban los vehiculos al inmueble o si era el propio acusado quien los retiraba. Constanza
Ibafiez indicd que Unicamente veia los automdviles estacionados y que no intervenia en los asuntos
econdmicos de su pareja. Carlos Hewett, por su parte, declard que no prestaba especial atencion a los
vehiculos y que Unicamente le constaba que el acusado tenia varios de ellos, incluso llamandole la atencion la

presencia de un automdvil deportivo amarillo durante el periodo investigado.

En cuanto a los billetes falsificados hallados en poder del acusado, Unicamente Constanza |bafiez
entrego antecedentes sobre esta materia. Sefialé que sabia, en términos generales, que aquellos habian sido
adquiridos por motivos esotéricos relacionados con la busqueda de prosperidad econoémica y que la intencién

habria sido quemarlos como parte de un ritual destinado a atraer abundancia, luego de la adquisicion de una



parcela. Indicé ademas que los billetes permanecian guardados en la caja fuerte, reconociendo, sin embargo,

desconocer donde fueron adquiridos, quién los suministro o las circunstancias concretas de su obtencion.

En consecuencia, la prueba testimonial de la defensa no aporta antecedentes directos, especificos ni
verificables que permitan demostrar la tesis exculpatoria relativa a que el imputado habria actuado bajo error
0 engafo respecto del origen de los vehiculos objeto de la acusacion. En efecto, los testigos se limitan a
describir aspectos generales de sus aficiones y actividades laborales, asi como explicaciones recibidas del
propio acusado, siendo sus declaraciones insuficientes para, al menos, introducir una duda razonable acerca
del conocimiento que tuvo 0 no pudo menos que haber tenido el encausado del origen ilicito de los vehiculos

que mantenia bajo su poder por los que fue acusado.

DECIMO CUARTO: Que, habiéndose dictado veredicto condenatorio Unicamente respecto de los
delitos de receptacién de vehiculo motorizado y del delito de almacenamiento de billetes falsos, se desarrolld

la audiencia prevista en el articulo 343 del Codigo Procesal Penal.

En dicha oportunidad, el Ministerio Publico mantuvo la concurrencia de la circunstancia atenuante
prevista en el articulo 11 N°6 del Cédigo Penal y solicitd, respecto del delito de almacenamiento de billetes
falsos, la imposicién de la pena de quinientos cuarenta dias de presidio menor en su grado minimo y multa de

veintiuna unidades tributarias mensuales.

En cuanto a los delitos de receptacion, incorporé mediante lectura las tasaciones fiscales emitidas
por el Servicio de Impuestos Internos respecto de cada uno de los vehiculos recuperados, sefialando que el
vehiculo Nissan Kicks mantenia una tasacion de $8.724.207; la motocicleta BMW Motorrad G 310 R una
tasacion de $584.774; el vehiculo Land Rover Discovery 4 una tasacion de $19.028.291; la camioneta Great
Wall Poer una tasacion de $10.733.840; el vehiculo Jetour Dashing una tasacion de $13.575.936; el vehiculo
Audi Q5 una tasacion de $8.627.230; y el vehiculo Honda Pilot Touring una tasacion de $29.882.088.

Respecto de la determinacién de la pena por los delitos de receptacion, el Ministerio Publico sostuvo
que, atendida la reiteracién de delitos de receptacion de vehiculos motorizados correspondia aplicar las reglas
previstas en el articulo 456 bis A del Codigo Penal en relacion con el articulo 351 del Cédigo Procesal Penal.
Sobre dicha base, solicitd como peticion principal la imposicion de una pena unica de diez afios y un dia de
presidio mayor en su grado medio. En subsidio, para el evento de no acogerse aquella forma de
determinacion, requirio la imposicion de siete penas de tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo, una por cada delito de receptacion acreditado, ademas de las multas equivalentes al avallo fiscal de
cada uno de los vehiculos receptados. Afiadié que, atendida la cuantia de la sancién corporal solicitada, el

tribunal podia hacer uso de la facultad legal de eximir total o parcialmente dichas multas.

Asimismo, solicitd el comiso de las especies vinculadas a los delitos acreditados, la destruccion de
los billetes falsos incautados y de las placas patentes falsas, asi como de la pistola a fogueo y sus
municiones, aun cuando respecto de este Ultimo ilicito se hubiere dictado veredicto absolutorio, por tratarse

de especies cuya circulacion o mantencion resultaba improcedente.

Por su parte, la defensa sostuvo la concurrencia de las circunstancias atenuantes previstas en los
numerales 6 y 9 del articulo 11 del Cédigo Penal, argumentando que el acusado mantenia una irreprochable

conducta anterior y que habia colaborado sustancialmente con el esclarecimiento de los hechos,



proporcionando voluntariamente informacion relevante para la investigacion, permitiendo el ingreso a ambos
inmuebles, entregando su teléfono celular, las claves de acceso y la combinaciéon de la caja fuerte,

antecedentes que posibilitaron el hallazgo de la totalidad de las especies incautadas.

En cuanto a la determinacién de la pena por los delitos de receptacion, solicitd la aplicacion de las
reglas mas favorables contempladas en el articulo 351 del Cddigo Procesal Penal, postulando la imposicién
de una pena Unica de cinco afios de presidio menor en su grado maximo. Respecto del delito de
almacenamiento de billetes falsos, requiri6 la imposicion de la pena minima legal, debidamente rebajada en

razén de las circunstancias modificatorias de responsabilidad penal que estimé concurrentes.

Finalmente, solicité que se abonara en su integridad el tiempo que el acusado hubiere permanecido
privado de libertad con ocasion de esta causa y que, al momento de resolver la forma de cumplimiento de la
pena, se consideraran especialmente los antecedentes personales, familiares y laborales incorporados a la
audiencia, en particular el informe psicologico acompafiado por la defensa, el que daba cuenta de un
adecuado nivel de insercién social, arraigo familiar y desempefio laboral, concluyendo que reunia los
requisitos para acceder a alguna de la pena sustitutiva de libertad vigilada intensiva contemplada en la Ley
N°18.216.

DECIMO QUINTO: Que favorece al acusado la circunstancia atenuante de responsabilidad penal
prevista en el articulo 11 N°6 del Cdédigo Penal, relativa a la irreprochable conducta anterior, reconocida por el

Ministerio Publico por no registrar antecedentes prontuariales anteriores.

Asimismo, se reconocera a favor del sentenciado la atenuante de responsabilidad penal prevista en
el articulo 11 N°9 del Cddigo Penal, relativa a la colaboracion substancial al esclarecimiento de los hechos,
debido a que resultd acreditado que éste desde el inicio del procedimiento cooper6 con el procedimiento
policial, facilitando el registro de sus domicilios e incautacién de los vehiculos y billetes objeto de los delitos
por los cuales resultd responsable, y deméas especies asociadas a los mismos, asi como de la pistola a
fogueo, su cargador y municiones. Ademas de haber entregado voluntariamente su teléfono celular y su
respectiva clave, lo que permiti obtener evidencias para establecer el delito de receptacion de vehiculos. Los
antecedentes sefialados se condicen y correlacionan con la declaracién prestada por el encausado en la
audiencia de juicio, en la que reconoci6 su participacion en los delitos que fueron establecidos, sin perjuicio de
haber pretendido excusarse en un supuesto engafio y actuaciéon de buena fe, que no fue acreditado,
constituyendo sus dichos en este sentido como una mera afirmacion. Asi aport6 antecedentes relevantes y

contribuy6 de manera importante a determinar la dinamica de los hechos ilicitos y su intervencion en ellos.

DECIMO SEXTO: Que, establecida la existencia de dos circunstancias atenuantes y ninguna
agravante, corresponde regular las penas conforme a las reglas de los articulos 65 a 69 del Codigo Penal, en
el caso del delito de almacenamiento de billetes falsos y las reglas de los articulos 456 Bis A inciso 5° del
Codigo Penal en relacidn con el articulo 449 del mismo cuerpo legal, en el caso de los delitos reiterados de

receptacion de vehiculos motorizados.

En efecto, la pena asignada por el articulo 64 de la Ley 18.840 al delito de almacenamiento de
billetes falsos es la de presidio menor en su grado minimo a medio y una multa de 21 a 30 unidades
tributarias mensuales y favoreciéndole al sentenciado dos atenuantes sin agravantes, conforme a lo dispuesto

en el articulo 68 inciso 3° del Codigo Penal, el tribunal podra imponer la pena inferior en uno, dos o tres



grados al minimo de los sefialados por la ley, segun sea el nimero y entidad de dichas circunstancias. En
este caso, por la entidad de las atenuantes se impondré la pena inferior en dos grados al minimo legal, vale

decir, prision en su grado medio, regulandola en el minimum.

Respecto de los siete delitos de receptacion de vehiculo motorizado, atendida su reiteracion, se
aplicara la regla especial prevista en el articulo 456 BIS A del Cédigo Penal, que en su inciso 5° sefiala que
en los casos de reiteracion o reincidencia en la receptacién de los objetos sefialados en el inciso tercero -
entre los cuales se encuentran los vehiculos motorizados-, se aplicara la pena privativa de libertad alli
establecida, aumentada en un grado, vale decir, presidioc mayor en su grado minimo, por resultar mas
beneficiosa que la acumulacion material de penas de acuerdo con el articulo 74 del mismo codigo. Esta regla,
atendida su especialidad para el delito de receptacion, desplaza en su aplicacion a la prevista en el inciso 1°
del articulo 351 del Cédigo Procesal Penal que es de caracter general, siendo, entonces, improcedente su
aplicacién simultanea o sucesiva, como lo planted el persecutor, conforme a la prohibicién derivada del
principio non bis in idem, pues tendria que considerarse la reiteracion del mismo delito dos veces para
aumentar la pena. El quantum de la pena se regulara en el minimum por la cantidad y entidad de las
atenuantes que favorecen al sentenciado, dentro del grado correspondiente, conforme al marco rigido de

penalidad previsto en el articulo 449 del Cédigo Penal.
En cuanto a las penas pecuniarias se regularan en su minimo por las mismas razones.

DECIMO SEPTIMO: Que, atendida la extension de las penas que se impondran, no procede la
concesion de penas sustitutivas contempladas en la Ley N°18.216, por no cumplirse los requisitos objetivos y,

por tanto, resulta inoficioso analizar los informes psicolégico y presentencial acompafiados para dicho efecto.

DECIMO OCTAVO: Que por tratarse de efectos y/o instrumentos de los delitos por los cuales se
condend al sentenciado, se decretara el comiso de los billetes y placas patentes falsas incautadas en el
procedimiento, asi como la pistola a fogueo marca Bruni, con cargador y municiones a fogueo, por tratarse de

un armamento y accesorios sujetos a control legal y administrativo.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 11 N°6, 11 N°9, 14 N°1,
15 N°1, 18, 28, 30, 49, 50, 68, 69, 449 y 456 bis A del Cddigo Penal; articulos 1, 45, 47, 295, 297, 340, 341,
342, 343 y 348 del Cddigo Procesal Penal; articulo 64 de la Ley Organica Constitucional del Banco Central; y

demas disposiciones legales pertinentes, se declara:

I. Que se absuelve a Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza de la acusacion formulada en su contra
como autor del delito de tenencia ilegal de arma de fogueo adaptable o modificable previsto y sancionado en
el articulo 9 inciso primero en relacion con el articulo 2 letra b) de la Ley N°17.798, supuestamente cometido

el 26 de marzo de 2025, en la comuna de Renca.

Il. Que se condena a Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza como autor de siete delitos consumados de
receptacion de vehiculo motorizado, en caracter de reiterados, a la pena Unica de cinco (5) afios y un (1) dia
de presidio mayor en su grado minimo y a siete multas equivalentes al avallo fiscal de cada uno de los
vehiculos objeto de los delitos, correspondientes a $8.724.207; $584.774; $19.028.291; $10.733.840;
$13.575.936; $8.627.230 y $29.882.088. Asimismo, se le condena a las accesorias de inhabilitacion absoluta



perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones

titulares mientras dure la condena.

lll. Que se condena a Fabrizzio Lino Urquieta Cunazza como autor del delito consumado de
almacenamiento de billetes falsos, a la pena de veintitn (21) dias de prision en su grado medio y una multa
de 21 Unidades Tributarias Mensuales. Asimismo, se le condena a la accesoria de suspension de cargos y

oficios publicos mientras dure la condena.

IV. Que las penas privativas de libertad impuestas se deberan cumplir de manera efectiva,
comenzando por la mas gravosa, a contar de la fecha en que esta sentencia quede ejecutoriada y el
sentenciado se presente voluntariamente o sea habido, sirviéndole de abono para su cumplimiento un total de
568 dias en que estuvo sujeto a medidas cautelares en esta causa, en prisién preventiva desde el dia 26 de
marzo de 2025 al 2 de enero de 2026 (283), en forma ininterrumpida; con arresto domiciliario total desde el
dia 3 de enero de 2026 al 31 de agosto de 2026 (241) y, actualmente, con arresto parcial nocturno, desde el
dia 1 de septiembre de 2026, de 8 horas diarias, equivalentes a esta fecha a 44 dias. Lo anterior, de acuerdo

con el certificado del ministro de Fe del tribunal acompafiado a la causa.

V. Que, en cuanto a las penas pecuniarias, si el sentenciado no tuviere bienes para satisfacer las
multas impuestas, total o parcialmente, sin perjuicio de que en su oportunidad el tribunal de ejecucion pueda
imponer, por via de sustitucion, la pena de prestacién de servicios en beneficio de la comunidad se impondra,
por via de sustitucion y apremio, la pena de reclusion, regulandose un dia por cada tercio de unidad tributaria
mensual, sin que ella pueda nunca exceder de seis meses. El sentenciado queda exento de este apremio por
haber sido condenado a una pena de 5 afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo de cumplimiento

efectivo.

VI. Que se decreta el comiso de las especies singularizadas en el considerando décimo octavo de

esta sentencia.
VII. Que se exime al sentenciado del pago de las costas por no haber sido completamente vencido.

En su oportunidad, dese cumplimiento a lo ordenado en el articulo 17 de la Ley 18.556 y en el

articulo 5 letra c) de la Ley 17.798 sobre control de armas.
Devuélvanse los documentos incorporados por el Ministerio Publico.

Oficiese, en su oportunidad, a los organismos que corresponda para comunicar lo resuelto y
remitanse los antecedentes necesarios al Juzgado de Garantia de Santiago que corresponda para la

ejecucion de la pena.
Registrese.
Redactada por la jueza Marcela Nilo Leyton.

CODIGO DELITO : (869)(3099)(10001).

Dictada por la Sala del Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, integrada por las

juezas Ana Karina Reyes Alvarado, Marcela Nilo Leyton y Valeria Alliende Leiva.
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