C.A. de Santiago.
Santiago, veintisiete de octubre de dos mil veintiséis.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada, con excepcion del motivo
decimosexto, en cuanto se elimina la expresién que sigue a la palabra
Consumidor y se la sustituye por “desde que la sentencia se encuentre firme
y devengara intereses corrientes para operaciones reajustables desde que la
demandada incurra en mora en el pago.”

Y se tiene en su lugar y, ademas, presente:

1°) Que es conocida la dificultad que existe para determinar en forma
cuantitativa y econémica la compensacion del dafio moral. Empero, en la
necesidad de efectuar su valoracion y ante la falta de baremos estadisticos o
técnicos suficientemente afianzados, cabe acudir a parametros que puedan
servir como criterios orientadores para esos fines, inspirados en
consideraciones de prudencia, de equidad y de experiencia. De esa manera,
en la medida de lo posible, ha de propenderse a la consideracion de los
datos objetivos -los hechos probados- la naturaleza del dano y a la
busqueda de algun grado de proporcionalidad entre la entidad de ese dafioy
la suma a indemnizar.

2°) Que, al no haberse controvertido los hechos fundantes de la
demanda, se puede tener por acreditado que la demandante fue victima
directa de prision politica y tortura, siendo detenido por un mas de un mes,
sufriendo apremios que van desde la privacién de alimentos, golpes y
aplicaciéon de corriente.

3°) Por tanto, la regulacién correlativa de los danos aludidos también
debe guardar algun grado de correspondencia con determinaciones
efectuadas por esta misma Corte en casos semejantes, motivo por el que la
indemnizacion fijada en primera instancia se ajusta al mérito de los hechos.

4°) Que la concesién de reajustes respecto de una cantidad que se
ordena pagar judicialmente obedece a la necesidad de velar por que la
moneda mantenga su poder adquisitivo conforme a la variacién del indice de
Precios al Consumidor, y tratandose de dafio moral corresponde otorgarlos
desde la fecha en que la sentencia que los fija queda ejecutoriada, pues es
esa la ocasién en que aquéllos han quedado determinados, hasta la época de
su pago efectivo.

5°) Que, en lo tocante a los intereses, éstos se devengaran desde que
el deudor se haya constituido en mora, esto es, desde que, luego de que la
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174 del Cédigo de Procedimiento Civil -por cuanto aquélla es la data cierta
en que se ha reconocido la existencia de la obligacién para el demandado-,
el deudor haya sido judicialmente reconvenido, y hasta la fecha de su
efectivo pago, todo ello de conformidad con lo dispuesto en los articulos
1557 y 1551 Nro.3 del Cddigo Civil, en relacidon con lo que prevé el articulo
752 del Codigo del Procedimiento Civil.

Por estas consideraciones y visto lo dispuesto en el articulo 186 del
Cédigo de Procedimiento Civil, se confirma la sentencia dictada el once de
junio de dos mil veinticinco, con declaracion que la cantidad otorgada a
titulo de dafno moral se reajustara desde que la sentencia se encuentre firme
y devengara intereses corrientes para operaciones reajustables desde que la
demandada incurra en mora en el pago.

Registrese y devuélvase.

Rol Corte Nro. 10861-2025 (Civil)

Paula Victoria Rodriguez Fondon Fernando Guzman Fuenzalida
Ministro Ministro(S)

Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones

Veintisiete de octubre de dos mil veintiséis Veintisiete de octubre de dos mil veintiséis
11:14 UTC-3 10:59 UTC-3

Paola Alicia Herrera Fuenzalida
Abogado

Corte de Apelaciones

Veintisiete de octubre de dos mil veintiséis
10:59 UTC-3
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Pronunciado por la Undécima Sala de la C.A. de Santiago integrada por Ministra Paula Rodriguez F.,
Ministro Suplente Fernando Guzman F. y Abogada Integrante Paola Herrera F. Santiago, veintisiete
de octubre de dos mil veintiseis.

En Santiago, a veintisiete de octubre de dos mil veintiseis, notifiqué en Secretaria por el Estado
Diario la resolucién precedente.
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