Ministerio PUblico ¢/ Abraham Moises Ratinoff Bahamondes.
Trafico llicito de Estupefacientes

Rit 194-2025

RUC 2400512822-2

Santiago, a veintinueve de octubre de dos mil veinfiséis.
VISTOS, OIDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes. Que el dia diecinueve de
octubre de dos mil veintiséis, ante este Primer Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Santiago, constituido por la juez Presidente de la Sala, dona
Claudia Galdn Villegas e infegrada por las magistrados dona Tatiana
Escobar Meza y dona Maria Isabel Pantoja Merino, se llevd a efecto la
audiencia del juicio oral de la causa, rol interno del tribunal n® 194-2.025,
seguida en confra de ABRAHAM MOISES RATINOFF BAHAMONDES,
cédula de identidad nro. 13.458.249-9, nacido en Chile, el 23 de marzo
de 1978, 48 anos, soltero, ingeniero comercial, domiciliado en Munoz
Gamero 1169, Recoleta.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico representado por el
Fiscal adjunto de Pudahuel, don Rodrigo Garrido Parada; la Defensa del
acusado, estuvo representada por su abogado defensor, don Felipe
Vasquez Jiménez; todos con domicilio registrado en el Tribunal.

SEGUNDO: Acusacion fiscal. Que el Ministerio PUblico, segun
consta del auto de apertura, fundd su acusacidn en que: “El 04 de
mayo de 2024, a eso de las 16.12 horas aproximadamente, en el
aeropuerto AMB ubicado en la comuna de Pudahuel, el imputado
ABRAHAM RATINOFF BAHAMONDES, mantenia y poseia, con el objeto
de internar y/o importar a nuestro pais, en una maleta con doble fondo
la cantidad de 03 bolsas pldasticas contendoras de una sustancia
viscosas de color café la que corresponde a DIMETILTRIPMINA
(ayahuasca), la que mantenia un peso bruto de 3.016 gramos, sin
contar con las autorizaciones pertinentes para ello”.

A juicio del Ministerio PUblico, los hechos descritos son constitutivos

del siguiente delito:



- Un delito de trafico de estupefacientes y psicotrépicos previsto y
sancionado en el articulo 3, en relacion al arficulo 1 de la Ley 20.000.

Estima el ente persecutor que el acusado tiene participacion en
calidad de autor del delito, en virtud de lo establecido en el articulo 15
del Cdédigo Penal, siendo el grado de ejecucion de éste el de
consumado.

Estima que concurre respecto del acusado la circunstancia
atenuante del artficulo 11 nUmero 6 del Codigo Penal.

En cuanto a la pena solicitada, el delito cometido, la naturaleza
juridica del ilicito que se acusa, su grado de desarrollo, la participacion
del acusado y la extension del mal causado, el Ministerio Publico solicita
qgue se aplique por el delito de trdfico ilicito de estupefacientes y
psicotropicos previsto y sancionado en el articulo 3 de la Ley 20.000, la
pena de é anos de presidio mayor en su grado minimo y multa de 400
unidades tributarias mensuales. Ademds, del dinero incautado, las
accesorias legales correspondientes, y al pago de las costas de
conformidad a la normativa contenida en el Cédigo Procesal Penal.

TERCERO: Alegatos del Ministerio PUblico. Que el Ministerio PUblico
en su alegato de apertura ratificd el contenido de su acusacion,
indicando que el imputado intentd internar esta sustancia a nuestro
pais, droga que esta incorporada en el Reglamento, es
dimetiltriptamina -DMT-, que produce graves efectos para la salud
publica, el pesaje fue poco mdas de 3 kilos bruto. No se cuenta con el
peso neto porque ese pesaje fue con bolsa ya que es un liquido, vy la
bolsa no altera la cantidad de droga. Concurrirdn los funcionarios de
Aduana que detectaron un doble fondo en la maleta, lo que
demuestra la ilicitud, fambién declarardn los funcionarios de la Brigada
Antinarcoticos, con lo que se acreditard el hecho vy la ilicitud de la
sustancia.

En su clausura estimé que la dindmica de este procedimiento es
muy simple, hay claridad en los funcionarios de Aduana y de la PDI, una

persona que venia de Lima transportaba en su maleta facturada que



fue marcada, tres contendores pldsticos con una sustancia en su
interior, realizado la prueba de campo por el organismo competente,
era DMT, mds alld del nombre de fantasia, es la sustancia que portaba
el imputado. El funcionario Gonzalo Quezada explicd como se conoce,
en nuestro pais, esta sustancia DMT, estd contenida en el Reglamento,
es una sustancia prohibida. El imputado simula que es cacao, ante la
evidencia, se realiza prueba orientativa, sale DMT, si bien la prueba
realizada por la Brigada Anfinarcotico dio no concluyente, lo cierto es
que el ISP determina que es una sustancia prohibida, DMT. El funcionario
de la Brigada Anfinarcotico dijo que se le da un uso para ceremonias
religiosas. Se acreditd que el acusado la portaba, que la importd, no
cabe otra calificacion juridica que la del articulo 3, porque la
importacion, solo estd en el articulo 3 no en el articulo 4, la importacion
cualquiera sea la cantidad siempre serd del articulo 3 de la Ley 20.000.
En concreto, hay importante cantidad de droga, el pesaje fue con el
contenedor mds proximo, la bolsa de pldstico, de pocos gramos, si
pesara un kilo, serian 2 kilos de DMT. El ISP dice que es DMT, no hay
pureza como en la marihuana, lo concreto es que el acusado fue
sorprendido importando una cantfidad importante DMT. Solicita la
condena.

En su réplica, refirid que se confunde la prueba orientativa con las
que realiza el ISP, ante la duda de la prueba realizada por la Brigada
Anfinarcoticos de la PDI, el organismo competente por Ley es el ISP y
dice que es DMT. La sustancia cristalina, no quiere decir que sea cristal,
era una sustancia viscosa de color café. En cuanto al precio, el policia
hablé de acuerdo con su experiencia. En cuanto a la experiencia
infernacional ante Naciones Unidas, se tratd de una exposicion, lo
importante es que la prueba dice que produce efectos toxicos para la
salud publica. Que en el teléfono no se hayan enconfrado elementos
para la comercializacion no tiene importancia. Solicita la condena.

CUARTO: Alegatos de la defensa. Que la defensa del acusado

indicd que quiere hacer énfasis respecto de la acusacion, por la



congruencia, que lo detuvieron con 3 kilos y tantos de dimetiltriptamina,
de manera que eso tiene que enfregar. Segundo, este paréntesis puesto
en ayahuasca es una confusidn, porque esta sustancia no estd
regulada como sustancia controlable, el DMT no es una sustancia
viscosa sino cristalina, de dificil extraccion y altamente onerosa. No
existe relacion entre lo que el Ministerio PUblico acusa y lo que encontro.
Lo que no nos va a mostrar el Ministerio PUblico porque ellos suponen
esa ayahuasca. Que sea ayahuasca, y que corresponda a 3 kilos de
DMT, y tampoco que su representado tenga participacion. No se podrd
llegar a la condena porque faltard prueba para determinar que lo que
el Ministerio PUblico dice que encontrd sea efectivamente lo que dijo.

En su clausurq, insiste en la absolucion, no alcanza su prueba el
estdndar de convicciéon. Si bien se ha escuchado la prueba, es
importante ver los detalles, cuando se acusa por 3 kilos de DMT, porque
segun Informe de ISP, dice que corresponde a un elemento que es
cristalino que tiene que obtenerse de un proceso, el DMT es mds fino es
un cristal, el Ministerio PUblico acusé por 3 kilos de DMT (ayahuascal). Los
funcionarios no le hicieron examen de lo que contenia, habia 3 bolsas
con algo, liquido viscoso, no cristalino. El informe 4289, dice que se
recibieron 3 kilos 080 gramos, 6,90 gramos corresponde a DMT, le
enviaron una bolsa de 3 kilos y son 3 bolsas, los mezclaron, porque hay
una bolsa doble, no se devuelve el contenedor, la bolsa. Se pregunta
cudl es el porcentaje de DMT para calificarlo de trdfico. Estos 6,90
gramos corresponden a una sustancia de color café. Se dijo que su
representado ha ocultado esto en un doble fondo. Si con todo quisiera
seguir avanzando, Aduana hizo prueba de campo, que dio positivo, la
PDI hizo otra prueba, no concluyente. Se toma muestra, 6,90 gramos, da
DMT, y fienen el resto que debieron haber comparado porque hubo
distintos resultados. Le incautaron a su representado el celular, no
hicieron diligencias, si el valor de la venta de droga era el que se dijo,
debieron haber encontrado algo en el celular, no enconfraron nada.

No se establece cudl es el procedimiento que hizo el Servicio de Salud.



Se ha resuelto que la ayahuasca es medicinal, en la Asamblea General,
en el Consejo de Derechos Humanos, es una discusion que se hace.
Cuando el legislador resuelve incorporar una sustancia, lo dice
expresamente, no lo dijo con la ayahuasca, como hizo con la cocaing,
morfina, no hay mencion a la ayahuasca como compuesto ni vegetal.
En cuanto al principio de lesividad, no sabe cudnto era, se pregunta
como se determina la existencia en relacibn con un supuesto
narcofrdfico si no se distingue ofra conducta que permita vincularla con
la cantidad que enviaron al ISP, una bolsa de 3k. Hay vyerros
investigativos, no se puede llegar a la condena. Solicita la absolucion.

En su réplica, hizo referencia a tres puntos, la prueba orientativa
no dice relacién con el ISP, difiere, dijo resultado no concluyente. Dice el
Ministerio PUblico que es DMT, pero el informe dice que es una sustancia
gue corresponde a un sélido cristalino, se debe probar que lo que tenia
era ayahuasca, el Ministerio Publico dijo que era suficiente. A su
representado le incautaron 3,016 kilos en 3 bolsas, pero se recibieron
3,080 kilos, se pregunta como se recibié mds de lo que habia.

QUINTO: Declaraciéon del acusado. Que el acusado, ABRAHAM
RATINOFF BAHAMONDES, debidamente advertido de su derecho a
guardar silencio, se reservé el mismo y no prestd declaracion en juicio.

SEXTO: Convenciones probatorias. Que en la a audiencia de
preparacion de juicio oral los intervinientes no alcanzaron convenciones
probatorias

SEPTIMO: Elementos del tipo. Que el delito de tréfico ilicito de
estupefacientes exige la concurrencia de los siguientes elementos
normativos: a) Que una persona trafique a cualquier titulo con las
sustancias o materias primas de sustancias o drogas estupefacientes o
psicotropicas, entendiendo como verbos rectores -en el caso sublite- del
concepto de “traficar” los de portar y transportar tales sustancias o
materias primas; b) Que el tréfico sea ilicito, esto es que no se cuente
con la autorizacion pertinente; ¢) Que el objeto del frafico sea droga,

declarada como tal en el Reglamento respectivo; d) Que la droga sea



de aqguellas que producen dependencia fisica o psiquica, capaces de
provocar graves efectos toxicos o danos considerables a la salud, y e)
Que el infractor haya tenido la infenciéon de traficar, esto es que haya
actuado con dolo.

OCTAVO: Prueba de cargo. Que para la acreditacion del delito
de ftrdfico llicito de estupefacientes materia de la acusacion, el
Ministerio PUblico rindid la siguiente prueba testimonial y pericial:

1.- MARIA JOSE BOCAZ VERA, cédula de idenfidad N°13.336.910-4,
nacida el 14 de marzo de 1978, 48 anos, divorciada, funcionaria
publica, fiscalizadora del Servicio Nacional de Aduanas, domiciliada en
Armando Cortinez nro. 1605, comuna de Pudahuel, quien refirid que vino
porque el dia 4 de mayo de 2024 fue designada en las funciones de
turno del sector vigjeros, en la funcion de revision, en escanear, cuando
a las 14 horas arriba el vuelo de PerU, estaba en la sala de rechequeo,
sector donde pasan los pasajeros seleccionados en la sala de monitores
o pasajeros que el funcionario perfilador determina que debe pasar a
sala de revision, Abraham Moises Ratinoff Bahamondes ingresa a la sala
de revision, se le pide que coloque su maleta por rayos X y ve una
imagen que no era del todo conocida, tenia dudas de lo que podia ser,
él no se negd, la abrié y en el interior le pregunta qué contiene, dijo que
traia cosas personales, abre y ve una bolsa, la pide que la abre, le dijo
que era cacao, la bolsa fipo ziploc dejaba una estela blanquecina en
la bolsa, la bolsa era fransparente y la sustancia café. Le siguid
preguntando, siguid diciendo que era cacao, pero el aroma tampoco
era cacao, solicita a un companero del Subdepartamento de drogas
gue pudiera acercarse a hacer un andlisis de la sustancia, se hicieron
pericias con equipos electronicos, era dimetiltripfamina, 3 kilos 15
gramos, siendo la bolsa el contenedor mdas cercano, la bolsa no implica
mas que 5 gramos por bolsa, faciimente eran 3 kilos, venia en tres bolsas,
de similares caracteristicas. Ellos cuando estdn en el Reglamento
proceden a comunicarse con la Brigada Antinarcdéticos (Briant) de la

PDI, pues el 2018, hubo una orden del fiscal nacional que todos los



delitos de la Ley 20.000 debian ser entregados a la Briant Aeropuerto,
concurrieron Ximena Oyarzun y Pamela Arriagada, esta Ultima de la
Brigada canina. Después prestd declaracion porque detectd la droga
en primera instancia. No hizo la prueba de campo ni la entrega de la
NUE.

Contrainterrogada por la Defensa, responde que no se sabe
cudntas pruebas se hicieron, no sabe quién las hizo. Sabe el resultado
de las pruebas Ximena Oyarzun y Pamela Arriagada, senalan que dio
positivo para dimetiltripfamina. No sabe si se hizo prueba a una o a las
tres bolsas. Las bolsas contenian una sustancia liquida de color café, en
bolsas ziploc, le llamaron la atencidn los vestigios vegetales pequenos e
imperceptibles, los lograba ver y la estela blanca que quedaba en la
bolsa. No sabe si se hizo prueba para determinar el fipo de vegetal.
Tampoco sabe si se hizo examen para determinar la estela blanca.

2.- XIMENA VIVIANA OYARZIUN SALDIVIA, cedula de identidad N°
12.542.488-0, nacida 12 de diciembre de 1973, 52 anos, solterq,
fiscalizadora funcionaria del Servicio Nacional de Aduanas, domiciliada
en Armando Cortinez Oriente N° 1605, comuna de Pudahuel, quien
refirid6 que 4 de mayo de 2024, en una jornada de turno de fin de
semana los llamaron al Subdepartamento de vigjeros para ver una
sustancia que podia ser de la Ley 20.000, al ir le realizaron prueba con
una mdaguina MX908 Devises, esta mdquina detectd el DMT, le hicieron
una prueba de trazas a las sustancias, eran tres bolsas con un sustancia
de color café, arrojé DMT, hicieron acta de incautacion y se entregd a
la PDI por medio de una nube. La mdqguina es una mdquina de frazas,
se hace un apdsito, se hace contacto con la sustancia y se pone en el
Idser y este |Gser dice lo que es. Las pruebas de campo son solo eso, un
trunarc también es de laser apunta a la sustancia que se quiere saber su
naturaleza, esta no, es un apdsito, toca la sustancia, la sumerge o roza 'y
la pone en el contenedor y la mdaqguina ve que sustancia es. Eran tres
bolsas de similares caracteristicas cuadradas, de 3 kilos 16 gramos las

tres. Se le hicieron las pruebas, no se acuerda si fue respecto de las fres.



Las caracteristicas de las sustancias es que eran iguales las 3 bolsas, una
sustancia liquida de color café, olor caracteristico dulce. Fue solicitada
suU presencia como Departamento de drogas, por su companera Maria
José Bocaz. Concurrié también la guia canina, Pamela Arriagada con el
can Toltén y el funcionario Israel Romero. Realizado el procedimiento se
loma a la Briant Aeropuerto y se les hace entrega a ellos del
procedimiento, lo hizo Israel Romero. Todo en presencia del detenido, se
le hizo entrevista, se le pregunta si sabe lo que es la sustancia, de donde
viene, dijo que era cacao. Se le dijo que era una sustancia sujeta a la
Ley 20.000. Esta persona siempre dijo que era cacao. Esta persona venia
de Lima con esta maleta.

Contrainterrogada por la Defensa, responde que se realizd una
prueba, arrojd DMT, la realizé ella. Una vez hecha el acta, se sacan
fotografias, y la NUE, y luego se llama a la Brigada Antinarcéticos de la
PDI.

3.- GONZALO QUEZADA ARELLANO, cédula de identidad N° 14.364.018-3,
nacido el 12 de junio de 1981, 45 anos, casado, Comisario de la Policia
de Investigaciones de Chile, domiciliocdo en Armando Cortinez nro. 1704,
comuna de Pudahuel, quien refirid que vino porque trabaja en la
Brigada Antinarcéticos Aeropuerto, lo hacen también con el Servicio
Nacional de Aduanas, tienen varios procedimientos en la comuna, el 4
de mayo de 2024 se comunica Aduana con la guardia, le dijeron que
tenian a un pasajero que venia desde Lima a quien le encontraron en el
equipaje 3 bolsas con una sustancia viscosa color café. A la prueba dio
DMT o ayahuasca, por tal motivo funcionarios de su brigada, Rodrigo
Luvecce con la subinspectora Catalina Galaz, ftomaron contacto con
aduana y le hicieron enfrega del procedimiento y la sustancia
incautada. Cuando volvieron a la unidad policial, se hizo la prueba de
campo, arrojo prueba no concluyente, se hizo pesaje, de una bolsa que
dio 1.016 gramos, una vez que se puso en contacto con el fiscal de
turno, instruyd que, al ser no concluyente, enviaran la muestra al

Laboratorio de Criminalistica, la persona Abraham Ratinoff Bahamondes



quedd apercibido por el articulo 26 mientras se esperaba el resultado
de Lacrim, incautaron solo su maleta y un fteléfono mds la
documentacion de vigje.

Interrogado por el Fiscal, responde que lo llama Aduana, el
subdepartamento de droga, ellos ya habian hecho una prueba, pero a
ellos no les dio droga, usaron Sertech, basado en tecnologia rama,
distinto al que usdé aduana. Esto ha pasado, que se obtengan resultados
distintos, va a depender del fiscal lo que hace. Mandaron esto a Lacrim,
solo la muestra 10 miligramos, supo que el resulfado dio positivo para
DMT, esto se demord dos meses. Esta sustancia es conocida como
ayahuasca, es una sustancia milenaria, comiun y famosa de
comunidades indigenas de América del sur. En paises como PerU vy
Bolivia estd despenalizada inserta en su cultura. En Chile, el principio
activo ayahuasca estd dentro de la Ley 20.000, es una sustancia ilicita
indiferente el destino que se le dé. Habld con la persona que portaba la
droga, pero no prestd declaracion, dijo que desconocia que la
ayahuasca estuviera penada en Chile y la traia para hacer rituales, era
a lo que él se dedicaba. El pesaje fue de 3.016 gramos, se hizo con las
bolsas.

Contra examinado por la Defensa, dijo que Aduana no usaba la
misma madquina, tienen varias. Refirid que cuando concluyen no
informaron a Aduana, sino que a Fiscalia. El examen que realizaron fue
a todas las bolsas y se tomé una muestra. La sustancia era la misma
sustancia, tenia el mismo color, textura, lo puede decir basado en su
experiencia que era la misma sustancia. Son sumatoria de plantas, las
desconoce. No sabe la composicion de la ayahuasca. El Lacrim da el
resultado del informe. No sabe si fue el examen por bolsa. Habld con el
oficial que lo remitid, y le contd, pero no lo vio.

Interrogado por el Fiscal, responde que el resto del contenido de
las 3 bolsas se remitid al Servicio de Salud correspondiente. En el informe

se dejaron imagenes en la carpeta investigativa.



Exhibe set fotografico de Otros Medios de Prueba 1 D: foto 1: se
observa la maleta en la que venian las 3 bolsas de la sustancia; foto 2:
se ve el sello azul y rojo, el azul es el que pone el Servicio Nacional de
Aduana, el sello rojo, es puesto por el SAC significa que algo tiene que
ser revisado; foto 3: se ven dos bolsas de la sustancia dentro de ziploc y
ofra bolsa amarilla, color café oscura; foto 4: mismas bolsas desde ofro
angulo; foto 5. pesaje de una de las bolsas 999,3 gramos; foto 6:
segunda bolsa 1007 gramos; foto 7: tercera bolsa 1016,9 gramos; foto 8:
dinero incautado $161.000; foto 9: celular, no se obtuvo investigacion
relevante por su parte y foto 10: ticket de embarque de la persona
Abraham Ratinoff, del vuelo Latam 535 desde Lima a Santiago.

4.- RODRIGO LUVECCE RAMIREZ, cédula de identidad N°17.026.508-4,
nacido el 8 de octubre de 1988, 38 anos, soltero, Subcomisario de la
Policia de Investigaciones de Chile, domiciliado en Armando Cortinez
nro. 1704, comuna de Pudahuel, quien refirid que vino porque estaba en
la Brigada Antfinarcéticos y el 4 de mayo de 2024 se recibe un llamado
del Servicio Nacional de Aduanas en el sector de arribos de vuelos
internacionales, como a las 15:30 horas, habia un pasajero de Lima a
Santiago, que portaba en una maleta tres bolsas con una sustancia de
color café, dubitada como DMT, fue con el equipo de turno, habia tres
bolsas con 3.019 gramos, la prueba arrojaba DMT, esta persona fue
trasladada a la Brigada, efectuaron la prueba de campo, sin embargo,
daba no concluyente, se tomd contacto con la fiscalia, dijo que habia
gue enviar una muestra al Laboratorio de Criminalistica Central Lacrim
de la PDI, siendo apercibido esta persona. El laboratorio dijo que era
DMT o ayahuasca. Explicd que se frataba de internar esta droga, por
vuelos de riesgo que son los procedentes de Pery, Cuzco, Bolivia, La Paz
o Floriandpolis, en Santiago porque se vendia a mayor valor. Esta
sustancia en nuestro pais se vende 2 a 3 millones de pesos el kilo, en este
caso, la sustancia era gelatinosa, la ha visto antes en formato liquido

también. El resto de la sustancia se guarda, se hizo NUE y cuando el



laboratorio determina que es una sustancia controlada se envia al
Servicio Nacional de Salud.

Contrainterrogado por la Defensa, responde que cuando la
prueba de campo dio no concluyente, pero el ofro equipo si dijo que
droga podia ser, se avisa a la fiscalia para que determine qué
procedimiento seguir. Cuando enviaron al Lacrim enviaron una muestra.
No recuerda de que bolsa, de la A o la B, pero piensa que se mandd
una bolsa completa.

NOVENO: Prueba pericial y documental. Que asimismo el
Ministerio PUblico incorpord el siguiente documental:

2.- Actas de recepcion de la droga N° 4289-2024, NUE 6229352, cantidad
recibida 3.80 gramos bruto, sustancia presunta Dimetiltriptamina, resina
café, muestra 6,9 gramos, 7 gramos de contramuestra y el saldo 3.066,1
gramos. Observaciones, una bolsa doble, no se devuelve contenedor.
3.- Reservado nro. 12413-2024, expedido por el ISP, dirigido a la Fiscalia
Local de Pudahuel, la muestra analizada corresponda a la Nue 6229352,
6,9 gramos neto. Resultado del andlisis: Dimetiltriptamina, sujeta a la Ley
20.000, firmada por Paula Fuentes Azdcar.

4.- Informe de peligrosidad del DIMETILTRIPMINA, denfro grupo de los
alucindgenos, como el grupo de los alcaloides prototipo de las
triptaminas y cuya estructura quimica corresponde a un grupo inddlico
conocido como N-N DIMETILTRIPMINA o DMT, y que como sustancia
pura corresponde a un solido cristalino, blanco. Es un alcaloide dificil de
conseguir en el mercado negro. Una de las formas mdas comunes de
obtenerlo es mediante la planta conocida como Ayahuasca, que
crece en regiones de América del Sur. La DMT tiene relacion estructural
con la serotonina. Estudios en seres humanos han demostrado que la
DMT, gque al ingerir la DMT se produce rdpidamente una marcada
distorsion de la percepcion, aumento de la presion arterial, ritmo
cardiaco, temperatura corporal y midriasis. En el caso de una
infoxicacion, se observa la presencia de alucinaciones, incluso con los

ojos abiertos, dificultad par expresar las ideas, ansiedad, pdnico y



alteraciones en el sistema cardiovascular. Se han tratado de comparar
los efectos del DMT y el LSD, parece que las experiencias oniricas y las
alucinaciones son similares, pero la calidad visual de los colores es
diferente, siendo mds violentas y reales con la DMT. Actualmente
Naciones Unidas no acepta a los derivados de la Triptamina como
sustancias con fines terapéuticos y los clasifica en la lista | de
peligrosidad de sustancias ilicitas.

DECIMO: Prueba pericial. Que el Ministerio PUblico incorporé la siguiente
prueba pericial, 1.- Protocolo de Andlisis Quimico nro. 12413-2024-M1-1,
descripcion de la muestra 6,90 gramos neto de resina café. Descripcion
del Test y procedimientos: cromatografia gaseosa con detector
selectivo de masas. Sustancia detectada: Dimetiltriptamina. Emitido por
Felipe Ferreira Vidaurre, profesional perito quimico del ISP.

UNDECIMO: Valoracién y andlisis de la prueba incorporada. Que, como
se senald en el veredicto, para llegar a la decision condenatoria el
Tribunal ha tenido en consideracion la prueba de cargo, consistentes en
las declaraciones de los testigos presentados por el Ministerio PUblico
gue comparecieron a estrados, asi como la prueba documental,
pericial y material incorporada, particulaormente los antecedentes
relativos al procedimiento de fiscalizacién, descubrimiento e
incautacion de la sustancia, las fotografias exhibidas y los resultados de
los andilisis quimicos practicados sobre las muestras de la sustancia
incautada, lo que ha permitido tener por acreditado los hechos
contenidos en la acusacion asi como también la participacion del
acusado en los hechos.

En efecto, en primer lugar se presentd el relato de Maria José
Bocaz Vera, fiscalizadora del Servicio Nacional de Aduanas, quien
declard sobre el procedimiento de deteccidn e incautacion de droga
realizado el 4 de mayo de 2024 en el aeropuerto. Dijo que mientras
cumplia funciones en la sala de rechequeo e inspeccion por escdner
del sector vigjeros, ingresdé el pasajero Abraham Moisés Ratinoff

Bahamondes, proveniente de un vuelo de PerU que arribd cerca de las



14:00 horas. Al pasar la maleta del pasajero por Rayos X, observd una
imagen dudosa. Al abrir la maleta y consultar sobre el contenido, el
pasajero afimd que frasladaba objetos personales y cacao. Sin
embargo, la bolsa transparente fipo ziploc contenia una sustancia
liguida de color café con imperceptibles vestigios vegetales, dejaba
una estela blanquecina y no tfenia aroma a cacao. En total se
enconfraron tres bolsas de caracteristicas similares. Solicitd el apoyo de
personal del Subdepartamento de Drogas, quienes realizaron andlisis
con equipos electréonicos y determinaron que la sustancia correspondia
a Dimetiltriptamina, con un peso bruto de 3 kilos 15 gramos. Luego se
contacté a la Brigada Antinarcoéticos (Briant) del Aeropuerto,
concurriendo las funcionarias Ximena Oyarzin y Pamela Arriagada.
Supo por estas funcionarias que el resultado dio positivo para
dimetiltriptamina.

Lo que resultdé concordante y coherente con lo senalado por
Ximena Viviana OyarzOn Saldivia, funcionaria fiscalizadora del Servicio
Nacional de Aduanas perteneciente al Subdepartamento de Drogas,
declard sobre el andlisis de la sustancia y el procedimiento de
incautacion realizado el 4 de mayo de 2024 en el aeropuerto. Refirid
que fue convocada al Subdepartamento de Viagjeros por su companera
Maria José Bocaz para examinar una sustancia sospechosa detectada
en la maleta de un pasajero proveniente de Lima. Concurrid en
compania de la guia canina Pamela Arriagada (junto al can Toltén) y
del funcionario Israel Romero. Realizd personalmente la prueba con el
equipo de trazas MX908. Explicd que esta maquina utiliza un apodsito que
roza o foma contacto con la sustancia y se infroduce en el contenedor
para ser analizado via ldser, diferenciandolo de otros dispositivos como
el TruNarc que apuntan directamente al material. El andlisis dio
resultado positivo para dimetiltriptamina (DMT), sustancia sujeta a la Ley
20.000. ElI cargamento consistia en ftres bolsas cuadradas de
caracteristicas similares, con una sustancia liquida de color café y olor

dulce caracteristico, con un peso bruto total de 3 kilos 16 gramos.



Indicé que tras confirmar la presencia de la droga, se levantd el acta de
incautacion, se tomaron fotografias y se generd el comprobante de
Cadena de Custodia (NUE). El procedimiento completo fue entregado
a la Brigada Antinarcoéticos (Briant) de la PDI por el funcionario Israel
Romero.

Todo lo cual fue ratificado y corroborado con lo dicho por
Gonzalo Quezada Arellano, Comisario de la Policia de Investigaciones
de Chile (PDI) perteneciente a la Brigada Antinarcotficos Aeropuerto,
quien declaré sobre la recepcidon del procedimiento, los peritajes
policiales y el resultado de las diligencias realizadas al imputado
Abraham Ratinoff Bahamondes. Refirid que el 4 de mayo de 2024,
Aduana notificé a la PDI sobre la deteccidn de tres bolsas con una
sustancia viscosa de color café en el equipaje de un pasajero
proveniente de Lima. Los funcionarios Rodrigo Luvecce y Catalina Galaz
concurrieron a recibir el procedimiento, al detenido y la sustancia
incautada. En la unidad policial se aplicd una prueba de campo con el
equipo Sertech (basado en tecnologia rama, distinto al utilizado por
Aduana). El resultado fue no concluyente. Debido al resultado no
concluyente, el fiscal de turno instruyd enviar una muestra de 10
miligramos al Laboratorio de Criminalistica (Lacrim) para andlisis
definitivo, dejando al imputado apercibido bajo el arficulo 26 del
Codigo Procesal Penal. Luego de dos meses, el Lacrim confirmé que el
resultado era positivo para dimetiltriptamina (DMT / ayahuasca).
Quezada precisd que en Chile este principio activo es una sustancia
ilicita bajo la Ley 20.000, independientemente de su uso o destino.

Lo que fue ratificado por Rodrigo Luvecce Ramirez, Subcomisario
de la Policia de Investigaciones de Chile (PDI) perteneciente a la
Brigada Antinarcdticos, dijo que el 4 de mayo de 2024, cerca de las
15:30 horas, la Brigada Antinarcoticos recibid un llamado del Servicio
Nacional de Aduanas desde el sector de arribos internacionales.
Aduanas alerté sobre un pasajero proveniente de Lima que trasladaba

en su maleta tres bolsas con una sustancia café sospechosa de



contener DMT. Concurrid con el equipo de turno, constatando la
presencia de las tres bolsas con un peso de 3.019 gramos. Tras trasladar
al detenido y las especies a la unidad policial, ejecutaron la prueba de
campo, la cual arrojé un resultado no concluyente. Al comunicar esta
situacion a la Fiscalia, el fiscal instruyd enviar una muestra al Laboratorio
de Criminalistica Cenfral (Lacrim) de la PDI y dejar al imputado
apercibido. Posteriormente, el informe del Lacrim confimd que la
sustancia correspondia a DMT o ayahuasca. Senald que en Chile esta
sustancia se comercializa entre 2 y 3 millones de pesos por kilo. Detalld
ademds que en este caso la sustancia tenia una consistencia
gelatinosa, aunque en otras ocasiones la ha visto en formato liquido.

Que los relatos de estos testigos son contestes en expresar, en
sintesis, que participaron en un procedimiento que se generd en
Aduanas el 04 de mayo de 2024, pues llegd un pasajero proveniente de
Lima con una maleta que contenia tres bolsas pldsticas contendoras de
una sustancia de color café que a la prueba realizada en Aduanas
arrojo ser Dimetiltriptamina (DMT), lo que fue ratificado en definitiva por
el Instituto de Salud PuUblica.

Que, la prueba resultd consistente, suficiente y creible, tanto
objetiva como subjetivamente para acreditar todos y cada uno de los
elementos del tipo penal imputado, comoquiera que se acreditd que
una persona que provenia de un vuelo de Lima- PerU, queria importar y
guardaba en su maleta facturada tres bolsas de una sustancia que
resultd ser Dimetiltriptamina, cuyo peso bruto era de 3.016 gramos que,
no existen antecedentes que permitan establecer alguna
animadversion de los funcionarios de Aduanas o de la Brigada
Antfinarcoticos del Aeropuerto hacia él mismo.

La sustancia incautada en este procedimiento realizado el 04 de
mayo de 2024, fueron remitidas al Servicios de Salud correspondiente
para los peritajes de rigor; es asi, que el Acta de Recepcion N°4289-2024,

de fecha 24 de junio de 2024, incorporada en la audiencia, refiere la



cantidad de droga que fue recibida en el Servicio de Salud
Meftropolitano Oriente, Ia misma correspondid a Dimetiltriptamina (DMT).

Por ofro lado, se logrd tener por acreditado que estamos frente a
una sustancia o droga estupefaciente o psicotropica, productora de
dependencia fisica o psiquica, ya que asi lo refirid la funcionaria del
Servicio Nacional de Aduanas que partficiparon en el procedimiento,
senalando que ella le practicd la prueba de campo a dicha sustancia,
arrojando ser Dimetfiltriptamina; diligencia que ademds consta en la
prueba fotogrdfica que le fue exhibida al funcionario de la Brigada
Anfinarcoticos Aeropuerto, Gonzalo Quezada Arellano. Ademds, la
misma fue remitida, al respectivo Servicio de Salud, segun lo indico el
fiscal de turno, evacudndose el correspondiente protocolo de andlisis,
qgue también se incorpord, donde consta que la muestra tomada,
resulté contener N,N-dimetiltriptamina (DMT).

Asimismo, se acompand el documento que refiere los efectos
nocivos que produce en el organismo el consumo habitual y abusivo de
Dimetiltriptamina, por tanto, la totalidad de la droga incautada y luego
peritada es una sustancia ilicita a la luz de la propia Ley 20.000.

Por su parte, la ilicitud del actuar del acusado estd dado por la
forma de comision del delito, esto es, por el hecho guardar oculta en su
maleta facturada, fres bolsas de una sustancia viscosa de color cafe,
con el dnimo de importar dicha sustancia estupefaciente a nuestro pais,
prohibida a la luz de la Ley 20.000, a lo que cabe agregar que no se
logré acreditar que estaba autorizado para portar o mantener dicha
sustancia, exhibiendo para ello la autorizacion competente, ni que éstas
estuvieran destinadas a la atencion de un fratamiento médico o a su
respectivo uso o consumo personal exclusivo y proximo en el tiempo,
carga que es de la defensa.

Con lo anterior no hay duda para este ftribunal, de que el
acusado Abraham Moisés Ratinoff Bahamondes al ser sorprendido por
los funcionarios de Aduana guardando y manteniendo esta droga en su

maleta facturada, tenia una vinculacion directa con la droga, pues



guardaba y mantenia sustancias ilicitas con la finalidad de ser
infernadas y comercializadas a nuestro pais, desestimdndose en
consecuencia la peticidon de absolucidon planteada por su defensa, por
estimar que la prueba de cargo resultd suficiente para destruir la
presuncion de inocencia que le asiste al acusado, por ser aguella
conteste, creible y coherente, tanto objetiva como subjetivamente,
comoquiera que acredita que el acusado tenia conocimiento que
guardaba dicha sustancia ilicita, que primero dijo que se tratara de
cacao, y finalmente reconocid que no sabia que esta sustancia (DMT)
fuera una sustancia ilicita en Chile.

En definitiva, los hechos materia de la acusacion fiscal, fueron
ampliomente acreditados, concurriendo a su respecto todos los
elementos objetivos del tipo penal resenado en la acusacién, como
asimismo, el querer delictivo del acusado, al tener conocimiento de la
droga y por su forma de ocultamiento.

DUODECIMO: Hecho acreditado. Que, recapitulando sobre el
andlisis de la prueba referida en los motivos anteriores, por tratarse de
declaraciones prestadas ante el Tribunal por testigos que han expuesto
en forma pormenorizada y de manera circunstanciada, en relatos que,
ademdas, resultaron creibles por ser concordantes en sus aspectos
centrales y manifestados en coherencia, particularmente con la
evidencia documental, pericial y fotogrdfica aportada al juicio, fue
posible reconocerles mérito suficiente para dar por acreditados, mas
alld de toda duda razonable, los siguientes hechos: El 04 de mayo de
2024, a eso de las 16.12 horas aproximadamente, en el aeropuerto AMB
ubicado en la comuna de Pudahuel, el imputado ABRAHAM RATINOFF
BAHAMONDES, mantenia y poseia, con el objeto de internar y/o
importar a nuestro pais, en una maleta la cantidad de 03 bolsas
plasticas contendoras de una sustancia viscosas de color café la que
contiene N,N-dimetiltriptamina (DMT), la que mantenia un peso bruto de

3.016 gramos, sin contar con las autorizaciones pertinentes para ello.



DECIMOTERCERO: Tipificacion. Que los hechos antes descritos
constituyen el delito de trdfico licito de drogas, previsto y sancionado en
los articulos 1° y 3° de la Ley N° 20.000, en relacion con el articulo 1° del
Reglamento Decreto 867 del Ministerio del Interior de fecha 19 de
febrero de 2008, en grado de consumado, toda vez que, una persona
guardaba en su maleta con la intencion de importar a nuestro pais, tres
bolsas pldsticas contendoras de una sustancia viscosas de color café la
que corresponde a N,N-dimetiltripfamina (DMT), la que mantenia un
peso bruto de 3.016 gramos, sin contar con la competente autorizacion,
la que provoca graves danos a la salud publica.

Ahora bien, la defensa sostuvo que la sustancia incautada no
corresponde a DMT, porque este compuesto en estado puro es un sélido
cristalino y no un liquido viscoso. Agregd que la ayahuasca no estd
regulada como sustancia controlada y que, al haberse analizado una
sola muestra, no es posible saber si el resto de la sustancia contenia o no
dicho compuesto, y echd en falta la determinacion de su grado de
pureza. Tal planteamiento no resulta atendible. La tipicidad de la
conducta no depende de la denominacion vulgar de la sustancia, sino
de su composicion quimica efectivamente acreditada. El reglamento
no menciona la «marihuanay, sino la cannabis, y no por ello alguien ha
sostenido que el trafico de marihuana sea atipico.

Del mismo modo, que el reglamento no aluda a la «ayahuascan
carece de relevancia, pues si incluye expresamente en su articulo 1° la
N,N-dimetiltriptamina (DMT), principio activo contenido en ella. El
Decreto Supremo N° 867, de 2007, del Ministerio del Interior, es el que
identifica las sustancias a que se refiere la Ley N° 20.000. Por ofra parte,
la tipicidad no estd condicionada a que la droga se encuentre en
estado puro ni a que se establezca su concentracion. Ocurre aqui lo
mismo que con la marihuana, cuyo principio activo, el
tetrahidrocannabinol (THC), no se presenta aislado sino distribuido en

toda la materia vegetal, sin que para tener por configurado el delito se



exija separarlo, pesarlo o determinar su proporcién. La DMT se
encontraba contenida en la preparacion viscosa de color café que el
acusado transportaba.

El informe de peligrosidad incorporado da cuenta de que una de
las formas mdas comunes de obtener este alcaloide es a partir de la
planta conocida como ayahuasca. Asi, que la DMT pura sea un solido
cristalino no desvirtUa su presencia en la sustancia incautada; solo
explica por qué no se presentaba en esa forma. En cuanto a la muestra,
el Protocolo de Andlisis Quimico N° 12413-2024-M1-1 del Instituto de
Salud Publica detectd la presencia de DMT en 6,90 gramos netos de
resina café, mediante cromatografia gaseosa con detector selectivo de
masas, resultado que consta ademds en el Reservado N° 12413-2024 del
Mismo organismo.

Segun el Acta de Recepcion N° 4289-2024, esa muestra se extrajo
de la evidencia signada con el NUE 6229352, que comprende la
totalidad de la sustancia incautada, de la cual se apartaron también la
contramuestra y el saldo. No se trata, entonces, de una porcidn aislada
o de origen indeterminado, sino del mismo cuerpo de evidencia. A ello
se suma lo declarado por las fiscalizadoras de Aduanas Maria José
Bocaz Vera y Ximena Oyarzin Saldivia, quienes describieron las tres
bolsas como de idénticas caracteristicas: una sustancia liquida de color
café y olor dulce. El comisario Gonzalo Quezada Arellano, por su parte,
refirid que el examen se practicé a todas las bolsas y que se frataba de
la misma sustancia, por su color y textura. Tratdndose de una
preparacion liquida, no existe antecedente alguno que permita suponer
que la DMT detectada se concenfraba Unicamente en la porcion
analizada y que el resto no era droga. La muestra es, en consecuencia,
representativa  del todo. Los 3.016 gramos brutos establecidos
corresponden a una preparacion que contiene N,N-dimetiltriptamina
(DMT), sustancia psicotropica incluida en el artficulo 1° del citado
reglamento, y la ausencia de un informe de pureza no altera la

calificacion juridica de los hechos.



DECIMOCUARTO: Participacion. Que, la participacion del acusado

Abraham Moises Rafinoff Bahamondes en los hechos se establecid con
la misma prueba de cargo, pues se acreditd que una persona
guardaba y mantenia en su maleta facturada con la infencién de
importarla a nuestro pais mas de 3 kilos de Dimetiltriptamina (DMT),
teniendo conocimiento de su confenido, senalando en primera
instancia segun manifestaron los funcionarios de Aduanas y luego de la
Brigada Anfinarcoticos del Aeropuerto, que se trataba de cacao, vy
luego segun manifesté el funcionario de la Briant Aeropuerto, Gonzalo
Quezada, dijo que no sabia que esta sustancia estuviera penada en
Chile.

De esta forma, las imputaciones sostenidas por los funcionarios
tanto del Servicio Nacional de Aduanas como de la Briant Aeropuerto,
efectuadas indistintamente al acusado, constituyd prueba suficiente
para el establecimiento de su participacion en el delito de trdfico de
estupefacientes fipificado en el motivo anterior, en la medida que se
encuentra conforme a la prueba con que se acreditdé dicho ilicito.

En suma, el acusado ejecutd personalmente las conductas
descritas en el articulo 3° de la Ley N° 20.000, toda vez que poseyod,
guardd y fransportd en su maleta, a bordo del vuelo Latam 535
procedente de Lima, tres bolsas que en conjunto alcanzaban 3.016
gramos brutos de una preparacion que contfiene N,N-dimetiltriptamina
(DMT), con el objeto de internarla al territorio nacional y sin contar con
la autorizacion competente. Su vinculacion con esa maleta no admite
duda, pues fue él quien la presentd en la sala de revisidon del Servicio
Nacional de Aduanas y la sometid a inspeccion ante la fiscalizadora
Maria José Bocaz Veraq, y le fue incautada junto con su documentacion
de vigje, entre ella el ticket de embarque a su nombre exhibido en la
fotografia N° 10. Tampoco admite duda su conocimiento del contenido.
Se frataba de tres bolsas de alrededor de un kilo cada una, con una
sustancia liquida de color café, olor dulce y vestigios vegetales, cuya

presencia en su equipagje no podia pasarle inadvertida y que, por su



aroma y consistencia, no se correspondia con el cacao que el acusado
dijo fransportar. Concurren asi en su persona tanto la ejecucion material
de los verbos rectores del tipo como el dolo que éste exige.

Todos estos antecedentes en conjunto y liboremente apreciados,
permitieron dar por establecido, mas alld de toda duda razonable, que
Abraham Moises Ratinoff Bahamondes, intervino de una manera
inmediata y directa en la ejecucion del delito de ftrafico de
estupefacientes acreditado, por lo que, de conformidad a lo dispuesto
en el arficulo 15 N° 1 del Codigo Penal, tuvo la calidad de autor directo
del delito.

DECIMOQUINTO: Desestima alegaciones de la defensa. Que la
defensa solicitd la absolucion de su representando, puesto que no existe
relacion entre lo que el Ministerio PUblico acusa y lo que encontrd. El
Ministerio PUblico supone que sea ayahuasca y que correspondan a 3
kilos de DMT. Estima que no se podrd llegar a la condena porque faltard
prueba para determinar que lo que el Ministerio PUblico dice que
encontrd sea efectivamente lo que dijo.

Que, las alegaciones formuladas por la defensa carecen de la
entidad suficiente para desvirtuar la conviccion alcanzada por el
Tribunal, por cuanto sus cuestionamientos se sustentan, principalmente,
en apreciaciones parciales y aisladas de los antecedentes probatorios,
sin considerar su valoracion conjunta conforme a las reglas de la sana
critica.

En efecto, el desconocimiento técnico que se atribuye a los
funcionarios fiscalizadores respecto de la composicidn quimica de la
sustancia no constifuye una deficiencia probatoria, toda vez que su
intervencion se relaciond con las circunstancias del procedimiento,
hallazgo e incautacion, correspondiendo la identificacion cientifica del
producto al organismo especializado, cuyos antecedentes periciales
fueron incorporados al juicio.

Del mismo modo, la circunstancia de que la preparacion haya

sido denominada ayahuasca no excluye, por si sola, su sujecion a la



legislacion nacional sobre drogas, puesto que la N,N-dimetiltriptamina
(DMT) se encuentra expresamente comprendida enfre las sustancias
confroladas por el arficulo 1 del Decreto Supremo N.° 867, siendo
juridicamente relevante la composicion quimica efectivamente
acreditada y no la denominacidon comun o los eventuales usos
ceremoniales atribuidos al producto.

Tampoco resulta atendible la alegacién relativa a la ausencia
de antecedentes sobre una eventual comercializacidon, desde que el
arficulo 3 de la Ley 20.000 contempla expresamente, entre las
conductas constitutivas de trdfico, la importacion, el transporte y la
posesion no autorizada de las sustancias fiscalizadas, sin exigir la
acreditacion de una venta efectiva.

Por su parte, los cuestionamientos relativos a las diferencias de
pesaje, individualizacion de las muestras, cadena de custodia y falta de
exhibicion fisica de determinadas especies deben ponderarse
atendiendo a su incidencia concreta en la identificacion e integridad
de la evidencia, sin que su sola invocacidn permita necesariomente
restar eficacia a los restantes medios de prueba rendidos.

En definitiva, las alegaciones de la defensa no pasan de ser
cuestionamientos genéricos, sin sustento en prueba alguna, que no
logran instalar una duda razonable frente a la contundencia de la
prueba de cargo. La ocurrencia de los hechos quedd establecida por
los relatos coincidentes de las fiscalizadoras de Aduanas y de los
funcionarios de la Brigada Antinarcoticos Aeropuerto, corroborados por
el set fotogrdfico y la evidencia documental incorporada. La naturaleza
de la sustancia fue determinada por el organismo fécnico al que la ley
encomienda esa tarea: el Instituto de Salud Publica identificd la N,N-
dimetiltriptamina (DMT) mediante cromatografia gaseosa con detector
selectivo de masas, método de andlisis confirmatorio que no puede
confundirse con las pruebas de campo meramente orientativas

realizadas durante el procedimiento.



En cuanto a la canfidad, el Tribunal se ha cenido al peso de
3.016 gramos brutos consignado en la acusacion y coincidente con el
pesaje policial. La lesividad de la conducta, finaimente, no admite
discusion: se trata de una sustancia incluida en el articulo 1° del Decreto
Supremo N° 867, de 2007, del Ministerio del Interior, cuyos graves efectos
sobre la salud describe el informe de peligrosidad incorporado, y que el
acusado pretendia infernar al pais en una cantidad superior a 3 kilos de
una preparacion que la contiene.

En lo que dice relacion con la diferencia entre los 3.016 gramos
brutos incautados y los 3.080 gramos brutos que registra el Acta de
Recepcion N° 4289-2024, ella se explica por el peso de los
contenedores. Se frata de una sustancia liquida y viscosa, que no
puede frasladarse sin envase, de modo que cada pesaje se practicod
con el contenedor mds préoximo. El acta deja constancia, precisamente,
de que la sustancia se recibid en una bolsa doble. Esa variacion no
altera lo incautado al acusado, que corresponde a 3.016 gramos brutos,
cifra consignada en la acusacion y coincidente con el pesaje policial y
con los 3 kilos 15 y 16 gramos que refirieron las fiscalizadoras de
Aduanas. A ello se suma que la sustancia recibida por el Servicio de
Salud corresponde a la misma evidencia signada con el NUE 6229352,
de manera que la diferencia de peso no compromete su identidad ni su
integridad.

Por consiguiente, la tesis absolutoriac de la defensa serd
desestimada.

DECIMOSEXTO: Audiencia del articulo 343. Que, habiendo
veredicto condenatorio, fuvo lugar la audiencia del articulo 343 del
Codigo Procesal Penal, instancia en que el Ministerio PUblico reiterd que
el acusado no tiene antecedentes penales anteriores, por lo que
reconocid la atenuante 11 N°6 del Cdodigo Penal. No ha prestado
declaracion, no concurre ofra circunstancia. Reitera la pena de 6 anos
y multa 400 UTM. Solicita el comiso de la evidencia incautada, el dinero,

la maleta, el teléfono, la destruccion de la droga, y la huella genética



del condenado.

Que la Defensa del acusado, solicitd que la atenuante 11 N°6 se
la tuviera como muy cadlificada, pues comparecid a todas las
diligencias, no mediante ofras medidas cautelares en su contra, por lo
que solicita se haga aplicacion del articulo 68 bis del Codigo Penal. Pide
3 anos y un diq, solicita la pena sustitutiva de libertad vigilada intensiva.
Solicita plazo para incorporar el informe presentencial.

Que el Fiscal, refirid que respecto de la calificacion de la
atenuante 11 N°6, no se acompand ningun anfecedente extraordinario,
y que compareciera a los actos del procedimiento no es un argumento
plausible.

DECIMOSEPTIMO: Concurrencia de la atenuante 11 N°. Que
efectivamente no constando antecedentes penales anteriores en
contra del acusado Ratinoff Bahamondes concurre en su favor la
atenuante de irreprochable conducta anterior contemplada en el
articulo 11 N°6 del Codigo Penal.

Sin embargo, no se dard lugar a la peticion de considerar dicha
atenuante como muy calificada. La irreprochable conducta anterior se
configura por la sola ausencia de reproche penal previo. Su calificacion
exige algo mds: un comportamiento que destaque positivamente sobre
el estdndar comun, como un aporte relevante a la comunidad, una
trayectoria laboral o profesional sobresaliente o un compromiso social o
familiar fuera de lo ordinario, de entidad suficiente para justificar un
mayor efecto atenuante. Nada de ello se acreditd en el caso sub-lite.
La defensa no incorpord antecedente alguno sobre la vida del acusado
anterior a los hechos, ni siquiera que contara con un frabajo estable. Su
Unica alegacion fue que el acusado comparecio a las actuaciones del
procedimiento, lo que constituye una conducta posterior al delito:
demuestra Unicamente que se mantuvo a disposicion de la justficia y
nada dice sobre su comportamiento previo, que es el Unico que la
atenuante del articulo 11 N° 6 del Codigo Penal permite valorar.

DECIMOCTAVO: No concurrencia de la pena sustitutiva. Que, en




consideracion al quantum a imponer no resulta procedente otorgar
alguna pena sustitutiva, por lo que se desestima dicha solicitud.

En atencién a ello no se entrard en el andlisis del informe social
incorporado por estimarse innecesario.

DECIMONOVENO: Determinacién de la pena. Que siendo la pena

senalada al delito, la de presidio mayor en su grado minimo a medio y
concurriendo  respecto  del acusado Abraham Moises Ratinoff
Bahamondes, una circunstancia atenuante de responsabilidad penal, no
se podrd imponer la pena en su maximum, por lo que se impondrd en el
minimum, teniendo en consideracion el cardcter del delito pesquisado,
sancionado con penas graves, unido al bien juridico protegido por el
mismo, que se traduce en la salud publica, el cual se vio notoriamente
puesto en peligro en la especie.

VIGESIMO: Multa y comiso. Que, atendido los antecedentes
incorporados y al haberse impuesto la medida cautelar de prision
preventiva al acusado, encontrdndose privado de libertad se hace
lugar a la rebaja de la multa, cuyo monto se senalard en lo resolutivo.

Asimismo, se ordenard el comiso de las especies incautadas,
como son la maleta, el celular y el dinero encontrado en poder del
acusado, esto es $161.000.

Por estas consideraciones y visto, ademds, lo dispuesto en los
articulos 1, 11 n%, 14 n° 1, 15 n° 1, 26, 28, 31, 47, 50, y 68 del Cddigo
Penal; articulos 47, 295, 296, 297, 340, 342, 343, 344, 346 y 348 del Codigo
Procesal Penal; articulos 1, 3, 45, 46 y 52 de la Ley 20.000; arficulo 17 de
la Ley 19.970, se declara:

.- Se condena al acusado, ABRAHAM MOISES RATINOFF
BAHAMONDES, ya individualizado, a sufrir la pena de SEIS ANOS de
presidio mayor en su grado minimo, a las accesorias de inhabilitacion
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y
la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, como autor del delito de trdfico ilicito de estupefacientes,

cometido 04 de mayo de 2024, en esta ciudad. Se le condena, ademds,



al pago de una multa, ascendente a la suma de cien unidades
tributarias mensuales.

Que, se autorizard al sentenciado a pagar la multa impuesta en
diez mensualidades, debiendo enterar la suma en dinero de curso legal
que resultare, en periodos mensuales y sucesivos, 10s primeros cinco dias
de cada mes a contar del mes siguiente al que la presente sentencia
quede ejecutoriada.

En caso de que el acusado no pague la multa impuesta sufrird por
via de sustitucion o apremio, la pena de reclusion, reguldndose un dia
por cada tercio de unidad ftributaria mensual, sin que ella pueda
exceder de seis meses.

lll.- Se condena al acusado al pago de las costas de la causa.

IV - Se ordena la destruccion de la droga incautada.

V.- Se ordena el comiso de los bienes incautados.

VI.- Asimismo, se dispone el depésito y entero del dinero
incautado $161.000, en este caso, en conformidad a los articulos 45y 46
de la Ley N° 20.000, en la cuenta corriente del S.E.N.D.A.

VIl.- Incorpdrese la huella genética del sentenciado al Registro de
Condenados, segun lo dispone el articulo 17 de la Ley 19.970, debiendo
tomarse dicha muestra por Gendarmeria de Chile, salvo que ello ya se
hubiese realizado.

VIIl.- Remitase, ademds, conforme lo que se senala el articulo 5 C)
del Decreto N° 400 que Coordina y Sistematiza la Ley de Control de
Armas, oporfunamente, copia del fallo a la Direccion General de
Movilizacion Nacional con el objeto de informar de la existencia de esta
sentencia condenatoria y que se cancelan las armas y permisos
respectivos que mantuviere el sentenciado.

IX.- Que habiéndose condenado al acusado por un delito al cual
la ley asigna pena aflictiva, cumplase con lo dispuesto en el articulo 17
de la Ley N° 18.556 modificada por la Ley N° 20.568, oficiGndose al
efecto al Servicio Electoral, al tenor de dicho precepto, en su

oportunidad, una vez ejecutoriado el presente fallo.



X.- Que no resulta procedente conceder al acusado una pena
sustitutiva, por no cumplir con los requisitos de la Ley 18.216 modificada
por la Ley 20.603, por lo que deberd cumplir de manera efectiva la
pena impuesta, y que conforme a los antecedentes del Sistema
Informdtico de Apoyo a la Gestion Judicial (SIAGJ), lo dispuesto en el
inciso segundo, del articulo 348 del Codigo Procesal Penal vy
Jurisprudencia de la llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, en N°
Penal 3146-2019, de fecha 09 de agosto de 2019 y acta de Comité de
Jueces N° 23-2019 (ampliado) de fecha 07 de agosto de 2019, cuenta
con un abono de 11 dias, por encontrarse sujeto a la medida cautelar
de prisidon preventiva desde el 19 de octubre de 2026 hasta la fecha de
comunicacion de sentencia, segin certificara la Jefe de la Unidad de
Causas y Sala de este Tribunal, senora Viviana Aguilera Torres.

Ejecutoriada esta sentencia y de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 468 del Cddigo Procesal Penal y 113 del Codigo Orgdnico de
Tribunales, remitase fotocopia autorizada de esta sentencia con
certificado de encontrarse ejecutoriada al Juzgado de Garantia
cormrespondiente para su cumplimiento y ejecucion.

Registrese.

Redactada por la Juez Maria Isabel Pantoja Merino.
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