NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia

JUZGADO : 9° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : C-18074-2017
CARATULADO : BANCO CONSORCIO/ABUD

Santiago, siete de Julio de dos mil veinte

VISTOS:

En presentacion de 20 de julio de 2017 comparecen don Francisco
Ignacio Ossa Guzman y don Enrique Larrain Hernandez, ingenieros
comerciales, en representacion de BANCO CONSORCIO, sociedad
anonima de giro bancario, domiciliado en Avenida El Bosque Central
N°130, piso 7, comuna de Las Condes; demandando en juicio ordinario de
indemnizacion de perjuicios extracontractual a don VICENTE ARESTI
LOPEZ, ingeniero comercial, domiciliado en Avenida Isidora Goyenechea
N°3621, piso 5, comuna de Las Condes; a don ALEJANDRO
IRARRAZABAL URETA, ingeniero agréonomo, domiciliado en Avenida
Isidora Goyenechea N°3621, piso 5, comuna de Las Condes; a don
PEDRO PABLO ERRAZURIZ DOMINGUEZ, ingeniero civil,
domiciliado en calle Glamis N°3296, piso 4, comuna de Las Condes; a don
FRANCISCO JAVIER ERRAZURIZ DOMINGUEZ, ingeniero comercial,
domiciliado en Avenida Américo Vespucio N°1561, piso 9, comuna de
Vitacura; a don JOSE TOMAS ERRAZURIZ DOMINGUEZ, ingeniero
comercial, domiciliado en calle Narciso Goycoolea N°4055, oficina 8,
comuna de Vitacura; a don BERNARDO DOMINGUEZ PHILIPPI,
ingeniero, domiciliado en calle Narciso Goycolea N°4055, oficina 8, comuna
de Vitacura; y a don JULIO HERNAN ABUD HENRIQUEZ, ingeniero,
domiciliado en calle Francisco Bertrand Vergara N°3330, departamento 41,
comuna de Vitacura, en Avenida Pedro de Valdivia N°2206 departamento
203, comuna de Providencia y en calle La Siembra N°1130, comuna de

Colina; en la suma no inferior al equivalente en pesos de 119.741 UF. -
Invoca como ilicitos de los demandados, los siguientes:

a) permitir o no evitar el registro y contabilizacion de informacién
financiera falsa o alterada de “FW Corp. S.A.” en los libros o registros

contables, hoy “FW Corp. SpA” (FW Corp) importando tales actos un
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incumplimiento de sus obligaciones legales en su calidad de directores y/o
gerentes de la Sociedad, hoy en proceso de liquidacién voluntaria conforme
a la Ley N°20.720, lo que significo para el Banco otorgar préstamos,
refinanciamientos y reprogramaciones que no habria concedido de haber

sido debidamente informado, y de haber conocido los estados financieros

fidedignos de la Sociedad.

b) permitir la omision y/o no evitar la presentaciéon de estados
financieros falsos o con informacion alterada de FW Corp a Banco
Consorcio, como consecuencia del incumplimiento referido y en infraccién
del articulo 160 de la Ley General de Bancos, lo que signific para el Banco
otorgar préstamos, refinanciamientos y reprogramaciones que no habria
hecho de haber sido debidamente informada, y de haber conocido los

estados financieros fidedignos de la Sociedad.

c) aprobacion por parte de los accionistas mayoritarios y sus
apoderados, quienes eran directores o gerentes de la Sociedad, de estados
financieros falsos o con informacion alterada, sin corregirlos, ni adoptar

medida alguna, incluyendo la remocién del directorio y de los gerentes.

d) permitir y gestionar la ejecucién de actos y celebraciéon de contratos
por parte de FW Corp con sus empresas relacionadas en términos

perjudiciales para la sociedad y que no se ajustan al articulo 89 de la Ley

N°18.046.

El Banco tiene colocaciones relacionadas con FW Corp por el
equivalente en pesos a 115.837 UF; colocaciones realizadas en el marco de
una situacion patrimonial del deudor falsa o gravemente alterada. Debido a
ello y a la falta de cuidado y vigilancia en la preparacion y emisién de los
antecedentes contables y financieros de FW Corp y en la administracién de

la sociedad, el Banco se enfrenta hoy a una deudora carente de patrimonio.

FW Corp es una sociedad por acciones, constituida primitivamente
como sociedad andénima “Inmobiliaria Metropolitana Vizcaya S.A.”, por
escritura publica de 10 de enero de 2006, otorgada ante don Fernando
Alzate, notario suplente. El extracto se inscribid a fojas 5840 ntamero 4038

del Registro de Comercio de 2006 del Conservador de Bienes Raices de
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Santiago; y su objeto ha sido el desarrollo de proyectos inmobiliarios, con
un capital inicial de $1.257.384.100.-. Posteriormente fue modificada: (1) en
escritura publica de 12 de mayo de 2010, otorgada ante la notario dofia
Marja Santos, cambiando su nombre a “Fernandez Wood-Vizcaya S.A.” y
aumentando su capital a §1.690.353.147; (i) en escritura publica de 28 de
diciembre de 2012, otorgada en la notaria de Santiago de don Hernan
Cuadra, aumentando capital a $10.161.430.602; (ii1) en escritura publica de
6 de agosto de 2014, otorgada en la notaria de Santiago de don Hernan
Cuadra, cambiando su razén social a “F'W Corp S.A.” y (iv) escritura
publica de 5 de enero de 2017, otorgada en la notaria de Santiago de don
Hernan Cuadra, la que la transform¢é en una sociedad por acciones, “FW
Corp SpA”. A la asamblea de accionistas de 5 de enero de 2017, por la que
la Sociedad se transform¢é en una sociedad por acciones, concurrieron como
socios, “Inversiones y Asesorias Arlop Limitada”, representada por don
Vicente Aresti Lopez; “Inversiones y Asesorias Las Cruces S.A.”,
representada por don Francisco Javier Errazuriz Dominguez; “Asesorias e
Inversiones Santa Cecilia Limitada”, representada por don Pedro Pablo
Errdzuriz Dominguez; “Consultora San Pedro y San Pablo Limitada”,
representada por don Pedro Pablo Errazuriz Dominguez; “Inmobiliaria El
Cedro S.A.”, representada por don Alejandro Irarrazabal Ureta y por don
Francisco Javier Errdzuriz Dominguez; e “Inversiones Neltume SpA”,
representada por don Alejandro Irarrazabal Ureta; siendo de esperar que tal
transformacion no sea un intento de evadir responsabilidades legales de los

directores y gerentes de FW Corp.

Los estados financieros de FW Corp de los afios 2014 y 2015 fueron
auditados por la firma PwC y arrojaban una informacién financiera y
contable que permitian concluir que se trataba de una empresa elegible
para otorgarle créditos de capital de trabajo y otros. Tales antecedentes
fueron revisados por la firma auditora KPMG, que el 3 de agosto de 2016
emitio un informe que da cuenta de una situacién patrimonial y financiera
precaria, en que la empresa solo es viable si sus accionistas hacen sustantivos
aportes de capital. Estos estados financieros auditados por KPMG solo le

fueron revelados al Banco una vez que refinanciado los créditos vigentes, a
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pesar de que todo indica que los directores, accionistas y ejecutivos de FW

Corp estaban al tanto de la situaciéon financiera de la compania.

El giro principal de FW Corp es la construccion y venta de inmuebles
y las rentas inmobiliarias, actividad que desarrolla directamente o por medio
de sociedades filiales, como “Ferndndez Wood Constructora S.A.”,
“Constructora Pulmahue Limitada”, “Inmobiliaria La Arboleda S.A.” y
otras, con quienes celebrg actos juridicos y contratos pero no en condiciones
de equidad que prevalecen en el mercado. Segun el informe del liquidador
de la Sociedad, ésta tiene cuentas por cobrar con sociedades relacionadas,
préstamos o anticipos, por al menos 43.300 millones de pesos, y el total de
deudas que han provocado su proceso de liquidacion es de

aproximadamente 39 mil millones de pesos.

Los directores, administradores y altos ejecutivos de la Sociedad son
responsables de estas operaciones ruinosas con empresas relacionadas,
celebradas en contravenciéon al articulo 89 de la Ley de Sociedades
Anénimas (LSA). Existen vinculos personales entre directores, ejecutivos y
propietarios de FW Corp. La familia Aresti, por medio “Inversiones y
Asesorias Arlop Limitada” tiene la propiedad del 40% de la Sociedad. La
persona natural controladora es don Vicente Aresti Lopez, que ha sido
director y apoderado con amplias facultades de FW Corp; su yerno, don
Alejandro Irarrgzabal Ureta, es accionista, por medio de “Asesorias e

Inversiones Sotavento Limitada”, y también ha sido director y apoderado de

FW Corp.

Los otros propietarios de la Sociedad son el grupo Errazuriz
Dominguez, con un 49% de las acciones, compuesto por Francisco Javier
Errdzuriz Dominguez, director y apoderado; su hermano José Tomas,
gerente de finanzas; el primo hermano de ambos, Pedro Pablo Errazuriz
Dominguez, director y apoderado; y el primo hermano de todos los
anteriores, Bernardo Dominguez Philippi, director y gerente general. Tal
participacion se ha tenido por medio de “Asesorias e Inversiones Santa
Cecilia Limitada”, “Los Angeles Sociedad de Inversiones Limitada”,

“Inversiones y Asesorias Las Cruces S.A.” y “Consultora San Pedro y San

Pablo Limitada™.
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Se esta ante una sociedad cerrada de propiedad de dos grupos
vinculados entre si, en que todos los cargos administrativos, ejecutivos y
directivos importantes se repartieron entre sus miembros. Las decisiones que
se adoptaron entre 2014, 2015 y 2016 fueron conocidas y compartidas por
todos quienes participaron en la gestion. El grupo Errazuriz Dominguez,
don Vicente Aresti Lopez y su yerno, don Alejandro Irarrazabal Ureta, por
medio de sociedades de su control, han sido los accionistas mayoritarios de
la sociedad desde su constitucion. Durante el periodo que ocurrieron los
hechos de autos, el directorio estaba formado por don Vicente Aresti Lopez,
su yerno don Alejandro Irarrgzabal Ureta, don Pedro Pablo Errizuriz
Dominguez, don Francisco Javier Errazuriz Dominguez y don Bernardo
Dominguez Philippi, luego remplazado por don Héctor Navarrete Tapia,
todos mandatarios o apoderados. A partir de diciembre de 2015, su gerente
general ha sido don Bernardo Dominguez Philippi y su gerente de finanzas

don José Tomas Errazuriz Dominguez.

En cuanto a las relaciones comerciales entre el Banco y FW Corp
sefiala que, hasta la presentacion de la demanda, Banco Consorcio tenia
acreencias por 115.837 UF, a saber, refinanciamiento capital de trabajo por
47.006,1946 UF, refinanciamiento operaciones de factoring por 60.926,67
UF y pagarés por boletas de garantia cobradas por 7.904,41 UF; sin
perjuicio de otras acreencias con sociedades filiales como “Inmobiliaria La
Arboleda”. El Banco realizo préstamos e hizo colocaciones en FW Corp en
base a antecedentes contables y financieros falsos; mas grave atn, pues al
negociarse el 2016 el refinanciamiento de los préstamos concedidos
previamente, le presentaron nuevamente antecedentes errados o falsos. Este
mal estado de los negocios de la sociedad, no revelado, se arrastraba desde
2014, antes de iniciarse la relacién comercial con el Banco. Sin embargo,
FW Corp emiti¢ informacion falsa o alterada, que llevo al Banco a tomar
una decision que no habria adoptado de conocer la verdad. Los
responsables en una sociedad anonima son los directores y los gerentes,
quienes ademas en autos eran accionistas mediante sociedades de
inversiones. Como consecuencia, el Banco tiene créditos por 115.837 UF

contra una Sociedad que actualmente carece de patrimonio.
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En cuanto al origen de las operaciones de financiamiento de capital
de trabajo, a partir de 2014 se inicio una relaciéon comercial entre la
sociedad y el Banco, por el que se le otorgd una linea de crédito para
capital de trabajo por $1.231.355.000.-, documentado en un pagaré suscrito
el 11 de diciembre de 2014 por el gerente general, don Rodrigo Gana, y
por el director, apoderado y accionista por medio de una persona juridica,
don Alejandro Irarrazabal Ureta. Se otorgd sobre la base de los estados
financieros de 2013, auditados por PWC, de los pre-balances de 2014, y de
otros antecedentes aportados por la sociedad; falsos. A la sazén, el directorio
de la sociedad estaba conformado por Vicente Aresti, Pedro Pablo
Errdzuriz, Francisco Javier Errazuriz, Alejandro Irarrazabal y Bernardo
Dominguez. En junio y diciembre de 2015, el pagaré se prorrogd por el
mismo monto original, y quedd con vencimiento para el 1 de junio de 2016.
Siempre bajo el supuesto del buen estado de los negocios segiin los balances
auditados por PwC de 2014. Y sélo en abril de 2016 el Banco se enterd de
que los negocios de FW Corp S.A. no 1ban bien como se habija informado.
La Sociedad llevo a cabo una negociacién para refinanciar la linea de
crédito. Durante la negociacion se entregd informacién parcial y alterada
y/o falsa, lo que convenci¢ al Banco de que un refinanciamiento vy
reprogramacion. El dia 23 de agosto de 2016 la Sociedad, representada por
don Héctor Navarrete y don Bernardo Dominguez Philippi, suscribio un
pagaré por 47.006,1946 UF, pagadero en 10 cuotas semestrales, con
vencimiento al 30 de diciembre de 2021. Este remplazé al pagaré que habia

vencido el 1 de junio de 2016.

Grave es lo que pasé con las llamadas operaciones de compra de
facturas adeudadas por FW Corp, en que el Banco adquirio
participaciones, las que mas tarde a consecuencia del proceso de
renegociaciébn de las deudas de 2016 y de los antecedentes falsos, se
refinanciaron, dando por pagada tal deuda y reemplazandola por un pagaré
por 60.926,67 UF, pagadero en 10 cuotas semestrales, con un interés del
4% anual. El origen de estas operaciones de compra de facturas es el
siguiente: por instrumentos privados de 10 de diciembre de 2015 y 22 de
enero de 2016, el Banco confirip mandato a ST Carrrar S.A., con provision

de fondos, para adquirir de Fernanniz Woop Constructora S.A., filial
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controlada en un 100% por la Sociedad, los créditos que constan en las
facturas electronicas emitidas a nombre de FW Corp S.A: 1) N°852 emitida
el 29 de octubre de 2015, por la cantidad total de $548.000.000.-, pagadera
a 30 dias plazo, pero prorrogada al 1 de mayo de 2016; por el pago de un
supuesto anticipo por la construccién del proyecto “Las Lilas™; i) N°853,
emitida el 29 de octubre de 2015, por la cantidad total de $548.000.000.-,
pagadera a 30 dias plazo, pero prorrogada al 1 de mayo de 2016; por el
pago de un supuesto anticipo por la construccién del proyecto “Monte
Andino”; 11) N°927, emitida el 19 de noviembre de 2015 a, por la cantidad
total de $ 500.000.000.-, pagadera a 30 dias plazo, pero prorrogada al 22
de mayo de 2016; por el pago de un supuesto anticipo por la construccion
del proyecto “Monte Andino”. Como consecuencia, las operaciones
financieras con la Sociedad subieron en $1.596.000.000.-. Las operaciones
se hicieron sobre la base de los estados financieros presentados y conocidos,
que indicaban que los negocios de FW Corp eran razonables y, porque por
declaracion de los ejecutivos de la Sociedad, don Alejandro Irarrazabal y
don Rodrigo Gana, correspondian a operaciones licitas, reales y a servicios
efectivamente efectuados. Pero es del caso que las facturas compradas
correspondjan a anticipos de precio de proyectos ficticios o cuyo propietario
no era FW Corp y que, por ende, los ejecutivos de FW Corp
presumiblemente con conocimiento del directorio y de los accionistas
mayoritarios, reconocieron deudas inexistentes, consiguiendo liquidez para
una de sus filiales. Ademas, en el momento en que se produjo la compra de
las facturas el Directorio ya tenia antecedentes de problemas financieros
graves, los que no inform¢ al Banco. El pago de estas facturas también fue
materia de la negociaciéon de 2016, hecha sobre la base de antecedentes
falsos o gravemente alterados. El 23 de agosto de 2016 la Sociedad,
representada por Bernardo Dominguez y Héctor Navarrete, suscribigo un
pagaré por 60.926,67 UF, pagadero en 10 cuotas semestrales, con
vencimiento final al 30 de diciembre de 2021. Con este refinanciamiento se

dio por pagada la deuda originada en la compra de facturas.

Durante 2015 y 2016 el Banco otorgd a favor del Servicio de
Vivienda y Urbanizacion (Serviu) y a solicitud de FW Corp, diversas
boletas de garantfa hasta por un monto de 90.063,67 UF. A saber:
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M® Bol | B.Fisica | FISA Beneficiario Monto uf | Emision Expiracion

2039 2864 | 6600013666 | SERVIU | Region | 14,127.00 | 17/11/2016 | 29/06/2017

2040 2860 | 6600013673 | SERVIU | Region | 6,834.00 | 17/11/2016 | 29/D6/2017

2041 2861 | 6600013682 | SERVIU | Region | 2,995.00 | 17/11/2016 | 29/06/2017
2042 2863 | 6600013698 | SERVIU | Region | 3,556.00 | 17/11/2016 | 29/06/2017
2043 2862 | 6600013709 | SERVIU | Region | 3,103.00 | 17/11/2016 | 29/06/2017
2044 2865 | 6600013716 | SERVIU | Region | 17,878.00 | 17/11/2016 | 29/06/2017

2096 2895 | 6600006255 | SERVIU | Regidn 22702 | 14/04/2015 | 09/04/2017

2130 3019 | 6600006111 | SERVIU | Region 159.48 [ 12/05/2015 | 14/07/2017
2132 3017 | 6600006127 | SERVIU | Region 483.26 | 12/05/2015 | 1410772017
2133 3020 | 6600006102 | SERVIU | Region | 2,738.50 | 12/05/2015 | 14/07/2017
2312 3193 | 6600003202 | SERVIU | Region 237.53| 29/07/2015 | 28/09/2017

2313 3191 | 6600003211 | SERVIU | Regidn 24941 | 29/07/2015 | 28/09/2017

2314 3192 | 6600003191 | SERVIU | Region 285.85|29/07/2015 | 2810972017
2363 3229 | 6600002401 | SERVIU | Region 548,25 | 11/08/2015 | 26M0V20M7
2364 3230 | 6600002417 | SERVIU | Region | 1,135.43 | 11/08/2015 | 26M /2017

2365 3228 | 6600002399 | SERVIU | Region | 1,436.94 | 11/08/2015 | 26/10/2017
3764 | 6600012662 | SERVIU | Region | 34,068.00 | 15/09/2016 | 18/04/2017

TOTAL 90.063,67

S1 el Banco hubiera sabido el estado real de los negocios durante
2015 y 2016, no habria entregado una sola boleta de garantia a solicitud
de FW Corp. En efecto, en enero de 2017 el Serviu ha hecho efectiva 9
boletas de garantia que en pesos al momento del cobro correspondian a

7.343,19 UF, pero que hoy asciende a un monto total de 7.904,41 UF.

En abril de 2016 el Banco recibi6 una comunicacién del abogado
Juan Esteban Puga quien, por cuenta de la Sociedad, inform¢6 que ésta
pasaba por un agudo periodo de iliquidez y que era necesario refinanciar
y/o reprogramar las acreencias. Esto fue una sorpresa para el Banco, los
antecedentes aportados por la Sociedad, daban cuenta de otra realidad. Se
inicio un proceso informativo y de negociacion entre las partes con el fin de
explorar la viabilidad de la Sociedad y, determinar si tal reprogramacién y
refinanciamiento era posible. Destac la participaciéon de la empresa “Veta
Asesorjas SpA”, cuyo socio fundador es don Pedro Pablo Errazuriz. Durante
esta negociaciébn la Sociedad presentd estados financieros, balances,
prebalances, flujos de caja y otra documentacion que daban cuenta de una
compaiiia viable y con disponibilidad de caja futura. Con el mérito de la
informacion aportada por la Sociedad y validada por “Veta Asesorias SpA”,
el Banco resolvid refinanciar sus créditos; ello no implicaba validar lo
obrado por FW Corp, sino que era la f{nica forma de asegurar la
recuperaciéon de los créditos. Y el 23 de agosto de 2016 la Sociedad

suscribig dos nuevos pagarés, uno por 60.926,67 UF, con el cual se
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refinancio la compra de las tres facturas mencionadas, y otro por
47.006,1946 UF, con el que se refinancio el préstamo para capital de
trabajo ya referido. Ademas, el Banco autoriz6 el reemplazo de boletas de

garantia proximas a vencer a fin de permitir las actividades propias del giro

de FW Corp.

Las razones mencionadas por la Sociedad para solicitar su liquidacién
voluntaria contienen informacién distinta a la aportada por los mismos
ejecutivos durante el proceso de negociacion del ano 2016. Por ejemplo, en
la solicitud de liquidacién, se indica que las pérdidas alcanzadas el 2015
fueron de $15.023 millones. Durante el proceso de negociacion se precisd
que las pérdidas al cierre de 2015, eran de $6.875 millones. A similares
resultados se llega al comparar las cifras entregadas durante el proceso de
negociacion con aquellas reflejadas en los Estados Financieros de la
Sociedad al 31 de diciembre de 2015, auditados por KPMG vy entregados a
Banco Consorcio sélo el 13 de septiembre de 2016. En ese mismo proceso
de negociacion, uno de los argumentos que entregd la Sociedad para
justificar la mala situacién financiera fue el supuesto aumento de los gastos
de remuneracion de la administraciéon, producto de bonos asociados a
resultados 2014. Asi, segiin se inform¢, en abril de 2016, los gastos de
administraciéon para el afio 2015 eran de $3.477 millones, contra $4.048
millones del afio 2014. De este modo se aparentd una reducciéon de costos
de administracién de casi $600 millones anuales. Sin embargo, los estados
financieros auditados por KPMG de FW Corp de 2014 y 2015 demuestran
que los gastos de administracidon de 2014 alcanzan a solo $2.925 y son
inferiores a los de 2015. Por lo tanto, no es efectivo que un supuesto

dispendio en esa partida provoco el mal estado de los negocios.

También en abril de 2016 la Sociedad puso a disposicion del Banco
informacion alterada o falsa sobre la actividad de las viviendas sociales, por
medio de la filial “Constructora Pulmahue”. El asesor financiero afirm¢é que
el proyecto Villa Portales significaria para FW Corp recibir $5.100 millones.
Sin embargo, en la presentacién de la solicitud de liquidacién esa cifra se
reduce a $4.500 millones. Para los proyectos de Talagante y Quinta Normal

inform¢ que correspondia recibir $3.100 millones, sin embargo, en el
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proceso de liquidacién ese monto se redujo a $2.500 millones. Y, en el

proyecto Iquique se inform¢ un pago que es $680 millones superior al real.

También, por email de José Tomas Errdzuriz Dominguez, con copia
al gerente general de la Sociedad, de 22 de agosto de 2016, se adjunta el
balance y estado de resultados de FW Corp al 31 de julio de 2016, que
ademas modifican partidas esenciales de balances ya auditados por PwC a
diciembre de 2015 y a diciembre de 2014. La informacion de este balance
es bien distinta a la contenida en los estados financieros auditados por
KPMG en agosto de 2016 (y que se refiere a los afos 2014 y 2015
también). A la sazdn, los ejecutivos referidos ya conocian este balance, sin
embargo, optaron por enviar otro que contenia “mejor” informaciéon de la
Sociedad, para lograr los refinanciamientos que se otorgaron a fines de

agosto de ese afio.

Los demandados, por medio de Veta Asesorias SpA, también
remitieron antecedentes, entre los cuales se encuentra una presentacion
fechada en abril de 2016 y enviada como adjunto a email de 28 de abril de
2016, de parte del representante de ese asesor financiero a Claudio Ulloa,

Cristidan Aspillaga y otros. Indica una realidad distinta.

El 3 de agosto de 2016 KPMG emiti6 nuevos estados financieros
auditados, también para los afios 2014 y 2015. Estos nuevos balances
modifican la informacion del estado de los negocios de la Sociedad, lo que
se expone en su Nota I, pagina 10, a saber, “De acuerdo a lo expuesto en
los estados financieros, FW Corp y Subsidiarias, ha presentado pérdidas en
resultados operacionales recurrentes, resultados del ejercicio negativos,
M$15.023.924 y M$5.377.364 al 31 de diciembre de 2015 y 2014,
respectivamente, y tiene un déficit patrimonial de M$7.833.799 al 31 de
diciembre de 2015, generando una duda acerca de la capacidad de la
Sociedad para continuar como una empresa en marcha. La Sociedad cuenta
con el apoyo financiero de los accionistas, quienes acordaron formalmente
en su debido momento, aportes de capital suficientes para cumplir con los
compromisos por lo que los presentes estados financieros fueron preparados

sobre la base de empresa en marcha.”
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Esta nota manifiesta de modo claro que la Sociedad, por medio de
sus apoderados y directores, entregd informacion falsa a sus propios
auditores, en este caso KPMG, a fin de que los estados financieros de 2014
y 2015 aparecieran aun como una sociedad en marcha. Resulta evidente
que estos Estados Financieros auditados y la referida nota fueron conocidos
por los demandados antes de la fecha de emision de tal balance y en todo

caso antes del 23 de agosto de 2016.

Todo permite concluir la configuracién de infracciones de los
directores y gerentes a sus deberes legales; mas, cuando la mayoria de ellos
son personas expertas en el negocio inmobiliario, no solo por su
participacion en el directorio de FW Corp, sino en virtud de sus propios

negocios personales.

Los pagarés que dieron cuenta del refinanciamiento aceptado, sobre la
base de antecedentes falsos o alterados, se suscribieron el 23 de agosto de
2016; fueron firmados antes que la Sociedad revelara al Banco los nuevos
EEFF auditados por KPMG, que estaban en conocimiento de los

demandados.

Agrega que, por presentacion de 24 de enero de 2017, ante el 26°
Juzgado Civil de Santiago, causa Rol C-1499-2017, FW Corp SpA,
representada por Bernardo Dominguez y José Tomas Errdzuriz, solicito su
proceso de liquidacion voluntaria, conforme la Ley N°20.720, alegando mal
estado de los negocios e incapacidad de pagar a sus acreedores. La solicitud

fue acogida por resolucion de 2 de febrero de 2017.

Las razones son: 1) pérdidas ocurridas en 2014 y 2015 segun balance
auditado del afio 2015 por los consultores KPMG; i) carga operativa,
administrativa y financiera de los proyectos de viviendas sociales, sin que
como contrapartida se haya recibido los pagos oportunos; y iii) pérdidas
producidas por el desarrollo de los proyectos La Capitania y Metroparque,
las que estima en $6.700 millones. Aunque en la solicitud de liquidacién no
se menciona, ha sido determinante para llegar al estado de falencia de la
Sociedad, los préstamos ruinosos otorgados a sociedades filiales por al menos

$43.300 millones. Como consecuencia, todos los activos sociales serdn
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liquidados para servir las acreencias de la Sociedad. Primero seran pagados
los créditos preferentes, conforme el articulo 2465 y siguientes del Codigo

Civil. Este proceso de liquidacion fue sorpresivo para el Banco.

Con respecto a las responsabilidades sefiala que don Vicente Arest

Lopez, ingres6 a la propiedad de FW Corp al momento de su constituciéon y
ha sido accionista mayoritario desde el afio 2010, por medio de la sociedad
“Inversiones y Asesorias Arlop Limitada”. Ha tenido un 39,14% de las
acciones emitidas por FW Corp, a lo que deben sumarse las acciones de su
yerno, Alejandro Irarrazabal, por medio de “Asesorias e Inversiones
Sotavento Ltda.”, con el 1,36% de las acciones. En total la familia Aresti
tenia durante el periodo en que ocurrieron los hechos al menos un 40,5%
de las acciones de la Sociedad. Ademas, designaba al menos 2 directores,
cargos ocupados por ¢l mismo Sr. Aresti y por su yerno. El sefior Aresti,
ademas era apoderado y contaba con amplias facultades, como comprar y
vender bienes rajces, contratar préstamos, constituir hipotecas y otras, segin
consta de las escrituras publicas de 20 de mayo de 2016, 13 de enero de
2016 y 24 de julio de 2015, todas otorgada en la notaria de Santiago de
don Herndn Cuadra Gazmuri. Por tanto, el sefior Aresti, tanto como
director como controlador era responsable de que FW Corp registrara en su
contabilidad y emitiera antecedentes contables y estados financieros que
reflejaran la realidad de los negocios sociales. El registro, emisiéon y entrega
de antecedentes contables falsos o erroneos constituyen graves infracciones a
sus deberes societarios y legales. Asimismo, el sefior Aresti, es responsable
por las operaciones ruinosas realizadas por FW Corp con empresas
relacionadas, mismas que colaboraron decisivamente en su colapso
econpmico y financiero, que concluyd con la desaparicion de todo su
patrimonio. Destacan los préstamos dados a “Fernandez Wood Constructora
S.A.” por cantidades muy significativas, sin garantia, control, ni pacto de
interés o reajuste, en infraccién a la Ley de Sociedades Anonimas (LSA). Y
es responsable también del negocio ficticio entre FW Corp y Fernandez
Wood Constructora S.A. que se materializo en la emision de las facturas ya

mencionadas, para factorizar facturas por operaciones irreales.
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En cuanto a la responsabilidad de don Alejandro Irarrgzabal Ureta,

yerno del anterior, director y alto ejecutivo, con amplias facultades, segtiin
costa en las escrituras publicas de 20 de mayo de 2016, 13 de enero de
2016, 24 de julio de 2015, otorgadas en la notaria de Santiago de don
Hernan Cuadra Gazmuri, y 6 de marzo de 2006 otorgada en la notaria de
Santiago de dona Antonieta Mendoza Escalas. En uso de las facultades
como ejecutivo, firm¢d pagarés y la mayoria de las solicitudes de créditos. En
diciembre de 2015, en representacion de FW Corp, firmé una declaracién
en que afirma que las facturas ya referidas obedecian a operaciones reales y
licitas. Por tanto, como director, ejecutivo y vinculado familiarmente con el
controlador, era responsable de que FW Corp registrara en su contabilidad
y emitiera antecedentes contables y estados financieros que reflejaran la
realidad de los negocios sociales. El registro, emisidon y entrega de
antecedentes contables falsos o erroneos constituyen graves infracciones a sus
deberes societarios y legales. Asimismo, es responsable de las operaciones
realizadas por FW Corp con empresas relacionadas, que son causa también
de su colapso economico y financiero, segin ya se dijo, y atingente al

negocio Fernandez Wood Constructora S.A.

Sobre la responsabilidad de don Pedro Pablo Errdzuriz Dominguez, el

grupo formado por los sefiores Errazuriz Dominguez, por medio de
sociedades de inversiones, tiene una participaciéon sustancial en FW Corp,
de al menos un 49,53% de las acciones. En el caso concreto de don Pedro
Errdzuriz, ademads, es controlador de “Asesorias e Inversiones Santa Cecilia
Limitada”, que ha tenido al menos un 10,39% de las acciones emitidas por
FW Corp. Gracias a la participacion accionaria bajo su control, don Pedro
Errdzuriz en conjunto con la sociedad de sus primos hermanos, designaban
al menos 2 directores en la compaiiia, cargos ocupados por él mismo, como
presidente del directorio, y por don Francisco Javier Errazuriz Dominguez.
También era apoderado de la Sociedad, y contaba con amplias facultades,
segiin consta de las escrituras publicas de 20 de mayo de 2016, 13 de enero
de 2016 y 24 de julio de 2015, otorgadas en la notaria de Santiago de don
Hernan Cuadra Gazmuri. Por tanto, era responsable de que la Sociedad
registrara en su contabilidad y emitiera antecedentes contables y estados

financieros que reflejaran la realidad de los negocios sociales. El registro,
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emision y entrega de antecedentes contables falsos o alterados, constituyen
graves infracciones a sus deberes societarios y legales. Asimismo, es
responsable de las operaciones realizadas por FW Corp con empresas
relacionadas, que son causa también de su colapso econdmico y financiero,
segin ya se dijo, y atingente al negocio Fernandez Wood Constructora S.A.
También es socio de la empresa “Veta Asesorias SpA”, la que tuvo activa
participacion en las negociaciones del afio 2016, ya dichas, por medio de

quien FW Corp entreg6 al Banco informacién alterada o falsa.

En tanto, la responsabilidad de don Francisco Javier Errdzuriz

Dominguez, gracias a la participacion accionaria bajo su control, y en
conjunto con las sociedades de sus hermanos y de su primo, designaban al
menos 2 directores en la compaiiia, cargos que fueron ocupados por él
mismo y por su primo, segun se dijo. Era apoderado de la Sociedad, y
contaba con amplias facultades, segun consta de las escrituras publicas de 20
de mayo de 2016, 13 de enero de 2016 y 24 de julio de 2015, otorgadas en
la notaria de Santiago de don Hernan Cuadra Gazmuri; y de 6 de marzo
de 2006 otorgada en la notaria de Santiago de dofia Antonieta Mendoza
Escalas. Por tanto, era responsable de que la Sociedad registrara en su
contabilidad y emitiera antecedentes contables y estados financieros que
reflejaran la realidad de los negocios sociales. El registro, emisiéon y entrega
de antecedentes contables falsos o alterados, constituyen graves infracciones
a sus deberes societarios y legales. Asimismo, es responsable de las
operaciones realizadas por FW Corp con empresas relacionadas, que son
causa también de su colapso econdmico y financiero, segiin ya se dijo, y

atingente al negocio Fernandez Wood Constructora S.A.

En torno a la responsabilidad de don Bernardo Dominguez Philippi,

asumi6 la gerencia general de la Sociedad en reemplazo de don Rodrigo
Gana en diciembre de 2015. Llegd por la relacion que tenia con los
principales accionistas de FW Corp y sus controladores, esto es, Pedro y
Francisco Errazuriz Dominguez. Previo a asumir la gerencia general, fue
director de la Sociedad, al menos durante 2014 y 2015, y responsable de la
informacién falsa que se registrd, emitig y entregd al Banco. Su actuacion

fue decisiva en las negociaciones del afio 2016. Fue responsable, junto a los
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otros demandados, del registro, generacion y entrega de informacion
contable y financiera de FW Corp gravemente alterada o falsa. El gerente
general de la Sociedad sabia o debia saber el verdadero estado de los
negocios de FW Corp, debia asegurarse que la contabilidad y estados
financieros de la sociedad dieran cabal cuenta de tal estado. En tanto
director primero y gerente general luego, es responsable por las operaciones
ruinosas realizadas por F'W Corp con empresas relacionadas, mismas que
colaboraron decisivamente en su colapso econdémico y financiero; reitera al

efecto al caso de “Fernandez Wood Constructora S.A.”.

En el caso de don José¢ Tomds Errjzuriz Dominguez, asumid la

gerencia de finanzas de la Sociedad, en reemplazo de don Julio Abud, en
2016. Llegé al cargo, por la relacion que tenia con Pedro y Francisco
Errdzuriz. Era responsable de que la Sociedad registrara en su contabilidad
y emitiera antecedentes contables y estados financieros que reflejaran la
realidad de los negocios sociales. El registro, emision y entrega de
antecedentes contables falsos o alterados, constituyen graves infracciones a
sus deberes societarios y legales. Su actuacidon fue decisiva en las
negociaciones del afio 2016. Fue responsable, junto a los otros demandados,
del registro, generacién y entrega de informaciéon contable y financiera de
FW Corp gravemente alterada o falsa. El gerente general de la Sociedad
sabia o debia saber el verdadero estado de los negocios de F'W Corp, debia
asegurarse que la contabilidad y estados financieros de la sociedad dieran

cabal cuenta de tal estado.

Por ultimo, en cuanto a la responsabilidad de don Julio Abud, quien

se desempefio como gerente de finanzas de FW Corp en 2014 y 2015 y
hasta marzo de 2016, entregando informacién financiera y contable falsa o
alterada. Era responsable de que la Sociedad registrara en su contabilidad y
emitiera antecedentes contables y estados financieros que reflejaran la
realidad de los negocios. El registro, emision y entrega de antecedentes
falsos o alterados, constituyen graves infracciones a sus deberes societarios y
legales. Es responsable de las operaciones realizadas por FW Corp con
empresas relacionadas, que son causa de su colapso econémico y financiero,

segun ya se dijo, y atingente al negocio Fernandez Wood Constructora S.A.
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Respecto de los dafios sufridos por el Banco, derivados de los actos

ilicitos ejecutados por los demandados, alega dafio emergente; en este

sentido, hasta la liquidacion voluntaria, el Banco tenia acreencias por
115.837 UF, a saber, (i) refinanciamiento capital de trabajo, 47.006,1946
UF, documentado en pagaré de 23 de agosto de 2016, pagadero en 10
cuotas semestrales pagaderas los dias 30 de junio y 30 de diciembre, a partir
de 2017, con vencimiento final al 30 de diciembre de 2021; (i)
refinanciamiento operaciones de factoring, 60.926,67 UF, documentado en
pagaré de 23 de agosto de 2016, pagadero en 10 cuotas semestrales
pagaderas los dias 30 de junio y 30 de diciembre, a partir de 2017, con
vencimiento final al 30 de diciembre de 2021; (iii) boletas de garantia por

7.343,19 UF, que hoy corresponde a 7.904,41 UF, cobradas por el Serviu:

N°® B.Fisic L. Fecha Fecha
Beneficiario |Monto
Bol a Emision Expiraciéon

Serviu |
2096 2895 ) 227.02| 14/04/2015| 09/04/2017
Regidén

Serviu |
2132 3017 483.26| 12/05/2015| 14/07/2017
Region

Serviu |
2133 3020 2,738.50| 12/05/2015| 14/07/2017
Regidén

Serviu |
2312 3193 . 237.53| 29/07/2015| 28/09/2017
Regidén

Serviu |
2313 3191 249.41| 29/07/2015| 28/09/2017
Regidén

Serviu |
2314 3192 285.85| 20/07/2015| 28/09/2017
Regién

Serviu |
2363 3229 ) 549.25| 11/08/2015| 26/10/2017
Region

Serviu |
2364 3230 1,135.43| 11/08/2015| 26/10/2017
Region

Serviu |
2365 3228 1.436.94| 11/08/2015| 26/10/2017
Region

TOTAL 7,343.19

La Sociedad carece de patrimonio para cumplir esas obligaciones. Por
tanto, el Banco no podra recuperar el dinero colocado, ni sus intereses, por

lo que todo el monto adeudado constituye un perjuicio real y efectivo.

También demanda lucro cesante, sefialando que estd conformado por

los intereses devengados y por devengar del capital referido, que constituye
la legitima ganancia que asciende al 27 de junio al menos a 3.904 UF, mas

intereses que devengue la indemnizacién reclamada hasta su total pago.

En cuanto al derecho, cita los articulos 2314 y 2329 del Codigo Civil;
fijan el principio de la reparaciéon integral del dafio causado por un acto u
omision ilicito de una persona que cause dafio a otra, ya sea en su persona
o en sus bienes. Y no escapan de dicho principio los directores, gerentes y

accionistas de una determinada sociedad.
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Confirman lo anterior la Ley N°18.046 sobre Sociedades Anénimas
(LSA) y su Reglamento, D.S. 702 de 2012, Ministerio de Hacienda, asi
como en normas de la Ley N°18.045 sobre Mercado de Valores (LMV), y
también en la Ley General de Bancos; asi, no establecen un régimen
distinto al de la responsabilidad contractual o extracontractual, segun ha
fallado la Corte de Apelaciones de Santiago. Sin perjuicio, ciertas normas de
la LSA sobre responsabilidad resultan de aplicacion general. La LSA, su
Reglamento y la LMV se hacen aplicables integramente a los directores,
gerentes, ejecutivos principales y personas naturales controladoras de FW
Corp SpA, debido a que al tiempo de producirse los hechos u omisiones
FW Corp SpA estaba constituida como una Sociedad Anonima cerrada. Lo
anterior, aun sin necesidad de recurrir a la remisién que la parte final del
articulo 424 del Codigo de Comercio hace a las normas aplicables a las

sociedades andnimas cerradas.

Asi, el articulo 133 de la LLSA establece que las conductas dafiosas en

infraccidén a la LSA, su Reglamento, los estatutos de la propia sociedad vy las
normas que imparta la Superintendencia de Valores y Seguros, dan lugar a
la reparacion del dafo causado. Por tal razon, cuando los incisos segundo y
tercero del citado articulo 133 establecen que por las personas juridicas
responderan civil, administrativa y penalmente sus administradores o
representantes legales, y que los directores, gerentes y liquidadores que
resulten responsables lo seran solidariamente entre si y con la sociedad que
administren, no se excluye la posibilidad de que se demande en contra de
otras personas que, por la posicion que ocupan o las funciones que ejerzan,
tienen un deber de cuidado que implica que sean responsables del dafio
causado por un acto u omision suyo en el desempefio de dicha posicién o

funcion.

Agrega la responsabilidad de los directores, en autos, Vicente Aresti,

Alejandro Irarrgzabal, Francisco Errazuriz, Pedro Errazuriz y Bernardo
Dominguez. El articulo 45 de la LSA establece presunciones de culpabilidad
de los directores ante ciertas situaciones, para efectos de hacerlos
responsables solidariamente de los perjuicios causados a la sociedad,

acclonistas o terceros, situaciones que tienen que ver con deficiencias en la
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contabilidad o actuaciones de la sociedad. Destaca lo establecido en los
numerales 1 y 3 del referido articulo 45, a saber; “l) Si la sociedad no
llevare sus libros o registros;”, “3) Si la sociedad ocultare sus bienes,
reconociere deudas supuestas o simulare enajenaciones”. El numeral 1)
recién transcrito tiene importancia, pues los registros contables y financieros
de la Sociedad de 2013, 2014 y 2015 estaban alterados, y asi permanecieron
hasta que se emitieran en agosto de 2016 nuevos Estados Financieros, esta
vez auditados por KPMG. Lo sefalado hay que relacionarlo con el articulo
73 de la LSA, que sefala que los asientos contables de la sociedad se deben
efectuar en registros permanentes y llevar conforme a principios de
contabilidad de aceptacién general, lo que es suficiente para configurar la
presuncion de culpabilidad de los directores. Se hace también aplicable el
numeral 3) del articulo 45, pues FW Corp concertada con su relacionada
Fernandez Wood Constructora, reconocieron deudas supuestas y simularon
enajenaciones, a través del otorgamiento de facturas por anticipos de
supuestos proyectos, los que no existian o no se habian iniciado a la fecha
de las facturas, o incluso no pertenecian a FW Corp, como se pretendid
hacer creer a los cesionarios de dichas facturas. Todas las actuaciones
ocultaron la real situacién financiera de FW Corp a sus acreedores, dentro

de ellos el Banco.

También hay que tener en consideracion el articulo 41 de la LSA fija
el grado de culpa por el que responden los directores en una Sociedad
Anonima, en el ejercicio de sus funciones, respecto del dafio que produzcan
a la sociedad o a los accionistas, estableciendo que deben emplear en el
ejercicio de sus funciones el cuidado y diligencia que los hombres emplean
ordinariamente en sus propios negocios y responderan solidariamente de los
perjuicios causados a la sociedad y a los accionistas por sus actuaciones
dolosas o culpables. Esta norma fija un estandar de comportamiento exigible

similar a la culpa leve, segin el articulo 44 del Cédigo Civil.

Por otra parte, la LSA entrega el control de la situacion financiera de
las sociedades anonimas a los directores, quienes conforme a su articulo 39
tendran derecho a ser informados plena y documentadamente de la marcha

de la sociedad, y ademdas deberdn procurar comunicar el estado de los
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negocios sociales a los accionistas, y tomar las medidas pertinentes para la
buena marcha de la sociedad en consideracion al estado de sus negocios;

cita al efecto sentencia de la Apelaciones de Santiago del ano 2012.

Lo anterior lo recoge también el articulo 78 del Reglamento; refiere

también el articulo 74 de la LSA.

Ademas de las obligaciones antes enunciadas, existen ciertas otras que
pueden enmarcarse dentro del deber del directorio de privilegiar el interés
social por sobre el interés particular de los directores, proscribiendo de esta
forma la posibilidad de que los directores ejecuten o insten a terceros a
ejecutar, en el ejercicio de sus funciones, actos ilicitos o actos con sociedades
coligadas o relacionadas, estos ultimos en el evento que se celebren en
perjuicio del interés social. Asi, los articulos 89 y 90 de la LSA se refieren a
operaciones entre sociedades coligadas, entre la matriz y sus filiales y de
estas ultimas entre si o con las coligadas y aquellas realizadas con sus
personas relacionadas. Incluso los articulos 92 y 93 de la LSA contienen
mas normas de publicidad relativo a operaciones entre una matriz y su filial,
estableciendo obligaciones de informacién para la administraciéon de ambas
sociedades; un ejemplo mas de la busqueda del legislador de revestir estas
operaciones de la mayor transparencia, en atencioén al riesgo elevado de que
mediante dichas operaciones se haga prevalecer el interés particular de los
administradores de una sociedad por sobre el interés social, o incluso se
usen para encubrir actos ilicitos o para perjudicar a una sociedad o a sus
acreedores. En la misma linea el articulo 42 contiene algunas prohibiciones
para los directores de una sociedad andénima. En particular: 1) la del nimero
3) que se refiere a la induccion a los gerentes, administradores, ejecutivos
principales y dependientes, o a los inspectores de cuentas o auditores
externos y a las clasificadoras de riesgo, a rendir cuentas irregulares,
presentar informaciones falsas y ocultar informacion; i) la del numero 4),
sobre la presentacién de informacion falsa y ocultacion de informacidn; y 1i)
la del nimero 7, sobre actos ilegales o contrarios a los estatutos o al interés
social, o el abuso del cargo para obtencién de ventajas indebidas para si o

para terceros en perjuicio del interés social.
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Norma similar se contempla en el Reglamento, en su articulo 79, en
virtud del cual los directores deben, entre otras conductas, abstenerse de
proponer, acordar o realizar actos o contratos, o tomar decisiones que no
tengan por fin el interés social, asi como evitar conflictos de interés y

comunicar oportunamente su existencia.

Es importante destacar que las obligaciones del directorio, relativas a
mantenerse informado de la marcha de la sociedad y el estado de sus
negocios, actuar conforme a dicho conocimiento, y privilegiar el interés
social, son indelegables segun los citados articulos 39 de la LSA y 78 del

Reglamento.

Resalta el articulo 101 de la LSA, en virtud del cual el directorio de
la sociedad que ha cesado en el pago de una o mas de sus obligaciones o
respecto de la cual ha sido declarado el inicio del procedimiento concursal
de liquidacién, deberd citar a junta de accionistas para ser celebrada dentro
de los 30 dias siguientes de acaecidos estos hechos, con el fin de informar a

los accionistas de la situacion legal, econdmica y financiera de la sociedad.

Por ultimo, el articulo 77 de la LSA, consagra la inhabilidad de los
directores que hubiere propuesto a la asamblea de accionistas estados de

resultados errados, incompletos o falsos.

En lo relativo a la responsabilidad de gerentes, personas que hagan

sus veces y ejecutivos principales, aplica a Bernardo Dominguez, Gerente
General de FW Corp, y José Tomas Errazuriz, Gerente de Administracion
de Finanzas, pero también a todos los otros demandados, Vicente Aresti,
Alejandro Irarrgzabal, Francisco Errazuriz, Pedro Errazuriz y Julio Abud,
en tanto apoderados. El articulo 50 de la LSA hace aplicables a los
gerentes, a las personas que hagan sus veces y a los ejecutivos las
disposiciones contenidas, entre otros, en los articulos 41, 42 y 45 respecto de
los directores; lo que por economia procesal se da por reproducido. Se
aplican también a estas personas los articulos 89 de la LSA, que no se
refiere solo a directores sino a “administradores” y el articulo 133 de la
LSA, que es de aplicacion general, ambos ya referidos; y, las normas

generales de responsabilidad civil extracontractual ya dichas.
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Afade una circunstancia especial que reafirma la responsabilidad de

las personas naturales que por vinculos de propiedad v administracion han

conducido los negocios de la sociedad, que aplica a para los demandados

Vicente Aresti, Pedro FErrdzuriz, Alejandro Irarrazabal y Francisco
Errdzuriz, todos controladores de las sociedades accionistas de FW Corp,

ademas de directores y altos ejecutivos.

El articulo 30 de la LSA dispone que los accionistas deben ejercer sus
derechos sociales respetando los de la sociedad y los de los demas
accionistas. Dentro de dichos derechos, se encuentra el de asistir con

derecho a voz y voto en las juntas extraordinarias de accionistas.

Una de las materias de dichas juntas, es el examen de la situacién de
la sociedad y de los informes de auditoria externa y la aprobacién o rechazo
de la memoria, balance y estados y demostraciones financieras presentadas
por los administradores o liquidadores de la sociedad. El pronunciamiento
sobre estas materias por parte de los accionistas no se puede diferir, y se
contempla la posibilidad de que los accionistas rechacen o modifiquen la
memoria, el balance general y los estados de ganancia y pérdida que se les

pI"CSCIltCI’l.

Asi, los accionistas y sus personas naturales controladoras pueden
llegar a ser responsables con terceros que contraten con la sociedad por
contar con informaciéon errdonea respecto de la situacidon financiera de la
misma, toda vez que son ellos, reunidos en junta general de accionistas, los
ultimos encargados de aprobar en definitiva la memoria, balance y estados y
demostraciones financieras presentadas por los administradores o
liquidadores de la sociedad. Reitera que, esta responsabilidad emana de las

normas generales de responsabilidad extracontractual.

Lo anterior resulta mas claro en caso de accionistas que posean o
representen el 10% o mas de las acciones emitidas con derecho a voto, que
es el caso de todas las empresas controladas por las personas referidas, pues
tienen mayores atribuciones para influir en el rechazo o modificaciéon de la
memoria, balance y estados y demostraciones financieras, a través de las

siguientes herramientas que les entrega el articulo 136 del Reglamento.
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A lo anterior se suma que las personas naturales mencionadas,
ademas de controladoras de los accionistas mayoritarios de la Sociedad, eran
directores y altos ejecutivos, por ende sabian o debian saber las deficiencias

de los balances y estados de resultados.

Refiere a la responsabilidad segun la Ley General de Bancos, que

segin su articulo 160 consagra un tipo penal que sanciona a aquel que
obtuviere créditos de instituciones financieras por la via de entregar datos
falsos o maliciosamente incompletos. Asi, todos los demandados tienen
responsabilidad en la entrega de antecedentes falsos o gravemente alterados,
con el fin de obtener financiamiento y/o refinanciamiento por parte del
Banco; y si tal conducta puede ser sancionada incluso con penas privativas
de libertad, con mayor razon constituyen un ilicito civil que obliga a la
indemnizacion de perjuicios. Po lo demas, el Banco formula expresa reserva

de sus acciones legales emanadas del articulo 160 de la citada Ley.

Por Gltimo refiere a los requisitos de la indemnizacion de perjuicios en

sede extracontractual, a saber:

(1) capacidad. Los demandados son personas naturales mayores de

edad, capaces legalmente, que responden segun el articulo 2319 del Codigo
Civil.

(11) dafio en la persona o bienes del demandante. En consideracion al
proceso de liquidacién, enfrenta hoy a una sociedad carente de patrimonio
para cumplir sus obligaciones, por tanto, el dafio producido en el

patrimonio del Banco es cierto.

(111) accidbn u omision. Todos los demandados son responsables de
actos u omisiones ilicitos que provocaron dafio a un tercero, el Banco. Estas
acciones u omisiones se han realizado con infraccion a las leyes citadas y a

los estatutos sociales, que evidencia una manifiesta negligencia.

(iv) nexo causal. Como consecuencia de las acciones u omisiones
realizadas con infraccién a las leyes y los estatutos sociales, el Banco accedio
a financiar a FW Corp, habiendo sido mal informado del real estado de los
negocios. Como resultado, el Banco se encuentra hoy desamparado en el

cobro de sus créditos.
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(v) imputabilidad. El articulo 45 de la LSA presume la culpabilidad
solidaria de los directores por los actos que alli se indican y que en la

especie han acaecido.

(vi) ausencia de causal de exoneracién de responsabilidad. Que
pudiera servir a los demandados para liberarse de responsabilidad por los
perjuicios causados, razén por la cual todos ellos deben ser obligados a

indemnizar.
Solicita se declare:

l.- que los demandados son responsables por haber infringido sus
obligaciones legales y por actos u omisiones ilegales provocando dafio al

actor.

2.- que se condena a todos los demandados en forma solidaria, a
indemnizar al actor la totalidad del dafio que le han provocado, por la
cantidad equivalente en pesos a 119.741 UF, mas intereses, o al monto que

el tribunal determine.

3.- en subsidio, que se condene a cada uno de los demandados a
indemnizar al actor, en forma mancomunada la totalidad del dafio que le
han provocado, por la cantidad equivalente en pesos a 119.741 UF mas

intereses, o al monto que el tribunal determine.
4.- que se condene en costas a los demandados.

En atestado receptorial de 10 de agosto de 2017 consta notificacién

de don Pedro Errazuriz Dominguez.

En atestado receptorial de 29 de agosto de 2017 consta notificacién

de don Julio Abud.

En atestado receptorial de 11 de octubre de 2017 consta notificacién

de don Alejandro Irarrgzaval Ureta.

En atestado receptorial de 11 de octubre de 2017 consta notificacién

de don Vicente Aresti.
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En atestado receptorial de 31 de octubre de 2017 consta notificacién

de don Francisco Errazuriz Dominguez.

En atestado receptorial de 8 de noviembre de 2017 consta

notificaciéon de don José Tomas Errazuriz.

En atestado receptorial de 11 de enero de 2018 consta notificacion de

don Bernardo Dominguez Phillipi.

En presentacion de 21 de septiembre de 2017 el demandado don

Julio Abud contesté solicitando el rechazo, con costas.

Sefiala que su vinculaciéon con la FW Corp S.A. se inicia cuando
ingresd a trabajar alli en mayo de 2009, como Gerente de Finanzas. La
sociedad operaba en el mercado inmobiliario chileno, con el nombre de FW
Vizcaya, una contraccion gramatical que surgio en 2008, cuando los duefios
de Inmobiliaria Vizcaya, los demandados, aprovecharon la crisis sub prime
para adquirir Inmobiliaria Fernandez Wood, fusionandola con aquella.
Antes de este trabajo, se desempefid en Unilever y posteriormente en Lan
Chile por 12 afios. El motivo de sus puestos ejecutivos de alto nivel a
temprana edad, tuvo por razon su desempefio académico de excelencia en

la Facultad de Ingenieria de la Universidad de Chile.

Sobre las causas de la crisis de la sociedad, los primeros 5 afios fueron
excelentes, en organizacion y en resultados econdémicos. Tom¢ con la
aprobaciéon del directorio, las medidas para aprovechar las sinergias entre
las inmobiliarias Fernandez Wood y Vizcaya, reuniendo los diversos
procesos organizacionales, a fin de confluir en mejores retornos econémicos
y en la obtencion de informacion financiera al dia, detallada, veraz y
completa. Esta informacién financiera y contable, era elaborada
mensualmente por la Gerencia de Finanzas y llevada al directorio con la

misma frecuencia, para que tomara las mejores decisiones.

En 2010 los duefios y directores de FW Corp S.A. lograron hacerse
del 97% de las acciones de Fernandez Wood Constructora S.A. Desde aquél
momento, el directorio instruyd a través de la administracion ejecutiva,
dotar a la Constructora de los flujos de dineros necesarios, en la modalidad

de cuentas corrientes de gestion, para llevar adelante obras que se le

XMAI40XDLA



mandataba ejecutar de los proyectos inmobiliarios en curso. Lo que se
cumpli¢ por largo tiempo, e hizo méas expedito el desarrollo de las obras.
Parte del éxito de FW Corp S.A. fue esta medida de agilidad operativa. A
partir de 2013, como Gerente de Finanzas, establecio un procedimiento de
control de aquellas transferencias indagando acerca de sus finalidades. Tales
transferencias estuvieron siempre registradas y contabilizadas en los estados
financieros de ambas empresas, y son aquellas que el Banco tilda de ser

préstamos ruinosos e ilicitos.

Los ejecutivos del Banco sabian, o debieron saber, completa vy
detalladamente lo relacionado con estas cuentas corrientes de gestion entre
la matriz y su filial. La existencia de estas cuentas de gestion consta de los
estados financieros que se les presentaron oportunamente al Banco, y
ademas son parte de la estructura basica y esencial del negocio en su
aspecto operativo, donde la matriz provee a su mandataria de lo necesario

para le ejecucion de los proyectos.

Sin embargo, ocurrieron ciertos hechos en los que el directorio de FW
Corp S.A. carece de responsabilidad y que impactaron su caja creando un
severo déficit. Un primer hecho, fue la falta de recursos monetarios frescos
por el atraso excesivo en el pago de parte del Serviu Metropolitano, sobre
las obras de refaccion de los departamentos habitacionales de la Villa
Portales de Quinta Normal, adjudicado a FW Corp S.A., y ejecutada por su
filial, Constructora FW. En efecto, FW Corp S.A. licité y contratd con el
Serviu y la Municipalidad de Estacion Central, el arreglo y reparaciéon de
viviendas sociales dafiadas por el terremoto de 2010. Iniciadas las obras, la
evidencia in situ de los dafios resultd ser superior a lo informado
inicialmente por el Serviu. Asi, Constructora FW fue encargada e instruida
por el directorio, para ejecutar esas obras complementarias o
extraordinarias, pues resultaba imposible que un departamento que danado
en dos muros, no fuera reparado en otros tres muros igualmente dafados.
Mas, el SErviu -que aprob¢ las obras extraordinarias-, tardé mas de 2 afios
en suscribir los acuerdos complementarios y pagar, los que fue financiado
integramente por la matriz FW Corp S.A., produciéndole un agudo déficit

de caja. Los acuerdos complementarios con el Serviu, los contratos y sus
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respectivos adendums, fueron decididos y negociados con el Serviu por
encargo del directorio, por el Gerente General de la Constructora y por el

Gerente General de la matriz.

Un segundo motivo, se debid a las pérdidas de arrastre del area de
construccion de 2014 y 2015; y pérdidas en la ejecucion de otras dos obras
de la Constructora FW, Metro Parque y La Capitania. Esta situacion, llevo
al directorio de la matriz a decidir en 2013 un reordenamiento de la
compania, despidiéndose a los ejecutivos principales. El demandado, paso de
llevar la Gerencia de Finanzas de FW Corp S.A., a asumir en septiembre de
2013, ademas las finanzas de la Constructora FW; se dejé constancia en el
directorio de FW Corp S.A. En mayo de 2013, antes de asumir, establecio
que el déficit de caja de la Constructora ascendia a -93.890 UF, el que

siguid subiendo, segun se sigue:

SALDO DE CAJA CONSTRUCTORA FERNANDEZ WOOD

FECHA SALDO CAJA SALDOEN VALOR SALDO
DIRECTORIO A FECHA UF Valor UF )

25/03/2013  31/01/2013  -93.890 22.807.54 -2.141.399.931
10/09/2013 05/ -93.599 22.885,95 -2.142.102.034
17/12/2013 -64.053 23.091,03 -1.479.049.745
17/06/2014 -140.506 23.606,97 -3.316.920.927
19/08/2014  31/07/2014  -91.327 24.062,27 -2.197.534.932
07/10/2014  30/09/2014  -114.450 24.168,02 -2.766.029.889
10/03/2015  28/02/2015  -91.305 24.54523 -2.241.102.225
05/05/2015  31/03/2015  -135.311 24.622,78 -3.331.732.985
28/07/2015  30/06/2015  -165.132 24.982,96 -4.125.486.151
22/09/2015  31/08/2015  -152.347 25.194,21 -3.838.262.311
20/10/2015  30/09/2015  -204.974 25.346,89 -5.195.453.431
05/01/2016  30/11/2015  -414.305 25.598.41 -10.605.549.255

Un tercer hecho, es la mala gestion en la Constructora FW hasta
2013; informalidades, desérdenes y falta de pulcritud. Los pagos que le
correspondia hacer a terceros y proveedores, estaban retardados y en estado
de confusion. Un ejemplo, esta plasmado en un informe que prepard para el
directorio, descubriendo emision de cheques sin control, cheques imposibles
de encontrar, girados sin respaldo, etc. Hasta 2013, jamas tuvo participacion
en la Constructora FW, la que tenia su propio equipo, liderado por su
gerente general Juan Cordano, y posteriormente por Mariana Concha hasta
febrero de 2016, quien a pesar de sus esfuerzos por normalizar la situacidn,

fue despedida.

Dentro de la crisis, junto a su equipo de la Gerencia de Finanzas de
FW Corp S.A., se hicieron cargo, a fines del tercer trimestre de 2013 de la

Constructora FW, bajo un ambiente hostil y de desconfianza por el
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directorio. A esas alturas, las pérdidas de la Constructora FW estaban
causadas. Tardaron mas de un afo en poner las cosas en un orden relativo.
En el informe de finanzas citado, de noviembre de 2015, sefiald a los
directores que, (...) st bien consideramos que hemos avanzado en estos dos
afos [en la Constructora FW] todavia estamos muy lejos de los estdndares

de calidad y eficiencia que perseguimos y consideramos adecuados”.

Lo senalado implicaba para FW Corp S.A. un dafio grave a su
patrimonio, a sus recursos y a su solvencia; no obstante, de recuperarse los

dineros que el Serviu adeudaba, la situacidon tenderia a normalizarse.

En esa época, 2013 y 2014, se hizo necesario reflejar con precisiéon en
los estados financieros de ambas compaiiias lo que estaba sucediendo, y
para FW Corp S.A. era pertinente transparentar con rigor y demostrar
fehacientemente, que el dinero que habia transferido y seguiria haciéndolo a
la Constructora FW, se estaba destinando y aplicando al avance de las obras
que esta se encontraba ejecutando. Habia que satisfacer el principio
contable de la correlacién de ingresos v/s gastos; ese volumen de dineros, de
gran entidad, estaba siendo mal anotado y erradamente contabilizado. Los
auditores externos de FW Corp S.A. propusieron registrar y contabilizar
conforme a la ley, a los principios contables y a las normas de contabilidad
aceptadas, todas los dineros que eran solicitados por la Constructora FW y
que se les traspasaban a ella quedando en cuentas corrientes de gestion,
recursos que posteriormente se provisionaban y finalmente, al facturarse el
término de la obra pasaban a ser considerados activos corrientes de la
matriz. La auditora Price Waterhouse Coopers PWC, que estaba a cargo de
la cuenta y el control de YW Corp S.A. desde 2011, determind que por
aplicacion de la Norma de Contabilidad chilena N°I1, los avances de obra
ejecutados por la Constructora FW debian registrarse en la contabilidad de
esta como ingresos, expresando que “La sociedad [FW Corp SA] registra los
ingresos de contratos de construccién de acuerdo con el método del grado
de avance, reconociendo el costo real incurrido sobre la base de los costos
totales presupuestados por proyecto, dando el margen proyectado para cada
proyecto” (Cita del informe anual de PWC, incluida en el péarrafo 2.21

denominado “Contratos de construccion”).
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Pues bien, el monto de los ingresos a los que se dio reconocimiento
contable, se determind de acuerdo con la etapa de ejecucién en que se
encontraba el contrato de construccion al final de cada periodo mensual. El
grado de avance del contrato se determind calculando la proporcién que
guardan los costos incurridos hasta la fecha de la medicién, con relacién a
los costos totales estimados actualizados del contrato. En cada mes se
estudiy el avance fisico de la obra, mediante un Informe de Control de
Gestion confeccionado por el administrador de la obra en calidad de
Inspector Técnico interno. La forma de contabilizacion y registro de hechos
verdaderos se hizo conforme a la indicacion de la auditora PWC, y en
ning(n caso se tratd de un hecho del directorio o de su persona, que
buscara falsear o alterar los estados financieros de FW Corp S.A. El consejo

profesional de PWC fue aceptado por el directorio de la matriz.

Por otra parte, el directorio tom¢$ mensualmente conocimiento de
toda la situacion financiera, mediante sus informes y las contabilizaciones
efectuadas por los auditores externos. A determinadas reuniones asistia
también el Gerente de Control de Gestion, Fernando Diaz Del Pozo.
Luego, la Gerente General de la Constructora, Mariana Concha, explicaba
las gestiones que ella y su equipo realizaban para obtener el cobro definitivo

de todos los avances provisionados.

Lamentablemente el descalabro econémico y el déficit de caja hizo
que los accionistas vieran afectados sus animos y prestigio empresarial, y en
vez de confiar en sus ejecutivos, procedieron a inicios de 2016 a despedirlos,
entre ellos a él mismo, y se les quiso hacer responsables de estos hechos.
Siempre actud responsablemente, satisfaciendo el deber de cuidado y
diligencia que los hombres emplean ordinariamente en sus propios negocios,
y jamas obro con negligencia ni dolo. Sin embargo, fue despedido en marzo
de 2016, y posterior a ello se le acus¢ de actos refiidos con la moral
profesional, imputaciones infundadas. Su despido fue una mas de las erradas
medidas de los accionistas y directores. El directorio siempre supo de todos
los detalles que ocurrian en la empresa, como déficits de caja, mecanismos
de contabilizacién, proyectos en curso y su evolucion. Tal como se dejo

constancia PWC, en su informe de auditoria anual entregado a la
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compaiiia, expresando que “La informacién contenida en estos Estados
Financieros consolidados es responsabilidad del Directorio de la sociedad
(...)” (Nota N°2.22 del Informe de Auditoria de PWC presentado por esta el
26 de junio de 2015). El motivo de su despido se relaciona con el ambiente
dificil que se vivia en la empresa, y porque al directorio de febrero de 2016,

presentd un honesto informe informando de las pérdidas de FW Corp S.A.

El gerente general hasta diciembre de 2015, Rodrigo Gana, sabiendo
de las pérdidas que se arrastraban, siempre fue optimista en orden a que se
revertirian a fines de 2015. Suponia que el Serviu pagaria, especialmente lo
de Villa Portales, y que otras obras en ejecucién aportarian recursos a la
empresa; asi, expuso al directorio que la empresa tendria retornos positivos,
de la magnitud de MM $2.305, lo que no ocurri6. En cambio, sus calculos
siempre fueron distintos, pues estimaba que a fines del 2015 la empresa
estaria con pérdidas y sin utilidades. Pero, el Gerente General lideraba la

gestion.

El siguiente cuadro resume las pérdidas acumuladas en la matriz:

mes Resultado acumulado a cada mes de 2015 | valor UF | Informado

$ uf
marzo -1.801.427.208 -73.161| 24.622,78 12/05/2015
abril -1.942.754.350 -78.430 | 24.754,77 30/06/2015
mayo -2.543.322.880 -102.122 | 24.904,75 23/07/2015
junio -1.503.399.584 -60.177 | 24.982,% 18/08/2015
julio -1.150.771.598 -45.872| 25.086,58 16/09/2015
agosto -1.376.460.469 -54.634| 25.194,21 08/10/2015

septiembre -2.773.659.479 -109.428 | 25.346,89 16/11/2015
octubre -2.982.717.031 -117.015| 25.490,04 07/12/2015
noviembre -4.261.239.321 -166.465 | 25.598,41 | 08/01/2016
diciembre -6.875.926.040 -268.286 | 25.629,09 16/02/2016

Finalmente, en diciembre de 2015 al no hacerse realidad Ilas
proyecciones, fue despedido y reemplazado por Bernardo Dominguez, como
nuevo gerente general; con éste trabajd en enero de 2016, y prepararon una
presentacion para el directorio que se reuniria en febrero. Se expuso y
reiterd las mismas pérdidas informadas durante todo 2015. Las pérdidas
informadas en febrero de 2016 (correspondientes a diciembre de 2015),
fueron por un valor de MM$ -6.875, las que se agudizaron con motivo de
los ajustes que hizo KPMG, al estimar que los avances de obra no eran

ingresos para FW Corp S.A.

En marzo de 2016 se le entregd el aviso formal del despido, siendo

reemplazado por José Errazuriz Dominguez, también demandado, y sin
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vinculacién previa con la empresa; aquél y/o su equipo se relaciong con la
nueva auditora KMPG Auditores Consultores Limitada, implementé el
acuerdo del directorio de proceder a la reversa de los registros propuestos

por KMPG, y llevg adelante las renegociaciones con el Banco.

Ignora qué estados financieros e informacién le fue entregada por José
Errdzuriz y/o por el directorio al Banco, ni las modalidades de aquél
refinanciamiento. Por lo demas, el Banco reconoce que el referido Gerente
de Finanzas asumié en marzo de 2016, hecho que lo exculpa de la asesorija
a FW Corp S.A. desde ésa época, del cambio en la toma de decisiones
sugeridas por KPMG Auditores, lo libera de responsabilidad en el manejo
de la informaciéon que era controlada y supervigilada por las dos familias
controladoras, y lo libera de lo que se hizo o no hizo con la nueva

informacién construida sobre la opinion de KPMG, divergente de su

predecesora PWC.

Respecto a la falsedad de los estados financieros y/o su grave
alteracion, las imputaciones del Banco son infundadas, pues como Gerente
de Finanzas jamas se le instruyd por sus superiores falsear o alterar los
estados financieros de la compaiiia. En efecto, FW Corp S.A. tenia
contratado desde 2011 un auditor externo de nivel, Price Waterhouse
Coopers PWC, asi, cualquier falsedad o alteracion de los estados financieros
era un hecho impensable y destinado al fracaso. Se trata de estados
financieros fidedignos y completos, aceptados por el Servicio de Impuestos
Internos y por todos los Bancos con que trabajé la compania, sin reparos
mientras se desempefid alli por 7 afios. Las alegaciones del Banco son
débiles sobre la falsedad de los estados financieros; debig alegar el dafio que
pudo ocasionarle un cambio en la informacion técnica, que le fue informada

tardiamente, como para haber frenado el refinanciamiento.

Ademads niega su participacion en los hechos, pues no estaban dentro
de sus atribuciones las necesarias facultades de administracién. Sus poderes
solo le permitian operar en algunas de las cuentas corrientes bancarias, y
siempre con la firma conjunta de su superior o par jerarquico. Lo cierto es
que, de los hechos y los tiempos en que ocurrieron, queda demostrado que,

(a) todos los estados financieros en los que participo, de 2011, 2012, 2013 y
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2014, contienen informacién auditada, fidedigna, veraz, analizada vy
respaldada por PWC, sin reparos; (b) después de su despido, en marzo de
2016, no tuvo participaciéon en la preparacion de los nuevos estados de
resultados efectuados por KPMG, que fueron modificados, con la anuencia
del directorio; (c) no tuvo participacion en el proceso de renegociaciéon de
las deudas con el Banco, pues este proceso lo hizo el Gerente de Finanzas
que lo reemplazd, José Errazuriz; y, (d) no tuvo participacion en la entrega

tardia de esos antecedentes y estados financieros al Banco.

En cuanto al engafio alegado por el banco, existe una sola
circunstancia o hecho relevante que configura el caso, que es la posibilidad
de no habérsele entregado e informado, a sabiendas, en forma oportuna al
Banco el cambio de informacién que se hizo por efecto de la nueva opinién
de la auditora KPMG, la que modific6 de modo sustancial los estados
financieros de FW Corp SpA, que habian sido anteriormente auditados por
PWC por espacio de cuatro afios consecutivos. Esta aparente tardia entrega
de la informacién, después de cuando los créditos ya habian sido
refinanciados, es el motivo del perjuicio, pues de haber sabido la institucién
financiera el cambio de resultado en los estados financieros, le habria sido
posible evaluar la situacion y rehusar el refinanciamiento. Las diferencias
técnicas de las dos auditoras, en cuanto a como registrar una misma y ynica
informacidn, y a los ajustes surgidos en su mérito, no implica una alteracion
de los estados financieros, entendida como un hecho doloso, sino que lo
relevante es que esta diferencia pudo tener influencia decisiva en el en el
Banco si es que las hubiera conocido oportunamente. Los ajustes contables
efectuados por KPMG con un criterio contable diverso a PWC, que bien
pudo ser valido el afio 2016 cuando se ejecutd, no implica falsedad o

alteracidn de los estados financieros.

Sobre los préstamos ruinosos, reitera que los traspasos de dineros
desde la matriz FW Corp S.A. a su filial, Constructora FW, se ejecutaron en
mérito de una instruccidon que estuvo siempre vigente por encargo del
directorio de la primera, cuyo objetivo fue hacer operativa y eficiente la
construccién de los varios proyectos inmobiliarios. No hay en la operacion

de cuentas corrientes de gestion, nada de doloso o que significare un dafio
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para la matriz. Y su aplicaciéon data de antes que él ingresara a la sociedad.
El demandante sostiene que esos préstamos no fueron celebrados en
condiciones de equidad que prevalecen en el mercado; si bien es cierto, es
algo que beneficig al negocio operacional y a todos los acreedores de F'W
Corp SpA, entre ellos el mismo Banco, pues se evitd dar a esas operaciones
el titulo de préstamos, gravarlos con mayores intereses y costos financieros
asoclados, que habrian dafiado atin maés el resultado operacional de FW
Corp SpA, que finalmente como matriz habria soportado de una forma u

otra.

La aprobacién por los accionistas mayoritarios y sus apoderados, de
los estados financieros falsos o alterados, es un requisito sine qua non para
la consumacién de la accidon ilicita consistente en permitir o no evitar el
registro y contabilizaciéon, o presentacion de informacién financiera falsa o
alterada y como el mismo Banco expresa, la aprobaciéon de esos estados
corresponde a los accionistas mayoritarios y sus apoderados, y no al

demandado en su calidad de Gerente de Finanzas, y no de accionista.

Finalmente, sobre las diferencias entre las auditoras externas PWC y
KPMG, el directorio tom¢ la decision a mediados de 2015, de cambiar su
auditora por cuatro periodos anuales consecutivos, y designd en su
reemplazo a KPMG. La razon fue en funciéon de un menor precio.
Ingresada KPMG, se encargd de conocer y revisar los antecedentes
contables de 2015. La materialidad de los estados financieros previos,
auditados y preparados por PWC mantienen su total vigencia para todos los
efectos legales. El punto de divergencia entre ambas auditoras se encuentra
en el tratamiento técnico de algunos ajustes a los saldos iniciales del afio
2015, por diversos conceptos, entre los mas importantes, (a) las provisiones
de ingresos, y (b) las provisiones de gastos por reparaciones post-venta. Las
provisiones de ingresos, en opinion de PWC son ingresos que deben ser
registrados como tales de acuerdo al método del grado de avance de la obra
en ejecucion. La auditora dejo apuntado en los estados del ano 2014 la nota
que lo explica, y también, en el informe a los estados financieros del afio
2014, PWC dejo escrito su criterio y respaldo técnico (en la Nota 2.20

denominada ‘“reconocimiento de Ingresos”, pagina 16 del informe). En
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cambio KPMG, en su informe entregado el 3 de agosto de 2016, sostuvo
que tales dineros constituyen pérdidas para FW Corp S.A., modificando los
resultados de la empresa, profundizando en gran forma las pérdidas (Nota
N°27 de los estados financieros de 2015). Ambas auditoras tuvieron un
parecer técnico distinto respecto a un mismo aspecto. Para PWC las
provisiones eran ingresos y para KPMG eran pérdidas. Esto, no implica que
los accionistas, el directorio o los ejecutivos hubieren entregado informacién
falsa o alterada de los balances o estados financieros. La mayoria de los
ajustes que hizo KPMG dicen relacion con las reparaciones de los
departamentos de Villa Portales encomendados por el Serviu. En tanto, el
criterio de PWC de reconocer como ingresos en los estados financieros, las
provisiones por avances de obras ejecutadas, fue conocido en varias
ocasiones por el directorio y se baso en la Norma NIC N° 11. En la sesion
de directorio de 8 de julio de 2014, que acompana, PWC hizo presente al

directorio su argumento técnico.

En presentacion de 31 de enero de 2018 el demandado don Vicente
Aresti, contest solicitando el rechazo, con costas. La situacion patrimonial
de FW la conoci¢ en marzo de 2016, cuando el gerente general, don
Bernardo Dominguez encargd una serie de analisis financieros de la
compaiiia y de su antigua administraciéon. Dicha informacién, fue entregada
a los principales acreedores de FW, entre ellos al Banco, a fin de que
supleran la situacion de la empresa y tomaran las providencias adecuadas.
El demandante optd, libremente, por otorgar el refinanciamiento, que se
materializo mediante la suscripcion de los dos pagarés el 23 de agosto de
2016; el Banco actudé con conocimiento de la situacién en la que se
encontraba la deudora. Incuso, los ejecutivos remitieron varias veces, incluso
un dia antes de suscribir los pagarés, la informacion financiera de la
compaiiia, siendo falso su ocultamiento o alteracién. Los riesgos de la
solvencia futura del deudor son de cargo del acreedor, a menos se pacte lo
contrario. En virtud de tal principio, el ordenamiento juridico le dispensa al
acreedor un conjunto de derechos o privilegios para conseguir el pago de su
crédito, como lo son las medidas conservativas o las acciones paulianas o

revocatorias, junto con las acciones de revocacién propias del juicio de
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liquidacion. Cita al efecto los articulos 1496 numeral 1°, 1637 y 1907 del
Codigo Civil.

En el reparto contractual del riesgo de una futura insolvencia del
deudor, es al acreedor a quién le corresponde soportar la referida carga, por
lo que debera adoptar las medidas de evaluacion de la informacién que
tenga disponible, y requerir las garantias o cauciones destinadas a aminorar
este peligro. El Banco pretende remediar un “mal negocio” con una accion
legal en contra de directores o accionistas, que no son garantes de las
deudas sociales, ni han infringido la ley; sino que por el contrario,
continuaron la actividad soportando pérdidas patrimoniales, hasta que tal
tarea fue econdémicamente imposible de proseguir. Lo dicho por la actora
sobre la alteracidon de la informacion financiera y su objetivo, es una
imputacién dolosa, mas propio de una demanda por nulidad fundada en el
dolo como vicio del consentimiento. Adicionalmente, lo reclamado por la
actora trata de actos solo ejecutables por dolo directo, pero a la vez, los
califica como simples negligencias, lo que demuestra incoherencia

argumentativa.

El Banco destaca los balances auditados por la sociedad PWC, de los
afos 2014 y 2015, los que habrian contenido deficiencias; sin embargo, tales
documentos corresponden a la informacion financiera de la sociedad que
fue revisada por una auditora externa -una de las mas grandes del mundo-
tal como lo habia instruido la Junta de Accionistas de la sociedad. Y lo que
ocurri¢ fue que la informacion financiera de 2015 fue auditada por KPMG
en 2016. El cambio de auditora obedecié a un actuar diligente de la nueva
administracion de FW Corp tendiente a obtener wuna opinién
“descontaminada” sobre los estados financieros de la sociedad. Los
resultados fueron una sorpresa para el Directorio, puesto que, hasta
diciembre de 2015, la antigua gerencia habia informado al 6rgano social
una proyeccién de utilidades para 2015 y 2016, lo que resultd ser contrario
a lo informado por KPMG. La informacién que suministré el Gerente
General de FW Corp, don Bernardo Dominguez, durante la negociacién de
los créditos, con inicio en abril de 2016, correspondia a los antecedentes que

a esa fecha disponia la sociedad, por lo cual no resulta inverosimil que

XMAI40XDLA



existan partidas contables que difieran en cuanto a su monto a la fecha de

la solicitud de liquidacién de la sociedad, esto es, en enero de 2017.

Los representantes de FW Corp que condujeron la negociacién con el
Banco, desde abril a agosto de 2016, expresaron lo que para ellos era el
estado financiero real y efectivo conforme a los antecedentes que disponijan
en esas épocas, recordando que el balance de 2014 habia sido auditado por
PWC vy el de 2015 por KPMG, de forma que razonablemente podian
confiar en la veracidad de dicha informacidon. Por otro lado, el Banco, como
experto evaluador en riesgos financieros y alertado de la compleja situacion
por parte FW Corp, no pudo sino conocer el estado deficitario de la
sociedad, salvo por ignorancia grave de su parte, cuestidbn que hace
responsable al demandante, conforme, a modo de ejemplo, del articulo 1858
N°3 del Codigo Civil, a propoésito de los vicios redhibitorios, conforme
principio de autorresponsabilidad, el cual exige que, durante la negociacion
de un contrato cada parte sea diligente en procurarse su propia
informacién, lo que también se llama carga de informarse. Y para ello, se
debe estar a ciertos parametros relevantes, estos son, (a) la carga de
informarse, de modo que, la ignorancia no se deba a la negligencia de
quien padece el error. No se puede considerar legitima la ignorancia
alegada, en atencion a que durante el proceso de negociacién se le alertd
del estado de déficit financiero de la sociedad, pudiendo haber requerido
otros antecedentes, o realizado a partir de la informacién disponible un
analisis distinto al proyectado por la FW Corp; (b) el acceso a la
informacién, y el Banco siempre tuvo acceso a la informacién financiera de
FW Corp, la que pudo analizar detalladamente. FW Corp sélo supo de un
contenido m4s deficitario de su situacion con posterioridad a la fecha de los
pagarés, lo que fue informado al Banco; (c) la asuncién de riesgos, de forma
que, st el Banco reconoci¢ saber que FW Corp pasaba por una dificultad
economica, que la llevaba a renegociar, resolvio seguir adelante con el
refinanciamiento, lo que es muestra que asumid el riesgo de una posible
insolvencia; (d) la diligencia que emple6 el destinatario de la informacién, a
fin de detectar la presencia de un error inexcusable. El Banco asumi¢ el
riesgo de insolvencia, siendo inverosimil creer que no se plante4 como uno

de los escenarios que las cifras de FW Corp no fuesen del todo positivas
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para superar el grave deterioro al final del ano 2016. La insolvencia que
afecto a la Sociedad no fue causada por los hechos imputados al
demandado; no existe una causalidad entre el dafio sufrido y las eventuales
infracciones dolosas denunciadas, puesto que la insolvencia obedecid a
diversos factores, entre los cuales no figuré el dolo o culpa grave del

demandado, o un supuesto incumplimiento legal.

Por otra parte los perjuicios no son clertos ni se encuentran
determinados. La atora dice que tiene el caracter de cierto “(...) en
consideracién al proceso de liquidacién existente respecto de la antedicha
sociedad [FW Corp], enfrenta actualmente una sociedad carente de
patrimonio para cumplir sus obligaciones para con el Demandante”, pero
ello resulta falso, por dos razones, (i) porque no entrega argumento para
justificar la suma pretendida a titulo de lucro cesante, sin indicar qué monto
es pretérito, cual futuro, a qué tasa estan calculados, con qué criterio
financiero, etc. Pero mas grave, es que en la parte petitoria solicita que los
demandados sean condenados a pagar 119.741 UF “mas intereses”. Vuelve
a pedir intereses de una cifra que se encuentran incluidos en la cantidad
pretendida; y, (b) el Banco verificd en el proceso de liquidacion de FW Corp
la cantidad de 107.932,8646 UF, senalando que esa era la cantidad que la
fallida le adeudaba. Y nétese que no coincide con el monto que el Banco ha
demandado en estos autos, y sélo a esta fecha, el Banco ya ha recibido
repartos contra su acreencia por montos que superan las 9.406 UF. La via
legal de cobro de los pagarés y demas créditos es el juicio de liquidaciéon y
la presente constituye un abuso del Derecho, puesto que se esta ocupando
una via procesal que no es la que corresponde para cobrar créditos que son
eminentemente sociales, y que, al estar la deudora en una situacion de
insolvencia, la actora como acreedora quiere evidentemente adelantarse a

los demas acreedores de la sociedad en liquidacién.

A mayor abundamiento, de un examen de los titulos que sirven de
fundamento para la accién, se trata de documentos suscritos por o a favor
de FW Corp, sin que se impute a su parte ninguna conducta especifica que
cause un dafno directo al demandante y que se vincule a los pagarés

suscritos el 23 de agosto de 2016, o el otorgamiento de las referidas boletas
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de garantja. Siendo asi, bajo ninguna perspectiva una acciéon en contra de
un director, que tiene como basamento tnico documentos de cobranza, y
no una actuacién personal suya, puede dar lugar a una demanda de
responsabilidad civil. Si el Banco ha reconocido que la via procesal
adecuada para cobrar sus acreencias es el juicio universal de liquidacidn,
entonces resulta contrario a sus propios actos acudir a esta via oblicua

destinada a obtener el mismo resultado.

Los directores y accionistas no responden por las deudas sociales. En
el caso de los directores o administradores, al actuar en representacion de la
sociedad, la vinculan directamente a ella con los terceros, siendo ajenos a
tales relaciones juridicas, lo que es una muestra del principio de relatividad
de los contratos, segun el articulo 1545 del Codigo Civil. Por tanto,
argumentar lo contrario implicaria transformar a los directores en garantes
de las deudas sociales, conclusion que carece de respaldo normativo en
nuestra ley. Del mismo modo resuelve, en el caso de los accionistas, el
articulo 2053, inciso 2° del Coédigo Civil, consagrando el principio del
hermetismo patrimonial. Luego, esta regla es reproducida en el articulo 1
inciso 1° de la Ley N°18.046; y también en el ambito de las sociedades por
acciones, en el articulo 429 del Codigo de Comercio. De esta manera, su
parte no debe responder por las deudas de FW Corp, puesto que las
acreencias invocadas por la actora que importan el dafio eventual sufrido
fueron suscritas por la sociedad y él tiene el caracter de tercero ajeno a tal
relacion cambiaria o contractual; tampoco respondera como accionista,
puesto que no es accionista de dicha sociedad, sino sélo titular de derechos
en la sociedad Inversiones y Asesorias Arlop Ltda., la que es actual

accionista de FW Corp, en vista de la separacién patrimonial absoluta.

De estimarse erroneamente que el demandado tiene el caracter de
accionista de la sociedad FW Corp, conforme a las normas de la Ley de
sociedades andnimas, como de sociedades por accion, los accionistas solo
responden hasta el monto del aporte efectuado. No ha infringido ningun
deber impuesto por la ley. El Directorio y los directores individualmente
carecen de competencia para efectuar los registros de las cuentas anuales,

puesto que ello es de competencia exclusiva de la Junta de Accionistas,
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quien es el Unico 4rgano con competencia para pronunciarse sobre dicha
materia, conforme articulo 74, inciso 2° de la Ley de Sociedades Anénimas,
articulo 77 imciso 1° y articulo 56 numeral 1° de la misma ley. Por
consiguiente, resulta antojadizo por parte del Banco sefialar que el registro
de las cuentas anuales fue realizado por el Directorio ante si, sino que ellas
son fruto de un proceso razonado, donde los miembros del Directorio so6lo
tienen un rol propositivo ante la Junta de Accionistas, sin perjuicio que tales
documentos contables son previamente revisados por una empresa de
auditoria. El Directorio tuvo siempre en custodia los libros y registros
sociales, incluidos aquellos que dicen relacién con materias contables, los
que actualmente estan en poder del liquidador, quien no ha hecho reparo al

respecto.

Sobre las operaciones ruinosas realizadas por FW Corp con empresas
relacionadas, debe ser rechazada, puesto que, tales acusaciones no son
propias de esta sede, sino que pertenecen al juicio de liquidacion, y a las
acciones revocatorias concursales, segiin los articulos 287 y siguientes de la
Ley N°20.720.- El solo hecho de suscribir operaciones entre una sociedad
matriz y una filial no es per se ilicito, sino que estd dado por el hecho que
ambas sociedades forman parte de un mismo grupo empresarial, y sus
actuaciones estan guiadas por los intereses comunes del grupo; cita el

articulo 96 inciso 1° de la Ley de Mercado de Valores.

El dafio emergente reclamado, que es un cobro disfrazado de
acreencias, se refiere al no pago de ciertos titulos de créditos como

consecuencia del estado de insolvencia de FW Corp.

En orden al régimen de responsabilidad aplicable a las demandas
civiles intentadas por los acreedores en contra de los directores de una
Sociedad Anonima, la LSA y se podra obtener sustento en el Derecho
comun de dafios. Asi se ha distinguido, dentro de la Ley de sociedades
anonimas, tres bloques normativos especiales de responsabilidad civil, a
saber, (a) responsabilidad general por culpa o dolo; (b) responsabilidad por
supuestos particulares de culpa presunta u objetivada; y (c) responsabilidad
por infraccidn normativa o estatutaria”. En cuanto al primer bloque

normativo, se aplica el articulo 41 de la Ley de sociedades anonimas; de
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modo que, se mantiene el régimen general de responsabilidad subjetiva o
por culpa, debiendo responder hasta por la culpa leve. Ademas, existe
acuerdo entre los autores que trata de una obligacién de medios y no de
resultado. El profesor Barros ha admitido el principio de libre apreciacién
de los negocios, que supone que, en atencién a los riesgos propios de la
actividad empresarial, no seria admisible un control juridico del mérito en el
ejercicio de los deberes de administracion del directorio de una sociedad
anonima. Finalmente, esta responsabilidad que nace del articulo 41 referido,
solo puede ser perseguida por la sociedad y los accionistas, y no por los
acreedores; conclusion que deriva de su inciso 1. Respecto del segundo
bloque, responsabilidad por supuestos particulares de culpa presunta u
objetivada, el profesor Corral expresa que “En varias ocasiones la ley
presume la culpa de los directores, de manera que el perjudicado es eximido
de la carga de probar la falta de diligencia para reclamar la reparacién de
los danos”. Acto seguido, el identifica como casos de culpa presunta, entre
otros, los articulos 45 N°I; 45 N°2; 45 N°3; 45 inciso final, y 106, todos de
la Ley de sociedades andnimas. Adicionalmente, afirma que es doctrina
comin entre los comentaristas que se trata de presunciones simplemente
legales, por lo que procederia prueba en contrario, es decir, de la diligencia.
En la especie, al demandado se le reprocha la comisién de los ilicitos
descritos en los numerales 1° y 3° del articulo 45. Sobre ello, tales
disposiciones no son aplicables a estos autos, puesto que la sociedad ha
llevado sus libros o registros, y no ha ocultado sus bienes, no ha reconocido
deudas supuestas ni ha simulado enajenaciones, todas conductas vinculadas
a delitos concursales, respecto de las cuales el liquidador de la sociedad no
ha realizado reproche alguno. Finalmente, el tercer bloque normativo
especial refiere a la responsabilidad por infraccién normativa o estatutaria;
cita al efecto el articulo 133 de la LSA. En cuanto a esta norma, el profesor
Osvaldo Lagos expresa que “Los directores resultan personal vy
solidariamente responsables por los dafos cometidos por medio de la
actuacion de la sociedad, toda vez que exista infraccion de las normas
sefialadas en el articulo 133, inciso 1°. Ahora bien, dado que no se hace
referencia al grado de diligencia de los directores ;Se trata de

responsabilidad objetiva? Pensamos que no, consideramos que se trata de un
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régimen de culpa presunta por infraccion de ley”. Considera que no es
posible en la especie fundar una acciéon en virtud del articulo 133, teniendo
como asidero normas de la Ley o del Reglamento que miran exclusivamente
al interés de la sociedad o de sus accionistas, como lo es el articulo 41 de la
Ley de sociedades andnimas, como también las normas sobre balances y
estados financieros, contenidas en los articulos 73 y siguientes, puesto que
ellas dicen relacién con la sociedad, y los derechos de los accionistas para
decidir sobre la marcha de la misma, siendo demostrativo de aquello que
tales materias son propias de la aprobacién de la Junta Ordinaria de
Accionistas. Y la doctrina propone: a. Si la responsabilidad emana del
incumplimiento de deberes generales de comportamiento cuidadoso y no de
una infraccién a una obligacion tipificada especificamente por una fuente
normativa o estatutaria, debe aplicarse exclusivamente la responsabilidad
por culpa comprobada del articulo 41; b. Si la responsabilidad no emana
del incumplimiento de deberes de cuidado generales, sino de la transgresion
de una obligacién tipificada por la Ley, el reglamento, las normas de la
Superintendencia o del estatuto, se aplicara la norma del articulo 133, y; c.
Si la responsabilidad emana de una infraccién normativa especialmente
descrita en la Ley de sociedades andnimas, se debera aplicar tales normas
con preferencia al articulo 133. De esta manera, los casos de
responsabilidad por culpa presunta regiran con preferencia a la norma

general dispuesta en el articulo 133.

La responsabilidad de los directores imputada por el Banco no es
solidaria. Aclara que la responsabilidad civil que se someten los directores es
de naturaleza personal, pues no afecta al 6rgano en cuanto tal, que es
permanente y necesario, sino a las personas que lo integran, a los directores.
En numerosas normas, como el articulo 41 o 133, ambos referidos, se
dispone como regla la responsabilidad solidaria entre todos los directores.
Sin embargo, tal efecto es una consecuencia necesaria de la concurrencia en
la gestion que se produce en el 6rgano colegiado como es el directorio, lo
que es coincidente con el articulo 39 inciso 1° de la Ley de sociedades
anonimas, que ordena que las funciones de los directores se ejercen
colectivamente, en sala legalmente constituida. De modo que de esta ultima

afirmacién caben dos matices, a saber, (1) s6lo habra solidaridad, con

XMAI40XDLA

|| Rkt



relacion al articulo 4, respecto de directores que han actuado dolosa o
culpablemente; vy, (2) que la solidaridad sélo nace respecto de las actuaciones
colectivas de los directores, lo que tiene lugar en el seno del o6rgano
colegiado. Empero, respecto de las prohibiciones legales, en especial, las
contenidas en el articulo 42, la responsabilidad sera personal respecto del

director infractor y no solidaria.

De lo expresado, se debe rechazar la demandada referida a una
supuesta responsabilidad solidaria del demandado con los demas miembros
del Directorio, en calidad de directores, puesto que no se dan los supuestos
para ello, ya que las imputaciones no refieren a actos colectivos
desarrollados en el seno del Directorio; adicionalmente, las restantes
imputaciones refieren a actos de naturaleza individual, en la que sélo habra
solidaridad st se cumplen las prescripciones del articulo 2317 del Coédigo

Civil, lo que tampoco ocurre.

Finalmente agrega que la imputacién al demandado como director y
accionista es redundante y contradictoria. Mas cuando nunca ha sido
accionista. También por indicar que seria culpable (i) como director por
registrar dolosamente asientos contables carentes de realidad y haber
suministrado tal informacion al Banco; y (i1) ademdas por haber aprobado
negligentemente como accionista controlador las cuentas anuales irregulares,
ya que pudo haber detectado tales falsedades, las que él mismo previamente

granjed como director.

Tal cuestiébn es inclusive advertida por el propio Banco, que al
parecer se inclina por comprender que todo lo que diga relacién a las

cuentas anuales es de competencia exclusiva de la Junta y no del Directorio.

Por otra parte, no existe norma legal que imponga responsabilidad
civil a los accionistas por el ejercicio de sus derechos como tales. La unica
referencia es el articulo 30 de la Ley de sociedades andnimas; luego tal
norma, se refiere a las relaciones entre los accionistas, entre si, y con la
sociedad, no disponiéndose como sujeto destinatario a los terceros y/o

acreedores.
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En presentacion de 31 de enero de 2018 el demandado don
Alejandro Irarrdzaval contesté solicitando el rechazo, con costas. Las
alegaciones son las mismas de la contestacién y por razones de economia
procesal, se dan por reproducidas. Agrega si, que el Banco no pudo sino
conocer el estado deficitario de la sociedad, que a mayor abundamiento, la
actora no tendria una accion directa en contra de FW Corp, sus directores
o representantes, puesto que no requirtd una declaraciéon de veracidad
precisa sobre esta cuestion en el marco de la negociacion, sino que al
parecer confid en su experiencia para evaluar y consentir en estas
operaciones, de ahi que ahora no pueda ser oida sobre una posible falsedad

sobre lo informado.

Sobre la imputacion de infringir el articulo 45 inciso 1° numeral 1°
de la LSA, senala que las referidas facturas por anticipos no guardan
relacion con la materia objeto de autos, puesto que a proposito de las
partidas de dafo emergente demandadas, los perjuicios reclamados derivan
de los pagarés suscritos el 23 de agosto de 2016, y las boletas de garantias.
El articulo 45 inciso 1° numeral 3° de la LSA no resulta aplicable a la
especie, ya que FW Corp no oculto sus bienes ni reconocié deudas
supuestas ni simuld enajenaciones, hipotesis propias de una quiebra
fraudulenta y la norma invocada por la actora no resulta aplicable a los

hechos descritos en la demanda.

En cuanto al régimen de responsabilidad aplicable a las demandas
civiles intentadas por los acreedores en contra de los directores de una
Sociedad Anonima, se estara a lo seflalado en la contestacion
inmediatamente anterior, pero aplicable ya no solo como director sino

también como apoderado.

Finalmente agrega que la imputacion al demandado como director,
apoderado y accionista es redundante y contradictoria. Mas cuando nunca
ha sido accionista. También indica que seria culpable (i) como director por
registrar dolosamente asientos contables carentes de realidad y haber
suministrado tal informaciéon al Banco; y (1) ademas por haber aprobado
negligentemente como accionista controlador las cuentas anuales irregulares,

ya que pudo haber detectado tales falsedades, las que él mismo previamente

XMAI40XDLA



granjed como director. Tal cuestion es inclusive advertida por el propio
Banco, que al parecer se inclina por comprender que todo lo que diga
relacion a las cuentas anuales es de competencia exclusiva de la Junta y no
del Directorio. Por otra parte, no existe norma legal que imponga
responsabilidad civil a los accionistas por el ejercicio de sus derechos como
tales. La unica referencia es el articulo 30 de la Ley de sociedades
anonimas; luego tal norma, se refiere a las relaciones entre los accionistas,
entre si, y con la sociedad, no disponiéndose como sujeto destinatario a los

terceros y/o acreedores.

En presentacién de 1 de febrero de 2018 el demandado don Pedro

Errdzuriz contest solicitando el rechazo, con costas. Alega la falta de

fundamentos de hecho de la demanda. Asi, respecto de los “préstamos

ruinosos”, son transferencias normales de fondos entre una matriz y sus
filiales. Estas transferencias ocurrieron usualmente durante 10 afios antes de
la liquidacion voluntaria, las que fueron utiles para el negocio de
construccion, nunca se ocultaron y el Banco jamas hizo reparos. Sobre las
boletas de garantia, fueron dadas en el marco de contratos de construccion
normales, llevados adelante por filiales de FW Corp. Al solicitarse la
liquidacién voluntaria, en la que el actor participa como acreedor, se indico
que una de las causas mas relevantes del estado de los negocios del grupo
fue el atraso en el pago, por el Serviu, lo que afectd el capital de trabajo
disponible. Todo banco que emite una boleta de garantia estd consciente de
que ella puede hacerse efectiva, pues es esa su finalidad precisa, de modo
que el hecho de que algunas se cobraran no es “fraudulento”. En cuanto a
los dafios, la demanda indica que los créditos de las facturas fueron
renegociados, dandose por pagada la deuda. Esos créditos también son parte
del “dafio emergente”, por lo que se estaria haciendo un doble cobro.
Ahora, segin la normativa de la SBIF, un banco sélo puede realizar estas
operaciones con la persona natural o juridica que vendi6 el bien o presto el
servicio. Esta prohibicién aparentemente fue violada por el actor. Segun la
demanda, cuando ST Capital compro las facturas lo habria hecho como
mandatario sin representacién del Banco, pero ello es un ingenioso invento,
ya que conforme con los antecedentes las facturas fueron cedidas el 2 y 20

de noviembre de 2015 y siempre segun la demanda, los mandatos sin
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representacién que el actor habria conferido a ST Capital serian de 10 de
diciembre del 2015 y 22 de enero de 2016. Y por ultimo, las facturas no las
cedido FW Corp, sociedad de la que fue director, sino otra, de la cual nunca
fue director ni ejecutivo y, ademas, estas operaciones no fueron conocidas

por el directorio de FW Corp.

Respecto de los estados financieros de FW Corp de 2013 y 2014,
fueron auditados por PWC, y los de 2015 por KPMG. De modo que, solo
se presenta una correccion o cambio de caricter técnico en la presentacion
de unos mismos datos que son verdaderos, y que no se alteran por el hecho
de presentarse contablemente de una u otra forma. Como se indica en el
informe de la auditora, esto produjo ajustes con un impacto total en los
resultados de 2014 de algo mas de 6.800 millones de pesos, impacto
irrelevante, como existe constancia en el proceso de la liquidacién
voluntaria, proceso en el que el actor es parte, ya que los accionistas de ésta
le hicieron aportes, durante 2015 y 2016, por la via de préstamos, la
mayoria de los cuales fueron capitalizados, por alrededor de 20.000 millones
de pesos. Un andlisis apropiado de los estados financieros habria llevado al

actor a abstenerse de acusaciones infundadas.

Agrega como defensa la falta de legitimacién activa, pues, no se alude

a ningin acto realizado por el demandado como mandatario de FW Corp.
Es mas, si bien fue designado alguna vez como apoderado, nunca actud
como tal, la igual que otros demandados. Tampoco es efectivo que exista el
“Grupo Errdzuriz Dominguez”, y que actiie como tal en FW Corp. Mas alla
de ser primos, y accionistas indirectos, Francisco y Pedro Errazuriz actian
independientemente. Muestra de ello es que éste ultimo, a fines de 2016,
renuncio al directorio por discrepancias con los miembros restantes.
También es incomprensible que se trate de hacer efectiva la responsabilidad
como accionista. Asi, las Gnicas imputaciones que pueden hacerse lo son en
cuanto director. Dado que las imputaciones se basan en su calidad de
director, no son aplicables las reglas generales de la responsabilidad
extracontractual del Codigo Civil. Por ello, el actor cita normas de la ley de
sociedades andénimas que obligan a los directores a responder

patrimonialmente por los perjuicios causados por sus actuaciones dolosas o
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culposas, pero todas esas normas estan establecidas en relacién con los

perjuicios que puedan causarse a la sociedad y a los accionistas.

Cita al efecto los articulos 39, 41, 50 bis, 59, 106, 133, 147, 148 de la
LSA; en el caso del articulo 45, la ley otorga el derecho a demandar a los
terceros, pero se trata de hipdtesis que no se dan en este caso. Por lo demas,
el articulo 46 indica que el directorio debe entregar a los accionistas y al
publico informacion suficiente y fidedigna sobre la situacién legal,
econdmica y financiera de la sociedad, siendo responsables los directores,
por infringir esta obligacion, de los perjuicios que puedan causarse a la
sociedad, los accionistas o los terceros. Esta regla, que no est4q invocada en
la demanda, rige solo para las sociedades anénimas abiertas, y FW Corp
nunca tuvo ese caricter. Mientras que el articulo 133 estd concebida no
para los directores o apoderados de la sociedad, sino que refiere a la
“persona” que infrinja la ley, el reglamento o el estatuto. En cuanto al
articulo 160 de la ley general de bancos no es aplicable, pues no se
proporcionaron antecedentes falsos o maliciosamente incompletos, y el tipo
penal exige ademas que, como consecuencia del acto ilicito se obtenga el

crédito.

Alega también la inexistencia actual de perjuicios, pues, este crédito
esta verificado y reconocido en el proceso de liquidacion voluntaria seguido
en el 26° Juzgado Civil de Santiago, y en el que ha habido dos repartos de
fondos. En septiembre el Banco recibid mas de $135.000.000.-; y en
noviembre de 2017, cast $117.000.000.-. Ademas, se espera que pronto se
produzca un ingreso por venta de activos del orden de 200.000 UF, por lo
que, repartidos los fondos, el actor recibira una suma del orden de los 300
millones de pesos. Estando pendiente el proceso de liquidacion resulta
imposible determinar el monto de los perjuicios alegados, siendo la
demanda improcedente por falta de oportunidad. El pago de las
obligaciones de FW Corp, para con el actor y sus demas acreedores, debe
ser canalizado a través del proceso de liquidacién voluntaria. Ademas, las
pretensiones chocan con el principio de la par conditio creditorum, que
informa la legislacion sobre esta materia. Lo que en el fondo procura el

Banco es beneficiarse a costa de los intereses del resto de los acreedores.
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Finalmente alega la falta de relacion de causalidad, que para

establecerse se requiere que, suprimiendo mentalmente la circunstancia que
se imputa al demandado, desaparezca el dafo. Los créditos del actor fueron
obtenidos en 2014, sobre la base de informacién que en la demanda no se
objeta. Luego, solo es necesario analizar en qué situacion de informacion se
encontraba el actor el 23 de agosto de 2016, que es la fecha en que
renegocid. Entonces, el Banco debera acreditar que la informacién con que
contaba ese dia era falsa, y que fue determinante para acceder a la
renegociacion. El 22 de agosto de 2016, el gerente de finanzas, José
Errdzuriz, envio por correo electronico a Enrique Larrain y Cristian
Aspillaga, respectivamente gerente y subgerente de la banca inmobiliaria del
Banco, el borrador de los estados financieros a julio de ese afio, que
indicaba que FW Corp tenia un patrimonio negativo de mas de 18.000
millones de pesos, y que las pérdidas de 2015 y el primer semestre de 2016
totalizaban mas de 24.000 millones. El actor reconoce haber recibido este
correo electronico. Este borrador fue elaborado a solicitud del actor, como
apoyo al proceso de renegociacidén, que habja comenzado en abril de ese
afo, época desde la que el banco, junto con conocer la situaciéon de FW
Corp a través de su gerente general, Bernardo Dominguez, tuvo acceso a
toda la informacion que solicitaba. Todas estas imputaciones sobre
hipotéticos actos fraudulentos, suposicion de deudas, alteraciéon de
informacion contable, etc., deben ser promovidas precisamente dentro del
proceso de liquidacidon, y en ese proceso el actor se ha limitado a verificar
sus créditos, sin hacer nada mas. A lo anterior, el actor exigid6 a las
accionistas, antes de la renegociacion de agosto de 2016, que capitalizaran
préstamos hechos por ellas a la sociedad por un monto de 334.000 UF, esto
es el triple del dafno alegado, compromiso que se cumplid. Solo el
demandado, accionista minoritario, a través de dos sociedades, entregd a
FW Corp cerca de $2.000.000.000. Parte de ellos, $1.042.294.010, se
capitalizd por acuerdo de la junta extraordinaria de accionistas de 15 de
noviembre de 2016. Otra parte, 27.510,61 UF, equivalentes a cerca de
$750.000.000.-, quedd en calidad de préstamo a FW Corp, y esta verificada
en el proceso de liquidacion. Y otra, de $168.770.342.-, se destind a pagar
una deuda de Fernandez Wood Constructora, filial de FW Corp, y también
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se verifico en la liquidacion voluntaria de la ultima. Otros accionistas
también realizaron sus aportes, hasta totalizar 20.000 millones de pesos, la
mayor parte de los cuales se capitalizg, lo que benefici¢ directamente a los

acreedores que verificaron sus créditos en la liquidacion, entre ellos el actor.

En presentacion de 1 de febrero de 2018 el demandado don
Bernardo Dominguez contesté solicitando el rechazo, con costas. La
sociedad se constituyd como sociedad andénima cerrada bajo la razén social
Inmobiliaria Metropolitana Vizcaya S.A., con un capital inicial de
$1.257.384.100.-, por escritura publica de 10 de enero de 2006. En sus
estatutos se contempldé que 1ba a ser administrada por un Directorio
compuesto por 5 miembros (articulo 6° y que anualmente la Junta de
Accionistas nombraria inspectores de cuenta o auditores externos (articulo
19°). Posteriormente, fue objeto de una serie de modificaciones, de cambio
de razén social y aumento de capital, entre los afios 2010 y 2016.
Finalmente, por escritura publica de 5 enero 2017, se transformd a una
sociedad por acciones. Dado el caricter de sociedad andénima cerrada que
tenja en el periodo que interesa en autos, no tenja obligacion de
proporcionar informacion a terceros. Sus obligaciones de informacién
estaban establecidas a favor de sus accionistas, a saber: Inversiones vy
Asesorias Arlop Limitada (Arrop), cuyo representante legal es Var; Asesorias
e Inversiones Las Cruces S.A. (Las Cruces), cuyo representante legal es
Francisco ERRAZURIZ Asesorias e Inversiones Santa Cecilia Limitada (Santa
Cecilia), cuyo representante legal es Pep; Inversiones Neltume SpA (
NeLTUME), cuyo representante legal es AIU; e Inmobiliaria El Cedro S.A. (El
Cedro), cuyos accionistas son las mismas sociedades indicadas en los puntos
anteriormente. Francisco Errazuriz y Pedro Errazuriz no forman parte de
un mismo grupo; no existe vinculo adicional entre Francisco Errazuriz y
Vicente Aresti. Por lo demas, la sociedad se encuentra sujeta a un proceso
de liquidacién concursal ante el 26° Juzgado Civil de Santiago, en el que se
dictd la resolucién de liquidacién el 4 de febrero de 2017. Las personas
naturales representantes legales de los accionistas de FW eran, a su vez, 4
de los 5 directores de la misma en el periodo que interesa. El quinto
director fue Bernardo Dominguez hasta el 17 de febrero de 2016 vy, a partir
de dicha fecha, don Héctor Navarrete. El 5 de enero de 2016, el
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demandado fue designado por el Directorio como gerente general de FW.
Antes de asumir, ningan pariente de las personas naturales referidas
desempefid cargos ejecutivos o administrativos en dicha sociedad. Las
personas naturales mencionadas, a excepcioén del sefior Navarrete, son 5 de
los 7 demandados. Los dos restantes, José Errazuriz, asumio como Gerente
de Administracién y Finanzas el 1 de abril de 2016; por su parte, Abud
ocup6 el mismo cargo hasta el 17 de marzo de 2016, cuando fue despedido
segun el articulo 161 inciso 2° del Coédigo del Trabajo. Es evidente la
imposibilidad de vincular causalmente los perjuicios que se demandan a
acciones u omisiones de ambos demandados simultaneamente. Afiade que
Ferndndez Wood Constructora S.A. es una sociedad andnima cerrada bajo
la razon social AL'TRI S.A., constituida en 1986; siendo su matriz FW Corp
SpA. A modo de ejemplo, indica que hasta el momento en ambas se
sometieron a procesos de liquidacion voluntaria, tenian sistemas contables,
equipos de contabilidad, y directorios diferentes. De modo que, la
circunstancia de ser una matriz de la otra no permite imputar a una los
actos de otra; cita al efecto los articulos 549 y 2053 inciso 2° del Coédigo
Civil, los que consagran el principio de separacion entre la entidad y sus
miembros. Uno de los elementos de este principio, consiste en la imputacién
a la persona juridica de actos, derechos y responsabilidades. Fl no fue
director de la Constructora durante 2014 y 2015, asi, no se le puede
imputar infraccién alguna en calidad de Director o Gerente General de F'W
Corp, por los actos u omisiones de la Constructora y/o de sus directivos o
ejecutivos, en dichos afios. En los Estados Financieros de la Constructora se
realizaron ajustes a los saldos iniciales de 2015, debido a errores contables
en la Constructora, los que, dado que dicha entidad consolida en FW Corp,
afectaron a los estados financieros de ésta, en términos que fue necesario re
expresar informacion del afio 2014. El articulo 92 de la LSA confiere a los
directores de una sociedad matriz ciertos derechos respecto de una sociedad
filial. Soélo otorga acceso a informacion, sea directamente concurriendo con
derecho a voz al directorio de la filial o a través de la revision de sus libros
y antecedentes. Pero, no se puede pretender derivar una responsabilidad
para el director de la matriz por actos de una filial y menos por un

problema en sus registros contables. Al 31 de diciembre de 2013 los estados
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financieros de FW Corp fueron auditados por PWC. El Informe del Auditor
Independiente tiene fecha 25 de julio de 2014. Los EEFF al 31 de
diciembre de 2014 de FW, fueron auditados por PWC. El Informe del
Auditor Independiente es de 26 de junio de 2015. Erréneamente se indica
en la demanda que los EEFF fueron revisados o nuevamente auditados por
KPMG, sin embargo, ésta no realizo la auditoria de los EEFF al 31 de
diciembre de 2014, sino que, a raiz de la auditoria que realiz6 a los EEFF
al 31 de diciembre de 2015, se realizaron ajustes que implicaron que en
estos ultimos esta re expresada informacion del afio 2014 de conformidad a
lo establecido en la Norma Internacional de Auditoria 710, Informacion
Comparativa: Cifras Correspondientes a Periodos Anteriores y Estados
Financieros Comparativos. Especificamente lo referido al punto 7 de dicha
norma. En la nota 27 de los EEFF al 31 de diciembre de 2015, se explican
los ajustes a la informacion del 2014. El impacto total en resultados del afio
2014 de los ajustes ascendip a M$6.860.946. Como se indica en la nota 28
de los EEFF, FW Corp recibi¢ de sus acclonistas recursos por un total de
585.620 UF entre enero y julio de 2016 y de UF 106.000 entre octubre y
diciembre de 2015; equivalen a 2,6 veces el monto del ajuste referido. Por
su parte, el Informe de KPMG de 3 de agosto de 2016, entregd a FW Corp
la version definitiva de los EEFF auditados con posterioridad, lo que es una
situacién de comun ocurrencia en materia de auditorias. Y, el 23 de agosto
de 2016, se entregd a José Errazuriz un ejemplar fisico de los EEFF de FW
al 31 de diciembre de 2015. Durante la mafiana del 24 de agosto de 2016,
José Errazuriz remiti un correo electronico a Alejandro Espinosa de
KPMG solicitando le confirmara si se trataba de la version definitiva.

Luego, por correo de 7 de septiembre de 2016, remiti a los directores de

FW Corp sus EEFF al 31 de diciembre de 2015.

Respecto de la Constructora, en sus EEFF al 31 de diciembre de
2013, y auditados por PWC con Informe del Auditor Independiente de 21
de julio de 2014, se consigna una cuenta por pagar a FW por M}
4.252.249; en los EEFF al 31 de diciembre de 2014, y auditados por PWC
con Informe del Auditor Independiente de 10 de julio de 2015, se consigna
una cuenta por pagar a FW Corp por M$ 6.199.858; finalmente, en los
EEFFT al 31 de diciembre de 2015, y auditados por KPMG, con Informe del
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Auditor Independiente de 3 de agosto de 2016, se consigha una cuenta a

FW Corp por M$ 8.992.027 .-

Al igual que en el caso de F'W, a raiz de la auditoria de KPMG a los
EEFT de la Constructora al 31 de diciembre de 2015, se realizaron ajustes
que implicaron que en estos ultimos esta re expresada informacion del afio
2014. Sin embargo, tal diferencia no tiene impacto en la situacidén
patrimonial de FW Corp, pues la informacién remitida por José Errazuriz
incorporaba el efecto de la re expresion en dicho patrimonio.
Adicionalmente, la informaciéon remitida por José Errazuriz incorporaba los
resultados de los primeros siete meses de 2016, que eran una pérdida de
M$10.078.523. Asi, la situacién patrimonial que mostraba la informacién
que José Errazuriz remitio al Banco, era mucho peor que la que mostraban
los EEFF al 31 de diciembre de 2015 de FW. La expresion de estos “nuevos
balances” que se utiliza en la demanda, corresponden a los EEFF de FW
Corp al 31 de diciembre de 2015, y auditados por KPMG. Asi, en el marco
del proceso de reestructuracién, los accionistas se comprometieron frente a
los bancos acreedores, entre ellos Consorcio, a suministrar un monto
especifico de recursos, lo que fue cumplido. Incluso, en lo que se refiere a
Las Cruces, ésta otorgd en agosto de 2016, dos préstamos, singularizados en
la contestacion. Créditos que se encuentran verificados y reconocidos en la
liquidacion. Adicionalmente, en Junta Extraordinaria de Accionistas de FW
Corp celebrada el 15 de noviembre de 2016, se acordd aumentar el capital
social en 360.000 UF, aumento que se podia pagar en dinero efectivo o
mediante la capitalizacién de cuentas corrientes o cualquier clase de créditos
contra FW Corp. Asi, los accionistas cumplieron con los compromisos que

asumieron; no obstante, BDP no asumi6 el compromiso a que se refiere la

nota 1 de los EEFF al 31 de diciembre de 2015 de FW.

En cuanto a las relaciones comerciales entre el Banco y FW Corp,
expresa que la demanda no cuestiona sus EEFF de 31 de diciembre de
2013; por otro lado, sobre los pre-balances de 2014 y los otros antecedentes
financieros referidos, BDP no ha tenido intervenciéon en su confecciéon y/o

presentacion al Banco. En los EEFF al 31 de diciembre de 2014 de FW
Corp, el informe de PWC es de 26 de junio de 2015, asi, no seria efectivo
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que fueron considerados en la prorroga de junio de 2015. Por otro lado,
Bernardo Dominguez no presentd al Banco tales estados financieros. El dia
antes de la suscripcion del pagaré, esto es, el 22 de agosto de 2016, José
Errazuriz remitid un correo electronico a don Enrique Larrain y a don
Cristian Aspillaga en el que se adjuntaba el borrador EEFT a julio de 2016,
documento que mostraba que FW Corp tenia un patrimonio negativo de
M$7.833.800 a diciembre de 2015, y negativo de M$18.219.959 a julio de
2016. El borrador mostraba que durante los primeros siete meses del
ejercicio 2016, habija tenido una pérdida de M$10.078.523 y durante 2015,
una pérdida de M$14.714.237.- Entonces queda de manifiesto que a la
fecha de suscripcion del pagaré el Banco sabia que FW Corp carecia de
patrimonio, pues tenia un patrimonio negativo de M$18.219.959. Es mas, la
situacion patrimonial a diciembre de 2015 que muestra el borrador referido,
es practicamente idéntica -solo existen entre $1 y §1.000 de diferencia-, a la
que muestran los EEFF de FW al 31 de diciembre de 2015, auditados por
KPMG. La operacion se realizé en el marco de una negociacion para
reestructurar los pasivos de FW Corp y todos sus acreedores bancarios,
incluido el actor; si cualquiera no hubiera consentido en la renegociacion, la
sociedad hubiera debido iniciar en junio o julio de afio 2016 un proceso de
liquidacién voluntaria, con resultados que habrian sido perores para los
acreedores, segin los motivos que se detallan en la contestacion. Y en lo
que interesa, el Banco recibid el pago de todos los intereses adeudados a la
fecha de la reestructuracion, y sin perjuicio de que obtendra en la
liquidacién repartos por un monto inferior al total de su deuda, el monto
que recuperard es sustancialmente mayor a aquel que habria obtenido de

haberse iniciado un proceso de liquidacion voluntaria junio o julio de 2016.

En lo que respecta a las operaciones de compra de las facturas de
autos, interesa que la afirmacién contenida en la demanda de que ST
CAPITAL S.A. actu6 como mandatario sin representacion del Banco en la
adquisicion de las facturas, es la primera noticia que a dicho respecto tiene
el demandado. De hecho, existen una serie de correos electronicos remitidos
por personeros del Banco que contradicen dicha version, los que detalla en
la contestacidon, a saber: (1) de 29 de julio de 2016, de Cristian Aspillaga,

Subgerente de la Banca Inmobiliaria del Banco, mediante el que se informo
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a don Héctor Navarrete, Presidente de FW Corp a esa fecha, que ST
CAPITAL estaba cediendo ‘“en ese minuto” las facturas a Banco Consorcio;
(2) de 29 de agosto de 2016, de don Juan Francisco Martinez, Ejecutivo
Banca Inmobiliaria del Banco, mediante el que remiti6 a don Humberto
Vallebona, personero de FW Corp, el respaldo del pago realizado a ST
CAPITAL S.A. por las facturas; (3) de 30 de agosto de 2016, de don Juan
Francisco Martinez, Ejecutivo Banca, mediante el que remitio a José
Errdzuriz un archivo pdf que contenia un declaracién jurada. Segin la
informaciéon que ha obtenido el demandado, las cesiones de crédito se
celebraron el 2 de noviembre de 2015 respecto de las facturas 852 y 853, y
el 20 de noviembre de 2015 respecto de la factura 927. Y, segun el Registro
Publico Electronico de Transferencia de Crédito del Servicio de Impuestos
Internos (RPETC), 1a cesiéon de la factura 852 se anotd en el registro el 2 de
noviembre de 2015 a las 09:56:07; la factura 853, el 2 de noviembre de
2015 a las 09:58:18; y la factura 927, el 20 de noviembre de 2015 a las
10:42:49.- Cree que el Banco recurre a la figura del mandato para soslayar
su infraccion a disposiciones de la SBIF, especificamente el parrafo 2° del
nimero 2 de Capitulo 8-38 Operaciones de Factoraje de la Recopilacion
Actualizada de Normas. Lo que ocurri6 fue que ST CAPITAL S.A. compré
los créditos a la Constructora, para posteriormente revenderlos al Banco.
Pero, dada la regulacion de la SBIF, el Banco no podia realizar dicha
operacion y, consiguientemente, no debid ejecutarla. Por tal razén, recurre
al artilugio de que existio un mandato sin representacién para tratar de
ocultar la infracciéon. Y no fue la (nica infraccién pues siendo la norma
clara en cuanto a que las ventas de bienes o la prestacién de servicios deben
haber sido efectuadas, es decir, servicios prestados, ocurre que los créditos a
que se refieren las facturas, no cumplen con tal requisito toda vez que la
glosa de las mismas habla de anticipos. Ademas, a la fecha de los

pretendidos mandatos, las facturas se encontraban vencidas e impagas.

El pagaré suscrito el 23 de agosto de 2016, documenta un préstamo
que el Banco otorgd a FW Corp, con cuyos fondos se pagaron las facturas a
ST CAPITAL S.A. Tal pago fue realizado por el Banco por cuenta de FW.
En la tesis de la demanda, ST CAPITAL debi6 rendir cuenta al Banco vy,

consiguientemente, traspasarle los fondos que recibid en pago. Ahora, si la
g ) P q 5
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obligacién emanada de las facturas se extinguid por un pago cuyo receptor
final fue el Banco, éste no puede pretender que tal obligaciéon es “una deuda
supuesta”. Pues si lo fuera seria legitimo que FW intentard en contra del
Banco una accion de pago de lo no debido. Y su parte no tuvo
conocimiento ni participacién en las operaciones referidas. En lo que
respecta a las boletas bancarias, si se observa la tabla referida por el actor,
siete boletas se emitieron con posterioridad al 15 de septiembre de 2016,
fecha en la que el Banco conocia el borrador EEFF referido y los EEFF de
FW al 31 de diciembre de 2015, auditados por KPMG. BDP tuvo
intervencién en la emisién de los boletas bancarias de la tabla, las que no
fueron cobradas antes del plazo de su expiracion. Respecto de las otras
boletas bancarias, Bernardo Dominguez no intervino en su emision.
Respecto del préstamo realizado por el Banco a los accionistas de FW Corp
o sus relacionados, fueron a su vez prestados por éstos a FW Corp;
paralelamente el BCI realizd préstamos por los mismos montos a las mismas
personas y con el mismo destino. En razén de estas operaciones, FW Corp
obtuvo de sus accionistas préstamos por 266.000 UF, fondos que se
destinaron a fines conocidos por el Consorcio y BCI; y, fueron una
condicién planteada por sus acreedores bancarios para acceder a la
reestructuracion de sus pasivos; sefiala al efecto una carta enviada por
Arrop, Santa Cecilia, Las Cruces y Nertume a Consorcio. Por lo tanto, el
Banco sabia el destino final de los recursos prestados a los accionistas de
FW Corp o sus relacionados, esto era, el pago de proveedores de la

Constructora.

En cuanto a informacion entregada al Banco, por correo electronico
de 1 de junio de 2016, Cristisn Aspillaga -Subgerente de la Banca
Inmobiliaria del Banco- solicité conocer el “detalle de los usos de los fondos
aportados por los socios y lo proyectado para los fondos que aportaremos
los bancos”, y “saber en qué estan los proveedores actualmente, esta
informacién es de suma importancia para avanzar con los giros
comprometidos”. FW Corp no mantenia deuda con proveedores, la
Constructora mantenja deudas con proveedores y a dicha deuda a se referia
el correo. Con misma fecha, Enrique Larrain -Gerente de la Banca

Corporativa e Inmobiliaria del Banco- reiter la solicitud. Entonces, FW
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Corp entregd al Banco la informacién; el actor conocia que tales fondos
iban a ser entregados a filiales para que cumplieran con sus obligaciones.
Luego, por correo electronico de 22 de agosto de 2016, José Errazuriz
remitio a don Enrique Larrain y a don Cristian Aspillaga el Borrador EEFF
a julio de 2016, indicandoles “es un borrador elaborado internamente”. En

el borrador consta:

Jul-2016 Jun-2016 Dic-2015

Capital Pagado 10.356.273 10.356.273 10.356.273

Resultados retenidos -14.701.780 -14.701.514 -916.844

Ajuste primera adopcién -2.500.174 -2.500.174 -2.500.174

Resultado del Ejercicio -10.078.523 -9.776.492 -14.714.237

Patrimonio Total -18.219.959 -17.888.390 -7.833.800

En suma, aun cuando la informacion financiera de 2014 no se
encontraba re expresada en el Borrador EEFF a julio de 2016, los efectos
de tal re expresion si estaban reflejados en el patrimonio de FW Corp a
diciembre de 2015 que dicho borrador mostraba; cita al efecto el punto 7

de Norma Internacional de Auditoria 710, Informacién Comparativa.

Por otro lado, el resultado del ejercicio 2015 que se muestra en el
Borrador difiere levemente de los EEFF al 31 de diciembre de 2015 de FW.
El primero indica M$§ -14.714.237 y el segundo M$ -15.023.924. La
diferencia se explica por cuanto en el primero se consigna como resultado
del ejercicio, el monto que en el segundo se muestra como ‘Pérdida
atribuible a los propietarios de la controladora”. La diferencia es de tan solo
un 2%, lo que es inmaterial. Mediante correo electrénico de 24 de agosto
de 2016, JED propone a don Cristian Aspillaga realizar una reunién el 29 o
30 de agosto de 2016, con el objeto de revisar la informacién contenida en
el borrador. Y por correo de 13 de septiembre de 2016, José Errazuriz
remitio a Cristian Aspillaga los EEFF de FW Corp al 31 de diciembre de
2015. Asi, no existid comunicacidén de personeros del Banco tras recibir los
EEFF de FW al 31 de diciembre de 2015, en que planteen que la
informacién era gravemente falsa o errdonea. Alega ademas la ausencia de
obligacion de informar de FW Corp, pues no esta sujeta a la fiscalizaciéon de
la SVS, segun el articulo 7° de la Ley N°18.045; cita al efecto articulo 46 de
la LSA, norma que no se invoca como infringida, y que a la vez supone que

exista una obligacion de informar establecida por ley que haya sido
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infringida por los directores. En la especie, no existe obligacion legal de
entregar informacion al publico por parte de FW, por lo que no se puede
pretender la existencia de infraccién de los directores ni responsabilidad
solidaria. Lo indicado no deja en la indefensién al Banco, ya que existe una
norma especifica que regula la entrega de informacién falta o incompleta a
instituciones financiera, a saber, el articulo 160 de la Ley General de

Bancos, que es una de las normas sefaladas como infringida.

En cuanto a los ilicitos que se le imputan -sobre el hecho de que
asumid como Gerente General de FW Corp- ello ocurrig en enero de 2016
y no diciembre de 2015, y que se falta a la verdad cuando el actor indica
que FED y PED eran sus principales accionistas y controladores. Ahora, es
efectivo que el demandado fue director de FW Corp en 2014 y 2015, hecho
a partir del cual el Banco pretende que seria “responsable de la informacion
falsa que se registrd, emitio y entregd a Banco Consorcio en esa época”.
Adicionalmente, sobre los ajustes a la informacion financiera de 2014, al
demandado no le asiste responsabilidad en los errores que hicieron

necesarios tales ajustes.

En cuanto a los fundamentos de derecho del actor, los articulos 2314
y 2329 del Codigo Civil son insuficientes para establecer la responsabilidad
del demandado, pues, las normas que regulan la responsabilidad por el
hecho propio solo le resultan aplicables en lo que se refiere al proceso de
reestructuracion referido y en lo que se refiere a la informacién que se
entregd al Banco, y ya se dijo que tal informacion si daba cuenta de la real
situacion patrimonial de FW Corp a la fecha de la reestructuracion y de la
suscripcion de los pagarés; en tanto, el articulo 133 de la LSA, dado que la
sociedad a la fecha de los hechos era una sociedad anénima cerrada no
sujeta a la fiscalizacion de la SVS, las normas impartidas por tal organismo
no le resultan aplicables, y dado que el demandado no infringi6 norma
alguna de la LSA, su reglamento o los estatutos de FW Corp, no le asiste
responsabilidad seglin este articulo; sobre el articulo 41 de la LLSA se aplica
solo a la relacion entre los directores y la sociedad y los accionistas, y no
respecto de terceros, como ocurre en autos. Y aun cuando resultara

aplicable, el demandado ejerci6 sus funciones como director primero y
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después como Gerente General, empleando el cuidado y diligencia que los
hombres emplean ordinariamente en sus propios negocios. Ademss con la
diligencia que le era exigible en calidad de director, le era imposible
detectar tales errores, los que sélo fueron detectados cuando asumid como
Gerente General y se involucrd en la gestion de la sociedad. Asi, cuando
tuvo una mayor intervencion en la administracion, repard en la existencia
de los errores referidos. Por otro lado, en lo que se refiere a las operaciones
referidas, ellas no fueron conocidas por el Directorio, razén por la que
ningun reproche le cabe al demandado, quien no tuvo intervencién, y en
cambio si cumplid con el articulo 41 de la LSA y en el articulo 78 del
Nuevo Reglamento de Sociedades Anonimas; sobre el articulo 45 N°1 de la
LSA, la norma es clara en cuanto a que para configurar la presuncién de
responsabilidad se requiere que la sociedad no llevare sus libros o registros,
siendo lo pretendido por el Banco pretende, configurar contra texto expreso,
dicha presuncién, a la que ademas le cabe una interpretacidn restrictiva; por
su parte, tampoco concurre la presuncion de responsabilidad a que alude el
articulo 45 N°3; en tanto la obligacién de informar que establece el articulo
74 de la LSA, es respecto de los accionistas de la sociedad anénima, no de
terceros. Por lo anterior, y segin el articulo 46 de la LSA, solo los
accionistas de FW Corp podrian formular en caso de que la informaciéon
contenida en los estados financieros a que se refiere el articulo 74, no fuera
suficiente, fidedigna y oportuna; ahora, el articulo 89 de la LSA es claro al
establecer la responsabilidad de los administradores respecto de la sociedad
misma y no de otras personas; y, en cuanto al articulo 101 inciso 1° de la
LSA senala que, el Directorio de FW Corp dio cumplimiento a la norma, y

sin perjuicio de ello, la obligacién que establece no afecta al demandado.

En orden a la circunstancia especial que reafirma responsabilidad de
las personas naturales que por vinculos de propiedad o administracién han
conducido los negocios de la sociedad, referida por el actor, y que busca
reafirmar la responsabilidad de Vicente Aresti, Pedro Errazuriz, Alejandro
Irarrazaval y Francisco Errazuriz, por ser “controladores” de las sociedades
accionistas de FW Corp, sefiala que adolece de falta de fundamentos, pues
la LSA no establece responsabilidad para los accionistas por la forma en que

ejercen los derechos que dicha ley les confiere. Lo anterior se demuestra por
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cuento si el Banco creyera que los accionistas pueden ser responsables frente
a terceros, debig haber entablado la accion contra de los accionistas de FW

Corp. Lo dicho, por lo dem.as no se extiende la demandado.

Sobre el articulo 160 de la Ley General de Bancos, que establece
responsabilidad penal y civil respecto de la persona que haya suministrado o
proporcionado datos falsos o maliciosamente incompletos acerca de sus
estados de situacién o patrimonio, expresa que, dado que no es un delito de
aquellos del articulo 1 de la Ley N°20.393, a su respecto rige el inciso 2° del
articulo 58 del Codigo Procesal Penal. Por lo anterior, la accion civil
derivada de dicho delito solo se puede dirigir en contra de las personas
naturales que, actuando por la persona juridica, hayan suministrado o
proporcionando los datos falsos o maliciosamente incompletos contemplados
en el tipo penal; cita al efecto jurisprudencia de la Corte Suprema. En
tanto, reitera que el demandado jamas entregd datos falsos o maliciosamente
incompletos al Banco, por lo que no se configura la infraccién del articulo

160 referido.

Por ultimo, respecto de los requisitos de la indemnizaciéon de
perjuicios, precisa que el Gnico que concurre es la capacidad de los
demandados; que el dafo demandado no es cierto, pues la liquidaciéon no
ha concluido; que la unica operacién relevante es el crédito que el actor
otorgd a FW Corp y no las operaciones respecto de las facturas, segun ya se
explico; tampoco existe relacion de causalidad entre el dafo incierto que se
demanda y los hechos que se imputan; por otra parte. Asi, el no pago de los
créditos que el Banco verificd en la liquidacion se debe a la insolvencia de
FW Corp, condicion que se ha debido a hechos fortuitos y no imputables al

demandado.

Finalmente, se refiere a la contribucién a la deuda. En materia de
responsabilidad contractual existe una norma general que regula este
problema, a saber, el articulo 1522 del Codigo Civil. Y, a pesar de no
existir, en materia de responsabilidad extracontractual, una norma general
al efecto, existe uniformidad en la doctrina en cuanto a que el codeudor que
pague tiene derecho a repetir en contra de sus codeudores, salvo en el caso

del articulo 2325 del Codigo Civil; cita al efecto al profesor Enrique Barros.
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Asi, en el improbable evento que prosperara la demanda, aquel de los
codeudores que pagard la indemnizacién, tendria derecho a repetir contra
los restantes codeudores. Al respecto, es relevante que el Banco no dirigiera
su demanda en contra de don Rodrigo Gana y de uno de los directores; al
efecto, el referido se desempefi6 como Gerente General de FW Corp hasta
1 de diciembre de 2015 vy, carece de explicaciéon que no se haya deducido la
demanda en su contra, pues desempefi¢ el mismo cargo que el demandado,
ademas de ser mencionado en autos, y de intervenir en varias de las
operaciones que reprocha el actor. Por lo anterior, el demandado que
pagare una eventual indemnizacion, se vera perjudicado por la
determinacién que adoptd el Banco en el sentido de no demandar a don
Rodrigo Gana, ya que al no establecerse la responsabilidad solidaria de éste,
de proceder no se podra ejercer. En el mismo sentido, el que no se haya
demandado a una de las personas, que al igual que los sefiores Vicente
Aresti, Alejandro Irarrazaval, Pedro FErrazuriz, Francisco Errazuriz y
Bernardo Dominguez, ejercid el cargo de director de FW, también causa un
perjuicio que no resulta admisible. Y dado que no se les demanda por
hechos especificos, sino que por ser directores, carece de sentido que se
haya excluido a uno. Para el improbable evento que se acceda a la
demanda, la indemnizacién que se establezca en funcién de los dafios que se
acrediten debe reducirse en la proporcién que le hubiere correspondido
soportar a las personas no demandadas, segin lo determine la sentencia de

término.

En presentacion de 1 de febrero de 2018 el demandado don
Francisco Errdzuriz contesté solicitando el rechazo, con costas. Sus
alegaciones son idénticas a la contestacion inmediatamente anterior. Pero
realiza las siguientes precisiones: La participacion accionaria de Las Cruces
en FW Corp ascendia a un 39,14% antes del aumento de capital ya
referido. Si se considera el capital que tenia FW Corp a 2015, la inversién
directa realizada por Las Cruces en dicha sociedad ascendia a
$3.977.183.938.-. Las Cruces y sus relacionados, durante 2015 y 2016,
otorgaron préstamos a FW Corp por 567.510 UF, equivalentes a
$15.127.994.893.-, segun el valor de la UF al 30 de septiembre de 2017.

Asi, a objeto que FW superara la situacion financiera que la afectd,
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entidades relacionadas al demandado suministraron recursos por casi cuatro
veces el monto de la inversion de Las Cruces en FW Corp. Son pocos los
casos en que un accionista haya dado un soporte financiero como el referido
a una sociedad, de la que ni siquiera es controlador. Por lo anterior, parece
improcedente la pretension del actor de que la calidad de accionista de Las
Cruces en FW Corp constituya una agravante de la responsabilidad del

demandado, la que es inexistente.

Nunca fue director de la Constructora, consiguientemente no se le
puede imputar infraccion de deber alguno, en la calidad en la que ha sido
demandado, esto es, como director de FW Corp, por los actos u omisiones

de la Constructora y/o de sus directivos o ejecutivos.

La expresion “estos nuevos balances” que se utiliza en la demanda,
corresponden a los EEFF de FW Corp al 31 de diciembre de 2015, y
auditados por KPMG. Respecto de Las Cruces, accionista a través del cual
FED tiene participacion en FW Corp, la declaracion realizada a KPMG en
cuanto a prestar a FW el apoyo financiero que ésta requiriera, en
proporcién a su participacion accionaria, fue veraz y cabalmente cumplida.
En primer lugar, FED vy sus sociedades relacionadas, Los Angeles y Las
Cruces, otorgaron diversos préstamos a FW por un total de 567.510 UF,
durante 2015 y 2016. Incluso, en lo que se refiere a Las Cruces, ésta otorgd
en agosto de 2016, dos préstamos, singularizados en la contestacion.
Créditos que se encuentran verificados y reconocidos en la liquidacién.
Adicionalmente, en Junta Extraordinaria de Accionistas de FW Corp
celebrada el 15 de noviembre de 2016, se acordd aumentar el capital social
en 360.000 UF, aumento que se podia pagar en dinero efectivo o mediante
la capitalizaciéon de cuentas corrientes o cualquier clase de créditos contra
FW Corp. Segun se consigna en el acta de la Junta de Accionistas referida,
ésta se realizo a solicitud y propuesta de Las Cruces, para aumentar el
capital de FW Corp en 1.400.000 UF, a prorrata de la participacion
accionaria de cada accionista, respecto de lo cual no se llegd a acuerdo. En
el acta respectiva se consignd lo dicho. En el mismo sentido, en acta de
sesion de Directorio de 27 de octubre de 2016, se consigna la “3. Solicitud

de citacion a Junta Extraordinaria de accionistas”, ara el tratar el tema
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referido. Las Cruces y sus relacionadas suministraron a FW Corp, en la
proporcion que corresponde a su participacion accionaria, todos los recursos
que ésta requeria para superar su delicada situacién financiera. En lo que
respecta a las relaciones comerciales entre Consorcio y FW Corp, el
demandado no tuvo conocimiento ni participacién en ellas, por lo que no se
le puede imputar responsabilidad. A diferencia del demandado anterior,
tanto respecto de la emision de las siete boletas antes referidas como de las
otras singularizadas en la tabla de autos, no tuvo intervencion alguna.
Tampoco respecto del préstamo realizado por el Banco a Los Angeles
Sociedad de Inversion Limitada, especificamente. Asi, el de julio de 2016,
el actor otorgd a Los Angeles un préstamo por 58.710 UF, pagadero en 24
cuotas mensuales, mas una tasa de interés 4,5% anual. Los recursos que
prestd a Los Angeles fueron prestados por ésta a su sociedad relacionada
Las Cruces, la que, a su vez, los presto6 a FW Corp. El Banco también
otorgd préstamos a Arrop y a Santa Cecilia, sociedades que, a su vez,
prestaron esos fondos a FW Corp. Paralelamente el BCI, realiz6 préstamos
por los mismos montos a las mismas sociedades. El destino fue el mismo
antes referido, esto es, financiar préstamos a FW Corp de parte de los
accionistas de dicha sociedad. En razon de estas operaciones, FW Corp
obtuvo de sus accionistas préstamos por 266.000 UF, fondos que se
destinaron a fines conocidos por el Consorcio y BCI; y, fueron una
condicion planteada por sus acreedores bancarios para acceder a la
reestructuracidon de sus pasivos; sefiala al efecto una carta enviada por
Arrop, Santa Cecilia, Las Cruces y Nerrume a Consorcio. Por lo tanto, el
Banco sabia el destino final de los recursos prestados a los accionistas de
FW Corp o sus relacionados, esto era, el pago de proveedores de la
Constructora. También refiere a los ilicitos que se le imputan en la

demanda, en calidad de demandado.

Sobre la existencia del “grupo Errdzuriz Dominguez”, aunque tal
hecho fuere verdadero, no configura ilicito alguno. Es socio, no controlador,
de Las Cruces, sociedad que hoy tiene una participacién de 41,49% en FW
Corp. Pedro Errazuriz es socio de Santa Cecilia, sociedad que hoy tiene una
participacion de 11,00% en FW. Si bien tanto Francisco Errdzuriz como

Pedro Errazuriz fueron elegidos como directores de FW Corp, ello no
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obedece a que el inexistente “grupo Errazuriz Dominguez” designara dos
directores, ni tampoco constituye ilicito. Es efectivo que se le otorgaron
poderes para representar a FW Corp en las actas de directorio, sin
embargo, no contaba con amplias facultades, pues los poderes otorgados
debian ser ejercidos actuando conjuntamente con otro de los apoderados de
FW. Por lo demas, en acto alguno de la demanda, actu6 como apoderado
de FW Corp. En el mismo sentido, jamas ha tenido el caracter de alto
ejecutivo de FW Corp; si fue su director, jamas ejecutivo. Tampoco tiene la
condicién de controlador de uno de los principales accionistas de FW Corp.
En efecto, es socio y no controlador de Las Cruces, al igual que lo ya
sefialado. Y, aun cuando fuera controlador de Las Cruces, tampoco se
podria derivar de ahi las responsabilidades que pretende el Banco, pues la
LSA no establece responsabilidad para los accionistas de una sociedad
anonima en su caracter de tales por actos u omisiones de la sociedad y/o de
su administracién. Adicionalmente, sobre los ajustes a la informacion
financiera de 2014, al demandado no le asiste responsabilidad en los errores

que hicieron necesarios tales ajustes.

Finalmente, no ha tenido participaciéon en la creacion y validacién
contable de un negocio ficticio entre FW Corp y Fernandez Wood
Constructora S.A. que se materializd en la emision de las facturas.
Finalmente, dado que en la demanda no se imputa responsabilidad a
Bernardo Dominguez por esta operacion, la mera circunstancia de ser
director de FW al tiempo de realizarse la misma, calidad que comparte con

Bernardo Dominguez, no puede ser la causa que origina tal responsabilidad.

En cuanto a los fundamentos de derecho de la demanda, respecto de
los articulos 2314 y 2329 del Codigo Civil, son insuficientes para establecer
la responsabilidad del demandado, pues, las normas que regulan la
responsabilidad por el hecho propio soélo le resultan aplicables, toda vez que
en la demanda no se le imputa ninguna acciéon u omisién personal. Dado
que no infringio normas de la LSA, su reglamento o los estatutos de W
Corp, no le asiste responsabilidad de conformidad al articulo 133 de la
LSA. Adicionalmente, la mayoria de las normas que se pretenden

infringidas tienen por objeto proteger los intereses de los accionistas de la
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sociedad y de ésta, no de terceros. Aun cuando resultara aplicable el
articulo 41 de la LSA, es incuestionable que en el ejercicio de sus funciones
como director empleando el cuidado y diligencia que los hombres emplean
ordinariamente en sus propios negocios. A este respecto, y sin perjuicio que
la apreciaciéon de la culpa debe efectuarse en abstracto, tenia una parte
relevante de su patrimonio invertido en FW Corp, por lo que al desempefiar
sus funciones como director lo hizo con el cuidado que ameritaba tal
circunstancia. Precisa que, en el proceso de auditoria de los EEFTF del
ejercicio 2015, se detectaron errores respecto de la informacién del ejercicio
2014, lo que incidian en provisiones de ingresos, provisiones de gastos por
reparacion de post-venta y gastos e ingresos reconocidos en periodos
distintos de filiales de FW Corp, en cuyos directorios no participaba. Asi,
con la diligencia exigible en su calidad de director, le era imposible detectar
tales errores, los que sélo fueron detectados cuando Bernardo Dominguez
asumid como Gerente General de FW Corp y se involucrd directamente en
la gestién de la sociedad. Por otro lado, respecto de las operaciones, ellas no
fueron conocidas, ni eran materias que debian ser conocidas, por el
Directorio de FW, razén por la cual ningun reproche le cabe ya que no
tuvo intervencion. Es evidente que ejercid sus funciones como director de
FW Corp empleando el cuidado y diligencia que le eran exigibles, pero
jamas entregd datos falsos o maliciosamente incompletos al Banco, por lo
que no se configura la infraccion del articulo 160 de la Ley General de

Bancos.

En presentaciéon de 1 de febrero de 2018 el demandado don José
Errdzuriz contesté solicitando el rechazo, con costas. Se hace presente que,
por ser las alegaciones, en lo esencial, idénticas a la contestaciéon de don
Bernardo Dominguez, por razones de economia procesal, se dara por
reproducido integramente su contenido. Y agrega que no tenia vinculacién
alguna con FW Corp y la Constructora en los afios 2014 y 2015. No
asumid el compromiso a que se refiere la nota 1 de los EEFF al 31 de
diciembre de 2015 de FW Corp, razon por la cual no se le puede realizar
reproche alguno a su respecto. Sobre las relaciones comerciales entre el
Banco y FW Corp, al 11 de diciembre de 2014, no tenia cargo alguno en
FW; y a junio de 2015 y diciembre de 2015, tampoco tenia cargo alguno en
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FW. En lo que respecta a las operaciones de compra de facturas, a las
fechas en que ocurrieron todos los actos ya referidos, no tenia cargo alguno
en FW Corp; en tanto, en lo referido a las boletas bancarias, intervino en la
emision de los boletas bancarias ya resefiadas, las que no fueron cobradas
antes del plazo de su expiracion. Respecto de las otras boletas bancarias, no
tuvo intervencion en su emision, ya que no trabajaba en FW cuando se
otorgaron. Es efectivo que asumid como Gerente de Administracion y
Finanzas de FW Corp, pero fue contratado el 1 de abril de 2016 en dicho
cargo. Y, con anterioridad a asumirlo, trabajo en Absaaerolinhas Brasileras
S.A., entre el 2 de enero de 2013 y el 1 de abril de 2016, desempefiando
sus funciones en Sao Paulo, Brasil. Entonces, se falta a la verdad cuando se
indica que Francisco Errazuriz y Pedro Errazuriz eran controladores de FW,
pues no es efectivo; tampoco incumplio sus deberes societarios y legales al
permitir el registro, emision y entrega de antecedentes contables falsos o
erréneos, ya que ninguno de esos hechos se refieren a operaciones que
hayan ocurrido mientras fue Gerente de Administraciéon y Finanzas de FW
Corp, por lo que todas ellas debieron ser registradas previamente a asumir
tal cargo. Por otro lado, los tinicos EEFF de FW que se emitieron mientras
fue Gerente de Administraciéon y Finanzas, son los del ejercicio terminado el
31 de diciembre de 2015, respecto de los que no se formula
cuestionamiento. Por lo anterior, carece de sustento la imputaciéon de
emision de antecedentes contables falsos o errgneos. Finalmente, el Borrador
EEFF a julio de 2016 se envid el 22 de agosto de 2016, mediante correo
electronico remitido por a don Enrique Larrain y a don Cristian Aspillaga;
en definitiva, fue remitido al Banco con anterioridad a la suscripcion de la
reprogramacion y refinanciamiento. Y, tanto el borrador como los EEFT de
FW al 31 de diciembre de 2015, mostraban la misma situacién patrimonial.
Soélo con una diferencia patrimonial de entre §1 y $1.000. Adicionalmente,
el Borrador como incorporaba informaciéon julio de 2016, mostraba los
resultados de los primeros siete meses de ese afio, que era una pérdida de
M$10.078.523. Asi, la situacion patrimonial que mostraba el documento
que remitiy al Banco era peor que la que mostraban los EEFF de FW al 31

de diciembre de 2015. Y al momento en que Banco suscribio la
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reprogramacion y refinanciamiento, ain no tenia la confirmaciéon de KPMG

que los EEFF de FW al 31 de diciembre de 2015, eran la versién definitiva.

En cuanto a los fundamentos de derecho de la demanda, respecto de
los articulos 2314 y 2329 del Codigo Civil, que establecen la responsabilidad
civil por el hecho propio, en la especie, solo intervino personalmente en el
proceso de reestructuracion referido, por lo que tales normas solo resultan
aplicables a dicho proceso. En los otros hechos referidos en la demanda, a
JED no se le imputa intervencidén personal alguna, por lo que dichas normas
son insuficientes para establecer cualquier responsabilidad a su respecto. En
efecto, respecto de tales hechos, se pretende que responda por la infraccion
de sus deberes como Gerente de Administracién y Finanzas de FW Corp.
Por lo que dio cumplimiento a la LSA y Nuevo Reglamento de Sociedades
Anodnimas; ejercid sus funciones como director Gerente de Administracion y
Finanzas de FW empleando el cuidado y diligencia que le eran exigibles.
Por otra parte, jamas entregd datos falsos o maliciosamente incompletos al
Banco, por lo que no se configura la infraccién del articulo 160 de la Ley

General de Bancos.

En presentacién de 13 de febrero de 2018 el Banco evacud la réplica
reiterando los argumentos de hecho y de derecho expuestos en la demanda,
respecto de todos los demandados. Se trata de una demandada por
responsabilidad extracontractual, conforme a los articulos 2314 y siguientes
del Codigo Civil. Por ende, el nucleo de la discusiéon se reduce a determinar
s1 los demandados, o al menos alguno o algunos de ellos, actuaron de forma
negligente o culpable, y s1 dicho ilicito civil causd un dafio o perjuicios a mi
representada. La tesis de las defensas parece sostener que los directores y
gerentes de sociedades andnimas no tienen responsabilidad frente a terceros;
sin embargo, rechaza tales afirmaciones, pues todos los demandados, por ser
gerentes, controladores y directores de una sociedad anénima, si son
responsables de los perjuicios que han causado por sus actos al menos

negligentes.

Aunque FW Corp es una sociedad andnima cerrada y, no regulada
por la SVS, es necesario conocer la opinidon de este organo de

supervigilancia con profesionales de alta especializaciéon. La SVS, segtin
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resume el autor José Antonio Gaspar, a propoésito de un caso, sostuvo en
diversas resoluciones administrativas, y en lo que en estos autos interesa que
(...) () aun cuando los informes emitidos por auditores externos de una
sociedad an6nima no manifiesten reparos a su situacién financiera, los
directores no se consideran relevados del cumplimiento de sus obligaciones
de supervision, control y cuidado (luego, si ellos resultan refiidos con la
verdad, los directores podrian entenderse como responsables). En tal sentido,
el deber de cuidado se entiende transgredido, con mayor razén, cuando se
acredita que los directores se encontraban en condiciones favorables para,
internamente, haber solicitado, obtenido y ponderado la verdadera
informacién financiera de la sociedad. No obstante que el caso comentado
por el autor recién citado involucré a una sociedad anoénima abierta,
estimamos que los razonamientos de la SVS deben entenderse también
como alusivos al deber de control y cuidado que pesa sobre los directores de
sociedades anonimas cerradas, pues, e.g:, aluden a preceptos como el inciso
2° del articulo 39 de la LSA, los que no distinguen entre directores de
sociedades anonimas abiertas y cerradas, entendiéndose, por tanto, como de

alcance general.

Por lo demas, el incumplimiento por parte de los directores de sus
deberes consagrados en preceptos como los citados produce tanto en el caso
de sociedades andnimas abiertas como en el caso de sociedades andnimas
cerradas, perjuicio a la misma sociedad, a los accionistas y a terceros
(acreedores), cuestion que justifica el establecimiento de dichas normas. No
se debe olvidar que donde existe la misma razon, debe existir la misma

disposicion. Cita al efecto numerosa doctrina.

En cuanto a la solidaridad, algunas contestaciones afirman que la
demanda no puede prosperar por cuanto no se habria demandado a todos
los que participaron en el hecho ilicito, puesto que, se debi¢ haber
demandado también a Rodrigo Gana y en todo caso a FW Corp; sin
embargo, tal alegacion conlleva una suerte de reconocimiento del ilicito,
pues el Banco habria demandado a algunos de los involucrados, pero no a
todos. Y, lo cierto es que el articulo 2317 del Codigo Civil no deja lugar a

dudas en cuanto a que cada uno de los que ha cometido un delito o cuasi

XMAI40XDLA



delito civil que ha causado dafio, serd solidariamente responsable de la

indemnizacion de perjuicios.

En lo que respecta a la legitimacién, los demandados han alegado que
el Banco no tiene legitimacion activa, o que a ellos no se les puede imputar
responsabilidad porque, conforme a las nomas de la LSA, ésta no podria
exigirse por parte de terceros extrafios a la Sociedad. Pero los directores y
ejecutivos si son responsables frente a terceros por los actos culpables o
negligentes en el ejercicio de su administracién, mas cuando la demanda ha
sido dirigida en contra de los demandados, fundada en las normas sobre
responsabilidad extracontractual. Precisamente todos ellos, en ejercicio de su
cargo, actuaron al menos culpablemente, provocando al Banco un dafio que

debe ser indemnizado.

Respecto de la contestacibn de don Julio Abud, éste niega
responsabilidad personal como consecuencia de los hechos que el mismo ha
confirmado. Distinta opinién tienen los otros demandados, en particular
Francisco Errazuriz, José Errazuriz y Bernardo Dominguez, que por medio
de declaraciones a la prensa y en sedes judiciales han sido categoricos para
imputar a don Julio Abud, en su calidad de Gerente de Finanzas, no solo

culpa, sino directamente dolo.

Y como ya se dijo, el gerente de finanzas tiene participacién y
responsabilidad en la preparacién, producciéon y entrega de los estados
financieros y definitivamente si es un actor en la participaciéon con la banca.
Asi las cosas, no resulta verosimil ni plausible que el don Julio Abud haya
estado al margen de los hechos que han ocasionado el dafio declarado por
este actor, en especial en lo que respecta al origen de las acreencias, de fines
de 2014 y fines de 2015. De esta forma, concurren a su respecto todos los

requisitos para la procedencia de su responsabilidad.

En lo que dice relacion a las réplicas de los demandados Francisco
Errdzuriz, José Errdzuriz y Bernardo Dominguez, al igual que otras
defensas, ellos minimizan el impacto que ha tenido en la posicién crediticia
del Banco la alteracion de los estados financieros. Sin embargo, han

asumido una postura contraria a sus actos previos, en que acusaron a los
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antiguos gerentes de FW Corp de manipular gravemente tales balances y
estados financieros. Tampoco son efectivas sus afirmaciones en cuanto a que
nadie ha objetado los estados financieros y balances de 2013 y anteriores. El
caso es que KPMG si lo ha hecho, pues don Alejandro Espinoza, socio de
la auditora, al declarar como testigo en el juicio laboral entre don Julio
Abud con FW Corp, seguido ante el 2° Juzgado de Letras del Trabajo de
Santiago, causa Rit O-2840-2016, ha afirmado que la “inflacién” de activos

y cuentas por cobrar provenia incluso de antes de 2014.

Sobre lo atinente a que el Banco sabia qué estaba haciendo, esto no
es asi. Y no por negligencia, sino porque el actor fue llevado a una posicién
que no habria asumido de haber sabido la verdad, ya sea al asumir la

posicion crediticia como al refinanciarla.

También es evidente el concierto existente entre los Francisco Javier y
José Tomas Errazuriz Dominguez, Bernardo Dominguez y Pedro Pablo
Errazuriz Dominguez, en sus respectivas contestaciones al momento de
referirse a los estados financieros de 2013 y 2014. Si en otra sede afirmaron
que lo que habia ocurrido en FW Corp es similar y tan grave como lo
ocurrido en La Polar, ahora, por conveniencia, echan marcha atras y

minimizan los hechos.

Asi, el hecho de “re expresar informacion del afio 2014”, en tanto
simple “error contable”, que ahora los demandados intentan minimizar, va
en contra de los actos propios desplegados por ellos mismos cuando aun
eran directores de FW Corp e interpusieron una querella criminal ante el 4°
Juzgado de Garantia de Santiago y una denuncia en la Fiscalia de Las
Condes, en ambos casos, por delitos de estafa y apropiacion indebida. Al
respecto, una nota del Diario La Tercera de 25 de enero de 2017,
informaba que la denuncia incluiria ademas los delitos de simulacién de
contratos y de estados de situacidn, en tanto que la querella se extenderia
también al delito de falsificacion. Mas grave a(n, va en contra de
declaraciones efectuadas por don Bernardo Dominguez en la prensa
nacional y como testigo, bajo juramento, en el juicio laboral caratulado
“Abud Henriquez con Asesorias FW Corp. S.A. y Otra”, seguido ante el 2°
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, causa RIT O-2840-2016, y a la
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que se refiere latamente segin consta trascrita en la réplica. Por lo tanto, tal
larga la declaracion de don Bernardo Dominguez, es interesante y necesaria
tomarla en consideracion, porque ratifica los hechos en que se funda la
demanda. Ademas, es posible percatarse que esta re expresion en el balance
del afio 2014 no es mas que un simple “maquillaje” que permitiy presentar

como ingresos el negocio ruinoso de la sociedad FW Corp vy sus filiales.

En cuanto a las operaciones de factoring, lo importante no es si
existio el mandato sin representacion para la compra de dichos
instrumentos, como pretende re orientar la contraria, sino la falsedad de las

operaciones que originaron las facturas cedidas a Banco Consorcio.

Finalmente, si existe una obligacion de informar amplia de la sociedad
segun los articulos 46, 73 y 74 de la LSA, ademas del articulo 160 de la Ley
General de Bancos, de la que no puede sino deducirse un deber de informar

debidamente a los bancos con los que la compaiia contrate.

Adicionalmente, la contestacion pretende dejar sin efecto el articulo
46 de la LSA respecto de la fidelidad de la informacién, como si resultara
indiferente que las sociedades produjeran informacién falsa o errénea y que
de ello no acarreare responsabilidad alguna para los directores que son los
encargados de velar por la correccion de todos los libros y registros de la

sociedad.

En tanto, las contestaciones de don Vicente Aresti y de don Alejandro
Irarrazabal se basan en sostener que la demanda intenta cobrar un crédito a
quien no es el verdadero deudor. Expone la tesis de que el riesgo de crédito
es del actor, porque el Banco actuando libremente y debidamente
informado, decidi¢ asumir la posicién crediticia en los afios 2014 y 2015, y
luego refinanciar el afio 2016, a sabiendas de quién era el sujeto deudor y
sus circunstancias. Pero ello no es asi, la demanda imputa a los directores y
altos ejecutivos F'W Corp ser responsables de la produccién y entrega al
Banco de antecedentes financieros que manifestaban una situacién
econpomica distinta a la real y que de haber sido conocida no habria
asumido su posicidén crediticia. Asi, se excluye de la asuncion de riesgo, las

actuaciones culpables o dolosas de los o6rganos de administraciéon de la
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sociedad y deudora e igualmente las actuaciones ilicitas de los organos de

administracion de la deudora.

En cuanto a que los hechos imputados no son causa de la insolvencia
de FW Corp, en realidad, los hechos imputados si son causantes de los
dafios o perjuicios reclamados; de esta forma, las declaraciones de Bernardo
Dominguez y Julio Abud, como el asunto de las facturas emitidas por filiales
por servicios inexistentes, los demas préstamos y operaciones ruinosas con
filiales, de las que el directorio si estuvo al tanto, fueron causa principalisima
de la situaciéon financiera de FW Corp. Ello es ademdas reconocido en la

solicitud de liquidacion y los actos procesales posteriores de ese juicio.

Aclara que los perjuicios reclamados se relacionan con todas y cada
una de las operaciones celebradas desde el afio 2014 en adelante y que han
sido la continuidad forzada del impredecible deterioro patrimonial
experimentado por FW Corp. La operacion del afio 2016, a diferencia de lo
que pretende la contraria, fue un refinanciamiento del crédito otorgado en
2014 y 2015, que se tradujo en el otorgamiento a FW Corp de un mayor
plazo para su pago; que el Banco hubiese estado en conocimiento parcial,
incompleto e insuficiente de la situacion financiera de FW Corp a
comienzos de 2016 no es relevante para resolver el caso de autos. Ni

significa que el Banco asumi¢ una posicidn mas riesgosa.

Por ultimo, sobre teoria de la responsabilidad precontractual que
pretenden construir los demandados en relacién con el deber y/o carga de
informacion del Banco, lo relevante es que el actor cumplié con su deber de
informacién para con FW Corp, asi como lo hace respecto de todos sus

clientes, pero en el caso sub lite, el Banco obré en base a informacién falsa.

Y en Ulumo lugar, respecto de la contestacion de don Pedro
Errazuriz, minimiza las profundas e inaceptables diferencias entre los
distintos balances auditados por PWC y por KPMG. Ello es insostenible,
pues la auditora referida en dltimo término, manifiesta la gravedad de las
diferencias, sefialando que, al menos los balances y estados financieros de
2014 en adelante, e incluso antes, se inflo indebidamente y de modo

significativo la cuenta de activos y/o cuentas por cobrar de modo de alterar
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sustancialmente el resultado final. Alli donde aparecia que la empresa tenia

utilidades holgadas, en realidad habia pérdidas cuantiosas.

En cuanto a objetar el origen de la creencia a causa de la cesion de
facturas, insinuando que el Banco puedo haber participado en un acto
ilicito, es desmentido por el actor, mas cuando el ilicito proviene de la

contraria.

Sobre la afirmacion del demandado en cuanto a que las operaciones
entre FW Corp vy su filial Constructora no fueron ruinosas, ello va en contra
de lo declarado largamente por don Julio Abud y Bernardo Dominguez,

antes referido.

Y, sobre las boletas de garantia otorgadas por el Banco al Serviu
Metropolitano, insiste en la relevancia que para estos efectos tiene los
errores en contenidos en los estados financieros de dichos ejercicios, pues de

haberlos sabido, el Banco no habria asumida esa posicién de riesgo.

En presentacién de 2 de marzo de 2018 el demandado don Julio
Abud evacud la diplica, reiterando lo resefiado en su contestacién, y bajo
los siguientes términos. Arguye afirmaciones improcedentes por parte del
Banco en su réplica, utilizando afirmaciones del demandado fuera de
contexto y falsas. Los dichos que el Banco trae a colacién respecto del
demandado, mencionados por el nuevo Gerente General de FW Corp SpA
don Bernardo Dominguez en enero de 2016, en el juicio laboral que hubo
entre don Julio Abud y su empleadora, con motivo de las indemnizaciones
por su despido, corresponden solo a expresiones vehementes que se
enarbolan en el campo judicial y no sirven para que el actor pueda
pretender acreditar que los otros codemandados han cambiado su version
de los hechos y/o busquen ocultar una realidad que podria haber dafiado al

Banco.

Las diferencias técnicas de las auditoras, en cuanto a como registrar
una misma y unica informaciéon y los ajustes surgidos en su mérito no
implica una alteracién de los estados financieros, entendida como un hecho

doloso del cual se busca obtener un beneficio. Los ajustes contables
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efectuados por KPMG con un criterio contable diverso a PWC, no implica

falsedad o alteracion de los estados financieros de FW Corp.

En presentacion de 8 de marzo de 2018 el demandado don José
Errdzuriz evacud la diplica, ratificando lo expuesto en su contestacion, y
desechando las argumentaciones efectuadas por el Banco en su réplica. La
negociacién de 2016 fue “hecha sobre la base de antecedentes al menos
incompletos”, cuando en la demanda afirma que habia sido “hecha sobre la
base de antecedentes falsos o gravemente alterados.” Ademas, en su réplica
afirma que tenja “sin culpa de su parte, un desconocimiento sustancial de
que el estado de los negocios de FW Corp llevaria a sus ejecutivos a pedir
su liquidaciéon tan sélo cuatro meses después”, cuando en la demanda
reitera una y otra vez que se le entregd “informacion gravemente alterada o
derechamente falsa, con el fin de obtener refinanciamiento y/o
reprogramaciones”, lo que implica que habria sido engafiada; un radical
cambio de postura. Aquello deja sin sustento factico a uno de los ilicitos que
se le imputa, esto es, la generacion y entrega de informaciéon contable y
financiera de FW Corp gravemente inexacta o derechamente falsa, la que
convenciy al Banco de reprogramar y refinanciar a la Sociedad, lo que no
habria hecho de haber conocido la informacién verdadera; sin embargo, el
demandado entregd al Banco informaciéon que mostraba la real situacidén

patrimonial de FW Corp.

En cuanto al rol de la SVS referida en la réplica, es claro que para
ésta el deber de diligencia y cuidado de un director de una sociedad
anonima abierta, atendido que estd comprometido el interés publico, es
mayor que para el de una sociedad anénima cerrada, siendo efectivo que el
interés publico estaba comprometido en la Polar. Pero es falso lo sostenido
por el actor en orden a que “los razonamientos de la SVS deben
entenderse también como alusivos al deber de control y cuidado que pesa
sobre los directores de sociedades anonimas cerradas”. Las resoluciones que
comenta el articulo de José Antonio Gaspar explicitamente se refieren “al
interés comprometido en una sociedad anénima de las caracteristicas de La
Polar”, el que es distinto al interés privado tratandose de sociedades

andnimas cerradas.
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Respecto a que ha cambiado la versién de los hechos, aunque resulte
evidente, Bernardo Dominguez es una persona distinta al demandado v,
nada de lo que haya hecho o dicho aquel, puede utilizarse para determinar
la coherencia de su comportamiento; por lo demas, nada de lo sefialado en
la declaracion de Bernardo Dominguez contradice lo afirmado en su

contestacion.

En presentacion de 8 de marzo de 2018 el demandado don
Francisco Errfzuriz evacu6 la diplica, en los mismos términos al el
anterior ratificando lo expuesto en su contestacion y desechando las

argumentaciones efectuadas por el Banco en su réplica.

En presentacién de 8 de marzo de 2018 el demandado don Bernardo
Dominguez evacu¢ la ddplica, ratificando lo expuesto en su contestacion, y
desechando las argumentaciones efectuadas por el Banco en su réplica, igual

que el anterior.

En presentacion de 8 de marzo de 2018 el demandado don Pedro
Errdzuriz evacué la diplica, ratificando lo expuesto en su contestacidn; e
indica que no tiene por qué ser responsabilizado por afirmaciones que
pueda hacer en el proceso otro demandado. Hay un importante cambio de
criterio en la réplica, que se refiere a los estados financieros del afio 2013.
En la demanda ellos no se objetan; pero en la réplica si. Esto obedece a que
el actor demand¢ indicando que habia entregado fondos el afio 2016, lo que
ahora sabemos es falso. Como se trata de fondos que se entregaron el afio
2014, ahora en la réplica el actor cambia su version sobre el origen del
hipotético perjuicio. Lo mismo respecto al derecho invocado; la demanda se
basa en las normas de la ley de sociedades anonimas y la ley de mercado de
valores, y como se demostrd en algunas contestaciones, esas normas son
inaplicables. De modo en la réplica, el actor sostiene que su demanda no se

basaria en esas normas, sino en las reglas generales del Codigo Civil.

En presentacion de 8 de marzo de 2018 el demandado don Vicente
Aresti evacud la diplica, ratificando lo expuesto en su contestacion;
ademas, sefiala que la réplica contiene confusiones, y tergiversaciones de las

contestaciones, las que rechaza. La réplica pretende corregir la demanda
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interpuesta erroneamente, sefialando ahora que las normas que denuncia
como infringidas la LSA y General de Bancos, habrian sido invocadas
complementariamente, en circunstancias que ellas serian constitutivas de los
delitos civiles fundantes de la accién de responsabilidad extracontractual.
Los dichos indicados en la demanda y réplica no han sido reconocidos por
los demandados, y reitera que la informacién contenida en los estados
financieros entregados al Banco por FW Corp S.A. es verdadera, fidedigna
y no fue alterada. Y en este punto, la nota 2.22 contenida en los estados
financieros elaborados por PWC, citada en la réplica, en el sentido que la
informacién contenida en los estados financieros consolidados seria de
responsabilidad Directorio de la Sociedad, carece de relevancia juridica,
pues tal informacion es el resultado del trabajo encomendado a los auditores
externos luego de analizar los antecedentes contables de la Sociedad. La
réplica pretender rectificar el fundamento de la demanda, sosteniendo
ahora que en las operaciones de crédito de 2014 en adelante, la informacion
que le fue proporcionada al Banco era falsa y en base a ella, actualmente
tiene un crédito en contra de FW Corp S.A., que pretende cobrar a los
demandados de autos. Pero eso no es verdad, y el motivo del juicio de
autos, son los créditos otorgados en agosto de 2016 a FW Corp S.A. y la
supuesta Informaciéon falsa que le habria sido entregada para el
otorgamiento de éstos. La accion ha sido mal interpuesta, desde que las
normas supuestamente infringidas no son inaplicables en autos, motivo de la
falta de legitimacidén alegada. Asi, son inaplicables las normas relativas a las
sociedades andnimas abiertas. El actor intenta justificar su accion invocando,
ahora, normas relativas a las sociedades andnimas abiertas, especificamente
el inciso 2° del articulo 39 de la LSA, en circunstancias que la sociedad en
que los demandados fueron directores o gerentes, es una sociedad andénima
cerrada. En cuanto al riesgo crediticio, la réplica refiere que éste es siempre
del acreedor, y que ello no obsta a demandar perjuicios a terceros por
actuaciones culposas o dolosas; sin embargo, previamente en dicha réplica,
sefiala lo contrario, que corresponde a la accion contenida en la demanda,
“de la lectura del libelo no cabe sino concluir que los perjuicios que
demanda Banco Consorcio son propios y personales, porque la

incobrabilidad de los créditos concedidos a FW Corp le significardn un dafio
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o perdida de patrimonio y, ademas, pe privaran de una legjtima ganancia”.
Es decir, el perjuicio demandado se derivaria de la falta de pago de la

acreencia originada en agosto de 2016.

En presentacion de 8 de marzo de 2018 el demandado don
Alejandro Irarrgzaval evacu6 la ddplica, ratificando lo expuesto en su
contestacion y desechando las argumentaciones efectuadas por el Banco en

su réplica, con los mismos argumentos que los demandados anteriores.

El 10 de julio de 2018 se llevo a cabo la audiencia de conciliacién en

rebeldia de parte de los demandados.

Por resoluciones de 22 de octubre de 2018 y 3 de mayo de 2019, se

recibig la causa a prueba.

En presentacion de 24 de julio de 2019 el Banco efectuo

observaciones a la prueba.

En presentacién de 24 de julio de 2019 el demandado Julio Abud

efectud observaciones a la prueba.

Por resolucion de 26 de julio de 2019 se citd a las partes a oir

sentencia.
CONSIDERANDO:

I.- Respecto de la Absolucign de Posiciones:

PRIMERO: Que el actor solicitd en relacion con la absolucién de
don Pedro Errazuriz, a la cual compareciendo su apoderado, don Carlos
Navarro, que se le tuviere por confeso de las posiciones 3, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22 y 25 por tratarse de respuestas que debjan ser contestadas

personalmente por el demando.

SEGUNDO: Que si bien el articulo 394 inciso 1° del Codigo de
Procedimiento Civil establece para el litigante inasistente la sancién de
tenerlo por confeso, lo mismo en caso de respuestas evasivas, lo cierto es
que el articulo 7 del mismo cuerpo legal permite ser representado para estos
efectos por su apoderado, motivo por el cual la solicitud sera desechada, sin

perjuicio de lo que se aborde al revisar la prueba sobre el fondo del asunto.
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. II.- En cuanto al Fondo:

TERCERO: Que el Banco Consorcio, representado por don
Francisco Ignacio Ossa Guzman y don Enrique Larrain Hernandez,
demanda en juicio ordinario de indemnizacion de perjuicios
extracontractual de caracter solidaria don Vicente Aresti Lopez, a don
Alejandro Irarrazabal Ureta, a don Pedro Pablo Errazuriz Dominguez, a
don Francisco Javier Errazuriz Dominguez, a don José Tomas Errazuriz
Dominguez, a don Bernardo Dominguez Philippi y a don Julio Hernan
Abud Henriquez, por la suma equivalente en pesos de 119.741 UF,

reajustes, intereses y costas.

Especificamente les imputa la comision de lo siguiente: a) permitir o no
evitar el registro y contabilizacién de informacion financiera falsa o alterada
de “FW Corp S.A.” en los libros o registros contables, hoy “FW Corp SpA”
(FW Corp) importando tales actos un incumplimiento de sus obligaciones
legales en su calidad de directores y/o gerentes de la Sociedad, hoy en
proceso de liquidacién voluntaria conforme a la Ley N°20.720, lo que
signific6 para el Banco otorgar préstamos, refinanciamientos vy
reprogramaciones que no habria concedido de haber sido debidamente
informado, y de haber conocido los estados financieros fidedignos de la
Sociedad; b) permitir la omisién y/o no evitar la presentaciéon de estados
financieros falsos o con informacién alterada de FW Corp a Banco
Consorcio, como consecuencia del incumplimiento referido y en infraccién
del articulo 160 de la Ley General de Bancos, lo que significd para el Banco
otorgar préstamos, refinanciamientos y reprogramaciones que no habria
hecho de haber sido debidamente informada, y de haber conocido los
estados financieros fidedignos de la Sociedad; c) aprobacion por parte de los
acclonistas mayoritarios y sus apoderados, quienes eran directores o gerentes
de la Sociedad, de estados financieros falsos o con informacion alterada, sin
corregirlos, ni adoptar medida alguna, incluyendo la remociéon del directorio
y de los gerentes; y, d) permitir y gestionar la ejecucién de actos y
celebracion de contratos por parte de FW Corp con sus empresas
relacionadas en términos perjudiciales para la sociedad y que no se ajustan

al articulo 89 de la Ley N°18.046.-
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Falseamiento y/o alteracion de informacion que derivaron en
colocaciones bancarias de refinanciamiento de capital de trabajo,
operaciones de compra de facturas y otorgamiento de boletas de garantia

para SERVIU, en beneficio de FW Corp SpA, hoy en liquidacion

voluntaria por el mal estado de sus negocios.

Todo, segun el detalle consignado en la parte expositiva de esta

sentencia.

CUARTO: Que el demandado Julio Abud, gerente de finanzas de
FW Corp desde 2009 a marzo de 2016, sefiala, en sintesis, que desde el ano
2010 la empresa se hizo del 97% de las acciones en Fernandez Wood
Constructora S.A. instruyendo el directorio que se la dotara de los flujos
necesarios de dinero para realizar las obras y proyectos de construcciéon y
estableciéndose desde el afio 2013, un riguroso procedimiento de control y
registro contable. Los problemas, sin embargo, se habrian suscitado por
atrasos en los pagos de obras por parte del Serviu a la Constructora y en
malos célculos por gastos de reparacion de viviendas produciéndose un
déficit de caja, con pérdidas de arrastre desde los afios 2014 y 2015 por
-93.890UF. A esa época consideraban que st se recuperaba los dineros del
Serviu la Constructora también se recuperaria. Los auditores externos PwC
que revisaba desde el afo 2011, propuso contabilizar todos los dineros
traspasados a la Constructora registrandolos en cuentas corrientes de
gestion, por lo que esos recursos se provisionaban y al facturarse al término
de la obra se consideraban activos de la matriz; y aplico la Nch N°I1 de
contabilidad registrando en la contabilidad como ingresos los relativos a los
contratos de construccién de acuerdo al grado de avance, reconociendo el
costo real sobre la base de los costos totales presupuestados por el proyecto
y margen proyectado. El monto de los ingresos se determinaba de acuerdo
con la etapa de ejecucion en que se hallaba el proyecto de construccion al
final de cada periodo mensual, calculandolo con un informe de control de
gestion confeccionado por un ITO interno. Este método de PwC es
aceptado por el Sii y todos los bancos y en Sesién de Directorio de 8 de
julio de 2014 fue hecho presente por PWC al directorio como argumento

técnico. A mediados de 2015 por ser de menor costo, se encargd la
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auditoria a la empresa KMPG que modificé el criterio técnico respecto de
los avances de obra considerandolos no como ingresos para FW Corp S.A.
sino como pérdidas para FW Corp lo que no implic6 ninguna falsedad o
alteracion de los EF. De todo se daba conocimiento al directorio
mensualmente y los accionistas mayoritarios y sus apoderados aprobaron los

EF que se encuentran vigentes.

En cuanto a los “préstamos ruinosos”, eran en realidad traspasos
registrados contablemente y beneficiosos para el negocio operacional y para
los acreedores de W Corp, entre ellos Consorcio, porque al no darse a
titulo de préstamo, evitan intereses y costos financieros asociados. De lo cual

el banco estaba en conocimiento ya que tenia acceso a esa informacion.

QUINTO: Que por su parte, los restantes demandados al margen de
sus alegaciones respecto de las responsabilidades que se les atribuye, sobre
estos hechos basales, concuerdan en que los Estados Financieros fueron
auditados por PwC, una prestigiosa empresa y que el cambio a KPMG
modifico resultados que aparecian antes como de proyeccion de utilidades
quedando como pérdidas, lo cual se debig a la diligencia del nuevo equipo
de gerencia. Lo cual fue informado al banco desde abril de 2016 hasta la

época en que este decidig refinanciarles y suscribieron los nuevos pagarés.

SEXTO: Que el estatuto de responsabilidad conforme al cual Consorcio
demanda corresponde al general del articulo 2314 del Codigo Civil que
establece: “El que ha cometido un delito o cuasidelito que ha inferido dafo
a otro, es obligado a la indemnizacién; sin perjuicio de la pena que le

impongan las leyes por el delito o cuasidelito”.

El articulo 2317 que “Si un delito o cuasidelito ha sido cometido por
dos o mas personas, cada una de ellas sera solidariamente responsable de

todo perjuicio procedente del mismo delito o cuasidelito...”

Y el articulo 2329 sobre la indemnizacién del dafo. Pero situando
la infraccién a partir del articulo 160 de la Ley de Bancos que en el ambito
de las sanciones penales senala “El que obtuviere créditos de instituciones de
crédito, publicas o privadas, suministrando o proporcionando

datos falsos o maliciosamente incompletos acerca de su identidad,
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actividades o estados de situacion o patrimonio, ocasionando perjuicios a la
institucion, sufrira la pena de presidio menor en sus grados medio a
maximo”. Y en el articulo 133 de la Ley de Sociedades Anénimas que dice
“La persona que infrinja esta ley, su reglamento o en su caso, los estatutos
sociales o las normas que imparta la Superintendencia ocasionando dafio a
otro, esta obligada a la indemnizacion de perjuicios. Lo anterior es sin
perjuicio de las demas sanciones civiles, penales y administrativas que
correspondan.

Por las personas juridicas responderan ademés civil, administrativa y
penalmente, sus administradores o representantes legales, a menos que
constare su falta de participacién o su oposicién al hecho constitutivo de
infraccién. Los directores, gerentes y liquidadores que resulten responsables
en conformidad a los incisos anteriores, lo seran solidariamente entre si y
con la sociedad que administren, de todas las indemnizaciones y demas
sanciones civiles o pecuniarias derivadas de la aplicacion de las normas a
que se refiere esta disposicion.”

SEPTIMO: Que en relacion con los hechos, la demandante
distingue entonces dos tipos de comportamientos. Por una parte aquellas
que asociadas al presentacion de estados financieros falsos o alterados en el
proceso de renegociacion de la deuda arrastrada a abril de 2016 y que
culmind con la suscripcion de dos pagarés el 23 de agosto de 2016. Y por
otra, en cuanto a la relacion de la empresa FW Corp SpA -antes Sociedad
Anonima cerrada- con su filial FW Constructora a través de lo que
denomina “préstamos ruinosos” y/ o apoyados en proyectos inmobiliarios
ficticios o inexistentes.

En tanto los demandados, sin perjuicio de las divergencias especificas
entre Abud y el resto de los directores y ejecutivos, y en lo que hace
unicamente a los hechos base del presente juicio y no a la procedencia legal
de las imputaciones que para cada uno de ellos realiza la demandante,
afirman respecto al primer punto que los estados financieros siempre fueron
conocidos por el banco incluyendo las diferencias técnicas de asentamiento
de datos contables disefiados por las auditoras externas ya que nada se

falsed o altero en ellas. Y en cuanto al segundo aspecto que, los traspasos de
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flujos de dinero a la empresa constructora filial, constituyé un modelo de

negocios licito y aceptado por el banco.

OCTAVO: Que conforme a lo anterior y al detalle signado en la
parte expositiva, las partes en conflicto estan contestes en los siguientes

hechos:

a) Entre los afos 2014 y 2016 los demandados fueron directores,
apoderados y/o gerentes de la empresa FW Corp S. A.,; hoy FW
Corp SpA, en proceso de liquidacion voluntaria por el mal estado de

sus negocios desde la resolucion dictada por el 26° Juzgado Civil de

Santiago, el 2 de febrero de 2017.

b) Dicha empresa giraba en el desarrollo de proyectos inmobiliarios

directamente o a través de sus filiales, especialmente FW Constructora

S.A.

c) A partir de 2014 se inicio una relacién comercial entre la sociedad y
el Banco Consorcio por la cual éste le otorgd una linea de crédito
para capital de trabajo por $1.231.355.000.-, compré facturas
adeudadas por FW Corp y emitidas por Fernandez Wood
Constructora, ascendentes a $1.596.000.000.- y garantizd boletas
para Serviu hasta por un monto de 90.063,67 UF, de las cuales a
enero de 2017 este habia hecho efectivas 9 por un total 7.343,19 UF.-

d) En abril de 2016 el banco fue advertido por FW Corp SpA que se
encontraba en una crisis financiera y comenzd en periodo de
renegociacion y refinanciamiento que culmind con la suscripcion de

dos pagarés el 3 de agosto de 2016.

e) El banco verifico acreencias en la liquidacion concursal y ha recibido

algunos repartos.

NOVENO: Que del mismo modo estan de acuerdo en que el detalle de

las operaciones era:

A.- Respecto del financiamiento de capital de trabajo:
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a) A partir de 2014 comenzaron las relaciones comerciales entre el banco
demandante y la empresa FW Corp, por el que se le otorg6 una linea de
crédito para capital de trabajo por $1.231.355.000.-, documentado en un
pagaré suscrito el 11 de diciembre de 2014 por el gerente general, don
Rodrigo Gana y por el director, apoderado y accionista por medio de
una persona juridica, don Alejandro Irarrazabal Ureta. Se otorgd sobre
la base de los estados financieros de 2013, auditados por PWC y de los
pre-balances de 2014, entre otros. En esa época el directorio de la
sociedad estaba conformado por Vicente Aresti, Pedro Pablo Errazuriz,

Francisco Javier Errazuriz, Alejandro Irarrazabal y Bernardo Dominguez.

b) En junio y diciembre de 2015, este pagaré se prorrogd por el mismo
monto original y quedd con vencimiento para el 1 de junio de 2016.

Segtn los balances auditados por PwC de 2014.

c) En abril de 2016 el Banco se enter6 de que los negocios de FW Corp
S.A. no iban bien y se llevd a cabo una negociacion para refinanciar la

linea de crédito.

d) El 23 de agosto de 2016 la Sociedad, representada por don Héctor
Navarrete y don Bernardo Dominguez Philippi, suscribio un pagaré por
47.006,1946 UF, pagadero en 10 cuotas semestrales, con vencimiento al

30 de diciembre de 2021, reemplazando el pagaré vencido el 1 de junio

de 2016.

B.- En cuanto a las operaciones de compra de facturas:

a) Por instrumentos privados de 10 de diciembre de 2015 y 22 de enero de
2016, el Banco confirid6 mandato a ST Carrtar S.A., con provision de
fondos, para adquirir de Fernanngz Woop ConstrucTORA S.A., los créditos
que constan en las facturas electronicas emitidas a nombre de FW Corp
S.A: 1) N°852 emitida el 29 de octubre de 2015, por la cantidad total de
$548.000.000.-, pagadera a 30 dijas plazo, pero prorrogada al 1 de mayo de
2016; por el pago de un supuesto anticipo por la construcciéon del proyecto
“Las Lilas™; 11) N°853, emitida el 29 de octubre de 2015, por la cantidad
total de $548.000.000.-, pagadera a 30 dias plazo, pero prorrogada al 1 de

mayo de 2016; por el pago de un supuesto anticipo por la construcciéon del
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proyecto “Monte Andino”; 111) N°927, emitida el 19 de noviembre de 2015
a, por la cantidad total de $ 500.000.000.-, pagadera a 30 dias plazo, pero
prorrogada al 22 de mayo de 2016; por el pago de un supuesto anticipo por
la construccion del proyecto “Monte Andino”. Como consecuencia, las

operaciones financieras con la Sociedad subieron en $1.596.000.000.-.
b) El pago de estas facturas fue materia de la negociacion de 2016.

c) El 23 de agosto de 2016 la Sociedad, representada por Bernardo
Dominguez y Héctor Navarrete, suscribio un pagaré por 60.926,67 UF,
pagadero en 10 cuotas semestrales, con vencimiento final al 30 de diciembre
de 2021. Con este refinanciamiento se dio por pagada la deuda originada

en la compra de facturas.

C.- Otorgamiento de boletas de Garantia en favor de SERVIU:

a) Durante 2015 y 2016 el Banco otorgé a favor del Servicio de Vivienda y
Urbanizacién (Serviu) y a solicitud de FW Corp, diversas boletas de
garantja hasta por un monto de 90.063,67 UF.

b) A enero de 2017 el Serviu habia hecho efectivas 9 boletas por 7.343,19
UF

D.- En cuanto a la liquidaciéon concursal, las razones esgrimidas
fueron: 1) pérdidas ocurridas en 2014 y 2015 segun balance auditado del afio
2015 por los consultores KPMG; 1) carga operativa, administrativa y
financiera de los proyectos de viviendas sociales, sin que como contrapartida
se haya recibido los pagos oportunos; y i) pérdidas producidas por el
desarrollo de los proyectos La Capitania y Metroparque, las que estima en

$6.700 millones.

DECIMO: Que resulta esencial determinar entonces si las diferencias
entre los estados financieros auditados por PwC y KPMG constituyeron
falsedades y/o alteraciones irregulares; qué fue exactamente lo que se
presentd al Banco Consorcio para la negociacién llevada a cabo entre el
mes de abril y el 23 de agosto de 2016; y por qué tales antecedentes

hicieron que el banco cayera en error acerca del mal estado de los negocios
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que llevo a la empresa a solicitar 6 meses después su propia liquidacién

concursal pero no evitd préstamos cuantiosos sin seguridades reales.

UNDECIMO: Que el articulo 1698 del Codigo Civil establece que
“Incumbe probar las obligaciones o su extincién al que alega aquéllas o

ésta”. Por lo que el peso de la prueba reside en la parte demandante.

DUODECIMO: Que al respeto la parte demandante allegé la siguiente

prueba documental:

1. Libro de actas de sesiones extraordinarias del directorio de FW Corp S.A.

desde el 12 de marzo de 2010 y hasta el 19 de abril de 2016.

2. Libro de “Actas de sesiones ordinaria Directorio FW Corp S.A.” desde
abril de 2010 y hasta abril de 2016.

3. Libro de “Actas de sesiones ordinaria Directorio FW Corp S.A” desde
abril de 2016 hasta diciembre de 2016.

4. “Estado de situacion financiera consolidados. Balance general al 29 de

febrero de 2016” respecto de FE Corp (recuadro).

5. “Estados financieros consolidados intermedios por el periodo de once

meses terminado al 30 noviembre 2016 y el afio terminado al 31 de

diciembre de 2015 de FW Corp.

6. “Estados financieros consolidados al 31 de diciembre de 2015, 2014 y 1
de enero de 2014 por los afos terminados al 31 de diciembre de 2015 y
2014” de FW Corp S.A., auditados por KPMG, de 3 de agosto de 2016.

7. Informe pericial, acompafiado ante el 2° Juzgado de Letras del Trabajo,
elaborado por el perito judicial y contador auditor, don Carlos Schencke, el
31 de agosto de 2016, quien revisd los EEFF de FW Corp S.A. como matriz
y una de sus filiales Asesorias FW Corp S.A., de los anos 2012 a 2015,
concluyendo que “ Efectuado el peritaje Financiero Contable, se ha
evidenciado que los Estados Financieros; las Declaraciones Anuales de
Renta y todos los documentos necesarios de apoyo, probaron que las
correcciones contables incidieron negativamente en el resultado 2014, que

de positivo, pasd a ser negativo. La pérdida del afio 2015, se explica por
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una gestion de negocios deficiente en operaciones derivadas de contratos de

obras del mismo afio y de afios anteriores”.

8. carta de 12 de agosto de 2016 enviada por KPMG al Juez del Segundo
Juzgado de Letras del Trabajo, bajo la “Ref.: respuesta Oficio N°US2-258-
2016, de causa RIT O-2840-2016”, en la que explica que al auditar los
estados financieros de 2015 debieron modificar los estados financieros de los

afios anteriores.

9. “Registros de Accionistas Sociedad FW Corp”, que contiene el registro
desde el afio 2006 al afio 2016.

10. Libro de “Juntas Ordinarias de Accionistas” que da cuenta de las
asambleas llevadas a cabo entre el 1 de abril de 2010 y el 20 de abril de
2016; asi como el presidente, directorio, aprobacién de los balances, entre

otros.

11. Libro de Juntas Extraordinarias de Accionistas de Fernandez Wood
Vizcaya S.A. hoy FW Corp, de las asambleas llevadas entre el 3 de julio de
2012 y el 15 de noviembre de 2016.

12. “Actas Junta Extraordinaria de Accionistas FW Corp” que da cuenta de

la asamblea celebrada el 5 de enero de 2017.

13. serie de correos electronicos intercambiados entre las partes entre los

meses de abril y agosto de 2016, a saber:

a) de 13 de abril, enviado por el abogado Juan Puga, de FW Corp, a
distintos bancos, entre ellos Consorcio, en el que manifiesta “Nuestro
estudio fue contratado para asesorar a FWC en su proceso de
reestructuracidon debido a su aguda iliquidez. Queremos invitarlos para
mafana jueves 14 de abril a una reunién en nuestras oficinas a las 12 horas
para explicarles la verdadera situacién de la compaiiia y el proceso que se
esta 1niciando para lograr su reorganizacién. Entendemos que la
convocatoria con poca anticipacién, pero ello obedece en primer término
que solo el lunes pasado hemos logrado aterrizar la verdadera y muy critica
situacion de la empresa en términos confiables y porque ademas la situacion

es de tal urgencia que esperar mds seria un grave error. La reunién es
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meramente informativa, de forma que no se les solicitara ni
pronunciamientos y mucho menos acuerdos. Pero si los pondra en situacién
de evaluar con mayor eficacia y rapidez. Se les entregard la informacion

requerida para que cada uno con sus comités evalge la situacion”.

b) de 15 de abril, enviado por el abogado Juan Puga, de FW Corp, a
distintos bancos, entre ellos Consorcio, en el que sefala “Les adjunto
informacién prometida en la reunién de ayer, entendiendo que si bien no es
perfecta se ajusta razonablemente a la realidad”; y acompana una serie de
archivos Presentacion de Veta3, sobre estado de la empresa y su futuro;
Balance inmobiliario al 31 de enero de 2016; Status de las obras de la

constructora al 29 de febrero de 2016; Estados financieros (internos, no

auditados) de FW Corp S.A. a febrero de 2016.

c) de 28 de abril, enviado por Alfredo Alcalino, de FW Corp, a
Consorcio, en el que da respuesta a una serie de dudas; al efecto, acompana
archivos, a saber, Presentacion del dia de hoy; Balance inmobiliario en

Excel; Resumen de boletas de garantja vigentes.

d) de 20 de mayo, enviado por Alfredo Alcaino a Consorcio, en el

« . : . o
que ““T'e adjunto estructura accionaria”; y esto ante el requerimiento del
Banco de misma fecha que sefald “Estamos evaluando la nueva solicitud de
crédito y necesitamos informacion: Por favor enviar la estructura societaria
de FW Corp con el detalle de los socios personas naturales y juridicas (con
rut). Necesitaremos los estados de situaciones de cada socio para evaluar su

capacidad de avalar”. Se adjunta le documento requerido.

e) carta enviada por Bernardo Dominguez a Consorcio el 18 de mayo
de 2016, en la que afirma que la compaiiia podia salir de la situacién
financiera en que se encontraba en la medida que Banco Consorcio, y los
otros bancos, accedan a las reprogramaciones y refinanciamientos

solicitados.

f) carta enviada por Bernardo Dominguez a BCI el 18 de mayo de

2016, en los mismos términos que la enviada a Banco Consorcio.

g) de 9 de junio, enviado por Alfredo Alcalino a Consorcio, en el que

“Adjunto el balance interno no auditado de FW Corp a Dic 2015. Este es
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un balance que debiera cambiar bastante con la auditoria que estd haciendo

KPMG, quienes estan siendo muy estrictos en su analisis”.

h) de 14 de julio, enviado por Alfredo Alcaino a Consorcio, en el que
comunica que se han cumplido las condiciones para proceder a

reestructuracion de pasivos de FW.

1) de 4 de agosto, enviado por José¢ Errazuriz, gerente de
administracién y finanzas de FW Corp, a Consorcio, en el que sefiala “El
dia de hoy les estamos enviando lo comprometido para la restructuracién de
pasivos de FW Corp y sus filiales. Los documentos enviados son: 1.-
Prorroga de pagaré por UF 47.078,95. 2.- Carta de compromiso de los
accionistas. Los fondos provisionados para pagos de intereses fueron
instruidos via transferencia de acuerdo a lo detallado por ustedes”; en
efecto, la carta referida esta firmada por Vicente Aresti, Francisco Errazuriz,
Alejandro Irarrazaval y Pedro Errazuriz, en agosto de 2016. Su contenido se
basa en agradecer la colaboracién en el proceso de reestructuraciéon vy

reitera su compromiso con el futuro de la compania.

j) de 11 de agosto, enviado por José Errazuriz, de FW Corp, a
Consorcio, en el que indica “Agradezco que nos hagan llegar el detalle de
cémo estan calculando los valores y como y dénde queda especificado que
lo referente a ST Capital se reestructura a 5 afios en las mismas condiciones
del resto de la restructuracion bancaria. Estos son los montos de las facturas
adeudadas valorizadas a la UF de hoy y que consideran el valor de los

intereses de ST Capital, podrian detallar el resto?”. Se leen las facturas 852,

853 y 927, todas por un total de 1.596.000.000.

k) de 17 de agosto, enviado por Consorcio a FW Corp, por el que
adjunta los pagarés; son pagarés a firmar por 47.024,3792 UF y 61.441,84
UF por medio de los cuales se refinanci¢ la deuda de FW Corp, ademas de

tabla explicativa del refinanciamiento de la deuda correspondiente a las

facturas 852, 853 y 927.

1) de 22 de agosto, enviado por José Errazuriz a Consorcio, en el que
solicita aclaraciones respecto de los pagarés en que se documentara el

refinanciamiento.
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m) de 24 de agosto, enviado por José Errazuriz a Consorcio, en el
que sefiala “Entiendo que hablaron ayer con Bernardo y acordaron que
generqgramos una reunion para que podamos revisar con ustedes los EEFF
de FW Corp. Podrian entre martes y miércoles de la proxima semana

durante la mafana?”.

n) de 13 de septiembre, enviado por José Errazuriz, gerente de
administraciéon y finanzas de FW Corp, a Consorcio, en el que envia
finalmente y a solicitud del Banco, los balances auditados por KPBG y un
balance inmobiliario a la fecha, a saber, “DOCUMENTOS ANEXOS. 1.-
Balance inmobiliario FW al 31-07-2016. 2.- EEFF 2015 auditados por
KPMG. Respecto a la situacion con los bancos: 1.- Santander: hoy
debiésemos cerrar la restructuraciéon definitiva ya que se cerrg el problema
de impuestos que nos habian levantado. 2.- Scotiabank: Veta 3 atin esta en
conversaciones con ellos y entre hoy y mafiana tienen que tener una
respuesta definitiva para poder restructurar definitivamente. Por nuestro
lado tenemos provisionados todos los intereses adeudados para poder hacer
efectiva la restructuracién. Les propongo que nos juntemos con Patricio y
Pedro este jueves para conversar en mayor detalle los EEFF auditados,
balance inmobiliario y el resto de inquietudes que levantaron en la reunion

pasada”.

fi) documento denominado “Balance Inmobiliario FWCorp S.A. al: 31 de

julio de 2016.

14. “Hoja de prolongacion N°6340015684” prorroga del pagaré referido,
firmada el 4 de diciembre de 2015 por Alejandro Irarrazabal y Rodrigo

Gana, a fin de prorrogar el vencimiento al 1 de junio de 2016.

15. “Condiciones generales Contrato Marco de operacién con facturas” de
24 de diciembre de 2014, suscrito entre ST Capital S.A. y Fernandez Wood

Constructora S.A.

16. “Mandato especial para la compra de facturas” de 10 de diciembre de
2015, suscrito ente entre ST Capital como mandatario y Banco Consorcio
como mandante, por operacion de factoring, respecto de un gran numero

de factoras que de singularizan en la tabla respectiva.
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17. “Mandato especial para la compra de facturas” de 22 de enero de 2016,
suscrito ente entre ST Capital como mandatario y Banco Consorcio como

mandante, respecto de las facturas 852 y 853.

18. certificados emitido por el SII de 20 de noviembre de 2015 y de 12 de
abril de 2016.

19. archivos de audio corresponden al registro de audiencia de juicio de 24
de octubre de 2016, caratulada “Abud con Asesorias FW Corp”, RIT O-
2840-2016, seguida ante el 2° Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago,
extraidos del portal de acceso publico de consulta de causas del Poder

Judicial; junto con la respectiva trascripcién de extractos.

20. Pagaré a plazo N°6340026362 suscrito por FW Corp S.A. a favor de
Banco Consorcio, el 23 de agosto de 2016, por 60.926,67 UF.

21. Pagaré a plazo N°6340026352 suscrito por FW Corp S.A. a favor de
Banco Consorcio, el 23 de agosto de 2016, por 47.006,1946 UF.

22. Pagaré a plazo suscrito por FW Corp S.A. favor de Banco Consorcio, el
20 de febrero de 2017, por $210.710.050.-.

b

23. escrito denominado “Solicitud declaracion de liquidacién voluntaria’

presentado por Bernardo Dominguez, y José Errazuriz en representaciéon

de FW Corp.

24. escrito “Acompafia documentos” presentado por FW Corp en causa Rol
C-1.499-2017, en el que se singularizan una serie de documentos, a saber,
Anexo 1, inventario de todos los bienes de la sociedad; Anexo 2, listado de
los bienes legalmente excluidos de la liquidacion; Anexo 3, relacion de
juicios pendientes; Anexo 4, estado de las deudas; Anexo 5, némina de los
trabajadores; Anexo 6, balance de la sociedad al 31 de diciembre de 2015 y
pre balance al 30 de noviembre de 2016.

25. Resolucion de 2 de febrero de 2017, dictada en causa Rol C-1.499-
2017, por el 26° Juzgado Civil de Santiago, que declara la liquidacién de
FW Corp y designa liquidador.
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26. “Informe que indica” presentado el 23 de agosto de 2017, en la causa
Rol C-1.499-2017, por el liquidador, y que acredita que los créditos
verificados, entre ellos por Banco Consorcio, por 107.932,8646 UL (la suma

de los montos de los dos pagarés expresados en UF) mas $210.700.150.-.

27. escritos presentados en causa Rol C-1.499-2017, denominados
“Acompana nomina de créditos reconocidos”, presentada por el liquidador
del procedimiento de liquidacion de FW Corp SpA, por los créditos

descritos.

28. dos escritos presentados por Banco Consorcio en el proceso de
liquidacion de FW Corp SpA., en que solicita verificar los créditos referidos

anteriormente.

29. Reparto de fondos presentados por el liquidador, ante el 26° Juzgado
Civil de Santiago, consistente en 3 escritos, mas los documentos relativos a

los 3 repartos, que dan cuenta que Consorcio recibi en el procedimiento

concursal la suma total de $281.902.278.-.

30. Acta de audiencia de juicio procedimiento ordinario, de 17 de agosto de
2016, del 2° Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, Rit O-2840-2016,
en que era demandante Julio Abud y demanda a FW Corp SA; en tal acta,

consta que el demandante incorpor6 como prueba una serie de documentos.

31. escrito “Solicitud declaraciéon de liquidacion voluntaria” presentada por
los demandados, Bernardo Dominguez y José Errazuriz, en representacion

de Fernandez Wood Constructora S.A.

32. resolucion de 10 de febrero de 2017, dictada por el 6° Juzgado Civil de
Santiago, en causa Rol C-1.916-2017, que declara la liquidacion de
Fernandez Wood constructora S.A. y que designa como liquidador titular a

don Patricio Jamarne.

33. escrito presentado por FW Corp SpA. En causa Rol C-1.916-2017, en
que verifica créditos por $28.744.841.401.-, correspondientes a distintos

préstamos en pesos y UF.
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34. resolucion de 20 de febrero de 2017, dictada por el 6° Juzgado Civil de
Santiago, en causa Rol C-1.916-2017, que tiene por verificados créditos a

favor de FW Corp SpA por $28.744.841.401.-.

DECIMO TERCERO: Que estos antecedentes documentales dan cuenta
de que el banco tuvo a su disposicién desde el afio 2014 el acceso a los
Estados Financieros y balances de la deudora, de manera que le era posible
revisar detalladamente la manera en que eran contabilizadas las diferentes
partidas, especialmente aquellas que fueron posteriormente consignadas de
modo distinto por las auditoras, y asi, comprender con mediana inteligencia
cuales fueron los cambios sugeridos por KPMG. Esto se desprende

especialmente de los documentos 2, 3 y 4.

DECIMO CUARTO: Que por otra parte de los correos consignados en
el nimero 13 aparece con claridad que el 13 de abril de 2016, el abogado
Juan Puga, se comunicd con varios bancos, entre ellos Consorcio para dar
cuenta que FW Corp se encontraba en un proceso de reestructuracién, es
decir, de cambios profundos en su organizacién y modelo de negocios,
debido a una ‘“aguda iliquidez”. Razon por la cual les cita a una reunion
para el dia siguiente en donde se les explicara el “proceso que se esta
iniciando para lograr su reorganizacion”. Lo que revela urgencia y gravedad
pues la expresion “reorganizacion” ademas no puede sino significar un
proceso anterior a la liquidacion. Advierte que la reunién es informativa sin
exigencia de acuerdos, que quedaban por lo tanto a discreciéon de cada
entidad “para que cada uno con sus comités evalge la situacion”. Esta
comunicacién dio paso a la entrega de informacion disponible a esa fecha y
entregada al dia siguiente 15 de abril, mas archivos de “Presentacién de
Veta”, sobre estado de la empresa y su futuro, Balance inmobiliario al 31 de
enero de 2016, Status de las obras de la constructora al 29 de febrero de
2016 y Estados financieros que indica no estdn auditados a febrero de 2016.
Este intercambio de informacién continfia entre las partes, asi es como el 28
de abril, se da respuesta a una serie de dudas y se acompafian mas
antecedentes como balance inmobiliario en Excel y resumen de boletas de
garantja vigentes. Y el 20 de mayo, se adjunta estructura accionaria ya que

el banco ha sefialado “Estamos evaluando la nueva solicitud de crédito y
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necesitamos informacion: Por favor enviar la estructura societaria de FW
Corp con el detalle de los socios personas naturales y juridicas (con rut).
Necesitaremos los estados de situaciones de cada socio para evaluar su

capacidad de avalar”.

La carta enviada por Bernardo Dominguez a Consorcio el 18 de
mayo de 2016, en la que afirma que la compaiiia podia salir de la situacion
financiera en que se encontraba en la medida que Banco Consorcio y los
otros bancos, accedieran a reprogramaciones y refinanciamientos solicitados,

da cuenta de que crisis era evidente peligrando el pago a los acreedores.

El 9 de junio, se envia a Consorcio, balance interno a Dic 2015 que
expresa con claridad que no estq auditado y que “debiera cambiar bastante
con la auditoria que estd haciendo KPMG, quienes estan siendo muy
estrictos en su analisis”. Es decir, otra alerta acerca del estado financiero de

la empresa.

Finalmente el 4 y 11 de agosto, José¢ Errazuriz, gerente de
administracién y finanzas de FW Corp, escribe a Consorcio indicando que
ese dia les estan enviando “lo comprometido para la restructuraciéon de
pasivos de FW Corp y sus filiales”. Estos documentos enviados eran: 1.-
Prorroga de pagaré por UF 47.078,95. 2.- Carta de compromiso de los
accionistas. Los fondos provisionados para pagos de intereses fueron
instruidos via transferencia de acuerdo a lo detallado por ustedes” y
agradece la colaboracién en el proceso de reestructuracion. Es decir, a esa
fecha el negocio de refinanciar estaba cerrandose. Dandose por satistechos
los requerimientos del banco. Agregando que agradece “que nos hagan
llegar el detalle de como estan calculando los valores y como y dénde queda
especificado que lo referente a ST Capital se reestructura a 5 afos en las
mismas condiciones del resto de la restructuraciéon bancaria”. Y el 17 de
agosto, Consorcio envia a FW Corp, los pagarés por 47.024,3792 UF y
61.441,84 UF por medio de los cuales refinanciara la deuda. Todo sin
peticidon de garantias ni otros antecedentes. Solo dias después, el 24 de
agosto, José Errazuriz escribe a Consorcio, recordando que acordaron una
reunion para “revisar con ustedes los EEFF de FW Corp”. Asi es como el

13 de septiembre, el mismo Errazuriz, envia a solicitud del Banco, los
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balances auditados por KPBG y un balance inmobiliario a la fecha, a saber,
“DOCUMENTOS ANEXOS. 1.- Balance inmobiliario FW al 31-07-2016.
2.- EEFF 2015 auditados por KPMG.” Y da cuenta de sus gestiones con

otros bancos.

DECIMO QUINTO: Que los antecedentes resefiados permuten tener
por establecido entonces de acuerdo a lo prevenido en los articulos 342 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Civil que el Banco Consorcio, que
gira en el area, advertido expresamente de la crisis profunda de la empresa,
que le impedia servir la millonaria deuda que ya tenja con ellos y otros
bancos, accede a refinanciarlos a cambio de la firma de 2 pagarés, sin
garantias de ninguna clase y sin ver las auditorias definitivas sino después de

suscritos.

DECIMO SEXTO: Que también la parte demandante solicitd

absolucién de posiciones de las siguientes personas demandadas:

1.  De don Francisco Errdzuriz, quien afirmé que solo ocup¢ el
cargo de Director en FW Corp, entre 2013 y hasta marzo de 2016, y en
esas funciones se enter6 que el Banco tenia acreencias, no recuerda
cuando. El directorio estaba al tanto de lo que le transmitian los
ejecutivos, de las filiales incluyendo la constructora. No es efectivo que en
diciembre de 2014 estuviere al tanto de que los negocios de la
Constructora eran malos. La informacion tanto de los flujos de caja
consolidados como el estado de resultados proyectado a diciembre de
2015 eran positivos, casi noventa mil UF antes de impuestos positivo, a
principios de diciembre. Lo umnico que es efectivo es que por problemas
de pago de Municipalidad, cree que Estaciéon Central, hicieron un
préstamo “ellos”, prestaron noventa mil UF y con eso todo el problema
de caja estaba solucionado. Aclara que “ellos” refiere a sus hermanos,
esas son las noventa mil UF; ochenta mil entre todos sus hermanos y
diez mil él. No estaba al tanto de que en diciembre de 2014 es estado de
los negocios de FW Corp era malo. Tuvo conocimiento de ello
gradualmente durante el afio 2016. Tampoco necesariamente era malo,
no era catastrofico en su principio, simplemente los resultados que

estaban proyectados no se cumplieron. Los estados de resultados de 2018
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fueron auditados por KPMG, y los resultados de 2014 por Price. Se
cambiaron los auditores como parte de un buen gobierno corporativo.
Sobre quién entregd la informacion a PWC para la auditoria de loes
estados financieros de 2014 los ejecutivos de la empresa, y en 2015 es
otra auditora, que también fueron los ejecutivos de la empresa. Aclara
que ¢l no participd de las reuniones entre las auditoras y los ejecutivos,
asume que son el gerente de finanzas con todo su equipo, son los
trabajadores de la empresa, como pasa en cualquier empresa. No es
efectivo que estaba en conocimiento del contenido de la informacion que
se entregd a PWC, eso es un proceso largo. Nunca participdo de una
reunion de trabajo entre auditoras y los ejecutivos. Sélo una vez al afo
los auditores hacian la presentacién al directorio, y en el caso de 2014 lo
que si recuerda es que la auditoria no tenia ninguna nota al pie, no tenia
observaciones por parte de los auditores. No es efectivo que los estados
financieros de 2014 y 2015 estaban en buen pie econdémico. En 2014 si
indicaban que la sociedad estaba en buen pie econémico y de 2015
indicaban que no estaba en buen pie, con patrimonio negativo cercano a
los ocho mil millones de pesos. En efectivo que FW hizo préstamos a su
sociedad relacionada, la Constructora, y todos sabian, y ademaés es algo
habitual, es algo normal. Le parece que esos préstamos no dafiaron
seriamente el patrimonio de FW Corp. Esta decision la tomaron los
ejecutivos. No recuerda el inicio de la relacion entre el Banco y FW
Corp. Es efectivo que una causa del deterioro de los negocios de FW
Corp fue el desempefio de la Constructora. Sobre tomar conocimiento
del mal estado de negocios de la Constructora, sefiala que era director de
Fernandez Wood Corp, y en esa sociedad se consolidaban los resultados
de la constructora, de la que no era director, y a partir del afio 2016,
febrero o marzo, empiezan a haber diferencias importantes entre lo que
estaba proyectado que era cercano a resultado cero, y los resultados que
se empezaban a estimar. No es efectivo que el Directorio de FW fue
informado oportunamente del mal estado de los negocios de la
Constructora, porque hasta diciembre de 2015 el resultado de ésta
ultima, estimado, era casi cero, y posteriormente el resultado auditado,

no recuerda bien, pero era muy negativo cuando entregaron los
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resultados a fines de agosto. No sabe si para obtener el capital de trabajo
para FW, en diciembre de 2014, se exhibi¢ al Banco pre balances de
2014. Y no sabe si éstos reflejaban unos pre-balances distintos de la
realidad, pues no participé de eso. No sabe si las lineas de crédito
otorgadas fueron renovadas en 2015, tampoco si para obtener aquello se
exhibieron estados financieros auditados por FW Corp en 2014, ni si
FW, como deudor, aceptd la emision de facturas por parte de la
Constructora por anticipos de precio de contratos de construccién de
obras. No sabe si las facturas se cedieron por la Constructora a
compaiiias de leasing, ni st FW aceptd que se emitieron para dar liquidez
a la Constructora, pues en ambos casos no participd. Tampoco sabe si
las facturas eran por proyectos sin contrato de construccién, ni si la
Constructora emitiy estados de avance de las obras por las que recibid
anticipos de FW. Es efectivo que FW no desarrollaba proyectos
inmobiliarios por si mismo, sino a través de filiales o relacionadas, como
todas las empresas. No sabe st FW aceptd endeudarse con la
Constructora con anticipos de contratos de construccion, pues no es
director de la Constructora, nunca lo fue. Sefala que él no estaba al
tanto de la operacion de emision y cesién de facturas, ni tampoco el
Directorio de Fw Corp. No es efectivo que durante 2014 y 2015 FW
Corp emitio informacion contable que no reflejaba la realidad sobre su
estado financiero. Afiade que Vicente Aresti era accionista y director de
FW Corp, nunca fue ejecutivo de ninguna sociedad, al igual que Pedro
Errazuriz; y Alejandro Irarrazabal era accionista y director de FW Corp,
nunca fue ejecutivo. Cree que participaba del Comité de finanzas o algo
asi. Agrega que, en la primera parte del afio 2016 no habia claridad,
durante el primer trimestre no habija esa claridad. A partir de segundo
trimestre, no recuerda cuando, se contratd experto que efectivamente
indicaban que era necesario un aumento de capital de trescientas treinta
mil UF, algo asi. En el contexto de evitar la insolvencia. Después ese
monto fue aumentando, y ellos como accionistas en noviembre de 2016
propusieron un aumento de capital de un millén cuatrocientas mil UF, el
que lamentablemente no se aprobd, y si se efectu6 uno como de

trescientas sesenta mil UF, que era mas de lo que se habia
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comprometido con sistema financiero. Como accionistas, independiente
de eso, hicieron préstamos a la sociedad por montos superiores a lo
equivalentes en su porcentaje sobre el millon cuatrocientas mil UF, pese
a que no se aprobg ellos pusimos la plata. Los socios se habian
comprometido a hacer un aumento de capital, cree que por trescientas
treinta y cuatro mil UF, cosa que se excedi6 porque se hizo aumento de
capital por trescientas sesenta mil UF. El Gerente de finanzas de FW
Corp era Julio Abud, por todo el 2014 y hasta mediados de marzo de
2016. A partir de abril de 2016, fue su hermano José Errazuriz, que
venia llegando de Brasil. El absolvente sefiala que tenja algunos poderes
de la sociedad, no recuerda cudles, pero la firma era conjunta, doble
firma. No recuerda haber firmado en quince o doce afios, més de cinco
documentos que eran super sencillos. No recuerda haber firmado nada
entre 2014 a 2016. No es efectivo que los directores de FW Corp sean
responsables de que la sociedad registrara en su contabilidad y emitiera
antecedentes contables y estados financieros que no reflejaban la realidad
de los negocios sociales, tampoco de los préstamos a la Constructora, ni
de la emision y aceptacién de facturas de la Constructora. No sabe st el
director, Alejandro Irarrdzaval, firm¢ pagarés y la mayoria de las
solicitudes de crédito del Banco, ni si en diciembre de 2015, en
representacidon de FW Corp afirm$ que facturas emitidas por la
Constructora por supuestos anticipos de contratos de construccién eran
operaciones reales y licitas. Imagina que si le pasaban plata a la
Constructora era para que pudiera operar, para que pudiera hacer sus
proyectos, que entiende estaba en conocimiento de Banco Consorcio, de
todos en realidad. Estaba en los balances. No sabe si Pedro Errazuriz es
socio de Veta Asesorias SPA, no sabe si hoy es socio, entiende que fue
socio. La empresa Veta, son los expertos que se contrataron para
financiar pasivos para que fueran a largo plazo. Es una empresa
contratada por Fernandez Wood. Afade que Bernardo Dominguez
asumid la Gerencia General de FW en reemplazo de Rodrigo Gana en
enero de 2016, y fue director de FW, no recuerda a partir de cuando,
pero cree que si fue en 2014 y 2015. El que lideré las negociaciones de

reprogramacion con Consorcio fue Veta, la empresa que se contrato,
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pero no sabe en qué cosas habran participado Bernardo y José Tomas.
El Gerente de Finanzas de FW Corp entre 2013 y 2015 fue Julio Abud,
quien es responsable entre 2013 y 2015 de reflejar la informaciéon
contable de forma mas exacta posible, y esta auditado por empresas de
primer nivel. En 2013 y 2014 era Price, y 2015 KPMG. La dltima parte
del proceso de auditoria de 2015, a partir de abril la asume el nuevo

gerente de finanzas.

. De don Alejandro Irarrdzaval, quien afirm¢ haber firmado la carta de
30 de octubre de 2015, enviada a ST Capital S.A. y en la que refiere a
las facturas 352 y 353, emitidas por Ferniandez Wood Constructora y
aceptadas por FW Corps, también reconoce su firma en la carta de 19
de noviembre de 2015, entre la mismas partes pero por las facturas 927
y 928. No recuerda que FW Corp S.A no haya desarrollado
directamente los proyectos inmobiliarios Las Lilas y Monte Andino.
Tampoco fue presidente del Directorio de Fw Corp; en cambio, si fue
director de Fernandez Wood, pero no recuerda la fecha. Y agrega que
siendo parte del directorio de Fernandez Wood, en marzo o abril de
2016, tal directorio enterd que la informacién que les habia entregado la
administracién, el nuevo gerente general y el nuevo gerente de
administracién y finanzas, era peor a la informada en los meses o afos
anteriores. No sabe con exactitud quién entreg6 la informacion a PXC
para la auditoria de los EEFF de 2013 y 2014, pero fue alguien de la
administracién, asume que el gerente de administracién y finanzas, Julio
Abud, o el gerente general Rodrigo Gana. No sabe qué informacién fue
la entregada, no lo conoce dado que lo hacja la administracién en forma
directa. El Directorio de FW Corp tampoco estaba al tanto. En base a lo
que mostraban los balances auditados por PWC, es efectivo que los
EEFF auditados de FW Corp de 2013 y 2014 indicaban que estaba en
buen pie econdmico. Es efectivo que FW Corp hizo préstamos a su
relacionada, la Constructora, y ello porque esta Gltima era la matriz, y
esto es una practica habitual en la industria. No es efectivo que esos
préstamos dafaron seriamente el patrimonio de FW Corp. Sobre lo
anterior, era la administraciéon la que tomaba ese tipo de decisiones,

especificamente Julio Abud, gerente de administracion y finanzas, y
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Rodrigo Gana gerente general. No es efectivo que el Directorio fue
informado oportunamente del mal estado de los negocios de Fernandez
Wood, pues es lo fueron sabiendo durante 2016, una vez que Rodrigo
Gana y Julio Abud abandonaron la compaiia. No sabe si para que FW
Corp obtuviese el capital de trabajo de Consorcio, en diciembre de 2014,
se exhibieron balances provisorios de 2014, pues eso lo hacia la
administracion, ni si reflejan un estado distinto de la realidad, tampoco si
para la renovacion de los créditos en 2015, se exhibieron a Consorcio
EEFF auditados por F'W Corp de 2014. No recuerda si en 2015, FW
Corp, como deudor, aceptdé la emision de facturas por parte de
Fernandez Wood, por anticipos de precio de contratos de construccion
de obras de Las Lilas y Monte Andino, ni si esas facturas fueron cedidas
por la Constructora a ST Capital S A, quién pago6 el precio. No es
efectivo que él haya aceptado que se emitieran esas facturas para dar
liquidez a la Constructora, ni que correspondieran proyectos que no
contaban con contratos de construccidn, ya que en base a la informacion
de la administracién, toda factura emitida era por proyectos existentes
entre la Constructora y la Inmobiliaria. No sabe si la Constructora
emitid estados de pago por avance de Las Lilas y Monte Andino. Es
efectivo que FW Corp no desarrollaba proyectos inmobiliarios por si
misma, sino que por medio de filiales o relacionadas, pero esta practica
es comin en la industria inmobiliaria. No es efectivo que ¢él estaba al
tanto de la de emision y cesion de facturas por supuestos anticipos de
Las Lilas y Monte Andino, toda la informacién que ¢él tenja de los
proyectos era entregada en los directorios en forma general, no tenjan
informacion de la operativa del dia a dia. No recuerda si el Directorio de
FW Corp, mientras ¢él fue miembro, discutio el desarrollo de los
proyectos recién referidos, ni si estaba al tanto de la emision y cesion de
facturas por anticipos de los mismos. Agrega que, asumiendo que los
proyectos que se sefialan son los descritos en la carta firmada por él y
mostrada, al momento de firmarla le preguntd al gerente general,
Rodrigo Gana, st dichos proyectos estaban vigentes, sefialandole que si,
razon por la cual firmo junto a él. Posteriormente, durante la liquidacién

de Fernandez Wood Corp, se enteré que la informacion entregada por
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Rodrigo Gana no era correcta. No es efectivo que en noviembre de
2015, él estaba en conocimiento del verdadero estado de los negocios de
FW Corp y la Constructora, tampoco que el directorio estuviese al tanto
del verdadero estado de los negocios de la sociedad y su filial. No es
efecivo que en 2013, 2014 y 2015, FW Corp emiti6 informacién
contable que no reflejaba la realidad sobre el estado de sus negocios.
Toda la informaciéon entregada por la administraciéon fue auditada por
empresas de reconocido prestigio, quienes no sefialaron comentario
alguno respecto a la informacion. Tampoco es efectivo que Vicente
Aresti ni Pedro Errazuriz, eran directores de FW Corp y participaban en
su administracion, puesto que solo era director sin participacién alguna
en la administracién. Afade que el gerente de finanzas de FW Corp
durante 2014 y 2015 era Julio Abud, y a partir de marzo de 2016 vy
hasta la liquidacion, era José Tomas Errazuriz. No es efectivo que él
fuese mandatario de FW Corp y tenja amplias facultades de
administracion, solo era director, y sélo tenia algunos poderes al igual
que el resto del directorio. No es efectivo que directores de FW Corp
fueron responsables de que la sociedad registrara en su contabilidad y
emitiera antecedentes contables y EEFF con una realidad econémica
mejor que la real, pues el directorio no tenia ninguna injerencia en la
entrega de informacién a los entes auditores ni tenia ninguna injerencia
en la administracién de la empresa. Tampoco es efectivo que directores
de FW Corp fueron responsables de otorgar préstamos a la Constructora,
dado que eso lo manejaba la administracién, ni que fuese responsable en
2015 de emitir y aceptar facturas de la Constructora por supuestos
anticipos de precio de contratos de construcciéon. No sabe qué sociedad
cual era propietaria de proyecto Las Lilas a que se refieren las facturas
852 y 853 de la Constructora, ni qué sociedad era propietaria de Monte
Andino, facturas 927 y 928 de la Constructora, tampoco cuando se
iniciaron Las Lilas ni Monte Andino, ni es qué estados estaban ambos
proyectos al solicitarse la liquidaciéon en enero de 2017. Dado que el
gerente de administracién y finanzas entregaba la informacién financiera
de la compafiia, asume que tiene responsabilidad de lo que se le

entregaba a las empresas auditoras pero dado que ni él como director ni
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el resto del directorio participaban de dichas reuniones, no le consta qué
informacién se entregd, sobre FW Corp durante 2013, 2014 y 2015. No
es efectivo que él, como director y apoderado de FW Corp, tuvo
responsabilidad en la emision y aprobacién de balances y EEFF que
reflejaban una situacion econdmica mejor que la real, pues ellos se
basaban en la informacién entregada por empresas auditoras de primer
nivel, quienes decian que estaba todo en orden, razén por la cual no

existia razon para dudar.

De don Pedro Errdzuriz, compareciendo su apoderado don Carlos

Navarro, quien senald ser efectivo que era socio de Veta Asesorias SpA
cuando negocio con Consorcio, en 2016, la reprogramaciéon de los
créditos. La encargada de la negociacion fue Veta con la colaboracion de
Bernardo Dominguez y José Errazuriz. Es efectivo que Pedro Errazuriz
fue presidente del directorio. No recuerda la fecha. No es efectivo que en
diciembre de 2014 estaba al tanto de que el estado de que los negocios
de FW Corp era malo. Durante el primer semestre de 2016 el directorio,
del cual formaba parte Pedro Errdzuriz recibig varias informaciones que
dan cuenta de una situacion delicada de la empresa. No es efectivo que
sabia de la informacién que entregd6 PWC para la auditoria de 2013 y
2014; era una informacion que se entregaba por los empleados de F'W
Corp y Pedro Errazuriz solo era miembro del directorio. Es efectivo que
los EEFF auditados en 2013 y 2014 indicaban que la sociedad estaba en
buen pie econdmico; pero con "buen pie econdémico" no se habla
concretamente de patrimonio, flujo de caja u otros elementos que
podrian indicar la situacion de la empresa. Es efectivo que FW hizo
préstamos a su relacionada, la Constructora; es una practica normal
entre sociedades matrices y filiales. Los préstamos no la dafaron pues la
situacién de FW Corp deriva de otras causas. Es efectivo que FW Corp
no desarrollaba proyectos inmobiliarios por si misma, sino que lo hacia
por medio de sociedades filiales o relacionadas, y también asumia
proyectos con terceros. No es efectivo que estuviese al tanto de la
emision y cesion de facturas por anticipos de proyectos de Las Lilas y
Monte Andino. Respecto de que en 2013,2014 y 2015 la sociedad emitio

informacion contable que no reflejada su realidad, sefiala que no es
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efectivo en lo que se refiere al afio 2015. Respecto a afios anteriores no
lo sabe, pero no tiene antecedente que pudiera indicar que en alguna
oportunidad se entregd informacién falsa. Los EEFF de FW Corp fueron
auditados permanentemente por las empresas de auditoria mas
prestigiadas en Chile, KPMG y PWC. Es efectivo que Vicente Artista
era director de la sociedad, pero no participaba en su administracion. El
directorio es un cuerpo colegiado que solo actGa en sala y al que le
corresponde la direccion superior de la sociedad. La administraciéon la
realizan los gerentes, y esto corre para todas las sociedades. Lo mismo
corre respecto de Alejandro Irarrazaval. El gerente de finanzas de F'W
Corp durante 2014 y 2015 era Julio Abud. Y el gerente de finanzas
partir de marzo de 2016 y hasta su proceso de liquidacién era José
Errdzuriz. Afiade no ser efectivo que el absolvente fuese mandatario con
amplios poderes de administracién. El directorio le confiri¢ un mandato
que éste nunca aceptd en forma expresa ni tampoco en forma tacita
porque no ejecutd ningun acto en ejercicio del mismo. La falta de
aceptacion impidid que se perfeccionara el mandato. No Es efectivo. La
pregunta contiene una afirmacién que no es real, al referirse a que se
habrian entregado antecedentes que darian cuenta de una situacidén
irreal. De otra parte, la entrega de la informacién a los bancos y a las
empresas de auditoria no era labor del directorio sino del personal del
area de finanzas. No es efectivo que el gerente de finanzas de FW Corp
durante 2013, 2014 y 2015 fue responsable de que la sociedad registrara
en su contabilidad y emitiera antecedentes contables y estados financieros
que no reflejaran la realidad de los negocios sociales. La contabilidad no
ha reflejado situaciones irreales. Aclara que no es efectivo que el
directorio de FW Corp fue informado antes de junio de 2016 del mal
estado de los negocios de Fernandez Wood Constructora, esta
informacién fue recibida en forma paulatina durante todo 2016, lo que
llevd a tomar la decision en diciembre de ese afio de pedir la liquidacién
voluntaria de Fernandez Wood como de FW Corp. Aclaro que el mal
estado de los negocios de la constructora obedece principalmente a la
falta de cumplimiento de obligaciones asumidas por terceros no

relacionados en su favor. Sobre la fecha en que Pedro Errazuriz
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tuvo conocimiento de la situacion financiera delicada de
FW Corp, aclara que no lo sabe; pero, el libro de
directorio de Fernandez Wood esta agregado al proceso y
la lectura de las actas puede dilucidarlo. Aclara que Pedro
Errazuriz era director de FW Corp y no tenia relacion
Fernandez Wood, vy gran parte de los problemas

enfrentados por FW Corp se relacionan con la situacidn

de Fernandez Wood.

. De don Julio Abud, quien sefiald ser efectivo que fue gerente de
finanzas de F'W Corp S.A., hoy Fernandez Wood SpA. Lo fue el 2014,
2015 y hasta el 17 de marzo de 2016. Y en ejercicio de sus funciones, se
enter6 que Consorcio tenja acreencias en FW Corp. Entrg a trabajar al
Grupo, a la sociedad Fernandez Wood Vizcaya, en 2009. Desde 2009 a
2013, fue Gerente de Finanzas de las sociedades Inmobiliarias y durante
2014 y 2015, se afiadieron a esas responsabilidades, las constructoras del
Grupo. Afnade que en 2015 FW Corp tuvo resultado negativo. Es mas,
durante el afjo 2015 todos los meses, los resultados fueron haciéndose
mas negativos. Ademas, informaba todos los meses al Directorio. Es
efectivo que ¢l inform¢ al directorio de FW Corp del estado de los
negocios el término del afo 2014, se entregaron los informes auditados
por PWC, que fueron aprobados por el directorio y luego ratificados por
la junta de accionistas. Fue un informe preliminar, ya que el informe
definitivo, no estaba terminado cuando salig de la empresa, en marzo de
2016. Afiade que tenia la misma relacion laboral con todo el directorio
de FW vy esa relacién consistia en mi participaciéon en la sesion de
directorio mensual. Es efectivo que el EEFF de 2014, fue auditado por
PWC y no es efectivo que el EEFF del afio 2015 haya sido auditado por
PWC. Para el afio 2014 la entregaba un equipo de trabajo
multidisciplinario de las 4reas de contabilidad y finanzas, quienes
trabajaban con los auditores por alrededor de cuatro o cinco meses desde
noviembre hasta abril. Los auditores destinaban cuatro o cinco personas
que trabajaban directamente en las oficinas de la empresa y tenian

acceso directo a todos los sistemas y los archivos de la empresa. Para el

afio 2015, no audito6 PWC, audito6 KPMG. Es efectivo que él estaba en
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conocimiento de la informacion que se entregd a PwC para la auditoria
de los EEFF de 2014. El directorio no estaba al tanto de la informacion
que se entregd a PwC para practicar tales auditorias de los afios 2014 y
2015, pues no participaba en ese proceso. Respecto del ano 2014, es
efectivo que los EEFF indicaban que la sociedad estaba en buen pie
economico. Respecto del afio 2015, no se puede pronunciar, ya que los
EEFF auditados se emitieron después de su salida de la empresa. Es
efectivo que él participd en la tramitacion de créditos ante el Banco
Consorcio durante los anos 2014 y 2015. Es efectivo que FW Corp hizo
préstamos a su sociedad relacionada, Fernandez Wood Constructora
S.A., era una practica habitual en la industria. Niega que esos préstamos
dafiaran seriamente el patrimonio de FW Corp. Niega que en diciembre
de 2014, él ya tenia conocimiento de que el estado de los negocios de
FW Corp se estaba deteriorando. Afirma que, una causa significativa del
deterioro de los negocios de FW Corp fue el desempefio de la
Constructora, y también, que la relacion comercial de FW Corp con
Consorcio se inicia en 2014, con el otorgamiento de una linea de crédito
para capital de trabajo. Agrega que, la Constructora tenia varias obras,
algunas con resultados positivos y comenzd a tener algunas deficitarias,
durante 2014, pero el problema principal provino no de obras con
pérdidas, sino que con atrasos en los pagos de obras de viviendas sociales
por parte del Serviu Metropolitano, lo que ocurri¢ durante 2014 y 2015.
Durante 2014 y 2015 ¢l también llevaba las finanzas de Constructora
Fernandez Wood S.A. El si informé oportunamente al directorio de FW
Corp del mal estado de los negocios de la Constructora. Es efectivo que
durante 2015 ¢él inform¢ oportunamente al directorio que el mal estado
de los negocios de la Constructora estaba afectando los estados
financieros de FW Corp. No recuerda que para obtener el capital de
trabajo para FW Corp del Banco Consorcio, en diciembre de 2014 haya
exhibido al Banco los pre balances del afio 2014. Y no es efectivo que
esos pre balances reflejaran un estado distinto a la realidad, porque
aunque no recuerda haber entregado pre balances, nunca entreg6
informaciéon que no reflejara la realidad. Agrega que Pedro Errazuriz,

Francisco Errazuriz, Vicente Aresti, Alejandro Irarrazaval y Bernardo
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Dominguez, conformaban el directorio de FW Corp mientras él fue
gerente de finanzas. No recuerda que las lineas de crédito para capital de
trabajo otorgada por Consorcio a FW Corp en diciembre de 2014,
fueron renovadas durante 2015, ni que para obtener tal renovacién,
exhibip a Consorcio los estados financieros auditados de FW Corp de
2014. Es efectivo que durante el afio 2015, FW Corp, como deudor,
aceptd la emision de facturas por parte de la Constructora, por anticipos
de precio de contratos de construccion de obras. Era parte del negocio
habitual de la empresa. No recuerda que esas facturas fueron cedidas por
la Constructora a compaiiias de leasing, tampoco que FW Corp acepto
que se emitieran para dotar de liquidez a la Constructora, lo mismo
respecto a que corresponden a proyectos que no contaban con contrato
de construccidén, ni que la Constructora emitio estados de avance de las
obras por las cuales recibi¢ anticipos de FW Corp S.A. Es efectivo que
FW Corp no desarrollaba proyectos inmobiliarios por si misma, sino que
por medio de filiales, sin embargo, en ocasiones algunos proyectos se
comenzaban a desarrollar por la matriz, mientras se formaban las
sociedades filiales y, luego se traspasaban todos los activos y pasivos a las
filiales. No es efectivo que ¢él estaba al tanto de esta operacion de emision
y cesion de facturas, ni que el Directorio de FW Corp lo estuviese, ni
tampoco que la emision y cesion de facturas no corresponde a
operaciones reales y a servicios efectivamente efectuados, ni que durante
2014 y 2015 FW Corp emiti¢ informacidén contable que no reflejaba la
realidad sobre el estado de sus negocios. Es efectivo que, a octubre de
2015, él y el Directorio estaban en conocimiento del verdadero estado de
los negocios de FW Corp y de la Constructora. Es efectivo que, mientras
él se desempefio en FW Corp, Vicente Aresti era director de la sociedad.
Precisa que Bernardo Dominguez pas6 a ser Gerente General de la
Sociedad a partir de enero de 2016. El absolvente trabajé directamente
con ¢l dos meses y medio. No es efectivo que mientras fue gerente de
finanzas de FW Corp, entregd a Consorcio informacion financiera y

contable que no reflejaba la realidad del estado de los negocios.

DECIMO SEPTIMO: Que estas confesionales dan cuenta, que el estado

financiero de la empresa fue deteriorandose basicamente por el mal estado
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de los negocios de su filial, la empresa constructora a la cual segun el
modelo de negocios definido por el directorio, se le inyectaban ingentes
cantidades de dinero obtenidas en la banca en vista de utilidades que
finalmente no se obtuvieron. Lo cual ya a medidos 2015 implicé aportes de

los accionistas conforme a la proyecciéon de la auditora externa.

DECIMO OCTAVO: Que apreciada conforme al articulo 399 del
Coédigo de Procedimiento Civil, esta prueba, ni tampoco la documental,
responden las cuestiones primordiales acerca de por qué las eventuales
diferencias entre los estados financieros auditados por PwC y KPMG,
constituian falsedad y/o alteracién, ni por qué los informes y antecedentes
entregados en gran cantidad y de diversa indole a partir del aviso de
“aguda” crisis financiera entre abril y agosto de 2016 constituyeron un
engafios acerca del real estado del negocio. Ya que todos ellos eran balances
y Estados Financieros que fueron aprobados y auditados externamente cuya
nulidad no ha sido declarada ni corregidos por irreales, falsos o alterados,
cobrando interés lo referido por el demandado Abud en su contestacion

acerca de la diferencia de criterios técnicos de manejo contable conocido.

DECIMO NOVENO: Que por lo tanto, el requisito de ilicitud basico
del estatuto extracontractual alegado no ha sido demostrado por quienes

tenian el peso de la prueba.

VIGESIMO: Que de nada sirve entonces lo que se dijo o no se dijo
en sede ni laboral ni concursal porque se trata de procedimientos con
finalidades distintas cuyo mérito debe ser apreciado en esos contextos, y que
de todas maneras no alteran lo aqui debatido. Lo mismo la restante prueba
acompafiada consistente en el testimonio del profesor don Armando
Massarente Silva, quien ratifica su informe en derecho que no
constituye un medio de prueba a considerarse en esta sede ni la documental:
a) Informe en derecho elaborado por el abogado don Armando Massarente,
quien fue Fiscal de Valores de la SVS y es profesor de diplomados en
gobierno corporativo y Mercado de Valores en la Universidad Catolica, en
la Universidad Adolfo Ibafiez y en la Universidad del Desarrollo. En su
informe refiere a la responsabilidad extracontractual de los directores,

gerente general, gerentes, ejecutivos principales, y accionistas de una
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sociedad andnima cerrada; b) Libro de actas de “Sesiones de directorio
antiguo” de F'W Cop S.A., antes Inmobiliaria Metropolitana Vizcaya S.A. y
luego “Fernandez Wood Vizcaya S.A., desde el 2 de marzo de 2006,
cuando se constituyd la sociedad, y hasta el 27 de octubre de 2008; c)
“Estados financieros consolidados al 31 de diciembre de 2013” de FW Corp
S.A., auditados por PWC; d) “Estados financieros consolidados al 31 de
diciembre de 2014” de FW Corp S.A., auditados por PWC; e) “Cuadro de
deuda bancaria vigente al 31.8.2014”, esto es, balance inmobiliario de FW
Corp S.A. al 31 de agosto de 2014; f) “Estado de situacion financiera
clasificados 30 de junio de 2014” respecto de Fernandez Wood Vizcaya
S.A., de 3 paginas, que solo contiene tablas de balances; g) “Actas de Juntas
de Accionistas Inmobiliaria Metropolitana Vizcaya S.A.” celebradas en el 28
de marzo de 2007 y el 25 de mayo de 2009; i) Libro de Juntas
Extraordinarias de Accionistas Inmobiliaria Metropolitana Vizcaya S.A.”
celebradas entre el 19 de junio de 2009 y el 23 de diciembre de 2011; j)
serie de correos electronicos intercambiados entre ejecutivos de FW Corp
S.A y Banco Consorcio, en noviembre de 2014: - de 5 de noviembre,
enviado por Julio Abud a Juan Muifioz, de Consorcio, en el que virtud del
cual confirma la solicitud de financiamiento para capital de trabajo para el
desarrollo de determinados proyectos, presentada en reunion llevada a cabo
el 22 de octubre. En este correo se menciona adjuntos los siguientes
documentos, Presentacion del Proyecto, Balances Financieros, Malla
Societaria y Balance Inmobiliario; y -4 correos de 6 a 10 de noviembre de
2014, entre Felipe Jaramillo, de FW Corp, y ejecutivos de Consorcio; k)
Pagaré a plazo N°634006112, suscrito por Alejandro Irarrazabal y Rodrigo
Gana en representacion de FW Corp S.A. a favor de Consorcio, el 12 de
diciembre de 2014, por $1.231.355.000.-; 1) “Prérroga pagaré”, solicitud de
crédito asociada al pagaré referido, también firmada por Alejandro
Irarridzabal y Rodrigo Gana; m) hoja de prolongacién del pagaré referido,
firmada el 8 de junio de 2015 por Alejandro Irarrazabal y Rodrigo Gana; n)
“Liquidaciéon de operacion N°493” de 4 de noviembre de 2015, la que da
cuenta de la adquisicion por parte de ST Capital S.A. de las facturas 852 y
853, ya referidas; o) carta de 30 de octubre de 2015, enviada a ST Capital

por Alejandro Irarrdzabal Ureta y Julio Abud Hernandez en representaciéon
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de FW Corp S.A., en la que manifiestan que las facturas 852 y 853
corresponden a operaciones reales y licitas y que se encuentran
irrevocablemente aceptadas; p) copias cedibles de las facturas 852 y 853
referidas, que indican que el anticipo corresponde al proyecto “Las Lilas™;
q) “Liquidacion de operacion N°522” de 25 de noviembre de 2015, la que
da cuenta de la adquisicion por parte de ST Capital S.A. de las facturas
927 y 928, la primera de las cuales fue posteriormente cedida a Banco
Consorcio; r) carta de 19 de noviembre de 2015, enviada a ST Capital por
Alejandro Irarrazabal Ureta y Julio Abud Hernandez, en representacion de
FW Corp S.A., en la que manifiestan que las facturas 927 y 928,
corresponden a operaciones reales y legitimas y que se encuentran
irrevocablemente aceptadas; y, s) copias cedibles de las facturas 927 y 928

referidas, que mencionan que el anticipo corresponde al proyecto “Monte

Andino”.

VIGESIMO PRIMERO: Que por su parte el demandado don Julio

Abud acompaii6 la siguiente prueba documental:

.- “Estados financieros consolidados al 31 de diciembre de 2014~
emitido por el auditor independiente PWC, el 26.06.2015, respecto de FW
Corp S.A., en cuya pagina tercera se lee: “En nuestra opinién, los
mencionados estados financieros consolidados presentan razonablemente, en
todos sus aspectos significativos, la situacion financiera de FW Corp S.A. y
subsidiarias al 31 de diciembre de 2014 y 2013, los resultados de sus
operaciones y los flujos de efectivo por los afios terminados en esas fechas de

acuerdo con Normas Internacionales de Informacion Financiera”.

2.- presentacion efectuada por PWC en el Directorio de FW Corp SA,
en julio de 2014, y en cuya pagina 8 se lee bajo el 'titulo “Base para la
opinion con salvedades” lo que sigue, ““I'al como se indica en la Nota XX,
durante el afio 2013 las sociedades del grupo han utilizado la proporcién de
costos incurridos en el contrato sobre el costo total estimado para estimar el
grado de avance en los contratos de construccion y el correspondiente
reconocimiento de ingresos, al considerar que dicho método representa mas
fielmente el avance real de los proyectos, mientras que durante los afios

comparativos, la Sociedad y sus subsidiarias han utilizado el método de
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inspeccion de los trabajos ejecutados. Esta situacién supone una desviacion
de lo establecido en la Norma Internacional de Informaciéon Financiera N°I
que establece que en su primer estado financiero una entidad deberd aplicar
uniformemente los criterios contables a nivel comparativo. Los efectos de

esta desviacidon sobre los estados financieros no han sido determinados™.

3.- Informe de KPMG a los “Estados financieros Consolidados al 31 de
diciembre de 2015, 2014 y 1 de enero de 2014, por los afios terminados al
31 de diciembre de 2015 y 2014”7, respecto de FW Corp S.A., de 68
paginas. Y en cuya pagina 64, se precia la nota ‘“(27) Correccion de error”,
la que sefiala que “Durante el ano 2015, la Sociedad realizd una correcciéon
de error relacionado a ingresos reconocidos en 2014 por contratos de
construccion en sus filiales Constructora Fernandez Wood S.A.; Consorcio
FW Sagunto Limitada y Constructora Pulmahue S.A. debido a que no se
encontraban conforme con lo requerido en la Norma de Contabilidad
Ne°1l1, esto debido a que no existia un sustento de la recuperabilidad de
dichos ingresos. Asimismo el Grupo cambid para el afio 2014 sus
provisiones de garantias de construccidon relacionadas a los proyectos que
hasta el afjlo 2014 se encontraban concluidos y en etapa de cobertura de las
garantias por reparaciones (ver nota de criterios No.2.q)), reconociendo
también las provisiones de garantias asociadas a contratos en construcciones
que se encontraban en curso a dicha fecha, por los cuales la Sociedad tiene
obligacion de ejercer reparaciones post venta. Los ajustes mencionados en el
parrafo anterior generaron un impacto total en resultados del afio 2014 de
M$6.860.946, los cuales corresponden a M$5.560.231 de menores ingresos y
costos de explotacion y M$922.995 en provisiones de garantja. Finalmente y
producto de los ajustes mencionados anteriormente, el Grupo reconoci6 los

efectos de los cambios en su determinacién de impuestos diferidos, la cual

ascendio a M§ 175.962”.
4.- “Informe de Finanzas FW Constructora 2014-2015”, de 9 paginas.

5.- documento “Directorio de FW Corp de 2 de diciembre 2014” en el
que consta el balance de la compania al 30 de septiembre de 2014 vy

explicaciones de las provisiones de las obras.
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6.- carta de despido de don Julio Abud, de 17 de marzo de 2016,
emitida por FW Corp S.A.

7.- correo electronico de 16 de noviembre de 2015, de Fernando Diaz,
Gerente de Control de Gestion, enviado a los directores de FW Corp, don
Vicente Aresti, Pedro Errazuriz, Bernardo Dominguez, Francisco Errazuriz
y Alejandro Irarrazabal, en el que se da cuenta de la entrega de

informacién de los estados financieros al 30 de septiembre de 2015.

8.- correo electronico de 8 de enero de 2016, de don Fernando Diaz
enviado a los directores de FW Corp, don Vicente Aresti, Pedro Errazuriz,
Francisco Errazuriz y Alejandro Irarrazabal, con copia a Bernardo
Dominguez, en el que se da cuenta de la entrega de informacién de los

estados financieros de la sociedad al 30 de noviembre de 2015.

9.- “Actas de Juntas Ordinarias de Accionistas” de Fernidndez Wood
Vizcaya, hoy FW Corp SpA, de 10 de abril de 2012, 1 de abril de 2013, 7
de abril de 2014, y 19 de mayo de 2015.

10.- “Modificaciéon de contrato” entre la Municipalidad de Estacion
Central y la sociedad Consorcio para la Reconstrucciéon dela Villa Portales

Ferndndez Wood Sagunto Limitada.

11.- diapositivas de las presentaciones efectuadas por don Julio Abud en
su calidad de Gerente de Finanzas, en los Directorios de FW Corp, de 25
de marzo de 2013, 10 de septiembre de 2013, 17 de diciembre de 2013, 17
de junio de 2014, 19 de agosto de 2014, 7 de octubre de 2014, 10 de marzo
de 2015, 5 de mayo de 2015, 28 de julio de 2015, 22 de septiembre de
2015, 20 de octubre de 2015 y 5 de enero de 2016, en cada una de las
cuales se exponia al 6rgano de administracion, la situacién financiera de la

sociedad.

12.- carta de 12 de agosto de 2016, enviada por Cristian Bastian,
representante legal de KPMG, en respuesta al oficio N°US2-258-2016, en
causa RIT O-2840-2016 del Segundo Juzgado de Letras del Trabajo de

Santiago.
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13.-Estados Financieros Consolidados de la sociedad Fernandez Wood
Vizcaya y subsidiarias, hoy FW Corp SpA, al 31 de diciembre de los afios
2011, 2012, 2013 y 2014, debidamente auditados en cada uno de esos
periodos por la Auditora Externa PWC.

VIGESIMO SEGUNDO: Que con ellos acredita que los Estados
Financieros eran entregados al directorio y en opinion de la auditora PwC
se encontraban reflejando el estado real de la empresa conforme a los
criterios técnicos por ellos definidos e informados en las Juntas Ordinarias

de Accionistas.

VIGESIMO TERCERO: Que ademas este demandado rindio

testimonio de los siguientes testigos:

1.- De don Fernando Dijaz del Pozo, ingeniero civil, declar6 que no es
efectivo, eran distintas 4reas las que participdbamos en el proceso,
especificamente la Gerencia de Finanzas tenia tres areas independientes,
paralelas: Control de Gestion, de la cual él era Gerente, Gerencia de
Finanzas y Gerencia de Contabilidad. Todas trabajaban en forma paralela
para la confeccion de los estados financieros, todo dentro de wun
procedimiento de cierre mensual, calendarizado. Julio Abud no participaba
de ese procedimiento, este clerre terminaba con la presentacién al
Directorio del cierre de mes. Los procedimientos contables, especificamente
de la filial Constructora, fueron avalados por Auditora Price, y eso es
importante porque a mediados de 2013 paso a ser Gerente Corporativo de
Control de Gestion y tuvo que acceder a la informaciéon de esta filial, y
debido a que el area de finanzas de esa filial fue finiquitada tuvieron que
solicitar la ayuda de Price; ellos realizaron una capacitacion a todos los
ejecutivos involucrados, incluido él, de como extraer y contabilizar los datos
de esa empresa. Toda la contabilidad ésta se baso en ese procedimiento, de
alli en adelante. Repreguntado, aclara que Price también avalé la forma de
extraer y contabilizar los datos, quienes eran los auditores en ese momento.
Anade que varias areas generaban la informacién contable; inicia en las
areas de negocios (Constructora e Inmobiliaria), proceso operativo en que se
realizaba la contabilizacion de las facturas de compra y venta y de

provisiones. Esa informacion se ordena y entrega al area de contabilidad.

XMAI40XDLA



Por el area de control de gestion y contabilidad sacaba los informes
financieros, que debian revisarse por el area de finanzas y de control de
gestion. Con esa informaciéon se generaba el control presupuestario de la
que depende su area. Se le exhiben dos correos electronicos acompafiados
por Julio Abud, los que reconoce como suyos. Respecto del primero, es
previo a una de las presentaciones, estan todos los Directores mas el
Gerente General y el de Finanzas; en cuanto al segundo, corresponde a un
analisis detallado del balance de FW Corp con explicaciones de las
principales partidas y variaciones del balance del periodo anterior.
Repreguntado por el demandado Francisco Errazuriz, sefiala que cuando él
tom¢ el cargo Corporativo, en 2013, Price ya llevada afios siendo auditor de
FW, y luego unos dos afios mas. Después se cambid de auditor, lo que es
una politica normal. Repreguntado por el demandado Pedro Errazuriz,
indica que el demandado referido no participaba en la elaboracion de los
EEFF, en su rol de Director recibia la informacion una vez al mes.
Contrainterrogado expresa que Julio Abud era Gerente de Finanzas
Corporativo, afos 2014 y 2015, respecto de su darea. Era el fiel
cumplimiento del calendario de gestion que incluia el analisis de las areas de
negocios y el cumplimiento presupuestario. Las tres Gerencias, Control,
Finanzas y Contabilidad, reportaban a Julio Abud como Gerente de
Finanzas. Afade que la nueva auditora era KPMG vy fue el ultimo afio en
que el testigo estuvo, como desde fines de 2015. Como norma general, las
auditoras una vez que asumen normalmente revisan y analizan la
informacion de la auditora anterior, sin embargo no le consta si se hizo una
auditoria a PWC por los afos 2014 y 2015. Ademas, durante 2016 llegé la
nueva administraciéon a FW, en la que se cambiaron algunos procedimientos
respecto del flujo de informaciéon y en su caso, como area de control de
gestion, dejd de participar directamente en el proceso auditor, por lo que no
le consta si se encontraron diferencias en los procedimientos por KPMG.
Menciona que ellos no permitieron la contabilizacién de informacién falsa o
alterada, reitera que la confeccion de EEFF era realizada por varias areas al

interior de la empresa.

2.- De don Jonathan Yeomans Gibbons, contador y Auditor Manager

en PwC, atestigué al punto 1 que no le consta, conoce a la empresa, FW
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Corp, ya que la audito de 2012 a 2014, a través de PWC. En 2014 fue una
auditoria de acuerdo a NAGAS (normas de auditoria generalmente
aceptadas). Ademas reconoce el documento que se le exhibe, reconociendo
su firma en él. Contrainterrogado por el actor, aclara que el auditor solo
elabora la opinién y no los EEFF que las acompafian. De modo que en lo
que le fue exhibido, solo elaboré la opinién. Y fue Fernandez Wood quien
le entregd la informacion necesaria para ello. Exhibido nuevamente el
mismo documento aclara que, en el informe del auditor independiente bajo
el titulo “Responsabilidad de la Administracién por los Estados Financieros
Consolidados” explica que es la administracion de la sociedad la responsable
de preparar los EEFF y de la mantencion de un sistema de control interno

que permita preparar dichos EEFF.

VIGESIMO CUARTO: Que estas probanzas solamente reafirman que
la empresa auditora externa utilizd criterios contablemente aceptados,
informados y posibles de comprender para quienes giran en el rubro de los
negocios y finanzas por lo que no se entiende por qué podria resultar
engafioso o negligente para el banco, quien tiene las herramientas para una

adecuada lectura.

VIGESIMO QUINTO: Que el demandado Pedro Errazuriz también

rindi prueba instrumental:

l.- escrito presentado por el Banco “Verificacion crédito que indica
en forma ordinaria”, en causa Rol C-1.499-2017, seguida ante el 26°

Juzgado Civil de Santiago.

2.- documento denominado “1° Reparto de fondos” y “2° Reparto de

fondos”, ambos correspondientes a la liquidacion de empresa deudora FW

Corp SpA.

3.- “Acta de la segunda junta extraordinaria de acreedores de

liquidacion FW Corp S.A.” de 28 de diciembre de 2017.

4.- carta de renuncia de Pedro Errazuriz al directorio de FW Corp,
de 9 de diciembre de 2016.
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5.- cadena de correos de 6 y 7 de diciembre de 2016, entre don
Bernardo Dominguez, don Pedro Errazuriz, aun director, y don Pablo

Dragliano, un posible inversionista.

6.- Certificado de nacimiento emitido por el Servicio de Registro
Civil, respecto de don Pedro Errazuriz Dominguez, cuyos padres son Pedro

Errazuriz Ossa y Berta Dominguez Covarrubias.

7.- Certificado de nacimiento emitido por el Servicio de Registro
Civil, respecto de don Francisco Errazuriz Dominguez, cuyos padres son

Juan Errazuriz Ossa y Carmen Dominguez Covarrubias

De los cuales los finicos atingentes a estas interrogantes basicas son los
antecedentes 1 y 2 para acreditar que la demandada verifico en la
liquidacién concursal por lo cual tiene el derecho de pagarse junto con el

resto de los acreedores y asi es como ha obtenido repartos.

VIGESIMO SEXTO: Que por su parte el demandado Alejandro

Irarrazaval, acompaii6 la siguiente documental:

l.- escritura publica otorgada el 19 de diciembre de 2016, ante el
Notario Suplente de la Notaria de Santiago de dofia Susana Belmonte, don
Marcelo Eduardo Pezoa Carrasco, Repertorio N°21.102-2016, a la que se
redujo el Acta de la Junta Extraordinaria de Accionistas de FW Corp S.A.
que aprobd aumentar el capital en la cantidad equivalente en pesos a

1.400.000 UF.

2.- mscripcion de la escritura anterior de aumento de capital, en el
Registro de Comercio del Conservador de Bienes Raices de Santiago, de

fojas 97.689 nimero 53.695 del afio 2016.

3.- extracto de la escritura publica otorgada el 19 de diciembre de 2016,
ante el Notario Suplente de la Notaria de Santiago de dofia Susana
Belmonte, don Marcelo Eduardo Pezoa, Repertorio N°21.102-2016; y su
publicacion en el Diario Oficial del Extracto de 23 de diciembre de 2016
bajo el Numero 41.640.

4.- “Propuesta de Servicios Profesionales” Grupo Fernandez Wood,

Auditoria a los Estados Financieros Afios 2015-2016-2017, por Deloitte.
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5.- “Propuesta de servicios de Auditoria” de PWC, respecto de
Fernandez Wood, septiembre de 2015.

6.- “Propuesta de Servicios Profesionales” Inmobiliaria Fernandez Wood

Vizcaya S.A., auditoria de KPMG, septiembre de 2015.

7.- “Estados Financieros consolidados al 31 de diciembre de 2014” de

FW Corp S.A. y Subsidiarias, auditados por PWC el 26 de junio de 2015.

8.- “Estados Financieros Consolidados al 31 de diciembre de 2015, 2014
y 1 de enero de 2014 por los afios terminados al 31 de diciembre de 2015 y

2014” respecto de Fernandez Wood Constructora S.A. y Subsidiaras,
auditados por KPMG el 3 de agosto de 2016.

9.- correo electronico enviado el 30 de junio de 2015, por Fernando
Diaz a los Directores de FW Corp S.A. y al Gerente General Rodrigo Gana
y Julio Abud, mediante el cual remite los Estados Financieros Consolidados

de FW Corp auditados al 31 de diciembre de 2014 y 30 de abril de 2015.

10.- correo electronico enviado el 18 de agosto de 2015, por Fernando
Diaz a los Directores de FW Corp S.A. y al Gerente General Rodrigo Gana
y Julio Abud, mediante el cual remite los Estados Financieros de FW Corp
al 30 de junio de 2015.

VIGESIMO SEPTIMO: Que ademés este demandado rindié testimonio
del abogado, don Héctor Navarrete Tapia, quien declard que no es efectivo
que la informacion contenida en los EEFF sea falsa o alterada. Como
miembro del directorio de FW Corp S.A., en agosto de 2016, le toco
conocerlos, fue presentado por los auditores externos KPMG respecto del
ano 2015, y también una re expresion del balance del afio 2014. Los
auditores informaron que bajo sus criterios debian hacer tal re expresion,
por dos criterios, (1) la re expresion de algunas provisiones de ingreso que
afectaban a algunas filiales dedicadas a la construcciéon o reparacion de
viviendas sociales, y (2) debian re expresar las provisiones o algunas de ellas
de gastos asociadas a los montos provisionados a la post venta. Implicaban
que el balance de 2014, pasaba a tener una perdida aproximada de 5000
millones de pesos. Este planteamiento fue de KPMG y no implicaba

falsedad o alteracion de la informacion. Le consta porque estaba presente en
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la sesion de directorio en calidad de presidente del directorio. Repreguntado
aclara que los auditores externos por el afio 2014 fueron PWC vy, respecto
de esos EEFF es que KPMG hizo las re expresiones. Participaban en la
elaboracion de los EEFF, entre 2014 y 2016, la administraciéon desde la
gerencia general hacia abajo, contaba con una gerencia de administracién y
finanza y departamento de contabilidad y de control de gestion, siendo los
referidos los encargados de elaborarlos. Ninguno de los directores
participaba en su elaboracién. El se incorporé al directorio y a FW Corp en
enero de 2016. Entiende que en 2014 y parte de 2015, el gerente general
era Rodrigo Gana. Repreguntado por Francisco Errdzuriz, indica que
exhibido el documento, lo reconoce, es la citaciéon a junta extraordinaria de
accionistas y la firma que consta en documento es la suya. Respecto de los
correos que se le exhiben, uno de 8 de septiembre de 2016 y otro de 8 de
septiembre de 2016, efectivamente el primero fue recibido por él y el
segundo enviado por ¢él. La sesion de directorio que se menciona en el
correo, es aquella referida, que es la 2 de agosto de 2016. En ésta, los
auditores de KPMG hicieron una presentacion de los EFF, pero no les
entregaron los EEFF finales, sino en los primeros dias de septiembre, esa es
la razén por la cual el 8 de septiembre se circula el texto final del acta del
directorio para la firma de los directorios. Contrainterrogado aclara que,
tratandose de las provisiones de gasto asociadas a la post venta, el criterio
que proponijan en la re expresion era llevar las provisiones de postventa a
un criterio historico que aumentaba la provision. Tratandose de las
provisiones de ingreso establecian que no era correcto llevar las provisiones
de ingreso conforme a un criterio historico asociado al gasto de los
proyectos, sino que mas bien habja que reconocer si el ingreso era o no
reconocido por la contraparte. Este uwltimo caso, por lo que recuerdo,
afectaba las provisiones de ingreso asociadas a las obras de reconstruccion
de la Villa Portales en la Comuna de Estacion Central. No recuerda con
exactitud lo indicado en ese punto por KPMG, para el cambio de criterio.
Entiende que en su criterio, esa forma de contabilizar estaba mas ajustada a
su proyeccion de gasto. No es efectivo que KPMG haya hecho una
exposicidon en relacion a las obras de reconstruccién de las obras de Villa

Portales en la sesion del 2 de agosto. Hizo una presentacién respecto del
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balance de 2015 y mencion¢ las re expresiones del balance de 2014. En ese
contexto menciond que una de las causales de la re expresion de las
provisiones de ingreso era, entre otras, los menores ingresos de las obras
asociadas a la reconstruccién de la villa Portales. No tengo conocimiento
sobre cuando fueron incorporadas a la contabilidad los ingresos asociadas a
las obras de Villa Portales. Respecto de la ultima parte de la pregunta,
puedo indicar que hasta el dia de hoy, no se liquida el contrato con la
Municipalidad de Estacion Central, no obstante, ya existe un
reconocimiento por parte de esta institucion de la deuda asociada a los
gastos generales. Sobre cuando se produjo el reconocimiento de la deuda
asociada a los gastos generales de las obras de reconstruccién de Villa
Portales, precisa que no existe un reconocimiento formal, pues aun no se
dicta el decreto municipal correspondiente. El directorio aprob¢ el balance
de 2015 y la re expresién del balance propuesta por KPMG en la sesion del
2 de agosto de 2016, respecto del balance del 2014. No recuerda que haya
existido una exposicion del balance y estados financieros por la
administracién anterior a la exposicion realizada por los auditores de

KPMG, el 2 de agosto de 2016.

VIGESIMO OCTAVO: Que estas probanzas en definitiva solo
ratifican lo aseverado en las contestaciones, especialmente la de Abud quien
ha sido consistente en expresar que no se tratd de EEFF falsos o alterados

sino re expresiones de unos mismos datos.

VIGESIMO NOVENO: Que don Francisco Errazuriz también allegd

documental consistente en:

l.- Informe de KPMG a los “Estados financieros Consolidados al 31 de
diciembre de 2015, 2014 y 1 de enero de 2014, por los afos terminados al
31 de diciembre de 2015 y 2014”, respecto de FW Corp S.A., de 68 paginas
(acompafiado también por don Julio Abud, cuyo contenido se da por

reproducido).

2.- correo electronico enviado por don José Errazuriz, Gerente de
Administracién y Finanzas de FW Corp S.A.,; a don Cristian Aspillaga,

Enrique Larrain y Juan Francisco Martinez, todos de Banco Consorcio, el
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22 de agosto de 2016 a las 09:26 horas, bajo el asunto “EEFF a julio 2016
FW Corp y subsidiarias”, sefialando “Les adjunto el balance y estado de

resultados de FW Corp a julio de 2016. Este estado financiero es un

borrador elaborado internamente y con Bernardo estamos disponibles para

juntarnos y contarles los ajustes que hemos realizado en la compaiia y
como vemos su futuro”; ademas consta documento adjunto titulado
“2016_07 EEFF FW Corp y Pagina 2 de 2 subsidiarias.pdf”, que contiene
dos recuadros denominados “FW CORP S.A. Y SUBSIDIARIAS
ESTADO DE SITUACION FINANCIERA CONSOLIDADOS, Balance
General al 31 Julio 20167, y “FW CORP S.A. Y SUBSIDIARIAS
ESTADO DE RESULTADO CONSOLIDADOS, Por el periodo
comprendido entre el 01 de Enero y el 31 Julio 2016”.

3.- “Informe de Procedimientos Acordados de acuerdo a la seccion AT
215 de las Normas de Atestiguacion para Trabajos de Procedimientos
Acordados para Cristian Cortés Poo”, confeccionado por Maria Veroénica
Miranda Villagran de KPMG Auditores Consultores Ltda., el 15 de mayo
de 2019.

4.- escritura publica de 17 de mayo de 2019, otorgada en la Notaria de
Santiago de don Andrés Rieutord, denominada ‘“Declaracion”, mediante la
cual dofia Maria Verénica Miranda declar6 que prepard el documento
denominado ‘Informe de Procedimientos Acordados de acuerdo a la seccién
AT 215 de las Normas de Atestiguacion para Trabajos de Procedimientos
Acordados para Cristian Cortés Poo’ y reconocid la firma estampada en él;

junto con su protocolizacion.

5.- “Estados Financieros consolidados al 31 de diciembre de 2014” de

Fernandez Wood Constructora S.A. y Subsidiarias, auditados por PWC.

6.- “Estados Financieros Consolidados al 31 de diciembre de 2015, 2014
y 1| de enero de 2014” de Fernandez Wood Constructora S.A. y
Subsidiarias, auditados por KPMG.

7.- “Estados financieros consolidados al 31 de diciembre de 2014” de FW
Corp S.A., auditados por PWC.

XMAI40XDLA



8.- carta de 24 de abril de 2018 remitida por el Francisco Ossa, Gerente
General de Consorcio, al Superintendente de Bancos e Instituciones
Financieras don  Eric Parrado, informando bajo la “Ref.: Junta de
Accionistas” entre otros hechos que, “Se designé a PwC como los auditores

externos para el Ejercicio 2018 (...)”.

9.- escrito “Vertfica crédito en periodo ordinario” presentado por
Francisco Errazuriz en el proceso de liquidacién voluntaria concursal de FW
Corp SpA, seguida ante el 26° Juzgado Civil de Santiago, causa Rol C-
1.499-2017, mediante cual verifico) créditos en la liquidacién voluntaria;

junto con los documentos respectivos.

10.- escrito “Verifica crédito en periodo ordinario” presentado por
Inversiones y Asesorias Las Cruces S.A. en el proceso de liquidacion
voluntaria concursal de FW Corp SpA, seguida ante el 26° Juzgado Civil de
Santiago, causa Rol C-1.499-2017, mediante cual verificé créditos en la

liquidacién voluntaria; junto con los documentos respectivos.

11.- escrito “Verifica crédito en periodo ordinario” presentado por LOS
Angeles Sociedad De Inversiones Limitada en el proceso de liquidacién
voluntaria concursal de FW Corp SpA, seguida ante el 26° Juzgado Civil de
Santiago, causa Rol C-1.499-2017, mediante cual verificé créditos en la

liquidacién voluntaria; junto con los documentos respectivos.

12.- “Citacién a Junta de Accionistas” remitida por Héctor Navarrete, en
su calidad de Presidente del Directorio de FW Corp S.A., a realizarse el 25
de noviembre de 2016.

TRIGESIMO: Que en particular el documento N°2 da cuenta de que el
banco sabia que se trataba de informes elaborados por KPMG en caracter
de preliminares pero respecto de los cuales esa parte demandante no logro
demostrar con sus probanzas en qué exactamente variaban su percepcion ni
por qué no esperaron los informes definitivos, si no fue porque confiaron en

su examen y experiencia.

TRIGESIMO PRIMERO: Que ademés este demandado solicité Oficio
a la Comision de para el Mercado Financiero para que informe acerca de:

a) el numero de personas inscritas en el Registro de 0 Inspectores de
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Cuentas y Auditores Externos (RICAE) que mantiene dicha Comisién, y
remita la nomina de las personas inscritas; b) el nimero de empresas o
auditoras inscritas en el Registro de Empresas de Auditor a Externa (solo
para personas juridicas), inscripcion que las faculta para efectuar auditorias
de estados financieros a sociedades anonimas fiscalizadas por dicha
Comisidon, ademas remita la nomina de las empresas inscritas; c) cudles de
las empresas auditoras inscritas en el registro referido en el literal b) son las
4 mas designadas por sociedades fiscalizadas por dicha Comision cuyas

acciones estan incluidas en el IPSA (indice de Precio Selectivo de Acciones).

Y por oficio de 8 de julio de 2019 la CMF informé que sobre la
base de la informacion publica de a Bolsa de Comercio de Santiago, y a
través de la informaciéon de la CMF, las cuatro Empresas de Auditoria
Externa (EAE) con mayor nimero de designaciones, tomando como
referencias las auditorias efectuadas en 2018 son: 1.- EY Servicios
Profesionales de Auditoria y Asesorias SpA. 2.- PricewaterhouseCoopers y
Consultores Limitada. 3.- Deloitte Auditores y Consultores Limitada. 4.-
KPMG Auditores Consultores Limitada. En tanto sobre las personas
inscritas en el Registro de Inspectores de Cunetas y Auditores Externos
(RICAE) y las empresas auditoras inscritas en el REAE, su numero e
inscripcion que las faculta para efectuar auditorias de EEFF a sociedades
anonimas fiscalizadas por esta comisién, se adjuntan ndminas con los

antecedentes.

TRIGESIMO SEGUNDO: Que ademas este demandado rindid
testimonio del testigo Héctor Navarrete Tapia, abogado, declaracion ya

indicada.

TRIGESIMO TERCERO: Que por su parte don Bernardo Dominguez

acompano:

l.- correo electronico de 29 de julio de 2016, de Cristian Aspillaga, de
Consorcio, a Héctor Navarrete, Presidente de FW a esa fecha, sefialando
“Tal como te comentd Alfredo Alcaino, cursaremos un crédito para pagar
la deuda que mantienen por facturas con St Capital (adjunto pagares y

solicitud que deben completarse firmar para cursar). ST Capital nos esta
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cediendo en este minuto las facturas N° 852 — 853 y 927 de Fernandez
Wood Vizcaya SA por un monto de capital de MMS§1596.- nosotros
estamos cursando un nuevo crédito y donde pagaremos el capital e intereses
respectivos segin se establece en contrato adjunto (MM$1630 aprox). Para
formalizar la operacién enviaremos una carta FW donde se informa que las
facturas fueron cedidas al Banco y han sido pagadas, encontrindose

canceladas a la fecha”.

2.- correo electronico de 17 de agosto de 2016, remitido por Victoria
Goas, Jefe de Contabilidad Corporativo de FW Corp, a Marialys Martinez
y Verénica Miranda, de KPMG, sefialando “Adjunto carta de apoyo

financiero de la matriz, favor te pido nos hagan llegar el EEFF auditado”.

3.- correo electronico de 22 de agosto de 2016, remitido por Ronald
Duarte, de KPMG, a José Errazuriz, Gerente de Administracién y Finanzas
de FW Corp S.A., y otros, bajo el asunto “Informe FW Corp 20157,
sefialando “Anexo PDF de informe de FW Corp 2015, en cuanto estén los
fisicos se los hacemos llegar”; el 24 de agosto de 2016, José Errazuriz,
responde a Alejandro Espinosa, de KPMG, sefialando “el dia de ayer recibi
las copias impresas de estos documentos. Podrian oficializar que ya son los

balances auditados de FW Corp para comenzar su divulgacién?”.

4.- correos electronicos intercambiados entre el 23 y 29 de agosto de
2016, por Juan Francisco Martinez, Ejecutivo Banca Inmobiliaria del Banco
Consorcio, y Humberto Vallebona, personero de FW Corp. Al dltimo de los
correos Juan Francisco Martinez adjunta 4 documentos en archivos pdf que
se singularizan en la comunicacion como “Respaldo de pago de las facturas

de ST Capital” y “Liquidaciones de los nuevos créditos”.

5.- correo electronico de 30 de agosto de 2016, remitido por don Juan
Martinez, de Consorcio, a don José Errazuriz, de FW Corp, sefialando
“adjunto declaracion jurada de ST Capital, respecto a las facturas que ya

fueron canceladas”; junto con el documento respectivo.

6.- correos electronicos intercambiados entre el 25 de mayo y el 1 de
junio de 2016, entre Cristian Aspillaga y Enrique Larrain, Subgerente y

Gerente de la Banca Inmobiliaria Consorcio, y Juan Carlos Jobet, Socio de
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Veta 3; asi, Cristian Aspillaga escribio a Juan Carlos Jobet senald “Tal
como acordamos en la reunion de la semana pasada, te agradeceré que nos
puedas enviar el detalle de los usos de los fondos aportados por los socios y
lo proyectado para los fondos que aportaremos los bancos. Por otro lado,
nos interesa saber en qué estan los proveedores actualmente, esta
informacién es de suma importancia para avanzar con los giros
comprometidos”; Enrique Larrain respondid “necesitamos agendar para esta
semana una reunion en la cual nos presentes el usos de los fondos aportados
por los socios y lo proyectado para los fondos que aportaremos los bancos,

la situacion actual de los proveedores (...)”.

7.- correos electronicos de 7 y 8 de junio de 2016, remitidos por Alfredo
Vega, Subgerente Banca Inmobiliaria BCI, en que estan copiados Cristian

Aspillaga, y Enrique Larrain, ambos de Consorcio.

8.- correo electronico de 24 de agosto de 2016, de José a Cristian
Aspillaga, Consorcio, sefialando “Entiendo que hablaron ayer con Bernardo
y acordaron que generaramos una reunién para que podamos revisar con
ustedes los EEFF de FW Corp. Podrian entre martes y miércoles de la

proxima semana durante la mafiana? Quedo atento a sus horarios de

disponibilidad.”

9.- correos electronicos intercambiados entre el 9 y 13 de septiembre
de 2016, por don Cristian Aspillaga, y don José Errazuriz. En el ultimo de
los correos, el sefior Errazuriz adjunta los “EEFF 2015 auditados por
KPMG” y propone juntarse “este jueves para conversar en mayor detalle los
EEFF auditados, balance inmobiliario y el resto de inquietudes que

levantaron en la reunion pasada. Podria ser entre 15 y 18 hrs.”.

10.- correo electrénico de 4 de agosto de 2016, mediante el cual José
Errazuriz remite a Enrique Larrain dos archivos pdf que se singularizan
como “Prérroga de pagaré por UF 47.078,95” y “Carta de compromiso de

los accionistas”.

11.- correos electronicos de 25 de octubre y 3 de noviembre de 2016,
remitidos por Alfredo Alcaino, Socio de Veta 3, dirigido, entre otros, a

Cristian Aspillaga y Enrique Larrain, en el Gltimo de los cuales se sefiala
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que “en los proximos djas esperamos poder concretar la reestructuracion a 5
afnos en las mismas condiciones que el resto de los bancos”. En el Gltimo de
los correos, el sefior Alcaino se adjunta una carta de conformacién emitida

por Scotiabank Chile.

12.- correos electronicos intercambiados el 8 de septiembre de 2016,
por Héctor Navarrete, Presidente del Directorio de FW Corp S.A. a la
fecha, y José Errazuriz, en que se refieren al texto del acta de la sesién de
Directorio de 2 de agosto de 2016. En el dGltimo de los correos, José

Errazuriz sefiala “mafiana en la tarde comienza la distribucidn oficial de los

EEFF con los bancos.”

13.- carta de 18 de mayo de 2018, remitida por Bernardo
Dominguez, Gerente General de F'W Corp S.A., a Enrique Larrain, de
Consorcio, mediante la cual se formula la propuesta de reestructuracion de

pasivos de FW Corp S.A.

TRIGESIMO CUARTO: Que estos correos son valiosos en tanto
acreditan dos cuestiones mas que colaboran en el mismo sentido ya indicado
para el examen de los anteriores demandados y que es que FW Corp
entregd a través de sus gerentes y representantes la misma informaciéon que
KPMG les 1ba proporcionando, que Consorcio sabia que era preliminar y
que la decision de refinanciar se tom¢ antes del 24 de agosto ya que ese dia
simplemente afind lo que ya habia acordado, asi se desprende de los
antecedentes de los nimeros 1 de 29 de julio de 2016, en que Cristian
Aspillaga, de Consorcio, dice a Héctor Navarrete, Presidente de F'W “Tal
como te comentd Alfredo Alcaino, cursaremos un crédito para pagar la
deuda que mantienen por facturas con St Capital” o nimero 6 en que el
banco sefiala “nos interesa saber en qué estan los proveedores actualmente,
esta informacién es de suma importancia para avanzar con los giros

comprometidos”. Los nimeros 2 y 3 de comunicacion con KPMG

TRIGESIMO QUINTO: Que finalmente el demandado Vicente Aresti

acompaiid la siguiente prueba documental:

1.- resolucién de 2 de febrero de 2017, dictada por el 26° Juzgado Civil
de Santiago, autos Rol N°1.499-2017, que declar$ la liquidacion de FW
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Corp S.A. y nombr¢ liquidador a don Enrique Ortiz. (también acompafiada

por actor)

2.- escrito de verificacion de crédito en periodo ordinario, presentado por

Inversiones y Asesorias Arlop Ltda. en el proceso de liquidacién voluntaria

de FW Corp S.A.

3.- copia de los repartos de fondos que a la fecha se han realizados en la

liquidacién concursal de FW Corp S.A.

4.- escritura publica otorgada el 19 de diciembre de 2016, ante el
Notario Suplente de la Notaria de Santiago de dofia Susana Belmonte, don
Marcelo Pezoa, Repertorio N°21.102-2016, a la que se redujo el “Acta
Junta Extraordinaria de Accionistas FW Corp S.A.” que aprob$ aumentar

el capital.
Todo lo cual no anade nada que ya no haya sido considerado.

TRIGESIMO SEXTO: Que el requisito primero de la accién incoada
no ha sido probado por la demandante y por el contrario los demandados
allegaron prueba que aunque no era de su cargo permiti¢ reforzar sus
posiciones de rechazo; razones por las cuales la demanda sera desechada en

todas sus partes.

TRIGESIMO SEPTIMO: Que lo anterior hace innecesario revisar las

calidades de los demandados y sus restantes defensas.

TRIGESIMO OCTAVO: Que por haber tenido motivo plausible para
litigar, la demandante no sera condenada en costas, debiendo asumir cada

uno las propias.

En consecuencia y visto lo dispuesto en los articulos 1698 y 2314 y
siguientes del Codigo Civil; y articulos 144, 170 y 254 vy siguientes del

Cédigo de Procedimiento Civil , se resuelve:

L Que se rechaza la peticion relativa a la absolucion de
posiciones.
II.  Que se rechaza la demanda en todas sus partes.
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III.  Que cada parte pagarg sus costas.

Registrese, notifiquese y archivese.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162

del C.P.C. en Santiago, siete de Julio de dos mil veinte

LIDIA VIRGINIA POZA MATUS
Fecha: 07/07/2020 08:47:40
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Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacién de la
causa.

A contar del 05 de abril de 2020, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Region de Magallanes y la Antartica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular
Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y G6mez restar dos
horas. Para mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl
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