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Santiago, veintitrés de junio de dos mil veintiséis.

VISTO, OIDO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, ante este Tribunal se efectué la audiencia del juicio oral de la
causa seguida en contra de SANDRO SANTOS VASQUEZ AGUILAR, cédula
nacional de identidad namero 11.871.525-K, chileno, nacido Santiago el 22 de
octubre de 1971, 55 anos, casado, obrero de la construccion, domiciliado en
pasaje 469 casa 5262, Poblacion Las Torres, Sector 2, Pefalolén.

Sostuvo la acusacién el fiscal adjunto Jorge Belaunde Tapia y asistio al

acusado el defensor penal publico José Quiroga Robles.
SEGUNDO: Que, segun se lee del auto de apertura de juicio oral, el persecutor
fundé su libelo en que “el dia 29 de marzo de 2025, aproximadamente a las 20:00
horas, en los momentos que la victima Oscar Moisés Valenzuela Aguilera se
encontraba compartiendo junto a su hermano Alexis Rodrigo Valenzuela Aguilera,
en una plaza ubicada en la interseccion de pasaje 469 con pasaje 471, en la
comuna de Pefalolén, a raiz de una discusidon que se produjo entre ambos,
intervino en dicha accion el imputado Sandro Santos Vasquez Aguilar, quien luego
de increpar a la victima Oscar Valenzuela Aguilera, quien lo empujé, el imputado
Vasquez Aguilar extrajo un cuchillo desde sus vestimentas y propiné una herida
cortopunzante directamente en el térax a la victima Oscar Valenzuela, quien
producto de lo anterior cayd al suelo, siendo posteriormente trasladado hasta el
Hospital Luis Tisné Brousse donde fallecié a los pocos minutos, producto de una
“herida cortopunzante toracica”, segun protocolo de autopsia N° 901-2025, de
fecha 29 de Marzo de 2025, emanado del Servicio Médico Legal’.

Segun el fiscal, los hechos descritos configuran el delito de homicidio
simple, previsto y sancionado en el articulo 391 N°2 del Codigo Penal, en grado de
ejecucion consumado. Le atribuy6 al acusado participaciéon en calidad de autor,
por haber tomado parte en la ejecucion del hecho de una manera inmediata y
directa, sefalé que no concurrian circunstancias modificatorias de responsabilidad
penal y pidié que se le impusiera la pena de quince afios y un dia de presidio
mayor en su grado maximo, las accesorias legales, la inclusién de su huella
genética en el Registro de Condenados y el pago de las costas de la causa.
TERCERO: Que, en sus alegatos el fiscal ratificé su acusacion y con miras a
acreditar su pretension rindié prueba testimonial, pericial, documental e incorpord

fotografias.
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CUARTO: Que, por su parte, el defensor pidid la absolucién de su representado
debido a que obré en legitima defensa de su persona y, en subsidio, sefalé que
concurria en su favor la legitima defensa incompleta. Para ello, se valié del contra
examen de los testigos y del perito de cargo y de los dichos de su cliente.
QUINTO: Que, el acusado renuncié a su derecho a guardar silencio y presto
declaracion al comienzo de la audiencia, ocasion en la cual sostuvo que el 29 de
marzo como a las siete de la tarde salié de su casa para tomar una cerveza y en el
pasaje 469 vio a Oscar tomando ron junto a su hermano Alexis. Al regreso vio a
los dos hermanos peleando y como los conocia se metid a separarlos y les dijo
que dejaran de hacer show. Oscar lo insulté y se le fue encima con el pufio y
empujones, por lo que cayé al suelo, donde el mismo sujeto le pagé unas patadas.
Logré ponerse de pie y le pegd un golpe con la cuchilla que llevaba en un bolsillo
de la chaqueta. Oscar se fue hacia atras y la gente se fue encima suyo. Los
vecinos lo empezaron a tratar mal, por lo que arrancé a su casa y boté el cuchillo.
A su sefora le conté que le habia tirado un golpe hacia adelante a Oscar y que
éste se tomé la guata y se fue hacia atras. Después salié de su casa sin rumbo,
tomo una micro, se bajoé en Bellavista y boté el cuchillo en el rio Mapocho. Al dia
siguiente regres6 a su casa, su sefiora le dijo que se fuera a entregar y que lo
andaban buscando para pegarle. Después llegaron unos funcionarios de la PDIl y
lo detuvieron.

SEXTO: Que el delito materia de la acusacion requiere para su configuracién de la
presencia de tres elementos objetivos: un comportamiento, esto es, una accion u
omision dirigido a matar; un resultado material, la muerte, y un nexo causal entre
el comportamiento y el resultado.

SEPTIMO: Que, los elementos del tipo penal resultaron plenamente acreditados
con la prueba rendida por el érgano persecutor.

En efecto, el comportamiento del agente, en este caso la accion
encaminada a matar se establecié de manera categdrica con los dichos de Alexis
Rodrigo Valenzuela Aguilera, hermano de la victima, quien sostuvo que el dia de
los hechos estaba alegando con Oscar en la plaza, que discutian, peleaban, y que
Oscar le estaba pegando. Anadié que estaban amanecidos y que el joven que esta
ahi -apuntando al acusado- venia de la plaza y le grité a Oscar cabréate abusador
culiao, deja de pegarle a tu hermano. Oscar le dijo que te metis vos maricon

culiao. A continuacion, su hermano y el joven discutieron y como su hermano
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estaba amanecido se paro y le pegd como un puriete, el acusado cayo al suelo y
luego se pardé y empezé a pelear con Oscar. El se puso atras, el acusado sacé un
punzante del pantalén y le pegd en el corazén a Oscar. Este le dijo hermano, me
pego en el corazén y se fue hacia atras. El punzante era como un atornillador con
punta. Senalé que habia otras personas en el lugar, algunos vecinos que vieron lo
sucedido, pero no sabe si declararon.

Por su parte, Felipe Ignacio Ortiz Martinez, subcomisario de la Brigada de
Homicidios de la PDI, sostuvo que el 29 de marzo de 2025, alrededor de las 23,00
horas se les instruy6 acudir a hospital Tisné por un fallecido y luego fueron al sitio
del suceso, ubicado en la interseccion de los pasajes 471 y 469, Penalolén. Afirmo
que en el hospital determinaron que el fallecido era Oscar Valenzuela Aguilera,
quien presentaba una herida mortal en el hemitérax izquierdo y que desde la
calzada del pasaje 469 levantaron muestras de manchas de color pardo rojizo y
luego ubicaron testigos. Asi, el hermano del occiso, de nombre Alexis, les indicé
que como a las 20 horas de ese dia estaba compartiendo con Oscar en los
pasajes 471 y 469 y que luego comenz6 una discusion entre ellos, con gritos
incluidos. En ese momento llegé Sandro, que es vecino de la poblacién y que se
metié a separarlos y en ese forcejeo cayd al suelo, desde donde se levanto y
extrajo un arma cortopunzante con la cual apufialé dos veces a Oscar, en el térax
y en la cabeza.

También presto declaracion el padre del fallecido, de nombre Juan Espinoza
Montecinos. Este sefialéo que alrededor de las 20 horas escuchd que sus hijos
peleaban por lo que salié a separarlos, momento en el cual vio llegar a Sandro y a
dicho sujeto apufialar a Oscar en el térax y en la cabeza.

El policia afirmé que no tomd dichas declaraciones, pero que si las
presencio.

En tanto, Marcela Andrea Angulo Palacios, dijo que -en su calidad de
inspectora de la Brigada de homicidios de la PDI- el 29 de marzo de 2025 acudio
junto a algunos colegas al hospital Tisné por un fallecido y que luego se fueron al
pasaje 469. Expresd que en el hospital se encontraba la victima, la médico de la
PDI fij6 las lesiones externas del cuerpo, esto es, una en la regiéon parietal
izquierda contusa y otra cortopunzante en la region toracica. Agregd que desde el

sitio del suceso levantaron manchas de color pardo rojizo, rotuladas con el NUE
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7757018. En las fotografias que le fueron exhibidas identifico el sitio del suceso y
las manchas mencionadas.

De esta forma, con los dichos del hermano de la victima, que presencié lo
sucedido, se acreditdé que un sujeto agredié con un arma blanca a la victima y le
causo una herida en el hemitérax izquierdo. Los dichos del mencionado testigo
resultan armonicos con la lesion externa que pesquiso la meédico criminalista de la
Brigada de Homicidios, de cuyo trabajo dieron cuenta de manera sucinta los dos
detectives que declararon en el juicio.

El resultado material, la muerte del ofendido, se estableci6 con la
exposicion del meédico legista René Alberto Lopez Pérez, quien asevero que el 31
de marzo de 2025 practico la autopsia de Oscar Moisés Valenzuela Aguilera.
Indicé que el cadaver presentaba diversas lesiones: escoriaciones en la frente, en
la region facial y en la comisura izquierda de sus labios; una herida cortante en el
cuero cabelludo, regién parietal izquierda; dos heridas cortantes superficiales en el
térax lado derecho y otra en la mufieca izquierda; tres heridas cortantes tipicas en
el antebrazo; una escoriacién en el hombro derecho; una equimosis en pierna
derecha y una erosion en la rodilla derecha.

SeRalé que la lesion principal consistia en una herida en el térax, del tipo
cortopunzante penetrante que entrd por el quinto espacio intercostal, secciono
parcialmente el cuarto cartilago costal, se dirigié al pericardio y terminé lesionando
el ventriculo derecho, con una trayectoria de once centimetros y que iba hacia
atras, hacia arriba y a la derecha. En las fotografias que le fueron exhibidas
identifico el cadaver que examind y las lesiones de que dio cuenta.

Dijo que tomé muestras para analisis toxicoldgico, cuyo resultado aun se
encuentra pendiente, y para alcoholemia, la que arroj6é 1,89 gramos de alcohol por
litro en la sangre

De la muerte del ofendido también dio cuenta su certificado de defuncién,
asi como el dato de atencién de urgencia emanado del Hospital Luis Tisné.

La relacion causal entre la accion desplegada por el hechor y el resultado
lesivo se establecié con los dichos del mismo facultativo, quien sefaldé que la
causa de la muerte fue una herida cortopunzante penetrante toracica por arma
blanca, lesién de tipo homicida.

El deceso de la victima permitié concluir que el grado de ejecucion del

delito fue el de consumado.
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OCTAVO: Que, la participacién del encausado se establecié con la sindicacién
que de su persona efectud el hermano del ofendido, quien lo identific6 como el
sujeto que agredid con un arma blanca a Oscar, misma informacién que les
entrego durante la etapa de pesquisas a los funcionarios de la Policia de
investigaciones, segun reporto el subcomisario que declaré en el juicio.

Por lo demas, si bien al prestar declaracién en el juicio el justiciable adujo la
concurrencia de circunstancias con las cuales pretendié eximirse de
responsabilidad, lo cierto es que de su relato se concluye que fue él quien
acometio e hirié de muerte a la victima.

De esta forma, el tribunal concluyé que Sandro Santos Vasquez Agquilar
intervino de una manera inmediata y directa en la ejecucién del delito, por lo que
fue considerado autor de este.

NOVENO: Que, como se adelantd, la defensa pidié la absolucion del encausado
con el argumento de que obré en legitima defensa de su persona y, en su defecto,
que concurriria en su favor una legitima defensa incompleta.

El tribunal desestimé la solicitud principal de la defensa y acogio su peticion
subsidiaria. Para ello tuvo en consideracion los dichos de Alexis, el unico testigo
que presencid lo sucedido y que concurrio a declarar, al afirmar que Sandro
intervino para separarlos a su hermano y a él, debido a que se encontraban
peleando, y que en ese momento Oscar golpedé a Sandro Vasquez, debido a lo
cual éste cayo al suelo. Tras dicha agresion del todo injustificada, el justiciable se
puso de pie e hiri6 a la victima con el arma blanca que portaba, lesion que le
causo la muerte.

En este punto, cabe sefalar que si bien el subcomisario Ortiz Martinez dijo
que al declarar durante la investigacion Alexis sostuvo que cuando Sandro llegé a
separarlos cayo debido a un forcejeo y que tras ello dicho individuo apufald a
Oscar dos veces, en el térax y en la cabeza, lo cierto es que en el juicio el
hermano de la victima solo dio cuenta de la estocada que el agente le infligié a
Oscar en el torax, pero nada dijo de una segunda pufalada en la cabeza, aspecto
sobre el cual Alexis no fue consultado por el fiscal mientras lo interrogaba. De esta
forma, se dara mayor crédito a lo referido por el hermano de la victima en la
audiencia, en tanto refiri6 que fue su hermano quien producto de un golpe de pufo
boté a Sandro, no que éste caydé durante un forcejeo, y que como respuesta

Sandro le propiné una estocada en el pecho, no que lo hirié en dicha regién y
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también en la cabeza. Por lo demas, pese a que segun el médico legista el
cadaver que examino presentaba lesiones en diversas partes del cuerpo, de las
que también dieron cuenta las fotografias que le fueron exhibidas, no quedd claro
el origen de estas, habida consideracidon de que antes de la intervencion del
encausado ambos hermanos Valenzuela Aguilera se encontraban peleando. La
misma herida en la cabeza a que hizo mencién el experto fue definida por éste
como cortante, pero como Alexis dijo que su hermano Oscar fue atacado por el
encausado con un instrumento punzante, no es posible atribuirsela en forma
inequivoca al despliegue de Vasquez Aguilar.

Asi las cosas, los asertos del testigo de cargo, unico que presencio lo
sucedido, fueron suficientes para acreditar la agresion ilegitima que sufrid el
encartado de parte de la victima, razdn suficiente para justificar la concurrencia del
primer requisito de la legitima defensa esgrimida por el defensor.

El encausado tampoco provoco el incidente que culminé con la muerte del
ofendido, en la medida que Alexis fue claro en que Vasquez Aguilar solo intervino
para separarlos y si bien también indic6 que Sandro y su hermano se gritaron
algunos insultos, esto fue en los momentos previos al mortal encuentro y sin que
las palabras soeces que reciprocamente se dirigieron tengan la suficiente entidad
como para estimar que Vasquez Aguilar en forma previa al acometimiento con un
arma blanca habia provocado a su interlocutor.

En cuanto a la necesidad racional del medio empleado, cabe anotar que
dicha exigencia constituye un limite a la legitima defensa, ya que restringe su
aplicacion a situaciones en las que existe una relacion de necesidad y
proporcionalidad entre la agresién y la defensa. Asi, se puede sostener que hay un
medio necesario cuando este es imprescindible para repeler o impedir la agresion.
En otras palabras, este medio resulta racional cuando es el adecuado para
ocasionar el menor resultado lesivo al injusto agresor. Fue, precisamente, este
requisito de la legitima defensa el que no se cumplio, toda vez que frente al golpe
con los pufios que le propiné la victima, el hechor se le abalanz6 de inmediato con
un arma blanca y se la enterré en la region toracica, en circunstancias que le
habria bastado defenderse con sus propias manos toda vez que el ofendido no
portaba arma alguna con la cual hubiera podido ocasionarle un mal mayor y en
consideracion a que se encontraba ebrio, segun se advierte de su informe de

alcoholemia de 1,89 gramos de alcohol por litro en la sangre.
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Al respecto, cabe agregar que si bien el acusado afirmé que -después de
haberlo golpeado- Oscar lo arrastrd por el suelo y que le pagé unas patadas, nada
de eso fue ratificado por Alexis y tampoco se probd que a raiz de estos hechos el
justiciable haya resultado con lesiones de arrastre que corroboraran sus dichos, de
forma tal que sdlo cabe concluir que la reaccion de Vasquez Aguilar resultd del
todo desproporcionada y que el medio que empleo para repeler el ataque de que
habia sido objeto no era el racionalmente adecuado.

DECIMO: Que, de este modo, la prueba analizada en los motivos que anteceden,
apreciada con libertad, produjo en el Tribunal la conviccidn necesaria para dar por
acreditado, mas alla de toda duda razonable, que el dia 29 de marzo de 2025,
alrededor de las 20,00 horas, en circunstancias que Oscar Moisés Valenzuela
Aguilera se encontraba junto a su hermano Alexis Rodrigo Valenzuela Aguilera en
la plaza ubicada en la interseccion de los pasajes 469 y 471, Penalolén, se
produjo una discusidn y posterior pelea entre ambos, a raiz de lo cual intervino con
la intencién de separarlos Sandro Santos Vasquez Aguilar, pero éste fue repelido
por Oscar Valenzuela Aguilera, quien sin justificaciéon alguna le propiné un golpe
con los puios que botd al suelo a Vasquez Aguilar. Acto seguido, este ultimo se
puso de pie y con un arma blanca que extrajo desde sus vestimentas acometid a
Oscar Valenzuela Aguilera y lo hirié en la regién toracica, a raiz de lo cual la este
ultimo fallecié producto de una herida cortopunzante toracica.

UNDECIMO: Que, una vez comunicada la decision de condena, en la audiencia
prevista en el articulo 343 inciso final del Cédigo Procesal Penal, el fiscal pidié que
se le impusiera al sentenciado la pena de diez afios y un dia de presidio mayor en
su grado medio; incorporé el extracto de filiacion y antecedentes del acusado, del
cual ley6 cuatro condena previas, por sentencias dictadas entre los afnos 2016 y
2023 por diversos delitos, y se opuso a que se le reconociera la circunstancia
atenuante de la colaboracion sustancial al esclarecimiento de los hechos.

DECIMO SEGUNDO: Que, en la misma ocasion el defensor pidié que en virtud de
la legitima defensa incompleta que obra en favor de su representado se le rebajara
la pena en un grado, que se reconociera en su favor la circunstancia atenuante de
la colaboracion sustancial al esclarecimiento de los hechos y que se le impusiera
la sancion de cinco afos y un dia de presidio mayor en su grado minimo.

DECIMO TERCERO: Que, se reconoce en favor del encausado la circunstancia

atenuante de haber colaborado sustancialmente al esclarecimiento de los hechos,
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atendido que al prestar declaracion al inicio del juicio reconocio haber sido él quien
ataco e hirié con un arma blanca al ofendido por el delito.

DECIMO CUARTO: Que, la pena asignada al delito de homicidio simple consta de
dos grados de una divisible, presidio mayor en su grado medio a maximo, y por
haberse estimado concurrente la legitima defensa incompleta, el tribunal debe
aplicarle la pena inferior en uno, dos o tres grados al minimo de los sefialados por
la ley, en la medida que el hecho no es del todo excusable por la falta de alguno
de los requisitos que la ley exige para eximirlo de responsabilidad penal, pero
concurre el mayor numero de ellos. Asi, la rebaja se efectuara en un grado,
atendido el numero y entidad de los requisitos que concurren, por lo que la
sancion quedara en el rango del presidio mayor en su grado minimo.

Dentro del rango legal ya indicado, se tiene en consideracién la
circunstancia atenuante de la colaboracion sustancial al esclarecimiento de los
hechos que ampara al justiciable, asi como la mayor extension del mal causado
por el delito, por cuanto la victima era un hombre de tan solo 42 afios y que, por lo
tanto, se encontraba en plena capacidad productiva.

Por ultimo, atendida su extension, resulta improcedente la concesion de
alguna de las penas sustitutivas establecidas en la ley, por lo que su cumplimiento
sera efectivo.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1,
11N°1, 11 N°9, 14 N°1, 15 N°1, 24, 26, 28, 50, 68, 69, 73 y 391 N° 2 del Cddigo
Penal; 45, 47, 49, 59, 108, 109, 295, 297, 324, 340, 341, 342, 344, 346 y 348 del
Caodigo Procesal Penal, se declara que:

l.- Se CONDENA al acusado SANDRO SANTOS VASQUEZ AGUILAR, ya
individualizado a la pena de SIETE ANOS de PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO
MINIMO y a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y
oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena, como autor del delito de
HOMICIDIO en grado consumado, cometido el 29 de marzo de 2025 en la
comuna de Penalolén.

ll.- Por no reunir los requisitos establecidos en la Ley 18.216, no se
concede al sentenciado ninguna de las penas sustitutivas alli contempladas, por lo
que cumplirda de manera efectiva la sancion privativa de libertad impuesta, la que

se le contara desde el 1 de abril de 2025, fecha de su aprehension y desde la
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cual se encuentra ininterrumpidamente privado de libertad en esta causa, segun
consta de la certificacion del ministro de fe del tribunal, que se encuentra
incorporada al sistema informatico de apoyo a la gestién judicial.

lll.- Se exime al condenado del pago de las costas de la causa por haber
litigado con motivo plausible.

IV.- Atendido el delito por el que fue condenado el acusado y conforme lo
dispuesto en el articulo 17 de la Ley 19.970, ejecutoriada esta sentencia ordénese
por el Tribunal de Garantia correspondiente la incorporacion de las huellas
genéticas del sentenciado en el Registro de Condenados, si dichas huellas
hubieren sido determinadas durante el procedimiento criminal; o, en su defecto,
dispongase la correspondiente toma de muestras biolégicas necesarias para dicho
fin.

Se previene que el magistrado Sr. Toledo concurre a la exoneracion de
costas teniendo presente para ello, unicamente, el hecho de que el sentenciado se
encuentra privado de libertad, en prision preventiva con motivo de esta causa.

Ejecutoriada esta sentencia, oficiese a los organismos que corresponda
para hacer cumplir lo resuelto y remitase los antecedentes necesarios al Juzgado
de Garantia de la causa para la ejecucion de la pena. En dicha oportunidad,
pongase al sentenciado a disposicion del referido tribunal para los efectos del
cumplimiento de la pena.

Cumplase oportunamente con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley
18.556, modificado por la ley 20.568, oficiandose al Servicio Electoral.

Redacto el juez Héctor Plaza Vasquez y la prevencion su autor.

RIT 88- 2026.-

RUC 2500437587-7.-

PRONUNCIADA POR EL SEPTIMO TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
DE SANTIAGO INTEGRADO POR LOS JUECES JOSE MARIA TOLEDO
CANALES, QUIEN PRESIDIO, MANUEL GUERRERO GONZALEZ Y HECTOR
PLAZA VASQUEZ. -



