«RITy

Foja: 1

FOJA: 68 .- .-
NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 23° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : C-18149-2019
CARATULADO : DAROCH/VALVERDE

Santiago, once de Abril de dos mil veintitrés

Vistos:

En autos rol 18149-2019 comparece don Francisco Reyes Olmedo, abogado, domiciliado
en calle Almirante Pastene N°185 oficina 1002, comuna de Providencia, Santiago, en
representacion de dofia Eugenia Lucia Marfa Elena Daroch Villa, profesora basica, con
domicilio en Francisco de Goya diez mil veintinueve, comuna y ciudad de Chilldn, interponiendo
demanda de cobro de pesos contra Victor Eduardo Valverde Palma, médico cirujano, con
domicilio en Pedro Lira Urquieta N°10.400, Lo Barnechea.

Expone que con fecha 7 de abril de 2016, el demandado Victor Eduardo Valverde
Palma se contacté con su representada con el fin de invitarla a comer, ya que tenia que
conversar con ella. Afiade que su representada, Eugenia Daroch Villa, conocida socialmente por
su nombre Lucia, que a la época de presentacidon del presente libelo tiene 79 afios de edad, es
amiga cercana de la madre del demandado, pues fueron compaifieras de colegio en su etapa
escolar, manteniendo una amistad desde esa época. En el contexto de dicha relacién, dofia Lucia
Daroch es madrina de la hermana del demandado y conoce a este Gltimo desde su nacimiento.
Es decir, existe una cercana relacion entre ambas partes y su familia. Pues bien, en el contexto
de relacion practicamente familiar, Victor Valverde accedio a su representada ese dia 7 de abril
de 2016 y la invitd a comer a un restaurant ubicado en la comuna de Vitacura, en el sector
denominado “Borde Rjo”, ubicado en la calle Escriva de Balaguer, a la altura del 6.400.

Agrega que durante la cena, el demandado le coment6 que necesitaba dinero y le pidio
prestados $100.000.000 (cien millones de pesos), con el compromiso que le restituiria lo solicitado
y su representada, que en ese momento disponia de dicha cantidad en su cuenta corriente, le
extendié el cheque nominativo, a su nombre, seric N°2016DO 3676763 de la cuenta corriente

N°220 20013 00, del Banco de Chile, por la cantidad de $100.000.000. El demandado depositd

el mencionado instrumento en su cuenta corriente del Banco Santander N° 6421066-1.

Indica que luego de recibido el dinero, el Sr. Valverde Palma perdi6 todo contacto con
su representada, sin dar sefial alguna respecto a restituir el monto que le fuera entregado en
mutuo. Ante ello, con fecha 16 de febrero de 2017, por solicitud de su representada, se concretd
una reunion entre ella y el demandado, en la consulta médica de este Gltimo, ubicada en la
Clinica Tabancura. En dicha oportunidad, interpelado para devolver el dinero prestado, Victor
Valverde Palma se comprometi¢ en restituirlo, sefialando que debija estudiar su situacién para
proponer una forma de pagar los $100.000.000 que su representada le entregd en mutuo,
sefalandole que de todas formas le realizaria depdsitos mensuales con el fin de reintegrar en

cuotas el monto total. Afiade que luego de dicha reunién y pese al compromiso adquirido, el
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demandado nunca més volvid a responder los llamados ni los mensajes de texto que le envid su
representada y desde luego, no realizo deposito alguno.
Sostiene que el demandado no ha restituido la suma de dinero que le fuera entregada en
mutuo por dofia Lucia Daroch, ha evadido los llamados telefénicos, mensajes de texto o
cualquier forma de comunicacion directa con mi representada, persistiendo en su conducta.
Explica que conforme al mérito de los antecedentes, existe entre las partes un contrato de
mutuo, donde su representada entregd al demandado la cantidad de $100.000.000 (cien millones
de pesos), quien los recibid, depositando el dinero en su cuenta corriente. Dicho contrato,
conforme a lo consignado en los articulos 1545 y 1546 del Codigo Civil, es una ley para los
contratantes, debiendo ejecutarse de buena fe. Luego, al no haberse establecido entre las partes

un plazo para la devolucién del dinero prestado, el pago resulta exigible luego de 10 dias

contados desde la entrega, conforme a lo establecido en el articulo 13 de la ley N°18.010 que

establece normas para las operaciones de crédito y otras obligaciones de dinero que indica,
norma que replica el articulo 2200 del Codigo Civil; término que se encuentra vencido con
creces.

Afiade que habiendo expirado el plazo para la devolucién del dinero que le fuera
entregado en mutuo, el demandado debe los intereses legales a partir del retardo, todo ello
conforme a lo dispuesto en el articulo 16 de la ley antes citada, cuestion que concuerda con lo
dispuesto en los articulos 1551 y 1559 del codigo civil.

Previas citas legales, solicita tener por interpuesta demanda de cobro de pesos en juicio
ordinario en contra don Victor Eduardo Valverde Palma, ya individualizado, acogerla a
tramitacion y en definitiva condenarlo al pago de $100.000.000 mas reajustes e intereses
contabilizados a partir del incumplimiento, a favor de su representada, o la suma de dinero que
estime que enderecho corresponde, con costas.

A folio 10 consta estampado receptorial que da cuenta de la notificacion de la demanda
al demandado, conforme a lo previsto en el articulo 44 del Codigo de Procedimiento Civil.

A folio 12 comparece la parte demandada oponiendo excepcion dilatoria contempladas
en el N°2 del articulo 303 del Codigo de Procedimiento Civil: “La falta de capacidad del
demandante, o de personeria o representacidén legal del que comparece en su nombre”, y en el
N°4 del articulo 303 del Codigo de Procedimiento Civil, esto es, “La ineptitud del libelo por
razén de falta de algin requisito legal en el modo de proponer la demanda®, las cuales fueron
rechazadas a folio 6 del cuaderno incidental.

A folio 15 comparece Ricardo Brancoli Bravo, abogado, por el demandado, contestando
la demanda interpuesta solicitando su rechazo.

Sefiala que su representado conoci6 a la Sra. Eugenia Daroch Villa el afio 1969, puesto
que su madre dofia Sara Erminia Palma Pefia era compaiiera de curso de la actora, en el colegio
“Santa Marja de Chillan” ubicado en la comuna y ciudad de Chillan, Regién de Nuble. Asi las
cosas, durante largos afios la demandante forjo profundos vinculos afectivos con el Sr. Valverde
Palma y su familia, lo cual se tradujo en apoyo econdémico y emocional en reiteradas ocasiones;
incluso pasaron varios afios en los que la Sra. Daroch pasaba los afios nuevos y festivos con la
familia Palma, sin perjuicio de las vacaciones de invierno y verano en que iban a los campos de

la familia ubicados en Rinconada de Cato (Nahueltoro) y Vilorio (cerca de Cabrero).
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Afiade que la vida de la actora tuvo varios momentos complejos, entre ellos cuando su
madre estuvo gravemente enferma y la familia Palma (familia materna de su representado) y
especialmente su representado el Sr. Victor Eduardo Valverde Palma, fueron quienes estuvieron
presente para contenerla y apoyarla. Indica que en aquel tiempo su representado se encontraba
cursando sus estudios de medicina en la Universidad de Concepcién y la Sra. Daroch,
constantemente le solicitaba ayuda en su calidad de “familiar” y estudiante de medicina, para
efectos de que asistiera a su madre quien vivia en un hogar de ancianos en la ciudad de
Concepcidén y que no gozaba de buena salud, insistiéndole que estaria eternamente agradecida
por la ayuda, ya que ella se encontraba por esos afios residiendo en Chillan, de modo que su
representado, en razon del vinculo que los une, accedi6 a su peticion y la asistio durante varios
afios, hasta su muerte en el afio 1985. Manifiesta que el padre de su representado, el Sr. Victor
del Carmen Valverde Vildosola, se hizo cargo de la organizacion y los gastos funerarios, pues a
su juicio y al de su representado, habija fallecido un auténtico miembro de la familia. Al tiempo
se enferm¢ su padre, don Mario Daroch Fernandez, por lo cual le solicitd a su representado -en
la época que se encontraba cursando su beca de medicina en la Universidad de Chile en el
Hospital J. Aguirre- si podia recibirla en su casa, pues necesitaba ayuda, contenciéon emocional y
compaiiia, ante lo cual su representado accedio, recibiéndola en su hogar por el periodo de un
afio aproximadamente.

Expone que el Sr. Valverde y su nucleo familiar, era la verdadera familia de la
demandante, la cual la acompafid, guio, protegi6 y auxilid en momentos emocionales complejos,
entre otros, como los recientemente descritos. Indica que posteriormente al fallecimiento de la
madre y padre de la Sra. Daroch Villa, enferm¢ gravemente la madre de su representado, dofia
Sara Erminia Palma Pefa, situacion que afectd considerablemente al Sr. Valverde, sumado al
hecho que econdémicamente no se encontraba en un buen momento, por razones ajenas a su
voluntad.

Continfia relatando que luego del fallecimiento de la madre del Sr. Valverde, que tenia
un gran afecto por éste, le expresd en varias oportunidades que queria compensar todo lo que
habian hecho por ella y que era lo minimo que podia hacer después de tantos afios de apoyo
emocional incondicional, familiar y econdmico.

Sostiene que en abril del afio 2016, la Sra. Daroch Villa invitd a su representado a
comer a un restaurante y luego de una larga conversacion le indicd que estaba muy agradecida
por todo lo que habjan hecho por ella durante tantos afios, desde cuidar a su madre hasta
acogerla en su casa de Santiago y que dado que habia recibido una importante herencia de su

padre, el Sr. Mario Daroch Fernindez, queria pagarle a modo de agradecimiento por su

incondicionalidad e infinita gratitud, ayuda v contenciéon emocional y econdémica, la cantidad de

$100.000.000.-, ante lo cual, su representado luego de negarse inicialmente, finalmente acepto.
De esta forma, la demandante le hizo entrega de un cheque nominativo serie N°2016DO
3676763 de la cuenta corriente del Banco de Chile por la cantidad de $100.000.000.- a nombre
de su representado, don Victor Eduardo Valverde Palma.

Hace presente que al momento de hacérsele la entrega del cheque al Sr. Valverde, jamas

se_le manifestd por parte de la actora que ello se trataba de un préstamo, sino _que por el

contrario, le hizo ver de manera inequivoca que se trataba de un pago en agradecimiento por

toda la ayuda brindada a lo largo de su vida.
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Manifiesta que para sorpresa de su representado, a fines del afio 2017 la actora lo
contacta para solicitarle la devolucion del dinero entregado, aduciendo ahora en sus argumentos
que lo que se habia celebrado, era un contrato de mutuo.

Arguye que el mutuo de dinero implica necesariamente como requisito para su
configuracion el que existan dos sujetos distintos, y que uno de ellos entregue una cantidad
determinada de dinero a otro, quien por su parte, se obliga a restituirlo integramente en un
plazo determinado. De tal descripcion, derivan una serie de consecuencias juridicas, en primer
lugar, se trata de un contrato unilateral, por cuanto el mismo solo impone obligaciones al
mutuario, consistente en restituir una cosa del mismo género y calidad a la que recibié en
préstamo, dentro de un plazo determinado. Por otra parte, es un contrato real, debido a que se
configura con la entrega de la cosa. En esa linea, no basta cualquier entrega de dinero o traspaso
de fondos para acreditar la existencia del mutuo, es estrictamente necesario para su celebracion
el que tanto el mutuante como el mutuario estén de acuerdo en la convencién (préstamo), siendo
especialmente relevante que quien recibe se obligue a la devolucion de lo entregado. De lo
contrario, no se forma el consentimiento, requisito basico de todo acto o declaracion de voluntad
en los términos que exige el articulo 1445 del Codigo Civil.

Expone que la jurisprudencia también ha sostenido de manera reiterada que si bien el
contrato de mutuo de dinero es de caricter real, se hace estrictamente necesario que este conste
por escrito -o al menos que exista un principio de prueba por escrito que dé cuenta de ello- para
efectos de poder exigir su cumplimiento.

A folio 17 se tiene por contestada la demanda y se confirig traslado para la réplica.

A folio 18 comparece la parte demandante evacuando el traslado de la réplica,
reafirmando sus alegaciones y haciéndose cargo de las alegaciones formuladas por la demandada,
instando por el rechazo de todas ellas.

A folio 20 se tuvo por evacuada la réplica, confiriéndose traslado para la duplica.

A folio 21 la demandada evacuo la diplica, reiterando las alegaciones en su
contestacion.

A folio 22 se tuvo por evacuada la diplica y se cito a audiencia de conciliacién, la que
no prosperg, segun consta a folio 28.

A folio 30 se recibid’la causa a prueba y se fijaron los hechos sustanciales, pertinentes y
controvertidos sobre los cuales esta debid recae, rindiéndose la que obra en autos.

A folio 42 se reactiv) el término probatorio.

A folio 74 se citd a las partes a oir sentencia.

Considerando:

I.- En cuanto a las tachas:

Primero: Que a folio 66 la demandada tach¢ a la testigo dofia Marfa Eugenia Murua
Larenas basidndose para ello en la causal del numeral 6 y 7 del articulo 358 del Codigo de
Procedimiento Civil, en atenciéon a que es manifiesto el hecho de que entre la testigo y la Sra.
Daroch existe un estrecho vinculo, incluso familiar, teniendo presente lo anterior, la falta de
imparcialidad es evidente por cuanto se encuentra en una situacion de un deber de lealtad para
con un miembro de su familia, siendo asi la declaracion de la testigo carece del mérito suficiente
para considerarla como un testigo habil. En la misma linea de lo anterior y respecto del numeral

7 del mismo articulo, se tiene que la testigo ha manifestado conocer hace muchos afios a la
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demandante Sra. Daroch, ello naturalmente manifiesta que existe un estrecho vinculo de amistad
de a lo menos 40 afios.

Segundo: La parte demandante evacia el traslado conferido solicitando el rechazo de la
tacha opuesta, diciendo que respecto a la del articulo 358 N°6 del Codigo de Procedimiento
Civil, se funda en un estrecho vinculo familiar, un supuesto deber de lealtad de un miembro de
su familia cuestion que harja la declaraciéon de la testigo imparcial. Del propio fundamento de la
tacha se observa su improcedencia, ya que es el niumero 1 del articulo citado el que establece la
inhabilidad de los familiares para declarar como testigos y conforme a lo declarado por la testigo,
no existe la relacion de parentesco requerida por el numeral 1° del referido articulo 358.
Ademas, el niimero 6, se refiere a imparcialidad por tener en el pleito un interés directo o
indirecto. De la declaracion de la testigo en ninguna parte se observa que exista algin interés, ni
siquiera indirecto con el resultado del juicio.

Respecto a la tacha del nimero 7 del articulo 358 del Codigo de Procedimiento Civil,
también es improcedente, por cuanto se funda en que la testigo ha manifestado conocer a la
demandante hace muchos afios, sin embargo, en ninguna parte de su declaracion ni de forma
directa, ni indirecta, ha sefialado que tiene un vinculo de intima amistad como lo requiere la
norma citada.

Tercero: Que la inhabilidad alegada correspondiente al numeral 7° del articulo 358 del
Coédigo de Procedimiento Civil, referida a la existencia de intima amistad entre el testigo y la
parte que lo presenta, hecho que no puede deducirse de las respuestas de dofia Maria Eugenia
Murua Larenas, sin que existan antecedentes adicionales que permitan establecerlo por medio de
hechos graves, por lo que la tacha a su respecto serdq desestimada. Que, asimismo se rechazard
la tacha fundada en el numeral 6° del mismo articulo por no desprenderse de la respuestas de
tacha que la testigo pueda verse beneficiada personal y econdmica por el resultado del proceso.

II.- En cuanto al fondo:

Cuarto: Que comparece don Francisco Reyes Olmedo, abogado de dofia Eugenia
Lucia Marfa Elena Daroch Villa, interponiendo demanda de cobro de pesos contra Victor
Eduardo Valverde Palma todos ya individualizados, por los fundamentos y con las peticiones
referidas en lo expositivo de este fallo.

Quinto: Que notificada la demanda en forma legal, se tuvo por contestada solicitandose
su rechazo, segun lo ya referido en lo expositivo.

Sexto: Que conforme a lo previsto en el articulo 1698 del Cédigo Civil, incumbe probar
las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta.

Asi, correspondiendo la accion a un procedimiento ordinario de cobro de pesos, incumbe
a la demandante acreditar la existencia de la obligacién que alega y por ende el origen de la
deuda cuya solucion exige y una vez cumplido ello, correspondera a la parte demandada
acreditar la extincion de la obligacién que se le ha imputado como no cumplida.

Séptimo: Que a fin de acreditar su pretension, la parte demandante acompafié al
proceso la siguiente documental:

-Mediante escrito de folio 1:

1.- Cheque serie 2016D0 n°3676763 girado por dofia Lucia Daroch Villa por la suma de
$100.000.000.-

- Mediante escrito de folio 47:
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2.- Documento denominado Estado de cuenta corriente respecto de dofia Eugenia Lucia
Maria Elena Daroch Villa emitido por Banco de Chile.

-Mediante escrito de folio 71:

3.- Respuesta Oficio RES. N°248 de fecha 10 de junio del 2022 emitido por el Servicio

de Impuestos Internos.

Octavo: Que la parte demandante también rindi testimonial, mediante la cual depuso
sin tacha dofia Maria Eugenia Murua Larenas, cuya declaracién que consta a folio 66. Asi,
dijo que la sefiora Eugenia Lucia Daroch le presté 100 millones de pesos al Sr. Victor Eduardo
Valverde, con solamente un cheque, sin ningun documento por medio mas, considerandolo ella
casi un sobrino, por eso fue la confianza de que no solicité ninguna otra documentacién, ya que
la Sra. Lucia Daroch era intima amiga con la mama de él y se frecuentaban en forma habitual.
La Sra. Lucia Daroch tenia mas relacion con Victor Eduardo que con ella, porque era como un
sobrino putativo. El quedo de devolverle esta cantidad de dinero y pasando ya mas de un afio no
tuvo respuesta, cuando ella lo llamaba le cortaba el teléfono, incluso ella lo llam¢ del teléfono de
su casa estando su tia acd, cuando le dijo que le iba a pasar el teléfono a su tia corté la llamada.
Insistieron varias veces y pasod exactamente lo mismo, ya no contestaba el teléfono, solamente
cortaba.

Repreguntada sobre cémo le consta que la Sra. Daroch le presté 100 millones de pesos
al Sr. Valverde, respondié que cuando fue esa situacidn, el afio 2016 si no se equivoca su tia
vino a hacer un tramite a Santiago y estaba alojada en su casa. Victor Eduardo la invitd a comer
y ahi le solicito los 100 millones, al venirla a dejar a la casa, incluso es mas él queria que le
hiciera el cheque a nombre de su sefiora y su tia se negd porque €l iba a ser quien debia
devolverle la plata, la relacion de la sefiora con su tia no era de tanta confianza.

Contrainterrogada sobre si sabe o conoce el vinculo entre la Sra. Daroch y el Sr.
Valverde, y en la efectividad, si conoce por cunto tiempo se ha extendido aproximadamente ese
vinculo, respondié que como lo dijo anteriormente ella lo consideraba como un sobrino no
sanguineo desde hace muchos afios. Su tia era intima amiga con la mama del Sr. Valverde, se
imagina que hace mas de 40 afios, porque toda su vida escuché hablar de la familia Valverde.
Sobre si tiene conocimiento del apoyo emocional y especialmente médico (el Sr. Valverde es
médico), que le brindo don Victor a la Sra. Daroch y a sus padres cuando estos estaban
enfermos respondid que no tiene conocimiento. En cuanto a si tiene conocimiento que la Sra.
Daroch vivid en el domicilio del Sr. Victor Valverde, tras la muerte de su padre respondié que
no tiene conocimiento. Sobre si sabe si con ocasién del préstamo a que se ha referido se pag6 el
respectivo impuesto de timbres y estampillas respondid que no tiene conocimiento, era solo un
cheque.

Al punto de prueba respondié que no ha dado ningin cumplimiento. La Sra. Daroch
trat antes de llegar a estas instancias de conversarlo con él muchas veces, incluso de darle
facilidades de pago, pero no tuvo respuesta como lo declary anteriormente, incluso le cortaba el
teléfono.

Noveno: Que a su turno la parte demandada rindié testimonial, mediante la cual depuso
sin tacha don Enrique Anguita Calderén, cuya declaraciéon que consta a folio 65. Asi, dijo al
punto uno que tiene entendido por lo que le contaron en un momento que es un pago por un

servicio prestado por el Sr. Valverde a la Sra. Daroch. Esto lo sabe por una comida que tuvieron
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en la casa de Marisol Valverde, en la cual participé su hermano Victor y éste contd la historia
de la Sra. Daroch, como una cosa increible, como una situacién inédita, en la cual esta sefiora

después de afios de atenderla a ella y a su familia le habja pagado por sus servicios profesionales,

ya que tiene entendido que Victor Valverde es médico, le parece que ginecélogo.

Repreguntado si conoce el monto al cual ascendid el pago a que se ha referido,
respondi que si, era 100 millones de pesos. Sobre si tiene conocimiento del nimero de afios en
que el Sr. Valverde le habria prestado atencién, servicios o ayuda a la Sra. Daroch, respondi6
que deben ser unos 20 afios sin ningin problema. Ya que la Sra. Daroch era amiga de la mama
de Marisol desde el colegio, por lo que tenian una larga relacién. En cuanto si sabe cémo se
pago la cantidad ya referida, respondié que mediante un cheque.

Contrainterrogado si conoce a la demandante la Sra. Daroch, respondié que no. En
cuanto a la fecha aproximada de la comida o reunién social que alude en su declaracion,
respondio que como dijo fue en octubre o noviembre del afio 2019. En relacién si sabe la fecha
en que la Sra. Daroch le entregd el cheque de 100 millones de pesos al Sr. Valverde, respondi6
que no. Sobre quien le conto los hechos que alude en su declaracién, respondié que Marisol
Valverde y después el Sr. Valverde en la comida que tuvo en octubre-noviembre de 2019 en la
casa de Marisol, donde este contd esa historia, o volvid a ratificar esos hechos.

Sobre si tom¢d conocimiento de los hechos por alguna otra via distinta a la Sra. Marisol
Valverde o respecto del Sr. Victor Valderde, respondié que No. Si sabe si existe alguna
formalidad en cuanto a boletas, facturas u otro documento respecto del supuesto pago, respondid
que no sabe. Respecto cuando le cont6 los hechos la Sra. Marisol Valverde, respondié que tiene
que haber sido alrededor de agosto del afio 2019, en una conversaciéon amistosa y telefénica que
tuvimos.

Asimismo, rindié testimonial, mediante la cual depuso sin tacha don Fernando Eduardo
Romero Bravo, cuya declaracion que consta a folio 65. Asi, dijo que no es acreedora.
Anualmente se juntan en reuniones de curso de ex alumnos del colegio y se contaron las
vivencias de cada uno. Y de lo que recuerda, Marisol le coment6 en el afio 2016-2017, que la
Sra. Daroch era muy amiga de la Sra. Sara, la mami de Victor y Marisol, y que ellos la
apoyaron mucho por la amistad que tenia con su madre, hubo una contencién emocional
constante durante de los afios. De lo que entiendo Victor estudid¢ medicina en Concepcidn, entre
los afios 80 y 88, en lo que dura la carrera, y durante esos afios Victor contenia a la Sra.
Daroch, la visitaba y ayudaba emocionalmente, incluso también a los padres de ella, quienes
vivian en la zona de Chillan y Concepcion. Marisol estudiaba agronomia en Chillan y también
en ocasiones visitd a la Sra. Daroch, pero era Victor, como estudiante de medicina en ese
tiempo, segin lo comentaba Marisol, que apoyaba esa sefiora con sus conocimientos médicos.
Esto fue una constante durante los afios. Como antes dijo la Sra. Daroch era compafiera de
curso de la mama de Victor, por lo que, entre ellos, en la familia en general, habja un carifio
mutuo. La Sra. Daroch, por toda esa ayuda y contencion de afios, le hizo un pago a Victor. Esto
lo comentd Marisol hace como cinco afios atras, sobre ese pago a Victor.

Repreguntado si recuerda el monto a que asciende el pago al cual se ha referido,
respondid que si, 100 millones de pesos chilenos. Sobre si conoce la forma en que se hizo este

pago, respondié que fue un documento, un cheque por lo que entiendo. En cuanto como le
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consta lo que ha declarado, respondid que por lo que le contd Marisol Valverde que es la
hermana de Victor.

Contrainterrogado si conoce a la demandante la Sra. Daroch, respondié que
personalmente no. En cuanto si conocid a los padres de la Sra. Daroch respondié que no. Sobre
st conoce a los hijos de la Sra. Daroch respondié que no. Si el conocimiento que tiene respecto
de la Sra. Daroch lo ha obtenido solo respecto de dofia Marisol Valverde respondié que si.
Sobre si tiene conocimiento especifico de que la Sra. Daroch era una persona desvalida o que
necesitara ayuda permanente o fuera carente de relaciones sociales o de apoyo en su entorno
respondié que no lo sabe, solo sabe que la apoyo mucho la familia Valverde en general, como
médicos ellos, ya que el papa de Victor y Marisol era médico también, y su madre era
kinesifloga. Sobre en qué consistid especificamente el apoyo que alude en su respuesta anterior
respondi que en apoyo emocional de toda la vida y en apoyo médico. Para que aclare el testigo
en qué consiste especificamente este apoyo emocional de toda la vida y en qué consiste
especificamente este apoyo médico. Si conoce alglin tratamiento en particular respondié que ya
que como fueron compafieras de curso la Sra. Daroch con la Sra. Sara, hubo un apoyo
emocional obviamente entre ellas de toda la vida. Después la Sra. Sara se casa con un médico,
que es el papa de Victor, quien ademds tiene hermanos médicos y obviamente se entrelazan
amistades, contenciones emocionales, ademds brindan apoyo médico, porque es su carrera, su
profesidon, es una cuestion logica. El apoyo emocional es debido a la amistad de toda la etapa
escolar entre la Sra. Daroch y la Sra. Sara, sumandose posteriormente a la amistad de su
marido, el padre de Victor Valverde, y como ambos trabajaban o son profesionales del éarea
salud, tienen conocimientos de psicologia y psiquiatria, lo que les permite ayudar y apoyar
emocionalmente a la Sra. Daroch, o en cualquier otra enfermedad que ella con los afios pudo
haber tenido, lo que yo desconozco. En cuanto al apoyo médico especifico no lo sé, tampoco sé
si hubo algin tratamiento en particular, pero sé que hubo apoyo médico constante, durante 50
afios aproximadamente, hubo por decir un apoyo generacional por parte de la familia Valverde,
un apoyo incondicional, ya que primero fue apoyo parte del padre y luego del hijo Victor
Valverde Palma.

Décimo: Que en lo pertinente a la accién de cobro de pesos, el demandado reconoce
haber recibido de parte de la demandante, la cantidad de $100.000.000 por medio del cheque
nominativo serie N°2016DO 3676763 de la cuenta corriente del Banco de Chile, en abril de
2016. Pero difiere en cuanto a la causa por la cual se le entregd tal cheque, en tanto la
demandante asegurdé que lo fue con motivo de un préstamo o contrato mutuo de dinero que
celebrd con el demandado, y este dice que lo fue como “pago a modo de reconocimiento”, que
no hubo acuerdo entre ellos en el sentido que se tratara de un contrato de mutuo y por ende no
contrajo obligacién de restituirlo.

Reconoce también el demandado, que la demandante lo contacto en el afio 2017,
diciéndole que debia devolverle el dinero que le habia entregado, en tanto correspondia a un
contrato de mutuo.

Décimo primero: Que en mérito de la prueba documental de la demandante y
sirviendo de apoyo los hechos que ha reconocido el demandado, se ha probado que dofia Lucia

Daroch Villa gir6 el cheque serie 2016D0 n°3676763 por la suma de $100.000.000 a nombre de




«RIT»

Foja: 1

Victor Eduardo Valverde Palma y fue pagado por el Banco de Chile, con cargo a la cuenta
corriente N°2202001300 cuya titular también es la demandante.

Décimo segundo: Que respecto de la testimonial de la demandante, corresponde decir
que ante la singularidad de deponente y la falta de fundamentacién de los hechos que asegura, es
que no se le asignara valor probatorio alguno; asi las cosas, la actora presentd solo a una testigo
y esta ha asegurado que ella le prestd al demandado, $100.000.000, pero afirma hechos que no
percibid por medio de sus sentidos, sino que por el relato de la misma parte que la ha
presentado en juicio, sin que sea equivalente el haber oido a una de las partes, como el haber
sido informada por tales.

Décimo tercero: Que a la testimonial del demandado no se le dara valor probatorio, en
tanto el primer testigo se plantea como uno de oidas, pero da una razén distinta a la sefialada
por el demandado para justificar que la actora le entregd un cheque por $100.000.000, ya que
refiere que el dinero corresponde al pago de servicios prestados de indole médicos; por su parte,
el segundo testigo, asegura hechos que no percibi¢ por si mismo ni los oyd de las partes, sino
que de una tercera persona.

Décimo cuarto: Que acorde a la accion interpuesta, esto es, la de cobro de pesos en el
marco de un juicio ordinario declarativo, corresponde a quien demanda, como se adelanto en el
motivo sexto, acreditar la existencia de la obligaciéon cuya solucién o pago persigue, no
resultando suficiente al efecto el hecho que la actora indique que el dinero que entregd por
medio de un cheque al demandado, lo fue por haber celebrado con este un contrato de mutuo
de dinero, ella en calidad de mutuante y él, como mutuario, por ende contrayendo la obligacion
de restituir tal dinero.

En efecto y teniendo siempre presente el principio dispositivo que regula el procedimiento
ordinario civil de autos, es de cargo de quien acciona acreditar la obligacion cuyo cobro exige vy,
en la especie, el cheque presentado como medio probatorio por la actora, atenta su naturaleza y
ser un orden de pago que no dan razdn de la causa que lo origina, no es posible establecer lo
que se viene requiriendo en cuanto a la existencia de una obligacién subyacente al mismo,
maxime si los hechos reconocidos por el demandado no concuerdan con la causa que la actora
sefiald, como fundamento de la entrega de dinero por medio de un cheque.

Décimo quinto: Que conforme a lo dicho, no habiéndose acreditado la existencia de la
obligacion, negocio o convencién que origina la deuda y que subyace al giro del cheque
acompafado por la demandante como forma de haberle entregado al demandado una cantidad
de dinero como préstamo, procede el rechazo de la demanda en todas sus partes, sin costas, por
estimar que la actora tuvo motivo plausible para litigar.

Por estas consideraciones y atendido, ademas, lo previsto en los articulos 144, 160, 170 y
342 del Codigo de Procedimiento Civil, 1437 y 1698 del Cédigo Civil, se resuelve que:

I. Se rechazan las tachas formuladas por la parte demandada respecto del testigo dofia
Maria Eugenia Murua Larenas.

II.- Que se rechaza la demanda de cobro de pesos interpuesta por dofia Eugenia Lucia
Maria Elena Daroch Villa en contra de Victor Eduardo Valverde Palma.

III.- Que no se condena a la demandante al pago de las costas.

Registrese, notifiquese y archfvese en su oportunidad.
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Dictada por Katherine Campbell Espinosa, juez titular.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Santiago, once de Abril de dos mil veintitrés

Katherine Grace Campbell Espinosa
Juez
PJUD

Once de abril de dos mil veintitrés
10:37 UTC-4

o~ y su original puede ser validado en

-;-..:'! http://verificadoc.pjud.cl
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