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NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 1° Juzgado de Letras de Talca
CAUSA ROL : G-2908-2016
CARATULADO : O UINGHTON /7 CONSTRUCTORA E

INMOBILIARIA INDEPENDENCIA S.A.
Talca, quince de Abril de dos mil veintiuno.

VISTO:

A folio 1, de fecha 22 de noviembre de 2016, rectificada a folio 20, de
fecha 15 de junio de 2018, folio 26, de fecha 09 de octubre de 2018, y a folio
29, de fecha 22 de noviembre de 2018, comparece don José Francisco Gallegos
Torres, abogado, en representacion convencional, de dofia GLADYS MONSERRAT
O 'KUINGHTON SALDIAS, cédula nacional de identidad nimero diez millones
setecientos cincuenta y cinco mil trescientos cuarenta guion uno, chilena, duena
de casa, soltera, por si y en representacion del GRUPO DE VIVIENDA SANTA
ANA, de Talca, como su presidente, segin consta en el certificado nimero
quinientos veintinueve de la secretaria municipal de la llustre Municipalidad de
Talca, con fecha cuatro de abril de dos mil trece, que certifica que la organizacion
funcional antes citada, cuenta con personalidad juridica vigente, otorgada
mediante certificado municipal nimero dos mil cuatrocientos veintiocho de fecha
veintitrés de julio de dos mil diez, inscrita en el registro publico de dicho
municipio, bajo el nimero dos mil setecientos ochenta y ocho, pagina nimero
diecisiete de fecha veintiuno de julio de dos mil diez, de dona ELIANA SALDIAS
VALENZUELA, cédula siete millones doscientos ochenta y un mil trescientos cinco
guion siete, chilena, duefia de casa, soltera; dofia ADRIANA DEL CARMEN CERPA
ROJAS, cédula nacional de identidad nimero cinco millones quinientos treinta y
seis mil doscientos cincuenta y tres guion K, chilena, viuda, duefia de casa; dofa
TRINIDAD DEL CARMEN HORMAZABAL GUTIERREZ, cédula nacional de
identidad numero cuatro millones sesenta y cuatro mil seiscientos setenta y tres
guion seis, chilena, duefia de casa, viuda; dofia CECILIA ISABEL VALDES
MANRIQUEZ, cédula nacional de identidad nimero ocho millones ciento nueve
mil doscientos cincuenta y seis guion siete, chilena, soltera, duefia de casa; dofa
BERNARDINA DEL CARMEN DUMAS MIRANDA, cédula nacional de identidad
nimero cinco millones cuatrocientos veintisiete mil doscientos setenta y ocho
guion dos, chilena, soltera, duena de casa; dofia JOSEFINA DEL CARMEN IBARRA
ARAVENA, cédula nacional de identidad numero siete millones setecientos once
mil ochocientos doce guion ocho, chilena, casada, duena de casa; dofia EDITA
FLORES ROJAS, cédula nacional de identidad nimero dos millones trescientos
veintiséis mil novecientos treinta y uno guion siete, chilena, viuda, duefia de casa;
dofia EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA, cédula nacional de identidad nimero
cinco millones sesenta y ocho mil setecientos ochenta y cuatro guion ocho,
chilena, viuda, duefia de casa; dofia NILSA SILVIA PACHECO GONZALEZ, cédula
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nacional de identidad numero cuatro millones doscientos sesenta y un mil
cuatrocientos diecisiete guion tres, chilena, viuda, duefa de casa; dofa
MARGARITA DEL CARMEN ALBORNOZ ROJAS, cédula nacional de identidad
nimero cuatro millones novecientos noventa y dos mil novecientos noventa y seis
guion K, chilena, soltera, duefia de casa; dofia GLADYS DEL CARMEN MINO RIOS,
cédula nacional de identidad numero ocho millones ciento seis mil seiscientos
siete guion ocho, chilena, soltera, duefia de casa; doia MARCELA DEL CARMEN
ANDRADE ROJAS, cédula nacional de identidad nimero trece millones trescientos
cuatro mil quinientos noventa y nueve guion seis, chilena, divorciada, duena de
casa; dona MARIA JULIA CABRERA CORNEJO, cédula nacional de identidad
nimero cinco millones cuatrocientos veintinueve mil novecientos diecisiete guion
uno, chilena, casada, duefa de casa; don JOSE ALBERTO ZAPATA ARAYA, cédula
nacional de identidad niumero diez millones trescientos cuarenta y un mil
setecientos sesenta y siete guion ocho, chileno, casado, mecanico automotriz;
dofla MARIA LUZMILA DEL CARMEN MUNOZ FUENTES, cédula nacional de
identidad nimero siete millones treinta y cuatro mil trescientos cincuenta y dos
guion cinco, chilena, viuda, duefa de casa; dofia LUCILA DE LAS MERCEDES CID
MUNOZ, cédula nacional de identidad nimero siete millones ciento setenta y tres
mil seiscientos sesenta y dos guion ocho, chilena, soltera, duefia de casa; don
REINALDO ANTONIO CORIA ROJAS, cédula nacional de identidad numero cinco
millones cuatrocientos noventa y cuatro mil cuatrocientos sesenta y tres guion
dos, chileno, casado, jubilado; dofia ELIZABETH VERONICA CORIA TAPIA, cédula
nacional de identidad numero ocho millones novecientos veintinueve mil
trescientos setenta y uno guion cinco, chilena, casada, empleada; dofia MARIA
ORIANA PEREZ ZAPATA, cédula nacional de identidad numero seis millones
quinientos cuatro mil ciento seis guion cinco, chilena, soltera, duefia de casa;
dofia DINELLY ISABEL LEIVA ALVAREZ, cédula nacional de identidad numero
ocho millones doscientos cincuenta y seis mil doscientos setenta y seis guion uno,
chilena, soltera, duena de casa; dofia BALDRAMIRA DEL CARMEN JARA
ANDRADES, cédula nacional de identidad numero seis millones ciento cuarenta
mil ciento cincuenta guion cuatro, chilena, viuda, duefia de casa; dofia MARIA
INES ALVARADO VERGARA, cédula nacional de identidad nimero siete millones
cuarenta y cinco mil ochocientos ochenta y seis guion uno, chilena, divorciada,
duefia de casa; dofia NIDIA DEL TRANSITO NUNEZ BRUNEL, cédula nacional de
identidad numero seis millones quinientos sesenta y cuatro mil cuatrocientos
veinticuatro guion K, chilena, casada, duefa de casa; dofia INGRID EUGENIA
DRECKMAN BONILLA, cédula nacional de identidad numero siete millones ciento
sesenta y un mil seiscientos cuarenta y uno guion K, chilena, viuda, duefa de
casa; dofa ELIANA DEL CARMEN DIAZ ZUNIGA, cédula nacional de identidad
numero tres millones doscientos sesenta y ocho mil cuatrocientos veinte guion
tres, chilena, viuda, duefia de casa; dofia MARCIA ELIZABETH CARRASCO
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VILLAGRA, cédula nacional de identidad namero nueve millones ochocientos
cincuenta mil ciento veinticuatro guion cero, chilena, casada, duefia de casa; don
JOSE ROBERTO AZOCAR ARENAS, cédula nacional de identidad nimero nueve
millones ciento noventa y cuatro mil setenta y cuatro guion cuatro, chileno,
soltero, profesor de estado; dofia MARIA ANGELICA OLIVARES NUNEZ, cédula
nacional de identidad nimero seis millones seiscientos veintiséis mil cuarenta y
siete guion K, chilena, soltera, duena de casa; dofia ISABEL MARGARITA
ROMERO VALDES, cédula nacional de identidad numero nueve millones
novecientos cuarenta y seis mil setecientos treinta y cuatro guion siete, chilena,
soltera, empleada; dofa BLANCA LIDIA VERDUGO BOBADILLA, cédula nacional
de identidad numero seis millones seiscientos cuarenta y siete mil novecientos
veintinueve guion tres, chilena, divorciada, duefia de casa; dofia IRMA MACHUCA
CASTILLO, cédula nacional de identidad nimero siete millones doscientos setenta
y siete mil treinta guion siete, chilena, soltera, bibliotecaria; dona EUDOCIA
VALDES VALDES, cédula nacional de identidad numero cuatro millones
setecientos cuarenta y cinco mil doscientos seis guion cero, chilena, viuda, duefia
de casa; y don JUAN ERIBERTO MANUEL MENDIETA BONILLA, cédula nacional
de identidad namero once millones quinientos veinte mil setecientos cincuenta y
cuatro guion siete, chileno, casado, conductor profesional, todos domiciliados
para estos efectos en calle 1 sur N° 690 quinto piso oficina 513 de la comuna de
Talca, quien viene en deducir demanda demanda por incumplimiento contractual
e indemnizacion de perjuicios en contra de CONSTRUCTORA INDEPENDENCIA
S.A., representada segun lo acreditara por don José Ignacio Bartolomé Cecchi,
ignora profesion u oficio, domiciliado para tales efectos en calle 30 Oriente
N°1540, de la Comuna de Talca, y en definitiva que se declare que: a) Que, la
demandada no dio cumplimiento a las obligaciones legales, reglamentarias vy
contractuales en la ejecucidon de las obras del Programa “Construccion de Fachada
Continua en Sitio Propio” referido en la presentacion, que derivaron en fallas o
defectos que afectaron la estructura soportante de las obras construidas en los
inmuebles de propiedad de cada uno de los demandantes de autos, o bien, que
incurrié en fallas o defectos de construccién que afectan la seguridad de las
mismas obras; b) Que, de dicho incumplimiento derivaron perjuicios a sus
representados; ¢) Que, consecuencialmente, se condena a la demandada al pago
de la suma de $294.500.000, por concepto de dafio material, conforme al detalle
indicado en el cuerpo del escrito para cada uno de los demandantes; d) Que,
igualmente se condena a la demandada al pago de la suma de $434.000.000, por
concepto de dano moral, conforme al detalle indicado en el cuerpo del escrito
para cada uno de los demandantes; f) Que, en subsidio y en todos los casos, se
condene a la demandada al pago de las sumas mayores o0 menores que se estime
en derecho determinar conforme al mérito del proceso; g) Que, en todos los casos

las sumas a las cuales se condene a la demandada se calculen con mas los
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reajustes e intereses, calculados entre la fecha de notificacion de la demanda y la
fecha del pago efectivo; h) Que, la demandada debera pagar las costas de la
causa.

A folio 9, de fecha 16 de diciembre de 2016, comparece don Fernando
Adolfo Soto Ramirez, abogado, en calidad de mandatario judicial del SERVICIO DE
VIVIENDA Y URBANIZACION, Regién del Maule, Rut 61.813.000-5, ambos con
domicilio en Calle Cuatro Norte N°1154, segundo piso, Talca, viene en solicitar
incorporar a su representado al juicio, en calidad de tercero coadyuvante de la
parte demandante de autos, con todos y cada uno de los derechos que establece
al respecto el Codigo de Procedimiento Civil.

A folio 13, de fecha 22 de diciembre de 2016, se tiene al SERVICIO DE
VIVIENDA Y URBANIZACION, Regién del Maule, como tercero coadyuvante.

A folio 34, de fecha 20 de diciembre de 2018, consta notificacién en virtud
de lo dispuesto en el articulo 44 del Cédigo de Procedimiento Civil, a don Angel
Bartolomé Cecchi, en su calidad de representante de Constructora e Inmobiliaria

Independencia S.A., de la demanda, sus rectificaciones y sus proveidos.

A folio 46, de fecha 28 de diciembre de 2018, comparece don Jorge Wilson
Olavarria, abogado, en representacion de la demandada, CONSTRUCTORA
INDEPENDENCIA S.A., sociedad del giro de su denominacién, ambos domiciliados
para estos efectos en calle Treinta Oriente 1528, oficina 709, Talca, quien viene
en contestar la demanda, solicitando se rechace en todas sus partes, por una o
mas de las defensas y excepciones opuestas, declarando en definitiva: a. Que se
rechace la demanda por no contener una accidon ejercida y/o por carecer de
legitimacién activa, en ese caso, respecto de los demandantes que no tienen la
condicion de legitimados; b. En subsidio, que se acoja la excepcidon de
prescripcion de la accion; c. En subsidio que se rechace la demanda por una o
mas de las defensas o excepciones de fondo opuestas; d. Que en todo caso se
declare la improcedencia de las indemnizaciones demandadas por dafio material,
y moral y en subsidio su reduccidon por exposicion imprudente al dafio, tratandose
del dafio material, o no haberse acreditado tales dafios material y moral; e. Que
en cualquiera de los casos, se condene en forma ejemplar en costas a los
demandante; y f. Las demas declaraciones que se estime procedentes en derecho.

A folio 50, de fecha 28 de diciembre de 2018, llamadas a las partes a
CONCILIACION, esta no se produce.

A folio 51, de fecha 02 de enero de 2019, modificada a folio 65 y 76, de
fechas 09 de julio de 2019 y 24 de julio de 2019, respectivamente, aclarada a
folio 68, de fecha 17 de julio de 2019, se recibe la causa a prueba, fijdndose los
hechos sustanciales, pertinentes y controvertidos.

A folio 308, de fecha 02 de octubre de 2020, se cita a las partes a oir
sentencia.

A folio 310, de fecha 02 de octubre de 2020, rectificada a folio 317, de
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fecha 21 de octubre de 2020, se decretan medidas para mejor resolver.

A folio 341, de fecha 18 de febrero de 2021, se tiene por cumplidas las
medidas para mejor resolver de exhibicion de documentos, ordenada mediante
resolucion de fecha 30 de septiembre de 2020, a folio 306 y la absolucién de
posiciones por segunda vez a don Claudio Danekc Mufoz, en su calidad de
Director Regional del Serviu Region del Maule. En cuanto al peritaje de don
Francisco Olave Gonzalez, en virtud de lo resuelto a folio 324, de fecha 29 de
octubre de 2020, se tuvo por no decretado.

A folio 342, de fecha 18 de febrero de 2021, rige el decreto que cita a las
partes a oir sentencia.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:

L. En cuanto a las tachas:
PRIMERO: Que a folio 90, de fecha 01 de agosto de 2019, la parte

demandada viene en formular tacha en contra de la testigo, dofia Carol Patricia

Loyola Barros, en virtud de lo dispuesto en el articulo 358 N°5 y en subsidio la N°
6 del Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que de la declaracion realizada por
la testigo seria posible desprender que la misma posee su calidad de dependiente
del Serviu, quien ha comparecido a los autos, en su calidad de tercero
coadyuvante con el objeto de sostener y apoyar la validacién de las actuaciones
realizadas por los demandantes, es decir, la institucién para la cual presta sus
servicios y en virtud de la cual ha intervenido en las casas de proyecto de Fachada
Continua, tiene un interés actual en el procedimiento, toda vez que ya lo dijo en
definitiva, su objetivo es el ayudar a una de las partes, que en el caso, son los
demandantes. Lo anterior haria procedente que se declare la inhabilidad de la
testigo por la causal sefalada y ademas debe agregar que al cumplirse respecto
de la testigo los elementos para afirmar la misma, carece de imparcialidad para
prestar declaracion en el juicio, por tener la misma, de forma indirecta un interés
en el resultado del juicio, toda vez que afirmé haber realizado informes respecto
de las casas materia de autos, por lo cual con su declaraciéon pretendera
defenderlo y justificar lo en ello ha expuesto, desprendiéndose un interés
patrimonial estimable en dinero, toda vez que se veria en juego con el resultado
del juicio, su reputacion y desempeno profesional, por lo anterior solicita se
acojan las tachas deducidas contempladas en el articulo 358 N°5 y en subsidio, la
N° 6, ambas del Cédigo de Procedimiento Civil, con costas en caso de oposicién.-

SEGUNDO: Que la parte demandante, viene en contestar el traslado,
solicitando el rechazo de la tacha, en atencién a que la testigo no incurre en el
requisito de fondo de dicha inhabilidad, toda vez que las tachas son de derecho
estricto y para su procedencia deben concurrir expresamente los requisitos de las
causales en las que se funda y en la especie, la testigo no es dependiente de la
parte que solicita su testimonio, por tanto, no resultaria procedente la tacha del
N° 5 del articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Civil. En el caso de la tacha del
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N° 6 del mismo articulo, la jurisprudencia ha sido clara en que el interés que se
pide al testigo es uno econdmico, que guarde relacidon con el juicio en que presta
declaracion y en la especie la testigo conoce de los hechos y en su momento hizo
informes respecto del mismo, en su calidad de funcionaria de un Servicio Publico
y en ningun caso motivada por el resultado de un juicio que a esa época no
existia como tal. Atendido a lo que ha expuesto, solicita el rechazo de las tachas,
con costas.

TERCERO: Que toda tacha debe ser probada y en este caso no se hizo; la
parte incidentista parte sefialando que de las declaraciones “es posible
desprender”, las tachas, como restriccion de un medio probatorio, no se
desprenden, se prueban y ello no se hizo. Por lo demas, la calidad de dependiente
no se aplica a quienes se rigen por el estatuto administrativo y en este caso no se
indicé si el testigo era o no funcionario publico o empleado sujeto al Cédigo del
Trabajo, por lo que desde un origen la tacha no podia acogerse por dicha causal.

En cuanto a la falta de imparcialidad, tampoco se probd por hechos
positivos, por lo que tampoco puede ser acogida.

En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.

CUARTO: Que a folio 90, de fecha 01 de agosto de 2019, la parte

demandada viene en formular tacha en contra del testigo, don Pablo Yavar

Ramos, de conformidad al articulo 358 N° 5 y en subsidio la N° 6 del Cédigo de
Procedimiento Civil, toda vez que de la declaracién realizada por el testigo, es
posible desprender que el mismo posee su calidad de dependiente del SERVIU,
institucion que ha comparecido a los autos en su calidad de tercero coadyuvante,
con el objeto de sostener y apoyar la validacién de las actuaciones realizadas por
los demandantes, es decir, la institucion para la cual presta sus servicios y en
virtud de la cual ha intervenido en las casas de proyecto de Fachada Continua,
tiene un interés actual del procedimiento, toda vez que, como ya lo dijo, su
objetivo es el ayudar a una de las partes, que en ese caso son los demandantes.
Lo anterior haria procedente que se declare la inhabilidad del testigo por la causal
sefialada y ademas debe agregar que al cumplirse respecto del testigo, los
elementos que le permiten afirmar que el mismo carece de imparcialidad para
prestar declaracion en el juicio, por tener de forma indirecta un interés en el
resultado del juicio, toda vez que afirmo6 haber realizado informes respecto de las
causas materia de autos, por lo cual, con su declaracién pretendera defenderlo y
justificar lo en ello expuesto desprendiéndose un interés patrimonial estimable en
dinero, toda vez que se ve en juego con el resultado del juicio, su reputacion vy
desempeno profesional, por lo anterior solicita se acojan las tachas deducidas
contempladas en el articulo 358 N° 5 y en subsidio, la N° 6, ambas del Cédigo de
Procedimiento Civil, con costas en caso de oposicion.—

QUINTO: Que, la parte demandante contesta el traslado, solicitando se

rechace la tacha, en atencién a que el testigo no incurre en el requisito de fondo
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de dicha inhabilidad, toda vez que las tachas son de derecho estricto y para su
procedencia deben concurrir expresamente los requisitos de las causales en las
que se funda y en la especie, el testigo no es dependiente de la parte que solicita
su testimonio, por tanto no resulta procedente la tacha del N° 5 del articulo 358
del Codigo de Procedimiento Civil, ademas en el caso de la tacha del N° 6 del
mismo articulo, la jurisprudencia ha sido clara en que el interés que se pide al
testigo, es uno econdmico, que guarde relacién con el juicio en que presta
declaracion y en la especie la testigo conoce de los hechos y en su momento hizo
informes respecto del mismo, en su calidad de funcionario de un servicio publico
y en ningdn caso motivado por el resultado de un juicio que a esa época no
existia como tal.

SEXTO: Que, como se dijo precedentemente, toda tacha debe ser probada
y en este caso no se hizo; la parte incidentista parte sefalando que de las
declaraciones “es posible desprender”, las tachas, como restriccion de un medio
probatorio, no se desprenden, se prueban y ello no se hizo. Por lo demas, la
calidad de dependiente no se aplica a quienes se rigen por el estatuto
administrativo y en este caso no se indicdé si el testigo era o no funcionario
publico o empleado sujeto al Cédigo del Trabajo, por lo que desde un origen la
tacha no podia acogerse por dicha causal.

En cuanto a la falta de imparcialidad, tampoco se probd por hechos
positivos, por lo que tampoco puede ser acogida.

En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.

SEPTIMO: Que a folio 90, de fecha 01 de agosto de 2019, la parte

demandada viene en formular tacha en contra del testigo, don Moisés Nunhez

Norambuena, de conformidad al articulo 358 N° 5 y en subsidio la N° 6 del
Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que de la declaracion realizada por el
testigo es posible desprender que el mismo posee su calidad de dependiente del
SERVIU, lo que se concluye de las circunstancia expresadas por el mismo, relativa
a la prestacién de servicios remunerados, por aproximadamente 8 a 9 afios. El
testigo ha sido presentado por la contraria, la que participa conjuntamente con un
tercero coadyuvante, esto es el SERVIU, institucion para la cual presta sus
servicios y en virtud de la cual ha intervenido elaborando informes respecto de las
casas de proyecto de Fachada Continua. Lo anterior demuestra que éste testigo
tiene un evidente interés actual en el procedimiento, ya que no cabe duda que
mediante su declaracion, lo que pretende es defender y validar el informe que al
respecto ha elaborado, bajo la légica presion, de defender la postura de la
persona juridica, esto es SERVIU, que participa en el juicio, con un evidente interés
contrapuesto con la demandada, esto ultimo en definitiva le resta la imparcialidad
necesaria que el testigo debe tener para poder deponer en la causa. Lo anterior
hace procedente que se declare la inhabilidad del testigo, por la causal sefalada y
ademas debe agregar que al cumplirse respecto del testigo los elementos para
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afirmar la misma, carece de imparcialidad para prestar declaracion en el juicio,
por tener el mismo, de forma indirecta un interés en el resultado del juicio, toda
vez que afirmé haber realizado informes respecto de las casas materia de autos,
por lo cual con su declaracion pretendera defenderlo y justificar lo en ello
expuesto, desprendiéndose un interés patrimonial estimable en dinero, toda vez
que se ve en juego con el resultado del juicio, su reputacion y desempefio
profesional, por lo anterior solicita se acojan las tachas deducidas contempladas
en el articulo 358 N° 5 y en subsidio, la N° 6, ambas del Cédigo de Procedimiento
Civil, con costas en caso de oposicion y en su mérito no se otorgue valor
probatorio alguno a la declaracion que eventualmente preste el testigo en la
causa.-

OCTAVO: Que la parte demandante solicita se rechace la tacha, en
atencién a que el testigo no incurre en el requisito de fondo de dicha inhabilidad,
toda vez que las tachas son de derecho estricto y para su procedencia deben
concurrir expresamente los requisitos de las causales en las que se funda y en la
especie, el testigo no es dependiente de la parte que solicita su testimonio, por
tanto, no resulta procedente la tacha del N° 5 del articulo 358 del Cddigo de
Procedimiento Civil, ademas en el caso de la tacha del N° 6 del mismo articulo, la
jurisprudencia ha sido clara en que el interés que se pide al testigo es uno
econdémico que guarde relacién con el juicio en que presta declaracion y en la
especie la testigo conoce de los hechos y en su momento hizo informes respecto
del mismo, en su calidad de funcionaria de un servicio publico y en ningun caso
motivada por el resultado de un juicio que a esa época no existia como tal. Sefala
que, el articulista olvida que la causal de tacha exige que el interés del testigo sea
respecto del juicio en el cual presta declaracion y en la especie el testigo declara
respecto de informes o hechos que percibié por sus propios sentidos con ocasion
del ejercicio de su cargo. La tacha deducida presupone que el testigo elaboré
informes para justificar la pretensién de su parte, lo cual solo la obliga a acreditar
esa circunstancia. Indica que, siendo manifiesto que el testigo no tiene interés
alguno en el resultado del juicio, la tacha debe ser rechazada. Solicita el rechazo
de las tachas, con costas.-

NOVENO: Que, como se ha reiterado, toda tacha debe ser probada y en
este caso tampoco se hizo; la parte incidentista parte sefialando que de las
declaraciones “es posible desprender”, las tachas, como restricciéon de un medio
probatorio, no se desprenden, se prueban y ello no se hizo. Por lo demas, la
calidad de dependiente no se aplica a quienes se rigen por el estatuto
administrativo y en este caso no se indico si el testigo era o no funcionario
publico o empleado sujeto al Cédigo del Trabajo, por lo que desde un origen la
tacha no podia acogerse por dicha causal.

En cuanto a la falta de imparcialidad, tampoco se probé por hechos positivos, por

lo que tampoco puede ser acogida.
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En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.

DECIMO: Que a folio 134, de fecha 06 de agosto de 2019, la parte
demandante viene formular tacha en contra del testigo, don Gonzalo Ignacio
Vilos Fredes, en virtud de lo dispuesto en los numerales 5 y 6 del articulo 358 del
Cdédigo de Procedimiento Civil, en atencién a los siguientes fundamentos: De la
simple declaracion del testigo se desprenderia que presta servicios en calidad de
dependiente para la parte demandada, se aprecia de su declaracion que presta
actualmente servicios para una empresa que es relacionada a la empresa
Constructora Independencia, reconociendo que el subgerente de recursos
humanos de la Constructora Independencia es quien firma su contrato de trabajo
en calidad de representante de su empleador, ademas expresamente ha indicado
que su actual empleador ha reconocido su antigiuedad laboral desde el afio 2010,
época en que prestd servicios a la Constructora demandada. A su vez el testigo ha
declarado que prestd servicios para la demandada, en relacion a las obras del
proyecto de las casas construidas por la Constructora Independencia a que se
refiere el presente litigio, razén que excluye al testigo de la imparcialidad para
declarar en el pleito, toda vez que su declaracién guarda estrecho vinculo con la
actual relacion laboral, con una empresa filiar de la demandada, cuestién que
configura el interés econdmico que exige la norma, por tanto, solicita al Tribunal
tener por tachado al testigo, por las causal 5, y en subsidio por la numeral 6 de la
misma norma, solicitando ademas se reciba a prueba la presente tacha acerca de
acreditar los hechos en que se funde, todo de conformidad al articulo 376 del
mismo Coddigo, sin perjuicio de que la tacha nace de la mera declaracion del
testigo.

UNDECIMO: Que, la parte demandada evacta el traslado conferido,
solicitando desde ya, el total y completo rechazo de la tacha deducida por la
contraria, toda vez que de los dichos relatados expresamente por el testigo, no
seria posible desprender los requisitos copulativos requeridos para configurar las
tachas del articulo 358 n° 5, mas aun, si esta tiene una naturaleza plenamente
objetiva no dando lugar a las partes a realizar suposiciones para configurarla, sino
que solamente deben formularse debidamente fundamentadas de los dichos que
se desprendan de la declaracién y datos aportados por el testigo. El testigo ha
sefalado expresamente que su empleador es una sociedad totalmente distinta a
la sociedad demandada, ha sefalado que segun su conocimiento tiene un
patrimonio independiente y a su vez, no ha afirmado que exista una vinculacion
con la demandada. Los requisitos senalados por el legislador, para la
configuracion de la tacha comprendida en el articulo 358 N° 5 son la existencia de
un vinculo de dependencia, habitualidad y retribuciéon. Respecto de la
dependencia, la jurisprudencia ha sido clara al establecer que ésta debe ser
contemporanea al momento que se preste la declaracién, es decir, el hecho de

haber existido en el pasado alguna relacién entre el testigo y una de las partes del
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juicio, incluso en la época de los hechos materia de autos, no constituye la causal
de inhabilidad relativa expuesta en la norma ya citada, es decir, el tenor literal de
la norma sefala que el testigo debe ser trabajador o sea que actualmente preste
servicios por quien exige su testimonio. Por otro lado, respecto de la causal
contemplada en el N° 6 del articulo 358, debe reiterar que éste interés debe ser
pecuniario, estimable en dinero, cierto, material, concreto y real, lo que
claramente en la especie no se ha podido dar por establecido, por los hechos
contenidos en la declaraciéon del testigo. Por lo antes expuesto, solicita al Tribunal
que rechace de plano la tacha deducida por el contrario, por la claridad de los
dichos relatados por el testigo.

DUODECIMO: Que toda tacha debe ser probada y en este caso no se hizo;
las tachas, como restriccion de un medio probatorio, no se desprenden, se
prueban y ello no consta. En cuanto a la falta de imparcialidad, tampoco se probé
por hechos positivos, por lo que tampoco puede ser acogida.

En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.
DECIMO TERCERO: Que a folio 139, de fecha 07 de agosto de 2018, la

parte demandante viene en formular tacha, en contra de don Roberto Andrés

Caceres Palomino, en virtud de lo dispuesto en los numerales 5 y 6 del articulo
358 del Codigo de Procedimiento Civil, en atencién a los siguientes fundamentos:
De la simple declaracion del testigo se desprende que presta servicios en calidad
de dependiente para la parte demandada, se apreciaria de su declaracion que
presta actualmente servicios, recibiendo una contribucién econdémica como
consecuencia de los mismos. A su vez el testigo ha declarado que prest6 servicios
para la demandada, en relacién a las obras del proyecto de las casas construidas
por la Constructora Independencia, a que se refiere el litigio, razén que excluye
al testigo de la imparcialidad para declarar en el pleito, toda vez que su
declaracion guarda estrecho vinculo con los servicios que presta para la
demandada, cuestién que configura el interés econdmico que exige la norma, por
tanto, solicita al Tribunal tener por tachado al testigo, por las causales 5 y en
subsidio por la numeral 6 de la misma norma.-

DECIMO CUARTO: Que, la parte demandada, contesta el traslado,
solicitando desde ya, el total y completo rechazo de la tacha deducida por la
contraria, toda vez que de los dichos relatados expresamente por el testigo, no
seria posible desprender los requisitos copulativos requeridos para configurar las
tachas del articulo 358 N° 5, mas aun, si esta tiene una naturaleza plenamente
objetiva, no dando lugar a las partes a realizar suposiciones para configurarla,
sino que solamente deben formularse debidamente fundamentadas de los dichos
que se desprendan de la declaraciéon y datos aportados por el testigo. El testigo
ha sefialado expresamente que su empleador es una sociedad totalmente distinta
a la sociedad demandada, ha senalado que trabaja en Controlab, que obviamente
no es la demandada en la causa, por lo tanto, todo lo que ha referido en relacion
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a su prestacién de servicios laborales y su remuneracion, se entiende claramente
que estd vinculada a su empresa empleadora, que es Controlab. Los servicios que
presta el testigo, los efectiia en el laboratorio de su empleadora que es Controlab,
y no para la demandada en la causa. Lo anterior demostraria que no existe
ninguno de los elementos y requisitos que se requieren para configurar la tacha
establecida en el articulo 358 N° 5, tacha que requiere por lo menos, la
concurrencia de los requisitos basicos para entender que existe una relacién
laboral en los términos que establece el articulo 7 del Codigo del Trabajo, esto es,
que exista dependencia y subordinacién entre el testigo y la parte que lo
presenta, situacién que no ocurre en la especie y que también puede ser inferida
de las respuestas que ha dado el testigo. La contraria a mal entendido lo que ha
sefialado el testigo, ya que evidentemente los servicios que se pueden haber
prestado a la demandada, han sido por intermedio de su empleadora Controlab, a
quien ha sefialado como su Unica empleadora. Los requisitos sefialados por el
legislador, para la configuracion de la tacha comprendida en el articulo 358 N° 5,
son la existencia de un vinculo de dependencia, habitualidad y retribucién.
Respecto de la dependencia, la jurisprudencia ha sido clara al establecer que ésta
debe ser contemporanea al momento que se preste la declaracion , es decir, el
hecho de haber existido en el pasado alguna relacidon entre el testigo y una de las
partes del juicio, incluso en la época de los hechos materia de autos, no
constituye la causal de inhabilidad relativa, expuesta en la norma ya citada, es
decir, el tenor literal de la norma senala que el testigo debe ser trabajador o sea
que actualmente preste servicios por quien exige su testimonio. Por otro lado,
respecto de la causal contemplada en el N° 6 del articulo 358, debe reiterar que
éste interés debe ser pecuniario, estimable en dinero, cierto material, concreto y
real, lo que claramente en la especie no se ha podido dar por establecido, por los
hechos contenidos en la declaracion del testigo. Por ultimo sefiala que, como bien
se sabe, las causales de inhabilidad para declarar que contempla el Codigo de
Procedimiento Civil, constituyen una excepcion a la regla general que sefiala que
los testigos son habiles para declarar, en consecuencia, su aplicacion e
interpretacion debe efectuarse en términos restringidos, en el sentido que solo en
la medida que existan hechos suficientemente graves y acreditados que permitan
establecer la causal (que no es el caso del testigo), solo en dicha situacion el
Tribunal podria acceder a acoger la tacha que se interponga respecto del testigo.
Lo anterior, ademas se demuestra por la circunstancia de que las modificaciones
procesales y civiles que pretenden introducirse en la materia, precisamente hacen
referencia a la habilidad general de todos los testigos para declarar en audiencia,
al igual como opera actualmente en materia de proceso laboral. Por lo que ha
expuesto, solicita al Tribunal que rechace de plano las tachas deducidas por la
contraria, por la claridad de los dichos relatados por el testigo, y se admita
mientras ésta no sea resuelta, la declaracién del testigo, con costas.
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DECIMO QUINTO: Que, como se ha reiterado en este y en la jurisprudencia
y doctrina en general, toda tacha debe ser probada y en este caso no se hizo; las
tachas, como restriccién de un medio probatorio, no se desprenden, se prueban y
ello no consta. En cuanto a la falta de imparcialidad, tampoco se prob6 por
hechos positivos, por lo que tampoco puede ser acogida.

En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.

DECIMO SEXTO: Que a folio 139, de fecha 07 de agosto de 2018, la parte
demandante viene en formular tacha, en contra de don Luis Felipe Cruz Court,
en virtud de lo dispuesto en los numerales 5 y 6 del articulo 358 del Cédigo de
Procedimiento Civil, en atencién a los siguientes fundamentos: Es del caso que el
testigo actualmente presta servicios bajo vinculo de subordinacion y dependencia
para Constructora Colbun SpA, ello declarando también, que anteriormente presto
servicios de caracter laboral para Independencia Gestion y Control de Obras,
todas las empresas relacionadas con la demandada. Es mas, el representante legal
de su actual empleadora, segun el conocimiento que tiene, es el actual
subgerente de recursos humanos de Constructora Independencia. Dicho hecho,
constaria en la causa, en la declaracién prestada por el testigo, el dia 06 de
agosto del afno en curso. Indica que, aprecia de su declaracién, que presta
actualmente servicios recibiendo una contribucion econémica, como consecuencia
de los mismos. A razon de lo anterior, se excluye al testigo de la imparcialidad
para declarar en el pleito, toda vez que su declaracion guarda estrecho vinculo
con los servicios que presta para la demandada, cuestion que configura el interés
econodmico que exige la norma, por tanto, solicita al Tribunal, tener por tachado al
testigo, por las causales 5 y en subsidio por la numeral 6 de la misma norma.
Solicita ademas que, la referida tacha, de estimarlo pertinente, sea recibida a
prueba con costas.

DECIMO SEPTIMO: Que, la parte demandada evacua el traslado conferido,
solicitando desde ya, el total y completo rechazo de la tacha deducida por la
contraria, toda vez que de los dichos relatados expresamente por el testigo, no es
posible desprender los requisitos copulativos requeridos para configurar las
tachas del articulo 358 N° 5, mas aun, si esta tiene una naturaleza plenamente
objetiva, no dando lugar a las partes a realizar suposiciones para configurarla,
sino que solamente deben formularse debidamente fundamentadas de los dichos
que se desprendan de la declaraciéon y datos aportados por el testigo. El testigo
ha senalado expresamente que, su empleador es una sociedad totalmente distinta
a la sociedad demandada, ha sefialado que seglin su conocimiento tiene un
patrimonio independiente y a su vez, no ha afirmado que exista una vinculacion
con la demandada. Lo anterior demuestra que no existe ninguno de los elementos
y requisitos que se requieren para configurar la tacha establecida en el articulo
358 N° 5, tacha que requiere por lo menos la concurrencia de los requisitos

basicos para entender que existe una relacion laboral en los términos que
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establece el articulo 7 del Codigo del Trabajo, esto es, que exista dependencia y
subordinacién entre el testigo y la parte que lo presenta, como situacién que no
ocurre en la especie y que también puede ser inferida de las respuestas que ha
dado el testigo. Los requisitos sefialados por el legislador, para la configuracion
de la tacha comprendida en el articulo 358 N° 5, son la existencia de un vinculo
de dependencia, habitualidad y retribucion. Respecto de la dependencia, la
jurisprudencia ha sido clara al establecer que ésta debe ser contemporanea al
momento que se preste la declaracion, es decir, el hecho de haber existido en el
pasado alguna relaciéon entre el testigo y una de las partes del juicio, incluso en la
época de los hechos materia de autos, no constituye la causal de inhabilidad
relativa, expuesta en la norma ya citada, es decir, el tenor literal de la norma
sefiala que, el testigo debe ser trabajador o sea que actualmente preste servicios
por quien exige su testimonio. A mayor abundamiento la existencia de
vinculacion societaria como pretende la contraria en su tacha, no se encuentra
dentro de los requisitos que establece la tacha del articulo 358 N° 5, ya que los
servicios retribuidos bajo un contrato de trabajo, deben ser actuales y estar
vigentes entre el testigo y la parte que lo presenta, es decir, al momento de que
presta su declaracion, situacién que no se da en la especie. Por lo demas,
tampoco ha acreditado la existencia de una declaracion que establezca que las
distintas empresas relacionadas, constituyan un solo empleador para efectos
laborales o previsionales, como lo dispone el articulo 3 del Cédigo del Trabajo, lo
que también constituye un fundamento para rechazar la tacha. La existencia o no,
de una vinculaciéon comercial societaria entre la parte demandada y la empresa
que es actualmente empleadora del testigo, no se ha acreditado, y por lo tanto
tampoco ello es un fundamento valido para acoger la tacha interpuesta por la
contraria. Por otro lado, respecto de la causal contemplada en el N° 6 del articulo
358, debe reiterar que éste interés debe ser pecuniario, estimable en dinero,
cierto, material, concreto y real, lo que claramente en la especie no se ha podido
dar por establecido, por los hechos contenidos en la declaraciéon del testigo. Por
ultimo senala que, las causales de inhabilidad para declarar que contempla el
Codigo de Procedimiento Civil, constituyen una excepciéon a la regla general que
sefala que los testigos son habiles para declarar, en consecuencia, su aplicacion e
interpretacion debe efectuarse en términos restringidos, en el sentido que solo en
la medida que existan hechos suficientemente graves y acreditados, que permitan
establecer la causal (que no seria el caso del testigo), solo en dicha situacion el
Tribunal podria acceder a acoger la tacha que se interponga respecto del testigo.
Lo anterior ademas, se demostraria por la circunstancia de que las modificaciones
procesales y civiles que pretenden introducirse en la materia, precisamente hacen
referencia a la habilidad general de todos los testigos para declarar en audiencia,
al igual como opera actualmente en materia de proceso laboral. Por lo antes
expuesto, solicita al Tribunal que rechace de plano las tachas deducidas por la
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contraria, por la claridad de los dichos relatados por el testigo, y se admita
mientras ésta no sea resuelta, la declaracién del testigo, con costas.-

DECIMO OCTAVO: Que, una vez mas, se debe reiterar que toda tacha debe
ser probada y en este caso no se hizo; las tachas, como restriccion de un medio
probatorio, no se desprenden, se prueban y ello no consta. En cuanto a la falta de
imparcialidad, tampoco se probd por hechos positivos, por lo que tampoco puede
ser acogida.

En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.

DECIMO NOVENO: Que a folio 140, de fecha 08 de agosto de 2019, la
demandante viene en formular tacha en contra del testigo, don Juan Francisco
Ruiz-Tagle Larrain, en virtud de lo dispuesto en los numerales 5 y 6 del articulo
358 del Codigo de Procedimiento Civil, en atencién a los siguientes fundamentos:
De la simple declaracion del testigo se desprenderia que presta servicios en
calidad de dependientes para la parte demandada, se aprecia de su declaracién
que presta actualmente servicios para una empresa que es relacionada a la
Empresa Constructora Independencia, y que ha prestado declaraciones en
procesos administrativos en favor de la demandada, defendiendo
remuneradamente informes elaborados para dicha empresa, ademas pese a que el
testigo ha negado haber prestado declaracién en otros juicios seguidos en contra
de la misma constructora, lo cierto es que si los ha prestado, cuestion que esa
parte probara, y en los cuales se presenta defendiendo posturas en favor de la
misma demandada de autos, entre otros, el juicio causa Rol 3659-15 seguido
ante este Tribunal. Ademas indica que, es preciso tener presente que en estos
autos ha declarado el senor Vilos Fredes, quien ha reconocido que el sefior
Eugenio Herran es el subgerente de recursos humanos de la Constructora
Independencia, es decir, el representante legal de la Compafia, que éste testigo
ha reconocido como su empleadora. A su vez el testigo ha declarado que presté
servicios para la demandada en relacién a las obras del proyecto de las casas
construidas por el Constructora Independencia a que se refiere el presente litigio,
razén que excluye al testigo de la imparcialidad para declarar en el pleito, toda
vez que su declaracién guarda estrecho vinculo con la actual relacién laboral que
lo liga con una empresa relacionada de la demandada, cuestién que configura el
interés econdmico que exige la norma, por tanto, solicita al Tribunal tener por
tachado al testigo, por las causales 5 y en subsidio, por la numeral 6 de la misma
norma, solicitando ademas se reciba a prueba la tacha, acerca de acreditar los
hechos en que se funda, todo de conformidad al articulo 376 del mismo Cédigo,
sin perjuicio de que la tacha nace de la mera declaracién del testigo, con costas.-

VIGESIMO: Que, la parte demandada evacua el traslado conferido y solicita
el rechazo de la tacha de acuerdo a lo que se expone a continuacién: En primer
lugar, indica que lo que sefiala la contraria en su tacha, en relacion a que el

testigo actualmente presta servicios para una empresa relacionada a la “ Empresa
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Constructora Independencia”, no es efectivo, ya que en la pregunta N° 5, cuando
se le consulta “si en la Gltima empresa sefalada presta servicios o es una empresa
relacionada a la Constructora Independencia”, el testigo categoricamente
responde que no y que esa es uha empresa en que es socio con su sefora y dos
personas mas, lo que descartaria de plano la aseveracién efectuada por la
contraria, la existencia de una relacién entre el testigo y la parte que lo presenta,
situacion que ademas no reviste trascendencia alguna como para formular las
tachas que la contraria ha opuesto, ya que no es posible desprender los requisitos
copulativos requeridos para configurar la tacha del articulo 358 N° 5, mas adn, si
esta tiene una naturaleza plenamente objetiva, no dando lugar a las partes a
realizar suposiciones para configurarla, sino que solamente deben formularse
debidamente fundamentadas de los dichos que se desprendan de la declaracién y
datos aportados por el testigo. Los requisitos sefialados por el legislador, para la
configuracion de la tacha comprendida en el articulo 358 N° 5 son la existencia de
un vinculo de dependencia, habitualidad y retribuciéon. Respecto de la
dependencia la jurisprudencia ha sido clara al establecer que ésta debe ser
contemporanea al momento que se preste la declaracién, es decir, el hecho de
haber existido en el pasado alguna relaciéon entre el testigo y una de las partes del
juicio, incluso en la época de los hechos materia de autos, no constituye la causal
de inhabilidad relativa expuesta en la norma ya citada, es decir el tenor literal de
la norma sefala que el testigo debe ser trabajador o sea que actualmente preste
servicios por quien exige su testimonio. Lo anterior demuestra que no existe o no
se desprende de las respuestas que ha dado el testigo, ninguno de los requisitos
basicos que existe una relacién laboral en los términos que exige el articulo 7 del
Codigo del Trabajo, esto es que exista principalmente dependencia vy
subordinacion entre el testigo y la parte demandada en la causa. A mayor
abundamiento, la circunstancia de que la demandada hubiese elaborado informes
en tiempos pasados, con anterioridad a la declaracion que presta en el dia de hoy,
no resulta tampoco ser un elemento que constituya un requisito de configurar de
ninguna de las causales contenidas en el articulo 358 N° 5 y 6 del Cdédigo de
Procedimiento Civil. Ademas tampoco es efectivo que el testigo haya comparecido
en defensa de la demandada de la causa, en un juicio diverso cuyo rol es el 3659-
15 del Tribunal, ya que si bien dicha causa comparecié en calidad de testigo,
declaré por la parte de Inmobiliaria Independencia S.A., RUT 76.173.243-9. En
consecuencia, no lo hizo evidentemente por la parte demandada de estos autos
Constructora Independencia S.A. RUT 76.722.370-6. A mayor abundamiento lo
que haya ocurrido en el pasado en cuanto al testigo, ya sea en cuanto a sus
relaciones o vinculaciones laborales o declaraciones anteriores, no constituyen
perse, fundamento para ninguna de las causales de inhabilidad que se han
planteado en la audiencia, ya que aquellas causales deben ser analizadas al
momento de que el testigo presta su declaracion, es decir, al dia de hoy, y lo
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cierto es que en la actualidad el testigo no es trabajador ni dependiente de la
parte que lo presenta en la causa, esto es la demandada de autos. En cuanto a la
supuesta relacion societaria que la contraria someramente desliza al comienzo de
su tacha, ademas de sefalar que ella no es efectiva, debe indicar que incluso que
si aquella existiera, tampoco sirve como fundamento de la tacha establecida en el
N° 5 del ya sefialado cuerpo legal, ya que la Unica forma de que aquello pudiese
establecer desde el punto de vista legal, alguna vinculacién de relevancia laboral
entre el testigo y la supuestas sociedades que estarian comprendidas dentro de
una vinculacion societaria, seria que se hubiese obtenido la declaracién de que
aquellas, constituyen un solo empleador para efectos laborales y previsionales,
acorde con lo que dispone el articulo 3° del Cédigo del Trabajo, declaraciéon que
no existe, y que ademas es absolutamente incompetente para declararla, ya que
aquella es materia de los Juzgados del Trabajo. Por otro lado, respecto de la
causal contemplada en el N° 6 del articulo 358, debe reiterar que éste interés
debe ser pecuniario, estimable en dinero, cierto, material, concreto y real, lo que
claramente en la especie no se ha podido dar por establecido, por los hechos
contenidos en la declaracién del testigo. A mayor abundamiento, debe hacer
presente que las tachas por tratarse de restriccion de un medio de prueba, son de
estricto derecho, y por ello estas deben ser fundadas en hechos acreditados, lo
que no consta de los fundamentos expuestos por la contraria. A mayor
abundamiento y citando el criterio del mismo Tribunal, que ha manifestado en ya
reiteradas causas, incluso en la que ha citado la contraria al oponer las tachas en
contra del sefior Ruiz Tagle, el criterio que contiene el proyecto de reforma
procesal civil no contempla las tachas de testigos, ya que la regla general, es que
todo medio de prueba pueda ser presentado en juicio, como el Tribunal lo ha
reiterado en variados fallos “esta es la practica usual en la generalidad de los
sistemas procesales de los regimenes democraticos occidentales” , todo lo cual
indica que la regla general siempre debe ser que todos los testigos son habiles
para declarar, sin perjuicio del valor probatorio que se le otorgue a su declaracion
al resolver la contienda en la sentencia definitiva. Por lo antes expuesto, solicita a
éste Tribunal que rechace de plano la tacha deducida por contrario, por la
claridad de los dichos relatados por el testigo, solicitando que mientras aquella no
se resuelva se admita la declaracion del testigo, todo ello con expresa
condenacion en costas.

VIGESIMO PRIMERO: Que toda tacha debe ser probada y en este caso no
se hizo; las tachas, como restricciéon de un medio probatorio, no se desprenden,
se prueban y ello no consta en este proceso. En cuanto a la falta de imparcialidad,
tampoco se probé por hechos positivos, por lo que tampoco puede ser acogida.
En consecuencia, se rechaza la tacha por ambas causales.

Il En cuanto a las objeciones:
VIGESIMO SEGUNDO: Que a folio 46, de fecha 28 de diciembre de 2018, al
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segundo otrosi, don Jorge Wilson Olavarria, abogado, en representacién de la
demandada, CONSTRUCTORA INDEPENDENCIA S.A., sociedad del giro de su
denominacién, ambos domiciliados para estos efectos en calle Treinta Oriente
1528, oficina 709, Talca, viene en objetar los documentos acompanados con los
numerales 3, 4, 5, 6, 7,8,9, 10, 11, 12, 13 y 14 al primer otrosi de folio 1, de
fecha 22 de noviembre de 2016, por falta de integridad y falta de autenticidad,
por consistir en copias simples de documentos privados sin que cumplan con los
requisitos sefalados en el articulo 346 del Cédigo de Procedimiento Civil para ser
reconocidos como instrumentos privados en juicio, no constandole a esa parte su
autenticidad e integridad. Respecto de estos documentos, y en conformidad a lo
dispuesto en el articulo 346 numero 1° del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual

sefala: "Los instrumentos privados se tendrdn por reconocidos: 1° Cuando asi lo
ha declarado en el juicio la persona a cuyo nombre aparece otorgado el

instrumento...". Si estos documentos fueran originales, las personas que lo

suscribieron deberan reconocerlo en el pleito y mientras ello no ocurra, no hay
certeza de que sean verdaderos. Como bien se sabe, los instrumentos privados,
por el hecho de ser tales, no llevan en si ningun sello de autenticidad. No

demuestran prima facie si en realidad han sido otorgados por las personas a

quienes se les atribuye, lo cual solo agudiza su carencia de certeza juridica. Para
obviar esos inconvenientes el legislador acepta que un instrumento privado se le
tenga por auténtico, siempre que haya sido reconocido. La doctrina ha sido
conteste a este respecto, y como bien lo expresa el profesor Mario Casarino

Viterbo: "..La manera pues, de obtener el reconocimiento judicial, sobre la
autenticidad e integridad, no puede ser otra que presentar a ese tercero como
testigo dentro del juicio, a objeto de que deponga sobre la autenticidad e
integridad del instrumento. En consecuencia, a la postre, un instrumento privado
emanado de un tercero que se acomparna en parte de prueba en juicio es

sencillamente una declaracion testimonial anticipada y extrajudicial...". (Mario
Casarino Viterbo, Manual de Derecho Procesal, Tomo IV). De ese modo entonces,
no hay forma de obtener el reconocimiento judicial de los documentos
acompanados, mientras sus supuestos autores no comparezcan en autos en
calidad de testigos, a fin de ratificar su rubrica y contenido, caso en el cual el
documento debera ser ponderado conforme a las normas de la prueba
testimonial. Atendido a lo que ha expuesto y disposiciones legales citadas, solicita
tener por objetados los documentos indicados, y acoger las objeciones
documentales, por las razones expuestas, privando absolutamente de valor
probatorio a los documentos que se objetan.

VIGESIMO TERCERO: Que a folio 50, de fecha 28 de diciembre de 2018, en

la audiencia de contestacion y conciliacion, la demandante contesta el traslado de
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la objecion de documento, indicando que debe ser rechazada, en primer lugar por
cuanto la resolucion que tuvo por acompanado los documentos, es aquella de
fecha 30 de noviembre de 2016, de fojas 7, ordena tener los documentos
acompafiados con citacion, esto es, no se trata de documentos extendidos u
otorgados por la demandada que requieran el reconocimiento de estos por parte
de aquella, por lo que, si la demandada pretende objetar documentos
acompafiados con citacion mediante una causal propia de los documentos
privados, debié necesariamente recurrir en contra de la resolucién antes citada,
cuestion que no hizo. En segundo lugar, olvida la demandada que los documentos
acompanados por esa parte y que son materia de la objecidon, son documentos
extendidos u otorgados a proposito de procedimientos administrativos iniciados
por la SEREMI de Vivienda y Urbanismo de la Regién del Maule, de conformidad a
la ley 19.880, procedimientos que terminaron, al menos uno de ellos, por
sancionar a la demandada, con la eliminacion de aquella en el registro de
contratista del Ministerio de Vivienda y urbanismo. Lo dicho reafirma que esta en
presencia de documentos publicos, por lo que la causal por la cual se objetan,
carece de todo asidero. No obstante, y para tranquilidad de la demandada, esa
parte en la etapa procesal correspondiente se preocuparda de que dichos
expedientes administrativos sean acompafiados como prueba a la causa. Por
ultimo, tan solo el documento acompafnado con el numeral siete del primer otrosi,
de la demanda constituye un instrumento otorgado por arquitectos del
departamento de Arquitectura de la Universidad de Chile, quienes también
ratificaran los mismos en la etapa procesal correspondiente. Por tanto, solicita
que en definitiva se rechace la objeciéon de documento promovida, con costas.

VIGESIMO CUARTO: Que los documentos fueron acompafados con
citacion y no bajo apercibimiento, por lo que la extensa fundamentacion se cae en
los fundamentos empleados. Sin perjuicio de aquello, y como es unanime en la
doctrina, el debido proceso exige la posibilidad de las partes de aportar toda la
prueba que estime pertinente, de manera tal que toda restriccién de un medio
probatorio es excepcional y por ello debe ser probado, y en este caso, no hay
fundamentacion de hecho es decir, la parte incidentista debe sefalar en que parte
el documento no es integro, o porque no es auténtico o en que radica la falsedad,
no basta con decirlo, debe fundamentarse concretamente en el caso, y ademas
probarse; ni lo uno ni lo otro acontece en autos, por lo que la objecion debera
rechazarse.

VIGESIMO QUINTO: Que a folio 132, de fecha 05 de agosto de 2019, el
abogado de la demandada, viene en objetar los documentos acompafados por la
contraria, en su escrito de fecha 31 de julio de 2019, proveido el 01 de agosto de
2019. Indica que, la contraria acompano los siguientes documentos: 1. Informe de
Auscultacion o escaneo estructural de las obras del proyecto Fachada Continua de

la comuna de Talca, elaborado por la empresa “Elementa Soluciones Estructurales”
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previa visita a las casas construidas por la demandada los dias 25 y 26 de enero
del ano 2016; 2. Informe Técnico N°1/2017 Justificacion y Propuesta del Proyecto
“Reparacion Estructural y Acondicionamiento Termino para 47 Viviendas de
Tipologia Fachada Continua de la comuna de Talca” del Serviu Regién del Maule;
3. Informe de Peritaje Técnico “Construccién de Vivienda en Sitio Propio con
Proyecto Tipo Fachada Continua de la comuna de Talca elaborado por Moisés
Mufioz Norambuena, Ingeniero Civil; 4. Informe de Evaluacion Técnica “Proyecto
Fachada Construccion Sitio Propio Residente con Proyecto Tipo, de fecha 13 de
octubre de 2016 elaborado por dofia Carmen Paz Garrido Garrido, Ingeniero Civil;
5. Informe CSRPT Fachada Continua de la comuna de Talca elaborado por Pablo
Yavar Ramos, Ingeniero Civil; 6. Informe de Ensayo Oficial N® 13325/18 elaborado
por Pablo Hernandez, Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de
noviembre de 2018; 7. Informe de Ensayo Oficial N® 13326/18 elaborado por
Pablo Hernandez, Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre
de 2018; 8. Informe de Ensayo Oficial N° 13327/18 elaborado por Pablo
Hernandez, Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre de
2018; 9. Informe de Ensayo Oficial N°® 13328/18 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre de 2018; 10.
Informe de Ensayo Oficial N° 13329/18 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre de 2018; 11.
Informe de Ensayo Oficial N° 13331/18 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre de 2018; 12.
Informe de Ensayo Oficial N° 13334/18-P1 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre de 2018; 13.
Informe de Ensayo Oficial N° 13335/18-P1 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, fecha de informe 05 de noviembre de 2018. Impugna
esos informes por falta de integridad y falta de autenticidad, por consistir en una
simples copias de un documentos privado que no cumplen con los requisitos
sefalados en el articulo 346 del Coédigo de Procedimiento Civil para ser
reconocidos como tal en juicio, no constdndole a esa parte su autenticidad e
integridad. Respecto de esos documentos, y en conformidad a lo dispuesto en el
articulo 346 numero 1° del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual sefala: “Los
instrumentos privados se tendran por reconocidos: 1° Cuando asi lo ha declarado
en el juicio la persona a cuyo nombre aparece otorgado el instrumento...”, no hay
certeza de que sean verdaderos, mientras la persona que lo suscribid no lo
reconozca en el pleito. Si esos documentos fueran originales y de contenido
verdadero y fiable, lo que niegan, las personas que lo suscribieron deberian
reconocerlos en el pleito y mientras ello no ocurra, no hay certeza de que sean
verdaderos. Los instrumentos en cuestion, son simples copias, la cual carecen de
certificacién de Ministro de Fe publica que de fecha cierta y de las firmas de

quienes realmente figuran extendiéndolos. Como bien lo sabe, los instrumentos
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privados, por el hecho de ser tales, no llevan en si ningun sello de autenticidad.
No demuestran prima facie si en realidad han sido otorgados por las personas a
quienes se les atribuye, ni tampoco tienen fecha cierta de otorgamiento, lo cual
solo agudiza su carencia de certeza juridica. Para obviar esos inconvenientes el
legislador acepta que un instrumento privado se le tenga por auténtico, siempre
que haya sido reconocido. La manera pues, de obtener el reconocimiento judicial,
sobre la autenticidad e integridad, no puede ser otra que presentar a ese tercero
como testigo dentro del juicio, con el objeto de que deponga sobre Ila
autenticidad e integridad del instrumento. En consecuencia, a la postre, un
instrumento privado emanado de un tercero que se acompafna en parte de prueba
en juicio es sencillamente una declaracién testimonial anticipada y extrajudicial, y
jamas pondran tener la naturaleza de informes técnicos o periciales como lo
pretende la contraria. Atendido a lo que ha expuesto, solicita tener por objetados
los documentos indicados, y acoger las objeciones documentales, por una o mas
de las razones expuestas, privando absolutamente de valor probatorio a los
documentos que se objetan.-

VIGESIMO SEXTO: Que a folio 146, de fecha 09 de agosto de 2019, la parte
demandante contesta el traslado conferido en autos, respecto de la objecion
documentos alegada por la demandada con fecha 5 de agosto de 2019, a folio
132, respecto de los documentos acompafiados por esa parte en la presentacion
del 31 de julio del ano 2019, folio 87 del cuaderno principal, solicitando, desde
ya, su mas absoluto rechazo, con costas, en atencion a los siguientes
fundamentos: Por su presentacion la demandada objeta los documentos
acompanados por su parte, aduciendo falta de integridad y autenticidad por
cuanto se trata de instrumentos privados respecto de los cuales no tiene la
certeza que sean verdaderos, que ellos no tienen certificacién de Ministro de Fe
en cuanto a su fecha y la autenticidad de los firmas extendiéndolos, exigiendo
que los mismos sean reconocidos, negandoles que tenga naturaleza de informes
técnicos y periciales. Lo cierto es que, en primer lugar, la objecién debera
desecharse, por cuanto el documento que se objeta no fue acompafado bajo
apercibimiento legal, sino que con citacion, por lo que, no resulta preciso que
dicho documento sea objetado por una causal propia de un documento privado
que emana de la parte contra la que se hace valer, de conformidad a lo
establecido por el articulo 346 del Codigo de Procedimiento Civil. En efecto, la
presentacion por la cual se acompafia el documento es clara en sefialar que el
mismo se acompafia con citacion y la resolucién de fecha 01 de agosto del afio en
curso (folio 88) que los tiene por acompafados, ordena que aquel se tenga por
acompaniado en la forma pedida, esto es, con citacién, sin que la demandada
dedujera recurso alguno en contra de la resolucion, atacando la forma en que se
tuvieron por acompanados los documentos acompafnados por su parte. En suma,

la objecion se funda en causales legales improcedentes, respecto de la forma en
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que el instrumento se acompafié al juicio, razén por la cual aquella debe ser

desechada atendida su errénea forma de objetarse. No obstante lo dicho, la
objeciéon igualmente debera desecharse atendido a que por ella el actor pretende
atacar el valor probatorio de los instrumentos acompanados, siendo esa labor
privativa del tribunal, quién, en definitiva, valora y pondera la prueba presentada
en la instancia, razén que permite también el rechazo de la objecion. Lo dicho, ha
sido reconocido por la jurisprudencia de los tribunales de justicia, al respecto la

llustrisima Corte de Apelaciones de Concepcién ha dicho: “PRIMERO: Que, la parte
demandada ha interpuesto apelacion, en subsidio de reposicion, en contra de la
resolucion que no dio lugar a la objecion de documentos que dedujera a fs. 23 de
las compulsas, respecto de los documentos acompanados por el actor con fecha
19 de diciembre de 2007 y que el Tribunal tuviera por acompanados con citacion,
con fecha 27 de diciembre de 2007. El motivo de la objecion es por falsedad, de
conformidad a lo que dispone el articulo 346 n° 3 del Cédigo de Procedimiento
Civil, desde que tales documentos no emanan de su parte sino de la propia
demandante o de terceros ajenos al juicio que no han declarado como testigos, de
manera que carecen, en lo absoluto, de valor probatorio. SEGUNDO: Que, la
resolucion apelada no da lugar a la objecion, en atencion a que los documentos
aportados por la demandante se tuvieron por acompafriados con citacion, por lo
que los motivos por los cuales se les pretendio objetar, no corresponden a
causales legales de impugnacion. TERCERO: Que, si bien resulta efectivo lo
aseverado por la apelante, en el sentido que una cosa es la manera de agregar a
los autos los instrumentos, con citacion o bajo apercibimiento, y otra distinta es la
naturaleza de los mismos instrumentos, esto es publicos o privados, siendo esto
ultimo lo que determina las causales de impugnacion de los mismos, lo cierto es
que si se agregan erroneamente documentos al proceso, las partes tienen los
recursos legales para obtener la correccion de aquello. Mas, si nada dicen al
respecto, no pueden pretender luego impugnarlos por causales improcedentes.
Corresponderd al Juez de la causa valorar, en definitiva, tales instrumentos
debiendo estarse para ello a la manera en que ellos fueron agregados a los autos
y si ello dio o no la posibilidad a las partes de impugnarlos, sin que ello libere a
las partes, por cierto, de su carga procesal de hacer presente al Tribunal los
eventuales errores de procedimiento en que se haya incurrido o, deducir en su
caso los recursos pertinentes. CUARTO: Que, en todo caso, de autos aparece que

la demandada, con la objecion deducida, pretendia mds que nada atacar el valor
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probatorio de tales instrumentos, lo que es privativo de los Jueces de la instancia,

hecho que constituye otra razon mds para desestimar la objecion deducida, como
lo ha hecho el Juez del aquo (C.A. de Concepcion, causa Rol 61-2008, 28 de

septiembre de 2009).” La claridad del fallo es tal que no resulta necesario analizar

el mismo para terminar concluyendo en el rechazo de la objeciéon deducida. No
obstante lo sefialado, la objecidén igualmente debera desecharse, toda vez que la
misma se funda en alegaciones que resultan totalmente contradictorias con la
posicion adoptada por la propia demandada, no solo en este litigio, sino que
durante el curso del proceso administrativo sancionador seguido por la Seremi de
Vivienda y Urbanismo de la Regién del Maule que fue acompanado por su parte y
respecto de cual igualmente se accedié a un oficio, también pedido por su parte,
por el cual se pide se envie copia integra de ese proceso sancionador. En efecto,
consta de ese proceso administrativo como también de la documental vy
testimonial rendida por la propia demandada en el juicio, que esa parte no ha
escatimado en recursos para cuestionar, rebatir y objetar técnicamente los
mismos informes acompanados por su parte y que ahora objeta. Es decir,
mientras la misma parte contrata profesionales para comparecer, tanto en ese
proceso administrativo como en el proceso judicial, para cuestionar esos informes
y ahora objeta los mismos, sosteniendo que o no son auténticos o no son
integros, esto es, cuestiona la autenticidad e integridad de ciertos documentos
respecto de los cuales ella misma cuestiona su calidad técnica. En definitiva,
sefala que si para la demandada aquellos instrumentos carecen de validez para
otorgar una opinién técnica respecto de la ejecuciéon de las obras del proyecto
fachada continua a cargo de la demandada debié tan solo objetar los mismos,
mas no recurrir a la contrataciéon de profesionales o utilizar parte de su equipo
profesional para controvertir la idoneidad técnica de los mismo. En sintesis, o los
documentos no son integros y auténticos o no son idoneos para el fin en que
fueron otorgados, pero no es posible sostener ambas cosas. Consigna que, con lo
dicho queda, una vez mas, acreditada la desesperacion con la que actua la
demandada para intentar justificar su errénea y negligente ejecucion del proyecto
fachada continua. Por ultimo, indica que gran parte de esos instrumentos que hoy
se objetan son los mismos que fueron tenidos a la vista por el Secretario Regional
Ministerial de Vivienda y Urbanismo de la Regién del Maule en el proceso
sancionatorio seguido en contra de la demandada por la ejecucion del proyecto de
las viviendas de los demandantes de autos y en el cual se aplica una sancién a la
demandada por la ejecucion de esas obras, resolucion que fue objeto de un
recurso de proteccién de garantias constitucionales, el que en definitiva fue
rechazado por la Excma. Corte Suprema, la que declar6 que semejante
procedimiento y su resolucion final se ajust6é a la normativa vigente,

descartandose alguna ilegalidad o arbitrariedad en el mismo, es decir, se trata de
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un procedimiento totalmente ajustado a la ley, razén por la cual los documentos
en él otorgados no pueden ser objetados por las razones dadas por la
demandada. En definitiva, y por todas las razones que ha dado, solicita que la
objeciéon documental deducida sea rechazada con expresa condena en costas.
Atendido a lo que ha expuesto y disposiciones legales citadas, solicita tener por
contestado el traslado conferido en autos y, en definitiva, se sirva desechar la
objeciéon documental impetrada por la contraria con fecha 5 de agosto de 2019, a
folio 132, con costas.-

VIGESIMO SEPTIMO: Que, de la misma forma en que se sefiald
precedentemente, los documentos fueron acompanados con citacién y no bajo
apercibimiento, por lo que la extensa fundamentacién se cae en los fundamentos
empleados. Por lo anterior reiteramos lo ya expresado en cuanto a que, como
unanimemente ha sefalado la doctrina, el debido proceso exige la posibilidad de
las partes de aportar toda la prueba que estime pertinente, de manera tal que
toda restriccién de un medio probatorio es excepcional y por ello debe ser
probado, y en este caso, no hay fundamentacién de hecho es decir, la parte
incidentista debe sefialar en que parte el documento no es integro, o porque no
es auténtico o en que radica la falsedad, no basta con decirlo, debe
fundamentarse concretamente en el caso, y ademas probarse; ni lo uno ni lo otro
acontece en autos, por lo que la objecion debera rechazarse.

VIGESIMO OCTAVO: Que a folio 136, de fecha 06 de agosto de 2019, el
abogado de la demandada viene en objetar los documentos acompanados por la
contraria en su escrito de fecha 01 de agosto de 2019, proveido el 02 de agosto
del presente afo, consistentes en 34 informes psicolégicos elaborados por dofia
Maritza Campos Cabrera, psicéloga, respecto de los demandantes de autos.
Impugna esos documentos por falta de integridad y falta de autenticidad, por
consistir en simples copias de un documentos privados que emanan de terceras
personas, que no cumplen con los requisitos sefialados en el articulo 346 del
Coédigo de Procedimiento Civil para ser reconocidos como tal en juicio, no
constandole a esa parte su autenticidad e integridad, ni menos la veracidad de su
contenido, el cual esa parte contradice y objeta. Ademas esos documentos
impugnados carecen de autenticidad pues, algunos de ellos no se encuentran
suscritos, rubricados o firmados por ninguna persona; de manera tal, que no
pueden considerarse como “documentos” en el sentido que la ley sustantiva y
procesal concede a los documentos privados, los que para los efectos de ser
acompanados al juicio deben emanar de la contraparte o de un tercero, lo que no
ocurre con los instrumentos de la especie. Dado que carecen de firma o rubrica,
deben sencillamente ser desechados por no reunir el minimo requisito de una
prueba documental. Ahora bien, para el caso que se estime que aquellos
documentos no firmados, si tienen el cardcter de documentos, estos deben ser

considerados no integros, ya que evidentemente - y de su simple examen-
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carecen de firma o rubricas, y por lo tanto no pueden ser atribuidos a persona
alguna, razén por la cual procede que no se les otorgue mérito probatorio alguno.
Atendido a lo que ha expuesto, solicita tener por objetados los documentos
indicados, y acoger las objeciones documentales, por una o mas de las razones
expuestas, privando absolutamente de valor probatorio a los documentos que se
objetan.-

VIGESIMO NOVENO: Que a folio 145, de fecha 09 de agosto de 2019, el
demandante viene en contestar el traslado conferido en autos respecto de la
objeciéon documental, alegada por la demandada con fecha 6 de agosto de 2019,
a folio 136, respecto de los documentos acompafados por su parte en la
presentaciéon del 01 de agosto del afio 2019, folio 91 del cuaderno principal,
solicitando, desde ya, su mas absoluto rechazo, con costas, en atenciéon a los
siguientes fundamentos: Por su presentacion la demandada objeta los
documentos acompafados por su parte, aduciendo falta de integridad y
autenticidad por cuanto se trata de instrumentos otorgados por terceros ajenos al
juicio, agrega que algunos de ellos no estan suscritos, cuestion que impide
considerarlos como documentos. Indica que, en primer lugar, la objecion debera
desecharse, por cuanto el documento que se objeta no fue acompafado bajo
apercibimiento legal, sino que con citacion, por lo que, no resulta preciso que
dicho documento sea objetado por una causal propia de un documento privado
que emana de la parte contra la que se hace valer, de conformidad a lo
establecido por el articulo 346 del Codigo de Procedimiento Civil. En efecto, la
presentacion por la cual se acompafa el documento es clara en sefialar que el
mismo se acompafia con citacidon y la resolucién de fecha 02 de agosto del afio en
curso (folio 93) que los tiene por acompafados ordena que aquellos se tengan
por acompanado en la forma pedida, esto es, con citacion, sin que la demandada
dedujera recurso alguno en contra de esa resolucién, atacando la forma en que se
tuvieron por acompanados los documentos acompafnados por su parte. En suma,
la objecidon se funda en causales legales improcedentes respecto de la forma en
que el instrumento se acompafié al juicio, razén por la cual aquella debe ser
desechada atendida su errénea forma de objetarse. No obstante lo dicho, la
objeciéon igualmente debera desecharse atendido a que por ella el actor pretende
atacar el valor probatorio de los instrumentos acompanados, siendo esa labor
privativa del Tribunal, quién, en definitiva, valora y pondera la prueba presentada
en la instancia, razén que permite también el rechazo de la objecion. Lo dicho, ha
sido reconocido por la jurisprudencia de los tribunales de justicia, al respecto la

llustrisima Corte de Apelaciones de Concepcién ha dicho: “PRIMERO: Que, la parte
demandada ha interpuesto apelacion, en subsidio de reposicion, en contra de la
resolucion que no dio lugar a la objecion de documentos que dedujera a fs. 23 de

las compulsas, respecto de los documentos acompanados por el actor con fecha
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19 de diciembre de 2007 y que el Tribunal tuviera por acompanados con citacion,
con fecha 27 de diciembre de 2007. El motivo de la objecion es por falsedad, de
conformidad a lo que dispone el articulo 346 n° 3 del Codigo de Procedimiento
Civil, desde que tales documentos no emanan de su parte sino de la propia
demandante o de terceros ajenos al juicio que no han declarado como testigos, de
manera que carecen, en lo absoluto, de valor probatorio. SEGUNDO: Que, la
resolucion apelada no da lugar a la objecion, en atencion a que los documentos
aportados por la demandante se tuvieron por acompafriados con citacion, por lo
que los motivos por los cuales se les pretendiéo objetar, no corresponden a
causales legales de impugnacion. TERCERO: Que, si bien resulta efectivo lo
aseverado por la apelante, en el sentido que una cosa es la manera de agregar a
los autos los instrumentos, con citacion o bajo apercibimiento, y otra distinta es la
naturaleza de los mismos instrumentos, esto es publicos o privados, siendo esto
ultimo lo que determina las causales de impugnacion de los mismos, lo cierto es
que si se agregan errdoneamente documentos al proceso, las partes tienen los
recursos legales para obtener la correccion de aquello. Mas, si nada dicen al
respecto, no pueden pretender luego impugnarlos por causales improcedentes.
Corresponderd al Juez de la causa valorar, en definitiva, tales instrumentos
debiendo estarse para ello a la manera en que ellos fueron agregados a los autos
y si ello dio o no la posibilidad a las partes de impugnarlos, sin que ello libere a
las partes, por cierto, de su carga procesal de hacer presente al Tribunal los
eventuales errores de procedimiento en que se haya incurrido o, deducir en su
caso los recursos pertinentes. CUARTO: Que, en todo caso, de autos aparece que
la demandada, con la objecion deducida, pretendia mds que nada atacar el valor
probatorio de tales instrumentos, lo que es privativo de los Jueces de la instancia,
hecho que constituye otra razon mds para desestimar la objecion deducida, como
lo ha hecho el Juez del aquo (C.A. de Concepcion, causa Rol 61-2008, 28 de

septiembre de 2009).” Consigna que, la claridad del fallo es tal que no resulta

necesario analizar el mismo para terminar concluyendo en el rechazo de la
objecién deducida. No obstante lo sefialado, la objecion igualmente debera
desecharse, toda vez que consta en autos que comparecid como testigo dofia
Maritza Campos Cabrera autora de los informes y no solo ratificé los mismos,
sino que dio razén de porque los hizo y la metodologia utilizada en los mismos.
En efecto, repreguntada la testigo una vez exhibidos los informes psicolégicos
acompafados por esa parte al folio 91, reconoce que aquellos son los elaborados
por ella, que ella los redactd y que ratifica la conclusion clinica en ellos sefialada,
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por lo que, la objecion formulada al voleo en cuanto a que los documentos son
extendidos por terceros ajenos al juicio simplemente es infundada y debera
desecharse con expresa condena en costas. Solicita se sirva tener por contestado
el traslado conferido en autos y, en definitiva, se sirva desechar la objecion
documental impetrada por la contraria con fecha 6 de agosto de 2019, a folio
136, con costas.

TRIGESIMO: Que los documentos fueron acompafiados con citacién y no
bajo apercibimiento, por lo que la extensa fundamentacién se cae en los
fundamentos empleados. Como ya se ha dicho, es unanime en la doctrina la
consideracion de que todo debido proceso (el cual se aplica a todo procedimiento)
exige la posibilidad de las partes de aportar toda la prueba que estime pertinente,
de manera tal que toda restriccién de un medio probatorio es excepcional y por
ello debe ser probado, y en este caso, no hay fundamentacion de hecho es decir,
la parte incidentista debe sefialar en que parte el documento no es integro, o
porque no es auténtico o en que radica la falsedad, no basta con decirlo, debe
fundamentarse concretamente en el caso, y ademas probarse; nada de ello consta
en este proceso, por lo que la objecion debera rechazarse.

TRIGESIMO PRIMERO: Que a folio 142, de fecha 08 de agosto de 2019, al
otrosi, la demandada viene en objetar los siguientes documentos: l.- Los
documentos acompanados en el escrito de folio 119 de fecha 02 de agosto de
2019, consistentes en las fichas de las viviendas que darian cuenta del estado en
el cual se hallaban las viviendas al momento previo de ser entregadas a
Constructora Arellano SpA, de las siguientes viviendas: 1) Ficha de la vivienda de
Gladys O’kuinghton Saldias. 2) Ficha de vivienda de Matilde Chamorro Rojas. 3)
Ficha de vivienda de Adriana Cerpa Rojas. 4) Ficha de vivienda de Trinidad
Hormazabal Gutiérrez. 5) Ficha de vivienda de Cecilia Valdez Manriquez. 6) Ficha
de vivienda de Bernardina Dumas Miranda. 7) Ficha de vivienda de Josefina Ibarra
Aravena. 8) Ficha de vivienda de Edita Flores Rojas. 9) Ficha de vivienda de
Eugenia Diaz Jara. 10) Ficha de vivienda de Nilsa Pacheco Gonzalez. 11) Ficha de
vivienda de Margarita Albornoz Rojas. 12) Ficha de vivienda de Gladys Mino Rojas.
13) Ficha de vivienda de Maria Munoz Fuentes. 14) Ficha de vivienda de Lucila
Mufoz Cid. 15) Ficha de vivienda de Reinaldo Coria Rojas. 16) Ficha de vivienda
de Elizabeth Coria Tapia. 17) Ficha de vivienda de Mirna Pérez Zapata. 18) Ficha
de vivienda de Baldramira Jara Andrades. 19) Ficha de vivienda de Maria Alvarado
Vergara. 20) Ficha de vivienda de Ingrid Dreckman Bonilla. 21) Ficha de vivienda
de Eliana Diaz Zuniga. 22) Ficha de vivienda de Roberto Azécar Arenas. 23) Ficha
de vivienda de Maria Olivares Nunez. 24) Ficha de vivienda de Blanca Verdugo
Bobadilla. 25) Ficha de vivienda de Eudocia Valdés Valdés. En un primer orden, y
de conformidad a lo previsto en el articulo 346 del Cédigo de Procedimiento Civil,
viene en objetar los documentos referidos, por falta de integridad, segun pasa a

explicar: Los aparentes documentos impugnados son so6lo papeles apocrifos, es
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decir, no se encuentran suscritos, rubricados o firmados por ninguna persona; de
manera tal, que no pueden considerarse como “documentos” en el sentido que la
ley sustantiva y procesal concede a los documentos privados, los que para los
efectos de ser acompanados al juicio deben emanar de la contraparte o de un
tercero, lo que no ocurre con los instrumentos de la especie. Dado que dichos
documentos no emanan de su parte, y habida especial consideracién que carecen
de firma o rubrica, deben sencillamente ser desechados por no reunir el minimo
requisito de una prueba documental. Ahora bien, para el caso que se estime que
si tienen el caracter de documentos, estos deben ser considerados inintegros o no
integros, ya que evidentemente - y su simple examen- carecen de firma o
rabricas, y por lo tanto no pueden ser atribuidos a persona alguna, razén por la
cual procede que no se les otorgue mérito probatorio alguno. De igual forma
objeta las fotografias insertas en dichos documentos, ya que carecen de
autenticidad, toda vez que no se encuentran autorizadas por un Notario, y no
tienen fecha cierta, y ademas en ellas no consta que especificamente dichas
imagenes correspondan al lugar fisico de las viviendas que dicen corresponder en
cada una de dichas fichas. Il.- Los documentos acompanados en el escrito de folio
97 a folio 118 mediante los escritos de fecha 02 de agosto de 2019, consistentes
en copia del expediente administrativo sancionatorio iniciado mediante resolucion
exenta 609 de fecha 2 de mayo de 2016 que se acompafé en 22 partes; y ademas
objeta los acomparnados en el escrito de folio 94 de igual fecha, signados con los
numerales 1, 3, 5, 7, 9, 10, 11, 12, 13; y ademas objeta los acompafnados en el
escrito de folio 95 bajo los numerales 1y 2; y ademas objeta los acompafados a
folio 125, bajo los numerales 1, 2, 3, 4, 5, y 6. Estos documentos los objeta
debido a que carecen de autenticidad, toda vez que no se encuentran autorizadas
por un Notario, y por lo tanto, no tienen fecha cierta. Ademas, no se encuentran
firmados por persona alguna ni ministro de fe que las autorice, razones
suficientes para impugnar su autenticidad e integridad. Ill.- Los documentos
acompanados en el escrito de folio 94 de fecha 02 de agosto de 2019, signados
en los numerales 2, 4, 6, 8, y los acompanados en el escrito de folio 96 de igual
fecha de los numerales 1 y 2; y ademas los acompanados a folio 121, de los
numerales 1, 2, 3, 4 y 5. Estos documentos los impugna por falta de integridad y
falta de autenticidad, por consistir en unas simples copias de documentos
privados que no cumplen con los requisitos sefialados en el articulo 346 del
Codigo de Procedimiento Civil para ser reconocidos como tal en juicio, no
constandole a esa parte su autenticidad e integridad. Respecto de esos
documentos, y en conformidad a lo dispuesto en el articulo 346 niumero 1° del
Codigo de Procedimiento Civil, el cual sefiala: “Los instrumentos privados se
tendran por reconocidos: 1° Cuando asi lo ha declarado en el juicio la persona a

cuyo nombre aparece otorgado el instrumento...”, no hay certeza de que sean

verdaderos, mientras la persona que lo suscribié no lo reconozca en el pleito. Si
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esos documentos fueran originales y de contenido verdadero y fiable, lo que
niegan, las personas que lo suscribieron deberian reconocerlos en el pleito y
mientras ello no ocurra, no hay certeza de que sean verdaderos. Los instrumentos
en cuestion, son simples copias, la cual carecen de certificacién de Ministro de Fe
publica que de fecha cierta y de las firmas de quienes realmente figuran
extendiéndolos. Agrega que, como bien se sabe, los instrumentos privados, por el
hecho de ser tales, no llevan en si ningun sello de autenticidad. No demuestran
prima facie si en realidad han sido otorgados por las personas a quienes se les
atribuye, ni tampoco tienen fecha cierta de otorgamiento, lo cual solo agudiza su
carencia de certeza juridica. Para obviar esos inconvenientes el legislador acepta
que un instrumento privado se le tenga por auténtico, siempre que haya sido
reconocido. La manera pues, de obtener el reconocimiento judicial, sobre la
autenticidad e integridad, no puede ser otra que presentar a ese tercero como
testigo dentro del juicio, con el objeto de que deponga sobre la autenticidad e
integridad del instrumento. En consecuencia, a la postre, un instrumento privado
emanado de un tercero que se acompafa en parte de prueba en juicio, es
sencillamente una declaracion testimonial anticipada y extrajudicial, y jamas
pondran tener la naturaleza de informes técnicos o periciales como lo pretende la
contraria. Solicita tener por objetados los documentos indicados, y acoger las
objeciones documentales, por una o mas de las razones expuestas, privando
absolutamente de valor probatorio a los documentos que se objetan.-

TRIGESIMO SEGUNDO: Que a folio 154, de fecha 13 de agosto de 2019, la
demandante viene en contestar el traslado conferido en autos respecto de la
objeciéon documenta alegada por la demandada con fecha 08 de agosto de 2019,
a folio 142, respecto de los documentos acompanados por su parte en diversas
presentaciones del 02 de agosto del afio 2019 y siguiendo el orden de la objecién
son los documentos correspondiente a los folios 119, 97 a 118, 94 (numerales 1,
3,5,7,9,10, 11, 12 y 13), 95 (numerales 1y 2), 125 (numerales 1, 2, 3, 4,5y
6), folio 94 (numerales 2, 4, 6 y 8), folio 96 (numerales 1 y 2) y folio 121
(numerales 1, 2, 3, 4 y 5) del cuaderno principal, solicitando, desde ya, su mas
absoluto rechazo, con costas, en atencién a los siguientes fundamentos: Indica
que, no obstante, que el demandado divide en tres capitulos de documentos
diversos su objecion, lo cierto es que en respecto de todos los documentos aduce
las mismas razones para objetarlas, esto es, sostiene una falta de integridad vy
autenticidad por cuanto se tratarian de instrumentos otorgados por terceros
ajenos al juicio, agrega que algunos de ellos no estan suscritos, cuestion que
impide considerarlos como documentos. Nada especial dice respecto de cada uno
de los documentos en los cuales dividid su objecién documental, siendo, por
tanto, una objecion genérica y fundada en las mismas razones. Agrega que, la
objecién debera desecharse, en primer lugar, por cuanto los documentos que se
objetan no fueron acompanado bajo apercibimiento legal, sino que con citacion,
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por lo que, no resulta preciso que dicho documento sea objetado por una causal

propia de un documento privado que emana de la parte contra la que se hace
valer, de conformidad a lo establecido por el articulo 346 del Cédigo de
Procedimiento Civil. En efecto, en cada una de las presentaciones por la cual se
acompana los documentos objetados es clara en sefalar que el mismo se
acompana con citaciéon y la resoluciones de fecha 05 de agosto del afio en curso
(folio 127, 128 y 129) que los tiene por acompafados, ordena que aquellos se
tengan por acompanado en la forma pedida, esto es, con citacion, sin que la
demandada dedujera recurso alguno en contra de esa resolucién atacando la
forma en que se tuvieron por acompafados los documentos acompafiados por su
parte. En suma, la objecién se funda en causales legales improcedentes respecto
de la forma en que el instrumento se acompafié al juicio, razén por la cual aquella
debe ser desechada atendida su erronea forma de objetarse. No obstante, la
objeciéon igualmente debera desecharse atendido a que por ella el actor pretende
atacar el valor probatorio de los instrumentos acompanados, siendo esta labor
privativa del tribunal, quién, en definitiva, valora y pondera la prueba presentada
en la instancia, razén que permite también el rechazo de la objecion. Lo dicho, ha
sido reconocido por la jurisprudencia de los tribunales de justicia, al respecto la

llustrisima Corte de Apelaciones de Concepcién ha dicho: “PRIMERO: Que, la parte
demandada ha interpuesto apelacion, en subsidio de reposicion, en contra de la
resolucion que no dio lugar a la objecion de documentos que dedujera a fs. 23 de
las compulsas, respecto de los documentos acompanados por el actor con fecha
19 de diciembre de 2007 y que el Tribunal tuviera por acompanados con citacion,
con fecha 27 de diciembre de 2007. El motivo de la objecion es por falsedad, de
conformidad a lo que dispone el articulo 346 n° 3 del Cédigo de Procedimiento
Civil, desde que tales documentos no emanan de su parte sino de la propia
demandante o de terceros ajenos al juicio que no han declarado como testigos, de
manera que carecen, en lo absoluto, de valor probatorio. SEGUNDO: Que, la
resolucion apelada no da lugar a la objecion, en atencion a que los documentos
aportados por la demandante se tuvieron por acompafriados con citacion, por lo
que los motivos por los cuales se les pretendio objetar, no corresponden a
causales legales de impugnacion. TERCERO: Que, si bien resulta efectivo lo
aseverado por la apelante, en el sentido que una cosa es la manera de agregar a
los autos los instrumentos, con citacion o bajo apercibimiento, y otra distinta es la
naturaleza de los mismos instrumentos, esto es publicos o privados, siendo esto
ultimo lo que determina las causales de impugnacion de los mismos, lo cierto es

que si se agregan erroneamente documentos al proceso, las partes tienen los
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recursos legales para obtener la correccion de aquello. Mas, si nada dicen al

respecto, no pueden pretender luego impugnarlos por causales improcedentes.
Corresponderd al Juez de la causa valorar, en definitiva, tales instrumentos
debiendo estarse para ello a la manera en que ellos fueron agregados a los autos
y si ello dio o no la posibilidad a las partes de impugnarlos, sin que ello libere a
las partes, por cierto, de su carga procesal de hacer presente al Tribunal los
eventuales errores de procedimiento en que se haya incurrido o, deducir en su
caso los recursos pertinentes. CUARTO: Que, en todo caso, de autos aparece que
la demandada, con la objecion deducida, pretendia mds que nada atacar el valor
probatorio de tales instrumentos, lo que es privativo de los Jueces de la instancia,
hecho que constituye otra razon mds para desestimar la objecion deducida, como
lo ha hecho el Juez del aquo (C.A. de Concepcion, causa Rol 61-2008, 28 de

septiembre de 2009).” La claridad del fallo es tal que no resulta necesario analizar
el mismo para terminar concluyendo en el rechazo de la objecion deducida.
Consigna que, no obstante lo sefialado, la objecion igualmente debera

desecharse, teniendo para ello presente, ademas, las circunstancias que
seguidamente se expresan: En primer lugar, no es cierto que los documentos
acompanados en el folio 119 se trate de documentos apdcrifos, esto es, que no se
encuentren rubricados o suscritos por persona alguna, toda vez que basta una
simple lectura de los documentos para constatar que en ellos siempre aparecen
dos revisores que dan fe de lo constatado en las viviendas, por lo que, y sin
perjuicios de las alegaciones anteriores la objecion debera ser desechada. En
segundo lugar, y respecto de la objecion de los documentos acompanados por su
parte en los folios 97 a 118, consistente en las copias del expediente
administrativo sancionador, indica que si la intencién de la demandada es negar
la circunstancia de que fue sancionada administrativamente por la Seremi de
Vivienda y Urbanismo de la Region del Maule en el proceso sancionatorio seguido
en contra de la demandada por la ejecucién del proyecto de las viviendas de los
demandantes de autos y en el cual se aplicé una sancién a la demandada por la
ejecucion de esas obras, solo resta decir que pierda cuidado, toda vez que su
parte solicito oficio a dicha reparticion publica, al cual accedi6 el tribunal y se
podra constatar lo dicho y la integridad y autenticidad que reclama la demandada
de los documentos acompafados quedara nitidamente acreditada. A mayor
abundamiento, recuerda a esa misma parte, que la resolucién dictada por el
Seremi de Vivienda y Urbanismo de la Regidén del Maule que termind por sancionar
a la demandada por la ejecuciéon de las viviendas de los demandantes fue objeto
de un recurso de proteccion de garantias constitucionales, deducido por la misma
demandada, el que en definitiva fue rechazado por la Excma. Corte Suprema,
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tribunal superior que declaro que semejante procedimiento y su resolucién final
se ajusto a la normativa vigente, descartandose alguna ilegalidad o arbitrariedad
en el mismo, es decir, se trata de un procedimiento totalmente ajustado a la ley,
razén por la cual todo lo obrado en el mismo y cuyo tenor acompaid su
representada en estos autos no puede ser objetado por las razones dadas por la
demandada. Respecto del resto de las objeciones, indica que se trata de un sin
nimero de documentos que se encuentran relacionados con el proyecto Fachada
Continua ejecutado por la demandada, pues se trata de los antecedentes técnicos
de la obra ejecutada, se trata de los informes técnicos tenidos a la vista por el
Ministerio de Vivienda y Urbanismo para decidir otorgar nuevos subsidios para el
reforzamiento estructural de las viviendas que formaron parte del proyecto
ejecutado por el demandados, o bien, se tratan de las Resoluciones que otorgaron
los originales y posteriores subsidios, es decir, no existe ninguno de esos
documentos que no guaren estricta relacién con la cuestion debatida en autos. En
esa parte, reitera que la objecion deducida se funda en alegaciones que resultan
totalmente contradictorias con la posicion adoptada por la propia demandada, no
solo en el litigio sino que durante el curso del proceso administrativo sancionador
seguido por la Seremi de Vivienda y Urbanismo de la Region del Maule que fue
acompanado por su parte y respecto de cudl igualmente se accedié a un oficio,
también pedido por su parte, por el cual se pide se envie copia integra de ese
proceso sancionador. En efecto, consta de ese proceso administrativo como
también de la documental y testimonial rendida por la propia demandada en el
juicio que esa parte no ha escatimado en recursos para cuestionar, rebatir y
objetar técnicamente tanto las especificaciones técnicas del proyecto, acusando
de que el resultado de la obra es el resultado de un erréoneo proyecto, como los
informes técnicos elaborados precisamente para establecer la erronea ejecucién
del proyecto por parte de la demandada. Es decir, por una parte mientras la
demandada contrata profesionales para comparecer, tanto en el proceso
administrativo como en el proceso judicial, para cuestionar las especificaciones
del proyecto, los informes relacionados al proyecto y a su ejecucién, ahora objeta
los mismos sosteniendo que o no son auténticos o no son integros, esto es,
cuestiona la autenticidad e integridad de ciertos documentos respecto de los
cuales ella misma cuestiona su calidad técnica. Lo dicho es absurdo, pues, por
ejemplo, objeta las especificaciones técnicas de la obra por falta de integridad y
autenticidad, sin embargo, se trata de la mismas especificaciones que esa parte
sefialada que eran erradas y que provocan las consecuencias nefasta en la
ejecucion de la obra, jacaso la demandada tuvo a la vista especificaciones técnica
que carecian de autenticidad o integridad a la época en que decidié participar de
la licitacion y adjudicarse el proyecto? ;jsera esa la causa de la errénea ejecucion?
Esto es, ¢la falta de acuciosidad de la demandada en la revision de un proyecto en

el que voluntariamente participd, que se adjudicé y que ejecutd?, si eso es cierto
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debera la demandada ejercer las acciones que permitan establecer la
responsabilidad de los profesionales bajo su mando que participaron en esa toma
de decisiones. Sefiala que, en definitiva, si para la demandada aquellos
instrumentos no son integros o auténticos, como es posible que respecto de los
mismos participara de la licitacion y se adjudicara la misma; lo mismo ocurre con
los documentos técnicos que objeta, pues si estos carecen de validez para otorgar
una opinién técnica respecto de la ejecucién de las obras del proyecto fachada
continua a cargo de la demandada debidé limitarse a objetar los mismos, mas
insiste en recurrir a profesionales o a su propio equipo profesional para justificar
que ellos carecen de idoneidad técnica. En definitiva, dice que, la demandada
yerra cuando objeta los documentos por falta de integridad o de autenticidad en
circunstancias que esos mismos instrumentos pone a disposicién de asalariados
que actuan a mando para intentar descalificarlos técnicamente. A la misma
conclusién arriba, cuando ve que la demandada pide un peritaje para cuestionar la
calidad técnica de las especificaciones del proyecto, jacaso esas especificaciones
carecian de autenticidad o integridad que no pudieron ser correctamente
ponderadas por la demandada antes de adjudicarse el proyecto? Y si asi fuera, se
pregunta, ;es posible que la empresa lider de la Regién en el rubro inmobiliaria
actle de manera semejante frente a un proyecto de reconstruccion, vale decir,
adjudicarse un proyecto supuestamente mal elaborado a sabiendas de ellos y
ejecutarlo de igual forma, vale decir sabiendo que este supuestamente tenia
falencias? Agrega que, huelgan comentarios. En sintesis, o los documentos no son
integros y auténticos o no son idéneos para el fin en que fueron otorgados, pero
no es posible contratar a profesionales que cuestionen técnicamente algo que se
sostiene no es ni integro ni auténtico. En definitiva, y por todas las razones dadas
la objecion documental deducida deber ser rechazada con expresa condena en
costas. Solicita tener por contestado el traslado conferido en autos y, en
definitiva, se sirva desechar la objecion documental impetrada por la contraria con
fecha 8 de agosto de 2019, a folio 142, con costas.-

TRIGESIMO TERCERO: Que, respecto de los documentos objetados, como
ya se ha sefialado de forma reiterada en esta y en la doctrina y jurisprudencia,
toda incidencia que impida la aportacion de prueba, exige la prueba de la
alegacién, en este caso, no hay fundamentos porque la fundamentacion es
genérica para los tres tipos de fundamentos dados, y no es concreta a cada medio
de prueba, lo que obliga a la parte incidentista a probar todos sus dichos, lo que
no hace. No se puede soslayar el principio esencial del debido proceso de que
toda restriccion de un medio probatorio es excepcional y ello obliga al
incidentista a probarlo positivamente, lo que no acontece en autos, por lo que la
objeciéon debera rechazarse.

1. En cuanto al fondo:
TRIGESIMO CUARTO: Que a folio 1, de fecha 22 de noviembre de 2016,
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rectificada a folio 20, de fecha 15 de junio de 2018, a folio 26, de fecha 09 de
octubre de 2018, y a folio 29, de fecha 22 de noviembre de 2018, comparece
don José Francisco Gallegos Torres, abogado, en representaciéon convencional,
segun lo acreditara en el tercer otrosi de la presentacion de dona GLADYS
MONSERRAT O’KUINGHTON SALDIAS, cédula nacional de identidad numero diez
millones setecientos cincuenta y cinco mil trescientos cuarenta guion uno,
chilena, duefia de casa, soltera, por si y en representacion del “GRUPO DE
VIVIENDA SANTA ANA” de Talca, como su presidente, segun consta en el
certificado namero quinientos veintinueve de la secretaria municipal de la llustre
Municipalidad de Talca, con fecha cuatro de abril de dos mil trece, que certifica
que la organizacion funcional antes citada, cuenta con personalidad juridica
vigente, otorgada mediante certificado municipal nimero dos mil cuatrocientos
veintiocho de fecha veintitrés de julio de dos mil diez, inscrita en el registro
publico de dicho municipio bajo el nimero dos mil setecientos ochenta y ocho,
pagina numero diecisiete de fecha veintiuno de julio de dos mil diez, de dofia
ELIANA SALDIAS VALENZUELA, cédula siete millones doscientos ochenta y un
mil trescientos cinco guion siete, chilena, duefia de casa, soltera; dofia ADRIANA
DEL CARMEN CERPA ROJAS, cédula nacional de identidad numero cinco millones
quinientos treinta y seis mil doscientos cincuenta y tres guion K, chilena, viuda,
duefa de casa; dofia TRINIDAD DEL CARMEN HORMAZABAL GUTIERREZ, cédula
nacional de identidad nimero cuatro millones sesenta y cuatro mil seiscientos
setenta y tres guion seis, chilena, duefia de casa, viuda; dona CECILIA ISABEL
VALDES MANRIQUEZ, cédula nacional de identidad nimero ocho millones ciento
nueve mil doscientos cincuenta y seis guion siete, chilena, soltera, duefa de casa;
dofia BERNARDINA DEL CARMEN DUMAS MIRANDA, cédula nacional de
identidad nimero cinco millones cuatrocientos veintisiete mil doscientos setenta y
ocho guion dos, chilena, soltera, duena de casa; dona JOSEFINA DEL CARMEN
IBARRA ARAVENA, cédula nacional de identidad numero siete millones
setecientos once mil ochocientos doce guion ocho, chilena, casada, duena de
casa; dona EDITA FLORES ROJAS, cédula nacional de identidad numero dos
millones trescientos veintiséis mil novecientos treinta y uno guion siete, chilena,
viuda, duena de casa; dofia EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA, cédula nacional
de identidad numero cinco millones sesenta y ocho mil setecientos ochenta y
cuatro guion ocho, chilena, viuda, duefa de casa; dofa NILSA SILVIA PACHECO
GONZALEZ, cédula nacional de identidad numero cuatro millones doscientos
sesenta y un mil cuatrocientos diecisiete guion tres, chilena, viuda, dueia de casa;
dona MARGARITA DEL CARMEN ALBORNOZ ROJAS, cédula nacional de
identidad numero cuatro millones novecientos noventa y dos mil novecientos
noventa y seis guion K, chilena, soltera, duena de casa; dofna GLADYS DEL
CARMEN MINO RIOS, cédula nacional de identidad nimero ocho millones ciento

seis mil seiscientos siete guion ocho, chilena, soltera, duefia de casa; dofa
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MARCELA DEL CARMEN ANDRADE ROJAS, cédula nacional de identidad namero
trece millones trescientos cuatro mil quinientos noventa y nueve guion seis,
chilena, divorciada, duefia de casa; dofia MARIA JULIA CABRERA CORNEJO,
cédula nacional de identidad numero cinco millones cuatrocientos veintinueve mil
novecientos diecisiete guion uno, chilena, casada, duefia de casa; don JOSE
ALBERTO ZAPATA ARAYA, cédula nacional de identidad numero diez millones
trescientos cuarenta y un mil setecientos sesenta y siete guion ocho, chileno,
casado, mecanico automotriz; dofia MARIA LUZMILA DEL CARMEN MUNOZ
FUENTES, cédula nacional de identidad nimero siete millones treinta y cuatro mil
trescientos cincuenta y dos guion cinco, chilena, viuda, duefia de casa; dofia
LUCILA DE LAS MERCEDES CID MUNOZ, cédula nacional de identidad ndmero
siete millones ciento setenta y tres mil seiscientos sesenta y dos guion ocho,
chilena, soltera, dueifa de casa; don REINALDO ANTONIO CORIA ROJAS, cédula
nacional de identidad namero cinco millones cuatrocientos noventa y cuatro mil
cuatrocientos sesenta y tres guion dos, chileno, casado, jubilado; dofa
ELIZABETH VERONICA CORIA TAPIA, cédula nacional de identidad nimero ocho
millones novecientos veintinueve mil trescientos setenta y uno guion cinco,
chilena, casada, empleada; dofia MARIA ORIANA PEREZ ZAPATA, cédula
nacional de identidad numero seis millones quinientos cuatro mil ciento seis
guion cinco, chilena, soltera, duefia de casa; dona DINELLY ISABEL LEIVA
ALVAREZ, cédula nacional de identidad numero ocho millones doscientos
cincuenta y seis mil doscientos setenta y seis guion uno, chilena, soltera, duefia
de casa; dofia BALDRAMIRA DEL CARMEN JARA ANDRADES, cédula nacional de
identidad numero seis millones ciento cuarenta mil ciento cincuenta guion
cuatro, chilena, viuda, duefa de casa; dofnia MARIA INES ALVARADO VERGARA,
cédula nacional de identidad numero siete millones cuarenta y cinco mil
ochocientos ochenta y seis guion uno, chilena, divorciada, duefia de casa; dona
NIDIA DEL TRANSITO NUNEZ BRUNEL, cédula nacional de identidad nimero seis
millones quinientos sesenta y cuatro mil cuatrocientos veinticuatro guion K,
chilena, casada, duefia de casa; dofia INGRID EUGENIA DRECKMAN BONILLA,
cédula nacional de identidad numero siete millones ciento sesenta y un mil
seiscientos cuarenta y uno guion K, chilena, viuda, duefia de casa; dofia ELIANA
DEL CARMEN DIAZ ZUNIGA, cédula nacional de identidad nimero tres
millones doscientos sesenta y ocho mil cuatrocientos veinte guion tres, chilena,
viuda, duefia de casa; dofia MARCIA ELIZABETH CARRASCO VILLAGRA, cédula
nacional de identidad numero nueve millones ochocientos cincuenta mil ciento
veinticuatro guion cero, chilena, casada, duena de casa; don JOSE ROBERTO
AZOCAR ARENAS, cédula nacional de identidad nimero nueve millones ciento
noventa y cuatro mil setenta y cuatro guion cuatro, chileno, soltero, profesor de
estado; dofia MARIA ANGELICA OLIVARES NUNEZ, cédula nacional de identidad

numero seis millones seiscientos veintiséis mil cuarenta y siete guion K, chilena,
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soltera, duefia de casa; dofia ISABEL MARGARITA ROMERO VALDES, cédula
nacional de identidad nimero nueve millones novecientos cuarenta y seis mil
setecientos treinta y cuatro guion siete, chilena, soltera, empleada, dofia BLANCA
LIDIA VERDUGO BOBADELLA, cédula nacional de identidad nimero seis millones
seiscientos cuarenta y siete mil novecientos veintinueve guion tres, chilena,
divorciada, duefia de casa; dona IRMA MACHUCA CASTILLO, cédula nacional
de identidad numero siete millones doscientos setenta y siete mil treinta guion
siete, chilena, soltera, bibliotecaria; dofia EUDOCIA VALDES VALDES, cédula
nacional de identidad nimero cuatro millones setecientos cuarenta y cinco mil
doscientos seis guion cero, chilena, viuda, duefia de casa; y don JUAN ERIBERTO
MANUEL MENDIETA BONILLA, cédula nacional de identidad numero once
millones quinientos veinte mil setecientos cincuenta y cuatro guion siete, chileno,
casado, conductor profesional, todos domiciliados para estos efectos en calle 1
sur N° 690, quinto piso, oficina 513 de la comuna de Talca, quienes vienen en
deducir demanda de indemnizacion de perjuicios en contra de CONSTRUCTORA
INDEPENDENCIA S.A., representada segun lo acreditara, por don José Ignacio
Bartolomé Cecchi, ignora profesion u oficio, domiciliado para tales efectos en
calle 30 Oriente N°1540, de la Comuna de Talca; de acuerdo a los antecedentes
de hecho y de derecho que a continuacién pasan a exponer: |.- Antecedentes. 1.-
De los Comités y Grupos de Vivienda surgidos con posterioridad al terremoto de
27 de Febrero de 2010: El “Grupo de Vivienda Santa Ana” de la comuna de Talca,
que agrupa a los vecinos demandantes en la causa, fue creado en el mes de Julio
del afio 2010 en circunstancias que el Servicio de Vivienda y Urbanismo (SERVIU)
de la region del Maule, siguiendo los lineamientos nacionales que el Ministerio de
Vivienda y Urbanismo, (MINVU) solicité para dar paso a la reconstruccion de las
ciudades del centro sur del pais, la creacién de comités aglutinadores de los
vecinos afectados en sus inmuebles, por lo que nace a la vida del derecho el
“Grupo de Vivienda Santa Ana” de la comuna de Talca, contando con personalidad
juridica vigente N° 2788 del 21 de Julio del afo 2010. La mayoria de los
integrantes de ese grupo habitacional son personas de la tercera edad que
habitaban casas de adobe, las que se derrumbaron producto del sismo grado 8,8
que afecto fuertemente a la ciudad de Talca, el 27 de febrero del afio 2010. La
organizaciéon de los ciudadanos que sufrieron dafios en sus casas habitaciones,
dafos los cuales dejaron completamente inhabitables las viviendas, fue asistida
por la Empresa de Gestién Inmobiliaria Social (EGIS) “Gestién Vivienda”, toda vez
que el Decreto Supremo N° 174 de 2005 del MINVU, en relacién a la Resolucion
Exenta N° 2968 de 2010 del MINVU, consideran asesorias especializadas para
guiar y respaldar a los postulantes, sea en el proceso de compra o de
construccion de sus viviendas, cumpliendo las EGIS un rol consistente en brindar
esa asistencia a los beneficiarios. Entre las tareas principales de las EGIS se

encuentra organizar a las familias y realizar las gestiones necesarias para que
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obtengan su vivienda. Tienen responsabilidades especificas en las distintas etapas
de los proyectos de construccién y de adquisiciéon de viviendas construidas, asi
como en la elaboracién de un plan de habilitacidon social para los integrantes de
los grupos. Asimismo, el SERVIU es responsable de la inspeccién técnica de las
obras y paga honoraros a las EGIS por sus servicios de acuerdo a los valores
reglamentarios, ello en virtud de los articulos 3°, 4° y siguientes de la resolucién
N° 533 de 1997 del MINVU, que fija el procedimiento para prestacién de servicios
de asistencia técnica y social a programas de vivienda social. 2.- Del programa de
construcciéon de fachada continta en sitio propio: En tales condiciones, se inicio el
proceso de reconstruccidon bajo el programa “Construccion de Fachada Continua
en Sitio Propio”, regulado por la Resolucion N° 2968 de 2010 del MINVU, que fija
condiciones especiales para construccion de viviendas en sitio propio con
proyecto tipo, para el Programa Fondo Solidario de Vivienda, y por la Resolucién
N° 2965 de 2010 del MINVU, que llama a concurso en condiciones especiales para
proyectos de construccion del Fondo solidario de Vivienda en su capitulo
segundo. El mencionado proyecto consistia en la edificacion de viviendas sélidas
en base a placas de ferrocemento, que es un material constituido por un mortero
de cemento armado con hilos de acero de pequefio diametro o con tela metalica
de malla fina en varias capas. Dentro de las particularidades que presenta el
proyecto de fachada continua, esta considerar la construccién de los inmuebles en
terrenos que son propiedad de los beneficiarios con el subsidio de
reconstruccion, de manera tal que se contaba con un importante factor
simplificador para el inicio de los trabajos respectivos, como asi también,
conllevaba una relevante disminucidon de los costos asociados, toda vez que no
habia que incurrir en la busqueda y compra de un terreno, ya que el sitio
pertenecia a los afectados, estando en manos de sus familias por vastas
generaciones. Por otra parte, el modelo en fachada continua implica que la
reconstruccion de las viviendas mantendria la linea de base en que estaban
situadas los originarios inmuebles, a efecto de mantener la identidad de los
barrios historicos de la ciudad de Talca, siendo esto una “regalia” en atencion a la
antigiiedad de las vecindades en que se situan las moradas. A su vez, el citado
programa establecia la procedencia de cuatro diversas tipologias de residencias,
las cuales todas ellas contemplaban un total de 50 metros cuadrados
aproximados de construccion. El precio total que cobré el contratista por la
construcciéon de las casas, ascendio a la suma de 548 Unidades de Fomento (UF),

por cada una de ellas. Il.- Deficiencias en la construccién de las viviendas

construidas. 1.- Apreciacion general de los defectos de construccién. Una vez
finalizada la construccién de las casas, con atrasos de mayor y menor cuantia en
cada una de ellas que no especifica en la causa, sefiala que se observé por parte
de los beneficiarios del subsidio solidario, y también por los Inspectores Técnicos
de Obra (ITO) tanto del SERVIU como de la EGIS, conforme a lo consignado en los
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respectivos informes de inspecciéon vy fiscalizacion efectuados por dichos
funcionarios, los cuales acompafa en el primer otrosi de la presentacion; que se
apreciaban manifiestas y evidentes deficiencias en la construcciones de los
inmuebles. Algunas de las deficiencias observadas en la edificacion de las
viviendas, consigna que es que en su totalidad, éstas no cumplen con los
requerimientos de aislacién de la humedad exterior, llegandose a generar
filtraciones de agua directamente al interior de las viviendas, ademas de un alto
porcentaje de hongos en muros perimetrales y tabiqueria interior. Asimismo, la
cubierta presenta multiples problemas de filtracién, ademas de una mala solucién
de canaletas, generando humedad en la tabiqueria interior y muros perimetrales.
Agrega que, los sellos de impermeabilizaciéon de las uniones de los paneles de
ferrocemento no cumplen en absoluto su objetivo, generando altos niveles de
humedad interior, mas la ausencia de una barrera de humedad en radieres,
generando pisos humedos y resbalosos por los altos niveles de humedad del
terreno existente. Tales circunstancias son de suyas gravosas, dada la avanzada
edad de los habitantes de las viviendas, que se expusieron al riesgo de altos
indices de humedad, peligrosos para su salud respiratoria. Con el pasar del
tiempo, y en la medida que los beneficiarios fueron ocupando los inmuebles,
quedaron en evidencia multiples problemas constructivos en las partidas de
instalaciones eléctricas, agua potable y alcantarillado de las viviendas. En varias
de ellas la instalacion del sistema de evacuacién de aguas servidas fue de tal
modo mal instalado que provoca la devolucién de las cargas desde el excusado
con material fecal. Asimismo, algunas de las moradas se hallan emplazadas en
sectores de la cota mas baja del terreno, generando el escurrimiento hacia los
hogares de las aguas lluvias. Senhala que, claramente, las viviendas no cumplen
con los estandares de calidad y habitabilidad 6ptimas para que sus propietarios
vivan en ellas. Las falencias que ha detallado en los parrafos anteriores y las que
pasara a detallar a continuacién, se encuentran reconocidas en sendos informes
emanados de los inspectores técnicos de obra del SERVIU del Maule, por el
arquitecto responsable del proyecto de construccion de fachada continua en sitio
propio de la EGIS Fundacidon Gestién Vivienda, Sr. César Vergara Mufioz, por el
arquitecto Francisco Suazo en informe privado solicitado por los demandantes vy
por parte del Departamento de post venta de la Constructora Independencia S.A.
Del mismo modo, las deficiencias que en su oportunidad se evidenciaban
tenuemente, con la realizacion de informes de caracter preliminar y/u ocular,
fueron drasticamente ratificados y confirmados con tres estudios diversos,
ordenados por el SERVIU Regién del Maule, al que fueron sometidas las viviendas

durante el ese afo, los cuales corresponden a los siguientes y que en términos

generales dan cuenta también de lo siguiente: Informe técnico de obra CSRPT

Fachada Continua de fecha 02 de marzo de 2016, emitido por el Ingeniero Civil de
SERVIU Regién del Maule, don Pabla Yavar Ramos: Indica que, dicho informe arroja
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como conclusiones que la unidon entre los paneles no fue bien realizada,
provocando deficiencias térmicas y estructurales. Asimismo, el ingeniero autor del
informe ordena rehacer todas las uniones que no fueron ejecutadas o mal
ejecutadas, con el fin de obtener las caracteristicas térmicas y estructurales
especificadas por proyecto. Por ultimo, se da cuenta que los elementos de
hormigén que no cumplan con la resistencia especificada por proyecto, deberan
demolerse y rehacerse segun proyecto de estructura. Informe de auscultacidn
fachada continua, viviendas de Talca correspondiente al afio 2016, realizado por.
el ingeniero estructural José Bellido de Luna: Consigna como conclusiones
generales que, ve que las viviendas presentan deficiencias en su sistema
constructivo en el punto de union, donde en la mayoria de los casos no es hallado
0 mas bien no existe el tensor en las uniones de los paneles que conforman la
estructura. Producto de lo anterior, el ingeniero responsable del estudio,
dictamina que el sistema constructivo relacionado a las uniones de la fachada no
cumple con una ejecucidon correcta. Informe de ensayo a la compresion de_

testigos de LABOTAL realizados en obra fachada continua: Dejaria en evidencia el
estudio la existencia de abundante conviccién en torno a las fallas estructurales

que presentan las viviendas que son propiedad de los demandantes; deficiencias
decretadas a la luz de la norma técnica nacional en orden a la densidad y soporte
que debe poseer el hormigébn conforme a las norma de construccioén
especificadas para el proyecto de construccion de fachada continda en sitio
propio. 2.- Singularizacién detallada de los defectos de construccién, por cada
uno de los actores. Indica que, le resulta del todo util y relevante mencionar los
vicios presentes en la construccién de cada una de las viviendas, pertenecientes a
los demandantes. 1) Respecto de la vivienda de dofia Eliana Saldias Valenzuela:
Esa construccién presenta altos indices de humedad en los dormitorios, con
presencia de hongos en paredes, filtracion de agua lluvia desde techumbre y en
puerta de acceso a ampliacién, sellos de muro en ceramica de bafo fisurados,
radier sin polietileno segln especificaciones técnicas y con fisuras en dormitorio
secundario, ducha teléfono ubicada en forma errénea, filtraciones de humedad en
ambos dormitorios desde el interior del bafio, fisuras horizontales interiores en
las placas de ferrocemento correspondientes a los dormitorios, y una aplicacién
insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las
placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas.
En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacidén, ve que en esa vivienda
no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que el radier y el tipo de hormigén utilizado no se halla conformes a la

norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccion

aprobados por proyecto. 2) Respecto de la vivienda de dofia Matilde Chamorro
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Rojas: Dicha construccién presenta una excesiva humedad en los muros de los
dormitorios, y en muros de living comedor, con presencia importante de hongos
(moho) en muros, camas, vestimentas y roperos. Asimismo, presenta importantes
falencias en la construccion de los cimientos y radieres de la vivienda, generando
lo que en construccion se denomina “nidos”, lo que origina la penetracion de la
humedad desde el exterior de las casas hacia su interior, sumado a la ausencia de
polietileno aislante en el radier, contrariando lo indicado por las especificaciones
técnicas. Asimismo existe traspaso de luz desde el exterior hacia el interior del
inmueble por una mala solucién entre las juntas y el marco de la puerta de acceso
principal, excesiva ionizacién del cableado de las instalaciones eléctricas
interiores producto de la alta humedad presente en la vivienda, sellos de muros y
cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones técnicas y
una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en
esa vivienda no se hallan o no existen tensores que le otorguen estabilidad y
sostén estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién
debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresion de testigos
darian cuenta que los pilares o pilarejos no fueron edificados conforme a la norma
técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccidon aprobados por
proyecto. 3) Respecto de la vivienda de dona Adriana Cerpa Rojas: Esa
construccion presentaria techumbre mal instalada y mal fijada, ya que debe ir
montada de poniente a oriente, no presenta clavos de zinc sino que clavos
comunes y la extension de las planchas es insuficiente para evitar la filtracién de
aguas lluvias desde el exterior. Asimismo, la pendiente de la canaleta es
insuficiente lo que provoca la devolucidon de las aguas lluvias al interior de la
vivienda. La casa presenta ademas humedad excesiva en los dormitorios
traspasada desde el bafio por una deficiente aislacién de la humedad, fuga de
malos olores desde el excusado hacia el interior de la vivienda por un posible
estancamiento de aguas servidas debido a la presencia de concreto en el canal de
evacuacion del excusado, abundante presencia de hongos en los dormitorios
ocasionados por el traspaso de humedad desde el bafio, presencia insuficiente de
material de aislacion térmica, lo que genera goteras multiples al interior del
inmueble, sumado a una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de
laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
tensores que le otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que sélo el radier se halla

conforme a la norma técnica nacional, mas no los pilares o pilarejos que no
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guardan conformidad con las especificaciones técnicas de construccién ni con la

norma técnica nacional. 4) Respecto de la vivienda perteneciente a dofia Trinidad
Hormazabal Gutiérrez: Dice que esa vivienda presenta filtraciones de humedad
desde el bafio hacia ambos dormitorios, calefont en mal estado, presencia de
hongos en muros de pasillos, pendiente del canal de evacuacién de las aguas
servidas es insuficiente ya que suele devolverse la materia fecal hacia el interior
de la vivienda, radier sin polietileno seguin especificaciones técnicas, presencia
insuficiente de material de aislacién térmica lo que altas y bajas temperaturas al
interior del inmueble, sumado a una aplicacién insuficiente de sellos
hidrorepelentes en muros, no alcanzando a abarcar todas las uniones de las
placas de ferrocemento, ni mucho menos la totalidad de las placas mencionadas.
En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacidén, ve que en esa vivienda
no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que el radier no fue edificado conforme a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccion aprobados por proyecto. 5) Respecto de
la_vivienda de dona Cecilia Valdés Manriquez: Indica que esa construccién
presenta una excesiva humedad en gran parte del interior de la residencia,
ausencia de sello exterior del muro cortafuego, presencia de hongos (moho) en
ambos dormitorios, pasillos y living comedor, desprendimiento del material que
une las placas de ferrocemento en la junta de las mismas. Asimismo, el pilar
central del inmueble se haya fisurado en la base del mismo, comprometiendo de
este modo al radier, junto a ello se evidencia una plaga de babosas provocada por
una alta humedad emanada desde el interior del bafo, sumado a una aplicacion
insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las
placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas.
En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, consigna que en esta
vivienda no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que los pilares o pilarejos no fueron edificados conforme a la norma
técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccién aprobados por
proyecto. 6) Respecto de la vivienda perteneciente a dofia Bernardina Dumas
Miranda: Senala que, la construccién presenta deficiencias en el muro del estar
comedor con una reparacién insuficiente, ya que sélo aplicaron silicona y no fue
fijado con clavos o tornillos, pronunciadas fisuras en las placas de ferrocemento,
estructura de concreto que sostiene las canaletas de aguas lluvias se presenta
resquebrajada y con riesgo de caer sobre el cuerpo de cualquier persona que haga
abandono del inmueble. También presenta filtracion de humedad desde el bafio
hacia ambos dormitorios, propiciando la presencia de hongos en dichos sectores,
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la extension de las planchas de zinc es insuficiente para evitar la filtracion de
aguas lluvias desde el exterior, pendiente insuficiente de la canaleta lo que
provoca la devolucién de las aguas lluvias al interior de la vivienda. Asimismo,
presentaria un evidente desnivel de piso en el sector del pasillo de cocina vy
comedor, sumado a una aplicacién insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de
laboratorio y de auscultacion, en esa vivienda no se hallan o no existen tensores
que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de
hormigén utilizado no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccion aprobados por proyecto. 7) Respecto de
la vivienda de dofia Josefina Ibarra Aravena: Dice que, la construccion presenta
excesiva humedad en los dormitorios, living, comedor, pasillos y cocina, lo que ha
originado una abundante presencia de hongos muros, vestimentas y diversos
muebles guarecidos al interior del inmueble, fisuras en pilares y placas de
ferrocemento, traspaso de humedad desde el bafio hacia ambos dormitorios,
sumado a una aplicaciéon insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros,
abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la
totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de
auscultacion, en esa vivienda no se hallan o no existen tensores que la otorguen
estabilidad y sostén estructural que conforme a las especificaciones técnicas de
construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresion
de testigos dan cuenta que los pilares o pilarejos no fueron edificados conforme a

la norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccion

aprobados por proyecto. 8) Respecto de la vivienda de dofia Edita Flores

Rojas: Indica que, la vivienda esta situada bajo el nivel del terreno, producto del
movimiento de tierra realizado por la constructora para emplazar el inmueble, lo
que ha provocado reiteradas inundaciones. Ante eso, hace la observacion por
parte del ITO supervisor SERVIU, con tal de que se realicen las contra-fosas
necesarias para evitar la situacion antes mencionadas, teniendo en el informe
emanado de la constructora respuesta negativa. Asimismo, una fisura profunda
desde el dormitorio hacia la puerta de acceso principal, donde se halla el sobre
cimiento; por otra parte, se presentaria excesiva humedad en las fachadas en su
parte interior, sellos de muros y cortafuegos insuficientes y/o no aptos, conforme
a las especificaciones técnicas, y una aplicacion insuficiente de sellos
hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacion, en esta vivienda no se hallan o no
existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a
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las especificaciones técnicas de construccién debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos a través de probetas dan cuenta que
la resistencia requerida para el sobrecimiento no cumple con las especificaciones
técnicas de construccidon aprobadas para el proyecto. 9) Respecto de la vivienda
de dofa Eugenia Diaz Jara: Consignha que, la construccién no cumple con las
especificaciones técnicas en la construccion de la techumbre. Se presentan altos
niveles de humedad en la casa, generando gran cantidad de hongos, no solo
como manchas en las paredes, sino que, en forma de zeta al interior de la
vivienda, siendo de esa forma evidente la falta de los sellos e hidrorepelentes
necesarios en los muros y en las uniones de placas, careciendo también de
fijaciones exteriores. Este hecho fue constatado por el propio ITO del SERVIU, no
teniendo respuesta positiva por parte de la constructora. Adicionalmente a ello,
en esa vivienda se evidencia una falla en el sistema eléctrico de la casa habitacion,
ya que, al encender una luminaria de un extremo de la vivienda, se encienda
automaticamente la luz del otro extremo. También esa circunstancia ha sido
constatada en la inspeccién realizada por el ITO de SERVIU y personal de la
Constructora Independencia. Asimismo, advierte que, se detecta que el material
aislante de la techumbre, se encuentra enrollado y apilado en una esquina del
entretecho, no cumpliendo en lo mas minimo con la funcién propia de una
solucién aislante, que debiera cubrir en la mayor medida posible la superficie del
superior del cielo raso. Las fundaciones de la vivienda sobrepasan los 60
centimetros en relacién al terreno, lo que conlleva la poca accesibilidad a la
vivienda desde el patio posterior, tomando en cuenta las dificultades propias de la
adultez mayor, lo que tuvo como consecuencia una caida de la propietaria, que
trajo consigo una fractura de cadera la cual debi6 ser compuesta por via
quirdrgica, manteniéndose hasta el dia en rehabilitacién. En cuanto a los estudios
de laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de
hormigén utilizado no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 10) Respecto
de la vivienda de dofia Nilsa Pacheco Gonzalez: Sefiala que, la vivienda presenta
fallas en la techumbre de la fachada de acceso, lo que produce la filtracion de
aguas lluvias, y a causa de ello, gran humedad en ese sector. Asimismo, advierte
que, se puede apreciar que no se ha realizado el sellado en las juntas de las
placas en todo el perimetro de la vivienda, no cumpliendo de esa forma con las
especificaciones técnicas minimas. Afade que, se observan también variadas
fisuras, en especial una grieta importante en los pilares fundacionales de la casa
habitacién. Lo que anteriormente ha expuesto, ha traido como consecuencia gran

cantidad de hongos al interior de la vivienda, en especial en el sector norte del
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inmueble, sumado a una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de
laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de
hormigén utilizado no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 11) Respecto
de la vivienda perteneciente a dofia Margarita Albornoz Rojas: Sefala que, la
vivienda presenta gran cantidad de hongos al interior del inmueble, esto es mas
notorio aun en el sector nororiente, debido a la filtracion de humedad desde el
exterior. Asimismo, junto con eso la vivienda esta emplazada bajo el nivel del
predio contiguo, lo que ha significado la entrada de humedad por la muralla
exterior norte de la vivienda, sumado a una ausencia de sellos hidrorepelentes en
muros, el cual deberia estar presente cubriendo la totalidad de las placas
mencionadas, como indica el ITO de SERVIU en su ultimo informe de septiembre
de 2014. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa
vivienda no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos a
través de probetas dan cuenta que la resistencia requerida para el sobrecimiento
no cumple con las especificaciones técnicas de construccion aprobadas para el
proyecto. 12) Respecto de la propiedad perteneciente a dofia Gladys Mifio Rios:
Consigna que, la vivienda presenta altos niveles de humedad por la falta de sellos
de muros y cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones
técnicas, sumada a una aplicacidon insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas, favoreciendo el surgimiento de la
humedad. Asimismo, el radier inferior no se ha construido de acuerdo a las
normas técnicas, toda vez que no ha sido instalada la placa de polietileno,
presentando ademas una evidente separacién en las juntas de las placas de
ferrocemento, filtrandose por ese espacio tanto el frio, como la humedad exterior.
En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda
no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que el radier y el tipo de hormigén utilizado no se halla conformes a la
norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccidn

aprobados por proyecto. 13) Respecto de la vivienda de dofa Marcela Andrade
Rojas: Indica que, en esa construccién llegé a tanto la falta de prolijidad de la
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demandada que fue emplazada, fuera del terreno de la beneficiaria, puesto que
no se contemplé la forma oblicua de la propiedad, quedando situada la casa en
aproximadamente 7 metros cuadrados en el sitio del vecino. Junto a ello, se
presentan altos niveles de humedad por falta de sellos e impermeabilizante en la
parte exterior de la vivienda, lo que ha traido como consecuencia la presencia de
hongos en el interior de la casa habitacién, tanto en las murallas como en el cielo
de la vivienda, sellos de muros y cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme
a las especificaciones técnicas, y una aplicacion insuficiente de sellos
hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa vivienda no se hallan
0 no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que
conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha
vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresion de testigos a través de
probetas dan cuenta que la resistencia requerida para el sobrecimiento no cumple
con las especificaciones técnicas de construccién aprobadas para el proyecto. Por
ultimo, ve que en relacion a los pilares o pilarejos de hormigén, no fueron
ejecutados conforme a las especificaciones técnicas de construccion del proyecto,
toda vez que los pilarejos fueron rellenados con grouting y el tensor no tiene su
recubrimiento minimo quedando expuesto a la oxidacién; el hormigén de relleno
no cumple con la resistencia con la resistencia especificada en las especificaciones
técnicas de construccién; la unién entre placas no fue bien realizada debido a que
se aprecia la luz entre la union de estas; y, la union entre los paneles debe ser
realizado con un pilar de hormigén de relleno con un tensor de acero en su eje, lo
cual no fue ejecutado en todas las uniones, encontrandose éstas vacias, sin
hormigén de relleno y sin el tensor. 14) Respecto de la vivienda de dofia Maria
Cabrera Cornejo: Dice que, esa construccion presenta una excesiva humedad en
gran parte del interior de la residencia, ausencia de sello exterior del muro
cortafuego, presencia de hongos (moho) en ambos dormitorios, pasillos y living
comedor, desprendimiento del material que une las placas de ferrocemento en la
junta de las mismas. Asimismo, el pilar central del inmueble se haya fisurado en
la base del mismo, comprometiendo de ese modo al radier, junto a ello se
evidencia una plaga de babosas provocada por una alta humedad emanada desde
el interior del bafo, sumado a una aplicacién insuficiente de sellos
hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa vivienda no se hallan
0 no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural, que
conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha
vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan cuenta que los

pilares o pilarejos no fueron edificados conforme a la norma técnica nacional, ni a
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las especificaciones técnicas de construccion aprobadas por proyecto. 15)

Respecto de la vivienda de don José Zapata Araya: Sefala que, la vivienda
presenta altos niveles de humedad por la falla de sellos de muros y cortafuegos
insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones técnicas, sumada a una
aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas, favoreciendo el surgimiento de la humedad. Asimismo, el radier
inferior no se ha construido de acuerdo a las normas técnicas, toda vez que no ha
sido instalada la placa de polietileno, presentando ademds una evidente
separacién en las juntas de las placas de ferrocemento, filtrandose por ese
espacio tanto el frio como la humedad exterior. En cuanto a los estudios de
laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
tensores que le otorguen estabilidad y sostén estructural, que conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de
hormigén utilizado no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 16) Respecto
de la vivienda de dofa Maria Muinoz Fuentes: Expresa que, la construccién
presenta excesiva humedad en los dormitorios, living, comedor, pasillos y cocina,
lo que ha originado una abundante presencia de hongos muros, vestimentas y
diversos muebles guarecidos al interior del inmueble, fisuras en pilares y placas
de ferrocemento, traspaso de humedad desde el bafio hacia ambos dormitorios,
sumado a una aplicaciéon insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros,
abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la
totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de
auscultaciéon, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen tensores que la
otorguen estabilidad y sostén estructural, que conforme a las especificaciones
técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de
compresién de testigos a través de probetas dan cuenta que la resistencia
requerida para el sobrecimiento no cumple con las especificaciones técnicas de
construccién aprobadas para el proyecto. Por ultimo, ve que en relacion a los
pilares o pilarejos de hormigén, no fueron ejecutados conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon del proyecto, toda vez que los pilarejos
fueron rellenados con grouting y el tensor no tiene su recubrimiento minimo
quedando expuesto a la oxidacién; el hormigon de relleno no cumple con la
resistencia con la resistencia especificada en las especificaciones técnicas de
construccién; la unidon entre placas no fue bien realizada debido a que se aprecia
la luz entre la unién de estas; y, la unidn entre los paneles debe ser realizado con
un pilar de hormigén de relleno, con un tensor de acero en su eje, lo cual no fue

ejecutado en todas las uniones, encontrandose éstas vacias, sin hormigén de

relleno y sin el tensor. 17) Respecto de la vivienda de dofia Lucila Mufioz Cid:
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Indica que, la vivienda presenta altos niveles de humedad por la falta de sellos de
muros y cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones
técnicas, sumada a una aplicacidon insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas, favoreciendo el surgimiento de la
humedad. Asimismo, el radier inferior no se ha construido de acuerdo a las
normas técnicas, toda vez que no ha sido instalada la placa de polietileno,
presentando ademas una evidente separacién en las juntas de las placas de
ferrocemento, filtrdndose por este espacio tanto el frio, como la humedad
exterior. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa
vivienda no se hallan o no existen tensores que le otorguen estabilidad y sostén
estructural, que conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que el radier y el tipo de hormigén utilizado no se halla conformes a la
norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccidn
aprobados por proyecto. 18) Respecto de la vivienda de don Reinaldo Coria Rojas:
Indica que, dicha construccidon presenta una excesiva humedad en los muros de
los dormitorios, y en muros de living comedor, con presencia importante de
hongos (moho) en muros, camas, vestimentas y roperos. Asimismo, presenta
importantes falencias en la construccién de los cimientos y radieres de la
vivienda, generando lo que en construccién se denomina “nidos”, lo que origina la
penetracién de la humedad desde el exterior de las casas hacia su interior,
sumado a la ausencia de polietileno aislante en el radier, contrariando lo indicado
por las especificaciones técnicas. Asimismo existe traspaso de luz desde el
exterior hacia el interior del inmueble por una mala solucién entre las juntas y el
marco de la puerta de acceso principal, excesiva ionizacién del cableado de las
instalaciones eléctricas interiores, producto de la alta humedad presente en la
vivienda, sellos de muros y cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las
especificaciones técnicas y una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes
en muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de
laboratorio y de auscultacién, ve que en esta vivienda no se hallan o no existen
tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que los pilares o pilarejos
no fueron edificados conforme a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 19) Respecto
de la vivienda perteneciente a dona Elizabeth Coria Tapia: Dice que, esta vivienda
presenta filtraciones de humedad desde el bafio hacia ambos dormitorios,
calefont en mal estado, presencia de hongos en muros de pasillos, pendiente del

canal de evacuacion de las aguas servidas es insuficiente, ya que suele devolverse
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la materia fecal hacia el interior de la vivienda, radier sin polietileno segun
especificaciones técnicas, presencia insuficiente de material de aislacién térmica,
lo que produce altas y bajas temperaturas al interior del inmueble, sumado a una
aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, no alcanzando a
abarcar todas las uniones de las placas de ferrocemento, ni mucho menos la
totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de
auscultacién, ve que en esta vivienda no se hallan o no existen tensores que la
otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las especificaciones
técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de
compresiéon de testigos dan cuenta que el radier no fue edificado conforme a la
norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccion
aprobados por proyecto. 20) Respecto de la vivienda perteneciente a doifa Maria
Pérez Zapata: Expresa que, esa construccién presenta altos indices de humedad
en los dormitorios, con presencia de hongos en paredes, filtracion de agua lluvia
desde techumbre y en puerta de acceso a ampliacion, sellos de muro en
ceramica de bafo fisura dos, radier sin polietileno segun especificaciones
técnicas y con fisuras en dormitorio secundario, ducha teléfono ubicada en forma
errénea, filtraciones de humedad en ambos dormitorios desde el interior del
bafo, fisuras horizontales interiores en las placas de ferrocemento,
correspondientes a los dormitorios, y una aplicacion insuficiente de sellos
hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacidon, ve que en esa vivienda no se hallan
0 no existen tensores que le otorguen estabilidad y sostén estructural, que
conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha
vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan cuenta que el
radier y el tipo de hormigon utilizado no se halla conforme a la norma técnica
nacional ni a las especificaciones técnicas de construccién aprobadas por
proyecto. 21) Respecto de la vivienda de dofia Dinelly Leiva Alvarez: Consigna
que, la vivienda presenta fallas en la techumbre de la fachada de acceso, lo que
produce la filtracion de aguas lluvias, y a causa de ello, gran humedad en ese
sector. Asimismo, dice que, se puede apreciar que no se ha realizado el sellado en
las juntas de las placas en todo el perimetro de la vivienda, no cumpliendo de esa
forma con las especificaciones técnicas minimas. Se observan también variadas
fisuras, en especial una grieta importante en los pilares fundacionales de la casa
habitacién. Lo que anteriormente ha expuesto ha traido como consecuencia, gran
cantidad de hongos al interior de la vivienda, en especial en el sector norte del
inmueble, sumado a una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo
cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de

laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
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tensores que le otorguen estabilidad y sostén estructural, que conforme a las
especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de
hormigén utilizado no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 22) Respecto
de la vivienda de dofia Baldramira Jara Andrades: Indica que, la vivienda presenta
altos niveles de humedad por la falta de sellos de muros y cortafuegos
insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones técnicas, sumada a una
aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas, favoreciendo el surgimiento de la humedad. Asimismo, el radier
inferior no se ha construido de acuerdo a las normas técnicas, toda vez que no ha
sido instalada la placa de polietileno, presentando ademds una evidente
separacion en las juntas de las placas de ferrocemento, filtrandose por este
espacio tanto el frio como la humedad exterior. En cuanto a los estudios de
laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de
hormigén utilizado no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 23) Respecto
de la vivienda de dofia Maria Alvarado Vergara: Sefiala que, la vivienda esta
situada bajo el nivel del terreno, producto del movimiento de tierra realizado por
la constructora para emplazar el inmueble, lo que ha provocado reiteradas
inundaciones. Ante esto, hace la observacion por parte del ITO supervisor SERVIU,
con tal de que se realicen las contra-fosas necesarias para evitar la situacién
antes mencionadas, teniendo en el informe emanado de la constructora respuesta
negativa. Asimismo, una fisura profunda desde el dormitorio hacia la puerta de
acceso principal, donde se halla el sobrecimiento; por otra parte, presenta
excesiva humedad en las fachadas en su parte interior, sellos de muros y
cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones técnicas, y
una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en
esa vivienda no se hallan o no existen tensores que le otorguen estabilidad y
sostén estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién
debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos a
través de probetas dan cuenta que la resistencia requerida para el sobrecimiento
no cumple con las especificaciones técnicas de construccion aprobadas para el

proyecto. 24) Respecto de la vivienda perteneciente a dofia Nidia Nufiez Brunel:
Expresa que, la construccion presenta deficiencias en el muro del estar comedor
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con una reparacion insuficiente, ya que solo aplicaron silicona y no fue fijado con
clavos o tornillos, pronunciadas fisuras en las placas de ferrocemento, estructura
de concreto que sostiene las canaletas de aguas lluvias se presenta resquebrajada
y con riesgo de caer sobre el cuerpo de cualquier persona que haga abandono del
inmueble. También presenta filtracion de humedad desde el bafo hacia ambos
dormitorios, propiciando la presencia de hongos en dichos sectores, la extension
de las planchas de zinc es insuficiente para evitar la filtracion de aguas lluvias
desde el exterior, pendiente insuficiente de la canaleta lo que provoca la
devolucion de las aguas lluvias al interior de la vivienda. Asimismo, presenta un
evidente desnivel de piso en el sector del pasillo de cocina y comedor, sumado a
una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en
esa vivienda no se hallan o no existen tensores que le otorguen estabilidad y
sostén estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién
debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresion de testigos
dan cuenta que el radier y el tipo de hormigén utilizado no se halla conformes a la
norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccion
aprobados por proyecto. 25) Respecto de la vivienda de dona Ingrid Dreckman.
Bonilla: Dice que, la construccion presenta excesiva humedad en los dormitorios,
living, comedor, pasillos y cocina, lo que ha originado una abundante presencia
de hongos muros, vestimentas y diversos muebles guarecidos al interior del
inmueble, fisuras en pilares y placas de ferrocemento, traspaso de humedad
desde el bafio hacia ambos dormitorios, sumado a una aplicacion insuficiente de
sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa vivienda no se hallan
0 no existen tensores que la otorguen estabilidad vy sostén estructural que
conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha
vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresion de testigos a través de
probetas dan cuenta que la resistencia requerida para el sobrecimiento no cumple
con las especificaciones técnicas de construccién aprobadas para el proyecto. Por
ultimo, ve que en relacion a los pilares o pilarejos de hormigén, no fueron
ejecutados conforme a las especificaciones técnicas de construccién del proyecto,
toda vez que los pilarejos fueron rellenados con grouting y el tensor no tiene
su recubrimiento minimo quedando expuesto a la oxidacién; el hormigén de
relleno no cumple con la resistencia especificada en las especificaciones técnicas
de construccion; la unién entre placas no fue bien realizada debido a que se
aprecia la luz entre la unién de estas; y, la unidon entre los paneles debe ser
realizado con un pilar de hormigon de relleno con un tensor de acero en su eje,

lo cual no fue ejecutado en todas las uniones, encontrandose éstas vacias, sin
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hoerigc')n de relleno y sin el tensor. 26) Respecto de la vivienda perteneciente a
dona Eliana Diaz Zuiiga: Consigna que, esa vivienda presenta filtraciones de
humedad desde el bafio hacia ambos dormitorios, calefont en mal estado,
presencia de hongos en muros de pasillos, pendiente del canal de evacuaciéon de
las aguas servidas es insuficiente, ya que suele devolverse la materia fecal hacia el
interior de la vivienda, radier sin polietileno seglin especificaciones técnicas,
presencia insuficiente de material de aislacion térmica, lo que genera altas y bajas
temperaturas al interior del inmueble, sumado a una aplicacién insuficiente de
sellos hidrorepelentes en muros, no alcanzando a abarcar todas las uniones de las
placas de ferrocemento, ni mucho menos la totalidad de las placas mencionadas.
En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda
no se hallan o no existen tensores que le otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que el radier no fue edificado conforme a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 27) Respecto
de la vivienda perteneciente a dofia Marcia Carrasco Villagra: Esa construccion
presenta altos indices de humedad en los dormitorios, con presencia de hongos
en paredes, filtracion de agua lluvia desde techumbre y en puerta de acceso a
ampliacién, sellos de muro en ceramica de bafio fisurados, radier sin polietileno
segun especificaciones técnicas y con fisuras en dormitorio secundario, ducha
teléfono ubicada en forma  errdnea, filtraciones de humedad en ambos
dormitorios desde el interior del bafo, fisuras horizontales interiores en las placas
de ferrocemento correspondientes a los dormitorios, y una aplicacion insuficiente
de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa vivienda no se hallan
0 no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que
conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia tener dicha
vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan cuenta que el
radier y el tipo de hormigon utilizado no se halla conformes a la norma técnica
nacional ni a las especificaciones técnicas de construccion aprobados por
proyecto. 28) Respecto de la vivienda de don Roberto Azécar Arenas: Dicha
construcciéon presenta una excesiva humedad en los muros de los dormitorios, y
en muros de living comedor, con presencia importante de hongos (moho) en
muros, camas, vestimentas y roperos. Asimismo, presenta importantes falencias
en la construccion de los cimientos y radieres de la vivienda, generando lo que en
construcciéon se denomina “nidos”, lo que origina la penetracién de la humedad
desde el exterior de las casas hacia su interior, sumado a la ausencia de
polietileno aislante en el radier, contrariando lo indicado por las especificaciones
técnicas. Asimismo, existe traspaso de luz desde el exterior hacia el interior del
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inmueble, por una mala soluciéon entre las juntas y el marco de la puerta de
acceso principal, excesiva ionizacién del cableado de las instalaciones eléctricas
interiores, producto de la alta humedad presente en la vivienda, sellos de muros y
cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones técnicas y
una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en
esa vivienda no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y
sostén estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién
debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresion de testigos
dan cuenta que los pilares o pilarejos no fueron edificados conforme a la norma
técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccidon aprobados por
proyecto. 29) Respecto de la vivienda perteneciente a dofa Maria Olivares Nufez:
Esa vivienda presenta filtraciones de humedad desde el bafio hacia ambos
dormitorios, calefont en mal estado, presencia de hongos en muros de pasillos,
pendiente del canal de evacuacién de las aguas servidas es insuficiente, ya que
suele devolverse la materia fecal hacia el interior de la vivienda, radier sin
polietileno segun especificaciones técnicas, presencia insuficiente de material de
aislacién térmica, lo que genera altas y bajas temperaturas al interior del
inmueble, sumado a una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en
muros, no alcanzando a abarcar todas las uniones de las placas de ferrocemento,
ni mucho menos la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios
de laboratorio y de auscultacién, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen
tensores que la otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las
especificaciones técnicas de construcciéon debia tener dicha vivienda. Por otro
lado, los ensayos de compresion de testigos dan cuenta que el radier no fue
edificado conforme a la norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas
de construccion aprobados por proyecto. 30)Respecto de la vivienda de doia
Isabel Romero Valdés: Indica que, esa construccién presenta altos indices de
humedad en los dormitorios, con presencia de hongos en paredes, filtracion de
agua lluvia desde techumbre y en puerta de acceso a ampliacién, sellos de muro
en ceramica de bafio fisurados, radier sin polietileno seguin especificaciones
técnicas y con fisuras en dormitorio secundario, ducha teléfono ubicada en forma
errénea, filtraciones de humedad en ambos dormitorios desde el interior del
bafo, fisuras horizontales interiores en las placas de ferrocemento
correspondientes a los dormitorios, y una aplicacion insuficiente de sellos
hidrorepelentes en muros, abarcando solo las uniones de las placas de
ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a
los estudios de laboratorio y de auscultacion, ve que en esa vivienda no se hallan
0 nho existen tensores que la otorguen estabilidad vy sostén estructural que
conforme a las especificaciones técnicas de construccion debia tener dicha
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vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan cuenta que el
radier y el tipo de hormigoén utilizado no se halla conformes a la norma técnica
nacional ni a las especificaciones técnicas de construccion aprobados por
proyecto. 31) Respecto de la vivienda perteneciente a dofia Blanca Verdugo
Bobadilla: Sefala que, esa vivienda presenta filtraciones de humedad desde el
bafo hacia ambos dormitorios, calefont en mal estado, presencia de hongos en
muros de pasillos, pendiente del canal de evacuacion de las aguas servidas es
insuficiente, ya que suele devolverse la materia fecal hacia el interior de la
vivienda, radier sin polietileno segun especificaciones técnicas, presencia
insuficiente de material de aislacion térmica, lo que genera altas y bajas
temperaturas al interior del inmueble, sumado a una aplicacién insuficiente de
sellos hidrorepelentes en muros, no alcanzando a abarcar todas las uniones de las
placas de ferrocemento, ni mucho menos la totalidad de las placas mencionadas.
En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacidén, ve que en esa vivienda
no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y sostén
estructural que conforme a las especificaciones técnicas de construccién debia
tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresién de testigos dan
cuenta que el radier no fue edificado conforme a la norma técnica nacional ni a las
especificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 32) Respecto
de la vivienda de dofia Irma Machuca Castillo: Dicha construccién presenta una
excesiva humedad en los muros de los dormitorios, y en muros de living
comedor, con presencia importante de hongos (moho) en muros, camas,
vestimentas y roperos. Asimismo, presenta importantes falencias en la
construccion de los cimientos y radieres de la vivienda, generando lo que en
construccién se denomina “nidos”, lo que origina la penetracién de la humedad
desde el exterior de las casas hacia su interior, sumado a la ausencia de
polietileno aislante en el radier, contrariando lo indicado por las especificaciones
técnicas. Asimismo existe traspaso de luz desde el exterior hacia el interior del
inmueble por una mala solucién entre las juntas y el marco de la puerta de acceso
principal, excesiva ionizacién del cableado de las instalaciones eléctricas
interiores, producto de la alta humedad presente en la vivienda, sellos de muros y
cortafuegos insuficientes y/o no aptos conforme a las especificaciones técnicas y
una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros, abarcando solo las
uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la totalidad de las placas
mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de auscultacién, ve que en
esa vivienda no se hallan o no existen tensores que la otorguen estabilidad y
sostén estructural, que conforme a las especificaciones técnicas de construccion
debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de compresidon de testigos
dan cuenta que los pilares o pilarejos no fueron edificados conforme a la norma

técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de construccidon aprobados por

proyecto. 33) Respecto de la vivienda de dofia Eudocia Valdés Valdés: La vivienda
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presenta fallas en la techumbre de la fachada de acceso, lo que produce la
filtracion de aguas lluvias, y a causa de ello, gran humedad en ese sector.
Asimismo, se puede apreciar que no se ha realizado el sellado en las juntas de las
placas en todo el perimetro de la vivienda, no cumpliendo de esa forma con las
especificaciones técnicas minimas. Se observan también variadas fisuras, en
especial una grieta importante en los pilares fundacionales de la casa habitacion.
Lo que anteriormente ha expuesto, ha traido como consecuencia gran cantidad de
hongos al interior de la vivienda, en especial en el sector norte del inmueble,
sumado a una aplicacion insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros,
abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la
totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de
auscultacion, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen tensores que le
otorguen estabilidad vy sostén estructural, que conforme a las especificaciones
técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de
compresiéon de testigos dan cuenta que el radier y el tipo de hormigon utilizado
no se halla conformes a la norma técnica nacional ni a las espe

cificaciones técnicas de construccién aprobados por proyecto. 34) Respecto
de la vivienda de dofia Josefina Ibarra Aravena: Consigna que, la construccién
presenta excesiva humedad en los dormitorios, living, comedor, pasillos y cocina,
lo que ha originado una abundante presencia de hongos muros, vestimentas y
diversos muebles guarecidos al interior del inmueble, fisuras en pilares y placas
de ferrocemento, traspaso de humedad desde el bafio hacia ambos dormitorios,
sumado a una aplicaciéon insuficiente de sellos hidrorepelentes en muros,
abarcando solo las uniones de las placas de ferrocemento, debiendo cubrir la
totalidad de las placas mencionadas. En cuanto a los estudios de laboratorio y de
auscultaciéon, ve que en esa vivienda no se hallan o no existen tensores que la
otorguen estabilidad y sostén estructural que conforme a las especificaciones
técnicas de construccion debia tener dicha vivienda. Por otro lado, los ensayos de
compresién de testigos dan cuenta que los pilares o pilarejos no fueron edificados
conforme a la norma técnica nacional ni a las especificaciones técnicas de

construcciéon aprobados por proyecto. 3.- Actitud negligente y falta de

cumplimiento de obligaciones por parte de Constructora Independencia S.A.

Informada la empresa constructora de las falencias evidenciadas en las viviendas
de los propietarios, sustentados en las inspecciones efectuadas en terreno por
parte de los ITO de SERVIU, es que desde los afios 2012, 2013 y 2014, el Grupo
de Vivienda Santa Ana de Talca ha cursado diversas y multiples solicitudes de
reparaciones a la Constructora Independencia S.A., a través del departamento de
post venta de dicha empresa, amparados en el tenor de lo pactado en el contrato
de construcciéon de vivienda tipo suscrito entre las partes, sumado a lo prescrito
en cuanto a la responsabilidad en la construccion de obras materiales, por la Ley
General de Urbanismo y Construccion, y por el propio Cédigo Civil, atendidas las
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graves deficiencias que presentaban y aldn presentan las viviendas, tornando casi
imposible su habitabilidad. Ante tales requerimientos, la constructora ya
mencionada respondié en términos poco profesionales e ineficientes, toda vez
que las enmiendas efectuadas en los inmuebles, segun dan cuenta los informes
técnicos de los ITO, tanto de SERVIU como de la EGIS, quienes sefialan que dichas
reparaciones no cumplen en lo absoluto con las exigencias minimas para
considerar que las falencias denunciadas en las casas habitacién han sido
resueltas, conforme a la obligacion legal y contractual que recae sobre
Constructora Independencia a efectos de entregar una vivienda que cumpla con
las condiciones de habitabilidad exigidas por la Ley General de Urbanismo y
Construccién. 4.- De los procedimientos administrativos sancionatorios instruidos
por la Ley 19.880 que establece bases de los procedimientos administrativos que
rigen los actos de los érganos del Estado, seguidos en contra de Constructora

Independencia S.A. a) Procedimiento administrativo sancionatorio iniciado

mediante resolucién exenta N°2729 del 19 de diciembre de 2014,

complementada por la resolucién exenta N°18 del 9 de enero de 2015 de la

Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo de la Regién del Maule, en
contra de Constructora Independencia S.A.: En el contexto de dicho procedimiento

administrativo, es posible extraer importante evidencia y significativas
conclusiones en torno a los defectos de la construccion en las viviendas que
fueron objeto de dicho proceso, defectos todos que son directa e
inexcusablemente imputables a Constructora Independencia S.A. Dice que,
resumidamente y extrayendo los antecedentes de mayor relevancia, que en una
oportunidad posterior latamente expondra, puede seialar que: a.l) El problema

gue genera moho en muros y cielos, seria como causa inmediata y directa, segun

sefala la Perito de la Secretaria Regional Ministerial, “la envolvente perimetral y
de cielo deben ser capaces de asegurar que se generen envolventes confortables y
aisladas térmicamente, para que el sistema sea y elimine dicha humedad del
interior al exterior, lo que no se cumple en estas viviendas porque los paneles de
ferrocemento contienen aberturas en el perimetro inferior exterior de los muros
de las casas, atribuido a un error de ejecucion de los mismos, ya que no
corresponde a la instruccion que ordenan las especificaciones técnicas ni tampoco
los instructivos de ejecucion de los mismos. Esta falta contribuiria a formar
muros mds frios y esto no permite que los vapores de agua sean expulsados a
través de los muros hacia el exterior, al contrario, dicha humedad descansa en

aquellos creando el problema de moho”. a.2) En relacién a la instalacion de muros
de ferrocemento, sefiala que, ademas, la ejecutante reconoce errores en la
construcciéon, especificamente falta de sello en las uniones de las placas,
sefialando que fueron reparados por la misma, hecho que de la lectura del
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informe evacuado por la inspectora de la SEREMI de Vivienda, dofia Viviana Saez,

fechado en mayo del afno 2015, puede extraer que, “las uniones verticales de
paneles de ferrocemento, especificamente en muros laterales y traseros no se
encuentran con tratamiento de sello de uniones lo que generaria puentes

térmicos”. Dicha falencia en la construccidon, no hace mas que dejar en evidencia
la efectiva presencia de vicios en la construccion, que ameritan una indemnizacién
civil, por parte de Constructora Independencia S.A. a.3) En relacion a la
problematica de humedad interior de las viviendas, producto de la existencia de
puentes térmicos en la vivienda que facilita el ingreso de la humedad hacia su
interior, sumado a la presencia de aislantes doblados, donde no se llenan los
perfiles metdlicos que sostienen el cielo con el aislante, no existe traslapos en el
mismo y dicho aislante se encuentra de “tope” en algunos elementos
estructurales, lo cual se atribuye a errores de ejecucion por parte de la
constructora y no ha insuficiencia en el desempefio del materia, da cuento de un

flagrante incumplimiento de las especificaciones técnicas de construccion por

parte de Constructora Independencia S.A. b) Procedimiento administrativo

sancionatorio iniciado mediante resolucion exenta N°609 del 02 de mayo de 2016
de la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo de la Region del
Maule en contra de Constructora Independencia S.A. b.1) En relacién a la
irregularidad para la administracion del libro de obras de cada vivienda, ve que
conforme indica la Resolucién Exenta N°1914 de 28 de octubre de 2016 con que

se sanciona a Constructora Independencia S.A. con la eliminacién del Registro de
Contratistas, ve que se observa una liviandad en el tratamiento de libros de obra,

donde no existe identificacion de los profesionales que llevaran este instrumento
de control ni las firmas de dichas personas. Asimismo, existen folios que no
fueron presentados de acuerdo al correlativo, lo cual es una falta, ya que aunque
no se utilicen se deben dejar como existentes. El hecho de que existan libros con
hojas de cuaderno “corcheteadas” que fueron transcritas, indica que el libro no se
encontraba en obra al momento de visita de la inspeccién. Por ultimo, existen
irregularidades de fechas de folio, hay discordancias en data de recepciones de
elementos, donde el punto mas llamativo es la falta de inspeccion en la obra,
principalmente de los procesos constructivos de los elementos estructurales. b.2)
En relacion al informe técnico de analisis hidrotérmico de las viviendas,

transmitancia térmica y riesgo de condensacién, ve que conforme indica la

Resolucién Exenta N°1914 de 28 de octubre de 2016 con que se sanciona a

Constructora Independencia S.A., con la eliminacion del registro de contratistas,
estudio contratado y presentado por la empresa recurrida en el marco del

presente procedimiento administrativo sancionatorio, presenta graves faltas a la
verdad en relacién al estudio expuesto, toda vez que muestra una discrepancia en

la densidad del poliestireno expandido de 15 kg/m3 de la solucién DITEC a uno
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de 10 kg/m3, donde el profesional asalariado especialmente por la
constructora sefiala que la solucion contratada no especificaba aislacion en
pilarejos, lo cual dista abiertamente de ser efectivo conforme al punto Aislacién
Térmica y Terminaciones. 4.2.1, Aislacion Térmica 4.2.1.1, Aislacion Térmica de
Muros de Ferrocemento de las Especificaciones Técnicas de Construccion del

proyecto de construccion en fachada continia de sitio propio, las cuales

indican que “La aislacion térmica del muro de ferrocemento constard de dos

planchas de poliestireno _de 15 kg/m2 y 20 mm de espesor, adheridas

interiormente y entre sus nervios a cada una de las placas de ferrocemento”. Por

lo que claramente aparece que, no seria posible inferir que a través de las
Especificaciones Técnicas de Construccion del proyecto de construccion en
fachada continta de sitio propio, que no se considerara aislacién en el pilarejo,
ademas, resta certeza al informe técnico pagado por la empresa Constructora en
comento, el s6lo hecho que la densidad del informe propuesto no es coincidente
en las Especificaciones Técnicas de Construccion del proyecto de construccion en
fachada continda de sitio propio, tenidas a la vista. b.3) En relacién a las

conclusiones aportadas por los Profesionales de la Secretaria Regional Ministerial

de Vivienda y Urbanismo de la Regién del Maule, ve que conforme indica la_

Resolucion Exenta N°1914 de 28 de octubre de 2016 con que se sanciona a_

Constructora Independencia S.A. con la eliminacion del Registro de Contratistas,

concluye que “existieron relajos importantes por parte de la Constructora durante

la_construccion de las viviendas, tanto en procesos, calidad de materiales y_

concordancia con las EE.TT. Que el proceso de inspeccion no contribuyo a mejorar

la calidad técnica las viviendas obtenidas y se sugiere sea materia de evaluacion.

Que de acuerdo a contrato las obras estaban sujetas a control MITO sin que eso

se viera reflejado en los antecedentes entregados por la constructora. Que_sin_

tener el alcance técnico a nivel energético sin duda la merma en la densidad del

poliestireno debe influir en el resultado térmico. Que la mala ejecucion de uniones

sobrecimiento/panel observada a partir del registro fotogrdfico, entregado por la

constructora, tiene consecuencias a nivel térmico que no han sido analizadas. Que

mds alld de la tela de juicio sobre la existencia o no de tensores, es importante.

evaluar si el disefio y la construccion avalan que éste actue como tal, para lo cual

es _imprescindible _un buen anclaje _mecdnico, lo que no se observa en la_

documentacion evaluada. Que la sola observacion de encontrar viviendas que_

presenten resistencias por debajo de lo especificado en elementos principales,

debié en primera instancia generar una cadena de autocontrol a fin de establecer

si_hubo mds viviendas involucradas en la misma partida o una revision de los
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reportes premezclados, mds alld de respaldarse en los niveles de confianza de los

hormigones, pues se trata de una grave vulneracion de los derechos de los_

beneficiarios”. En sintesis, en virtud de los antecedentes que resumidamente ha

expuesto en forma precedente, junto a otros que podran estudiarse en forma
integra por los documentos que se acompafaran en el primer otrosi de la
presentacién, es que la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo de
la Region del Maule, a través de Resolucion Exenta N° 1914 de 28 de octubre de
2016, sanciond a Constructora Independencia S.A., con la eliminacién del registro
de contratistas del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, por haberse acreditado la
existencia de defectos de construccion, los que afectan seriamente la seguridad
de la obra a que se refiere el articulo 45 letra e) del D.S. N" 127 (V y U) del afo
1977 y Reglamento del Registro Nacional de Contratistas del Ministerio de
Vivienda y Urbanismo. lll.- Consideraciones juridicas relativas a la responsabilidad
civil del constructor. 1.- De la naturaleza juridica de la responsabilidad civil. La
Ley General de Urbanismo vy Construccion establece un régimen de
responsabilidad extracontractual, que a su vez se hace unitario, puesto que este
se aplicaria a cualquiera sea la victima. En ese sentido el profesor Corral Talciani,
sefiala que “siendo un régimen unitario, sostenemos que se aviene mas con el
sistema de responsabilidad extracontractual, y por ende de manera supletoria se
aplicaran las reglas propias de esa responsabilidad”. Agrega que, de la lectura del
articulo 18 de la L.G.U.C, se puede inferir claramente que este nuevo régimen de
responsabilidad esta lejos de ser contractual, puesto que hace responsables a
personas distintas de las que firmaron el contrato de confeccion de obra, como
por ejemplo al proyectista, al arquitecto. Asimismo, surte efectos mucho mas alla
del término del contrato, por lo que evidentemente no se puede encuadrar en los
margenes precarios de la responsabilidad contractual, toda vez que no es el
contrato el origen de la responsabilidad, sino que es la ley. De tal manera que la
responsabilidad en sede contractual, que intuitivamente parece ser el camino,
debe descartarse por no ser aplicable mas alla del contrato mismo, a diferencia
del régimen aqui sostenido. En ese mismo sentido la Excelentisima Corte Suprema
de Justicia, en la causa caratulada Becza Gestion S.A. con Inmob. Luis Carrera Uno
S.A., Fernandez Wood Constructora S.A, rol N° 7260/2012, con resolucién de
fecha 8 de octubre de 2013, sefalé en lo referente a los regimenes de
responsabilidad que “se articulan sistemas especiales que tienden a aplicarse con
independencia de que exista contrato entre el responsable y la victima, y que
buscan favorecer a ésta ultima relevandola de la obligacion de identificar y probar

la negligencia del individuo concreto que con su error produjo el dafio

constructivo” y agrega, “estamos ante un régimen que se desmarca del sistema
de responsabilidad contractual, para asumir las caracteristicas propias de la

regulacion extracontractual’. 2.- Del origen de la responsabilidad en la Ley
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General de Urbanismo y Construccion: A. Régimen general: Conforme prescribe el
articulo 18 de la Ley General de Urbanismo y Construccion, ve clara e
innegablemente, que sobre los constructores cae la responsabilidad por

deficiencias en la construccion; en tal sentido indica la citada normal que, “Sin

perjuicio de lo establecido en el N°3 del articulo 2003 del Coddigo Civil, los_

constructores serdn responsables por las fallas, errores o defectos en la_

construccion, incluyendo las obras ejecutadas por subcontratistas y el uso de_

materiales o _insumos defectuosos, sin _perjuicio de las acciones legales que

puedan _interponer _a su_vez en contra de los proveedores, fabricantes y

subcontratistas”. De esa forma, se hace necesario que la demandada se haga

responsable de los perjuicios provenientes de las graves fallas y defectos en las
viviendas que recibieron los demandantes por parte de Constructora e
Inmobiliaria Independencia S.A., (persona juridica precedente de la demandada en
la causa, respecto de la cual es esta ultima continuadora legal) constituidos
principalmente (aunque no exclusivamente) porque éstas no cumplen con los
requerimientos de aislacién de la humedad exterior, llegandose a generar
filtraciones de agua directamente al interior de las viviendas, ademas de un alto
porcentaje de hongos en muros perimetrales y tabiqueria interior. Asimismo, la
cubierta presenta multiples problemas de filtracién, ademas de una mala solucién
de canaletas, generando humedad en la tabiqueria interior y muros perimetrales.
Junto a lo anterior, los sellos de impermeabilizacion de las uniones de los paneles
de ferrocemento no cumplen en absoluto su objetivo, generando altos niveles de
humedad interior, mas la ausencia de una barrera de humedad en radieres,
creandose pisos humedos por los altos niveles de humedad del terreno existente.
En virtud de lo anterior, hallan en forma nitida y sistematica, la presencia de fallas
y defectos en la construccién de las viviendas tipo, surgiendo los conceptos de
ruina del edificio y de vicios de la construccion, que son tratados por el Cédigo
Civil y por la Ley General de Urbanismo y Construccién. B. Del concepto de ruina

y los defectos de construccién: La responsabilidad del constructor por vicios y

fallas en la construccién, se halla intimamente ligada con el concepto de ruina

contenido en el articulo 2324 del Cdodigo Civil, en tal sentido la norma en cuestion

indica que, “Si el edificio perece o amenaza ruina, en todo o parte, en los cinco

arfios subsiquientes a su entrega, por vicio de la construccion, o por vicio del suelo

que el empresario o las personas empleadas por él hayan debido conocer en_

razon de su oficio, o por vicio de los materiales, serd responsable el empresario;

si los materiales han sido suministrados por el dueno, no habrd lugar a la
responsabilidad del empresario, sino en conformidad al articulo 2000, inciso

final”. Por su parte, ni el Codigo Civil ni la Ley General de Urbanismo y
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Construccién, como tampoco su ordenanza general entregan una definicidon
univoca del concepto de “ruina”. En tal sentido, recurriendo a la doctrina
especializada ve que dicha calificacion es abordada por el Profesor Hernan Corral
Talciani, quién parte su analisis citando a otro distinguido Profesor, como lo es
Arturo Alessandri, quien sefala, “La ruina puede ser total o parcial. Respecto a la
ruina parcial, debe aceptarse como causa de responsabilidad ya que la ley no
distingue”. Una segunda precision aportada por la doctrina, apunta Corral
Talciani, responde a “la ruina funcional, entendida como aquella que se presenta
cuando por vicios en la construccidon la obra resulta inidonea para el destino o
finalidad que se buscaba con ella; no se ha destruido o derrumbado, pero se
evidencia un vicio que impide usarla para el fin que se pretendia al construirla”. En
definitiva, siguiendo los lineamientos de los citados juristas, puede sefialar que el
concepto de ruina de un edificio responde no tan sélo al derrumbe o
desmembramiento del mismo, sino que también, incluye a los vicios de la
construcciéon que por su presencia tornan inidéneos a los fines esperados en la
construccion de los inmuebles; que en el caso de autos, halla que las viviendas
construidas para ser una solucién habitacional definitiva, dificilmente pueden ser
catalogadas de solucion habitacional definitiva a la luz de las graves y groseras
deficiencias presentes en los inmuebles, que los hacen un ambiente inhdspito
para el normal desarrollo de la vida. De hecho, precisamente una de las aptitudes
fundamentales que debe cumplir una edificacion destinada a la habitacidn, es
aislar del ambiente exterior a sus ocupantes, protegiéndoles del frio, la humedad,
la lluvia, el sol, el calor, etc. Por lo tanto, una vivienda que no permite aislarse de
la humedad y del frio, no cuenta con las condiciones éptimas para el normal
desarrollo de la vida en ella (sin enfermedades, ni expuesto a riesgos para la
salud) y entra por tanto en el concepto de ruina funcional que otorga la doctrina y
ha sido reconocido por la Jurisprudencia, donde la I. Corte de Apelaciones de

Concepcion en causa rol 1399-2013 2 conociendo un Recurso de Apelacién ha

sentenciado que, “Se rechaza el recurso de apelacion, toda vez que conforme lo
establecido por la Ley General de Urbanismo y Construcciones, constituye una
obligacion del primer vendedor, otorgar al comprador de una casa, idénea
calidad constructiva, sin fallas ni defectos en su construccion, que sirva para el
fin para el cual se adquirio, en este caso, ser habitada por su propietaria; lo que,
entonces, lo obliga a acreditar que ha dado cabal cumplimiento a las normas
técnicas y constructivas, ademds de las legales pertinentes. Sobre el particular, si
bien resulta efectivo que la sola existencia de humedad, goteras vy filtraciones en
el inmueble de la demandante, no puede llevar a concluir indefectiblemente que
ellos provengan de fallas o defectos en la construccion, la naturaleza contractual

de su obligacion lo obliga a acreditar su propio cumplimiento de las obligaciones’.
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Especial relevancia proporciona la maxima de ruina funcional, toda vez que segun
la regla cuarta del articulo 2003 del cédigo civil ve que, “El recibo otorgado por el
duefio, después de concluida la obra, sélo significa que el duefio la aprueba,
como exteriormente ajustaba al plan y a las reglas del arte, y no exime al
empresario de la responsabilidad que por el inciso precedente se le impone”.
Dado el caso en litigio, observa con nitidez que las viviendas tipo construidas por
Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A., presentan evidentes ruinas
funcionales, ya que al carecer los inmuebles de una barrera de humedad en
radieres, junto a los diversos problemas de tabiqueria y aislamiento térmico,
concluye que la solucién habitacional se presenta como inidénea para los fines en

que fue requerida por los demandantes a través del Estado de Chile, vale decir,

constituirse como una solucién habitacional definitiva. C. Los vicios constructivos

y la actividad negligente de Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A.: Indica
que, siguiendo con el andlisis del tratamiento que da el codigo civil al contrato de

obra material, ve que la regla tercera del articulo 2003 establece tres tipos de
vicios que pueden dar lugar a la ruina del edificio, los vicios de construccion, de
suelo y de los materiales. De los antecedentes facticos presentados en la
demanda, aprecian que los tres tipos de vicios estan presentes en las viviendas.
Respecto a los vicios de construccién, observan que al presentar graves falencias
en relacion a la tabiqueria interior, soluciones eléctricas y descargas de aguas. Del
mismo modo, en relacién al suelo, al presentar dicho elemento en la totalidad de
los casos un alto nivel de humedad, y al no haber instalado una barrera de
humedad a los radieres, se procedié a construir inmuebles con evidentes fallas en
su estructura elemental, que es el piso. A su vez, consideran que a la luz de los
informes evacuados por los respectivos ITO, se utilizaron materiales que
resultaron viciosos para el fin que se perseguia en la construccion de las
viviendas, toda vez que la alta presencia de humedad en el 100% de las casas

observadas, solventa la conclusién del vicio del material empleado en la

construccién. Finalmente, agrega el Profesor Hernan Corral que, “Integran
también la categoria de vicios de la construccion, las infracciones cometidas en

contra de las leyes y reglamentos sobre construccion y urbanizacion”. Con todo lo

anterior, en que evidencian clara e irrefutablemente una construccion viciosa por
parte de la demandada, no les queda sino que concluir que producto de un
flagrante actuar negligente de Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A., se
edificaron viviendas ruinosas que hacen practicamente imposible su habitabilidad
por parte de los ciudadanos afectados por el mega terremoto del 27 de febrero de
2010, lo cual sin duda alguna ha provocado severos perjuicios en lo moral y
material de dichas personas. C.1. De la responsabilidad originada por

vulneraciones a la Ordenanza General de Urbanismo y Construcciones: La citada

norma reglamentaria busca, conforme indica su articulo 1.1, “regular el
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procedimiento administrativo, el proceso de planificacion urbana, el proceso de

urbanizacion, el proceso de construccion, y los estdndares técnicos de disefio y de

construccion exigibles en los dos ultimos”. Conforme a lo anterior, ve también que
el articulo 1.2.6 entrega a los constructores la responsabilidad por los vicios en

las edificaciones que realicen, sefalando que, “Los constructores serdn
responsables por las faltas, errores, o defectos de las construccion, incluyendo las

obras ejecutadas por subcontratistas y por el uso de materiales o insumos

”

defectuosos...” Por su parte, el capitulo 1° del titulo 4° nimero 1 De las

Techumbres, en su literal C indica que, “Los materiales aislantes térmicos, o las
soluciones constructivas especificadas en el proyecto de arquitectura, deberdn
cubrir el mdximo de superficie de la parte superior de los muros en su encuentro

con el complejo de techumbre”. Pues bien, dado el caso de autos hallan que el

material aislante utilizado en el complejo de techumbre de las viviendas, a saber
lana de vidrio, no cumple en absoluto su cometido, ya que dicho material se halla
enrollado y no extendido, omitiendo cubrir el maximo de superficie tal como
indica la ordenanza en estudio. Asimismo, en el mismo capitulo y titulo de dicha
ordenanza, en el numero 3 referente a los pisos ventilados, aprecian una nueva
vulneraciéon a la presente normativa toda vez que, “Para minimizar la ocurrencia
de puentes térmicos, los materiales aislantes o soluciones constructivas
especificas en el proyecto de arquitectura, sélo podran ser interrumpidos por
elementos estructurales del piso o de las instalaciones domiciliarias, tales como
vigas, tuberias, ductos o caferias”. En tal sentido, aprecian una total vulneracion
al mandato exigido por la ordenanza general de urbanismo y construcciones, ya
que el material aislante no se halla interrumpido sino que, y lo que es peor, la
totalidad de las viviendas carecen absolutamente de una barrera de humedad en
radieres, creandose pisos humedos por los altos niveles de humedad del terreno
existente. C.2. De la infraccidon de las Especificaciones Técnicas de Construccion

para el Proyecto de Construccién de Fachada Continda en sitio propio: En ese
punto, solo se refieren sucintamente a los tipos de vivienda que mediante una

correcta ejecucion del proyecto se esperaban obtener versus la casa edificada y
entregada por la demandada, apreciando notables diferencias entre ellas. Un
estudio de lato conocimiento de las especificaciones técnicas que les indican
como debid construirse, puede obtenerse de la lectura de dichas bases, como
también, el detalle de los vicios en la construccion de las viviendas acreditadas
mediante diversos informes, puede obtenerse gracias a los documentos
acompanados en el primer de la presentacion. Solucion habitacional proyectada:
El proyecto de construccion de fachada continua en sitio propio, consideraba 4
modelos de vivienda, tipo A, tipo B, tipo C y tipo D para ser localizadas en sitios
dentro del poligono que acota el sector de interés patrimonial definido
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previamente por la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo de la
Regién del Maule, todas en torno a los 50.5 mt2 construidas en ferrocemento
como material principal. La tipologia A, By C corresponden a sitios a lo largo de
la manzana con frentes prediales en torno a los 4.1, 7.9 y 12.4 mts.,
aproximados, mientras que lo tipologia D correspondia a casa esquina. Ahora,
precisando los aspectos de obra gruesa, ve que el proyecto consideraba para los
cimientos un hormigén armado de H20 con un grado de confianza de un 90%; en
relacion al sobrecimiento, estos debian ser continuos, de hormigén armado H20 y
enfierradura seguin estructura de plano, el que adicionalmente considera un
aditivo hidréfugo incorporado segun dimensiones indicadas en plano de
estructura; en el sobrecimiento se debian dejar embebidos los fierros de 8 mm
para armar el pilarejo formado por los 4 paneles que darian gran parte de la
resistencia y estabilidad a la vivienda. En cuanto a los muros de ferrocemento, se
consultan muros exteriores (en casas tipologia A y C también se consideran
interiores) de ferrocemento. Los muros se confeccionaran con paneles dobles de
ferrocemento de 0,55 x 2,48 metros y espesor de 0,025 metros que entre la
nervadura de sus extremos daran cabida a pilarejos de hormigon H25 con
enfierradura central de 8 mm de diametro; en cuanto al sistema de aislacién de
los muros de ferrocemento, considera el proyecto planchas de poliestireno
expandido que deberan venir incorporadas a los paneles o colocadas en terreno
en el espacio formado por el nervio y perfectamente adherido al fondo del panel.
El papel fieltro 15 que se coloca entre nervios de los 2 paneles que forman el
muro, se coloca en terreno, cubriendo en su totalidad la parte plana superior del
nervio. Por ultimo, y en relacion a la aislacién térmica del muro de ferrocemento
constara de 2 planchas de poliestireno de 15 kg/m2 y 20 mm de espesor,
adheridas interiormente y entre sus nervios a cada una de sus placas de

ferrocemento. Entre los nervios se colocara una capa de fieltro que, como

resultado, dejara una doble camara de aire estanco entre paneles. Viviendas

entregadas por Constructora Independencia S.A.: Algunas de las deficiencias
observadas en la edificacion de las viviendas, que fueron extensamente

detalladas en parrafos anteriores, es que en su totalidad, éstas no cumplen con
los requerimientos de aislacion de la humedad exterior, llegandose a generar
filtraciones de agua directamente al interior de las viviendas, ademas de un alto
porcentaje de hongos en muros perimetrales y tabiqueria interior. Asimismo, la
cubierta presenta multiples problemas de filtracién, ademas de una mala solucién
de canaletas, generando humedad en la tabiqueria interior y muros perimetrales.
A lo anterior, también sefiala que los sellos de impermeabilizacién de las uniones
de los paneles de ferrocemento no cumplen en absoluto su objetivo, generando
altos niveles de humedad interior, mas la ausencia de una barrera de humedad
en radieres, generando pisos humedos y resbalosos por los altos niveles de
humedad del terreno existente. Tales circunstancias son de suyas gravosas, dada
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la avanzada edad de los habitantes de las viviendas, que se expusieron al
riesgo de altos indices de humedad, peligrosos para su salud respiratoria. En
cuanto al informe técnico de Obra CSRPT Fachada Contintia de fecha 02 de marzo
de 2016, emitido por el Ingeniero Civil de SERVIU Regidon del Maule don Pablo
Yavar Ramos, ve que dicho informe arroja como conclusiones que la unién entre
los paneles no fue bien realizada, provocando deficiencias térmicas vy
estructurales. Asimismo, el ingeniero autor del informe ordena rehacer todas las
uniones que no fueron ejecutadas o mal ejecutadas, con el fin de obtener las
caracteristicas térmicas y estructurales especificadas por proyecto. Por ultimo, se
da cuenta que los elementos de hormigén que no cumplan con la resistencia
especificada por proyecto, deberan demolerse y rehacerse segun proyecto de
estructura. D. Dafos materiales, fisicos y morales sufridos por los demandantes:
D.1. Dafio _material: Conformo lo ha indicado en la exposicion de los hechos
fundantes de la demanda, las viviendas tipo construidas presentan importantes
desperfectos que constituyen wuna ruina funcional del inmueble. La
pormenorizacion de dichos perjuicios ya fue tratada extensamente en parrafos
anteriores, mientras que su respectiva valorizacién sera abordada en lineas
posteriores. Sin embargo, desde ya resulta necesario precisar la ocurrencia de los
dafios que mayor dolor y sufrimiento han traido a los actores, y ello es la
afectacion de su salud, entendida en su sentido amplio, producto de la deficiente
construcciéon de las viviendas, del alto nivel de humedad presente en la
generalidad de los inmuebles, dada la mala calidad de la construccion. D.2. Dafio
Fisico: En distintos grados de complejidad y gravedad, los demandantes sufren de
diversas enfermedades respiratorias, pasando desde simples resfrios hasta gripes,
bronconeumonias y cuadros de asma. Del mismo modo, y teniendo nuevamente a
la humedad como gatillante de las aflicciones en salud, evidencian la presencia de
agresivos hongos en la piel de lactantes y adultos mayores, junto también a los
muebles guarecidos al interior de las habitaciones que han sufrido la severidad
del ataque de los hongos intradomiciliarios. Por otro lado, gran parte de los
beneficiarios con el subsidio solidario de vivienda han sufrido a raiz de ello en
diversos grados de complejidad cuadros depresivos, los que no tan sélo afectan a
la persona individualmente considerada, sino que arrastran en dicha situacién a la
totalidad de su nucleo familiar, haciendo extensivo a dichas personas su dolor y
sufrimiento, conforme lo pormenorizara en el parrafo siguiente. D.3. Dafio moral
respecto de cada actor: Conforme lo ha descrito de forma uniforme, la
Jurisprudencia de los Tribunales Superiores de Justicia, en el sentido de acreditar
todo dafio en que se demande su justa indemnizacién, no quedando ajeno a dicha
exigencia el dano moral, es que el Grupo de Vivienda Santa Ana de la comuna de
Talca, sometié a evaluaciones psicolégicas a cada uno de los demandantes de la
presentaciéon, estando a cargo la respectiva evaluacion clinica a cargo la

Psicéloga dofia Maritza Campos Cabrera, RUT 15.630.624-4, que da cuenta del
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vinculo causal existente entre el acto ilicito cometido por Constructora
Independencia S.A. y el dafo moral de los demandantes, donde el resultado
resumido es el siguiente: 1. Sefiora Gladys O Kuinghton Saldias: _Producto del
mega terremoto de febrero de 2010, donde vio comprendida la habitabilidad de
su vivienda, junto con la carga psicologica y emocional de tener que presidir el
Grupo de Vivienda Santa Ana de la comuna de Talca, es que presenta actualmente
un cuadro de bipolaridad que se halla en tratamiento. Asimismo, producto de la
anterior situacién de desamparo, es que presenta sintomas asociados a cuadro
depresivo recurrente. 2) Eliana Saldias Valenzuela: Producto de la negligencia de
la Empresa demandada, la sefiora Eliana Saldias, presenta un cuadro de depresivo
mantiene angustia a través del tiempo y evita contactarte con su plano emocional
y como mecanismo de defensa las reprime, lo que la mantiene postrada hasta
hoy. 3) Matilde Elena Chamorro Rojas: Debido al suceso ocurrido en febrero de
2010 y a la restauracién esperada, por no cumplir con sus expectativas, debido a
los danos que presenté la vivienda, tales como filtraciones, humedad de paredes,
ha permanecido con una ansiedad permanente y con enfermedades respiratorias.
4) Adriana del Carmen Cerpa Rojas: Como consecuencia del suceso la Sra.
Adriana presenta cuadro de depresion moderada, la cual al momento de recordar
la situacion presenta llanto facil, sensacién de engafio, impotencia y

culpabilidad ante la situacién, ademas como consecuencia fisica, enfermedad

broncopulmonar debido a la humedad de su vivienda. 5) Trinidad del Carmen

Hormazabal Garrido: Producto del dafio provocado por la empresa demandada, la
sefiora Trinidad Garrido, presenta sintomas asociados a un episodio depresivo
severo, sin evidente mejoria, por lo que requerira tratamiento psicolégico, por
cuadro depresivo y duelo no resuelto. 6) Cecilia Isabel Valdés Manriquez: Producto
del actuar negligente de la demandante, la sefora Cecilia Valdés, presenta
sintomatologia asociada a trastorno ansioso, por lo que mantiene angustia y

desesperanza a través del tiempo, lo que le ha impedido ser activa en sus

compromisos comerciales y emociones familiares. 7) Bernardina del Carmen

Dumas Miranda: El dano provocado a la sefiora Bernardina Dumas, por la
demandada, se refleja en sintomas depresivos desde el momento de recibir la
vivienda sin las reparaciones adecuadas, las que se mantienen hasta hoy y que le
han impedido realizar de manera normal sus actividades. 8) Josefina del Carmen
Ibarra Aravena: Luego de 2 afios del terremoto recibié su casa que presentaba
grandes dificultades, falta de techumbre y canaletas, plaga de hongos en
dormitorios debido a la humedad, paredes mal puestas, etc., lo que le produjo un
trastorno del suefio, falta de energia, irritabilidad e inestabilidad en el animo al
perder la esperanza de vivir en la vivienda que la demandante le habia prometido.
9) Edita Flores Rojas: Producto del incumplimiento y negligencia de la
demandada, presenta sintomas asociados a un trastorno adaptativo con sintomas

ansiosos que se mantienen debido a la actual sensacién de vulnerabilidad que le
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provoco la demandada. 10) Eugenia del Carmen Diaz Jara: Producto de la mala
ejecucion de las obras, por parte de la demandada, la sefiora Eugenia Diaz, hoy
presenta sintomatologia asociada a depresién moderada, reactiva y recurrente al

proceso de la vivienda en la que actualmente vive. 11) Nilsa Silvia Pacheco

Gonzalez: El actuar negligente de la demandada, ha provocado en la sefiora
Nilsa Pacheco, que adquiriera y mantenga un trastorno adaptativo con sintomas
depresivos, que le han impedido mantener la vida laboral y familiar que
acostumbraba. 12) Margarita del Carmen Albornoz Rojas: Las nulas reparaciones
a que se comprometié la demandada, hicieron que su acogedora casa, estuviera
inmersa en la humedad, con hongos, lo que significo6 una depresion que le
provoco llanto facil, rabia debido al proceso injusto, lo que implica un tratamiento
de larga data. 13) Gladys del Carmen Mifo Rios: Luego del incumplimiento de las
expectativas que le manifesté la empresa demandada, mantiene una
sintomatologia asociada a depresién severa, reactiva y recurrente, asociada,
justamente a los actos negligentes realizados por la demandada en su vivienda.
14) Marcela del Carmen Andrade Rojas: Ante la impotencia de la reparacion mal
efectuada por la demandada y tener que enfrentar los dafios que ello ha
provocado, junto a sus hijos menores, le ha provocado un trastorno bipolar que
actualmente se encuentra en tratamiento y que debe continuar con especialistas.
15) Maria Julia Cabrera Cornejo: Quien vive con su madre de 94 afios, debido a la
negligencia denunciada, ha debido soportar la pena, rabia, frustracion vy
problemas para dormir, por todo el dafo y principalmente el engano sufrido.
Todo lo que le ha provocado un trastorno adaptativo con sintomas ansiosos. 16)
José Alberto Zapata Araya: Luego de recibir su “nueva casa”, se percatdé de
paredes quebradas y sueltas, entrada de agua lluvia por murallas y ventanas,
malos olores en cafierias y hongos, provocandole una depresion que mantiene
hasta hoy, con necesidad de mantenerse en tratamiento con el especialista
recomendado.17) Maria Luzmila del Carmen Muifioz Fuentes: Producto de las
negligencias de la empresa demandada a dofia Maria Mufioz se le ha provocado

un trastorno ansioso generalizado, ademas de un trastorno de panico, por lo que

debe estar en actual tratamiento psicolégico. 18) Lucila de las Mercedes Cid

Mufioz: Los actos de la empresa demandada, no sélo le han provocado malestar,
sino que ademas, le han provocado irritabilidad, alteracidon al suefio, angustia y
labilidad emocional, todo lo que le ha ocasionado una depresidon recurrente, que

implica una atencién permanente por un especialista. 19) Rubén Antonio Coria

Rojas: Todas y cada una de las negligencias en el actuar de la constructora, le
han provocado trastornos adaptativos con sintomas depresivos, que requieren
tratamiento permanente. 20) Elizabeth Verdnica Coria Tapia: El estrés, la
irritabilidad, el debilitado sentido de pertenencia, su llanto facil, la rabia e
impotencia, que ha experimentado la sefiora Verdnica Coria, desde que se percatd
del actuar negligente de la demandada, le han provocado el trastorno depresivo
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que hasta la fecha padece. 21) Mirna Oriana Pérez Zapata: La empresa
demandada, que con su actuar le provoco tristeza, rabia, desmotivacién, miedo,
provocandole la sensacién de vivir en una casa que no era la suya, haciéndola
sentir “apagada y sin animo”, le han ocasionado un trastorno depresivo, que le
hace necesario un tratamiento permanente. 22) Dinelly Isabel Leiva Alvarez: A raiz
de las actuaciones negligentes de la demandada en la reparacion de su casa, ha
tenido que invertir grandes sumas de dinero, lo que unido al bajo animo,
impotencia, rabia, falta de apetito, llanto facil y sensacion de engafno y
humillacién, le han provocado una depresién que ha sido y debera ser tratado por
larga data. 23) Baldramina del Carmen Jara Andrades: Producto del actuar
negligente de la empresa demandada, la sefora Baldramina Jara, padece un
trastorno mixto ansioso depresivo, que ha sido y debe seguir siendo tratado por
especialistas. 24) Maria Inés Alvarado Vergara: Los trastornos, preocupaciones,
entre otros, ocasionados por los dafos de la empresa demandada, han provocado
a la sefiora Maria Alvarado un trastorno depresivo moderado, que la mantiene sin

poder realizar sus actividades laborales y familiares en forma normal. 25) Nidia

del Transito Nufiez Brunel: El actuar ilegal de la empresa demandada, quien la
dejo con filtraciones en los muros, humedad generalizada, en toda la vivienda, ha
provocado en la sefiora Nidia Nufez, trastornos en su vivir, que deben ser
compensados, pues todos ellos le han provocado un trastorno adaptativo con
sintomas ansiosos, que deben ser tratados por especialista. 26) Ingrid Eugenia
Dreckman Bonilla: La negligente actuacién de la demandada, ocasionandole
danos en paredes, piso entre otros, hizo que contrajera un trastorno depresivo
que le ha impedido llevar la vida que acostumbraba con su familia y amigos. 27)
Eliana del Carmen Diaz Zuiiga: Las irregularidades que cometié la empresa
demandada, le provocaron una pena, rabia, falta de animo, angustia, etc., todo lo
que le ocasiond a su avanzada edad una depresién, que la mantiene en precarias
condiciones. 28) Marcia Elizabeth Carrasco Villagra: La sefiora Marcia Carrasco,
con el actuar de la demandada, sinti6 gran impotencia, rabia, irritabilidad,
esofagitis, preocupaciéon, por todo el dafio que le provocara, lo que implicé que
adquiriera una depresién, que la mantiene en tratamiento psicoldgico hasta hoy.
29) José Roberto Azocar Arenas: Los dafnos emocionales que la empresa
demandada le ha provocado a don José Azocar, producto de la rabia, angustia,
trastorno del suefo, tristeza, frustracion, por la reparacion negligente de su
hogar, han implicado que actualmente padezca de una depresién que deba ser
tratada por especialistas. 30) Maria Angélica Olivares Nufiez: Ha sufrido desde que
le fuera entregada su casa, supuestamente reparada, por la demandada, de una
sensacion de engafo, tristeza, rabia e impotencia, que la mantiene con un
trastorno adaptativo con sintomas mixtos, que son recidivantes a su proceso de
vivienda. 31) Isabel Margarita Romero Valdés: Los dafios provocados en su

vivienda por la empresa demandada, que la han mantenido en un invierno frio y el
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resto de ano con hongos, malos olores, le han ocasionado una enorme
frustracion, rabia, llanto etc., que le han causado una depresidon con tratamiento
hasta hoy. 32) Isabel Margarita Romero Valdés: Todos los dafios provocados por
la demandada y que ha debido soportar hasta hoy, como lo son los hongos en las
paredes, que no le permitieron mantener y cuidar a su padre, le han ocasionado
trastornos en todas sus actividades, pues no le es posible dormir, no tiene animo,
situaciones de burla, lo que implicé adquirir una depresidon con tratamiento de
larga data. 33) Irma Machuca Castillo: La filtracion de sus paredes, luego de la
“reparacion” que habria efectuado la demandada, la que ademas implicé goteras,
unida a la impotencia de no ser escuchada por la empresa, provocaran una

frustracion, la que ocasiond una angustia de altos niveles, asociada a un trastorno

con crisis de angustia, que han debido y deben seguir tratandose. 34) Eudocia

Valdés Valdés: Todos los dafios estructurales, goteras, ampolletas quemadas
debido a la defectuosa instalacion eléctrica, bafios tapados por malas cafnerias,
desnivel de piso que generaba posas en el piso, implicaron que la alegria de
recibir su casa, se transformara en llanto, ansiedad, inestabilidad emocional y
tristeza, se transformaran en un cuadro depresivo, reactivo a situacién de
vulnerabilidad. 35) Juan Heriberto Manuel Mendieta Bonilla: Al igual que el resto
de las victimas de la empresa demandada, don Juan Mendieta, debid sufrir en su
vivienda danos estructurales, desniveles de piso, tensores sin hormigon, desnivel
de techo, humedad, hongos, etc., lo que le implicé reclamar a la empresa sin ser
escuchado. Hoy, producto de todas las frustraciones y humillaciones recibidas,
don Juan, padece de un trastorno adaptativo con sintomas ansiosos, que lo

mantiene hasta hoy, en tratamiento con especialista. E. Imputacion de

responsabilidad: A juicio de la doctrina el tipo de responsabilidad establecido en
la L.G.U.C es de caracter objetivo, puesto que basta para hacerse efectiva, que
exista un vicio o falla en la construccion. En ese sentido se manifiesta el profesor
Corral Talciani, quien sefiala que “ambos estatutos (refiriéndose a los estatutos
del Cédigo Civil y a la L.G.U.C) son regimenes de responsabilidad objetiva, en el
sentido de que exime al demandante de la necesidad de probar dolo o culpa en la
conducta del demandado. Pero no se trata de una responsabilidad objetiva
absoluta, fundada Unicamente en la causaciéon de un dafio, sino de lo que la
doctrina denomina modelos de responsabilidad estricta (expresion tomada del
Derecho anglosajon: strict liability), calificada por factores de imputacion
adicionales a la causalidad, pero que son diversos de la culpa subjetiva (actividad
riesgosa, producto defectuoso, cosas peligrosas). Y agrega “En el régimen de la
Ley de Urbanismo el factor de imputacion es el concepto de "falla o defecto” de
construccién”. Bastara a esa parte entonces probar la falla o defecto en la
construcciéon, en la que incurrio la demandada, para que se logre acreditar la
culpa de ésta. IV. Del procedimiento aplicable y los plazos de prescripcién de las
acciones emanadas de la Ley General de Urbanismo y Construccion. En virtud del
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inciso 1° del articulo 19 de la Ley General de Urbanismo y Construccidn, aprecia
que las acciones esgrimidas por las responsabilidades establecidas en el articulo
18 de la citada ley, seran tramitadas conforme al procedimiento sumario
establecido en el titulo XI del libro Il del Cédigo de Procedimiento Civil.
Asimismo, el articulo 18 de la legislacion en estudio les entrega los plazos de
prescripcion de las acciones conforme al vicio que afecte a la vivienda de la
siguiente forma: “1. En el plazo de diez anos, en el caso de fallas o defectos que
afecten a la estructura soportante del inmueble. 2. En el plazo de cinco afios,
cuando se trate de fallas o defectos de los elementos constructivos o de las
instalaciones. 3. En el plazo de tres afos, si hubiesen fallas o defectos que afecten
a elementos de terminaciones o de acabado de las obras”. Pues bien, por los
vicios detectados en los inmuebles de propiedad de los actores, que abarcan
desde los defectos estructurales, de elementos constructivos o de instalaciones y
de fallas en las terminaciones, aprecian que en todos y cada uno de los plazos de
prescripcion establecidos, los demandantes se hallan en la oportunidad procesal
pertinente para deducir la presente accién, conforme a lo acreditan los
certificados de recepcion municipal de las viviendas de propiedad de los actores.
V. Legitimacion activa: La Ley General de Urbanismo y Construccion no sefala
expresamente quienes son los titulares de la accion que de su infraccion emane,
es entonces que debe concluir que siguiendo las reglas de la responsabilidad
extracontractual, que toda persona que haya sufrido un dafio, ya sea éste material
o moral, podra demandar la indemnizacion. En base a lo anterior todos los
afectados representados en la demanda, cumplen con el requisito de estar
afectados por ambos tipos de danos, como lo comprobard, por tanto estan
legitimados para ejercer la accion. A ese respecto el profesor Corral Talciani
sefiala que: “En el silencio de la ley, debe concluir que toda persona, natural o
juridica, que haya sufrido un dafio, material o moral, por una falla o defecto de
construccién, puede demandar pidiendo la reparacién del perjuicio en
conformidad con estos preceptos.” VI. Legitimidad pasiva de la accion:
Constructora Independencia S.A. y los actores celebraron entre si un contrato de
confeccién de obra material, figurando entonces como empresa constructora,
cumpliendo con los requisitos que establece el inciso 4” del articulo 18 de la
L.G.U.C, la cual sefala “los constructores seran responsables por las fallas, errores
o defectos en la construccion, incluyendo las obras ejecutadas por subcontratistas
y el uso de materiales o insumos defectuosos”, dicho lo anterior es que la
demandada, teniendo el caracter de empresa constructora y ademas siendo la
responsable de las fallas y defectos que en el juicio probara, es que cumple con
los requisitos establecidos en el articulo antes enunciado, cumpliendo con la
legitimidad pasiva en la accion. VII. Peticiones concretas. Conforme lo ha
informado pormenorizadamente en los capitulos anteriores del libelo, ve que

respecto de cada vivienda de propiedad de los actores les afecta un grado diverso
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de vicios en la construccion; por consiguiente, seria de toda légica solicitar un

diverso monto de indemnizacién para cada actor, donde quienes presenten

mayores deficiencias en su edificacion, forzosamente deberan requerir una cifra

superior en comparacién a quienes ostenten menores falencias en sus viviendas;

sin perjuicio, de la valoracién estimativa que se haga respecto del dafno fisico y

moral sufrido por los demandantes.

1.- Dano Material:

Actores integrantes del grupo de vivienda Santa Ana de Talca

Cifra demandada

DEMANDANTE:

GLADYS MONSERRAT O’KUINGHTON SALDIAS

$-

DEMANDANTE:

ELIANA SALDIAS VALENZUELA

$9.000.000,00

DEMANDANTE:

MATILDE ELENA CHAMORRO ROJAS

$9.000.000,00

DEMANDANTE:

ADRIANA DEL CARMEN CERPA ROJAS

$10.000.000,00

DEMANDANTE: TRINIDAD HORMAZABAL GUTIERREZ $8.000.000,00
DEMANDANTE: CECILIA ISABEL VALDES MANRIQUEZ $10.000.000,00
DEMANDANTE: BERNARDINA DEL CARMEN DUMAS MIRANDA $9.000.000,00
DEMANDANTE: JOSEFINA DEL CARMEN IBARRA ARAVENA $8.500.000,00
DEMANDANTE: EDITA FLORES ROJAS $8.000.000,00
DEMANDANTE: EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA $9.500.000,00
DEMANDANTE: NILSA SILVIA PACHECO GONZALEZ $8.000.000,00
DEMANDANTE: MARGARITA DEL CARMEN ALBORNOZ ROJAS $8.000.000,00

DEMANDANTE:

GLADYS DEL CARMEN MINO ROJAS

$8.000.000,00

DEMANDANTE:

MARCELA DEL CARMEN ANDRADE ROJAS

$12.000.000,00

DEMANDANTE: MARIA JULIA CABRERA CORNEJO $8.000.000,00
DEMANDANTE: JOSE ALBERTO ZAPATA ARAYA $9.000.000,00
DEMANDANTE: MARIA LUMILA DEL CARMEN MUNOZ FUENTES $9.000.000,00
DEMANDANTE: LUCILA DE LAS MERCEDES MUNOZ CID $9.000.000,00
DEMANDANTE: REINALDO ANTONIO CORIA ROJAS $8.500.000,00
DEMANDANTE: ELIZABETH VERONICA CORIA TAPIA $8.000.000,00
DEMANDANTE: MARIA ORIANA PEREZ ZAPATA $8.500.000,00
DEMANDANTE: DINELLY ISABEL LEIVA ALVAREZ $8.000.000,00
DEMANDANTE: BALDRAMIRA DEL CARMEN JARA ANDRADES $9.000.000,00
DEMANDANTE: MARIA INES ALVARADO VERGARA $10.000.000,00
DEMANDANTE: NIDIA DEL TRANSITO NUNEZ BRUNEL $8.000.000,00
DEMANDANTE: INGRID EUGENIA DRECKMAN BONILLA $8.500.000,00

DEMANDANTE:

ELIANA DEL CARMEN DIAZ ZUNIGA

$8.000.000,00

DEMANDANTE:

MARCIA ELIZABETH CARRASCO VILLAGRA

$9.000.000,00

DEMANDANTE: JOSE ROBERTO AZOCAR ARENAS $9.000.000,00
DEMANDANTE: MARIA ANGELICA OLIVARES NUNES $9.000.000,00
DEMANDANTE: ISABEL MARGARITA ROMERO VALDES $8.500.000,00
DEMANDANTE: BLANCA LIDIA VERDUGO BOBADILLA $8.000.000,00
DEMANDANTE: IRMA MACHUCA CASTILLO $7.000.000,00

DEMANDANTE:

EUDOCIA VALDES VALDES

$8.000.000,00

DEMANDANTE

JUAN ERIBERTO MANUEL MENDIETA BONILLA

$7.500.000,00

TOTAL

$294.500.000

2.- Daro Fisico y Moral:

Actores integrantes del grupo de vivienda Santa Ana de Talca.

Cifra demandada

DEMANDANTE: GLADYS MONSERRAT O’KUINGHTON SALDIAS $15.000.000
DEMANDANTE: ELIANA SALDIAS VALENZUELA $15.000.000
DEMANDANTE: MATILDE ELENA CHAMORRO ROJAS $12.000.000
DEMANDANTE: ADRIANA DEL CARMEN CERPA ROJAS $11.500.000
DEMANDANTE: TRINIDAD HORMAZABAL GUTIERREZ $11.000.000
DEMANDANTE: CECILIA ISABEL VALDES MAN RIQUEZ $13.000.000
DEMANDANTE: BERNARDINA DEL CARMEN DUMAS MIRANDA $11.500.000
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DEMANDANTE: JOSEFINA DEL CARMEN IBARRA ARAVENA $11.500.000
DEMANDANTE: EDITA FLORES ROJAS $15.000.000
DEMANDANTE: EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA $15.000.000
DEMANDANTE: NILSA SILVIA PACHECO GONZALEZ $12.000.000
DEMANDANTE: MARGARITA DEL CARMEN ALBORNOZ ROJAS $11.500.000
DEMANDANTE: GLADYS DEL CARMEN MINO ROJAS $11.000.000
DEMANDANTE: MARCELA DEL CARMEN ANDRADE ROJAS $15.000.000
DEMANDANTE: MARIA JULIA CABRERA CORNEJO $11.500.000
DEMANDANTE: JOSE ALBERTO ZAPATA ARAYA $13.500.000
DEMANDANTE: MARIA LUMILA DEL CARMEN MUNOZ FUENTES $10.500.000
DEMANDANTE: LUCILA DE LAS MERCEDES MUNOZ CID $11.000.000
DEMANDANTE: REINALDO ANTONIO CORIA ROJAS $12.500.000
DEMANDANTE: ELIZABETH VERONICA CORIA TAPIA $12.500.000
DEMANDANTE: MARIA ORIANA PEREZ ZAPATA $11.500.000
DEMANDANTE: DINELLY ISABEL LEIVA ALVAREZ $13.000.000
DEMANDANTE: BALDRAMIRA DEL CARMEN JARA ANDRADES $14.000.000
DEMANDANTE: MARIA INES ALVARADO VERGARA $ 12.500.000
DEMANDANTE: NIDIA DEL TRANSITO NUNEZ BRUNEL $12.000.000
DEMANDANTE: INGRID EUGENIA DRECKMAN BONILLA $10.000.000
DEMANDANTE: ELIANA DEL CARMEN DIAZ ZUNIGA $15.000.000
DEMANDANTE: MARCIA ELIZABETH CARRASCO VILLAGRA $12.000.000
DEMANDANTE: JOSE ROBERTO AZOCAR ARENAS $11.500.000
DEMANDANTE: MARIA ANGELICA OLIVARES NUNES $11.000.000
DEMANDANTE: ISABEL MARGARITA ROMERO VALDES $13.000.000
DEMANDANTE: BLANCA LIDIA VERDUGO BOBADILLA $11.500.000
DEMANDANTE: IRMA MACHUCA CASTILLO $13.500.000
DEMANDANTE: EUDOCIA VALDES VALDES $10.500.000
DEMANDANTE: JUAN ERIBERTO MANUEL MENDIETA BONILLA $11.500.000

TOTAL $434.000.000

En sintesis, sefala que, habiendo sufrido los actores la pérdida total de sus

casas producto del megaterremoto de febrero de 2010, siendo beneficiados por el
fondo solidario de vivienda para obtener una solucion habitacional definitiva,
siendo contratada para tales efectos la Constructora Independencia S.A., vy
habiéndose acreditado en los dos procedimientos administrativos sancionatorios
seguidos ante el SEREMI de Vivienda y Urbanismo del Maule, defectos en la
construccién de las viviendas que afectan seriamente la seguridad de las obras, es
que viene en demandar indemnizacion por dafios y perjuicios a Constructora
Independencia S.A. a fin que sea resarcido el dafio material, fisico y moral que han
experimentado sus clientes producto de la negligente construccién realizada por
la demandada. Atendido a lo que ha expuesto y disposiciones legales citadas,
viene en deducir demanda por incumplimiento contractual e indemnizaciéon de
perjuicios en contra de la denominada Constructora e Inmobiliaria Independencia
S.A., representada legalmente por don José Ignacio Bartolomé Cecchi, ambos
individualizados, acogerla en tramitacion y, en definitiva, declarar que: A. Que, la
demandada no dio cumplimiento a las obligaciones legales, reglamentarias vy
contractuales en la ejecucion de las obras del Programa “Construccién de Fachada
Continua en Sitio Propio” referido en la presentacién que derivaron en fallas o
defectos que afectaron la estructura soportante de las obras construidas en los
inmuebles de propiedad de cada uno de los demandantes de autos, o bien, que
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incurriéo en fallas o defectos de construccion que afectan la seguridad de las
mismas obras. B. Que, de dicho incumplimiento derivaron perjuicios a sus
representados. C. Que, consecuencialmente, se condena a la demandada al pago
de la suma de $294.500.000, por concepto de dafio material, conforme al detalle
indicado en el cuerpo del escrito para cada uno de los demandantes. D. Que,
igualmente se condena a la demandada al pago de la suma de $434.000.000, por
concepto de dafio moral, conforme al detalle indicado en el cuerpo del escrito
para cada uno de los demandantes. F. Que, en subsidio y en todos los casos, se
condene a la demandada al pago de las sumas mayores o0 menores que se estime
en derecho determinar conforme al mérito del proceso. G. Que, en todos los casos
las sumas a las cuales se condene a la demandada se calculen con mas los
reajustes e intereses, calculados entre la fecha de notificacion de la demanda y la
fecha del pago efectivo. H. Que, la demandada debera pagar las costas de la
causa.

TRIGESIMO QUINTO: Que a folio 9, de fecha 16 de diciembre de 2016,
comparece don Fernando Adolfo Soto Ramirez, abogado, en calidad de
mandatario judicial del SERVICIO DE VIVIENDA Y URBANIZACION, Regién del
Maule, Rut 61.813.000-5, ambos con domicilio en Calle Cuatro Norte N°1154,
segundo piso, Talca, quien viene en solicitar se acceda a la incorporacion de su
representada al juicio en calidad de tercero coadyuvante de la parte demandante
de autos, todo en base a los antecedentes de hecho y derecho que a continuacién
expone: |.- Antecedentes previos. A.- Naturaleza juridica del Servicio de Vivienda
y Urbanizacioén. El Servicio de Vivienda y Urbanizacion de la Region del Maule -en
adelante SERVIU Region del Maule o simplemente SERVIU-, es una institucion
auténoma del Estado que se relaciona con el Gobierno a través del Ministerio de
Vivienda y Urbanismo -en adelante MINVU, que posee personalidad juridica de
derecho publico, con patrimonio distinto del Fisco y de duraciéon indefinida. Fue
creado por el Decreto Numero 1305, de 1976 que reestructurd el Ministerio de
Vivienda y Urbanismo, son sucesores legales de las Corporaciones de Servicios
Habitacionales, de Mejoramiento Urbano de la Vivienda y de Obras Urbanas. La
estructura organica y sus funciones estan dadas por su reglamento organico
contenido en el Decreto Numero 355, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, de
1976. El SERVIU sera en su territorio, el organismo ejecutor de las politicas, planes
y programas que disponga desarrollar el Ministerio de Vivienda y Urbanismo. El
ejercicio de las funciones, derechos y atribuciones y el cumplimiento de los
deberes y obligaciones que se senalan en el referido Reglamento Organico o que
deriven del caracter de sucesor legal de las Corporaciones nombradas en el
articulo respectivo, correspondera a dicho servicio, en su ambito jurisdiccional,
sin perjuicio de las normas sobre coordinacion interregional que se dicten por el
Ministerio. En el marco de esas atribuciones, la diversa normativa que regula los

distintos programas habitacionales impartidos por el MINVU, otorgan una serie de
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facultades tendientes a verificar la correcta y eficiente aplicacion de los recursos
estatales en la obtencion de la vivienda definitiva para todos aquellos postulantes
que obtengan un beneficio del Ministerio Vivienda y Urbanismo, y en especial, la
Ley General de Urbanismo y Construcciones mandata a dicho Ministerio, para
disponer por cada programa, los mecanismos que aseguren la calidad de la
construcciéon. B.- Marco juridico del programa fondo solidario de vivienda en el
plan de reconstruccion del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, con ocasion del
terremoto del 27 de febrero de 2010.El Decreto Supremo Numero 174, del afio
2005 del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, es el decreto que Reglamenta el
denominado “Programa Fondo Solidario de Vivienda”, el cual, de conformidad a lo
dispuesto por su articulo primero, esta destinado a dar una solucién habitacional,
preferentemente a las familias del primer quintil de vulnerabilidad. EI MINVU,
directamente o a través del SERVIU, otorgara mediante el sistema de atencién, un
subsidio destinado a financiar la adquisicion o construcciéon de una vivienda. En
efecto, a raiz del terremoto y posterior tsunami acaecido con fecha 27 de febrero
de 2010, y en virtud de las disposiciones del Decreto Supremo N° 174 (V. y U.) de
2005, que regula el Programa Fondo Solidario de Vivienda ya citado, y la
Resolucién N° 533 (V. y U.) de 1997 que fija el procedimiento para la prestacion
de los servicios de asistencia técnica a programas de vivienda que indica, entre
ellos, el Fondo Solidario, se dictd, entre otras, la Resolucion Exenta N° 2968 de
fecha 22 de mayo de 2010, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, la cual
establecié el llamado a concurso en condiciones especiales para proyectos de
construccion del Programa Fondo Solidario de Vivienda, en la modalidad de
construcciéon de viviendas en sitio propio con proyecto tipo para las regiones que
indica, entre ellas, la Regidn del Maule. En la citada resolucion se establecieron las
condiciones, requisitos, exenciones y prohibiciones a que estan afectos los
postulantes, para ser beneficiados de un Subsidio Estatal destinado a la
construccion de su vivienda, dentro de ellas, la condicién de ser damnificados por
el terremoto o tsunami, como requisito esencial, para ser ejecutada en el mismo
terreno (sitio propio o residente) en que esta se encontraba al momento del
sismo. Asimismo, establece que el SERVIU dispondrda, para cada familia
preseleccionada, una Asesoria Técnica y Juridica, la cual debera ayudar a las
familias a seleccionar su proyecto, dentro del listado de proyectos tipo
disponibles, asesoria que podria desarrollar directamente SERVIU, o bien, con
cargo a los recursos dispuestos para ello, o a través de personas naturales o
juridicas que el SERVIU contrate para la prestacion de estos servicios. Indica que,
en el caso de autos, los proyectos habitacionales de la parte demandante
corresponden entonces, a la modalidad de construccién en sitio propio o
residente con proyecto tipo del plan de reconstruccion, regidos por las
disposiciones de la Resolucion Exenta N° 2968 de 2010, especificamente en la
modalidad de Fachada Continua, tal como lo explicara en los acapites siguientes.
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lll.- Los hechos. A.- En cuanto al Proyecto Habitacional Denominado Fachada
Continua del Plan de Reconstruccién y la ejecucién de viviendas en la Comuna de
Talca a cargo de Constructora Independencia S.A. El proyecto de reconstruccion
de viviendas con Fachada Continua, nace con el propdsito de conservar la estética
y las relaciones urbanas dentro del casco antiguo que existia en Talca, antes del
27 de febrero del afio 2010. Tras realizar un levantamiento de las viviendas que
existian en los Barrios: Seminario, Oriente, Abate Molina y Las Heras de la ciudad
de Talca, se lanz6 el programa con 4 tipologias segun las caracteristicas vy
ubicacién de los terrenos, certificados por Serviu Regién del Maule, cuyos codigos
eran los siguientes: S.MAULE-010-VS-01-51; S.MAULE-011-VS-01-51; S.MAULE-
012-VS-01-51; y S.MAULE-013-VS-01-49. Las viviendas se encuentran
estructuradas con muros de paneles de ferrocemento, constituidos por 2 placas
perimetrales de 25 mm de espesor de micro hormigén que en su interior cuenta
con mallas electro soldadas de 4,1 mm, 2 planchas de poliestireno expandido de
una densidad de 15 kg/m3 y un espesor de 20mm y papel fieltro de 15 Ib como
barrera de humedad. Ademas, se especifica una plancha de poliestireno
expandido, de iguales caracteristicas que las del interior del panel, en la cara
interior del pilar, que une dos paneles, como aislacion térmica. Dicho sistema
constructivo fue aprobado por el Departamento de Tecnologias de la Construccion
Divisién Técnica de Estudio y Fomento Habitacional (DITEC) del MINVU, del 17 de
noviembre del ano 2010. Este programa, aplicado bajo la modalidad de
postulacién individual, conté con un subsidio base de 380 Unidades de Fomento,
mas montos adicionales por conexion a servicios, de 68 Unidades de Fomento, y
100 Unidades de Fomento, asignadas en atencion a las especiales caracteristicas
de los barrios donde se emplazaban estos modelos de viviendas, de conformidad
con lo dispuesto en la misma Resolucién Exenta N° 2968, de 2010, ya citada. En
Talca, las viviendas ejecutadas conforme a ese programa, se encuentran situadas
en el casco histérico de la comuna, dentro del poligono definido por la Secretaria
Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo de la Region del Maule, el afio 2010,
ejecutadas entre los afos 2011 y 2013 por la parte demandada, Constructora
Independencia S.A. o, tal como lo indica en los contratos de construccién,
Sociedad Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A., Rut N° 76.722.370-6,
contando con la asesoria de las EGIS Fundaciéon Gestién Vivienda en la mayoria de
los casos, Ferval Ltda., y SERVIU, en menor medida. Cada una de las viviendas
conté con inspeccion técnica de obras de la respectiva entidad de gestion
inmobiliaria y social correspondiente, y la supervision de SERVIU. B.- De las
deficiencias constructivas presentadas por las viviendas. Las viviendas construidas
en el marco del programa, desde su recepcion han sido objeto de reclamos por
parte de los beneficiarios, reclamos fundados en la calidad de la solucién
habitacional entregada, a saber, humedad en los muros, cielo y radier, fisuras en
las uniones de los paneles, fisuras en los extremos de los dinteles, estucos de los
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elementos de hormigén armado soplados, deficiente ejecucidon de las redes de
alcantarillado y agua potable, etc. Atendido lo anterior, mediante Ord. N° 7508,
de 02 de diciembre de 2014, SERVIU requirié a la Seremi de Vivienda y Urbanismo
de la Regiéon del Maule, la instruccién de un procedimiento administrativo
sancionador, el cual culminé mediante Resolucion Exenta N° 0960, de 18 de junio
de 2015, de dicha reparticién publica, dando por cerrado el mismo sin disponer
sanciones en contra de la Constructora Independencia por las razones que en
dicho acto administrativo se exponen. No obstante ello, SERVIU dispuso la
realizacion de una serie de estudios, a saber, extraccién de testigos,
sobrecimiento, radier y escaneo estructural (Informe de Auscultacién), para
determinar las deficiencias constructivas de las viviendas. Asimismo, se contratd
un estudio de Extraccion y Ensayes de probetas de hormigén, ensayes de
resistencia del panel y ensayes de permeabilidad. Los resultados obtenidos
entregan que un porcentaje importante de los testigos extraidos no cumplen con
la resistencia especificada y que los pilarejos de hormigdén con su respectivo
tensor fueron mal ejecutado, o lisa y llanamente no fueron ejecutados en algunos
casos. Agrega que, el haber constatado que no todos los pilarejos de hormigén
armado se habian instalado, llevo a contratar el estudio del escaneo estructural de
estos, con el fin de determinar por un medio no destructivo su instalacién. Ello se
tradujo en un informe de auscultacién, que le fue encomendado a la empresa
Elementa Soluciones Estructurales, y sus resultados concluyen en sintesis lo
siguiente: a. Que gran parte de las viviendas presentan deficiencias en sus
sistemas constructivos en el punto de unién, toda vez que en la mayoria de las
fachadas no se pudo ubicar el tensor en las uniones de los paneles que
conforman la estructura; b. De 165 uniones auscultadas, 125 de ellas no se logré
ubicar el tensor, lo que equivale a un 76 % del total de uniones auscultadas; c. El
sistema constructivo relacionado a las uniones de las fachadas no habria
cumplido con la ejecucion correcta. Los estudios efectuados por SERVIU Region
del Maule han permitido establecer que las obras correspondientes al proyecto
Fachada Continua Construccion Sitio Propio o Residente con Proyecto Tipo, en la
comuna de Talca, ejecutados por la Constructora Independencia S.A., exhiben
fallas constructivas, que podrian poner en riesgo la seguridad de las obras y de
los beneficiarios que habitan las mismas. Atendido lo anterior, y configurandose,
en su concepto, la causal contemplada en el articulo 45 del Decreto Supremo N°
127, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo de 1977, que establece el
Reglamento del Registro Nacional de Contratistas del MINVU, en el cual se
encuentra inscrita la Constructora Independencia S.A., se solicité a la Secretaria
Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo, Region del Maule, retomar o incoar
un nuevo procedimiento administrativo en contra de la aludida empresa, el cual
se encuentra en etapa recursiva por la via administrativa, e impugnado ante la

llustrisima Corte de Apelaciones de Talca, mediante sendo Recurso de Proteccion
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deducido por la demandada de autos. Sin perjuicio de aquello, ante las claras
deficiencias estructurales advertidas en la construccién de las viviendas vy
constatadas a partir de los estudios técnicos encargados por el Servicio, como
asimismo, los efectuados por funcionarios de su dependencia, en cumplimiento
con la funcion de velar por el buen uso de los recursos publicos, y en el caso, por
la correcta aplicacion de los subsidios habitacionales y la calidad de las obras, le
resulta del todo pertinente hacerse parte del juicio como tercero coadyuvante de
la parte demandante, fundado en los argumentos de derecho que expondra a
continuacion. lll.- El derecho. A.- Facultad concedida por la Ley General de
Urbanismo y Construcciones para intervenir en las causas a que den lugar las
acciones a que se refiere su articulo 18 inciso final. El Cédigo Civil, en su articulo
2003 numeral 3°, prescribe “Si el edificio perece o amenaza ruina, en todo o
parte, en los cinco afios subsiguientes a su entrega, por vicio de la construccion, o
por vicio del suelo que el empresario o las personas empleadas por él hayan
debido conocer en razon de su oficio, o por vicio de los materiales, sera
responsable el empresario; si los materiales han sido suministrados por el duefio,
no habra lugar a la responsabilidad del empresario, sino en conformidad al
articulo 2000, inciso final.” El articulo 18, inciso cuarto, de la Ley General de
Urbanismo y Construcciones, sefiala que “Sin perjuicio de lo establecido en el N° 3
del articulo 2003 del Cédigo Civil, los constructores seran responsables por fallas,
errores o defectos en la construccién, incluyendo las obras ejecutadas por
subcontratistas y el uso de materiales o insumos defectuosos, sin perjuicio de las
acciones legales que puedan interponer a su vez en contra de los proveedores,
fabricantes y subcontratistas”. Asimismo, en su inciso final, el articulo 18
mencionado, establece que los plazos de prescripcion contenidos en el inciso
noveno, para fallas o defectos de estructura soportante, elementos constructivos
o de instalaciones, terminacion y acabado de las obras, y no incorporados
expresamente, asimilables o equivalentes a los mencionados, se contaran desde
la fecha de la recepcién definitiva de las obras por parte de la Direccién de Obras
Municipales, con la excepcién referida a las casos de defectos en terminaciones

de las obras. Por su parte, el articulo 25 de la citada Ley de Urbanismo y

Construcciones, senala expresamente que: “El Ministerio de Vivienda vy
Urbanismo, respecto de las viviendas que cuenten con financiamiento estatal para
su construccion o adquisicion, deberd disponer, para cada programa, en la forma
que el respectivo reglamento determine, los mecanismos que aseguren la calidad
de la construccion. En estos mismos casos, los Servicios de Vivienda y
Urbanizacion, directamente o a través de terceros, podrdn hacerse parte en las
causas a que dieren lugar las acciones a que se refiere el inciso final del articulo

18.” De esa forma indica, y en el caso que lo ocupa, es la Ley la que faculta de
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forma manifiesta a SERVIU — en ese caso, SERVIU Region del Maule - para
hacerse parte en los juicios a que den lugar las acciones contenidas en su articulo
18, como es la incoada por la parte demandante de autos. B.- Respecto a la
intervencion del SERVIU Region del Maule en el juicio, a titulo de tercero
coadyuvante de la parte demandante. Don Mario Casarino Viterbo en su ya clasica
obra “Manual de Derecho Procesal”, senala que “el segundo de los elementos
constitutivos del juicio, es la presencia de las partes entre las cuales se produce y
agita la contienda juridica, las cuales reciben el nombre de demandante y
demandado y pueden ser una o mas personas las personas que desempeien
estos papeles procesales en el juicio. Ahora bien, segun la oportunidad en que las
partes litigantes han adquirido tal caracter, se acostumbra clasificarlas en:
directas e indirectas o terceros. Son partes directas aquellas que originariamente
han iniciado el juicio, sea porque por su propia voluntad han deseado hacerlo asi,
sea porque, una vez iniciado, han sido forzadamente llamadas a él. Son partes
indirectas o terceros, en cambio, aquellas personas que advienen al juicio en
forma voluntaria, una vez que éste ha sido ya iniciado. Se acostumbra también a
subclasificar las partes indirectas o terceros en: terceros coadyudantes, terceros
independientes y terceros excluyentes (Casarino Viterbo, Mario, Manual de
Derecho Procesal (Derecho Procesal Civil), Tomo Ill, Sexta Edicion, Editorial
Juridica de Chile, 2007, pag 25.).” A propoésito de los terceros en juicio, Casarino
sefiala que “son aquellas personas que intervienen en un juicio, diversas del
demandante y demandado, sosteniendo pretensiones concordantes con las de
éstos o bien, independientes o contradictorias con las de los mismos. En general,
la intervencién de un tercero en juicio recibe el nombre de terceria, pero debe
reconocer que ésta acepcion se emplea con mayor frecuencia para designar la
intervencion de un tercero en el juicio ejecutivo. También a los terceros se les
acostumbra a llamar partes indirectas para diferenciarlos de las partes directas,
que son precisamente el demandante y el demandado. Esta clasificacion de las
partes litigantes en directas e indirectas tiene base legal, pues a ella se refiere el
articulo 23 del Cédigo de Procedimiento Civil, cuando dice: “Los que, sin ser
partes directas en el juicio, tengan interés actual en sus resultados, podran en
cualquier estado de él intervenir...”. El fundamento de la institucion de las
tercerias es el deseo del legislador de que los fallos judiciales se extiendan al
mayor numero posible de personas, siempre que ellas estén directamente
interesadas en sus resultados, con el objeto de evitar asi sucesivos juicios sobre
una misma materia, recargando inutilmente la labor de los tribunales y
colocandolos todavia en la posibilidad de pronunciar fallos contradictorios. Sin
embargo, no en todos los juicios el legislador admite la institucion de las tercerias
en idéntica forma. Las tercerias, como regla general de procedimiento y
aplicables, en consecuencia, a toda clase de juicios, la halla establecida en los
articulos 22, 23 y 24 del Codigo de Procedimiento Civil. Alli el legislador se limita
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a establecer el derecho de terceras personas para intervenir en los juicios, los
requisitos que deben concurrir para que ello sea aceptable y la forma o manera
como deben ejercer sus derechos de tales. Se trata, en buenas cuentas, de
disposiciones de caracter general. En la misma linea de lo expuesto en el parrafo
anterior, Casarino sefiala que, tratandose de las tercerias en cuanto institucién de
caracter general, o sea, como aplicable a todo juicio, puede decir que los terceros
pueden intervenir en las siguientes calidades: como coadyuvantes, como
excluyentes y como independientes. Terceros coadyuvantes son aquellos que
hacen valer derechos armonicos con los ejercidos por algunas de las partes
directas, esto es, demandante o demandado (articulo 23 incisos 1° y 2° C.P.C.).
Terceros excluyentes son aquellos que hacen valer derechos incompatibles con
los de las partes directas (Articulo 22 C.P.C.). Terceros independientes son
aquellos que, como el nombre lo indica, hacen valer un interés independiente del
que corresponde en el juicio a las dos partes directas (articulo 23 inciso final
C.P.C.) (Casarino Viterbo, Ob. Cit, pag. 29 y 30.).” Por su parte, el articulo 23
inciso segundo del Cédigo de Procedimiento Civil prescribe que hay interés actual
siempre que exista comprometido un derecho y no una mera expectativa, salvo
que la ley autorice especialmente la intervencion fuera de esos casos. Conforme al
inciso primero de la norma precitada ésta intervencion podra efectuarse en
cualquier estado del pleito. Casarino sefiala que “la tramitacién que se le dara a la
peticiéon del tercero para que se le tenga como coadyuvante sera la incidental,
esto es, se oira previamente a la contraparte y con lo que ésta exponga o en su
rebeldia el tribunal resolverd, incluso pudiendo recibir a prueba el incidente, lo
que recaerd especialmente sobre el interés actual en los resultados del pleito
invocado por el tercerista. Los derechos del tercero coadyuvante, una vez
reconocida su calidad de tal, consisten, fundamentalmente, en los mismos que
concede el articulo 16 a cada una de las partes representadas por procurador
comun, continuando el juicio en el estado en que se encuentra(art.23,inc.1,CPC).
En otros términos, el tercero coadyuvante podra hacer separadamente de parte a
quien ayuda, las alegaciones y rendir las pruebas que estime conducentes, pero
sin entorpecer la marcha regular del juicio y usando los mismos plazos
concedidos a la parte principal o directa. Podra, asimismo, solicitar dichos plazos
o su ampliacién, o interponer los recursos a que haya lugar; tanto sobre las
resoluciones que recaigan en las solicitudes, como sobre cualquiera sentencia
interlocutoria o definitiva” (Casarino, Ob. Cit. Pag. 31). En el caso sub lite, estima
que la intervencién en el juicio, establecida expresamente por el articulo 25 de la
Ley General de Urbanismo y Construcciones, opera especificamente en calidad de
tercero coadyuvante, toda vez que existe un juicio ya iniciado y SERVIU Regidn del

Maule tiene interés actual en sus resultados. C.- Existencia de interés actual del

SERVIU Regién del Maule en los resultados del juicio. Como ya lo sefialo en el
apartado anterior, el articulo 23 inciso primero del Cédigo de Procedimiento Civil
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exige como requisito procesal que el tercerista pueda intervenir en el juicio, como
coadyuvante de alguna de las partes directas, que éste tenga interés actual en los
resultados del pleito. El mismo articulo 23 del C.P.C. en su inciso segundo
prescribe que hay interés actual siempre que exista comprometido un derecho y
no una mera expectativa, salvo que la ley autorice especialmente la intervencion
fuera de estos casos. En el caso sub lite, es la ley la que autoriza expresamente la
intervencion de los Servicios de Vivienda y Urbanizacion. En efecto, tal como se
detall6 anteriormente, el articulo 25 de la Ley General de Urbanismo vy
Construcciones, sefala que el Ministerio de Vivienda y Urbanismo, respecto de las
viviendas que cuenten con financiamiento estatal para su construccién o
adquisicion, debera disponer, para cada programa, en la forma que el respectivo
reglamento determine, los mecanismos que aseguren la calidad de Ia
construccién. En esos mismos casos — continla la norma - los Servicios de
Vivienda y Urbanizacién, directamente o a través de terceros, podran hacerse
parte en las causas a que dieren lugar las acciones a que se refiere el inciso final
del articulo 18. Tratandose la causa de un juicio de indemnizacion de perjuicios
con aplicacién de las normas contenidas en el articulo 18 de la Ley General de
Urbanismo y Construcciones, resultaria procedente la intervencién del Servicio de
Vivienda y Urbanizacién de la Regién del Maule o Serviu Region del Maule, toda
vez que las viviendas objeto del juicio fueron construidas con financiamiento
estatal, concedido por medio de la asignacién de subsidios habitacionales,
presentando defectos o fallas de construccién, que oportunamente acreditara en
el juicio, los cuales son atribuibles a la empresa constructora demandada a cargo
de su ejecucion. En ese sentido, la jurisprudencia de los Tribunales de Justicia es
clara al respecto. El articulo 18 de la Ley General de Urbanismo y Construcciones
hace responsable de la indemnizaciéon de perjuicios a los fabricantes, proyectistas
y constructores, debiendo entenderse que los proyectistas responden por los
errores de disefio y los constructores por las fallas o defectos de la construccién
de la obra, por lo que si no existen antecedentes suficientes para establecer
inequivocamente que los desperfectos de que adolecen los bienes comunes y
departamentos del edificio deriven de errores de disefio, sino que se trata de
desperfectos atribuibles a faltas de construccion, resulta obligada a la
indemnizacién solamente la constructora. Asi lo resolvié la llustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago con fecha 04 de diciembre de 2007, en los autos Rol N°
3995-2003, N° Legal Publishing 37883. Sefala que, en el caso de autos, y tal
como lo acreditara durante la etapa probatoria del juicio, los defectos que
presentan las viviendas de los demandantes se deben a deficiencias constructivas
y en ningun caso de disefo, deficiencias que se encuentran debidamente
acreditadas a partir de los estudios solicitados practicar por SERVIU Region del
Maule. Atendido a lo que ha expuesto y disposiciones legales citadas, solicita
acoger la solicitud, dar traslado a las partes directas del juicio y en definitiva
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acceder a ella, declarando que SERVIU Region del Maule sea incorporado al
presente juicio en calidad de tercero coadyuvante de la parte demandante de
autos, con todos y cada uno de los derechos que establece al respecto el Cédigo
de Procedimiento Civil.

TRIGESIMO SEXTO: Que a folio 46, de fecha 28 de diciembre de 2018,
comparece Jorge Wilson Olavarria, abogado, en representacién de la demandada,
CONSTRUCTORA INDEPENDENCIA S.A., sociedad del giro de su denominacion,
ambos domiciliados para estos efectos en calle Treinta Oriente 1528, oficina 709,
quien vienen en contestar la demanda de incumplimiento contractual e
indemnizacién de perjuicios, intentada bajo las normas establecidas en el D.F.L N°
458-76, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, que establece el texto de la Ley
General de Urbanismo y Construccién, demanda que ha sido interpuesta por dofa
GLADYS MONSERRAT O'KUINGHTON SALDIAS, por si y en representacion del
"GRUPO DE VIVIENDA SANTA ANA" de Talca, como su presidente, por dona
ELIANA SALDIAS VALENZUELA, por doia ADRIANA DEL CARMEN CERPA ROJAS,
por dofia TRINIDAD DEL CARMEN HORMAZABAL GUTIERREZ, por dofia CECILIA
ISABEL VALDES MANRIQUEZ, por dofia BERNARDINA DEL CARMEN DUNAS
MIRANDA, por dofia JOSEFINA DEL CARMEN IBARRA ARAVENA, por dofia EDITA
FLORES ROJAS, por dona EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA, por dofia NILSA
SILVIA PACHECO GONZALEZ, por dofia MARGARITA DEL CARMEN ALBORNOZ
ROJAS, por Dofia GLADYS DEL CARMEN MINO RIOS, por dofia MARCELA DEL
CARMEN ANDRADE ROJAS, por dofia MARIA JULIA CABRERA CORNEJO, por don
JOSE ALBERTO ZAPATA ARAYA, por dofia MARIA LUZMILA DEL CARMEN
MUNOZ FUENTES, por dofia LUCILA DE LAS MERCEDES CID MUNOZ, por don
REINALDO ANTONIO CORIA ROJAS, por dona ELIZABETH VERONICA CORIA
TAPIA, por doia MARIA ORIANA PEREZ ZAPATA, por dofia DINELLY ISABEL
LEIVA ALVAREZ, por dofia BALDRAMIRA DEL CARMEN JARA ANDRADES, por
dofia MARIA INES ALVARADO VERGARA, por dofia NIDIA DEL TRANSITO NUNEZ
BRUNEL, por dofia INGRID EUGENIA DRECKMAN BONILLA, por dona ELIANA
DEL CARMEN DIAZ ZUNIGA, por dofia MARCIA ELIZABETH CARRASCO
VILLAGRA, por don JOSE ROBERTO AZOCAR ARENAS, por dofia MARIA
ANGELICA OLIVARES NUNEZ, por dofia ISABEL MARGARITA ROMERO VALDES,
por dofna BLANCA LIDIA VERDUGO BOBADXLLA, por dofia IRMA MACHUCA
CASTILLO, por dofia EUDOCIA VALDES VALDES, y por don JUAN ERIBERTO
MANUEL MENDIETA BONILLA, todos domiciliados para estos efectos en calle 1
Sur N° 690, quinto piso oficina 513 de la comuna de Talca; en contra de su
representada la "CONSTRUCTORA INDEPENDENCIA S.A.", solicitando desde ya
que la referida demanda sea rechazada en todas sus partes, con costas, en mérito
de los siguientes fundamentos de hecho y de derecho que a continuaciéon pasa a
exponer: |. La controversia. Indica que, conforme se aprecia en la parte petitoria

de la demanda, las peticiones concretas que los actores sometieron al
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conocimiento y decision del Tribunal, son las siguientes: "I. Condenar al pago de

indemnizacion, por concepto de darno material, conforme el detalle indicado, por
un total de $294.500,000 a Constructora Independencia S.A.- 2. Condenar al
pago de indemnizacion, por concepto de darno fisico y moral, conforme el detalle
indicado, por un total de $434.000.000 a Constructora Independencia S. A.- Lo
cual nos da un total de $728.500.000; O en la cifra que US., estime que, con
justicia y equidad y conforme al mérito del proceso, considere pertinente
condenar a la demandada”. Hace presente que, posteriormente a la presentacion

de la demanda, con fecha 15 de junio de 2018, los actores rectifican la parte

petitoria de la demanda en el siguiente sentido: "POR TANTO, en mérito de lo
expuesto y de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 254 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Civil, articulos 1443, 2000, 2003, 2004, 2324 y
siguientes del Codigo Civil, articulos 1.1., 1.2.6., 4.1.10., de la Ordenanza General
de Urbanismo y Construccion, articulos 18, 19 y demds pertinentes de la Ley
General de Urbanismo y Construccion y demds normas legales pertinentes.

SOLICITO a US., tener por deducida demanda por_incumplimiento contractual e

indemnizacion de perjuicios en contra de la denominada Constructora e
Inmobiliaria Independencia S.A., representada legalmente por don José Ignacio
Bartolomé Cecchi, ambos individualizados, acogerla en tramitacion vy, en
definitiva, declarar que: A) Que, la demandada no dio cumplimiento a las
obligaciones legales, reglamentarias y contractuales en la ejecucion de las obras
del Programa "Construccion de Fachada Continua en Sitio Propio" referido en esta
presentacion que derivaron en fallas o defectos que afectaron la estructura
soportante de las obras construidas en los inmuebles de propiedad de cada uno
de los demandantes de autos, o bien, que incurrio en fallas o defectos de
construccion que afectan la seguridad de las mismas obras. B) Que, de dicho
incumplimiento  derivaron perjuicios a mis representados. C) Que,
consecuencialmente, se condena a la demandada al pago de la suma de
$294.500.000, por concepto de dario material, conforme al detalle indicado en el
cuerpo de este escrito para cada uno de los demandantes. D) Que, igualmente se
condena a la demandada al pago de la suma de $434.000.000, por concepto de
dano moral, conforme al detalle indicado en el cuerpo de este escrito para cada
uno de los demandantes. F) Que, en subsidio y en todos los casos, se condene a la
demandada al pago de las sumas mayores o menores que US. Estime en derecho

determinar conforme al mérito del proceso. G) Que, en todos los casos las sumas
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a las cuales se condene a la demandada se calculen con mds los reajustes e
intereses, calculados entre la fecha de notificacion de la demanda y la fecha del
pago efectivo. H) Que, la demandada debera pagar las costas de la causa. Sehala,

que el objeto del juicio, segun se desprenderia de las peticiones concretas
contenidas en la parte petitoria de la demanda, es Unicamente el obtener que se

declare que su representada, no habria dado cumplimiento a las obligaciones

contractuales en la ejecucion de las obras del programa "Construccion de Fachada

Continua en Sitio Propio", por existir fallas o defectos en la estructura soportante,
y fallas o defectos de construccién. Concordante con la declaracion que se
solicita, treinta y cinco demandantes pretenden obtener una millonada e insdlita
indemnizacién que, en conjunto, alcanza la exagerada suma de $728.500.000.,
en razon a un supuesto incumplimiento contractual de su representado, lo que
desde ya niega. Deja constancia que el demandante "Grupo Santa Ana" no formula
peticiéon alguna indemnizatoria. ii. Antecedentes generales de la Constructora
Independencia S.A.- Constructora Independencia S.A, es wuna Empresa
eminentemente regional, domiciliada en la ciudad de Talca. Cuenta con largos
anos de vida institucional, en los cuales ha construido miles de viviendas en las
ciudades de Parral, San Javier, Villa Alegre, San Clemente, Molina, Romeral, Rauco,
Curico, Teno, Colbun, San Clemente, San Rafael, Yerbas Buenas, Longavi, Rio
Claro, y Talca, abarcando la totalidad de los segmentos del sector de
construccion, desde las llamadas soluciones habitacionales o viviendas sociales,
hasta las viviendas para sectores medios y altos ubicadas en los barrios
residenciales de las ciudades de Talca y Curicé. Consigna que, enumerar las obras
desarrolladas por la empresa en sus afnos de existencia es muy extensa; lo
importante es destacar la imagen de calidad y confiabilidad que Constructora
Independencia S.A. ha logrado frente a sus clientes y a la comunidad de la VI
Regién, sean estas entidades publicas o privadas. En la actualidad la constructora
cuenta con un importante numero de profesionales entre Arquitectos, Ingenieros,
Constructores y Contadores Auditores que constituye un grupo humano de gran
capacidad que esta al servicio de los clientes. La Constructora dispone asimismo
de una solida estructura patrimonial, lo cual le ha permitido consolidarse en todos
los sectores. Una de las especiales preocupaciones de la Constructora la
constituye la calidad de las obras que desarrolla. Por ello, incorpora regularmente
profesionales dedicados a tiempo completo, en terreno, los que revisan y
controlan las principales etapas del proceso constructivo de las viviendas. Del
mismo modo, la Constructora tiene especial preocupacién por la atencién de
postventa, para lo cual considera en su estructura un departamento al efecto, que
esta destinado precisamente a solucionar los problemas que habitualmente se
presentan en las construcciones nuevas, a fin de entregar un servicio integral y

satisfacer las inquietudes de los clientes. Ill. Antecedentes del Proyecto
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Denominado Fachada Continua. Segun constaria de los antecedentes de que
dispone esa parte, debe sefialar que las construcciones a que se hace referencia
en el procedimiento, se realizaron en el marco de las politicas de reconstruccién
post terremoto del aiio 2010. Dicho proyecto se denomind "Fachada Continua", lo
que significaba que se reconstruian las viviendas en los sitios propios de los
afectados por el sismo, guardando el aspecto exterior tradicional de las viviendas.
El proyecto llamado fachada continua, se origind6 cdmo una propuesta del
Gobierno de Chile, para enfrentar el drama que experimentaban muchos talquinos
que vivian en el casco antiguo de la ciudad y que a propdsito del terremoto del 27
de febrero de 2010, habian perdido sus casas. El Ministerio de Vivienda y
Urbanismo decidié aplicar el proyecto de fachada continua para la construccién en
sitio propio que ya se habia impulsado por el Ministerio a través de la Resolucion
Exenta N° 2968 de 2010. Con respecto a la materialidad con que se realizarian las
construcciones indica que, se presentaron tres alternativas: tabaqueria, albanileria
y ferrocemento. Se optd por el SERVIU, finalmente, por ferrocemento debido a que
esta materialidad no sufrié dafnos en Cobquecura; en cambio los dos anteriores,
es decir, tabiqueria y albafileria si fueron afectados por ese grave movimiento
telurico y, ademas como material estaba certificado por la DITEC del Minvu. Senala
que, en lo que se refiere al origen técnico del proyecto, este nace con la
aprobacién de la vivienda tipo. La creadora del proyecto fue POLIS, empresa de
arquitectura que disefid el proyecto, y lo llevo a ferrocemento, como materialidad
a utilizar. POLIS entregd al SERVIU el proyecto, y este firmd un contrato con la
EGIS Gestiéon Vivienda Limitada, para luego llamar a la convocatoria, siendo esta
ultima, o sea la EGIS, la encargada de reclutar a los beneficiarios. El proyecto
"Fachada Continua" partid, con fecha 17 de Mayo de 2010, ocasion en que el

Ministerio de Vivienda y Urbanismo, a través de la ministra de la época Sra.

Magdalena Matte Lecaros, dictdé la resolucién exenta N° 2968, que "Llama a
concurso en condiciones especiales para construccion de viviendas en sitio propio
con proyecto tipo, para el programa fondo solidario de vivienda, para las regiones

que indica”, entre ellas la Region del Maule. Posteriormente, con fecha 10 de
febrero de 2011, el mismo Ministerio dictdé la resoluciéon exenta N°791, con el
mismo encabezado. Dichas resoluciones establecen una serie de requisitos, que
los postulantes debian cumplir para hacerse acreedores al subsidio. Con fecha 23
de diciembre de 2010, la Comisién Técnica del SERVIU a cargo de la apertura y
seleccidon de ofertas de la convocatoria publica "Construccion vivienda tipo en sitio
propio con proyecto de fachada continua", Comuna de Talca, Region del Maule,
procedié a evaluar las propuestas, y a través de acta de la misma fecha, la
comision le sugiri6 al Director del SERVIU, adjudicar la convocatoria a
Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A., hoy "Constructora Independencia
S.A." Siete dias después, por medio de la resolucion exenta nimero 2591, fecha
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30 de diciembre de 2010, se aprueba el acta de seleccidon antes dicha, quedando
como adjudicataria de la convocatoria Constructora e Inmobiliaria Independencia
S.A., hoy "Constructora Independencia S.A.". Agrega que, el proceso post entrega
de las referidas viviendas reconstruidas, no ha estado exento de problemas, pues
se ha judicializado en mas de una oportunidad, lo que se tradujo en que se
ventilaron ante la llustrisima Corte de Apelaciones de Talca, dos recursos de
proteccion, interpuestos por beneficiarios y propietarios de las viviendas
reconstruidas. Con fecha 17 de octubre de 2012, fue interpuesto el Recurso de
Proteccién ROL N° 1260-2012, caratulado "Gladys M. O'kuingttons Saldias

Presidenta del Comité Damnificados terremoto Barrio Santa Ana Talca en favor
de Matilde Chamorro y otros y en contra del SERVIU y en contra de Constructora e

Inmobiliaria Independencia representada por Fernando Leiva Salinas”. Expresa

que, en dicho recurso, con fecha 08 de Enero de 2013, llamadas las partes a
conciliacién, se acordd que la Constructora Independencia S.A. realizaria un
catastro de cada uno de los inmuebles de propiedad de los recurrentes, por medio
de un profesional idéneo, con la finalidad de determinar y precisar cudles eran los
problemas o detalles que supuestamente tendrian cada una de las viviendas, con
el objeto de proceder a reparar aquellos desperfectos que no fueran imputables a
sus ocupantes. Indica que, de acuerdo a lo anterior, Constructora Independencia
S.A. procedié a reparar los desperfectos que mostraban algunas viviendas, vy
obtuvo actas de conformidad de cada uno de los propietarios, dando por
terminado asi estos inconvenientes. Posteriormente, con fecha 12 de Julio de

2013, fue interpuesto un nuevo Recurso de Protecciéon, bajo el ROL N° 1928-

2013, caratulado "Marcela Andrade Rojas por si y por Ublinda Castillo Jara y

Maria Murioz Fuentes, contra SERVIU de Vivienda v Urbanismo Region del Maule

representada por Clarisa Ayala, EGIS Asesorias Gestion Vivienda Ltda.,
representada por César Vergara y Sociedad Constructora e Inmobiliaria

Independencia representada por Fernando Leiva”. La llustrisima Corte de

Apelaciones de Talca rechazé dicho recurso ya que los jueces estimaron que en lo
que se refiere a la garantia constitucional del numeral 1° del articulo 19 de la
Constitucion Politica, esgrimida por los recurrentes, no era posible advertir de los
antecedentes del recurso un riesgo o dafio inminente a la vida, integridad fisica y
psiquica de las personas, y asimismo por estimar que la pretension de los
recurrentes debia conocerse en un procedimiento de lato conocimiento, lo que
impedia poder atender lo solicitado en dicha sede jurisdiccional. Asimismo, y pese
a que la lustrisima Corte de Apelaciones de Talca, rechazo el recurso,
Constructora Independencia S.A. ha atendido todos los reclamos a través del
servicio de post venta, reclamos que han llegado a través de correos electrénicos

del SERVIU y/o EGIS, sin obtener en algunos casos la conformidad firmada en un
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acta por los beneficiarios, no obstante haber resuelto todas sus inquietudes y
haber reparado en sus viviendas. Con posterioridad, la Seremi de Vivienda y
Urbanismo del Maule, inicio a pedido del SERVIU, no obstante ser este el duefo
del proyecto y por consiguiente responsable de sus defectos de disefio o de
erradas especificaciones técnicas, un procedimiento sancionatorio en contra de
Constructora Independencia S.A., por defectos de construccion que presentaban
supuestamente viviendas del denominado proyecto Fachada Continua, iniciado
mediante la Resolucién Exenta N° 2729 dictada por la Secretaria Ministerial de
Vivienda y Urbanismo Regién del Maule, de fecha 19 de diciembre de 2014,
complementada mediante la Resolucién Exenta N° 18, de fecha 09 de enero de
2015, dictada por la misma Secretaria Ministerial. Este procedimiento
sancionatorio se inicid, debido a que supuestamente se presentaban en las
viviendas defectos de construccion que afectaban seriamente la habitabilidad o la
seguridad de la obra. Consigna que, le llamé la atencién que el duefio del
proyecto y recurrido dos veces de proteccion, modifique su posicion de
responsabilidad, tratando de diluirla mediante el expediente de pasar de
perseguido a persecutor. Posteriormente, la Resolucion Exenta N 960, de 18 de
junio de 2015 dictada por el Secretario regional Ministerial de Vivienda vy
Urbanismo, decidié cerrar dicho procedimiento sin aplicar sancién alguna a su
representada, puesto que no se acredité que los defectos constructivos de las

viviendas afectaran la habitabilidad ni la seguridad de las mismas. Anota desde ya
que, la resolucidon precedentemente aludida no analizé la responsabilidad del

SERVIU, pues a esa altura era evidente que la mayor parte de los defectos que
presenta el proyecto de Fachada Continua se deben al errado disefio del mismo,
lo que es de responsabilidad exclusiva del SERVIU. Posteriormente se inicié un
segundo procedimiento administrativo, mediante la Resolucion Exenta N° 609
dictada por la Secretaria Ministerial de Vivienda y Urbanismo Region del Maule, de

fecha 02 de mayo de 2016, la que vulnerando evidente el principio “non bis in

idem” tiene como fundamento supuestos defectos en las viviendas comprendidas

en el proyecto Fachada Continua, que ponen en riesgo la seguridad de las obras y
de los beneficiarios que habitan las mismas. Hace presente que, dicho
procedimiento fue cerrado mediante Resolucion Exenta N°1914, de fecha 28 de
octubre de 2016, dictada por la Secretaria Ministerial de Vivienda y Urbanismo
Regién del Maule, la que aun no se encuentra firme y ejecutoriada, por estar
pendiente recurso jerarquico deducido en su contra. Indica que, para terminar la
relacion de antecedentes sobre el proyecto, es conveniente recalcar que la
posicion de su representada ha sido solamente la de una contratista a quien se
encomendd la construccion de viviendas, en terrenos de terceros, no habiéndole
correspondido intervencion alguna en los proyectos de arquitectura y calculo. Por
ultimo, deja establecido que la obra contratada en cada caso, se trata de una

"obra gruesa habitable" es decir una construccion de minimo o casi ningun
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confort, que tenia por finalidad solucionar la urgencia. De hecho, como se vera
mas adelante, el MINVU a través del SERVIU ha destinado a las viviendas de casi
todos los actores un subsidio habitacional que va entre las 900 UF y las 1355 UF
para para fines de reparacion y obras de ampliacién, reconociendo con ello las
deficiencias de su proyecto, puesto que no se comprende como una obra cuyo
precio de construccién promediaba las 500 UF por vivienda, recibe ahora para
"reparacion” un valor que duplica practicamente a dicho precio.- IV.- Alegaciones
de hecho. Esa parte controvierte en términos absolutos, los argumentos de hecho
expuestos en la demanda. En primer término, niega en todas sus partes los
hechos que confusamente indica la contraria en su demanda, ya sea por no ser
efectivos, ya sea porque los mismos no tienen el alcance y sentido que los autores
les atribuyen, dejando desde ya establecido que su parte dio cabal e integro
cumplimiento a todas y cada una de las obligaciones impuestas, a las
obligaciones relativas al servicio postventa, al cumplimiento de Ilas
especificaciones técnicas del proyecto denominado "Fachada Continua", asi como
a toda la normativa urbanistica aplicable a la construccién de las viviendas de
propiedad de los actores. Niega asimismo, que su representada haya incumplido
las obligaciones legales, reglamentarias y contractuales en la ejecucién de las
obras del programa "Construccién de Fachada Continua en Sitio Propio", que
hayan derivado en fallas o defectos que afectaran la estructura soportante de las
obras construidas en los inmuebles de propiedad de cada uno de los
demandantes o que hubiese incurrido en fallas o defectos de construccién que
afecten la seguridad de la obra, sea porque las que se indica no existen, sea
porque ellas tienen como causa él mal disefio del proyecto, sea porque se
pretenden especificaciones que no forman parte de las E.E.T.T. insertas en el
contrato. Igualmente niega los supuestos danos que reclaman los demandantes y
la supuesta responsabilidad que los actores atribuyen la "Constructora
Independencia S.A." En especial niegan por ser falsas, las siguientes afirmaciones
que consigna en la demanda: 1) Que las viviendas construidas en el proyecto
denominado "Fachada Continua", presentan manifiestas y evidentes deficiencias
de construccion. 2) Que las viviendas, no cumplan con los requerimientos de
aislacion de la humedad exterior, que la cubierta presente multiples problemas de
filtracién, y que tengan una mala solucion de canaletas. 3) Que los sellos de
impermeabilizacion de las uniones de los paneles no cumplan su objetivo, y que
la ausencia de una barrera de humedad en radiares, sea responsabilidad de su
representado. 4) Que las viviendas tengan multiples problemas constructivos, en
las partidas de instalaciones eléctricas, agua potable y alcantarillado. 5) Que las
viviendas no cumplan con los estandares de calidad y habitabilidad 6ptimas para
que sus propietarios vivan en ellas. 6) Que la eventual existencia de hongos en
muros perimetrales y tabiques interiores sean de responsabilidad de su
representada. 7) Que no se hubieran cumplido con las especificaciones técnicas
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de cada una de las viviendas. 8) Que se configure la existencia de una "Ruina
Funcional”, en cada inmueble. 9) Que existan graves y groseras deficiencias en los
inmuebles que los transformen en un ambiente inhdspito para el normal
desarrollo de la vida. 10) Que se hayan utilizado materiales viciosos en la
ejecucion de la obra denominada "Construccion de Fachada Continua en Sitio
Propio”. 11) Que los dafios materiales, fisicos y morales supuestamente sufrido
los actores, sean de responsabilidad de su representado. V.- Alegaciones de
Derecho. 1. El libelo es inepto, por existir defectos de fondo insalvables en el
modo de interponer la accion y proponer la demanda. Indica que, atento a la
propia demanda interpuesta, le resulta de toda claridad que no existe una accién
legal deducida por quienes han demandado a su representada; es decir, no existe
un derecho que haya sido ejercido en juicio, mediante la accién respectiva. Tal
cuestion quedaria de manifiesto de la sola lectura del escrito de demanda, y su
rectificacion de fecha 15 de junio de 2018 y, particularmente, por el petitorio de
ella, que es la parte de una demanda en que se formula aquello que concreta y
especificamente los actores han sometido a la decisién del tribunal y que solo
respecto de ello se debe pronunciarse. Agrega que, es tan claro aquello que se
sostiene que, en el improbable evento de que se estimare que se ha ejercido
accion legal y se acogiera la demanda, sea total o sea parcialmente, se incurriria
en la causal de nulidad formal prevista en el articulo 768 N°4 del Cédigo de
Procedimiento Civil, es decir, seria dada ultrapetita, o sea, la sentencia otorgaria
mas de aquello que ha pedido la parte o se extenderia a puntos no sometidos a la
decision del tribunal. Sin perjuicio de lo que dird mas adelante respecto del fondo
del asunto - que esa parte niega absolutamente tanto en cuanto a que los hechos
expuestos en la demanda no son efectivos o no tienen el alcance y sentido que
deliberadamente se les atribuye - le es necesario plantear una cuestion juridica
que dice relacidon con la inexistencia de accion legal entablada y expresamente
prevista en la ley, lo que trae como consecuencia poner al tribunal en la situacion
de no poder pronunciarse sobre lo pedido por falta de accion, siendo
consecuencialmente improcedente la demanda intentada en contra de
Constructora Independencia S.A. Como ya lo dijo, la demanda ha sido interpuesta
por los actores, quienes se han limitado a relatar unos hechos que le habrian
provocado supuestos perjuicios y a sefalar que tales hechos son atribuibles a su
representada, basandose para solicitar aquello, en el estatuto de responsabilidad
sefalado en los articulos 18 y siguientes de la Ley General de Urbanismo vy

Construccién razén de lo cual pide al tribunal se condene a la "denominada

Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A." a pagarle una suma de dinero

especifica a cada uno de los actores, por concepto de indemnizacién de
perjuicios. De otro lado, los actores en el cuerpo de su demanda afirman que la
Ley General de Urbanismo y Construccion estableceria un régimen de

responsabilidad extracontractual, (Capitulo Ill. 1.) el que se aplicaria a cualquiera
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que sea la victima. Agregan que de la lectura del articulo 18 de la Ley General de

Urbanismo vy Construccién, se podria concluir que este régimen de
responsabilidad "estd lejos de ser contractual" puesto que hace responsables a
personas distintas de las que firmaron el contrato de confeccién de obra, y se
aplicaria mucho mas alla del término del contrato, por lo que "no se podria
encuadrar en los mdrgenes precarios de la responsabilidad contractual." (sic) En

conclusion, los actores descartan en el cuerpo de su demanda y de manera

expresa la aplicacion del régimen de responsabilidad contractual, "por no ser
aplicable mds alla del contrato mismo" a diferencia del régimen que seria

aplicable, que en su concepto seria extracontractual. Dicho esto, puntualizan que,
los actores en abierta contradiccién con lo expuesto en el cuerpo de su demanda,

inexplicablemente solicitan en la parte petitoria de la misma, y en su escrito de

rectificacion de fecha 15 de junio de 2018 "... tener por deducida demanda por

incumplimiento contractual e indemnizacion de perjuicios en contra de la

denominada Constructora e Inmobiliaria Independencia S.A. (lo destacado es

suyo).—- En otras palabras, los fundamentos de su demanda no son congruentes
con las peticiones de que ella da cuenta, constituyendo ello un enorme error en el

modo de plantear la accidon y proponer la demanda, lo que no admite solucion

alguna. De otro lado la accién por "incumplimiento contractual” no existe en su

derecho. De esa forma puede sostener que la demanda no contiene en si, una
accién reconocida por el ordenamiento juridico, entendiendo que la accién
corresponde a una facultad de las partes para comparecer a los tribunales,
solicitando el reconocimiento de un derecho que pretenden tener. El objeto de la
acciéon es el derecho cuyo reconocimiento se pide. No es, como lo entiende la
contraparte, la cosa pedida, en el caso es una indemnizacion de perjuicios, para
cada uno de los demandantes. Lo que se contiene en la demanda y, especialmente
en aquella parte que la ley reserva a las peticiones que se someten a la decisién
judicial no constituye el ejercido de una accion, puesto que lo Unico que se esta
diciendo es enunciar un propésito o medio por el cual se pretende el cobro de
una determinada suma de dinero para cada actor. Tal peticién no constituye una
accién, puesto que no se esta ejerciendo un derecho cautelado por la ley, ya que
en la parte petitoria de la demanda, interpone una accidon de "incumplimiento
contractual', que emanaria, en el caso, de una supuesta responsabilidad
extracontractual, la que no pide declarar, ni tampoco pide que se declare que la
demandada ha cometido un cuasidelito civil ni tampoco fundamenta la existencia
de una fuente obligacional, que sustente su accién en contra de su representada.
En otras palabras, los demandantes no clarifican de manera especifica, a titulo de
qué estan demandando las sumas de dinero detalladas en su libelo, limitandose

Unicamente a pedirla, lo que ademdas constituye una exagerada peticion
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indemnizatoria. La ley ha sefialado expresamente qué ocurre y que accion ampara
el caso que motiva la demanda; la ley ha descrito el supuesto de hecho que
ampara la pretension del actor, y previene expresamente qué accién es la que le
compete a la parte contratante diligente. Esa accién no ha sido ejercida ni pedida
por el actor y, al no ser pedida o ejercida, no puede ser declarada, acogiéndola o
rechazandola, puesto que no hay una accién especifica ejercida que deba ser
reconocida por el tribunal. Existe una falta de concordancia entre lo
fundamentado en el cuerpo de la demanda, y lo solicitado especificamente en la
parte petitoria de dicho libelo. De tal forma es imposible juridicamente demandar
la consecuencia de un hecho determinado, sin demandar previamente que se
declare la existencia de la causa que provoca tal determinado hecho, y sin
especificar cual es el régimen de responsabilidad que ampara su pretension, ya
que no es irrelevante desde el punto de vista sustantivo y procesal el conocer cual
es dicho régimen, ya que las consecuencias especialmente vinculadas con el onus
probandi, en un caso u otro son evidentemente distintas. En otras palabras, la
accién que deberian haberse deducido, si los actores consideran qué ha habido
responsabilidad extracontractual, debié ser la que consagra el articulo 2314 del
Codigo Civil, solicitando se declare la existencia del delito o cuasidelito civil vy,
como consecuencia de tal declaracién, solicitar que quienes son los autores o
responsables del ilicito civil, sean condenados al pago de la indemnizacion de
perjuicios correspondiente. De otro lado, si la accién que pretendian era de
naturaleza contractual, deberian haberse acogido a las disposiciones del articulo
1489 del Cddigo Civil o eventualmente a las que se refieren a las obligaciones de
hacer. Pero la demanda no contiene ni lo uno ni lo otro. Por consiguiente, al no
haberse interpuesto la accion que correspondia con sus peticiones claras y
pertinentes a ella, y sin haber incurrido en abiertas contradicciones, con los
fundamentos de derecho expuesto en el cuerpo de la demanda, no hay una accién
deducida y, como consecuencia, no podra ser declarada y con ello no podra la
sentencia acoger la pretensién de los demandantes planteada en los términos que

lo ha sido, so pena de incurrir en un vicio que anularia el fallo por ultra petita, ya

que el libelo es claramente inepto, ineptitud que es de fondo. 2. Falta de

legitimacién activa de 12 demandantes. Tal como lo ha sefialado anteriormente, el
proyecto denominado "Construcciéon de Fachada Continua en Sitio Propio" o
simplemente "Fachada Continua", fue dirigido a personas especificas, las cuales
eran titulares de un subsidio consistente en la reconstruccion de sus viviendas en
los sitios propios, afectadas por el terremoto del afio 2010. Dichas personas que
se singularizaron en cada uno de los respectivos contratos como "beneficiarios",
comparecieron como parte de ellos, junto con la EGIS Gestion Vivienda y su
representada. Esa calidad, de beneficiarios y parte de los contratos, es lo que
constituye el presupuesto que los habilita para demandar en la causa, en atencién
al supuesto interés juridico en el resultado de la accion. Es por ello, que los
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siguientes demandantes carecen de total legitimacion activa para actuar como
demandantes en el presente procedimiento, en atencidén a que no tienen la calidad
de beneficiarios contratantes, del proyecto denominado "Construccién de Fachada
Continua en Sitio Propio".

1 |Dofa Gladys Monserrat O'kuinghtton Saldias

Dona Gladys del Carmen Mino Rojas.-

Dona Maria Julia Cabrera Cornejo.-

Don José Alberto Zapata Araya.-

Dofa Maria Oriana Pérez Zapata.-

Dona Dinelly Isabel Leiva Alvarez.-

Dofia Nidia del Transito Nufiez Brunel.-

Dofa Maria Angélica Olivares Nunez.-

O | N| & vif | W N

Dona Isabel Margarita Romero Valdés.-

[
o

Dona Blanca Lidia Verdugo Bobadilla.-

-
-

Don Juan Eriberto Manuel Mendieta Bonilla.-

12 |(Grupo de Vivienda Santa Ana

Indica que, es evidente y del todo improcedente, que las doce personas
antes sefaladas, 11 naturales y una juridica, comparezcan en el presente
procedimiento en calidad de demandantes, sin expresar a qué titulo lo hacen, y
mas aun careciendo de legitimacién activa por no tener la calidad de beneficiarios
contratantes. En otras palabras, los que antes ha dicho, no pueden actuar ni
ejercer una accidon en contra de su representada, por no tener la facultad legal ni
la atribucion de demandar, lo que demostrara en la etapa procesal pertinente.
Sabe que, ser legitimado activo o contar con legitimacién activa es precisamente
ser titular o tener la titularidad de un derecho que se hace valer en contra de otro.
Senala que, en el caso, no existe esa titularidad por parte de las doce personas
antes sefaladas, puesto que los mismos no poseen la calidad de beneficiarios del
proyecto, lo que los inhabilita absolutamente para instar por la iniciacion de la
causa y alegar una eventual indemnizacién de perjuicios, en contra de
Constructora Independencia S.A.-3. Falta de legitimacién pasiva de su parte.
Indica que, como lo hizo ver en el numeral anterior, la falta de legitimacion activa
de los demandantes individualizados, y del Grupo Santa Ana, es también evidente
la falta absoluta de legitimacidon pasiva de su representada, puesto que no es ni
puede ser legitimo contradictor de los doce actores ya individualizados, atendido
los mismos supuestos tacticos inconcurrentes a que se hizo referencia
anteriormente. La legitimacion es una categoria juridica que sirve para determinar
los sujetos que activa y pasivamente pueden ser justa parte en un litigio, esto es
quien tiene la calidad de legitimo contradictor. Constructora Independencia S.A.

no es legitima contradictora y no puede dirigirse en su contra un procedimiento

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

como el actual, mediante el cual se le imputa responsabilidad en defectos en las
viviendas, lo que como ya lo explicé provienen de un disefio deficiente, el cual fue
elaborado por el SERVIU. Agrega que, su representada no es legitima
contradictora y no pudo ser demandada por los actores referidos, puesto que,
como reiteradamente ha dicho, no concurren a su respecto los supuestos o
requisitos legales y tacticos necesarios para que pueda tener esa calidad, ya que
la accion los demandantes referidos no han podido ejercer dicha accién. 4.
Excepcién de prescripcién: Opone, en subsidio de lo anterior la excepcion de
prescripcion de la accidon intentada por los actores, en mérito de los antecedentes
de hecho y de derecho que pasa a exponer: El modo de extinguir las acciones y
derechos ajenos se le llama prescripcidon extintiva o liberatoria, que ha sido
definida como: "un modo de extinguir los derechos y acciones ajenos, por no

haberlos ejercitado el acreedor o titular de ellos durante cierto lapso,

concurriendo los demds requisitos legales". Los elementos para que opere la

prescripcion extintiva son dos: (i) la inaccion del acreedor y (ji) el transcurso del
tiempo senalado por la ley; o, en otros términos, el no ejercicio del derecho
durante al tiempo que senala la ley. En ese sentido, la accién interpuesta por los
demandantes en autos tiene como limite temporal el plazo de prescripcién
establecido en el articulo 18 de la Ley General de Urbanismo y Construcciones,
vigente a la fecha en que la llustre Municipalidad de Talca otorgo el permiso de
construccion relativo al proyecto denominado Fachada Continua. De acuerdo al
articulo 18 de la Ley General de Urbanismo y Construcciones concluye
forzosamente que la accidon que interponen los actores, se encuentra prescrita,

desde que los demandantes, en el cuerpo de la demanda, se refieren en forma

genérica a " vicios detectados en los inmuebles de propiedad de los actores, que
abarcan desde los defectos estructurales, de elementos constructivos o de

instalaciones y de fallas en las terminaciones...", lo que finalmente es restringido

en la parte petitoria de la demanda a "..fallas o defectos que afectaron la

estructura soportante de las obras construidas en los inmuebles de propiedad de
cada uno de los demandantes de autos, o fallas o defectos de construccion

que afectan la seguridad de las mismas obras.", excluyendo las instalaciones y de
fallas en las terminaciones. Las acciones para hacer efectivas Ilas
responsabilidades a que se refiere el articulo 18 del DFL 458 -Ley General de
Urbanismo y Construcciones-, prescriben en los siguientes plazos: 1.- En el plazo
de diez afios, en caso de fallas o defectos que afecten la estructura soportante del
inmueble. Sefala que, la Ordenanza General, en su articulo 2, define como

"Elemento de estructura" ’todo elemento vresistente u orgdnico de una

construccion, como cimientos, muros soportantes, suelos, pitares, techumbres,
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tOfJ’res y otros andlogos". 2.- En el plazo de cinco afios, cuando se trate de fallas o
defectos de los elementos constructivos o de las instalaciones. Aunque la Ley no
lo diga expresamente, estas fallas o defectos excluyen a aquellos que se refieren
a la estructura soportante del inmueble, en cuyo caso el plazo de prescripcién es
de 10 afios como ya lo dejé establecido en el punto anterior. 3.- En el plazo de
tres anos, si hubiesen fallas o defectos que afecten a elementos de terminaciones
o de acabado de las obras. Entre estos elementos, estdn los estucos, pinturas,
cerrajeria, etc. Acota que en el caso de fallas o defectos que no estén
incorporados en los tres numerales, que ha descrito, o que no sean asimilables o
equivalentes a los que en ellos se menciona, las acciones prescribiran en el plazo
de cinco anos. Indica que, es importante considerar que los plazos de
prescripcion no corren en forma uniforme desde la misma fecha. En efecto, los
plazos a que se refieren los puntos 1 y 2, esto es, elementos estructurales,
constructivos y de instalaciones, se cuentan a partir de la recepcion definitiva por
parte de la Direccion de Obras Municipales; en cambio, el plazo de prescripcion
respecto de las fallas o defectos que se refieran a elementos de terminaciones o
de acabado de obras, que es de 3 afios, se cuenta desde la fecha de la inscripcién
del inmueble a nombre del comprador en el Conservador de Bienes Raices
respectivo. Ademds, debe hacer presente que el proyecto denominado
"Construccién de Fachada Continua en Sitio Propio”, es un proyecto que nacio de
forma excepcionalisima, con el objeto de reparar las viviendas danadas por el
terremoto del afio 2010. Dicho proyecto presenta caracteristicas especiales, que
lo diferencian de cualquier otro proyecto normal y comin. Dentro de esas
diferencias se pueden destacar por ejemplo, la autorizacion administrativa para
iniciar las obras de construccion sin contar con un permiso de edificacién previo,
el presupuesto asignado para la obra, la circunstancia de que la recepcion
definitiva de las obras quedara a cargo de un tercero distinto del constructor, que
en el caso correspondia a la EGIS Gestidon Vivienda.- Esa ultima caracteristica hizo
que las obligaciones de su representada, como constructora ejecutora de dicho
proyecto, concluyera con la respectiva recepcion, de conformidad a la clausula
vigésimo séptima del contrato de construccién de vivienda tipo, y no con la
recepcion municipal definitiva, como lo presupuesta la Ley General de Urbanismo
y Construccion. En consideracion a lo anterior, no le resulta aplicable en el caso,
la forma de computar el plazo de prescripcion que sefiala la Ley General de
Urbanismo y Construccién, en su articulo 19, puesto que el otorgamiento de las
respectivas recepciones definitivas por parte de la Direccion de Obras
Municipales, por disposicién expresa del contrato de construccion, quedé a cargo
de un ente distinto a su representada, que es la EGIS Gestién Vivienda. En todo
caso, igualmente ha operado la prescripcidon del articulo 18 de la LGUC puesto
que han transcurrido en todo caso mas de 5 afios desde la recepcién de las

viviendas. En consecuencia se ha verificado una evidente prescripcion de la accién

oXMAgaxXdmMe



«RITy

Foja: 1
deducida pues han transcurrido en exceso mas de 5 afios a contar de las

respectivas recepciones de las viviendas, como lo acreditara en la etapa procesal

pertinente. El articulo 2492 del Cédigo Civil sefiala lo siguiente: “prescripcion es
un modo de extinguir las acciones y derechos ajenos, por no haberse ejercido

dichas acciones y derechos durante un cierto lapso de tiempo”. Asi las cosas,

habiéndose notificado la demanda en diciembre de 2018, le resulta evidente que
la accidon se encuentra prescrita por haber transcurrido en exceso el plazo de 5
afnos establecido en la norma referida. De esa forma, procede que se declare que

la accion intentada se encuentra prescrita.- 5.- Incumplimiento de los requisitos

de la accién entablada. Frente al improbable evento que se resolviera no hacer

lugar a la excepcién de prescripcion, se hace cargo del fondo del asunto, a objeto
de demostrar la inconcurrencia de las infracciones que liviana e inespecificamente
se le reprochan a su representada. Consigna que, la demanda no cumple la

exigencia del articulo 254 N° 4 del Cédigo de Procedimiento Civil, norma legal

que exige como requisito de la demanda: "4". La exposicion clara de los hechos y

fundamentos de derecho en que se apoya". Dice que, al leer la demanda, es

posible constatar que ésta sélo se limita a exponer un relato genérico, de fallas o
defectos que tendrian un grupo de las viviendas, de las cuales no sabe cuales son,
pues se omite singularizarlas mediante su domicilio, ubicacion, o la inscripcion de
cada una en el Registro de Propiedad de Conservador de Bienes Raices de Talca,
solo se individualizan los demandantes, gran parte de los cuales no son
beneficiarios del proyecto denominado "Fachada continua”, los que tampoco
sefialan ni fundamentan el titulo o interés en el cual sustentan sus pretensiones.
De otro lado, no existe un relato coherente que determine la existencia de las
fallas o desperfectos en cada una de las supuestas viviendas (las que no se han
singularizado en la forma correspondiente) ni tampoco la necesaria relacion de
causalidad entre dichas fallas y el actuar de su representada respecto de cada uno
de los referidos inmuebles. En ninguna parte de la demanda se le atribuye a su
representada, una accidn u omision directa y clara que implique la ocurrencia de
tal o cual desperfecto denunciado, mas alla que sefialar que su representada ha
incurrido en incumplimientos normativos. Lo anterior, finalmente, se traduce en la
incapacidad de su representada de ejercer una correcta defensa, pues ella se ve
en la necesidad de actuar sobre la base de supuestos, adivinando que es lo que
efectivamente han pretendido sefalar los actores en su demanda, mas aun, si
tienen en cuenta que esta ante una materia evidentemente técnica, que requiere
saber con certeza y precision, cuales son las viviendas afectadas y cudles serian
los desperfectos precisos que cada una de ellas tiene, lo que no se puede
extrapolar solo de la singularizaciéon de los actores. Dicho lo anterior, le resulta
evidente que la exposicion de los hechos carece de la claridad que exige la ley

procesal, omision que claramente impide una adecuada defensa, ya que se
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desconoce cudles son las vivienda afectadas, e impiden una acertada resolucién
del conflicto, pues la débil argumentacién y fundamentacion de la demanda, no
permitira al Tribunal fallar respecto de situaciones o instituciones juridicas no
invocadas por las partes en la etapa de discusién del juicio. Esos hechos
planteados genéricamente por los actores, no pueden ser objeto de una
modificacién posterior, después de notificada la demanda, y no es posible,
tampoco que el juez supla los defectos u omisiones de la parte en la fijacién de
los hechos.- En definitiva se encuentra frente a una pretension de los
demandantes, que no relne los requisitos o presupuestos para tener eficacia
juridica, segun la tutela solicitada, o bien resulta completamente inidénea para
ser acogida. 6. En subsidio de lo anterior y como defensa de fondo niega que su
representada tenga responsabilidad en los supuestos dafios que aducen los
demandantes.- a) Constructora Independencia S.A. actud diligentemente, v

ejecuté el diseno y provecto de construccién previamente elaborado v disefiado.
por SERVIU. Afirma enfaticamente que, la construccion se realizé6 conforme a los

planos de arquitectura y de calculo respectivos, con los materiales
correspondientes y acorde a las especificaciones técnicas consideradas en el
proyecto. Tal como lo acreditara en la causa, las deficiencias que pudieran
presentar las viviendas materia de la causa, que corresponden Unicamente a una
obra gruesa habitable, se deben exclusivamente a problemas de un deficiente
disefio del proyecto - imputable directamente al SERVIU - y no a una mala
ejecucion del mismo. Precisa que, fue el SERVIU quien generd el proyecto
denominado Fachada Continua. En otras palabras, SERVIU fue el mandante,
proyectista y duefio del proyecto, y la Constructora Independencia S.A., sélo fue el
contratista de construccion, es decir, quien tuvo la obligacion de ejecutar el
proyecto disefiado y aprobado por el SERVIU. Los demandantes afirman que su
representada ha vulnerado la Ordenanza General de Urbanismo y Construcciones
en lo que se relaciona con el uso del material aislante, el cual seria inexistente en
las viviendas. Agrega que también ha infringido las especificaciones técnicas ya
que existirian notables diferencias entre lo que debié ser la correcta ejecucion del
proyecto, versus la casa edificada y entregada a los demandantes. Lo cierto es que
su representada le correspondié solo la ejecuciéon del disefo defectuoso,
elaborado por SERVIU, lo que demuestra que los defectos que pudieran presentar
las viviendas, que son de menor entidad, de haberlos, en todo caso se deben
Unicamente al disefio defectuoso, tema que es completamente ajeno a su
mandante. Insiste que, los actores atribuyen al proyecto de Fachada Continua,
defectos que se deben al errado diseno del mismo, lo que es de responsabilidad
exclusiva del SERVIU, pues éste es responsable de su disefio, planos de
arquitectura y calculo, asi como de sus especificaciones técnicas, siendo estas
ultimas plenamente cumplidas por la Constructora. Los errores de disefio del
proyecto del SERVIU, tienen una directa relacién con la humedad y hongos que
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puedan presentar algunas viviendas y por cierto con el uso inadecuado de ellas..
Indica que, debe recordarse que su empresa se limité a ejecutar el proyecto que el

SERVIU licité, cuyos defectos han brotado con el curso de los anos, y que
definitivamente no obedecen a defectos de construccion, sino que a defectos de
disefio, cuyo unico responsable, reitera, es el SERVIU. Hace presente que, el
propio Seremi de la época sefior Rodrigo Sepulveda, dictoé la Resolucion N° 0960
de fecha 18 de junio de 2015, que absolvié a su representada de las imputaciones
formuladas por el SERVIU, por estimar que los defectos que se indicaban no
revestian seriedad y que no comprometian la seguridad ni la habitabilidad de las
viviendas. Reitera que las viviendas que Constructora Independencia construyé en
el marco del proyecto de "Fachada Continua", corresponden solo a obra gruesa
habitable, no a viviendas terminadas, por lo que no podria existir responsabilidad
de su representada en supuestos fallas o defectos que afecten a elementos de
terminaciones o de acabado de las obras. Consigna que, no es posible establecer
la responsabilidad de su representada, en los hechos que exponen los actores, ya
que siempre obré acorde con lo que establece la normativa constructiva, vy

especificaciones técnicas. Muestra de ello, lo constituye el hecho que los actores
contindan habitando las viviendas, no obstante el inverosimil relato expresado en

su demanda, en cuanto a que las mismas constituirian un riesgo de "ruina
funcional" para sus moradores. De otro lado, el contrato de construccién de
vivienda tipo, establece en su clausula vigésimo octavo, que en caso de cualquier
incumplimiento contractual de parte de su representada, habilitaria al asesor, al
Beneficiario, para dar término al referido contrato, de forma inmediata y sin mas
tramite facultandose ademas a SERVIU, a hacer efectivos los documentos de
garantia extendidos por Constructora Independencia S.A., a su favor. Tales
documentos de garantia fueron devueltos a su representada, lo que demuestra
que no hubo incumplimientos contractuales de parte de Constructora
Independencia S.A, ya que dicha devolucién de documentos es una muestra
inequivoca de absoluta conformidad en cuanto al actuar diligente de su
representada. Por ultimo, reitera que lo antes expresado, en cuanto a que en la
actualidad el SERVIU se encuentra realizando un proyecto de mejoramiento en las
viviendas del proyecto denominado "Construccién de Fachada Continua en Sitio
Propio”, que tiene sin duda como objetivo subsanar los errores de disefio del
proyecto original. Dicha ejecucion, no se justificaria, si el disefio del proyecto
original, hubiera contemplado los estandares técnicos adecuados y no se hubiera
limitado a solo una obra gruesa habitable. Ello ha significado en definitiva un
evidente reconocimiento de responsabilidad técnica, por parte del SERVIU, que fue
quien disefié dicho proyecto original, importando aquello, incluso un mayor costo
que el valor de las propias viviendas intervenidas. b. Del verdadero estado de las
viviendas.- En el curso del segundo procedimiento administrativo, iniciado

mediante la Resoluciéon Exenta N° 609 dictada por la Secretaria Ministerial de
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Vivienda y Urbanismo Region del Maule, de fecha 02 de mayo de 2016, se elaboré
un acta notarial, suscrita por el Notario Publico de Talca don Teodoro Duran
Palma, levantada, con ocasion de la inspeccion personal de la Seremi de Vivienda
y Urbanismo, a las viviendas del proyecto de "Fachada Continua", de fecha 14 de
julio de 2016. Del mérito del acta notarial queda en evidencia, entre otros puntos,
los siguientes que fueron personal y directamente observados por el Ministro de
Fe antes aludido: 1. Que se visité a 13 viviendas constatandose que las mismas se
encuentran en buen estado de conservacién y que todas ellas estan siendo
habitadas por sus propietarios, sin que a simple vista aparezcan defectos o fallas
que comprometan la habitabilidad o la seguridad de las mismas; 2. Que de las 13
viviendas visitadas, el ministro de fe observé y pudo constatar que 11 de ellas
corresponden a viviendas respecto de las cuales se tiene respaldo fotografico, en
los que se observa la instalacion de los elementos denominados tensores, en las
distintas etapas del proceso constructivo; 3. Que esas mismas fotografias se
contienen también en el informe de fecha 8 de julio de 2016, suscrito por el
ingeniero constructor don Gonzalo Vilos Fredes, que el Notario tuvo a la vista y
cotejo al momento de ingresar a cada una de las referidas viviendas; 4. Varias de
las viviendas visitadas, cuentan con construcciones adosadas a ellas, que no
tienen recepcion municipal, segun lo manifestaron los mismos propietarios al ser
consultados; 5. Varias de las viviendas visitadas, presentan serios problemas de
mantencion y limpieza de las canaletas recolectoras de aguas lluvia, observandose
incluso crecimiento de especies vegetales en ellas; 6.Con ocasién de la visita
ninguno de los propietarios de las viviendas hizo presente defectos vinculados
con las calidades de los hormigones, o deficiencias de éstos. Precisamente, en el
curso del mismo segundo procedimiento administrativo, iniciado mediante la
Resolucién Exenta N° 609 dictada por la Secretaria Ministerial de Vivienda y
Urbanismo Regién del Maulé, de fecha 02 de mayo de 2016, se efectué con fecha
14 de julio de 2016, una inspeccidon personal solicitada por esa parte, la que se
materializd respecto de 13 de las 43 viviendas que fueron objeto del informe de
auscultacion realizado por Elementa, acompafiado por la contraria a su demanda,
bajo el N° 13 del primer otrosi. Del mérito de la visita inspectiva quedd en
evidencia: 1. El buen estado de las viviendas, todas las cuales estan siendo
habitadas por sus moradores y no presentan problemas que comprometan dicha
habitabilidad ni la seguridad de las mismas; 2. Que en todo caso las imputaciones
materia del requerimiento del SERVIU, es decir, que no se habria instalados los
tensores que considera el proyecto asi como que no se habria cumplido con las
calidades de hormigones vy deficiencias de los hormigones, no fueron
demostradas por personal de ese Servicio que concurrié a la diligencia, y que sin
embargo, no ingresaron a ninguna vivienda, restandose de la comitiva luego de
visitada la tercera vivienda; 3. Que de las 13 viviendas visitadas, 11 corresponden
a viviendas respecto de las cuales se tiene respaldo fotografico de la instalacion
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de los tensores en las distintas etapas del proceso constructivo, seglin consta del
informe acompafado por esa parte con fecha 8 de julio pasado, suscrito por el
ingeniero constructor don Gonzalo Vilos Fredes; 4. Que varias de las viviendas
visitadas, cuentan con construcciones adosadas a ellas, que no tienen recepcién
municipal, seglin lo manifestaron los mismos ocupantes o propietarios, incluso
frente al Notario Publico don Teodoro Duran Palma, quien fue parte de la
diligencia, corroborandose ademas serios problemas de mantencion y limpieza de
las canaletas recolectoras de aguas lluvia.-c. Gran parte de los inmuebles del
proyecto "Construccion de Fachada Continua en Sitio Propio”, han sido objeto de

modificaciones irregulares por porte de los beneficiarios. Expresa que, tal como
se desprende del acta Notarial senalada en el numeral anterior, y de la visita

inspectiva referida, se evidencié que existen varios inmuebles que han sido
modificados por parte de los beneficiarios, de forma irregular, alterando de esa
forma, de manera sustancial, la estructura de las viviendas, lo que junto a un
deficiente disefio de proyecto, como tantas veces lo ha sefialado, ha
comprometido su funcionalidad y disefio, lo que evidencia aun mas la falta de
responsabilidad que le empece a su representado, respecto de los supuestos
danos alegados por los actores, cuya existencia niega. d. En cuanto a supuestos
defectos de las viviendas. Los demandantes indican una serie de problemas
constructivos de las viviendas, reiterando la mayoria de ellos, respecto de cada
uno de los inmuebles, o solo algunos de ellos. Pasara a hacerse cargo de estas
improcedentes afirmaciones. Afirma la existencia de una serie de desperfectos en
la construccion de las viviendas, relacionados todos, con incumplimientos a las
especificaciones técnicas aprobadas por la llustre Municipalidad de Talca, y a la
norma chilena de construccidon. En relacion a los diferentes desperfectos que

tendrian las viviendas que se sefalan en la demanda, debe indicar lo siguiente: 1.

“No cumplen con los requisitos de aislacion de la humedad exterior, llegandose a

generar filtraciones de agua directamente al interior de la vivienda": Ninguna
responsabilidad le cabe en ello a su representada, ya que la vivienda que esta

estructurada en paneles de ferrocemento y las especificaciones técnicas definen el

tratamiento de la fachada: "4.2.10.1 Pintura de Fachadas: a) Fachada de

ferrocemento a la calle: Se trabajardn todas las juntas entre placas de

ferrocemento v entre éstas v elementos de hormigon armado hasta obtener una

superficie perfectamente lisa. Lo mismo se hard con la loseta superior de dicho

muro. Producto sugerido para el trabajo de juntas: Algifol-573. Para las juntas
entre placas de ferrocemento, se preparard un mortero de cemento con arena
fina en proporcion 1:3, al cual se anadira Algifol-573 diluido 1:3 en el agua de
amasado. Si fuese necesario, se utilizard huincha (de malla) para un mejor

resultado en la junta. Sobre ambos elementos (muro y loseta) se aplicard un
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revestimiento base con grano para exteriores tipo "Sandur Exterior" de Adarcril.

La terminacion de color la entregard el hidro repelente "A.R" de Adarcril (Paleta
de colores a definir por arquitecto). Nota: El sobrecimiento se dejard color
hormigon. b. Fachada de ferrocemento a hacia el interior del predio y vecino:

Sobre el muro (sin trabajo de juntas) se aplicard directamente el revestimiento

base con grano para exteriores tipo "Sandur Exterior" de Adarcril. La terminacion

de color la entregard el hidro repelente "A.R" de Adarcril (pateta de colores a
definir por arquitecto). c. Fachada de tabique de fibrocemento hacia el interior
del predio: Sobre el tabique revestido exteriormente con planchas de fibrocemento
tipo duro board (cuyas juntas se habrdn trabajado previamente hasta alcanzar
una terminacion perfectamente lisa), se aplicard un revestimiento base con grano
para exteriores tipo “Sandur Exterior" de Adarcril. La terminacion de color la
entregarad el hidro repelente "A.R" de Adarcril. (Paleta de colores a definir por
arquitecto). Producto sugerido para el trabajo de juntas: sistema junta pro de
volcdn siguiendo las instrucciones del fabricante. Nota: Este item 4.2.10.1 serd de

especial importancia y se exigirdn optimas terminaciones. La ITO o el arquitecto.

deben visar el tratamiento de juntas antes de pintar. 4.2.10.2 Impermeabilizacion

exterior del sobrecimiento. Se consulta hidrorepelente traslucido para cara_

exterior _de! sobrecimiento. Constructora independencia S.A. ejecutd los

tratamientos definidos en las especificaciones técnicas, con diferentes
tratamientos para fachada a la calle y resto de las fachadas. Hace presente, que
las especificaciones técnicas del proyecto contratado a Constructora
Independencia S.A. no se refiere a otros tratamientos de impermeabilizacion de

fachadas diversos al aplicado. 2. Alto nivel de hongos en muros perimetrales v

tabiques interiores. En ese punto hace presente que, para que exista proliferacion
de hongos y moho, se requieren algunas condiciones, tales como: las esporas del
moho, una fuente de alimento (por ejemplo, madera, yeso, algoddn, etc), la
oscuridad (el moho no puede crecer bajo luz ultravioleta), el calor (el moho no
puede crecer en temperaturas de congelacién), oxigeno, humedad (por ejemplo,
fugas de agua, humedad ambiental), suficiente tiempo (la mayoria de los mohos
puede comenzar a crecer en 24-48 horas si las condiciones son las adecuadas).
Sélo bajo esas condiciones, la formacion de moho se producira. Por lo tanto, la
humedad es solo uno de los factores que influyen en la proliferacion de hongos.
Deja establecido que un mal uso de las viviendas, particularmente su falta
frecuente de ventilacién o el uso de elementos de calefaccion que generen
humedad interior, es un factor que influye mayormente en la proliferacion de

hongos y entiende que ello sumado a un mal proyecto ha sido la causa de la
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presentacién de hongos. De otro lado, la humedad ambiental, por mal uso de la
vivienda se concentrara necesariamente en aquellos elementos, que segun el
disefio entregado por SERVIU, no consideran aislacion térmica, como son
sobrecimientos, pilares y pilarejos y ello los hace susceptible de afectar los muros
y tabiques, dado que estos son los puntos mas frios de la envolvente de la
vivienda. 3. La cubierta presenta multiples problemas de filtracién: Menciona que,
una vez entregadas las viviendas, los propietarios comenzaron a realizar
"ampliaciones y/o mejoras" que implican una intervencion de las viviendas,
incluida la techumbre, lo que evidentemente alterdé la obra construida, lo que
importa para estos efectos, una exoneracion absoluta de responsabilidad para la
Constructora, ya que dichas modificaciones son las causantes de los problemas
que refiera la demanda. 4. Mala solucién de canaletas: La solucidon ejecutada
corresponde a la entregada por SERVIU Maule y su disefio es deficiente, ya que es
muy sensible a que se haga una permanente mantencién y limpieza de esas para
enfrentar una temporada de invierno. Sin embargo, asi fue disefiada, y su
representada se ajustd al referido disefio. 5. Sellos de impermeabilizacién de las
uniones de los paneles de ferrocemento no cumple en absoluto su objetivo. De
acuerdo a lo descrito anteriormente, el sello entre placas de ferrocemento solo se
especifico en la fachada que da a la calle, de acuerdo a lo indicado en el punto
4.2.10.1 de las Especificaciones técnicas del Proyecto. 6. Ausencia de una barrera
de humedad en radier: En el punto 4.1.8 de las Especificaciones técnica del

proyecto sefiala: "radier" no se considera la colocacién de barrera contra la

humedad. 7. Multiples problemas constructivos en las partidas de instalacién_

eléctrica agua potable y sanitaria. Para hacerse cargo de ese punto, indica que
habria sido necesario e indispensable que se hubiera puntualizado cuales son los

"multiples problemas". Con la informacion entregada en la demanda ello resulta
imposible. En todo caso, lo mas verosimil es que de haber tales defectos, ellos se
deban a trabajos de mejoria, mal ejecutados por los actores en sus viviendas a
propésito de la instalaciéon de pisos y ceramicas que obligaron a modificar las
instalaciones sanitarias y en algunos casos, eléctricos. 8. Sectores de la cota mas

baja del terreno. Con respecto a esa observacién las especificaciones técnicas del

proyecto indican: 4.1.1 Replanteo trazado y niveles. Se realizardn los replanteos
necesarios para el buen desarrollo de la obra, los cuales deben ser entregados a
la ITO respectiva o en su defecto al Arquitecto del proyecto. Se realizardn los
trazados mediante un cerco perimetral (niveletas) donde se materializardn los
ejes y niveles. El emplazamiento final de las viviendas, y la solucion del terreno
que la rodea no permitird que las aguas lluvias ocasionen inconvenientes al

interior de las viviendas. Se considerard un NPT de 20 cm sobre la solera que

enfrenta. Para evitar ese problema el proyecto debié considerar soluciones
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particulares para la absorcién de aguas lluvia, dado que el proyecto consideré la
utilizacion de la totalidad de la fachada, impidiendo la evacuacién natural de las
aguas lluvias a la calle que enfrenta la vivienda. 9. Ensayos de Hormigén: Si bien
la totalidad de los demandantes alega deficiencia en los hormigones solo se
realizaron ensayos, de acuerdo a la informacion presentada, en las siguientes
viviendas de: Edita Flores Rojas, Marcela del Carme Andrade Rojas, Matilde Elena
Chamorro Rojas, Maria Luzmila del Carmen Mufioz Fuentes y Bernardita de
Carmen Dumas Miranda. Por consiguiente la informacién con que se contaria, es
completamente parcial e insuficiente. 10. Informe de auscultacién: Indica que, del
informe de auscultacion citado en la demanda, se desprende que las viviendas de
los siguientes demandantes no fueron analizados para la realizacion del informe:
Maria Julia Cabrera Cornejo, José Alberto Zapata Araya, Maria Oriana Pérez Zapata,
Dinelly Isabel Leiva Alvarez, Nidia del Transito Nafiez Brunel, Ingrid Eugenia
Dreckman Bonilla, Eliana Del Carmen Diaz Zuaniga, Marcia Elizabeth Carrasco
Villagra, José Roberto Azocar Arenas, Maria Angélica Olivares Nufez, Isabel
Margarita Romero Valdés, Blanca Lidia Verdugo Bobadilla y Juan Eriberto Manuel
Mendieta Bobadilla. Sin perjuicio de lo anterior, sefiala que ese informe que es
completamente falso en su contenido y errébneo en sus apreciaciones, sera
materia de objecidon en un otrosi, lo que dejarda en evidencia la existencia de
testimonios fotograficos que acreditan la instalacién de los tensores cuestionados
en todas las viviendas que construyd su representada. Agrega que, es falso de
falsedad absoluta y constitutiva de una verdadera injuria el que se afirma que no
se habrian instalado los tensores dispuestos al efecto. De lo expuesto, le
resultaria evidente la inexistencia de vicios en la construccidon, es decir, de
aquellos provenientes de faltas en la ejecuciéon material de la obra. Finalmente
debe también descartarse la equivocada imputacion de en cuanto a que las
viviendas no cumplen con los estandares minimos de calidad ni de seguridad,
pues aquellos fueron precisamente considerados en las especificaciones técnicas
y los respectivos proyectos y planos de construccion debidamente aprobados por
las autoridades municipales y debidamente certificados por los organismos
competentes. Lo mismo ocurre en el caso de los proyectos de cdlculo estructural y
fundaciones. En consecuencia se ha dado estricto cumplimiento a La Ley General
de Urbanismo y Construccidon, a su ordenanza, las demas normativas técnicas

aplicables al ramo vy, particularmente, a lo que establece el articulo 119 de la

LGUC, que sefiala "Toda obra de urbanizacion o edificacion deberd ejecutarse con
sujecion estricta a los planos, especificaciones y demds antecedentes aprobados

por la Direccion de Obras Municipales. " En sintesis, esa demanda se caracteriza

por su falta de seriedad y concordancia, pues bajo el pretexto de inexistentes
vicios de construccién genéricamente expuestos, se describen supuestas fallas de

orden menor imprecisas, que parecen ser propias de un proyecto o disefio errado,
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como ya lo indicé o que pueden tener como causa el uso inapropiado de las
mismas por falta de experiencia sobre este particular, y especialmente por alterar
o modificar la obra entregada, por parte de los propietarios, beneficiarios o
habitantes de los inmuebles, pero en ningln caso pueden constituir vicios o
defectos estructurales de construccion. Inexistencia de los supuestos dafos cuya
indemnizacién se pretende. Respecto de los dafios que habrian sufrido los
actores, sin perjuicio de negarlos, hace presente, varias consideraciones: i.— Dafo
Material: Deja desde ya constancia que, el daio reclamado por los actores, a titulo
de dano material, se plantea como dano emergente, no es precisado en cuanto a

su naturaleza u origen, puesto que no se indica si ello se debe a reparaciones que
se realizaron o deberdn realizarse en las viviendas. Esto Ultimo se contrapone a un

elemento de la esencia del dafo susceptible de ser indemnizado, cual es, que el
dafio sea cierto.-— La pretensiéon resarcitoria de los actores, en lo concerniente al
dafio material, descansaria por consiguiente sobre un dafio incierto, hipotético y
eventual, lo que debera bastar para el mas absoluto rechazo de la insdlita
indemnizacién. Destaca que, lo exagerado, irracional y desproporcionado de los
montos demandados por el concepto, que en conjunto asciende a la suma de
$294.500.000.-, asi como los fundamentos de los mismos pues, tal peticion
indemnizatoria es insélita e inaceptable y carece de toda fundamentacion. Por
otra parte, el dafio emergente reclamado es improcedente en todo caso, si se
tiene presente que el MINVU, a través del SERVIU, ha destinado a las viviendas de
casi todos los actores un subsidio habitacional que va entre las 900 UF y las 1355
UF para para fines de reparacion y obras de ampliacion, reconociendo con ello las
deficiencias de su proyecto, puesto que no se comprende como una obra cuyo.
precio de construccién promediaba las 500 UF por vivienda, recibe ahora para

"reparacién” un valor que duplica practicamente a dicho precio.- En ese sentido el
que los actores legitimados que recibiran estas cuantiosas sumas de parte del

SERVIU, pretendan ademds una indemnizacion resulta completamente
improcedente. De hecho, el monto del subsidio duplica al monto demandado en
muchos casos, por lo que de acogerse su demanda se estarian en presencia de un
claro enriquecimiento sin causa porque no habria perjuicio que reparar. ii.- Dafo
moral y fisico: Otro tanto debe indicar que, con respecto al daio moral y fisico y
su enorme pretension, que equivale a la exagerada suma de $434.000.000.- en
total, pues no existe certeza respecto de su existencia ni tampoco respecto de la
justificacion de su cuantia. Deja establecido que en la demanda confunde los
conceptos de dafo fisico y moral, como danos diversos indemnizables. El pretium
doloris, indemnizable es uno sélo, esto es el sufrimiento fisico o mental, un dano
positivo generado por cualquier forma de sufrimiento, comprendiendo tanto la
intensidad como duracion de dicho dolor. Igualmente debe consignar que la
cantidad pretendida resulta fuera de lugar e improcedente, mas aun cuando

comparecen como demandantes personas que no tienen legitimacién activa para
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demandar, ya que no son beneficiarios del proyecto "Fachada continua".- Por otra
parte, le es evidente que las exageradas sumas demandadas para cada uno de los
demandante, no parece tener una finalidad resarcitoria o indemnizatoria sino que
de enriquecimiento ilicito o sin causa. Los actores no mencionan los elementos de
juicio ni tampoco las circunstancias tacticas aplicables al caso concreto,
limitandose a senalar aspectos generales, sin explicar ni dar razén alguna de la
forma mediante la cual alcanza a valorizar los supuestos dafios en "el quantum”
que consigna la demanda, lo que impide todo andlisis sobre esta desmesurada
peticion. Consigna que, le resulta curioso que se demande millonadas sumas de
dinero para cada demandante por un supuesto dafio moral (y fisico); suma que a
todas luces resulta desproporcionada y antojadiza, maxime si se tienen en cuenta
los antecedentes expuestos en la presentacion, como también el hecho que no
haya fundamentos serios ni motivos y circunstancias objetivas que fundamenten
el monto demandado. Asi las cosas, le es indiscutible que resulta
extremadamente exagerado pretender una desmesurada cifra por concepto de
dafio moral, sin indicar detalladamente a qué se debe su pretension o en qué
consiste, cual ha sido su sufrimiento y por qué lo estima y valoriza de esa formay
menos el procedimiento empleado para su calculo, lo que ha transformado la
demanda en un vil instrumento destinado s6lo a obtener un enriquecimiento sin
causa, sustentado en un hecho que de haber ocurrido no es imputable a su
mandante: En cuanto a la carga de la prueba de la existencia del dano moral, que
niega, recae enteramente en la parte que la alega. No consta a su parte la
existencia, ni tampoco la envergadura o extensién del supuesto dafo alegado, lo
que en todo caso corresponde probar a la parte demandante. Destaca que no
basta la sola afirmaciéon y valoracién del demandante, para que exista el dafo
moral, sino que esto debe ser objeto de especifica prueba que debera rendirse.
Para el hipotético e improbable evento, que se detectara alguno de los problemas
genéricamente relatados en la demanda, no obstante haber cumplido todas y cada
una de las exigencias de estudios previos, disefio y construccion y obligaciones
que establece la Ley, esta se deberia al mal uso de las viviendas, v sus evidentes
modificaciones posteriores realizadas por sus propietarios o habitantes y, por
consiguiente, tampoco habria perjuicio alguno a ser indemnizado por su
mandante. No existe relacion de causalidad entre la conducta de su mandante y el
dafio que se invoca. Su mandante construyé empleando los materiales dispuestos
en las especificaciones técnicas y conforme a los planos respectivos. Sera de
cargo de los actores demostrar la concurrencia de la exigencia legal referida a la
relacion de causalidad. Ya ha dicho, e insiste ahora, que debera ser el actor quien
demuestre lo que se llama "el factor de atribucién" de responsabilidad civil, es
decir demostrar que los supuestos dafios se deben a un hecho, accion u omisién
de su mandante, ya que sélo asi podra analizarse si puede o no concurrir una

relacion de causalidad entre la conducta reprochada y el supuesto dafio que se
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atribuye. Los actores pretenden invocar una responsabilidad objetiva, basandose
en la existencia de vicios de construccién, pero ello no es suficiente para
establecer la responsabilidad que se demanda de su representada, pues como ya
lo ha explicado en detalle, el diseio del proyecto que fue ejecutado por
Constructora Independencia S.A. no fue de su autoria, y evidentemente, si existen
desperfectos en las viviendas, aquellos se deben a problemas en el disefio, mas
no de la ejecucién del mismo. Debe agregar que, es inconcebible que los actores
reclamen supuestos defectos, que de existir, su origen proviene de defectos del
diseno del proyecto (que no es de autoria de la Constructora), o de la mala
utilizacion de las viviendas o incluso hay algunas modificaciones de las casas, que
han alterado su estructura. Las viviendas se encuentran compuestas por
elementos expuestos a un constante uso, lo que se traduce en un normal
deterioro y desgaste de partes y piezas. Por lo anterior las viviendas deben ser
sometidas a un correcto uso, es decir a uno acorde con ciertas medidas de
cuidado, aseo y respeto por la funcién especifica de cada una de sus partes. En
relacion con esa idea debe sefialar que de existir aquellos desperfectos

genéricamente sefialados por los actores, ellos deben su origen a defectos del

diseno del proyecto, a la utilizacién en forma inadecuada de las viviendas, e

incluso en algunos casos pueden haber realizado modificaciones a las mismas

alterando su estructura, lo que demostraria que se han expuesto

imprudentemente al dafio, si es que éste existiera, y por ende les es aplicable a su
respecto lo prevenido por el articulo 2330 del Codigo Civil, y los efectos que esta
disposicién contempla.- En cuanto a la buena fe del actuar de su representada. La
relacion de hechos que precedentemente ha expuesto, deja de manifiesto la mas
absoluta buena fe que ha guiado el proceder de su representada, puesto que esta,
cumpliendo con la ley del contrato, ha actuado como ha sido siempre su
conducta, velando en forma responsable por la satisfaccion de los destinatarios
de sus obras lo que ha quedado demostrado en forma patente en lo concerniente
a su constante preocupacién por la calidad de las viviendas y por su politica
permanente de subsanar efectivamente los defectos de menor entidad que
normalmente presentan las viviendas, mas aun en un proyecto social como este,
lo que se ve reflejado en su representada ha instruido a su equipo de
profesionales y la especial atenciéon y solucion de las observaciones de todos los
casos que se han planteado en estas viviendas, igualmente, en la disposicién que
ha mostrado en orden a solucionar los defectos menores que probablemente se
deben a una mala utilizacion de las viviendas.- En la oportunidad procesal
demostrara toda la actividad de posventa efectuada, que concluyé con las
correspondientes actas de conformidad, otorgadas por los actores que tiene la
condicion de legitimados.- Lo anterior contrasta con la reprobable conducta de
los demandantes, quienes han vulnerado el articulo 1546 del Cédigo Civil, que les
impone el deber de ejecutar los contratos de buena fe y, por consiguiente, obligan
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no sélo a las cosas que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan
precisamente de la naturaleza de la obligaciéon, o que por la Ley o la costumbre
pertenecen a ella. Asi pues es la conducta de los actores la que resulta

incoherente y contraria a la buena fe, principio que "imprime en los hombres una
obligacion de comportarse en forma honrada, leal, coherente', y que significa "
que cada uno debe guardar fidelidad a la palabra dada y no defraudar la

confianza o abusar de ella". El relato de los hechos, asi como de las normas

aplicables al caso que lo ocupa, ha dejado en evidencia la inexistencia de los
pretendidos defectos o vicios de construccién invocados por los actores, asi como
el estricto apego, en las distintas etapas constructivas, a las especificaciones
técnicas y los planos y proyectos de las diversas especialidades, lo que demuestra
que los actores no exhiben una peticibn seria, sino que pretenden una
indemnizacién de supuestos dafios inexistentes, inspirados en la obtencién de
una ganancia ilegitima e injusta, a expensas de su representada, lo que hace
perder toda plausibilidad a esta temeraria accion. Atendido a lo que ha expuesto
y disposiciones legales citadas, solicita tener por contestada la demanda a través
de minuta escrita, la que solicita se tenga por incorporada a la audiencia y, en
definitiva, resolver que se rechaza la demanda en todas sus partes, por una o mas
de las defensas y excepciones opuestas, declarando en definitiva: a. Que se
rechaza la demanda por no contener una accién ejercida y/o por carecer de
legitimacién activa, en el caso, respecto de los demandantes que no tienen la
condicion de legitimados, antes individualizados; b. En subsidio, que se acoge la
excepcidn de prescripcion de la accion; c. En subsidio, que se rechaza la demanda
por una o mas de las defensas o excepciones de fondo opuestas; d. Que en todo
caso se declara la improcedencia de las indemnizaciones demandadas por dafio
material, y moral y en subsidio su reduccién por exposicién imprudente al dafo,
tratandose del dafio material, o no haberse acreditado tales dafos material y
moral; e. Que en cualquiera de los casos, se condene en forma ejemplar en costas
a los demandantes; f. Las demas declaraciones que se estime procedentes en
derecho.

TRIGESIMO SEPTIMO: Que, se recibié la causa a prueba, fijAndose como

hechos controvertidos, sustanciales y pertinentes, los siguientes: Punto uno:
Efectividad de haber sufrido perjuicios los demandantes por hechos atribuibles a
la parte demandada. En su caso, hechos que lo constituyen; Punto dos: En su
caso, naturaleza y monto de los mismos. Hechos que lo constituyan;, Punto tres:
Efectividad de haberse expuesto los demandantes imprudentemente al riesgo al
utilizar las viviendas construidas por la demandada en los terrenos de cada uno
de los beneficiarios. En su caso, hechos que lo constituyen;, Punto cuatro:

Efectividad que la accion deducida se encuentra prescrita. Hechos que lo
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acrediten; Punto cinco: Efectividad que las viviendas del Proyecto Fachada

Continua construidas por la demandada han sido objeto de modificaciones por
parte de sus propietarios, sin contar con la autorizacion de la Direccion de Obras
Municipales. Hechos que lo acrediten; Punto sexto: Efectividad de que los
demandantes tenian la condicion de “beneficiarios contratantes”, del Proyecto
denominado Fachada Continua y que ello los habilitoé para celebrar
individualmente un contrato de construccion en sitio propio con Constructora
Independencia S.A. Hechos que lo acrediten.-

TRIGESIMO OCTAVO: Que, la parte demandante con el objeto de probar

los fundamentos de su demanda, rinde los siguientes medios de prueba: Prueba

Instrumental: A folio 4, 5, 6 y 7, de fecha 30 de noviembre de 2016, acompafa:
1. Copia simple de Escritura Publica de Mandato Judicial, ante don Ignacio Alvaro
Vidal Dominguez, Notario Publico Titular de la Primera Notaria de Talca, de fecha
03 de noviembre de 2016, repertorio N°4949/2016; 2. Copia simple de
Certificado N°529, emitido por el Secretario Municipal de Talca, Yamil Allende
Yaber; 3. Copia simple de Informe Inspeccion Técnica, Proyecto programa de
viviendas en fachada continua para el centro histérico de Talca, sector Barrio
Norte, emitido por el arquitecto Francisco Suazo Mena, en agosto del afio 2013; 4.
Copia simple Informe final de postventa del proyecto fachada continta de la
ciudad de Talca, emitido por don César Vergara Mufoz; 5. Copia simple de
informe técnico N°02, emitido por dofia Carol Loyola Barros, I.T.O. Serviu Region
del Maule, de fecha 10 de septiembre de 2014; 6. Copia simple de informe
viviendas Santa Ana-Talca Constructora Independencia, emitido por dofia Viviana
Saez Campos, Ingeniero Constructor, Departamento Planes y Programas, de fecha
mayo de 2015; 7. Copia simple de Informe de inspeccidn técnica al programa de
viviendas en fachada continua para el Centro Histérico de Talca, a cargo del
Departamento de Arquitectura de la Universidad de Chile por medio de los
Arquitectos Senores Rodrigo Toro Sanchez y Luis lturra Mufioz, fechado en mayo
de 2015; 8. Copia simple de Informe de inspeccién técnica al programa de
reconstruccion de viviendas de fachada continua, Talca, Regiéon del Maule, emitido
por el Arquitecto Sr. Gabriel Flores Daza, con fecha de abril de 2015; 9. Copia
simple de Informe Técnico consolidado de la obra CSRPT Fachada Continua,
emitido por el Departamento de Obras del Serviu de la Region del Maule, de mayo
de 2015; 10. Copia simple de Informe técnico N° 21 de la obra CSRPT Fachada
Continua, emitido en junio de 2015; 11. Copia simple de Informe técnico N° 57 de
la obra CSRPT Fachada Continua, emitido por el Supervisor de Serviu Region del
Maule, Ingeniero Constructor Sra. Carol Loyola Barros, de fecha septiembre de
2015; 12. Copia simple de Informe técnico de la obra CSRPT Fachada continua,

emitido por el Ingeniero Civil de Serviu del Maule, Sr. Pablo Yavar Ramos; 13.
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Informe de Auscultacién, Fachada Continua, viviendas de Talca, efectuado por la
empresa Elementa soluciones estructurales, del afio 2016, el cual también fue
acompanado a folio 87, de fecha 31 de julio de 2019, en carpeta de documentos
anexos; 14. Copia simple de Informe de viviendas Santa Ana- Talca, Constructora
Independencia, efectuado por la ITO de la Secretaria Regional Ministerial de
Vivienda y Urbanismo de la Regién del Maule, Ingeniero Civil Sra. Carmen Paz
Garrido Garrido; 15. Copia simple Resolucion Exenta N° 1914 de la Secretaria
Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo de la Region del Maule, de fecha 28
de octubre de 2016. A folio 87, de fecha 31 de julio de 2019, en carpeta de
documentos anexos: 16. Copia simple de Informe Técnico N°1/2017 Justificacion
y Propuesta del Proyecto “Reparacién Estructural y Acondicionamiento Termino
para 47 Viviendas de Tipologia Fachada Continua de la comuna de Talca” del
Serviu Regién del Maule, de fecha marzo de 2017; 17. Copia simple de Informe de
Peritaje Técnico “Construccion de Vivienda en Sitio Propio con Proyecto Tipo
Fachada Continua de la comuna de Talca, emitido por don Moisés Munoz
Norambuena, Ingeniero Civil, Serviu Regién del Maule; 18. Copia simple de
Informe de Evaluacion Técnica “Proyecto Fachada Construccion Sitio Propio
Residente con Proyecto Tipo”, emitido por dona Carmen Paz Garrido Garrido,
Ingeniero Civil del Departamento de Planes y Programas de ciudad, Seremi de
Vivienda y Urbanismo de la Regién de Maule, de fecha 13 de octubre de 2016; 19.
Copia simple de Informe CSRPT Fachada Continua de la comuna de Talca, emitido
por don Pablo Yavar Ramos, Ingeniero Civil del Serviu Region del Maule; 20.
Informe de Ensayo Oficial N° 13325/18 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, de fecha 05 de noviembre de 2018; 21. Informe de
Ensayo Oficial N° 13326/18 elaborado por Pablo Hernandez, Constructor Civil de
Labotal, de fecha 05 de noviembre de 2018; 22. Informe de Ensayo Oficial N°
13327/18 elaborado por Pablo Hernandez, Constructor Civil de Labotal, de fecha
05 de noviembre de 2018; 23. Informe de Ensayo Oficial N® 13328/18 elaborado
por Pablo Hernandez, Constructor Civil de Labotal, de fecha 05 de noviembre de
2018; 24. Informe de Ensayo Oficial N° 13329/18 elaborado por Pablo
Hernandez, Constructor Civil de Labotal, de fecha 05 de noviembre de 2018; 25.
Informe de Ensayo Oficial N° 13331/18 elaborado por Pablo Hernandez,
Constructor Civil de Labotal, de fecha 05 de noviembre de 2018; 26. Informe de
Ensayo Oficial N° 13334/18-P1 elaborado por Pablo Hernandez, Constructor Civil
de Labotal, de fecha 05 de noviembre de 2018; 27. Informe de Ensayo Oficial N°
13335/18-P1 elaborado por Pablo Herndndez, Constructor Civil de Labotal, de
fecha 05 de noviembre de 2018. A folio 91, de fecha 01 de agosto de 2019, en
carpeta de documentos anexos: 28. Copia simple de Informe Psicolégico de dona
Eliana Saldias Valenzuela, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicologa;
29. Copia simple de Informe Psicolégico de dona Matilde Elena Chamorro Rojas,

emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 30. Copia simple de
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Informe Psicolégico de dofia Adriana del Carmen Cerpa Rojas, emitido por dofia
Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 31. Copia simple de Informe Psicologico de
dofia Trinidad del Carmen Hormazabal Garrido, emitido por dofia Maritza Campos
Cabrera, psicéloga; 32. Copia simple de Informe Psicolégico de dofia Cecilia
Isabel Valdés Manriquez, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicéloga;
33. Copia simple de Informe Psicolégico de dofia Bernardina del Carmen Dumas
Miranda, emitido por dofa Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 34. Copia simple
de Informe Psicolégico de dofia Nilsa Silvia Pacheco Gonzalez, emitido por dofia
Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 35. Copia simple de Informe Psicologico de
dofia Eugenia del Carmen Diaz Jara, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera,
psicéloga; 36. Copia simple de Informe Psicolégico de dona Gladys del Carmen
Mifio Rios, emitido por dofa Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 37. Copia simple
de Informe Psicoldgico de dofna Irma Machuca Castillo, emitido por dofia Maritza
Campos Cabrera, psicologa; 38. Copia simple de Informe Psicolégico de dofa
Eudocia Valdés Valdés, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicdloga; 39.
Copia simple de Informe Psicologico de dofia Marcia Elizabeth Carrasco Villagra,
emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 40. Copia simple de
Informe  Psicolégico de don José Roberto Azocar Arenas, emitido por dofa
Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 41. Copia simple de Informe Psicologico de
dona Maria Angélica Olivares Nufez, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera,
psicéloga; 42. Copia simple de Informe Psicolégico de dona Isabel Margarita
Romero Valdés, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicologa; 43. Copia
simple de Informe Psicolégico de dofia Blanca Lidia Verdugo Bobadilla, emitido
por dofia Maritza Campos Cabrera, psicologa; 44. Copia simple de Informe
Psicologico de don Juan Heriberto Manuel Mendieta Bonilla, emitido por dofia
Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 45. Copia simple de Informe Psicologico de
dona Eliana del Carmen Diaz Zuiiga, emitido por dona Maritza Campos Cabrera,
psicologa; 46. Copia simple de Informe Psicolégico de dona Ingrid Eugenia
Dreckman Bonilla, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicologa; 47.
Copia simple de Informe Psicolégico de dona Nidia del Transito Nufiez Brunel,
emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 48. Copia simple de
Informe Psicolégico de dofia Maria Inés Alvarado Vergara, emitido por dofa
Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 49. Copia simple de Informe Psicologico de
dona Baldramina del Carmen Jara Andrades, emitido por dona Maritza Campos
Cabrera, psicéloga; 50. Copia simple de Informe Psicolégico de dofia Dinelly
Isabel Leiva Alvarez, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 51.
Copia simple de Informe Psicologico de dofia Mirna Oriana Pérez Zapata, emitido
por dofia Maritza Campos Cabrera, psicologa; 52. Copia simple de Informe
Psicologico de dofia Elizateth Verdnica Coria Tapia, emitido por dofia Maritza
Campos Cabrera, psicologa; 53. Copia simple de Informe Psicolégico de don
Reinaldo Antonio Coria Rojas, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera,
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psicéloga; 54. Copia simple de Informe Psicolégico de dofia Adriana del Carmen
Cerpa Rojas, emitido por dofia Lucila de las Mercedes Cid Mufioz, psicéloga; 55.
Copia simple de Informe Psicolégico de dofia Maria Luzmila del Carmen Mufioz
Fuentes, emitido por dofa Maritza Campos Cabrera, psicologa; 56. Copia simple
de Informe Psicolégico de don José Alberto Araya, emitido por dofia Maritza
Campos Cabrera, psicologa; 57. Copia simple de Informe Psicolégico de dona
Maria Julia Cabrera Cornejo, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera,
psicéloga; 58. Copia simple de Informe Psicolégico de dofia Marcela del Carmen
Andrade Rojas, emitido por dofia Maritza Campos Cabrera, psicologa; 59. Copia
simple de Informe Psicologico de dofia Edita Flores Rojas, emitido por dofa
Maritza Campos Cabrera, psicéloga; 60. Copia simple de Informe Psicologico de
dofia Josefina del Carmen lbarra Aravena, emitido por dofa Maritza Campos
Cabrera, psicéloga: 61. Copia simple de Informe Psicoldégico de dofia Margarita
del Carmen Albornoz Rojas, emitido por dofa Maritza Campos Cabrera, psicologa.
A folio 94, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta de documentos anexos:
62. Ordinario N° 2329 del 08 de mayo del afio 2017, dictado don Omar Gutiérrez
Mesina, Director Serviu Region del Maule; 63. Copia simple de Informe Técnico
N°2/2017 Justificacién y Propuesta del Proyecto “Reparacion Estructural y
Acondicionamiento Término para 47 Viviendas de Tipologia Fachada Continua de
la comuna de Talca”, Regién del Maule, Talca, mayo del 2017; 64. Ordinario N°
2940 del 07 de junio del afo 2017, dictado por don Omar Gutiérrez Mesina,
Director Serviu Region del Maule; 65. Informe Técnico N°4/2017 Justificacién del
Proyecto “Reparaciéon de Ampliaciones para Viviendas de Tipologia Fachada
Continua de la comuna de Talca”, Regién del Maule, Talca, junio del 2017; 66.
Ordinario N° 2941 del 07 de junio del afio 2017, dictado por don Omar Gutiérrez
Mesina, en su calidad de Director Serviu Region del Maule; 67. Informe Técnico
N°3/2017 Justificaciéon del Proyecto “Refuerzo Estructural y Acondicionamiento
Término para Viviendas de Tipologia Fachada Continua de la comuna de Talca”,
Regiéon del Maule, Talca, junio del 2017; 68. Ordinario N° 1351 del 17 de marzo
de 2017, dictado por don Omar Gutiérrez Mesina, en su calidad de Director Serviu
Regién del Maule; 69. Informe Técnico N°1/2017 Justificacion del Proyecto
“Reparacidon Estructural y Acondicionamiento Término para 47 Viviendas de
Tipologia Fachada Continua de la comuna de Talca”, Region del Maule, Talca,
marzo del 2017; 70. Acta de seleccion de oferta convocatoria publica proyecto
“Construcciéon Vivienda Tipo en sitio propio con proyecto Fachada Continua” de la
comuna de Talca, de fecha 23 de diciembre de 2010; 71. Resolucién Exenta N°
008581, de fecha 14 de Julio del ano 2017, dictada por dofia Paulina Saball
Astaburuaga, Ministro de Vivienda y Urbanismo; 72. Resolucién Exenta N° 999, de
fecha 11 de Septiembre del afio 2018, dictada don Gonzalo Monteros Viveros,
Secretario Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo, Region del Maule; 73.
Resolucién Exenta N° 1817, de fecha 25 de mayo del afio 2017, dictado por don
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Omar Gutiérrez Mesina, en su calidad de Director Serviu Regién del Maule; 74.
Resolucién Exenta N°2189, de fecha 03 de diciembre del afno 2010, dictado por
don Juan Ordenes Daziano, en su calidad de Director (S) Serviu Region del Maule.
A folio 95, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta de documentos anexos:
75. Resolucion Exenta N° 303, de fecha 02 de febrero del afio 2018, dictada por
Omar Gutiérrez Mesina, Director Serviu Region del Maule; 76. Resolucién Exenta
N° 4133, de fecha 14 de noviembre del afio 2017, dictada por Omar Gutiérrez
Mesina, Director Serviu Regién del Maule. A folio 96, de fecha 02 de agosto de
2019, en carpeta de documentos anexos: 77. Especificaciones Técnicas del
Proyecto: Programa de viviendas en fachada continta para el centro histérico de
Talca, elaborado por la empresa, Polis Arquitectura Urbana; 78. Especificaciones
Técnicas de Montaje de Viviendas de Ferrocemento, elaboradas por la empresa
Cementos Bio Bio. A folio 97 a 118, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta
de documentos anexos: 79. Partes del expediente administrativo sancionatorio,
iniciado mediante resoluciéon exenta 609, de fecha 2 de mayo de 2016. A folio
119, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta de documentos anexos: 80.
Ficha de la vivienda de Gladys O’kuinghton Saldias; 81. Ficha de vivienda de
Matilde Chamorro Rojas; 82. Ficha de vivienda de Adriana Cerpa Rojas; 83. Ficha
de vivienda de Trinidad Hormazabal Gutiérrez; 84. Ficha de vivienda de Cecilia
Valdez Manriquez; 85. Ficha de vivienda de Bernardina Dumas Miranda; 86. Ficha
de vivienda de Josefina Ibarra Aravena; 87. Ficha de vivienda de Edita Flores Rojas;
88. Ficha de vivienda de Eugenia Diaz Jara; 89. Ficha de vivienda de Nilsa Pacheco
Gonzalez; 90. Ficha de vivienda de Margarita Albornoz Rojas; 91. Ficha de
vivienda de Gladys Mifio Rojas; 92. Ficha de vivienda de Maria Mufioz Fuentes; 93.
Ficha de vivienda de Lucila Mufioz Cid; 94. Ficha de vivienda de Reinaldo Coria
Rojas; 95. Ficha de vivienda de Elizabeth Coria Tapia; 96. Ficha de vivienda de
Mirna Pérez Zapata; 97. Ficha de vivienda de Baldramira Jara Andrades; 98. Ficha
de vivienda de Maria Alvarado Vergara; 99. Ficha de vivienda de Ingrid Dreckman
Bonilla; 100. Ficha de vivienda de Eliana Diaz Zuniga; 101. Ficha de vivienda de
Roberto Azdécar Arenas; 102. Ficha de vivienda de Maria Olivares Nufez; 103.
Ficha de vivienda de Blanca Verdugo Bobadilla; 104. Ficha de vivienda de Eudocia
Valdés Valdés. A folio 120, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta de
documentos anexos: 105. Copia autorizada de fallo dictado por la Excma. Corte
Suprema, en causa Rol Corte Suprema 107-2018, de fecha 16 de mayo de 2018.
A folio 121, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta de documentos anexos:
106. Especificaciones técnicas generales de reparacion de vivienda original,
correspondiente al Proyecto “Refuerzo Estructural Vivienda Fachada Continda”,
elaborado por el Departamento Técnico del Servicio de Vivienda y Urbanismo de la
Region del Maule; 107. Memoria de calculo, Proyecto de Reparaciéon Vivienda
Fachada Continua Vivienda tipo A, de la Comuna de Talca; 108. Memoria de
calculo, Proyecto de Reparacion Vivienda Fachada Continua Vivienda tipo B, de la
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Comuna de Talca; 109. Memoria de calculo Proyecto de Reparacion Vivienda
Fachada Continua Vivienda tipo C, de la Comuna de Talca; 110. Memoria de
calculo Proyecto de Reparaciéon Vivienda Fachada Continua Vivienda tipo D, de la
Comuna de Talca. A folio 125, de fecha 02 de agosto de 2019, en carpeta de
documentos anexos: 111. Resolucion Exenta N° 237, de fecha 14 de Febrero del
ano 2011, dictada por don Juan Andrés Mufioz Saavedra, Director (S) Serviu
Regiéon del Maule; 112. Resolucién Exenta N° 429, de fecha 02 de marzo del afo
2011, dictada por don Juan Andrés Munoz Saavedra, Director (S) Serviu Regidn del
Maule; 113. Resolucion Exenta N° 430, de fecha 02 de marzo del afio 2011,
dictada por don Juan Andrés Mufioz Saavedra, Director (S) Serviu Region del
Maule; 114. Resolucién Exenta N° 821, de fecha 01 de abril del afio 2011, dictada
por dofia Naya Huerta Avilés, Directora (S) Serviu Region del Maule; 115.
Resolucién Exenta N° 3430, de fecha 30 de septiembre del afio 2011, dictada por
dona Clarisa Ayala Arenas, Directora (S) Serviu Region del Maule; 116.Resolucion
Exenta N° 3431, de fecha 30 de septiembre del afio 2011, dictada por dofa
Clarisa Ayala Arenas, Directora (S) Serviu Regién del Maule. Prueba Testimonial:
Comparece dofia Carol Patricia Loyola Barros, quien seiala a folio 90, de fecha
01 de agosto de 2019, ante la pregunta sobre la efectividad de haber sufrido
perjuicios los demandantes por hechos atribuibles a la parte demandada, indica
que al principio le informaron que iba como hito posventa, o pos entrega, de la
fachada continua, pero en el transcurso de recorrer las viviendas se iban
presentando las mismas anomalias, lo que llevdo a hacer estudios sobre ellas,
pidiendo a un laboratorio registrado en el Ministerio que hiciera ensayos. Las
anomalias eran filtraciones de los muros, de las cubiertas, mohos negros dentro
de las viviendas por las filtraciones, especificamente en las uniones de las placas,
después que se ensaydé en una cantidad de viviendas, que no recuerda cuantas
fueron, habian pilarejos que no llevaban hormigén, pilares y machones que no
llegaban a la resistencia especificada, esto fue en el 2013-2014 y 2015. Indica
que, luego de haber hecho un catastro de las viviendas que fueron como 110
viviendas, ejecutadas por Independencia, lo toma otra unidad, que es la unidad de
ingenieria del mismo SERVIU. Agrega que, si sufrieron perjuicios muchos de ellos
eran mayores de edad, que estaban en completa humedad por el hecho de que
pasaba la humedad por las uniones de placas, habian viviendas que se inundaban
bajo la cota de terreno del interior también. Esto lo sabe, por los informes que
hizo, ya declarados al principio, uno de los problemas mas grandes que hay es el
hecho que la estructura no estaba ejecutada como debia ser, si hubiese habido un
sismo de la calidad del que hubo, se habrian derrumbado las viviendas. No
recuerda el nombre del laboratorio, ensayos de compresion, se retiraron testigos
de los hormigones, haciendo ensayos a la compresion. Se llegdé a la conclusién
que la mayoria no cumplia los pilares, vigas y pilarejos, que no tenia hormigoén.

Dice que se dieron cuenta que se hizo una especie de ventana, para ver si los

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

pilarejos tenian hormigdn, no tenian enfierraduras ni hormigén. Ante la consulta
qué es un pilarejo, un machon y qué funcién cumplen en una obra, indica que es
una estructura, es la carga que viene desde la estructura de techumbre y que
pasan, y las cargas se transmiten a través de esas estructuras, llegando al
cimiento y de ahi al suelo, es el esqueleto de la vivienda, lo que soporta. Consigna
que los primeros informes fueron de posventa, los segundos fueron mas
acuciosos hablando de especificaciones técnicas que aprecid, en ellos hablaba de
que podria corresponder a una falta de hormigén en el relleno del pilarejo,
finalmente por eso se llegd a los ensayos, y se les entrego los informes a la
Constructora Independencia, y el ultimo, que fue el de los ensayos, los solicitd
direccién de SERVIU. El hormigdon que habian utilizado pudo ser de un cono mas
bajo que el especificado, los pilarejos son aproximadamente de 10 por 5
centimetros, dentro de él va un fierro fi-12, que es 12 milimetros adentro, se
vacia el hormigén que tiene que tener una fluidos que tiene que ser de 18, que es
un ensayo que se hace en terreno para ver el hormigén mas aguado, mas fluido,
por el espacio que tenian, debia ser asi. La hipotesis era que se ocupd un
hormigon hecho in situ y no habian logrado el cono 18 y la resistencia que el
hormigon debia tener, por eso era in situ. Afade que, esto se demostraba en
terreno, porque se notaba el puente térmico en esa junta, que es cuando se
traspasa la humedad de afuera hacia adentro, con mohos negros, al ensayar las
estructuras se encuentran viviendas en que no tenian hormigoén ni enfierraduras
en el pilarejo, lo que lleva a la conclusién, de un mala ejecucion de las obras. Esas
viviendas fueron de reconstitucion del 27 F, obviamente las personas que
habitaban tenian ese miedo, que las viviendas no fueran a responder. Cuando una
estructura se encuentra débil por la mala ejecucién, la vivienda no se revienta
como se deberia esperar, sino que podria llegar a derrumbarse. Dice que los
profesionales que estaban a cargo de la ejecucién, son los responsables. Tampoco
las obras cumplieron con el disefio del proyecto. Repreguntada por la tercerista
coadyuvante, para qué especifique que significa hito y para qué diga respecto de
las labores que debia cumplir en la obra respecto de la post entrega de las
viviendas, responde que hito significa inspector técnico de obras, solo fue hito de
post entrega, pero no fue hito de la ejecucion del proyecto, solo de la post
entrega, la funcién es revisar las anomalias que les entrega en reclamo las
personas que estan habitando las viviendas, verificar también si esas anomalias
corresponden a la ejecuciéon o a la habitabilidad de la vivienda, con la gente que
habita en la vivienda. Al ser consultada, por qué los problemas detectados en las
viviendas ocurrieron en la post entrega, indica que lo atribuye a un mal control en
la ejecucién de las viviendas por parte de inspeccidon, control de calidad, residente
de la obra, la Constructora Independencia. Agrega que se refiere a residente, al
administrador de la obra, el que esta a cargo de toda la obra y esa era la
Constructora Independencia. Dice que el propietario del proyecto y quien lo
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confecciond, era una EGIS, que significa entidad de gestion inmobiliaria social,
son viviendas tipo, ellos lo confeccionan. Antes de la post entrega, ella no sabia
nada del proyecto, cuando se le ordend visitar las viviendas tuvo que leer el
proyecto, y estudiarlo, son planos, especificaciones técnicas, memorias. Dice que
una obra gruesa habitable, es aquella que se entrega sin revestimientos, ya sea
pintura, revestimiento de pisos, ceramicos, guardapolvos, cornisa, y con
terminaciones, significa que tenga todo lo que antes menciond. Las
especificaciones técnicas pedian obra gruesa habitable. Las especificaciones
técnicas respecto de la unidon de las placas que senald, dice que llevaran un
tensor, anclado desde el cimiento y un hormigén que no recuerda que era, pero
era un hormigén con fluidez cono 18. Asimismo, las especificaciones técnicas
respecto a la aislacion de pilarejo dicen que lleva poliestileno (sic) expandido, que
es lo que hace que evite el puente térmico. Sefiala que los pilarejos se
encontraban vacios, no con el relleno de agua cemento y arido que debia llevar
segln las especificaciones técnicas que debian llevarlo. Dice que realizé los
muestreos para realizar los informes que confecciond, a través de testiguera, el
cual extraen modelo, al que le llaman testigo del hormigén endurecido y se
ensaya obteniendo datos que reflejan la resistencia obtenida en ese momento.
Como es hormigdén endurecido se hizo un testigo por estructura en diferentes
viviendas. Habria una norma chilena que establece que debe realizarse una
muestra con un solo testigo, pero no recuerda el nidmero, pero sefiala que hay
una norma que se piden 3 muestras de hormigon fresco. Sefiala que la diferencia
entre la muestra y el testigo es que, éste ultimo es de hormigdén endurecido y se
retira con una testiguera, evitando danar la estructura. La muestra se realiza
sobre hormigon fresco y son 3, que se ensayan a los 7, 14 y 28 dias. Dice que no
sabe a qué se refiere con los sellos entre las placas. En el catastro de viviendas
que realizé no se encontraban todas las casas de los demandantes de la causa, ya
que algunas viviendas estaban sin moradores, no recuerda cuantas. S6lo conoce
las reparaciones que hizo postventa de la Constructora Independencia, cuando
estuvo en su periodo, a cargo como inspector. Dice que las reparaciones se
ejecutaron, pero no solucionaron el problema de fondo. No recuerda haber visto
las actas de conformidad, firmadas por los propietarios, después de cada
reparacién posventa. Sefiala que en el catastro de viviendas realizadas pudo
verificar la existencia de modificaciones o alteraciones a las viviendas realizadas
por parte de propietario, pero no influyeron directamente en los problemas de
humedad, particularmente sefalados en su declaracién, porque son ampliaciones
adosadas, la mayoria de la parte de atras de la vivienda y en muchos casos, sélo
dejaron la fachada. Las intervenciones que vio solo dejaron la fachada vy
cambiaron toda la estructura hacia atras. Al ser consultada cual es la funcién del
hito presente en la ejecucion de la obra, sefiala que hay que diferenciar de hito
por parte de la EGIS, que debia estar todas las semanas en obra y el supervisor,
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también hito SERVIU, que debia ir cada 15 dias. Se le contrainterrogd, sobre si en
el desempeno de la funcién de estos hitos presentes en la ejecucién de la obra, se
podrian haber prevenido estos supuestos errores en la obra, para lo cual
responde que, el hito por parte de la EGIS debia recibir gran parte de las partidas
o hitos de una obra, pero como debia ir una o dos veces a la semana también era
funcién del control de calidad revisar aquellas partidas. Sefiala que el hito deja
constancia de las partidas recibidas o rechazadas por la inspeccion. El inspector
corresponde a la EGIS y SERVIU, y el control de calidad a la constructora. Sefala
finalmente que, es importante es parte de los danos y perjuicios que tuvieron al
no recibir la respuesta inmediata del Banco.- En el mismo folio, ha prestado
declaracion el testigo, don Pablo Yavar Ramos, quien al ser consultado sobre la
efectividad de haber sufrido perjuicios los demandantes por hechos atribuibles a
la parte demandada, indica que si hay perjuicios. Agrega que, cuando le tocé ir a
revisar en funcién de los problemas de impermeabilidad que estas sufrian, se
percaté que efectivamente tenian problemas de humedad, en funcién de esto,
revisd varias viviendas y llegaron a la conclusion que el problema o falla de
humedad se debia a puentes térmicos, que hay espacios que producen cambios
de temperatura entre la parte exterior e interior. Uno de los puntos que podian
ser puentes térmicos eran los paneles, lo cuales deberian ir unidos con un tensor
y hormigoén, por ese motivo cortaron en 3 o 4 uniones de paneles de distintas
viviendas y se encontraron con que, uno no tenia ni hormigdn ni tensor, otro tenia
tensor pero no hormigén, y otro tenia hormigoén y el tensor, pero el hormigoén era
de mala calidad, el cual pudo raspar con el elemento metalico. Como resultado de
ese descubrimiento, que era un error en la ejecucion, pasaron a verificar los
elementos estructurales de la vivienda. Para eso, se solicitd extraccion de testigos
de los elementos de hormigén armado, los cuales son los que resisten las cargas
de las viviendas, y en la revisién de alrededor de 170 uniones a través de un
scanner, ambos servicios fueron contratados por el SERVIU. Con los resultados
obtenidos se dieron cuenta que los elementos de hormigén armado no cumplian
con las resistencias especificadas por proyecto, y que alrededor del 70% de las
uniones evaluadas, tampoco cumplian con lo especificado por proyecto. Indica
que él vio el proyecto, tenian como especificacién técnica h20 para los elementos
de hormigdén armado y todos los huecos entre las uniones de los paneles debian
contar con un tensor y un hormigén de relleno. Y eso no se cumplié debido a los
resultados entregados por los informes. El dafio térmico, hongo, humedad vy el
dano estructural, ya que el disefio de la estructura no estaba cumpliendo con lo
especificado en el proyecto, por lo que podria traer un dafio ante una solicitacién
mayor (evento sismo). Dice que lo informes que sefialé los realizé Elementa y BDL,
y fueron solicitados por el SERVIU. Agrega que, la ausencia del hormigén de
relleno y tensor en la unién de paneles, provoca los problemas de humedad, y la
baja resistencia de los hormigones problemas estructurales. Sefala que hizo un
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informe que fue en el que detectd la mala ejecucidon de la unién entre los paneles
y la baja resistencia de los hormigones, y las conclusiones fue que debian realizar
mas ensayos y verificaciones para poder determinar la magnitud de esas
deficiencias. Consigna que hicieron los ensayos, y el resultado fue que no
cumplian con lo especificado por proyecto. Al exhibirle el documento de folio 87,
numeral 5, informe de fachada continua, dice que lo conoce, porque lo hizo él y
se refiere a los ensayos de hormigén y la perforacion de la union de los paneles
que los llevo a determinar la mala ejecucidon del proyecto. Sefala que, la mala
ejecucion del proyecto es de responsabilidad de la empresa que la ejecutd, la
Independencia. Al ser consultado sobre la actitud que adoptdé SERVIU, una vez
conocido los resultados y las medidas correctivas que ordend, responde que
después de tener los resultados de los informes desarrollados por Elementa y
BDL, tuvieron reuniones con la gerencia y la parte técnica de la constructora, con
el SERVIU, en post de generar un proyecto de reparaciéon, y o refuerzo de las
estructuras, lo que finalmente no fue posible, porque la Constructora no presento
el proyecto o sea presento un proyecto que fue observado y después no fue
acompanado de nuevo. Declara que los riesgos a que se exponen las obras en la
forma en que fue ejecutado el proyecto, son a la humedad, y generacion de
hongos, provocando un perjuicio a los usuarios y disminuyendo la vida util a la
vivienda y estructuralmente a un posible falla estructural ante un evento sismico.
Dice que en las obras actualmente, hay un proyecto de refuerzo estructural de 40
viviendas mas o menos, las cuales se encuentran algunas terminadas y otras en
ejecucion, esto esta a cargo de Arrellano, no sabe bien el nombre completo de la
Constructora. Sefiala que la demandada no ejecuté correctamente el disefio del
proyecto original de fachada continua, porque con los informes realizados por
Elementa y BDL se concluye que los hormigones no tienen la resistencia
especificada por proyecto y las uniones entre los paneles, tampoco fueron
ejecutadas segun lo especificado por proyecto. Después de los informes
realizados, la causa de los problemas que se originaron en las viviendas, se debe
a que lo ejecutado no cumplio con lo especificado en proyecto, por la
Constructora Independencia. No recuerda cuales fueron todas las viviendas en
que se tomaron las muestras, pero en todos los informes aparecen los
propietarios de las viviendas donde se ejecutaron los ensayos. No podria asegurar
que todas sean de los demandantes. El muestreo se realizé en forma aleatoria, se
fueron sacando los testigos para después ensayarlos a la compresién, lo otro esta
dentro de los informes ejecutados por Elementa y BDL. No tiene claridad cuantos
testigos por cada casa se tomaron, pero en los informes aparecen la cantidad que
se realizaron por cada vivienda. Al ser preguntado sobre por cuantos testigos esta
compuesto una muestra, segin la normativa aplicada al efecto, vigente a la
construccion del proyecto, sefiala que no esta definida la cantidad por normativa

para hormigén endurecido. Desconoce quien disené y quien confeccioné el
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proyecto de construccién sitio propio fachada continua, pero indica que esta en
los antecedentes de la licitacion. No sabe tampoco, qué relacion tiene SERVIU con
el dominio y confeccién del Proyecto. Al ser interrogado sobre qué establecen las
especificaciones técnicas del servicio respecto de la aislacién del piralejo,
aislacion de radier y unién de paneles, responde que la aislacion de piralejo y los
radieres lo desconoce y la unién de los paneles son contensores y hormigén de
relleno. Dice que pudo acreditar y concluir la falta de existencia de lo tensores, al
realizar las perforaciones en ellos y visualmente ver que no correspondia a lo
solicitado por proyecto. Dice que desconoce si la revision de los tensores se
realizé6 a todas las personas de la demanda, pero la informacién esta en los
informes de BDL y Elementa. Desconoce lo que se hizo en el proceso constructivo,
porque no es inspector técnico de obra, pero si puede concluir de los informes
generados por Elementa y BDL. Desconoce asimismo, el régimen como tienen que
realizar la inspeccién las EGIS y/o la inspeccidon técnica correspondiente. Frente a
la interrogante sobre el riego al que se exponen en la actualidad las viviendas de
los demandantes, sefiala que las que fueron reforzadas o reparadas a ninguno, las
que no estan reforzadas ni reparadas y no cumplieron con la resistencia
especificada por proyecto, pueden tener fallas estructurales ante eventos severos.
En cuanto, a la pregunta si las especificaciones técnicas del proyecto, en lo
relativo a comprobacién de la resistencia del hormigon se establecen en atencion
a muestra o testigo, indica que en la ejecucion se establece a través de muestras y
después, cuando se quiere verificar alguna, se hace a través de la extraccién de
testigo y su ensayo a la compresién. En el mismo folio, ha prestado declaracién
don Moisés Nuinez Norambuena, quien al ser consultado sobre la efectividad de
haber sufrido perjuicios los demandantes por hechos atribuibles a la parte
demandada, indica que no sabe si le causaron perjuicios a los actores, se le pidio
hacer un informe y verifico en terreno los antecedentes de laboratorios técnicos
de control de calidad y realizé el informe respecto de esos antecedentes y las
viviendas que visitd. No es parte de su trabajo ver si hay deterioro o perjuicios, no
es su area. No recuerda cuantas viviendas visité, mas de 40, y verificé que habian
hormigones en mal estado, desaplomes, habia mucha presencia de humedad y en
algunas casas habian problemas de instalacion de agua potable y aguas servidas,
y que era coherente con los certificados de control de calidad que él tuvo a la
vista. Ese informe se lo pidié su jefe, Pablo Yavar. Ese informe se lo pidid hace
mucho tiempo atras, porque cuando se hizo, después él no siguié relacionado con
ese proyecto de Fachada Continua. Eso fue hace unos 2 a 3 afios. Fue a terreno e
hizo el informe sobre lo que vio en terreno y lo que decian los certificados de
control de calidad que eran destructivos, que consistia en romper muros para
verificar elementos estructurales, que consistia en tomar muestras de hormigén
para ensayarlas y otros que no recuerda, tuvo a la vista estos informes y en base a

ello, hizo su informe. Al exhibirle el documento sefialado con el N° 3 del escrito
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presentado el 31 de julio de 2019, responde que si lo conoce, lo firmé y aprecia
que el informe es de un muy buen nivel técnico. No tiene la informacién que si las
viviendas que visitd, esas 40 casas que describio, son las de los demandantes. Si
conocia las especificaciones técnicas contenidas en el proyecto Fachada Continua
al momento de hacer informe, pero ahora no las recuerda. Ante la consulta, si
respecto del informe reconocido por él, el detalle de estructura de ferro cemento
que alude, cumple o no con lo establecido en el decreto supremo N° 10, articulo
28 letra e, responde que no recuerda respecto de la pregunta en especifico, no
podria responder en ese minuto, ya que no tiene los antecedentes a la vista para
dar una opinion formada. Debe anadir que ese informe se realizd, no sé qué
fecha, no recuerda la fecha exacta, pero hace bastante tiempo lo que le impide
recordar detalles del mismo. No recuerda que tratamiento de junta estaba
considerado en el proyecto, ya que ese informe se realizd hace bastantes anos.
Dice que en cuanto a cdmo se realizaron las muestras de hormigon, tiene
entendido que de acuerdo a los informes que tuvo a la vista en ese minuto, eran
ensayos destructivos que consistian en obtener un testigo cilindrico de hormigén
maduro del elemento a ensayar, después éste elemento se sometia a un ensayo
de comprension el cual deberia arrojar una resistencia determinada y esa
resistencia solo se cumplia en algunos elementos, especialmente sobrecimientos,
siendo deficiente en la mayoria de los resultados. No podria responder en ese
momento, cuantos testigos fueron tomados por cada una de las viviendas, dado el
tiempo que ha pasado y sélo remitirse al informe acompafnado. Al ser consultado,
si un testigo es lo mismo que una muestra y en su caso en qué se diferencian, y
consiste cada una, responde que si existe un sobrecimientos y extrae un testigo
de ese elemento y el resultado lo compara con lo que el proyecto indica, que debe
ser la resistencia, ahi él puede formar una opinién que el hormigén de ese
elemento cumple con lo que dice el proyecto. Una muestra puede ser un grupo de
testigos de distintos elementos y distintas casas. Un testigo es distinto a una
muestra. Sefiala que el informe esta basado en un grupo de testigos, varios de
ellos. En total fueron 18, segun el informe que se le exhibié de varias viviendas.
No recuerda quien estuvo a cargo del disefio del Proyecto materia de la causa,
dado el tiempo que ha pasado. Dice que tuvo en su minuto a la vista, cuando
elaboro el informe que ha reconocido el proyecto técnico, relacionado con las
viviendas materia de su informe. Agrega que, tuvo todos los antecedentes
necesarios para su informe, visitas de terreno, legajo de antecedentes, control de
calidad. Frente a la pregunta, si la demandada de la causa participo en el disefio
del proyecto que sefalé que tuvo a la vista, indica que tiene entendido que el
proyecto no era de la Constructora, no sabe la participacién ésta. Consigna que le
es imposible saberlo. En el mismo folio, ha prestado declaracion don José Luis
Nunez Neira, el cual no fue tachado, quien al ser consultado sobre la efectividad

de haber sufrido perjuicios los demandantes por hechos atribuibles a la parte
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demandada, indica que lo que él sabe, es lo que se ha encontrado en obra, al
momento de intervenir las viviendas, visualmente ha identificado humedad en el
interior de la vivienda, dormitorio, comedor, bano, cocina, en todo. En la mayoria
de las viviendas, después segun proyecto, tuvieron que demoler secciones de
ciertas partes, en las cuales el hormigon de las estructuras soportantes no ponia
mayor resistencia a los martillos hidraulicos, por lo que pudo deducir de que éste
hormigoén no cumplia con las resistencias especificadas en el primer proyecto, en
relacion con ninguna normativa que avale que el hormigén era de tan mala
calidad. No hay nada, no hay proyecto que acepte ese tipo de hormigon en
estructura soportante. Ademas una vez extraido el hormigdn, llegaron a la
enfierraduras, que es el esqueleto que soporta los esfuerzos de traccion y flexo
traccion. El hormigén él lo puede comprimir y soporta cierta carga por si solo y
para que soporte tracciones tiene que emplear la enfierraduras, que si bien éstas
cumplian con las dimensiones y didmetros proyectados, no asi con lo que dice la
normativa vigente, de esa fecha. Sefiala que, es una normativa antigua, como del
ano 1970, porque los estribos que son los que confinan ese elemento, no tenian
los ganchos antisismicos que se llaman, eso evita que el hormigon colapse en
algun momento, ademas la enfierraduras no cumplian con los traslapos (union de
fierros). Siendo esto, no superior a 25 centimetros, por lo que deberia ser 60
veces el diametro de la enfierraduras, mas 10. Agrega que, otro punto importante
es que los tensores en algunos puntos se encontraban inyectados al
sobreseimiento, no mas de 7 a 8 centimetros. El tema de los hormigones para
certificar que estaba mal, indica que se tomaron unos testigos, los cuales fueron
inspeccionados por Inspeccién Técnica de Obras de SERVIU, al momento de su
extraccion y realizados por laboratorios obviamente autorizados. Mas visible y lo
ultimo, verticalidad y horizontalidades que sobrepasaban las tolerancias minimas
establecidas por los manuales de construccién, tanto del MINVU, como de la
Camara Chilena de la Construccién, son manuales de tolerancia, que indican qué
tan chueco o desnivelada puede estar una partida y estos sobrepasaban esos
limites, en algunos casos. También filtraciones minimas en cubierta por falta de
sellos. Al solicitarle que explicara en qué consistia el proyecto en que actualmente
trabaja en las obras del Proyecto Fachada Continua, responde que es un proyecto
que disefio SERVIU para mejorar todas estas fallas, que presentaba la primera
edificacién en cuanto a estructura. El proyecto es netamente estructural. Dice que
le constan las deficiencias del proyecto original, porque trabaja en él, y esta
supervisando partidas y antes de cortar cualquier elemento, lo define con la
inspeccién técnica SERVIU, de reunirse antes de cortar y poder revisar y tomar
fotografias, y en algunos casos han grabado videos. Los ensayos a que se refiere,
son tomas de testigos de elementos estructurales, los cuales son sometidos a
ensayos de compresion. Lo sabe porque esta presente en la mayoria de las tomas
de ensayo por parte del laboratorio. Consigna que, para determinar en qué punto
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se iba a realizar el ensayo, se tomaban fotografias y videos. El laboratorio conoce
en primera instancia 4 viviendas, se ensaydé con Controlab y las 13 viviendas
siguientes que han intervenido, con Labotal. En cuanto a los riesgos que
enfrentan las obras en caso de no haber sido intervenidos, sefiala que en un
sismo esto puede colapsar, porque como lo dicen los ensayos, no lo dice él, el
hormigoén que tiene la estructura antigua no soporta mas de 70 kilogramos de
fuerza, por centimetro cuadrado, esto se llama un hormigon H7, y lo especificado
por el primer proyecto era de un hormigén H20, por lo que hay harta diferencia
en la resistencia y lo mismo pasa anteriormente con las enfierraduras, ya que no
cumplian la normativa y si no cumple con lo minimo establecido, se puede caer la
casa. Conoce el resultado de los ensayos que se tomaron en el nuevo proyecto de
mejoramiento. Lo conoce de los elementos existentes, los cuales se demolieron
posteriormente, y que fueron tomados mientras ya les entregaron la obra para
trabajar. Se le exhiben los documentos acompafados en folio 87 N° 6 a 13, vy
sefiala que los conoce y son los ensayos de compresion que se hacen a un
determinado elemento de hormigoén y son de las viviendas que se han intervenido,
el nombre de algunas personas a las que ya han intervenido sus viviendas. Ante la
consulta, si las deficiencias que aprecié en las obras corresponden a un error de
disefio o de ejecucidn, responde que fue de ejecucion, porque los hormigones no
cumplen con resistencia minima, y las enfierraduras tampoco cumplen con las
normas vigentes. Dice que no sabe quien estuvo a cargo de la ejecucion de las
obras originales, sélo sabe que la ejecuté Constructora Independencia. Dice que
los antecedentes técnicos del proyecto original que observd, fueron los planos de
arquitectura, planos de estructura, ademas de las especificaciones técnicas.
Desconoce quien diseid el primer proyecto técnico en virtud del cual la
Constructora Independencia ejecutd los trabajos en las viviendas que se ha
referido. Dice que le pasaron el proyecto nuevo y el antiguo. Al ser consultado,
sobre la diferencia que puede observar entre ambos proyectos, sefiala que no son
iguales. Como mayor estructura de hormigén en comparacion al original, siendo
esa la gran diferencia que hay. Agrega que, es un mejoramiento estructural. Al
aclarar su respuesta, si ese mejoramiento estructural se realizé solo en lo que
dice relacion con el hormigdén o con otros aspectos técnicos del proyecto, indica
que se realizé en virtud de mejorar la estructura del hormigén armado con el fin
de suplir la mala ejecucién anterior. Dice que no observd otras deficiencias
estructurales en el proyecto anterior, solo las que sefalé anteriormente en su
declaracion, pero si problemas con puertas, filtraciones en ventana, cosas
minimas, en consideracion con lo estructural. Se pregunta al testigo, si Labotal se
encuentra acreditada para efectuar ensayos de probetas de hormigoén, de acuerdo
a la normativa vigente, a lo que responde que de ver la certificacién no, pero
trabajan en eso; si estan participando en la licitacion del SERVIU se imagina que
estan acreditados. A folio 92, de fecha 02 de agosto de 2019, comparece dofa
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Maritza Alejandra Campos Cabrera, la cual no fue tachada, y quien sefiala que,
las evaluaciones de las personas arrojaron que la mayoria de ellas, tenian
sintomatologia asociada a trastorno adaptativo, como resultado de las vivencias
en su domicilio o vivienda, muchos de ellos tenian sintomatologia mayor a
adaptacioén, incluyendo depresiones y trastornos ansiosos. Estas personas que
constituyeron algun tipo de enfermedad fueron derivadas a sus CESFAM de
procedencia, para iniciar tratamiento en salud mental. Indica que, dentro de los
danos emocionales, lo mas comun era tener sintomatologia de estrés por la
calidad de vida que estaban teniendo en sus viviendas, pudo ver en el domicilio
algunos dafos de las propiedades, fueron dos o tres, debido a que habia
personas adultas mayores con alto nivel de dependencia fisica y fueron evaluadas
en su domicilio. Agrega que, esa evaluacién se hizo por una vez y después fueron
derivados al CESFAM. En algunos casos se tuvo que evaluar a la duena de casa con
un integrante mas de la familia, debido a su analfabetismo, hipoacusia, bajo nivel
intelectual. Dice que la metodologia que ocupd para evaluar a las personas y para
la confeccién de los respetivos informes, fue la entrevista clinica, y escala CIE-10
de trastornos mentales, que significa evaluar al paciente o usuario que presente, y
la escala CIE-10, es la categorizacién de trastornos mentales, que en el fondo es
un libro de siquiatria que describe sintomas y su diagndstico. Las personas
concurrieron debido al dafo de sus viviendas, y producto de eso el dano
emocional que estaba llevando producto de sus viviendas. Se le exhibe el
documento acompafiado en autos en folio 91 y se consulta si reconoce el
contenido y conclusiones, y ratifica los informes exhibidos en ese acto, para lo
cual declara que si reconoce el contenido, son los informes que ella emitid, y es
su firma y timbre. También ratifica la conclusién clinica de estos. En cuanto a la
experiencia que tiene y cuantos informes de este tipo ha realizado a lo largo de su
carrera, responde que tiene cursos de especializaciéon de estrés postraumatico,
trauma y salud mental general. Asimismo, realizd informes con otro grupo de
personas victimas de un incendio provocado por una empresa forestal, esas
fueron aproximadamente 60 evaluaciones. En relacion a los antecedentes que
tuvo a la vista para la confeccion de cada uno de los informes, dice que es solo en
base al relato de las personas, ya que a las fichas clinicas no se pueden acceder.
Al ser contrainterrogada, se consulta si conoce el procedimiento de DSMV, y
declara que si, y dice que no lo utilizé por dos razones; la primera es porque en
salud trabajan con el CVIE-10 por lineamiento ministerial y por lo tanto, ella
utilizd ese mismo instrumento en la practica clinica y lo segundo, es que en esa
fecha aln no estaba aprobado el DSMV. No tiene conocimiento del estado actual
de las personas evaluadas en los informes reconocidos. En cuanto a si el
diagnodstico entregado en sus conclusiones, ya sea enfermedad o patologia, son
de aquellas que permanecen de forma permanente en el paciente o evaluado, o

son de aquellas que pueden mejorar con algun tratamiento o con el transcurso del
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tiempo, sefiala que hay de ambos tipos. Explica que, en algunos casos la
sintomatologia se cronifica y requiere de tratamiento constante y en otros casos
(adaptativo) la sintomatologia se soluciona en cuanto mejora el acontecimiento
que la provoca. En el caso especifico de esas personas, varias de ellas ya tenian
tratamiento y otras fueron derivadas al inicio de éste. Con respecto a si en el caso
del informe que emitié respecto de dofa Eliana Saldias Valenzuela, lo afirmado, es
por los dichos de ella misma, o por la entrevista que tuvo con dona Gladys O
“kuinghton, a lo que contesta que, los antecedentes personales son en base a lo
que refiere la sefiora Eliana y el antecedente familiar, en cuanto a lo que refiere su
hija. La sintomatologia que presenta la sefiora Eliana es referida por ella, tal como
se describe en el segundo parrafo del punto 4.7. Al ser preguntada sobre la
manera en que pudo haber influido en la existencia de un cuadro depresivo
recurrente en dona Eliana Saldias Valenzuela, la existencia de otros padecimientos
médicos tales como escoliosis lumbar, artrosis de caderas, osteoporosis,
hipertension, anemia cronica y la misma situacién de postracion, a que se refiere
como antecedente personal en dicho informe, sefala que siempre las patologias
fisicas generan a su vez dificultades emocionales, por lo que en ese caso, serian
un conjunto de situaciones y enfermedades las que constituyen su cuadro
depresivo. En el caso especifico, su sintomatologia emocional se acrecentd luego
de haber habitado la casa por tres meses. Se le consulta, si respecto de los
informes que ha reconocido, puede afirmar o descartar la existencia de otras
circunstancias recurrentes que puedan llevar a que las personas que fueron objeto
de esos informes, tengan algunos de los cuadros que ha relatado en los acapites
V “conclusién de cada uno de dichos informes”, a lo que contesta que, no puede
ni descartar ni afirmar lo que se le pregunta, menos si solicita informaciéon con
respecto a algo concurrente, debido al tiempo que ha pasado desde que se
hicieron los informes a la actualidad. Al aclarar su respuesta, dice que fue
entrevista por persona, y fue entre enero y marzo de 2016. Sefiala que, es muy
relativo concluir la duracion que tendrian dichos trastornos en casa caso, y su
eventual posibilidad de mejoria, porque cada caso es particular y habria que
revisar cada uno de ellos. Pero en general la sintomatologia excedia el tiempo
propio de presentacién, por eso que hubo que derivar a muchas personas a
tratamiento, porque no era simplemente algo agudo, sino que mas transversal en
el tiempo. Indica que, el tipo de perjuicios, a su juicio clinico, es de moderado a
severo, debido a las consecuencias emocionales, personales, familiares y
econdmicas de cada familia y no lo puede cuantificar en monto. Al mismo folio,
presta declaracion don Sebastian Andrés Varas Guzman, el cual no fue tachado,
y declara que los proyectos que se presentaron y fueron aprobados por la
Direccion de Obras Municipales presentado por la Constructora Independencia, no
fueron ejecutados en relacién a los permisos aprobados, sin cumplir

especificaciones técnicas, planimetrias, normas urbanisticas de edificacidn,
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ingresos de roles cambiados, ampliaciones de las viviendas ejecutadas, sin incluir
los metros cuadrados de ampliaciones ejecutadas, dentro de los permisos
aprobados, es decir, dejando metros cuadrados ejecutados sin incluirlos dentro
de los permisos aprobados. Problemas de emplazamiento que no coinciden con
escritura, y viviendas que estan afectos a utilidad publica. Los elementos a
construir no cumplen con las normas minimas de edificaciéon, por lo tanto, no
cumplen con lo presentado y aprobado por la Direccién de Obras Municipales. En
ese tiempo existia una ley especial para obtener un permiso y recepcién
simultanea de reconstitucién en sitio propio, lo cual la direccidon de obras confiaba
en el arquitecto y la constructora que estaba presentando los papeles, esto no se
cumplioé en la area técnica y area de ejecucién, no cumplian la normativa minima.
Por ejemplo, dosificacion de hormigones, era H25 para pilares y vigas, pero al
momento de hacer la extraccion de los testigos de algin elemento constructivo
de la vivienda el material se desintegraba. Los emplazamientos no cumplen con
las escrituras, no cumplian las lineas oficiales de edificacion. Las viviendas se
ejecutaron ciertos metros cuadrados, de los cuales fueron aprobados menos
metros cuadrados, ya que se presentaron menos metros cuadrados. Los
cobertizos, ampliaciones ancho variable, no fueron ingresados dentro de la
solicitud del permiso de edificacion. Sefiala que, las deficiencias declaradas han
generado retrasos en la obra en la cual se ha trabajado, porque al momento de
ingresar los permisos por esa ley especial, se confiaba en la firma del arquitecto y
la Constructora que presentaba los proyectos, por lo tanto, los proyectos
aprobados hablan de una cosa y lo que se ejecutd en terreno no corresponde a los
permisos aprobados a la Constructora Independencia. Agrega que, dichas
deficiencias han sido subsanadas y han estado a cargo de la Constructora
Arellano Spa. Dice que las deficiencias encontradas corresponden a la ejecucion
de la obra, ya que los permisos cumplen y por algo fueron aprobados por la
Direccién de Obras, pero la ejecucidon no es en relacion a los permisos aprobados.
Aclara que no cumplen, ya que se presentd un plano tipo que no corresponde a la
orientacion, ni el reflejo, ni el emplazamiento que fue ejecutado, por lo tanto, lo
que se aprobd esta correcto, pero lo que se ejecutd no. En materia de normativa
de dosificaciones de materiales, al no cumplir lo aprobado por la Direccion de
Obras Municipales, las viviendas pueden fallar por un sismo y se pueden caer, ese
es riesgo. Dice que la Constructora Independencia era la que estaba a cargo de
proyecto original. Sefala que actualmente en la Constructora que labora, se estan
reparando las viviendas del proyecto de Fachada Continua estructuralmente, se
Ilama alteracidon estructural de las viviendas, junto a eso con el area técnica, se
esta solucionando los problemas de normativa de edificacién, ocasionados por la
Constructora Independencia. Consigna que, el financiamiento de esta reparacion
estructural, proviene del Gobierno. Sefala asimismo, que todos los documentos

presentados por la Constructora Independencia en el Departamento de Obras
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Municipales, fueron comparados con lo que se ejecuté en terreno y no coinciden y
no cumplen. Aclara que estos serian, planimetrias de arquitectura,
especificaciones técnicas, roles de propiedades, deslindes, lineas oficiales en
relacion al plano regulador. Al ser consultado, si sabe quién confecciono el
proyecto y especificaciones técnicas del proyecto original Fachada Continua,
construcciones en sitio propio, responde la Constructora Independencia. Lo sabe,
porque la licitacion es por una reparaciéon de las viviendas ejecutadas por la
Constructora Independencia, desconoce quien habra sido el profesional a cargo.
No sabe quiénes intervinieron en el proceso constructivo del proyecto original de
Fachada Continua. No sabe que funcion cumplié SERVIU en el proyecto de Fachada
Continua. No tuvo acceso al libro de obras de Fachada Continua del proceso
original. Dice que le consta que la construccién de las viviendas no cumple con las
especificaciones técnicas del proyecto o con la normativa minima, primero porque
pidi6 acceso a todos los documentos presentados por la Constructora
Independencia en la Direccién de Obras y segundo porque participd en las
demoliciones y extraccion de testigos que se realizan en terreno. Dice que la
prueba de hormigdén que sefiala, se realiz6 por medio del laboratorio que extrae
con equipamientos correspondientes y autorizados, para hacer la toma de
muestra y que al momento de extraerla el material se desintegraba, no se
alcanzaba a tomar la muestra. Agrega que, eso quiere decir que por el arte de
buen construir no contempla la dosificacién que corresponde. Indica que, al
momento de abrir las casas faltaban elementos constructivos como vigas, las
normativas de enfierraduras de uniones no se cumplieron como fueron
presentados en el area técnica. Dice que le consta que las especificaciones
técnicas del proyecto exigian los elementos, como viga, ya que la planimetria lo
pedia. Anade que, un testigo por vivienda fue extraido para la muestra de
hormigdn. Por lo que recuerda, no se alcanzaban ni siquiera a sacar. No sabe el
nombre del ITO o profesional que establece la localidad o sitio de donde sacar los
testigos, pero era un ITO SERVIU. Sefala que se refiere al permiso y recepcion
simultaneo, con el permiso solicitado al momento de ser aprobado. Se obtiene un
permiso y una recepcién a la vez. Los permisos de reconstruccion en sitio propio,
significan que el inspector de obras municipales no va a fiscalizar que lo
ejecutado en terreno cumpla con los permisos aprobados, confiando en la
profesional que firma los proyectos y en la Constructora. Al ser consultado sobre
las diferencias que existen en el proyecto original ejecutado por Constructora
Independencia y el proyecto de mejoramiento que actualmente ejecuta la
Constructora Arellano SpA, responde que la primera no cumplié con lo presentado
en los permisos aprobados, ni la normativa de construcciéon. Ellos, como
Arellano, estan reparando de acuerdo a lo aprobado por la Direccion de Obras
Municipales, cumpliendo tanto como les exige ésta, como SERVIU. Con respecto a
si el proyecto original y el proyecto de mejoramiento que ejecuta la Constructora
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Arellano son similares, sefiala que no, porque ésta ultima cumple con la normativa
de especificaciones técnicas. Cumple con la reparacion de refuerzo estructural de
las viviendas, sumandole nuevas partidas de mejoramiento térmico y estructural
solicitadas por SERVIU. Precisa que las nuevas partidas solicitadas por el SERVIU
son aislaciéon térmica PDA, la instalacién precisa y correcta de ejecucion
machones, pilares, vigas y cadenas. El proyecto original contemplaba en cuanto a
la aislacion térmica interior, entre medio de placas de hormigén vibrado, y los
elementos estructurales, la mala ejecucién y falta de instalacion de enfierraduras y
dosificacion del hormigon.

TRIGESIMO NOVENO: Que, la parte demandada para probar los

fundamentos de su defensa, rinde los siguientes medios de prueba: Prueba

Instrumental: A folio 122, de fecha 02 de agosto de 2018, acompana: 1.
Declaracién de dona Angélica Jeannette Guerrero Navarro, de fecha 11 de julio de
2016, ante la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo, Region del
Maule; 2. Declaracion de don Juan Francisco Ruiz-Tagle Larrain, de fecha 11 de
julio de 2016, ante la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo,
Regién del Maule; 3. Declaracion de don Gonzalo Ignacio Vilos Fredes, de fecha
11 de julio de 2016, ante la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y
Urbanismo, Region del Maule; 4. Declaracion de don Mario Andrés Salgado Flores,
de fecha 11 de julio de 2016, ante la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y
Urbanismo, Region del Maule; 5. Declaracién de don Francisco Javier Christen
Fernandez, de fecha 12 de julio de 2016, ante la Secretaria Regional Ministerial de
Vivienda y Urbanismo, Regién del Maule; 6. Declaracion de don Jorge Ramoén Cruz
Weston, de fecha 12 de julio de 2016, ante la Secretaria Regional Ministerial de
Vivienda y Urbanismo, Regién del Maule; 7. Declaracion de dona Felisa Eugenia
Maria Claver Hojas, de fecha 12 de julio de 2016, ante la Secretaria Regional
Ministerial de Vivienda y Urbanismo, Region del Maule; 8. Copia simple de la
resolucion N°609, de fecha 02 de mayo de 2016, emitida por don Rodrigo
Sepulveda Espinoza, Secretario Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo,
Regién del Maule; 9. Copia simple de Informe Pericial, emitido por el Perito,
Ingeniero Civil don Rodrigo Arias Beltran, de fecha 19 de julio de 2016; 10. Copia
simple de Informe emitido por don Gonzalo Vilos Fredes, Ingeniero Constructor,
de fecha 01 de octubre de 2014; 11. Informe emitido por don Gonzalo Vilos
Fredes, en abril de 2015; 12. Copia simple de Resolucion exenta N°10643, de
fecha 28 de diciembre de 2018, emitida por don Cristian Monckeberg Bruner,
Ministro de Vivienda y Urbanismo; 13. Declaracién de don Luis Felipe Cruz Court,
de fecha 17 de marzo de 2015, ante la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda
y Urbanismo, Region del Maule. A folio 123, de fecha 02 de agosto de 2019: 14.
indice de Detalles e informacidn de las 43 viviendas; 15. Fichas de bases de datos,
para llamado en condiciones especiales, respecto de construccidon de viviendas en

sitio propio con proyecto tipo, cuyo codigos son: S.MAULE 013 VS 01 49 /
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S.MAULE 012 VS 01 50 / S.MAULE 011 VS 01 51 / S.MAULE 010 VS 01 51.-, y su
correspondiente acta de entrega de acuerdo a la solicitud de informacién por Ley
de Transparencia, y la respuesta de don Omar Gutiérrez Mesina Director SERVIU,
Regidon del Maule, de fecha 20 de mayo de 2016, dirigida a don Gonzalo Vilos
Fredes; 16. Copia simple de Analisis hidrotérmico de la vivienda fachada continua,
emitido por don Juan Francisco Ruiz-Tagle Larrain, Constructor Civil, Calificador
Energético de Viviendas; 17. Resolucion exenta N°1407, emitida por don
Fernando Fondon Rojas (S), Subsecretario de Vivienda y Urbanismo, de fecha 05
de marzo de 2014; 18. Informe emitido por don Francisco Ruiz-Tagle,
Constructor Civil; 19. Informe Estructural, emitido por don Ernesto Morales
Ceroni, Ingeniero Civil, Insercol Limitada, de fecha abril de 2015; 20. Informe
técnico, emitido por los arquitectos, don Jorge Ramén Cruz Weston y dofia Felisa
Claver Hojas; 21. Documento que contiene 03 formatos de Manual de Uso vy
Mantencion de la Vivienda, emitidos por el Ministerio de Vivienda y Urbanismo,
por Constructora Independencia y por la Camara Chilena de la Construccion; 22.
Copia de Acta Notarial, suscrita por el Notario Publico de Talca don Teodoro
Duran Palma, de fecha 14 de julio de 2016; 23. Copia simple de Resolucion
Exenta N°008581, de fecha 14 de julio de 2017, dictada por dofia Paulina Saball
Astaburuaga, Ministro de Vivienda y Urbanismo. A folio 124, de fecha 02 de
agosto de 2019: 24. Copia simple de la resolucién N°2729, de fecha 19 de
diciembre de 2014, emitida por don Rodrigo Sepulveda Espinoza, Secretario
Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo, Regién del Maule; 25. Resolucién
exenta N°18, de fecha 09 de enero de 2015, que complementa la resolucién
exenta N°2729, de fecha 19 de diciembre de 2014, emitida por don Rodrigo
Sepulveda Espinoza, Secretario Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo,
Region del Maule; 26. Copia autorizada del escrito de descargos, de fecha 30 de
enero de 2015, realizados por la Constructora Independencia S.A.; 27. Copia
simple de Resolucién Exenta N°0960, de fecha 18 de junio de 2015, emitida por
don Rodrigo Sepulveda Espinoza, Secretario Regional Ministerial de Vivienda vy
Urbanismo, Region del Maule; 28. Copia autorizada de Recurso de Proteccién, Rol
1260-2012, caratulado “Gladys O’ kuinghttons Saldias, Presidenta Comité Santa
Ana y otros con SERVIU Regién del Maule y con Constructora e Inmobiliaria
Independencia”, ante la llustrisima Corte de Apelaciones de Talca; 29. Copia
autorizada de Recurso de Proteccién, Rol N°1928-2013, ante la llustrisima Corte
de Apelaciones de Talca; 30. Copia simple de sentencia dictada en Recurso de
Protecciéon, Rol N°1928-2013, de la llustre Corte de Apelaciones de Talca; 31.
Copia simple de consideraciones técnicas sobre informe de auscultacion de
tensores de Resolucion Exenta N°609 de 02 de mayo de 2016 del proceso
administrativo en contra de Constructora Independencia, emitido por don Gonzalo
Ignacio Vilos Fredes, Ingeniero Constructor UCM, de fecha julio de 2016; 32.
Copia simple del Ordinario N°3244, de fecha 14 de junio de 2016, emitido por
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don Omar Gutiérrez Mesina, Director SERVIU Region del Maule; 33. Fotografias
tomadas en distintas etapas del proceso constructivo de las viviendas del
proyecto Fachada Continua, las cuales estan contenidas en un disco compacto
regrabable (CD-R), individualizado con el nimero uno; 34. Copias simples de los
libros de obras, contenidos en disco compacto regrabable (CD-R), individualizado
con el numero dos; 35. Copias simples de actas de recepcion de obras,
contenidas en disco compacto regrabable (CD-R), individualizado con el niumero
tres. Los tres CD-R se encuentran en custodia del Tribunal, bajo el N°2275-
2019, documentos digitales que fueron percibidos en audiencia de folio 189, de
fecha 28 de agosto de 2019. Exhibicion de documentos: A folio 124, de fecha
02 de agosto de 2019, al tercer otrosi, la demandada solicitd la exhibicion de
documentos, respecto del tercero coadyuvante Serviu Regién del Maule, a través
de su Director Regional (s) don Claudio Daneck Munoz, o la persona que lo supla,
sustituya, remplace o subrogue, ambos domiciliados en calle 2 Norte, N° 850,
Talca, Regién del Maule. La exhibicion de los siguientes documentos: 1.
Documentos y demas antecedentes que obren en su poder respecto de los
contratos celebrados entre Constructora Independencia S.A, la respectiva EGIS
interviniente y, los demandantes de la causa; y 2.- Documentos y demas
antecedentes que obren en su poder respecto del Proceso de Licitacion, del
Proyecto denominado “Construccion Vivienda Tipo en sitio propio con proyecto de
Fachada Continua”; la audiencia se desarrollé a folio 160, de fecha 16 de agosto
de 2019, en la cual la tercerista coadyuvante exhibe: 19 contratos de construcciéon
de vivienda tipo, entre el beneficiario, la EGIS y la Constructora Independencia, los
cuales se encuentran digitalizados de folio 162 a 178, de fecha 16 de agosto de
2019, y en custodia del Tribunal, bajo el N°2107-2019. En cuanto a los demas
documentos exhibidos, relativos a la Convocatoria Publica, del Proyecto
denominado “Construccion Vivienda Tipo en sitio propio con proyecto de Fachada
Continua”, se encuentran a folio 159 y 160, de fecha 16 de agosto de 2019.
Prueba testimonial: A folio 134, de fecha 06 de agosto de 2019, comparece don
Gonzalo Ignacio Vilos Fredes, quien ante el punto uno de la interlocutoria de
prueba, indica como introduccién, que viene a declarar principalmente en base a
los valores como persona que le han entregado sus padres y que espera en el
transcurso de su vida transmitir a sus hijos, asi también como a los valores como
profesional que le han acompanado en su carrera de aproximadamente de 14
afos y con esto, poder dilucidar de una vez por todas, el principal culpable de las
molestias que han tenido algunos de los propietarios del proyecto fachada
continua. De acuerdo a su participacion como constructor a cargo del proyecto,
los estudios posteriores y visitas a terrero que ha podido realizar tanto en la
ejecucion del proyecto como en tiempos posteriores, MINVU, es el culpable de
estas molestias que han sufrido algunos de los propietarios del proyecto Fachada
Continua, es el mismo de la regién del Maule, quien es el que valido y certificé el
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proyecto de vivienda tipo en sitio propio para la emergencia post terremoto del
2010. Lo anterior, en base a que desde un inicio en que participo del proyecto, vio
descontento en los beneficiarios por él, producto que el MINVU entregd como
solucién de vivienda de emergencia a familias del casco antiguo de Talca, que
acostumbraban a vivir en hogares amplios, en promedio mayor a 150 y o 200
metros cuadrados y desde el terremoto en adelante lo iban a tener que hacer en
una vivienda de 50 metros cuadrados, generalmente con familias numerosas. Pese
a la dificultad que tuvo el proyecto por su locacién estratégica y que cada una de
las viviendas era practicamente una obra distinta se pudo llegar a un buen
término de la construccién de estas viviendas las que fueron recibidas en forma
conforme por el propietario, por el inspector del asesor o ejes (sic) que hacia en
calidad de inspector de obras y del ITO o inspector SERVIU, representante del
MINVU, en el proyecto. Sefiala que, para validar la recepcién de las casas firmadas
por los tres entes mencionados, existe un acta de recepcién de la vivienda que se
acompana en el proceso. Lo anterior, toda vez que la Constructora para la que
trabajo, construyd y término las viviendas en base al proyecto que se les entrego
para construir, que como dijo anteriormente, es un proyecto certificado por el
MINVU, y no por la Constructora Independencia a la cual presté servicios en dicho
periodo. Luego de un tiempo de la entrega de las viviendas a los propietarios en
donde ellos comenzaron a hacer uso de sus viviendas la EGIS, paralelamente
comenzaron a hacer el tramite de recepcién municipal, ya que seglin contrato esa
era su responsabilidad y no de la Constructora, por lo anterior, puede dejar
claramente expresado que el plazo de responsabilidad de la Constructora va de la
mano con el término y entrega de esas viviendas a los propietarios, en la cual
tienen fechas asociadas a las actas de recepcion que van en un periodo de
mediados del 2011, hasta mayo de 2012, en que la Constructora Independencia
entreg6 conforme la ultima vivienda del proyecto. En algiin momento posterior a
la entrega de viviendas, Constructora Independencia, recibié reclamos de
postventas de algunos propietarios o beneficiarios de éste proyecto, los cuales
fueron atendidos por Constructora Independencia como en todos los proyectos de
ésta empresa. Resolviendo y subsanando algunos reclamos que segin la
Constructora si era responsable y si correspondia; indicando al propietario en
algunos casos que su reclamo no era valido, porque no correspondia a lo que
contemplaba el proyecto, para lo cual se encomendé ejecutar a la Constructora.
Existiendo respaldo de esto, una infinidad de actas de conformidad firmadas por
cada uno de los propietarios o representantes de estos. Que durante el afio 2014,
si bien lo recuerda, ha participado haciendo estudios, declarando en procesos
administrativos, recursos de proteccién y otros procedimientos legales que
desconoce su nombre técnico, dando sus apreciaciones de acuerdo a su
conocimiento técnico, a su participacién en el proceso constructivo, a sus visitas a

terreno, e inspeccién a las viviendas en todos estos periodos, desde la entrega
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hasta la fecha de hoy, siempre tratando de aclarar que lo que se construyo se hizo
en base al proyecto aprobado. Le consta de lo anterior y de otros respaldos, por
ejemplo respaldo fotografico de la colocacién de los tensores que eran parte del
proyecto. Que la ejecucién se hizo de acuerdo a los planos y especificaciones
técnicas aprobados y certificados por el MINVU. Producto de esos estudios y en
conjunto al trabajo con Francisco Ruiz Tagle, se pudieron dar cuenta de algunos
problemas de disefio que tiene esta certificacion de vivienda en sitio propio, como
por ejemplo, aleros cortos y principalmente una condicidon térmica, que hace a la
vivienda que tenga un riesgo muy alto de condensacién entre los mes de marzo a
diciembre, es por esto que muchos de los reclamos de postventa, que si bien la
Constructora atendié y subsan6 en algin momento, puede concluir claramente
que no eran un problema constructivo, sino de diseno, ajeno totalmente a
responsabilidad de la Constructora. Por ultimo puede dar fe y decir claramente
que, por ninguna parte las viviendas tienen algun problema de seguridad o de
habitabilidad, ya que las ha visitado en su mayoria, incluso posterior a sismos de
intensidad mayor a 6 y 6.5 en la escala de Richter y ninguna de las viviendas tuvo
algun dano estructural. Quiere indicar ademas, que es de su conocimiento, un
programa de mejoramiento a 40 viviendas de la 113 del total de ese proyecto,
que el Gobierno a través del Ministerio de Vivienda y Urbanismo pagd con sus
fondos en promedio un valor de mas de 1.000 UF, para mejorar el estandar no
incluido en el proyecto original de éstas viviendas, es decir, mas de un 200 %
superior al valor original por el que el MINVU contraté a Independencia, para
construir la vivienda original de 50 metros cuadrados, que era la solucién original
post terremoto. Creo él, asumiendo asi, el error de disefio y de bajo estandar que
entregé en su momento a los beneficiarios. Desde el inicio de esos procesos
administrativos, recursos de proteccion y otros procedimientos legales le ha
tocado dedicar tiempo para esclarecer las situaciones mencionadas
anteriormente, todo esto, sin ninguna remuneracién extra por parte de su
empleador de turno. Quiere decir ademas, que ha visto que otros colegas ligados
a Independencia, y que otros profesionales tanto de las EGIS y asesores de los
beneficiarios como profesionales del SERVIU, y de los equipos de abogados de las
distintas partes, han ocupado una gran cantidad de tiempo valioso sin aun poder
dilucidar el verdadero responsable de diseno en las viviendas, cree, que es algo
vergonzoso y una gran cantidad de pérdida de tiempo para los beneficiarios, ya
que ésta resolucion se podria haber tenido mucho antes, y con esto todo el
tiempo de los profesionales mencionados se podrian haber ocupado en bien de la
gente, con menor recurso en el pais. Para finalizar, espera que este juzgado tome
en atencion lo que ha dicho y establezca justicia, en bien si los beneficiarios les
corresponde por esta via recibir mejoramientos distintos a los establecidos en el
contrato original, de acuerdo al proyecto certificado por SERVIU y de una vez por
toda se dé término a los procesos, para que estas familias estén un poco mas
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tranquilas y puedan optar a otros beneficios de ampliaciones y mejoramientos
que ofrece el Gobierno y queda atento a todas las consultas que le quieran hacer.
Aclara especificamente y en concreto en qué consistido su labor en el proyecto
constructivo de Fachada Continua, sefialando que consistié en ser el director de
obra o residente, como le llaman otras empresas, cuya funcidon principal es velar
por los costos, plazos, calidad y prevencion de riesgos del proyecto, para la cual
conté con un equipo amplio de mas de seis o siete profesionales y un namero
mayor de jefes de obra y capataces como mandos medios. Ademas de una
estructura de operaciones y administrativas. Aclara quienes fueron todas las
instituciones intervinientes del proyecto Fachada Continua y cudl era la funcion de
cada uno de ellos, indicando que, esto nace de una licitacion convocada a través
del MINVU, en donde postularon tres empresas constructoras, Malpo, Rivano y
Constructora Independencia, la que finalmente fue adjudicada a ésta ultima; por
un valor claramente menor al postulado por las otras dos constructoras. A raiz de
esto, se hace un contrato tripartito, supervisado siempre por SERVIU y MINVU,
entre beneficiarios, asesor (las tres distintas EGIS, que fueron Gestién Vivienda
Limitada, en el 92 % de los casos, FERVAL Limitada en 11 de los casos, y el mismo
SERVIU como asesor en 7 de los casos) esto a raiz de que el primer asesor, Gestor
Vivienda, no pudo terminar su contrato inicial con la 113 originales familias,
producto de que éstas se bajaran por no estar conformes entre otras cosas, por el
producto entregado. El tercero en el contrato tripartito, era el contratista, en el
caso Constructora Independencia. Ese contrato daba por finalizado la
responsabilidad del contratista, es decir, Constructora Independencia con la firma
del acta conforme de recepcion de la vivienda, que firmaron en su totalidad los
cuatro entes mencionados anteriormente, entre mediados del afio 2011 y mes de
mayo de 2012. Se refiere a los errores de disefio, principalmente al disefio
térmico de la vivienda, que hace que este hogar, segun certificacion del proyecto
aprobado, de vivienda tipo y sitio propio para la emergencia post terremoto de
Fachada Continua, estaba muy propenso a condensar por disefio y por ende, a
provocar humedad en el interior de la vivienda, aun mas si no hay un correcto uso
y mantenimiento de ésta como lo indica el manual de uso de la vivienda del
MINVU. Por lo anterior, se confirman que muchos de los reclamos de post venta,
que en algun momento hicieron los propietarios, beneficiarios o representantes
de estos, no tenian responsabilidad con la construccién, sino con el disefio de
ésta y ademds que no es responsabilidad de la Constructora. Puede indicar
ademas que, segun su apreciacién y experiencia, la longitud del alero disefiada y
validado por SERVIU, no era suficiente en algunos casos y segun la orientacion de
la vivienda, para retener la totalidad de las aguas lluvias, afectando esto a la
humedad exterior de las viviendas. Puede decir ademas que, el emplazamiento
entregado como proyecto por el MINVU y validado posteriormente en el inicio de

la construccién por el asesor o EGIS, en algunos casos no fue el mas conveniente,
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teniendo en cuenta que en terrenos contiguos, existian edificaciones existentes
que no hacian de este emplazamiento una mejor solucién para la vivienda. Sin
embargo, y pese a los puntos declarados anteriormente nunca vio en visitas
posteriores una casa del proyecto, con riesgo de inseguridad. Quiere agregar que,
una vez conocido la licitacion para el mejoramiento del estandar de 40 de estas,
en 113 viviendas, la Constructora le pidi6 ir a revisar parte de este proceso, para
lo cual habia una autorizacion de la PDI, de la cual participé el perito de la PDI,
Carlos Mtiller y el que junto a él, pudo corroborar que la empresa contratista
encargada de estos mejoramientos y el inspector técnico de obra, trabajador del
SERVIU o MINVU, Edgardo Aravena, le imposibilitaron de ingresar a las viviendas,
para poder corroborar que no se estaban sacando evidencia respaldada en los
procesos anteriores, y para ratificar el estado de lo que se estaba haciendo. Se le
exhibe el documento acompafiado en folio 124 N° 7 con el objeto que lo
reconozca y explique su contenido, sefialando que lo reconoce como de su
autoria, y para puntualizar tiene distintos capitulos donde ratifica que la autoria
del disefio de esa vivienda es el MINVU y lo sefiala con codigos de vivienda tipo,
habla del informe de Elementa, que errénea e imprecisamente, a través de su
scanner, no determiné la existencia de algunos tensores que no fueron parte de la
vivienda, lo que él en su informe fotografico rebate y respalda con fotografias en
las que indica claramente la direccién de la vivienda, indicando que si estan los
tensores que consideran el proyecto. Esas 500 y algo de fotografias, fueron
obtenidas por su persona y por otros de los profesionales que trabajaron con él,
en las distintas etapas constructivas del proyecto, por lo que viene a ratificar que
en un 99% los tensores del proyecto estan instalados y que del 1 %, del cual pueda
tener duda, es simplemente porque le falta el respaldo o no estuvo fisicamente en
el lugar, al término de la etapa constructiva, ya que era imposible hacerlo para
una persona por la cantidad de viviendas. Sin embargo, y si ese 1 % realmente no
estuviera instalado, no seria de un riesgo estructural para la vivienda, lo que
ademas es ratificado en forma empirica, debido a los innumerables sismos de alta
magnitud que han habido posterior a la entrega de las viviendas. Para ratificar lo
anterior tiene como medio de prueba y respaldo, copia de los libros de obras de
cada vivienda, en donde ademas de la Constructora o contratista, la EGIS o asesor
del contrato, valida la colocacion de los tensores que en algunos casos, ademas,
fue ratificada por el inspector SERVIU. Se le exhibe el documento acompafiado a
folio 122 N° 3, para que reconozca, comente y sefiale su contenido, para lo cual
sefala que, reconoce la declaracion del 11 de julio de 2016, en la Secretaria
Regional Ministerial de Urbanismo, en donde el contenido de esa declaraciéon
ratifica muchas cosas de las que ha expuesto, ya que es de su autoria, tales como
su cargo en el proceso, los entes participantes, el estado de las viviendas, la
responsabilidad del diseno de las viviendas del proyecto, el descontento previo de
la gente, con el producto que se le ofrecidé, de que es el autor de la contraparte al

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

informe de Elementa, reconocido en el punto anterior, y de la seguridad que tiene
del estado de las viviendas, debido al comportamiento para los sismos ocurridos,
desde la entrega de las viviendas a esa fecha. Se le exhibe el documento de folio
122 N° 10 para que sefiale los contenidos y si son de su autoria, para lo cual
indica que, es de su autoria, y en su contenido da respuesta a los problemas de
post venta, que transmitié dofia Carol Loyola ITO SERVIU, en 15 de esas 113
viviendas, a lo que él responde punto a punto si corresponde subsanar la
observacion, si ya se subsano o si no corresponde subsanar, ya que el reclamo no
es producto de la construccién, sino de lo relacionado al disefio o algo que esta
fuera de las especificaciones técnicas en el proyecto. Se le exhibe el documento
de folio 122 N° 11 para que diga si reconoce su autoria y comente su contenido,
sefialando que es de su autoria, y el contenido es similar al informe anterior,
dando respuesta a las observaciones indicadas por don Gabriel Flores, en cuanto a
lo que corresponde, a lo que subsand Constructora Independencia, y a lo que no
corresponde, de acuerdo a especificaciones técnicas o disefio en la vivienda, lo
recalca nuevamente, no es de su autoria, ni responsabilidad de la Constructora.
En el informe indicé ademas que la disposicién de la Constructora en éste y todos
sus proyectos, siempre ha estado dispuesto a escuchar y corregir los problemas,
en donde la responsabilidad sea de ella, lo que es parte ademas de su
pensamiento, indistintamente el empleador que sea. Declara que a peticion de la
empresa de abogados Monsalve, que confeccioné el informe acompafado a folio
124 N° 7, y que fuera ratificado por su persona, agregando que lo haria a peticion
de cualquier empresa o institucion relacionada con los proyectos en que él ha
trabajado, para ratificar, valorar, respaldar y confirmar los valores que tiene como
profesional, y como persona. Dice que se refiere a la empresa contratista en los
informes o especificamente al que se pregunta, a Constructora Independencia
S.A., por la cual él estaba contratado al momento de la construcciéon del proyecto.
No recuerda la fecha en que realizé el informe referido precedentemente, porque
hizo varios informes, pero si valida las fechas que indican los informes que se le
presentaron, que reconocié como de su autoria y que tuvo en sus manos. Cree
que su empleador en la fecha en que confecciond el informe de numeral 7 de folio
124, era Constructora Independencia, pero no lo podria asegurar, porque no tenia
el contrato ahi mismo. Segun lo que esta viendo, el informe del nimero 7 de folio
124, fue presentado para el proceso administrativo, segun resolucion exenta N°
609 de 02 de mayo de 2016, sin embargo, puede decir que lo mas probable que
este y otros informes, se hayan presentado en otros procesos legales, que segln
recuerda tienen por nombre querella de prevaricacion y otros procesos, cuyo
nombre técnico legal no recuerda en esos momentos. Al ser consultado si sabe el
resultado del proceso administrativo sancionatorio a que hizo referencia en su
respuesta anterior, sefiala que el segundo entiende que se resolvio a favor de

Constructora Independencia, toda vez que en el anterior se habia pedido
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sancionar por los mismos cargos y hubo avenimiento entre las partes, para que
entre ellas resolvieran los problemas de postventa. Desconoce la fecha en que se
resolvio el proceso administrativo sancionatorio referido precedentemente, por
ende, no podria confirmar quien era su empleador en ese momento. Sefala que a
peticién del estudio de abogados Monsalve, prestd la declaracion acompanada en
el numeral 3 de folio 122, ratificada por su persona, que se le exhibe en ese acto,
por haber sido parte del proyecto en nombre de Constructora Independencia y
ratifica lo anterior, que lo haria si lo solicitara cualquiera empresa o institucion de
algun proyecto en el que él hubiera trabajado. Sefala que podria decir que era
Constructora Independencia era empleadora, al momento de prestar la
declaracion a la que hizo referencia en la respuesta anterior, pero no la pudo
ratificar en ese momento, ya que no tenia el contrato vigente de esa fecha. Dice
que fue el estudio Monsalve, a peticion de la Constructora Independencia, la que
solicitd la confeccion del informe acompanado en el N° 10 de folio 122, el cual se
le exhibe en ese acto, por ser parte en el proyecto de Fachada Continua en el afio
2014, en donde ademas en esa fecha cree ademas haber tenido contrato con la
Constructora Independencia, lo que podria validar si tuviera el contrato en su
mano, y reitera que tanto este, como cualquier informe que se le solicite cualquier
empresa o institucion relacionada a algun proyecto, en donde él participe, lo hara
siempre para validar los valores profesionales y como persona. Recuerda que la
fecha de inicio de su relacion contractual con Constructora Independencia, fue el
01 de diciembre de 2010, y de término, cree recordar que fue a mediados de
2018, pero no la puede ratificar precisamente en ese acto. Por lo que recuerda y
ha ratificado en las preguntas anteriores, la Constructora Independencia era su
empleadora al momento de confeccionar el informe del N° 10 de folio 122, que se
le exhibe en ese acto. Lo mismo, para el informe del N° 11 de folio 122, que se le
exhibe en ese acto. Indica que si conoce y las tuvo a la vista las especificaciones
técnicas del programa de reconstruccion Fachada Continua en sitio propio, al
realizar el informe del ano 2016, al cual se ha referido, y serian con las que se
ejecutd el proyecto. Asimismo, responde que conoce la institucién que elaboré el
proyecto de reconstruccién de Fachada Continua en sitio propio, y entiende que
fue POLIS, empresa de arquitectura, la que tomé el sistema constructivo de
ferrocemento, originario de la Regién del Bio Bio; para la que POLIS hizo una
nueva modulacion, con mas elementos que la original, cuyo proyecto doné a
SERVIU y al Ministerio de Vivienda, lo que estos ultimos validaron finalmente y
certificaron como proyecto de vivienda tipo, en sitio propio, para la emergencia
post terremoto. Desconoce cual es la causa y objeto del proyecto de
mejoramiento del proyecto original de fachada continua, actualmente en
ejecucion, porque es autoria del Ministerio de Vivienda. Sin embargo, su
apreciacion como lo dijo anteriormente en su declaracién, es con el fin de

retribuir algunos beneficiarios, 40 de 113 en particular, para poder darle un mejor

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

estandar a la vivienda original, lo anterior, lo supone por el monto en dinero del
presupuesto validado por el Ministerio de Vivienda, que supera el 200 % el
promedio, al valor original de la vivienda con el cual se le adjudico a Constructora
Independencia en su proyecto original, dinero que viene del Gobierno. Ratificando
asi ademas, en parte, responsabilidad en el disefio original de ese proyecto. La
ultima visita mas técnica y con tiempo y autorizacidon, a las casas de los
demandantes, fue alrededor del afio 2016, si no se equivoca, en el transcurso del
segundo proceso administrativo, en donde se pudo validar ante el Seremi de
turno, distintos profesionales y un Notario de la ciudad de Talca, que las viviendas
en ningun caso estaban en riesgo de inseguridad y o habitabilidad. Por ultima vez
pudo visitar algunas de las viviendas en las que comenzaron los trabajos de
mejoramiento, en los cuales no participé Constructora Independencia, visitas que
no pudieron ser realizadas de la forma requerida, ya que el contratista y
posteriormente el ITO SERVIU, Edgardo Aravena, le impidieron el acceso a las
viviendas, pese a haber tenido una autorizacién de la PDI. Ante la pregunta,
cuando fue la ultima visita no técnica y el estado en que se encuentran las casas
en la actualidad, responde que vive en Talca, por ende, visita no técnica la tiene a
diario, ya que diariamente ve las viviendas ubicadas en las distintas partes del
casco antiguo de la ciudad, y se ha dado cuenta que, en algunas casas se estan
haciendo trabajos, que lo relaciona al mejoramiento del que ha estado hablando,
y la gran mayoria restante, en un estado normal, habitadas por sus propietarios y
absolutamente en pie, o de acuerdo a la edificacion con la que la entregaron el
ano 2011y 2012. No recuerda bien, en relacion a las especificaciones técnicas del
proyecto de reconstruccion de Fachada Continua en sitio propio, con respecto a la
solucién térmica en placas y muros de las viviendas, pero agrega, que si quieren
se las exhiben y él ratificar. Tampoco recuerda en relacién a las especificaciones
técnicas del proyecto de reconstruccién de Fachada Continua en sitio propio,
respecto al tratamiento de aislacion de pilarejos, pero podria ratificarlo si se le
exhibe. Dice que segun lo que recuerda, llevaba un groutin, el que no podia ser
vibrado mecanicamente, sino manualmente, producto de la pequefa cavidad del
espacio de relleno del pilarejo, sobre el proyecto validado por SERVIU. En cuanto
al punto tres, puede decir que, no es efectivo, que no hay riesgo de habitar las
viviendas, lo que lo pudo corroborar, tanto en el proceso constructivo, como en
visitas posteriores. No es efectivo, ya que no se expusieron a ningun riesgo, ya
que las viviendas no tienen ningun problema de habitabilidad ni de seguridad,
corroborado porque estuvo en el proceso constructivo y da fe que se
construyeron de acuerdo a las especificaciones técnicas, y en visitas posteriores,
ademas pudo confirmar lo anterior. Los sismos ocurridos en la ciudad de Talca,
posterior a la entrega y uso de las viviendas, ratifican lo dicho por su persona
anteriormente. Aclara que se refiere a que las viviendas no tenian ningun

problema de habitabilidad y seguridad, a que los beneficiarios, propietarios y
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familiares, en ningdn momento iban a estar en riesgo para ocupar sus viviendas,
debido a que se construyd en base a las especificaciones técnicas. Sin embargo el
mal uso de estas quizas podria traer algun dafio secundario. Se refiere a un mal
uso de estas y el dano secundario, a que existe un manual de uso de las viviendas
que entrega el MINVU y/o el SERVIU, en que principalmente se refiere al buen uso
y mantenciéon de la vivienda, como por ejemplo, una buena ventilacion de ésta,
que si no es adecuada, puede agrandar algun problema de condensacién y/o
humedad interior de la vivienda, la que podria traer consigo alguna enfermedad a
los usuarios. Da otro ejemplo, como la mantencion de las techumbres, canales y
bajadas de aguas lluvias, que si estas no se mantienen y para ser explicito, no se
saca alguna obstaculo que haya llegado a ésta, producto de vientos, caidas de
ramas, hojas, etc., esto puede provocar obstaculos en las vias de evacuacion de
aguas lluvias y probables filtraciones al interior de la vivienda, como también a los
muros exteriores de ésta. Sefala que, en las visitas inspectiva que realizd, pudo
ver o constatar el “mal uso” que sefala en su declaracién, y de hecho los ejemplos
que da anteriormente, los vio justamente mas de una ocasiéon, esta falta de
mantencion o mal uso de las viviendas, percatdndose incluso de que se cocina, o
se tiene una tetera en calentamiento, sin provocar ninguna ventilacién en la
vivienda. Ademas le tocod ver otras irregularidades, como ampliaciones segun
entiende, no regularizadas, ya que las recepciones municipalidades estaban en
proceso de tramitacion. Por ende, no era consecuente que las ampliaciones
hubiesen estado regularizadas. Hoy no puede detallar con exactitud, pero si
puede decir que, al hacer una ampliacién en alguna parte, se interviene la vivienda
original. Se le pide que explique, por qué sostiene que los demandantes no se
encontrarian en riesgo al usar las viviendas, si estas se construyeron conforme a
las especificaciones, pese a que él mismo en el punto de prueba anterior, sefiala
que esas especificaciones y disefio de la obra son deficiente, a lo cual aclara que
se refirid a que no hay un riesgo de seguridad y habitabilidad, lo que lo comprobo
en terreno, en sus visitas, sin embargo, ratifica que producto de los problemas de
disefio que no son responsabilidad de la constructora, si podria haber un riesgo
menor para los beneficiarios u ocupantes de la vivienda, producto de la poca
dimension del alero de la vivienda, del emplazamiento contiguo a una edificacion
existente, a raiz del disefio de este tipo de vivienda, certificada por SERVIU.
Agrega que, tienen un riesgo alto de condensacién entre los meses de marzo y
abril, entre otros errores de disefio. Aclara que esos riesgos si podrian existir en
menor intensidad y no son producto de la construccién, sino del disefio. Al ser
consultado por los ejemplos de mal uso que ha sefalado, y que afectan
estructuralmente la obra, responde que sélo y en caso de que sea exagerado,
situacion que no la vio; la posible falta de mantencién de techumbre, canales o
bajadas de aguas lluvia, en el caso de la caida de un arbol o parte de él, reitera en

una magnitud importante. En relacion al punto cuarto de la interlocutoria de
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prueba, indica que si conoce la Ley de Urbanismo y Construccién en que dice que
el contratista, en el caso, la Constructora, debe responder por tres anos por
terminaciones de la vivienda, 5 anos por instalaciones y 10 afos de
responsabilidad estructural, esto, para un evento normal. Los plazos se cuentan
desde la fecha de recepcién municipal y para otros, de la inscripcion en el
Conservador de Bienes Raices. Sin embargo, de acuerdo a esa licitacién y
convocatoria de emergencia, el contrato vigente y responsabilidad de Ia
Constructora determinan estos plazos, de acuerdo a la fecha que indica el acto de
recepcion conforme de la vivienda firmada por el propietario o beneficiario, por el
asesor (EGIS) y por la Constructora. En las actas del proyecto ademas, y pese a
que no lo consideraba, firmo6 el inspector del SERVIU correspondiente. Estas
fechas de actas y entrega conforme a las viviendas, varian para todo el proyecto
de fachada continua, entre mediados del afio 2011 y la dltima de la totalidad de
esas viviendas, que es el mes de mayo de 2012. Aclara que el acta considera unos
items verificadores, los que en el acto ratificaban y se corroboraban por las cuatro
partes antes mencionadas, sobre el funcionamiento correcto de todas las
instalaciones en particular, luz, agua, y gas. El acta indicaba ademas si tenia o no
los certificados necesarios para tramitar las recepciones municipales. En la
mayoria de esas actas, ésta Ultima parte se indicaba con un no, ya que la
obtencién de los certificados y de la propia recepcién municipal, de acuerdo al
contrato era responsabilidad del asesor (EGIS de turno). Sin embargo, y siempre
con los valores y el arte del buen construir, indica que Constructora
Independencia hizo la tramitacion posterior y entrega de esos certificados,
haciéndose cargo de un costo que no le correspondia, para que el asesor o EGIS,
pudiesen tramitar la recepcion municipal final. Esa recepcién municipal se obtuvo
hasta lo que tiene entendido en un 98% o 99% de las viviendas, siendo uno o dos
los casos particulares en que no se obtuvo, ya que segun informacion de la EGIS
entregada al SERVIU y a la propia Constructora, fue simplemente, porque el
beneficiario o propietario se negé a firmar dicha recepcion municipal, estando
todos los antecedentes necesarios, exigidos por la municipalidad para Ila
recepcion. Desconoce el motivo de la negativa de firma de la recepcién municipal,
por parte del beneficiario propietario que sefiala, pero tiene la impresién de que
es por descontento de lo dicho en el transcurso de su declaracién. Sobre el
producto que se le entregé a los beneficiarios en cuanto a dicho y magnitud de la
vivienda, que no se compara con lo que ellos tenian previo al terremoto. Al ser
consultado sobre cual es la accién deducida en la causa, indica que se esta
pidiendo que se le retribuya danos y perjuicios, se imagina que quienes resulten
responsables de sus dafos y perjuicios, que como demandantes plantean,
situacion que corresponde al sefior Juez determinar, que segln su posicion se
basa en problema de disefio, del que no corresponderia como responsable a la

Constructora. Segun su opinién, la causa y motivo que invocan los demandantes
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para demandar por dafos y perjuicios, nace de un descontento, incluso previo al
inicio de la construccion de las viviendas, el que claramente ha ido aumentando,
producto de lo que ellos sienten que han sido afectados, sin tener un apoyo claro
y eficaz, frente a su problema de estar viviendo en una casa o hogar con un
estandar muy inferior al que tenian antes del terremoto de febrero de 2010.
Desconoce la fecha de origen del proyecto de mejoramiento estructural de las
viviendas, aprobado por el MINVU y el SERVIU, sélo sabe que se entregaron
terrenos para la implementacion de estos, en el afio 2018. En relacién al punto
cinco de la interlocutoria de prueba, sefala que le consta, y como lo dijo
anteriormente, en sus visitas ha visto ampliaciones y modificaciones de la cual
duda que estén regularizadas. No puede asegurar si a la fecha de la presentacion
de la demanda, esto es, en el ano 2016, dichas ampliaciones que sefialan se
encontraban o no debidamente regularizadas ante direccién de obras
municipales, pero mantiene su duda y casi intuicibn en decir que esas
ampliaciones no estaban regularizadas. Ademas puede corroborar la existencia de
esas ampliaciones (que obviamente pueden haber tenido intervenciones de la
vivienda original), dado que en el proyecto de mejoramiento estructural
confeccionado por el Ministerio de Vivienda indica y respalda en algunos casos la
existencia de estas ampliaciones. Esas ampliaciones o modificaciones sefialadas
pueden afectar estructuralmente la vivienda, porque se interviene el disefio
original a la que estan confeccionadas y, sin una regularizacion no puede
asegurar si esta nueva modificacién y disefio cumpla las condiciones de estructura
de una vivienda. No recuerda particularmente el tipo de ampliacion en el caso de
cada demandante. No podria verificar, yendo al proyecto de mejoramiento
estructural confeccionado por el MINVU, en que parte de las viviendas se
encuentran emplazadas las ampliaciones que senala, ya que no lo recuerda, pero
si podria generalizar que son terrazas ubicadas en los patios. Con respecto al
punto seis de la interlocutoria de prueba, relativo a la efectividad de que los
demandantes tenian la condiciéon de “beneficiarios contratantes”, del Proyecto
denominado Fachada Continua y que ello los habilit6 para celebrar
individualmente un contrato de construccion en sitio propio con Constructora
Independencia S.A, indica que si, porque en algun momento del proceso, vio el
cartén o subsidio que tenian su nombre, por ende, entiende que estaban
habilitados para recibir el subsidio, sin embargo, desconoce el tema legal, si ellos
estaban habilitados para firmar un contrato. Pese a lo anterior, él conoce cada uno
de los contratos firmados notarialmente. Se le exhibe el listado de los
demandantes en la demanda de autos, y expone que no conoce a la totalidad de
los demandantes y puede dar fe que algunos nombres de los demandantes, no
coinciden ni con el nombre del subsidio ni con el nombre de cuyos contratos se
firmaron, para la construccién de las viviendas. Al ser consultado si los contratos

que sefiala conocer en su totalidad, fueron firmados por todos los demandantes
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de la causa, a lo que responde que no, existen demandantes, que no tienen
firmado contrato de construccién de la vivienda sitio propio del proyecto de
Fachada Continua. Segun lo que recuerda no firmaron Gladys O kuinghttons
Saldias, Gladis Mifno Rojas, Maria Cabrera Cornejo, José Zapata Araya, Maria Pérez
Zapata, Dinelly Leiva Alvarez, Isabel Romero Valdés, Blanca Verdugo, Juan
Mendieta Bonilla. A ellos los recuerda, que estaban demandando y que no estan
en ningun contrato ni subsidio. El contenido de los contratos que sefala habla de
los responsables, de sus responsabilidades y derechos, de plazos, multas y segin
recuerda debe tener entre 13 y 15 clausulas, de lo anterior no esta seguro, pero
es para dar una idea. Dice que le consta lo que expresamente sefiald, porque en
algin momento del proceso constructivo, tuvo la oportunidad de ver el listado de
la gente que se adjudicé el subsidio y ademas vio el listado y muchos de los
contratos por la cual tuvo que ejecutar esas viviendas. Y las personas que
enumeré como demandantes, que no estaban en los listados de subsidios o
contratos, es porque asi lo vio y lo tiene casi por seguro. Dichos contratos vy
listados de subsidios si es necesario, podrian mostrarse para la prueba. A folio
139, de fecha 07 de agosto de 2019, comparece don Roberto Andrés Caceres
Palomino, quien ante el punto uno de la interlocutoria de prueba, sefiala que
como profesional responsable de la empresa Controlab, ha visado, revisado y
firmado varias, alrededor de unos 70 a 75 informes de hormigdn, considerando
en la totalidad de estos, resultados positivos, sobre la resistencia del proyecto,
esto siempre considerando muestras de hormigén fresco, basado en la norma
chilena de la extraccion de muestra. Confeccién, curado y ensayo de comprensiéon
segun norma NCH 171, 117 y 137, cumpliendo el requerimiento de las
especificaciones del proyecto, en la totalidad. Como participaciéon suya, como
Controlab hacia la Constructora Independencia, sefiala que emitieron informes.
Toda la cantidad de informes que ya sefald, y las muestras siempre se
encontraron bien; esas muestras eran pedidas por la Constructora Independencia
para su revision, y ellos iban a sacar la muestra a la obra, y después se reviso el
ensayo pertinente a la edad que corresponde, que es de 28 dias. La Constructora
Independencia va solicitando los servicios con un dia de anticipacion, y se agenda
una hora para ir a realizar la extraccién de la muestra de hormigon fresca. Se
retira la muestra y después de 20 horas, se traslada al Laboratorio para ser curada
en las condiciones que sefala la NCH 1017. Una vez obtenidos los resultados,
después de 28 dias de curado, se realiza el informe el cual dispone de resultados
técnicos y administrativos. Posteriormente el cliente puede solicitar su informe, ya
via correo o de forma personal en el laboratorio. Indica que sélo emiten
informacién, no evaltuan ni dan mencion a que hay problemas; y la empresa en si
debe tomar las consideraciones del caso, si fuera necesario. Controlab se limita a
entregar informe de resultados de las muestras y no conclusiones. Desconoce si

se causaron perjuicios a los demandantes. En el trabajo que desempefa para
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Controlab efectu6é analisis de hormigén y muestras de hormigén fresco en el
proyecto materia de la causa, denominado Fachada Continua. Se refiere a
hormigén fresco, la que se realiza en terreno, en condiciones similares o
representativas del hormigon utilizado en la construccidon o en la estructura del
elemento que apunta a una resistencia potencial. Sefala que el resultado de esas
tomas de muestras, en las que participd, segun la indicacién de exigencia de
proyecto que les entrega en éste caso, la Empresa Independencia, se encuentra la
totalidad de los resultados de forma favorable. Se refiere con la norma chilena a
la que hace referencia en su declaraciéon a la 171, que es muestreo de hormigén
fresco. La norma 1017 hace relacion a la confeccion y curado de probetas de
hormigén y la NCH 1037 hace relacion al ensayo de compresion de probetas
cubicas y cilindricas, todas esas normas estan dentro de su alcance de
acreditacion, varias mas, pero esas puntualmente hacen referencia a la ejecucion
de la muestra, que es hormigén. Indica que las exigencias del proyecto a que se
ha referido en la respuesta a la pregunta niumero tres, y que se habrian cumplido
en forma favorable, vienen dadas por el mandante, que es el SERVIU y esas son
transmitidas a ellos, como Laboratorio para indicarlas dentro del informe que
ellos emiten, por lo cual el informe es mas legible al tener la informacién
completa. En el caso, la resistencia y exigencia del proyecto, para poder ser
evaluado posteriormente o ver si cumple o no la resistencia. Consigna que,
reconoce los documentos acompanados en escrito de folio 87, de fecha 31 de
julio de 2019, N° 6 a 13, y que el informe lo ha visto y varios mas; son informes
de hormigén endurecido, muestras dirigidas por lo que ve, donde se presenta un
testigo para determinar resistencia puntual de un elemento estructural. Hay
resistencias que no cumplen, no aparece el grado del hormigén en algunos de los
informes, no podria dar fe si esta cumpliendo la exigencia, porque no tiene los
antecedentes del grado de hormigon. En este caso, solo podria evaluar e informar
que antecedentes técnicos se pueden evaluar de cada estructura. Le causa
inquietud que se realice un testigo para la evaluacion de resistencia, siendo que la
norma 1171 parte 2 y la 1998 indican 3 testigos para evaluacion. Este es un
informe para estructura, no hay otro similar, es un informe por cada vivienda y
cada informe tiene un solo testigo de hormigdén endurecido. Se refiere que es un
informe con muestras dirigidas, ya que la ésta fue indicada por algun profesional
idoneo del tema, sefialando donde extraer la muestra. De acuerdo a su
experiencia, se le consulta, en qué influiria el resultados de esos informes, las
observaciones que contienen ellos, que senalan “vivienda en proceso de
demolicion”, y el documento de folio 87, a lo que responde que, todos los
laboratorios deben considerar cualquier tipo de anomalia que se escape de la
norma chilena o alguna observacion, y éste informe es 13326-18 que indica
viviendas en demolicion, que en realidad no conoce. No conociendo mas alla del

tema en cuestion, cree que un testigo al ser extraido de una vivienda en
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demolicion, podria tener algun dafio asociado, pero esto va para un estudio mas
acabado. Explica a qué se refiere con que el testigo extraido de una vivienda en
demolicion podria tener un dano asociado, seflialando puntualmente que, si una
vivienda esta siendo demolida, podria tener dafio estructural mas aun, si en algun
momento lo hubiese tenido, siempre y cuando la demoliciéon involucre el
hormigoén en cuestion, que se esta evaluando. Si hay demolicion en cuanto al
hormigon, el elemento de donde se extrajo la muestra, probablemente el testigo
también puede haber sufrido algun deterioro. No conoce, ni tuvo a la vista las
especificaciones técnicas del programa de reconstruccion de Fachada Continua.
En ningln momento tuvo las especificaciones en su poder, solamente la
informacién que genera la empresa al momento de solicitar el grado del
hormigén, en el momento de extraccion de la muestra. No visitd las viviendas
objeto del proyecto Fachada Continua, ya que es la persona de terreno quien la
visita al momento de la extraccién de la muestra. La Constructora Independencia
proporcion6 las muestras de hormigdén respecto de las cuales se hicieron los
analisis, muestras confeccionadas en obra o también de hormigones
premezclados. Esto fue dentro de un periodo de marzo de 2011 y abril de 2012,
asumiendo su labor como profesional en julio de 2011. No tiene antecedentes si
las muestras que se proporcionaron para su analisis, fueron confeccionadas en
obras o premezcladas. Agrega que, todos los registros como laboratorio los
deben mantener por un periodo de 5 afios, siendo esto hace 8 afios atras, no
pudiendo contar con el total de los antecedentes del muestreo, lo anterior
indicado en el Decreto Supremo N° 10 del MINVU. No sabe, ni conoce bajo que
regulacion de norma chilena debian ser empleados los hormigones de las
viviendas. Conoce la NCH 161, norma chilena, que debia ser empleada en los
aridos de los hormigones de las viviendas. En esa norma, se indica todo lo que es
relacion a los aridos, confeccién, muestreo, pero agrega que no le compete a él,
ni al laboratorio. En el mismo folio comparece don Luis Felipe Cruz Court, quien
al ser consultado por el punto nimero uno de la interlocutoria de prueba, relativo
a la efectividad de haber sufrido perjuicios los demandantes por hechos
atribuibles a la parte demandada, declara que lo desconoce. Se hicieron las
viviendas de acuerdo a las especificaciones y proyectos de calculos entregados
por el mandante, en el caso, SERVIU, y la construccién normal, sin mayores
problemas. Si se cumplieron las especificaciones técnicas, no recuerda bien el
detalle, pero si se acuerda que era unos paneles de hormigdn, un sistema nuevo
en ese tiempo, no recuerda en que consistian los paneles de hormigén, él no
estaba a cargo del proyecto, él estaba bajo la supervision de algunas viviendas,
alrededor de 35, lo que él vio, es que se cumplieron todas las especificaciones,
los ITOS de SERVIU verificaron que se cumplieran a cabalidad. Le consta lo
anterior, porque lo vio, como estaba supervisando esta cierta cantidad de casas,
le tocaba contactar a los ITOS de SERVIU, para poder entregar las partidas de
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construccién y seguir avanzando en la construccién de la vivienda. Se le exhibe el
documento N°13 de folio 112, lo reconoce e indica que consistiria en una
declaracion que dio en el afio 2015, sobre lo que él sabia del Proyecto de Fachada
Continua, esto fue en la oficina de correos 3° piso. Recuerda lo que le
preguntaron, si sabia de algunos problemas que presentaban algunas viviendas
del Proyecto Fachada Continua, se acuerda haber declarado los problemas
presentados por las viviendas, eran normales dentro de las faenas de construccién
y los cuales fueron subsanados, atendidos por una postventa dentro de la
Constructora Independencia. Dice que la firme que consta al final del documento
es suya. No sabe en qué procedimiento presto la declaraciéon referida
precedentemente, pero sefiala que éste se generd debido a la desconformidad con
el resultado de algunas viviendas, de acuerdo a lo entregado. Las partes son, una
la Constructora Independencia y la otra, algun propietario de las viviendas vy el
resultado lo desconoce. Sefiala que a peticion del abogado de la Constructora
Independencia, presté declaracion en el procedimiento administrativo referido, en
calidad de testigo, dado que estuvo involucrado en la construccidon de una parte
de las viviendas del proyecto. Fue involucrado por la Constructora Independencia.
Especifica su labor en el desempefio del proyecto de construccién de fachada
continua, el cual consistia en supervisar el cumplimiento del proyecto, respecto a
las especificaciones técnicas, de gestionar materiales y tiempos de construccién y
hacer entrega de las distintas partidas a los ITOS externos o de SERVIU. No visitd
todas las viviendas del proyecto de Fachada Continua, sélo una parte, la que le
asignaron como supervisor, y la fecha de la ultima visita cree que pudo haber sido
a fines del 2012, principios del 2013. Al ser consultado sobre cuales fueron las
instituciones intervinientes del proyecto de Fachada continua, indica que era un
proyecto presentado por una EGIS, no recuerda el nombre y a SERVIU, quien invito
a Constructora Independencia a construir el proyecto. No recuerda en ese
momento, el contenido de las especificaciones técnicas del programa de
construccion de fachada continua, en el cual participé, pero en la generalidad
eran viviendas compuestas por paneles de hormigén, unidos por una
enfierraduras y se acuerda que eran viviendas de alrededor de 50 metros
cuadrados, el detalle de las especificaciones no las recuerda. A folio 140, de fecha
08 de agosto de 2019, declara don Juan Francisco Ruiz-Tagle Larrain, quien al
ser consultado sobre el punto uno de la interlocutoria de prueba, relativo a la
efectividad de haber sufrido perjuicios los demandantes por hechos atribuibles a

la parte demandada, sefala que el Proyecto Fachada Continua lo conocié desde

sus inicios, dado que en su calidad de Gerente de Desarrollo de la Constructora
Independencia le correspondioé estudiarlo, entre los meses de octubre y diciembre
de 2010. Al proyecto se le hicieron observaciones durante la visita a terreno,
donde se plantearon algunos inconvenientes que podria presentar la construccién

en una materialidad, ferrocemento que no habia sido utilizada para la
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construccion de viviendas sociales, es por eso que se propuso en dicha visita
cambiar la materialidad a albafileria, situacion que fue descartada de plano por
los representantes de SERVIU que asistieron a la visita. Agrega ademas, que se
planteé la complicacién que podria traer el hecho de que las viviendas no
consideren alero y el sobre alto que tiene el sobrecimiento, entre el nivel de piso
terminado y el inicio de la instalaciéon de las placas. Esto fue descartado por el
SERVIU en su oportunidad. Con posterioridad, en el periodo de consulta de la
licitacion se hizo ver al SERVIU, que existian viviendas dentro de las que estaban
seleccionadas en ese momento que se encontraban por debajo de la altura de la
calle que enfrenta al lote, donde se construiria la vivienda, ante esta consulta el
SERVIU indicé que solo se debia respetar la altura del nivel de piso terminado de
la vivienda y que no era necesario rellenar todo el terreno, para garantizar una
evacuacion de aguas lluvias a la calle que enfrenta a la casa, esas situaciones que
ha descrito, son las que a la fecha de aproximadamente mayo de 2016,
generaban gran parte de los problemas planteados por el SERVIU, que tenian las
propiedades, en reuniéon de coordinacion para los arreglos. Esos problemas
consistian principalmente en problemas de humedad, en el sobre alto del
sobrecimiento, en la unién de las placas de ferrocemento, problemas de aislacion
térmica y adicionalmente se planted el problema de posibles deficiencias en la
calidad de los hormigones. Indica que tuvo a la vista, conoce las especificaciones
técnicas y el proyecto de las construcciones de las viviendas en sitio propio
Fachada Continua, todos los antecedentes mas las bases de la licitacién y
términos de referencia de estas. Al ser preguntado, si recuerda que decian esas
especificaciones técnicas sobre el aislamiento de piralejos, aislacion de radier, y
unién de paneles, responde que de acuerdo al proyecto de arquitectura y de
ingenieria, los piralejos no consideran aislacion, el radier considera una cama de
ripio mas el radier y la unién de paneles consideraba solo en la fachada que da a
la calle, el revoque de la unién de los paneles con el producto pasticem. El resto
de la fachada no consideraba tratamiento en la unién de las placas. Hace notar
que, el espacio que existe entre el nivel de piso terminado y el inicio de las placas,
no consideraba ningun tipo de aislacién. Se le exhibe el documento acompanado
por la demandada, a folio 123 N°3, y lo reconoce como del, y su contenido se
[lama analisis hidrotérmico de la vivienda de Fachada Continua y contiene el
analisis de la situacion de aislacion térmica y condensacién del proyecto
entregado por SERVIU, para que sea construido por constructora Independencia.
De las conclusiones del estudio se desprende que la vivienda no cumple con la
normativa térmica establecida en el articulo 4.1.10 de la Ordenanza General de
Vivienda y Construccion, de acuerdo al calculo realizado, seguian la norma NCH
853 del afo 2007, y con respecto a la condensacién, esta se produciria
superficialmente en forma de agua en la superficie de los elementos de hormigén

armado, que no cuentan con aislacion. De forma intersticial, en las capas

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

interiores del muro, en los paneles de ferrocemento, esta situacion hace prever la
existencia de moho de acuerdo a las condiciones establecidas en la norma NCFI
1973 del afio 2008, que es la norma que estaba vigente al momento de disefiar el
proyecto por parte de SERVIU. Se le solicita que aclare, a qué se debe que la
vivienda no cumplia con la normativa sefialada, a lo que responde que, la
normativa, articulo 4.1.10 de la OGUC, establece que la transmitancia térmica
para los muros en la ciudad de Talca, debe ser menor o igual a 1,7 watts/ metro
cuadrado (m2), grado kelvin y para el calculo realizado, la vivienda utilizando el
promedio ponderado, que es lo que establece la norma chilena, NCH 853 del
2007, supera los 2 watts divido en metro cuadrado. Agrega que esta situacion se
produce, dado que si bien existe un certificado que indica que el producto
ferrocemento tiene una transmitancia menor a 1.7 watts/ metro cuadrado (m2),
grado kelvin, esta certificacion no considera los elementos estructurales de la
vivienda, los que corresponden aproximadamente al 25 % de la superficie de los
muros. Si bien la OGUC, en el articulo 4.1.10 establece que estos elementos no
seran considerados, esta situacién solo es considerada para los muros de
albanileria y no para los muros de ferrocemento. Especifica a que se debe el
incumplimiento sefialado anteriormente, indicando que el articulo 4.1.10 de la
OGUC, establece que es responsabilidad del arquitecto patrocinante del proyecto
el cumplimiento de la normativa técnica y debe ser acreditado para el permiso de
edificacién, en el caso, el arquitecto patrocinante del proyecto, es un arquitecto
de SERVIU, por ende correspondia a un problema de disefio. Dice que el proyecto
originalmente, fue disefiado por el estudio de arquitectos POLIS, y segun entiende
éste fue donado al SERVIU de la Regidon del Maule, para que lo replique cuantas
veces sea necesario. Los profesionales patrocinantes del proyecto, entiéndase
arquitectos e ingenieros, son funcionarios del SERVIU de la Regién del Maule.
Como proyecto global, en cuanto a la planimetria y especificaciones técnicas no
tuvo participacion la demanda de la causa, si la tuvo en cuanto a lo que
establecian las bases y la elaboracién de proyectos secundarios, como son el
proyecto de gas, agua potable y alcantarillado, proyecto que se desarrollaron bajo
las condiciones especiales que se establecieron para la reconstruccidon post
terremoto del afio 2010. Constructora Independencia ejecuto el proyecto en base
a los antecedentes entregados por el SERVIU Regional del Maule, y los proyectos
que se ejecutaron en forma interna que fueron descritos anteriormente. De
acuerdo a lo indicado en las bases de licitacion, no era atribucion de Ia
Constructora que ejecuta el proyecto, modificar o alterar el proyecto ya disefiado.
Ahora, si el propietario, la inspeccién técnica o el SERVIU solicitaban una
modificacién, tenia que hacerse con el acuerdo de las 4 partes involucrados,
entiéndase propietario, inspeccion técnica, SERVIU y Constructora. Hubo casos
donde se realizaron algunas modificaciones menores, principalmente a solicitud

de los propietarios, de los que recuerda el cambio de tina o receptaculo, dada la
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condicion de tercera edad de los propietarios, las otras modificaciones se
debieron a consideraciones particulares de cada terreno. Al ser consultado, sobre
qué entidad o entidades fiscalizaban que la ejecucién de la obra por parte de la
demandada estuviera acorde con el proyecto y especificaciones técnicas
correspondientes, responde que existieron dentro del proyecto tres entidades
patrocinante denominadas EGIS que participaron en el proyecto, la EGIS Gestidn
Vivienda, EGIS FERVAL, y EGIS SERVIU. Esas tres entidades participaron en distintas
viviendas y a su vez eran supervisadas por la unidad técnica de la oficina del
SERVIU Region del Maule. Destaca también, que dado que las viviendas eran
construccion en sitio propio, los propietarios fueron participantes activos en la
construcciéon de la vivienda, sin que ellos tuvieran una participacion formal en el
proceso formal de inspeccién del proyecto. Aclara que los propietarios fueron
participantes activos en la construcciéon de las viviendas, ya que en muchos casos,
el propietario residia o vivia en el mismo lote donde se construia la vivienda, por
lo que iban viendo el proceso completo de la misma y ante alguna duda, se la
planteaban tanto al inspector de la EGIS, como al inspector de la unidad técnica
del SERVIU, quien les aclaraba sus dudas o bien establecia la observacion en el
libro de obra que cada vivienda tenia. El resto de las funciones del SERVIU,
correspondian al ambito administrativo, a cargo de la unidad de administracion y
contrato, del cual desconoce su forma de operar. Se le exhibe el documento
acompanado a folio 123 N° 5, consistente en informe emitido por don Francisco
Ruiz-Tagle, y lo reconoce como suyo, y seiala que, es un documento que analiza
la informacién utilizada por el Ingeniero Civil Pablo Yavar, en la elaboracion del
informe presentado por el SERVIU a la Seremi de Vivienda, en la cual se
fundamenta la solicitud del proceso administrativo que se inici6 el afio 2016, no
recuerda el mes. En el informe se analiza la extraccion de testigos de hormigén y
el cumplimiento de ésta, con respecto a la normativa vigente a la fecha de toma
de éstas. Dentro de las conclusiones indica que el laboratorio que toma las
muestras no esta acreditado para realizar los ensayos de acuerdo a la normativa
vigente, y tampoco cumple con los andlisis estadisticos de hormigones, que era el
requisito contratado a Constructora Independencia para la ejecucidon del proyecto.
Adicionalmente se comenta que la informacién entregada sobre las ventas de
inspeccidn realizadas en los paneles, indican que la aislacién entre los nervios de
los paneles de ferrocemento esta bien ejecutada, pero no se identifica a que
vivienda corresponde cada una de las inspecciones realizadas. Le consta lo
sefalado, porque revis6 personalmente los ensayos de hormigdn, realizados por
el Laboratorio Labotal. Esos ensayos solo constan de un testigo y la normativa al
respecto establece que una muestra de hormigén esta compuesta por al menos 3
testigos. La normativa adicionalmente establece que cada uno de estos testigos
debe cumplir con una condicion particular y el promedio de los 3 testigos debe

cumplir otra condicién. Indica que, como lo sefial6é en la respuesta anterior, una
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muestra de acuerdo a lo que dispone el articulo 4.1.1.1., de la norma NCH 1171,
esta compuesta por tres testigos de hormigon endurecido y es el resultado de la
muestra que es comparable con las especificaciones técnicas del proyecto. La falta
de alerén en las viviendas, trae principalmente dos problemas. El alero en si es
una proteccién de los muros, ventanas y puertas que conforman el envolvente de
la vivienda, la ausencia de los aleros hace que estos elementos queden con mayor
exposicion a las lluvias, adicionalmente el hecho de que la canal de aguas lluvias
quedo inmediatamente aledafna al muro, puede producir que en una lluvia
copiosa, y ante la falta de limpieza de los canales y bajadas, esta se rebalse,
pudiendo rebalsar incluso al interior de la vivienda. El itemizado técnico que
complementa el decreto 174 y que rige en subsidio por el cual fueron construidas
estas viviendas, establece que para la Séptima Regidn, las viviendas deben tener
un alero minimo de 30 cm, cuando tengan canales de aguas lluvias, o de 50 cm
cuando no tengan canales y bajadas de aguas lluvias; y en el caso, debieron tener
un alero de a lo menos 30 centimetros. Declara que, dado que el proyecto
consideraba cuatro modelos de viviendas, en el proceso de licitacion se definio
qué modelo de vivienda se iba a construir para cada uno de los propietarios, de
acuerdo a la forma que tenia el lote donde se emplazaria. Al momento de la
ejecucion del proyecto, era la inspeccion EGIS la que por libro de obra recibia el
emplazamiento y trazado ejecutado por la Constructora. Esta aprobacién era
condicién necesaria para continuar con los trabajos de construccién. Se le exhibe
el documento acompanado por la demandada a folio 122 N° 2, y lo reconoce.
Asimismo, sefala que con anterioridad a la ejecucion del proyecto Fachada
Continua, la demandada no habia construido

ocupando ferrocemento. Dice que no lo habia podido hacer, porque la
autorizacion para utilizar el material de ferrocemento en construcciéon de
viviendas sociales por parte de la division técnica del Ministerio de Vivienda y
Urbanismo, consta del mes de noviembre de 2010, un mes antes de adjudicarse la
licitacion. Sin embargo, en todo el proceso de fabricacion de los paneles y
construccion de las viviendas, la Constructora fue asesorada por cementos Bio
Bio, quien es el propietario de la solucion constructiva. Antes de adjudicarse el
proyecto de Fachada Continua conocid el proyecto, sus especificaciones técnicas
y bases de la licitacién. En su calidad de gerente de desarrollo y responsable de la
elaboracion del proyecto, conocié el proyecto de especificacion técnica. Senala
que la razén por la que la Constructora Independencia luego de adjudicarse el
proyecto, lo ejecutd (bajo su entendido) con falencias, porque el responsable del
proyecto eran los profesionales que patrocinan estos, la responsabilidad recaia en
profesionales del SERVIU Regién del Maule y ellos estaban en conocimiento de las
falencias a las cuales alude en la declaracién principal del punto de prueba. Al ser
consultado sobre si las falencias que él detect6 en el disefio del proyecto
necesariamente llevan o conducen a la calidad de la obra ejecutada, responde que
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no tienen relacién los defectos de disefio con la calidad de la obra, sin embargo,
si tienen relacion con el resultado final en el dafio que se observan en las
viviendas. Al ser interrogando, sobre el por qué la demandada se adjudicé un
proyecto que sabe que terminara con un resultado dafioso, indica que cuando se
vio en su oportunidad, se establecié que existia una condicién de riesgo, sin
embargo, este riesgo se materializé con el pasar del tiempo. Se ejecutd el
proyecto a pesar de existir a su entender, una condicién de riesgo, porque el
responsable del disefio son los profesionales patrocinantes y esta condicion de
riesgo no es responsabilidad de Constructora Independencia. Hace notar ademas,
que a fines del afno 2010, estaba comenzando el proceso de reconstruccion y la
Constructora Independencia como actor relevante del mercado, quiso ayudar en la
reconstruccion. Al ser consultado del por qué, Constructora Independencia, como
actor relevante del mercado participa, se adjudica y ejecuta un proyecto con las
falencias que ha declarado, con los riesgos del mismo y sin perjuicio, de la
responsabilidad de los profesionales, responde que debe hacer notar que, las
empresas que participaron de la licitacion, entiéndase Malpo, Rivano e
Independencia, eran tres actores relevantes del mercado. Consigna que, se
adjudica dado que las bases de licitacion establecia que el proyecto seria
adjudicado por parte del SERVIU a la empresa que presentara la oferta que seria
seleccionada por la comision evaluadora. Con esos antecedentes, Constructora
Independencia se obliga a respetar la oferta y ejecutar el proyecto. En cuanto al
resultado del procedimiento sancionatorio seguido por la Seremi de Vivienda y
Urbanismo Regidn del Maule, en contra de la demandada, y en el cual él declara
como testigo, entiende que existen recursos pendientes de resolver. La Seremi de
Vivienda determiné la eliminacién de Constructora Independencia de los registros
de contratistas, sin embargo, ésta no se ha materializado dado que existen
recursos pendientes. Se consulta al testigo sobre si sabe el resultado del recurso
de protecciéon de garantias constitucionales interpuesto por Constructora
Independencia, en contra de la resolucién que determind la eliminacion de esa
empresa, de los registros de contratistas, a lo que responde que si, y agrega que,
la Corte de Apelaciones le concedio el recurso fundamentando su fallo en uno de
los puntos alegados y sin pronunciarse de los otros y ésta sentencia fue revocada
por la Corte Suprema. Lo anterior lo conocid, por lo que dice la prensa. Sabe que
existen viviendas individuales, en que se ha empleado ferrocemento, pero no
podria identificarlo y de conjuntos habitacionales, son viviendas repetitivas, no
conoce. En relacion a las especificaciones técnicas del programa de
reconstruccion de fachada continua de sitio propio, sefala que respecto a la
solucién térmica en placa y muro de las viviendas, esta compuesto por dos placas
de poliestileno expandido, de 15 kilos por metro cubico, adherido a las caras
interiores del panel de ferrocemento, y ubicada entre los nervios que la
componen. Adicionalmente se considera una lamina de fieltro adherida a dicho
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nervio. Destaca que, las especificaciones técnicas no consideran aislacion, el
espacio que queda entre el nivel de piso terminado y las placas, asi como
tampoco considera en pilares o cadenas, vigas y pilarejos, que son los elementos
que terminan de componer el envolvente del muro. Existe ademas un tabique de
perfiletria (sic) mecanica, que considera la instalacion de aislacién de lana de
vidrio de 50 milimetros, entre las placas de revestimiento. En relacién a la
pregunta anterior, se solicita que aclare o precise cual es la caracteristica que
segln especificaciones técnicas del programa de reconstruccion de fachada
continua de sitio propio, debia tener la lamina de fieltro sefialada, a lo que
contesta que, no recuerda el gramaje de la lamina, pero lo que se usa
habitualmente son 15 libras por metro cuadrado. En relacién a la solucion térmica
de las viviendas, el grosor de las planchas de poliestileno es de 2 centimetros de
espesor. Segun lo que recuerda, la regularizacion de la norma chilena NCH 163,
debia ser empleada en los aridos de los hormigones de las viviendas, en el
programa de reconstruccién de Fachada Continua de sitio propio, aunque no
recuerda el afio de la norma. Se consulta, por el tipo de instrumento técnico o
utensilio que utilizé para elaborar el informe denominado analisis hidrotérmico de
fachada continua, a lo que responde, que el informe a que se hace referencia,
corresponde a un informe de analisis normativo y no se refiere a medicion
instrumental. Dice que no consideraba ningun tipo de aislacion térmica en las
especificaciones técnicas del programa de reconstruccion fachada Continua. Al ser
interrogado sobre los paneles o placas de ferrocemento empleados en el
programa de reconstruccion de fachada continua, si todos y cada uno de estos,
fueron elaborados por la empresa cementos Bio Bio para la ejecucién del referido
proyecto, responde que no, y agrega que, la participacion de dicha empresa fue
una asesoria técnica en cuanto a la elaboracion de las placas por parte de
proveedores locales, y en el montaje de estos para la ejecucién de las viviendas.
No recuerda haber indicado que el ferrocemento era un material innovador, sin
embargo, la empresa cementos Bio Bio asesord la construccién de las placas y
montaje de estas para la construccion de las viviendas como lo indico
anteriormente. Se consulta, si en su opinién o concepto profesional, una solucién
térmica de mayor calidad a la que ha declarado, habria evitado la aparicion de
moho en las viviendas del proyecto de reconstruccion de facha continua vivienda
propia, a lo que responde que, el problema de aparicion de moho en las
viviendas que ha visitado, no se presenta en la zona donde se encuentra la
aislacién de los paneles de ferrocemento, por lo cual mejorar las caracteristicas
térmicas de la aislacién de los paneles no surtiera un efecto correctivo, el
problema se presenta en los elementos que no presenta aislacion, tales como
pilares, cadenas, pilarejos, y sobrecimientos sobre el nivel de piso terminado y el
comienzo de la instalaciéon de las placas. Se consulta en relacion al punto tres de

la interlocutoria de prueba, relativo a la efectividad de haberse expuesto los
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demandantes imprudentemente al riesgo al utilizar las viviendas construidas por
la demandada en los terrenos de cada uno de los beneficiarios, a lo que indica
que, lo que ha podido ver en las viviendas en los ultimos tres afios, alrededor de
10 a 15 viviendas, no tiene certeza de que las viviendas visitadas sean las del
juicio, y lo que ha visto, es que los propietarios por medio de ampliaciones que
han debido realizar para satisfacer sus necesidades han alterado las condiciones
de construccidn de las viviendas. Con estas ampliaciones en algunos casos se han
eliminado los canales y bajadas de aguas lluvia, han dejado recintos sin
ventilacion natural, no le han dado la mantencidon necesario y recomendada a las
viviendas, lo que desde su punto de vista corresponde a una exposicion
imprudente al riesgo. La principal consecuencia de las modificaciones o
ampliaciones que observé en las viviendas, se ve al alterar la solucién de
techumbre de las viviendas y la eliminacion de canales; el agua lluvia produce
goteras, y la falta de ventilacién producto dejar recintos sin ventilacién natural,
favorecen la proliferacion de moho tanto en muro, como en cielo. Dice que le
correspondio visitar dichas viviendas, en el marco de la inspeccion de la Seremi,
dentro del proceso administrativo del afio 2016. Desconoce el listado de los
demandantes; pero las viviendas visitadas, estan identificadas en el proceso
administrativo. Sefiala que visito las viviendas en el marco de la elaboracion de los
informes, ya exhibidos y el plan de mejoramiento que formaba parte de la reunion
con el Director de SERVIU, don Ornar Gutiérrez. Desconoce el estado interior de
las viviendas, exteriormente ha visto que se han hecho algunas reparaciones en el
ultimo tiempo. En cuanto a las reparaciones, declara que sabe que hubo un
lamado a licitacion para la reparacién, desconoce las caracteristicas y quien las
esta ejecutando. Al ser interrogado sobre si el proyecto de reconstruccion de
fachada continua sitio propio, contemplaba la edificacion por parte del contratista
de un muro de ampliacion en alguna de las 4 tipologias que componian el
proyecto, responde que las 4 tipologias consideran una estructura de ampliacién
que constan de pilares, vigas y techumbre. Con respecto al punto cinco de la
interlocutoria de prueba, esto es, efectividad que las viviendas del Proyecto
Fachada Continua construidas por la demandada han sido objeto de
modificaciones por parte de sus propietarios, sin contar con la autorizacion de la
Direccidon de Obras Municipales, sefiala que no tiene la certeza de que al momento
de construir dichas ampliaciones haya existido un permiso de ampliacién por
parte de la municipalidad, pero de acuerdo a su experiencia y visita realizada,
como lo sefialé en el punto anterior, las ampliaciones de las viviendas no son
regularizadas de acuerdo a la Ordenanza General de Urbanismo y Construccion,
sin una intervencion mayor. Por ejemplo las ampliaciones que vio, no cumplen
con la normativa del fuego, ni tampoco con la normativa técnica vigente en Talca
desde marzo de 2016, con motivo del plan de descontaminacién atmosférico.

Para cumplir con esos puntos se deben reemplazar por muros que la normativa

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

que exija. A folio 156, de fecha 14 de agosto de 2019, declara dofa Felisa
Eugenia Maria Claver Hojas, quien al ser consultada por el punto nimero uno de
la interlocutoria de prueba, esto es, efectividad de haber sufrido perjuicios los
demandantes por hechos atribuibles a la parte demandada, indica que le toco
hacer un informe respecto de eso, el proyecto de viviendas de fachada continua.
En ese minuto lo que demandaban los que habitaban las casas, era que estaban
con problemas de habitabilidad y representaban peligro para sus habitantes vy
enumera un listado de problemas, por ejemplo, humedad interior, goteras |,
filtraciones, problemas con artefactos sanitarios, artefactos eléctricos. Agrega
que, como autora de un estudio solicitado por el arquitecto Jorge Cruz, se
interiorizaron en el proyecto, que correspondia a 4 tipologias de viviendas todas
de edificacidon continua, en el sector Santa Ana de la ciudad de Talca, y la tipologia
correspondia al valor patrimonial por el intento de conservar el valor patrimonial
del sector. De las viviendas habia tres tipos que estaban proyectados para sitios
intermedios y una tipologia para sitio esquina. Revisando el proyecto y sus
especificaciones técnicas, concluyé que muchas de las deficiencias planteadas por
los demandantes tenian que ver con la génesis del proyecto y no con la
construccion misma. Esto porque se trataba de un proyecto tipo del cual tenia que
responder a una variedad de sitios que tenian sus propias singularidades y el
proyecto no consultaba los detalles que debian tener cada una para su singular
situacion. Ejemplifica que, muchas veces por tratarse de muros medianeros tenian
que tomar acuerdo con los vecinos colindantes para poder resolver problemas de
forro de cubierta, que si no quedan bien resueltos provocan filtraciones y muchas
veces no se encontraron con la disponibilidad adecuada para ejecutar la solucion
técnica, la que ademas no estaba definida en los proyectos que habian sido
proyectados por una empresa externa a la constructora y sus especificaciones
técnicas y presupuestos habian sido aprobados por SERVIU y sus permisos de
edificacién por la Municipalidad de Talca. Lo que les permitia concluir en el
informe que, la Constructora ejecutaba el disefio y la materialidad definida por
otros y de acuerdo al contrato suscrito no tenia posibilidades de modificarlo, para
dar soluciones singulares a cada vivienda en particular, cuando asi lo requirieran.
Los inspectores técnicos de obra eran independientes a la Constructora. Se
recepciondé cada etapa relevante en el avance de la obra y no solicitaron
modificaciones respecto de los emplazamientos de cada una. La visita a terreno
fue efectuada con posterioridad a la recepcién municipal y todas las viviendas se
encontraban habitadas y operativas.- Por ultimo que los estandares de las
viviendas eran basicos de acuerdo a la normativa vigente, era una obra gruesa
habitable. Se le exhibe el documento acompanado a folio 123 N° 7, el cual
reconoce como de ella y corresponderia al informe sobre lo que ha declarado. No
recuerda con precision, cuantas viviendas aproximadamente visitdo al momento de

confeccionar su informe, pero cree que fueron 25. Tuvo a la vista para realizar el

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

informe, los planos, especificaciones técnicas, el contrato de la constructora,
algunos decretos de la normativa aplicable en ese momento y las viviendas.
Seflala que, quien confecciond el proyecto, fue una empresa de gestién que se
[lamaba POLIS y algo mas y era de SERVIU, ellos veian el proyecto. El lugar de
emplazamiento de cada una de las viviendas fue determinado por la empresa que
las proyectd, la EGIS. Indica que, obra gruesa habitable es un concepto que esta
sefialado en la Ordenanza de Urbanismo y Construcciéon y que dice relacién con el
estandar minimo que requiere una obra para ser habitada. En general no cuenta
con terminaciones como pavimentos, pintura, revestimientos interiores, etc. Se le
exhiba el documento acompafado a folio 122 N° 7 y lo reconoce. Consigna que
la Constructora Independencia conocia el proyecto previo a la adjudicacién de
éste y a su ejecucion. Se consulta, si sabe por qué razén la Constructora
Independencia se adjudico y ejecutd el proyecto que contenia supuestas falencias
técnicas, y responde que muchas de ellas eran impredecibles y tenian que ver con
la disponibilidad de terceros, como los vecinos para poder resolver los problemas.
No recuerda si las especificaciones técnicas que declardé conocer, contemplaban
solucién térmica entre sus placas y pilarejos, ya que las tuvo a la vista el afio
2015. No recuerda si las especificaciones técnicas del programa contemplaban
solucién térmica en placas y muros en las viviendas. No recuerda tampoco
cuantas planchas de poliestileno (sic) contemplaba por placa el proyecto y cuales
debian ser sus caracteristicas constructivas, aunque sefiala que, en el minuto que
vio las especificaciones técnicas, estas cumplian la normativa que le era aplicable.
No recuerda bajo qué regulacién de la norma chilena debian ser empleados los
aridos y los hormigones de las viviendas. En cuanto a los tabiques interiores, no
estan afectos a normas técnicas. No recuerda exactamente lo que indicaba la
especificacion en relacion a la solucién o aislacién térmica de tabique exterior,
pero siendo un requerimiento normativo, las viviendas no podrian tener permiso
municipal sin haber dado cumplimiento a lo que la norma indica. En cuanto al
punto cinco, relativo a efectividad que las viviendas del Proyecto Fachada
Continua construidas por la demandada han sido objeto de modificaciones por
parte de sus propietarios, sin contar con la autorizaciéon de la Direccion de Obras
Municipales, declara que si han sido objeto de modificaciones, por lo que ha visto
en terreno, le toco presenciarlo en la visita a terreno. Colocacién de pavimento, en
algunos casos alterando la pendiente natural del pavimento existente, artefactos
sanitarios, eso es lo que recuerda. Consigna que, en algunos casos esas
modificaciones aludidas, podian haber influenciado los defectos alegados por los
demandantes en la causa. Aclara que, en el caso del radier, se habia dejado una
pendiente que era contraria a la pendiente de evacuacién de aguas, lo que
provocaba humedades, lo de los artefactos sanitarios en particular no. En la visita
a terreno era evidente que esa humedad que correspondia a un problema de
condensacion, lo radicaba en un problema de uso originado en la falta de

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

ventilacion. No observo la recepcion municipal de las modificaciones efectuadas
por los demandantes, sefaladas en su declaracion. Indica que, ante el Seremi de
Vivienda, con motivo de un proceso sancionatorio, presentd el informe pericial
que confecciond para Constructora Independencia. Entiende que no fue
sancionada la Constructora en el proceso sancionatorio, aunque no lo tiene claro.
Seflala que prestd declaracion en dicho proceso sancionatorio. No tiene claro
cuando visité las viviendas a las que hace referencia en su informe, le parece que
el 2016, pero pudo haber sido el 2015. Declara no haber participado en la visita
de recepcidn municipal, pero se imagina que el mecanismo es el protocolar de
siempre, visitando cada casa en particular, verificando la concordancia de la
construcciéon con los planos y demas antecedentes que formaban parte del
expediente municipal, y los certificados de instalacion domiciliarias respectivo.
Seflala que visité como 25 viviendas para realizar su informe, aunque no lo
recuerda exactamente. No sabe si las viviendas visitadas a las que se ha referido
son de propiedad de los actuales demandantes en el proceso judicial. No recuerda
en ese momento, si el proyecto contemplaba por parte del contratista la
edificacion de un muro de ampliacion en algunas de las tipologias de las
viviendas.-

CUADRAGESIMO: Que a folio 289, de fecha 15 de septiembre de 2020,
dofia Andrea Olivos Cruz, arquitecto, perito judicial, designada a folio 219, de
fecha 22 de noviembre de 2019, evacua el informe, concluyendo que,
considerando los antecedentes recopilados y analizados, puede afirmar que segun
el estudio y revision de los expedientes (revisado y aprobado por la Unidad
Técnica de SERVIU Regién del Maule), el disefio del sistema constructivo y sus
terminaciones, cumple con las exigencias minimas en cuanto a aspectos ligados a
la habitabilidad y confortabilidad, no obstante, el proyecto de arquitectura es
defectuoso y de mala calidad, por atender sélo a aspectos minimos que
previsiblemente iban a fallar en el corto plazo, deficiencias en el disefio que
detalla en el informe y a continuacion: 1. Esto quiere decir, que los materiales y
las soluciones propuestas en el disefno, no son las mas adecuadas, pero cumplen
con las condiciones minimas de habitabilidad, garantizadas para los habitantes o
usuarios de las viviendas, a partir de lo que establece la normativa mediante el
Capitulo 1 del Titulo 4 de la Ordenanza General de Urbanismo y Construccién a la
fecha de ejecucidon del proyecto. Ese capitulo de la norma, busca resguardar las
condiciones minimas para hacer que los edificios sean habitables, velando por el
cumplimiento de estandares minimos de higiene, salud, proteccion del medio
ambiente, condiciones de luminosidad y ventilacidon, proteccion contra el ruido,
ahorro de energia y aislamiento térmico. Sin embargo en varios de los puntos
mencionados en el informe (relleno bajo radier, revestimiento de piso, tabique
interior no estructural, tabiques exteriores, cielo, evacuacién aguas lluvias,

ventanas, puertas de exterior e interior), al no ser los mejores materiales ni
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elementos, perderan rapidamente sus propiedades, necesitando pronta
mantencion. 2. La solucién constructiva en cuanto al ferrocemento, es buena
(calidad y certificaciones), pero complementada con la solucién que se le dio por
ejemplo a las ventanas, puertas, falta de corta goteras, falta de captacion de
aguas lluvias, falta de ventilacién pasiva, la solucién de tabiques entre zonas
himedas y secas, entre otras desarrolladas en el informe, hace que pierda su
efectividad y le baja el rendimiento a sus propiedades. Se suma a esto, los
aspectos que se han ido incorporando a las exigencias desde la ejecuciéon hasta el
dia de hoy, (como lo muestra en el Anexo 1 del informe), las cuales dan cuenta
que hace falta desarrollo en cuanto a las especificaciones para lograr un mayor
confort térmico y requerird mayor mantencion a lo largo de los afos. Indica que,
es importante saber que los materiales con los cuales se construyd la vivienda,
fueron trabajados con agua, la cual demora mas o menos un ano en eliminarse
por completo. En general, las fisuras entre placas que suelen aparecer en las
viviendas se pueden calificar de normales y no son signos de mala construccion,
sino de un comportamiento propio de los materiales empleados. 3. Las
especificaciones técnicas, aunque tienen todos los items generales, no se
encuentran en el orden légico de la construccién (ejemplo las puertas y ventanas,
estan descritas antes del cielo, lo que en obra deberia instalarse después, ya que
esta partida es de terminaciones. Para ejemplificar, si instalo las puertas y luego
instalo y pinto el cielo, probablemente la partida de puertas se puede estropear).
Una EETT mal construida y poco detallada, genera confusién en la interpretacién
de las partidas y desorden en el avance de obra. Es un deber profesional y un
compromiso ético ejecutar las obras de la mejor manera, ya que la imprecision se
presta para multiples conflictos por la interpretacién que cada uno desee darle. 4.
A esto, suma los factores climaticos, y principalmente el uso y mantencion que se
le dé a la vivienda, que es un gran factor, para los cuales existen variados
manuales que deben ser entregados a los beneficiarios, (existen de la Camara
Chilena de la Construcciéon, del MINVU, entre otros), en los cuales se informa
sobre el cuidado y mantencidon que requiere su nueva vivienda para conservarla en
buenas condiciones de calidad y funcionamiento. El ferrocemento, si bien es un
muy buen material, no es de uso habitual, por lo que la mano de obra calificada
para su mantencidon es escasa. Lamentablemente la mantencién por parte del
usuario es un factor dificil de medir, y una de sus mayores consecuencias es la
condensacién, la cual mancha y suelta las pinturas, dafa los papeles murales,
hincha las puertas de madera, favorece la formacién de hongos y la propagacion
de enfermedades. Se suma a esta, la mantencion de la cubierta y hojalateria
(revisar canaletas y bajadas de aguas lluvias), la cual debe ser permanente y
rigurosamente periddica, de lo contrario, el agua podria entrar al interior de la
vivienda generando un deterioro de la estructura. Hace presente que, se

observaron algunos inmuebles por su exterior, a los cuales no fue posible
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ingresar, pero se logré obtener una imagen inicial general del proyecto. Por lo
demas, esas casas ya habian sido reparadas, por lo cual no se podia establecer lo
descrito en el expediente de arquitectura.

CUADRAGESIMO PRIMERO: Que a folio 310, de fecha 02 de octubre de
2020, rectificada a folio 317, 21 de octubre de 2020, se decret6 como medidas
para mejor resolver, la citacion al Ministerio de Vivienda y Urbanismo Regién del
Maule, a través de su Seremi don Gonzalo Montero Viveros, o la persona que lo

supla, sustituya, remplace o subrogue, a la audiencia de exhibiciéon de

documentos, consiste en los documentos presentados para la acreditacion del
producto ferrocemento, doble cadmara de aire, aprobada por el informe N°6 del
ano 2010, de fecha 17 de noviembre de 2010, presentada por el fabricante
Cementos Bio Bio S.A., cuya audiencia se encuentra a folio 330, de fecha 11 de
diciembre de 2020, y los documentos a folio 328, de fecha 17 de noviembre de
2020, en carpeta de documentos anexos; y la absolucion de posiciones por
segunda vez, a don Claudio Danekc Muioz, en su calidad de Director Regional

del Serviu Region del Maule, audiencia que rola a folio 314, de fecha 06 de
octubre de 2020. En dicha audiencia don Claudio Danekc Mufioz, declard que, es
si es efectivo que las construcciones a que se hace referencia en el procedimiento,
se realizaron en el marco de las politicas de reconstrucciéon post terremoto del
ano 2010. Dicho proyecto se denominé "Fachada Continua", lo que significaba
que se reconstruian las viviendas en los sitios propios de los afectados por el
sismo, guardando el aspecto exterior tradicional de las viviendas. Que si es
efectivo que el proyecto llamado fachada continla, se origin6 como una
propuesta del Gobierno de Chile, para enfrentar el drama que experimentaban
muchos talquinos que vivian en el casco antiguo de la ciudad y que a propdsito
del terremoto del 27 de febrero de 2010, habian perdido sus casas. Que si es
efectivo que, el Ministerio de Vivienda y Urbanismo decidi6é aplicar el proyecto de
fachada continua para la construccién en sitio propio que ya se habia impulsado
por el Ministerio a través de la Resolucién Exenta N° 2968 de 2010. Que con
respecto a la materialidad con que se realizarian las construcciones, se
presentaron tres alternativas: Tabiqueria, Albafileria y Ferro cemento. SERVIU
optd para este proyecto, por ferrocemento debido a que esta materialidad no
sufrié dafios en Cobquecura; en cambio los dos anteriores, es decir Tabiqueria y
Albafriileria si fueron afectados por ese grave movimiento tellrico y, ademas como
material este estaba certificado por la DITEC del MINVU. Que si es efectivo que,
el proyecto denominado "Construccion vivienda tipo en sitio propio, con proyecto
de fachada continua" nacié con la aprobacién de la denominada "Vivienda Tipo".
Que si es efectivo que, la creadora del proyecto denominado "Construccion
vivienda tipo en sitio propio, con proyecto de fachada continua", fue Polis,
empresa de arquitectura que diseid el proyecto, y lo llevé a ferrocemento, como
materialidad a utilizar a peticion de Serviu. Que es efectivo que, Polis entreg6 al
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Serviu el proyecto, y este firmé un contrato con la EGIS Gestién Vivienda Ltda.
Complementa sefalando que, el proyecto se ingresd para la aprobacién técnica,
posterior de la aprobacidon técnica se firma este contrato entre terceros. Serviu no
firma ese contrato. No recuerda especificamente la fecha en que parti6 el proyecto
"Fachada Continua", siempre hay un llamado del Ministerio. No recuerda la fecha
en que el Ministerio de Vivienda y Urbanismo dicté la resolucién exenta N° 791.
Dichas resoluciones establecen una serie de requisitos, que los postulantes
debian cumplir para hacerse acreedores al subsidio; pero sefiala que ese es el
procedimiento normal de un llamado a subsidio, en este caso de construccién en
sitio propio. Ante la consulta que, con fecha 23 de Diciembre de 2010, la
Comisiéon Técnica del Serviu a cargo de la apertura y seleccion de ofertas de la
Convocatoria Publica "Construccién vivienda tipo en sitio propio con Proyecto de
Fachada Continua", Comuna de Talca, Regidon del Maule, procedié a evaluar las
propuestas, y a través de acta de la misma fecha, la comision le sugirié al Director
del Serviu, adjudicar la convocatoria a Constructora e Inmobiliaria Independencia
S.A., hoy "Constructora Independencia S.A.", responde que no recuerda el
procedimiento de seleccién de la constructora, él trabajaba en otra area en ese
momento. Ante la pregunta, si es el SERVIU el duefio del proyecto "Construccion
Vivienda Tipo en Sitio Propio con Proyecto de Fachada Continua", Comuna de
Talca, Regién del Maule", sefiala que los proyectos de sitio propio son propietarios
quienes disefian el proyecto, en este caso es de Polis, por lo mismo se realiza un
contrato posterior con la entidad patrocinante EGIS, para después realizar los
contratos con la empresa constructora. El Serviu realiza la aprobacién técnica del
proyecto y eso de acuerdo a los lineamientos técnicos del ministerio. No es
responsable el Serviu del disefio y especificaciones técnicas. El diseio es
presentado por la empresa Polis, el Serviu revisa que cumpla con las
especificaciones técnicas, para que se pueda construir la vivienda, el SERVIU no es
responsable, solo que ese diseno llevado al proceso constructivo pueda cumplir
con las condiciones de habitabilidad y seguridad constructiva. Que efectivamente
fue en el afio 2014, no recuerda la fecha exacta en que la Secretaria Ministerial de
Vivienda y Urbanismo Region del Maulé a peticion de Serviu, inici6 mediante la
Resolucién Exenta N° 2729, de fecha 19 de diciembre de 2014, complementada
mediante la Resolucién Exenta N° 18, de fecha 09 de enero de 2015, un
procedimiento sancionatorio, pero no es por supuestos, sino que a través de
informes técnicos que evidenciaban problemas en el proceso constructivo y en la
ejecucion del proyecto se solicitd este procedimiento sancionatorio a la SEREMI de
Vivienda y Urbanismo. No recuerda si el procedimiento sancionatorio, referido en
la posicién anterior, se cerré sin aplicar sancion alguna a Constructora
Independencia S.A., sélo sefiala que hay un proceso vigente en contra de la
Constructora Independencia S.A., indica ademds a que existe una respuesta
interna del Ministro, por ende el proceso esta vigente. Frente a la pregunta si el
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Minvu a peticion de Serviu inici6 un segundo procedimiento administrativo,
mediante la Resolucion Exenta N° 609, de fecha 02 de mayo de 2016, por los
mismos hechos que dieron origen al primer procedimiento, explica que entiende
que existe un procedimiento vigente, no tiene conocimiento que existen dos
procedimientos vigentes. Ante la consulta que, si la obra contratada en cada caso,
se trata de una "obra gruesa habitable" es decir, una construccion de minimo o
casi ningun confort, que tenia por finalidad solucionar la urgencia post terremoto,
sefiala que efectivamente el programa de construccion de sitio propio se entrega
una obra gruesa habitable, lo que no significa que no tenga ningun confort de
habitabilidad. Que frente a la consulta si los demandantes, dofia Gladys Monserrat
O'kuinghtton Saldias, dofia Gladys del Carmen Mifio Rojas, dofa Maria Julia
Cabrera Cornejo, don José Alberto Zapata Araya, dofia Maria Oriana Pérez Zapata,
dofia Dinelly Isabel Leiva Alvarez, dofia Nidia del Transito Nufiez Brunel, dofa
Blanca Lidia Verdugo Bobadilla, don Juan Heriberto Manuel Mendieta Bonilla y
Grupo de Vivienda Santa Ana, no tienen la calidad de beneficiarios contratantes,
sefiala que no tiene el detalle de los beneficiados, sobretodo por la fecha de la
seleccién, efectivamente la informacién estd en Serviu pero no es de su
conocimiento. Sefiala que, el Minvu a través del Serviu ha destinado a las
viviendas de casi todos los actores un nuevo subsidio habitacional que va entre
las 900 UF y las 1.355 UF para para fines de mejoramiento y obras de ampliacion,
agregando que es producto de las deficiencias constructivas detectadas. Dice que
el nuevo proyecto que se encuentra realizando SERVIU en la actualidad, en las
viviendas del proyecto Fachada Continua, no es un proyecto de mejoramiento,
que tiene por objeto subsanar los errores de disefio del proyecto original, sino de
modificacién estructural y ampliacién, y esto es producto de la mala ejecucion en
su inicio. A la pregunta de que por qué le estdn incorporando mejoras a las
viviendas que no estaban consideradas, sefiala que siempre se realizan mejoras a
los proyectos una vez que se retoma la construccion o la reconstruccion de un
proyecto para entregar un mejor estandar a las familias.

CUADRAGESIMO SEGUNDO: Que entrando al fondo del tema discutido en
autos, la demandada en primer término sefiala que opone la excepcion de
ineptitud del libelo, como contestacién de fondo.

Respecto de dicha causal, fundada en que “no existe una accién legal
deducida por quienes han demandado a su representada; es decir, no existe un
derecho que haya sido ejercido en juicio, mediante la accion respectiva”, se debe
sefalar que en el petitorio la demanda expresa que solicita “tener por deducida
demanda por incumplimiento contractual e indemnizacion de perjuicios en contra
de (...), acogerla a tramitacion, y en definitiva declarar (...)’; a mayor

abundamiento, en la pagina 6 de folio 1, la actora precisa que “...venimos en
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deJducir demanda de indemnizacion de perjuicios en contra de ...”. S decir, la
demanda es clara y no existe ninguna omision injustificada que cause indefension
0 que impida el pronunciamiento de una sentencia que acoja el libelo, toda vez
que la accion ejercida es clara, la pretension concreta y precisa, y de forma alguna
se ha causado indefension a la demandada con la forma de proponer la demanda,
ya que ella expresa claramente, quien demanda, a quien se demanda, la causa de
pedir y el objeto pedido, por lo que se desestimara esta excepcién opuesta como
defensa, por manifiesta falta de fundamento.

CUADRAGESIMO TERCERO: Que, la demandada alega la falta de
legitimacién activa de doce de los demandantes; Gladys Monserrat O'kuinghtton
Saldias, Gladys del Carmen Mifio Rojas, Maria Julia Cabrera Cornejo, José Alberto
Zapata Araya, Mirna Oriana Pérez Zapata, Dinelly Isabel Leiva Alvarez, Nidia del
Transito Nufiez Brunel, Maria Angélica Olivares Nunez, Isabel Margarita Romero
Valdés, Blanca Lidia Verdugo Bobadilla, Juan Eriberto Manuel Mendieta Bonilla, y
Grupo de Vivienda Santa Ana.

En relacion a estos demandantes cuestionados; se debe senalar que la
calidad de beneficiario de dona Gladys Monserrat O'kuinghtton Saldias; su calidad
de beneficiaria del subsidio, que le otorga legitimacion activa, aparece en la
Resolucién exenta N° 0085881 de 14 de julio de 2017, el que da cuenta que es
una de las personas beneficiadas con dicho subsidio, el cual se entregé a aquellas
personas que fueron beneficiadas por el Proyecto Fachada Continua y que

reclamaron por el resultado de la ejecucidon de dicho proyecto, el que, en general

dice el considerando 2.- de dicha resolucidon, presentaba “claras deficiencias

estructurales”, donde los trabajos “ejecutados exhiben fallas constructivas”, por lo

que la calidad de beneficiaria del Proyecto de Fachada Continua constituye el
fundamento del subsidio entregado por dicha resolucién, lo cual permite
considerar que dicha demandante, tiene legitimacién activa, rechazandose la
defensa respecto de ella. Los mismos fundamentos expresados respecto de
Gladys O'kuinghtton, se reiteran respecto Gladys del Carmen Mifio Rojas y Mirna
Oriana Pérez Zapata, quienes aparecen también mencionadas en la resolucién de
folio 94 ya aludida precedentemente.

Que respecto de los demas demandantes; Maria Julia Cabrera Cornejo, José
Alberto Zapata Araya, Dinelly Isabel Leiva Alvarez, Nidia del Transito Nufez
Brunel, Maria Angélica Olivares Nufez, Isabel Margarita Romero Valdés, Blanca
Lidia Verdugo Bobadilla y Juan Eriberto Manuel Mendieta Bonilla, no hay
antecedentes que avalen que fueron beneficiarias de dicho Proyecto, lo cual les
otorga la legitimacion activa para demandar y al no estar acreditada su
pertenencia al proyecto, debera acogerse la defensa de falta de legitimacion activa
promovida por la demandada.

Respecto del “Grupo de Vivienda Santa Ana”, se acogera la excepcion
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también en base a que el grupo constituye la forma en que se organizan los
demandantes, pero en si, no hay un beneficio otorgado al grupo en si, por lo que
respecto de esta entidad, no hay un trabajo concreto que haya recibido el
beneficio y que sea independiente del recibido por cada uno de los demandantes.

CUADRAGESIMO CUARTO: Que, la demandada opuso como defensa la
excepcién de falta de legitimacién pasiva, fundado, en sintesis, en que los
defectos alegados como actos perjudiciales o danosos, provienen de defectos de
disefo y no de mala ejecucion de los trabajos por parte de la demandada.

Que la excepcién asi fundada, carece de sustento, ya que la accidon esta
ejercida en contra de quien ejecutd trabajos financiados por el Estado, por la
imputacién que hacen los demandantes respecto de la ejecucion de la
demandada, en este caso, la legitimacion pasiva recae en quien ejecuta los
trabajos, pues ese es el hecho cuestionado, una mala ejecucién. El fundamento
dado por la demandada es un fundamento de fondo y que no pertenece a la falta
de legitimacion pasiva, pues no discute que ejecutd los trabajos, sino localidad de
ellos y los antecedentes alegados por la demandada no pueden resolverse sino
hasta después de resuelto el fondo, por lo que debera rechazarse la falta de
legitimacién pasiva, sin perjuicio de lo que se resuelva en el fondo.

CUADRAGESIMO QUINTO: Que, también la defensa alego la excepcion de
prescripcion, fundado en que sé cuenta el plazo desde el momento en que se
realizo la inscripcion del inmueble en el Conservador de Bienes Raices.

La presente defensa o excepcion, carece de todo fundamento l6gico y de
sentido comun, pues no se trata de viviendas nuevas ni recién adquiridas,
justamente el Proyecto Fachada Continua se adjudica, o entrega sus beneficios, a
aquellos que ya son duefos y sufrieron los dafos en sus viviendas como
consecuencia del terremoto del 27 de febrero de 2010, por lo tanto pretender que
se cuente el plazo de prescripcion desde la fecha de inscripcion conservatoria,
resulta totalmente fuera de toda légica, ya que la accion que se ha ejercido, habria
nacida prescrita en todos los casos en que la inscripcion se realizé antes del
2005, a lo menos, lo que pugna con el sentido comun, el espiritu de la ley y la
equidad, razén por la cual se rechaza también esta defensa.

CUADRAGESIMO SEXTO: Que, respecto de la alegacion o defensa de
incumplimiento de los requisitos para ejercer la accidén por falta de exposicion
clara de los hechos, es decir, una defensa de ineptitud del libelo; ella se
desestimara de plano, por falta de fundamentos, la accion es clara, la peticion es
clara, los hechos en que se funda la accion también son claros, y los detalles que
dice la demandada que faltan no se aprecian ni constan, entendiendo que la
jurisprudencia es clara, pacifica y precisa en que los vicios de ineptitud deben ser
de aquellos que causen indefensién o incumplimiento de la ley en aspectos
formales, que no es el caso de autos, razones por las cuales se rechazara también

esta defensa.
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A mayor abundamiento, es tan clara la precision de los detalles, que los
testigos y los informes acompafnados por la propia demandada se hacen cargo,
desde su perspectiva, de los hechos alegados por la actora, por lo que en caso
alguno se cumple con las exigencias de esta excepcion formulada como defensa,

por lo que se rechazara también.

CUADRAGESIMO SEPTIMO: Que, en cuanto al fondo, las actoras demanda
la indemnizacion de los perjuicios causados a sus viviendas por concepto de la
ejecucion del Programa Fachada Continua, indicando, en sintesis, que los defectos
han causado un dafo material, fisico y moral ellas, lo cual deriva directamente de
las fallas o defectos en la construcciéon o ejecucion de dicho programa. Por su
parte, la defensa de la demandada se fundamenta, en sintesis, en que el trabajo
ejecutado se realiz6 diligentemente y conforme al proyecto disefiado. Sefiala
también que el disefio es el defectuoso; que no existe dano, y si existiera dafio,
ello se debe a una mala utilizacion de las viviendas.

La documental da cuenta de la existencia del vinculo entre el mandante y el
ejecutor, la presentacién del diseno y la calidad de los actores que acreditaron su
legitimacién activa; siendo numeroso el material documental, pero que ya fue
resefado en los considerandos pretéritos, dando cuenta de la existencia del
proyecto, de su ejecucion, los permisos municipales, la adjudicacion del proyecto
y los beneficiarios, de los defectos alegados y los informes elaborados, entre
otros aspectos.

Que en relacién a los testigos, la defensa del demandado, senala haber
actuado diligentemente, cumpliendo con el proyecto disefiado, aparecen los
dichos de Carol Loyola, Pablo Yavar, Moisés Nifiez y José Luis Neira que dan
detallada cuenta de la existencia de los defectos en la construccién o ejecucién
del proyecto. Asi, Carol Loyola declara expresando que fue la ITO post venta,
respondiendo que si se les causaron dafios atribuibles a la demandada; ella
constatd personalmente las anomalias y solicitd estudios a un laboratorio

registrado en el ministerio para dichos efectos para que hiciera los ensayos,

sefialando que “...(L)as anomalias eran filtraciones de los muros, de las cubiertas,
mohos negros dentro de las viviendas por las filtraciones, especificamente en las
uniones de las placas, después que se ensayo en una cantidad de viviendas, que
no recuerda cudntas fueron, habian pilarejos que no llevaban hormigon, pilares y
machones que no llegaban a la resistencia especificada, esto fue en el 2013-2014
y 2015”. Agrega que fueron como 110

viviendas, ejecutadas por Independencia. Agrega que sufrieron perjuicios porque

“...muchos de ellos eran mayores de edad, que estaban en completa humedad por
el hecho de que pasaba la humedad por las uniones de placas, habian viviendas

que se inundaban bajo la cota de terreno del interior también’. Da razén de sus
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dichos, y llegé a la conclusion que la mayoria no cumplia los pilares, vigas vy
pilarejos, que no tenia hormigén, se dieron cuenta que se hizo una especie de
ventana, para ver si los pilarejos tenian hormigén, no tenian enfierraduras ni
hormigon. Los primeros informes fueron de post venta, y los segundos fueron
mas acuciosos hablando de especificaciones técnicas que aprecio. La hipétesis era
que se ocupd un hormigdén hecho in situ y no habian logrado el cono 18 y la
resistencia que el hormigén debia tener, por eso era in situ. Agrega que una
estructura se encuentra débil por la mala ejecucién, la vivienda no se revienta
como se deberia esperar, sino que podria llegar a derrumbarse. Dice que los
profesionales que estaban a cargo de la ejecucién, son los responsables. Tampoco
las obras cumplieron con el disefio del proyecto. Al ser consultada, por qué los
problemas detectados en las viviendas ocurrieron en la post entrega, indica que lo
atribuye a un mal control en la ejecucién de las viviendas por parte de inspeccion,
control de calidad, residente de la obra, la Constructora Independencia. Agrega
que se refiere a residente, al administrador de la obra, el que esta a cargo de toda
la obra y esa era la Constructora Independencia. Dice que el propietario del
proyecto y quien lo confecciond, era una EGIS, que significa entidad de gestién
inmobiliaria social, son viviendas tipo, ellos lo confeccionan. Agrega los pilarejos
se encontraban vacios, no con el relleno de agua cemento y arido que debia llevar
segln las especificaciones técnicas que debian llevarlo. Dice que las reparaciones
se ejecutaron, pero no solucionaron el problema de fondo. Es decir, se trata de
testigo presencial y detallada, que puede considerarse, por su rol, como

calificada. Respecto del testigo Pablo Yavar, este también senala que hay

perjuicios, observando que habia “...problemas de humedad, y que en funcion de
esto, reviso varias viviendas y llegaron a la conclusion que el problema o falla de
humedad se debia a puentes térmicos, que hay espacios que producen cambios de
temperatura entre la parte exterior e interior”. Agregé que “cortaron en 3 o 4
uniones de paneles de distintas viviendas y se encontraron con que, uno no tenia
ni hormigon ni tensor, otro tenia tensor pero no hormigon, y otro tenia hormigon
y el tensor, pero el hormigon era de mala calidad, el cual pudo raspar con el

elemento metdlico’. Se solicitd la extraccion de testigos de los elementos de

hormigon armado, y en la revision de alrededor de 170 uniones a través de un
scanner, y con los resultados obtenidos se dieron cuenta que los elementos de
hormigdon armado no cumplian con las resistencias especificadas por proyecto, y

que alrededor del 70% de las uniones evaluadas, tampoco cumplian con lo

especificado por proyecto. Agrega que él vio el proyecto, “tenian como
especificacion técnica h20 para los elementos de hormigon armado y todos los
huecos entre las uniones de los paneles debian contar con un tensor y un

hormigon de relleno. Y eso no se cumplio debido a los resultados entregados por
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los informes. El dano térmico, hongo, humedad y el dafio estructural, ya que el

disenio de la estructura no estaba cumpliendo con lo especificado en el

proyecto...”, por lo que podria traer un dafio ante una solicitacion mayor (evento
sismo). Los informes que sefialé los realiz6 Elementa y BDL, y fueron solicitados
por el SERVIU. Agrega que, la ausencia del hormigén de relleno y tensor en la
unién de paneles, provoca los problemas de humedad, y la baja resistencia de los
hormigones problemas estructurales. Sefiala que hicieron ensayos, y el resultado
fue que no cumplian con lo especificado por proyecto. Agrega que la mala
ejecucion del proyecto es de responsabilidad de la empresa que la ejecutd, la
Independencia. Declara que los riesgos a que se exponen las obras en la forma en
que fue ejecutado el proyecto, son a la humedad, y generacién de hongos,
provocando un perjuicio a los usuarios y disminuyendo la vida atil a la vivienda y
estructuralmente a un posible falla estructural ante un evento sismico. la
demandada no ejecutd correctamente el disefio del proyecto original de fachada
continua, porque con los informes realizados por Elementa y BDL se concluye que
los hormigones no tienen la resistencia especificada por proyecto y las uniones
entre los paneles, tampoco fueron ejecutadas segun lo especificado por proyecto.
Es decir, se trata de otro testigo presencial, que da cuenta detallada de sus
dichos, y que, en sintesis, da cuenta de que la ejecucion de la obra no fue de
acuerdo al disefio del proyecto y que este no acatamiento del disefio puede
provocar las deficiencias y fallas que presentan las viviendas. Respecto del testigo
Moisés Nufez, indica que se le pidido hacer un informe y verificé en terreno los
antecedentes de laboratorios técnicos de control de calidad y realizé el informe

respecto de esos antecedentes y las viviendas que visitd; visitdo mas de 40

viviendas, y verifico que “habian hormigones en mal estado, desaplomes, habia
mucha presencia de humedad y en algunas casas habian problemas de
instalacion de agua potable y aguas servidas, y que era coherente con los

certificados de control de calidad que él tuvo a la vista...”. Agrega que fue a
terreno e hizo el informe sobre lo que vio en terreno y lo que decian los
certificados de control de calidad que eran destructivos, que consistia en romper
muros para verificar elementos estructurales, que consistia en tomar muestras de
hormigon para ensayarlas, tuvo a la vista estos informes y en base a ello, hizo su
informe. Indica que si conocia las especificaciones técnicas contenidas en el
proyecto Fachada Continua al momento de hacer informe. Se trata de otro testigo

presencial, el cual da cuenta de sus dichos y fundamenta lo que recuerda. En el

caso del testigo José Luis Nufez, sefiala “... que lo que él sabe, es lo que se ha
encontrado en obra, al momento de intervenir las viviendas, visualmente ha
identificado humedad en el interior de la vivienda, dormitorio, comedor, baro,

cocina, en todo. En la mayoria de las viviendas, después segun proyecto, tuvieron

oXMAgaxXdmMe



«RITy

Foja: 1
que demoler secciones de ciertas partes, en las cuales el hormigén de las

estructuras soportantes no ponia mayor resistencia a los martillos hidrdulicos,
por lo que pudo deducir de que éste hormigon no cumplia con las resistencias
especificadas en el primer proyecto, en relacion con ninguna normativa que avale
que el hormigon era de tan mala calidad’. Agrega que para certificar que los
hormigones eran de mala calidad, “...indica que se tomaron unos testigos, los
cuales fueron inspeccionados por Inspeccion Técnica de Obras de SERVIU, al
momento de su extraccion y realizados por laboratorios obviamente autorizados.
Mds visible y lo ultimo, verticalidad y horizontalidades que sobrepasaban las
tolerancias minimas establecidas por los manuales de construccion, tanto del
MINVU, como de la Cdmara Chilena de la Construccion, son manuales de
tolerancia, que indican qué tan chueco o desnivelada puede estar una partida y
estos sobrepasaban esos limites, en algunos casos. También filtraciones minimas

en cubierta por falta de sellos”. Indica que le Proyecto Fachada Continua es un

proyecto estructural, y él estuvo presente para presenciar los defectos y luego los
ensayos que se hicieron, es decir, se trata de otro testigo presencial que da
cuenta de sus dichos.

Por su parte la demandada, presentd a los testigos Gonzalo Vilos, Roberto
Caceres, Luis Cruz, Juan Ruiz-Tagle y Felisa Claver, en el caso del testigo Gonzalo
Vilos, que es quien declara de forma mas extensa, éste hace una extensa
introduccidon cuyo inicio sefiala que es el MINVU el responsable, agregando a
posteriori que el disefio es el defectuoso, que sabe que hubo reclamos, pero que
estos fueron subsanados por el equipo de post venta de la Constructora
Independencia, en lo que a ellos les correspondia, en lo pertinente a los defectos
alegados por los demandantes, sefiala que al menos en un 99% estaban puestos
los tensores, y podria dejar un 1% en duda. Expresa que él fue el Residente
encargado de la ejecucion material del Programa, por lo mismo sabe que se
efectuaron correctamente los trabajaos y que los defectos que aparecieron con
posterioridad y que eran de responsabilidad de la demandada, fueron
subsanados, por lo mismo participé6 en Recursos de Proteccion y procesos
administrativos en los cuales se les imputaba responsabilidad en defectos que
presentaron las viviendas con posterioridad a la recepcion de los trabajos, conoce
los informes y da explicaciones respecto de ellos. Sefala que no hay riesgo de
habitar las viviendas, esto en cuanto se refiere a que las viviendas no tenian
ninglin problema de habitabilidad y seguridad, a lo mejor el mal uso de estas
quizas podria traer algun dafo secundario, como por ejemplo, una buena
ventilacion de ésta, que si no es adecuada, puede agrandar algiun problema de
condensacién y/o humedad interior de la vivienda, la que podria traer consigo
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alguna enfermedad a los usuarios; otro ejemplo, como la mantencion de las
techumbres, canales y bajadas de aguas lluvias, que si estas no se mantienen y
para ser explicito, no se saca alguna obstaculo que haya llegado a ésta, producto
de vientos, caidas de ramas, hojas, etc., esto puede provocar obstaculos en las
vias de evacuacion de aguas lluvias y probables filtraciones al interior de la
vivienda, como también a los muros exteriores de ésta. Asi, se trata de un testigo
presencial, pero respecto del cual se esta cuestionando su labor, ya que era el
responsable fisico de la ejecucién de las obras cuya realizacidon se cuestiona por
esta demanda, por lo que su declaracion implica también una defensa de su
trabajo personal, sin perjuicio de que no se hace cargo en forma concreta de las
deficiencias especificas que sefiala la demanda y los informes allegados a la causa
que dan cuenta de esta situacién, restandole seriedad su primera afirmacion
cuando indica que el responsable es el MINVU, ya que sbélo se puede declarar
respecto de lo que le consta, y aquella afirmacién, sin antecedentes, condicionan
sus dichos, las cuales, por lo demas, no permiten explicar lo que consta de los
informes. Ademas declara Roberto Caceres, quien es profesional de la empresa
Controlab, la cual realiz6 examenes de hormigén y muestras de hormigén fresco
para la demandada en el Proyecto de Fachada Continua. Senalando que los
informes fueron solicitados por la demandada en el dia a dia de la ejecucién del
proyecto, y éstos eran favorables. No obstante ello, agrega dos datos que son
importantes, el primero es que no visitd la obra, por lo que no conoce el lugar
donde se reclaman los perjuicios, y el segundo es que las muestras son
escogidas, representativas o similares del hormigon utilizado, es decir, no explica
especificamente si el hormigén utilizado en las propiedades de los demandantes
cumplen o no las normas o exigencias requeridas, ademas, sefiala que no conocio
el disefio de la obra a ejecutar. Todo lo anterior lo sitia como un testigo que no
puede ser calificado de presencial respecto de los dafos, sino sbélo de los
informes que el elabord, siendo el objeto de la litis, los dafios especificamente
causados a los demandantes. Para el testigo Luis Cruz, las viviendas se hicieron
conforme al disefio del Proyecto a ejecutar, se cumplieron con todas las
especificaciones, lo que le consta porque le correspondia supervisar cierta
cantidad de casas. Supo de los problemas que presenté el proyecto el 2015, pero
eran los normales y fueron subsanados por equipo de post venta. No visité todas
las viviendas, sino que sélo las que debia supervisar, y la ultima vez que lo hizo
fue a fines del 2012 o comienzos del 2013. Por sus dichos y contenido, tampoco
hay una referencia concreta y directa a las viviendas de los demandantes de autos
y, reconociendo que hubo algunos reclamos, sefiala que estos fueron subsanados,
por lo que sus dichos avalan la existencia de que hubo algun tipo de deficiencia,
pero agrega hechos que no constan como el que fueron reparados por post venta,
no dando cuenta de si se trata de los mismos por los cuales se reclama en esta

demanda o no. En el caso del testigo Juan Ruiz-Tagle, sefala que en terreno hizo

oXMAgaxXdmMe



«RIT»

Foja: 1

observaciones sobre el disefio con Ferrocemento, proponiendo que se hiciera con
albainileria, lo que no le fue aceptado. Los problemas que conocié consistian
principalmente en problemas de humedad, en el sobre alto del sobrecimiento, en
la unidon de las placas de ferrocemento, problemas de aislacién térmica vy
adicionalmente se planted el problema de posibles deficiencias en la calidad de
los hormigones. Pero senala que el informe Analisis Hidrotérmico de la vivienda
de Fachada Continua, contiene el analisis de la situacién de aislacién térmica y
condensacion del proyecto entregado por SERVIU, para que sea construido por
constructora Independencia; de las conclusiones del estudio se desprende que la
vivienda no cumple con la normativa térmica establecida en el articulo 4.1.10 de
la Ordenanza General de Vivienda y Construccion, de acuerdo al calculo realizado,
seguian la norma NCH 853 del afio 2007, y con respecto a la condensacién, esta
se produciria superficialmente en forma de agua en la superficie de los elementos
de hormigén armado, que no cuentan con aislacién; aclara qué la vivienda no
cumplia con la normativa, articulo 4.1.10 de la OGUC, la que establece que la
transmitancia térmica para los muros en la ciudad de Talca, debe ser menor o
igual a 1,7 watts/ metro cuadrado (m2), grado kelvin y para el calculo realizado,
la vivienda utilizando el promedio ponderado, que es lo que establece la norma
chilena, NCH 853 del 2007, supera los 2 watts divido en metro cuadrado. Dice
que el proyecto originalmente, fue disefado por el estudio de arquitectos POLIS, y
segun entiende éste fue donado al SERVIU de Ila Regién del Maule, los
profesionales patrocinantes del proyecto, entiéndase arquitectos e ingenieros, son
funcionarios del SERVIU de la Region del Maule. Constructora Independencia
ejecuto el proyecto en base a los antecedentes entregados por el SERVIU Regional

del Maule, y los proyectos que se ejecutaron conforme al disefio. Agrega que la

falta de alerén en las viviendas, trae principalmente dos problemas: “El alero en si
es una proteccion de los muros, ventanas y puertas que conforman el envolvente
de la vivienda, la ausencia de los aleros hace que estos elementos queden con
mayor exposicion a las lluvias, adicionalmente el hecho de que la canal de aguas
lluvias quedo inmediatamente aledana al muro, puede producir que en una lluvia
copiosa, y ante la falta de limpieza de los canales y bajadas, estd se rebalse,
pudiendo rebalsar incluso al interior de la vivienda. El itemizado técnico que
complementa el decreto 174 y que rige en subsidio por el cual fueron construidas
estas viviendas, establece que para la Séptima Region, las viviendas deben tener
un alero minimo de 30 cm, cuando tengan canales de aguas lluvias, o de 50 cm
cuando no tengan canales y bajadas de aguas lluvias; y en el caso, debieron tener

un alero de a lo menos 30 centimetros”. Sin embargo, el testigo justifica que la

demandada se adjudico el proyecto, sabiendo que existia una condicién de riesgo,

el que se materializo en el tiempo reconoce que se ejecutd el proyecto a pesar de
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existir una condicién de riesgo, finalmente, sefiala desconocer el listado de los
demandantes y sabe que hubo un llamado a licitaciéon para reparaciones, por lo
tanto, respecto de los demandantes en concreto, no es testigo presencial, pues no
sabe cuales son las viviendas por las que se demanda, y si bien sefiala que existen
dafios o defectos en general, ello lo atribuye a un problema de disefio, pero sobre
lo mismo declara que ejecutaron el proyecto, sabiendo que estaba ese riesgo. Por
ultimo, la testigo Felisa Claver sefala que hizo un informe por las denuncias de
defectos y problemas que se atribuian a la demandada, eran problemas de
habitabilidad y representaban peligro para sus habitantes y enumera un listado de
problemas, por ejemplo, humedad interior, goteras , filtraciones, problemas con
artefactos sanitarios, artefactos eléctricos; y concluyd que muchas de las
deficiencias planteadas por los demandantes tenian que ver con la génesis del
proyecto y no con la construccion misma; los estandares de las viviendas eran
basicos de acuerdo a la normativa vigente, era una obra gruesa habitable. Agrega
que visitd como 25 viviendas para realizar su informe, aunque no lo recuerda
exactamente. No sabe si las viviendas visitadas a las que se ha referido son de
propiedad de los actuales demandantes en el proceso judicial. Por lo anterior,
tampoco es testigo presencial por cuanto declara sobre la generalidad del
proyecto y no sabe si las viviendas de los demandantes son las que visité para su
informe.

En cuanto al informe pericial allegado, este se refiere principalmente a los
problemas de disefio, sin embargo, lo discutido era la ejecucién del proyecto, por
lo que, siendo el informe pericial valorado segln la sana critica, no se le dara
mayor asidero por estar enfocado en el disefio y no en las particulares deficiencias

que en la accidon se reclaman. A mayor abundamiento, la perito sefala que no

visitd personalmente todas las viviendas, al sefialar que “... Hace presente que, se
observaron algunos inmuebles por su exterior, a los cuales no fue posible

ingresar, pero se logro obtener una imagen inicial general del proyecto”; es decir,

el peritaje no verifica el estado calidad de la construccién de cada una de las
casas afectadas para poder emitir su informe, lo que en procesos de esta
naturaleza era imprescindible, lo que ratifica la decisién de este sentenciador de
no asignar un valor decisivo para el tema de fondo.

De esta forma las declaraciones de diez testigos, cinco por cada parte, los
que han declarado sobre los diversos puntos a probar, sin embargo, la calidad y
profundidad especifica de las declaraciones de los testigos de la actora, superan a
los de la demandada que, en general han cuestionado el disefio del proyecto sin
desconocer las deficiencias o defectos producidos en general, es decir, se ha
acreditado que han existido danos a las viviendas, y no se ha acreditado
particularmente que haya una exposicion imprudente al dafio por parte de los

actores. Pero a ésto debe agregarse los dichos del sexto testigo de los
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demandantes, Sebastian Varas, quien es funcionario municipal, de la direccién de
Obras, quien en su declaracion sefiala que los trabajos no se efectuaron conforme
a los permisos aprobados, constandole que los defectos fueron solucionados por
un tercero, la empresa Constructora Arellano SPA, asi declaré expresamente que

“

los proyectos que se presentaron y fueron aprobados por la Direccion de
Obras Municipales presentado por la Constructora Independencia, no fueron
ejecutados en relacion a los permisos aprobados, sin cumplir especificaciones
técnicas, planimetrias, normas urbanisticas de edificacion, ingresos de roles
cambiados, ampliaciones de las viviendas ejecutadas, sin incluir los metros
cuadrados de ampliaciones ejecutadas, dentro de los permisos aprobados, es
decir, dejando metros cuadrados ejecutados sin incluirlos dentro de los permisos
aprobados. Problemas de emplazamiento que no coinciden con escritura, y
viviendas que estdn afectos a utilidad publica. Los elementos a construir no
cumplen con las normas minimas de edificacion, por lo tanto, no cumplen con lo

presentado y aprobado por la Direccion de Obras Municipales”. Incluso sefialé un
ejemplo muy claro de porque la ejecucién no cumple con lo aprobado como

permiso municipal, sefala “... Por ejemplo, dosificacion de hormigones, era H25
para pilares y vigas, pero al momento de hacer la extraccion de los testigos de

algun elemento constructivo de la vivienda el material se desintegraba”. Por todo

lo anterior y existiendo un dafio, constando ademas que quien ejecuté las obras
defectuosas es la demandada, debera acogerse la accion respecto de los actores
que tenian legitimidad activa.

A mayor abundamiento, y con dichos que saldan cualquier discusion, el
testigo de la demandada, Juan Ruiz-Tagle, junto con cuestionar el disefio, disefio
que provenia del SERVIU, reconoce expresamente que habia un riesgo y ellos
igualmente aceptaron ejecutar el Proyecto, por lo que desde el momento en que, a
sabiendas del riesgo, deciden ejecutarlo, es la propia demandada la que se
expuso y asumio dicho riesgo.

CUADRAGESIMO SEPTIMO: Que, habiéndose acreditado la existencia del
dafo, corresponde determinar la cuantia de los dafios.

Los demandantes reclaman dafio material en primer término, y si bien hay
constancia de los defectos, también se ha establecido que los defectos y dafios
fueron reparados a posteriori, principalmente por una empresa constructora,
Arellano SPA, con fondos del Estado; de manera que no existe constancia que los
danos materiales hayan debido ser asumido particularmente por cada uno de los
actores, por lo que se desestimara el dafio material.

En cuanto al dano moral, resulta evidente que luego de un evento

traumatico como lo fue el terremoto del 27 de febrero de 2010, que provoca la
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caida de toda o gran parte de la vivienda que habitaban, alterando con ese evento
su calidad de vida; luego viene el Estado y ofrece una solucion basica y parcial
para sus problemas, y ello resulta mal ejecutado, naturalmente se produce un
dano en las demandantes, humanamente hay un menoscabo a su dignidad, ya que
no es solo la incomodidad fisica que se produce con los dafios materiales, esta la
esperanza diluida por una mala ejecucion de algo que, seguramente algunos, y
quizas todos, consideraron que era poco pero les aliviaba en algo sus pérdidas,
para que luego esa ayuda quedara mal hecha, todo lo cual queda ademas
ratificado con los informes psicolégicos al proceso y ya resefiados, por lo que se
dara lugar al dafio moral en una suma que se pondera, prudencialmente,
considerando lo ya expuesto, las pretensiones de los actores, y las sumas que
normalmente asignan a casos similares los tribunales, la cantidad de
$8.000.000.- para cada uno de los actores ELIANA SALDIAS VALENZUELA,
ADRIANA DEL CARMEN CERPA ROJAS, TRINIDAD DEL CARMEN HORMAZABAL
GUTIERREZ, CECILIA ISABEL VALDES MANRIQUEZ, BERNARDINA DEL CARMEN
DUMAS MIRANDA, JOSEFINA DEL CARMEN IBARRA ARAVENA, EDITA FLORES ROJAS,
EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA, NILSA SILVIA PACHECO GONZALEZ, MARGARITA
DEL CARMEN ALBORNOZ ROJAS, GLADYS DEL CARMEN MINO RIOS, MARCELA DEL
CARMEN ANDRADE ROJAS, MARIA LUZMILA DEL CARMEN MUNOZ FUENTES, LUCILA
DE LAS MERCEDES CID MUNOZ, REINALDO ANTONIO CORIA ROJAS, ELIZABETH
VERONICA CORIA TAPIA, MARIA ORIANA PEREZ ZAPATA, BALDRAMIRA DEL
CARMEN JARA ANDRADES, MARIA INES ALVARADO VERGARA, INGRID EUGENIA
DRECKMAN BONILLA, ELIANA DEL CARMEN DIAZ ZUNIGA, MARCIA ELIZABETH
CARRASCO VILLAGRA, JOSE ROBERTO AZOCAR ARENAS, IRMA MACHUCA CASTILLO
y EUDOCIA VALDES VALDES.

Se deja constancia que todos los demas antecedentes, ya resefiados en los
considerandos precedentes, en nada alteran lo ya concluido.

Por estas consideraciones y lo sefialado en los articulos 1443, 2000, 2003,
2004, 2324 del Codigo Civil; articulos 1, 4 y siguientes de la Ordenanza General
de Urbanismo y Construcciones; 170, 254, 341 y siguientes del Cdédigo de
Procedimiento Civil, SE DECLARA:

.- QUE SE RECHAZAN TODAS LAS TACHAS FORMULADAS, de
conformidad a lo razonado en los motivos tercero, sexto, noveno, duodécimo,
décimo quinto, décimo octavo y vigésimo primero, es decir, por no haberse
acreditado positivamente los fundamentos de las causales invocadas.

Il.- QUE SE RECHAZAN TODAS LAS OBJECIONES DE DOCUMENTOS, de
conformidad con lo expresado en los motivos vigésimo cuarto, vigésimo séptimo,
trigésimo y trigésimo tercero, es decir, por no probarse las causales invocadas.

lll.- QUE SE RECHAZA LA ALEGACION, O DEFENSA, FUNDADA EN LA
INEPTITUD DEL LIBELO, de conformidad con lo expresado en el motivo
cuadragésimo segundo.
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IV.- QUE SE RECHAZA LA ALEGACION, O DEFENSA, FUNDADA EN LA
FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA respecto de los demandantes Gladys
Monserrat O'kuinghtton Saldias, Gladys del Carmen Mifio Rojas y Mirna Oriana
Pérez Zapata, de conformidad con lo expresado en el motivo cuadragésimo
tercero, parrafo segundo.

V.- QUE SE ACOGE LA ALEGACION, O DEFENSA, FUNDADA EN LA FALTA
DE LEGITIMACION ACTIVA respecto de los demandantes Maria Julia Cabrera
Cornejo, José Alberto Zapata Araya, Dinelly Isabel Leiva Alvarez, Nidia del Transito
Nunez Brunel, Maria Angélica Olivares Nunez, Isabel Margarita Romero Valdés,
Blanca Lidia Verdugo Bobadilla y Juan Eriberto Manuel Mendieta Bonilla y Grupo de
Vivienda Santa Ana, de conformidad con lo expresado en el motivo cuadragésimo
tercero, parrafos tercero y cuarto.

VI.- QUE SE RECHAZA LA ALEGACION O DEFENSA DE FALTA DE
LEGITIMACION PASIVA, de conformidad con lo expresado en el motivo
cuadragésimo cuarto de autos.

VIl.- QUE SE RECHAZA LA ALEGACION O DEFENSA DE PRESCRIPCION DE
LA ACCION, de conformidad con lo expresado en el motivo cuadragésimo quinto
de autos.

VIll.- QUE SE RECHAZA LA ALEGACION O DEFENSA INCUMPLIMIENTO
DE LOS REQUISITOS PARA EJERCER LA ACCION POR FALTA DE EXPOSICION
CLARA DE LOS HECHOS, de conformidad con lo expresado en el motivo
cuadragésimo sexto de autos.

IX.- QUE SE ACOGE LA DEMANDA DE LO PRINCIPAL DE FOLIO 1, so6lo
respecto de los demandantes individualizados en el considerando
cuadragésimo séptimo, de conformidad con lo expresado en los motivos
cuadragésimo sexto y cuadragésimo séptimo, y en consecuencia, se declara:

1.- Que se acoge la demanda de indemnizacion de perjuicios en contra de
Constructora Independencia SA, ya individualizada, en favor de los siguientes
demandantes ELIANA SALDIAS VALENZUELA, ADRIANA DEL CARMEN CERPA ROJAS,
TRINIDAD DEL CARMEN HORMAZABAL GUTIERREZ, CECILIA ISABEL VALDES
MANRIQUEZ, BERNARDINA DEL CARMEN DUMAS MIRANDA, JOSEFINA DEL CARMEN
IBARRA ARAVENA, EDITA FLORES ROJAS, EUGENIA DEL CARMEN DIAZ JARA, NILSA
SILVIA PACHECO GONZALEZ, MARGARITA DEL CARMEN ALBORNOZ ROJAS, GLADYS
DEL CARMEN MINO RIOS, MARCELA DEL CARMEN ANDRADE ROJAS, MARIA
LUZMILA DEL CARMEN MUNOZ FUENTES, LUCILA DE LAS MERCEDES CID MUNOZ,
REINALDO ANTONIO CORIA RQOJAS, ELIZABETH VERONICA CORIA TAPIA, MARIA
ORIANA PEREZ ZAPATA, BALDRAMIRA DEL CARMEN JARA ANDRADES, MARIA INES
ALVARADO VERGARA, INGRID EUGENIA DRECKMAN BONILLA, ELIANA DEL CARMEN
DIAZ ZUNIGA, MARCIA ELIZABETH CARRASCO VILLAGRA, JOSE ROBERTO AZOCAR
ARENAS, IRMA MACHUCA CASTILLO y EUDOCIA VALDES VALDES;

2.- Que se condena la demandada, ya individualizada al pago de la suma de
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$8.000.000.- (ocho millones de pesos) para cada uno de los demandantes ya
individualizados precedentemente;
3.- Que se Rechaza la demanda respeto de los demandantes individualizados en
la decision V.- por no acreditar legitimacion activa;
4.- que se Rechaza la demanda respecto el dano material solicitado y la mayor
suma pedida por el dano moral;
5.- Que no se condena en cotas a la demandada por no haber sido totalmente
vencida.

Registrese, notifiquese por cédula y, en su oportunidad, Archivese.
Se deja constancia que la presente se dicta con esta fecha atendida la complejidad
del asunto y la cantidad de documental técnica que hubo de analizarse.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Talca, quince de Abril de dos mil veintiuno.
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Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacién de la
causa. A contar del 04 de abril de 2021, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile

Gerardo Favio Bernales Rojas Chilena Sumar una-hore mianiras que. para.Chile InSular
FeCha: 15/04/2021 125722 Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y Gémez restar dos

horas. Para mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl
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Talca, veintidds de Abril de dos mil veintiuno

Visto el mérito de los antecedentes, y de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 182 del Codigo de Procedimiento Civil, como se pide, se rectifica la
sentencia de folio 350, de fecha quince de abril de dos mil veintiuno, en el
sentido de aclarar y rectificar la parte considerativa y resolutiva de la misma, en el
siguiente tenor:

En el considerando cuadragésimo séptimo y la decision IX N°1 de lo
resolutivo de la sentencia, donde dice “Maria Oriana Pérez Zapata”, debe ser
“Mirna Oriana Pérez Zapata”. Asimismo, se complementa, con objeto de
incorporar en la considerativa y resolutiva aludida, a la demandante, dofia Gladys
Monserrat O "Kuingthon Saldias, respecto de la cual también se rechazo la
excepcion de falta de legitimacion activa para demandar, tal como se razoné en el
considerando cuadragésimo tercero de la sentencia definitiva, y se resolvio en la
decision IV, de la parte resolutiva de la misma; debiendo concluir que en relacién
a ella, también se acoge la demanda.

Téngase la presente resolucién como parte integrante de la sentencia que
se rectifica y complementa.

En lo demas, manténgase inalterable la sentencia de fecha 15 de abril de
2021, rolante a folio 350 de autos.

En Talca, a veintidos de Abril de dos mil veintiuno, se notificé por el

estado diario, la resoluciéon precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacién de la
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