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FOJA: 113 .- .-
NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 28° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : G-2207-2023
CARATULADO : ROJAS/MAUI AND SONS S.A.

Santiago, treinta de octubre de dos mil veinticinco

VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:

Con fecha 10 de febrero de 2023, comparece Jorge Rios Ibacache,
abogado, domiciliado en Prat N°827, oficina 802, octavo piso, Valparaiso, y en
Huérfanos N°1160, oficina 1208, comuna de Santiago, en representacién de Maria
Elena Aedo Sepulveda, cédula nacional de identidad N°8.134.440-3 y de
Ricardo Arturo Rojas Aedo, cédula nacional de identidad N°18.009.058-4,
ambos domiciliados en Pasaje Volcan Quizapu, N°1689, Villa Gabriela Mistral,
comuna de Puente Alto, y expone: Que viene en interponer demanda de
indemnizacién de perjuicios, por responsabilidad civil extracontractual, en contra
de José Antonio Santelices Carrasco, cédula nacional de identidad
N°9.427.382-5, ingeniero en mantencion de aires acondicionados, con domicilio en
calle Madre Selva N°18.300, comuna de Maipu; Sociedad Industrial Comercial
Importadora Y Exportadora Louis Philippe Limitada (Ellus), Rut N°50.143.670-
4, persona juridica del giro de su denominacion, representada por Mario Dobed
Jamis, todos con domicilio en Avenida Américo Vespucio N°1397, comuna de
Huechuraba y en San Ignacio N°1001, comuna de Quilicura; Constructora e
Inmobiliaria Purranque Ltda, Rut N°76.221.740-6, persona juridica del giro de su
denominacién, representada por Miguel Angel Kalelliyeh Khamis, ambos con
domicilio en San Ignacio N°1001, comuna de Quilicura; y en contra de
Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons, Rut N°96.555.510-2,
persona juridica del giro de su denominacion, representada por Anuar Roberto
Khaliliyeh Khamis, ambos con domicilio en San Ignacio N°1001, comuna de
Quilicura; todas las empresas juridicas antes mencionadas, relacionadas
comercialmente y responsables de forma solidaria del fallecimiento de Ricardo
Alberto Rojas Paz.

Funda su demanda en que Ricardo Alberto Rojas Paz, junto a su

empleador, José Santelices Carrasco, se encontraba realizando una reparacién de
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los equipos de aire acondicionado en el Mall de Quilicura, donde funcionan todas
las empresas demandadas, en cumplimiento de un contrato de prestaciéon de
servicios de mantencion.

Explica que al momento de la ocurrencia del accidente, alrededor de las
10:50 del dia 16 de abril de 2019, el trabajador se encontraba realizando sus
labores en el sector del patio trasero de la tienda Maui and Sons, en la escalera de
acceso a la techumbre, sin la sefialética adecuada, sin contar con los elementos
de proteccion para su seguridad personal, y sin supervision, lo que ocasiond que
Ricardo Alberto Rojas Paz cayera de la escalera que ocupaba para los trabajos,
desde una altura aproximada de 3 metros, sufriendo lesiones de caracter grave,
politraumatismos; siendo socorrido por trabajadores de empresa Maui and Sons y
por José Santelices y derivado en ambulancia hasta el hospital de la Mutual de
Seguridad. En la urgencia de este servicio de salud se constatd que sufrié un
traumatismo craneoencefalico y toraco — abdominal, que le provocaron la muerte.

Dice que el informe de autopsia N°1173/2019, de 24 de abril de 2019,
concluye: “1. Cadaver de sexo masculino identificado como RICARDO ALBERTO
ROJAS PAZ. 2. Causa de muerte: traumatismos craneoencefalico y toraco-
abdominal. 3. Lesiones recientes, vitales, necesariamente mortales, concordantes
con el antecedente de caida en altura en contexto de accidente laboral. 4. No se
registraron huellas de violencia atribuibles a terceros...”

Indica que Ricardo Rojas se dedicaba a la instalacion y mantencion de aires
acondicionados desde hace mas de 25 afnos, se habia realizado pruebas para el
trabajo en altura, por lo que se encontraba certificado y en buen estado de salud
en relacion al trabajo que realizaba. Afade que éste cumplia funciones como
mantenedor de aires acondicionados, prestando servicios para José Antonio
Santelices Carrasco, quien a su vez prestaba servicios mediante un “contrato de
mantencion” en forma peridédica y mensual de los aires acondicionados de la
empresa Manufacturas Louis Philippe Ltda. (Ellus) y para la empresa
Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons S.A., que mantenian
sucursales en el Mall Outlet Boulevard de Quilicura, de propiedad de la empresa
Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, empresas intimamente
relacionadas para la explotacién de su rubro.

Expresa que el dia del accidente Ricardo Rojas y su empleador, José
Santelices, concurrieron hasta el “Mall Boulevard Quilicura” para realizar trabajos
de mantencion para la empresa Ellus; siendo autorizados para efectuar sus
labores por el jefe de Seguridad y Prevencion de Riesgos de las empresas

demandadas, Ivan Paredes Sleiman, quien trabajaba para la empresa Maui y
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estaba a cargo de las llaves de la puerta de acceso a la escalera desde la que se
precipité la victima.

Sefiala que los hechos relatados motivaron una investigacion por parte del
Ministerio Publico, lo que en definitiva ocasiond que en causa Rit 5274-2019 del
Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, se formalizara a lvan Patricio Paredes
Sleiman, en su calidad de jefe de seguridad y dependiente de las empresas
demandadas, como autor y en grado de consumado, del cuasidelito de homicidio,
previsto y sancionado en los articulos 490 y 492 del Codigo Penal.

Sostiene que el occiso efectuaba sus labores sin los implementos de
seguridad necesarios para trabajos en altura, pues las escaleras no contaban con
material antideslizante y linea de vida vertical, ademas no se estableciéo un
procedimiento de trabajo seguro, no hubo capacitacion, no se informaron de los
riesgos asociados al trabajo en altura, no hay registro de entrega de elementos de
proteccion personal, todo ello sumado a las deficiencias que presentaba la
escalera, hicieron posible el peor de los escenarios para un trabajador que realiza
trabajos de alto riesgo, esto es que se precipitara al suelo, mientras realizaba
labores propias de la reparacion de aires acondicionados, sin posibilidad alguna
de salvar su vida; situacion que hubiera sido diametralmente opuesta si los
demandados hubiesen contado con un procedimiento de trabajo seguro, se
hubiera capacitado adecuadamente al trabajador sobre los riesgos en la
reparacion en altura; y se hubieran supervisado adecuadamente los trabajos, ya
que con toda seguridad el hecho dafioso no hubiera ocurrido. Sin embargo, José
Santelices ni las empresas nunca informaron al trabajador acerca del estado y las
caracteristicas técnicas de la escalera sobre la que estaba trabajando, no tuvo
capacitaciones al respecto y, en definitiva, este desconocia la misma, por lo que
no advirtié de los riesgos que existian en los trabajos que realizaba.

Detalla que el laboratorio de criminalistica de Carabineros, efectu¢ el
Informe Policial, respecto de los hechos de autos, constatandose que el lugar
donde desempefiaba sus funciones el trabajador fallecido, correspondia a un
trabajo en altura, que se tratdé de un accidente laboral y que se descarta la
participacion de terceros. Esto permite inferir que la causa uUnica y exclusiva de la
muerte de Ricardo Rojas Paz fue realizar un trabajo altamente riesgoso, en
pésimas condicionales laborales, tal y como informé el Seremi de Salud.

Explica que la autoridad sanitaria concluyé luego del sumario sanitario
N°1.753/2019 que los hechos materia de infraccién son los siguientes: 1) Falta de
control con respecto al acceso al lugar escalera techumbre; 2) Falta de
planificacion de la actividad, toda vez que los trabajadores no contaban con los

implementos de seguridad correspondientes para trabajo en altura, tales como
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arnés de seguridad, casco con barbiquejo; 3) Lugar del accidente escaleras de
acceso, no existe senalizacion de riesgo caida de distinto nivel y uso obligatorio de
elementos de proteccion personal; 4) Se observa que las escaleras de acceso a
techumbre no cuentan con material antideslizante y linea de vida vertical
independiente para el enganche de los trabajadores parte baja; 5) La empresa...
(Ellus)... no presenta matriz de identificacion de peligros y evaluacion de riesgos
que incorpore las actividades de climatizacién; 6) No se presenta procedimiento de
trabajo seguro para actividades de mantencion de equipos de climatizacion,
considerando los riesgos por trabajos en techumbre, medidas de control y de
mitigacion; 7) No cuenta con capacitacion del procedimiento mencionado con
anterioridad el trabajador fallecido; 8) No presenta obligaciéon de informar los
riesgos laborales del trabajador accidentado; 9) No presenta registro de entrega
de elementos de proteccion personal para trabajos en altura y la respectiva
capacitaciéon teorico-practica segun guia técnica No. 3 del I.S.P, del trabajador
accidentado; 10) Se observa que la escalera de acceso a la techumbre se
encuentra con las siguientes deficiencias: a) No sobrepasa 1 metro sobre su punto
de apoyo, aumentando la condicion de riesgo por caida distinto nivel; b) Corrosién
de pintura y desgaste en piola acerada que sirve como mecanismo de sujecion
para la extension de la escalera; ¢) Ni José Santelices ni ninguna de las empresas
logré eximirse de responsabilidad, fundando su decision la autoridad sanitaria en
el art. 3° del D.S. N°594 de 1999; articulos 183 E y 184 del Cddigo del Trabajo,
importando estos hechos infraccidon a los articulos 37° y 53° del Reglamento sobre
Condiciones Sanitarias y Ambientales Basicas en los Lugares de Trabajo. D.S.
N°594 de 1999; 11) Se consider6 de acuerdo al art. 3° del D.S. N°594/99 que: “La
empresa esta obligada a mantener en los lugares de trabajo las condiciones
sanitarias y ambientales necesarias para proteger la vida y la salud de los
trabajadores que en ellos se desempefan, sean estos dependientes directos
suyos o lo sean de terceros contratistas que realizan actividades para ellas; y, 12)
Las multas que se aplicaron a los demandados por la infraccion a los articulos
previamente referidos son las siguientes: i) Constructora e Inmobiliaria Purranque
Ltda., multa de 200 Unidades Tributarias Mensuales; ii) José Antonio Santelices
Carrasco, multa de 300 Unidades Tributarias Mensuales; iii) Comercializadora de
articulos de vestir Maui and Sons, amonestacion; iv) Sociedad Industrial
Comercial Importadora y exportadora Louis Philippe Limitada, multa de 120
Unidades Tributarias Mensuales.

En cuanto a los fundamentos de derecho, sostiene que el articulo 1437 del
Caodigo Civil senala que las obligaciones nacen “de un hecho que ha inferido

injuria o dario a otra persona, como en los delitos y cuasidelitos”. Por su parte el
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articulo 2314 del Cddigo Civil establece que “El que ha cometido un delito o
cuasidelito que ha inferido dario a otro, es obligado a la indemnizacién”. Asimismo,
el articulo 2284 del Codigo Civil expresa que “si el hecho es ilicito, y cometido con
la intencion de danar constituye un delito", agregando que "si el hecho es
culpable, pero cometido sin intencion de dafar, constituye un cuasidelito”. El
articulo 2329 del Cédigo Civil sefala que “ftodo dafio que pueda imputarse a
malicia o negligencia de otra persona debe ser reparado por ésta”.

Alega que, de acuerdo a las normas antes citadas, en este caso se esta en
presencia de un cuasidelito civil, toda vez que ha existido descuido, negligencia,
falta de diligencia o cuidado, por parte de la persona natural y juridica demandada,
sus agentes, personeros y también de sus dependientes civiles y laborales.
Agrega que el dafo que se ha producido es producto de la desidia, negligencia o
descuido de la contraria persona juridica, sus agentes y dependientes, que no
dispusieron una manera adecuada para hacer las labores que se encargaron,
ademas de la negligencia del supervisor de la obra o faena donde ocurrié el
lamentable accidente.

Dice que, en la especie, estamos en presencia de un hecho ilicito civil, del
que debe responder el civiimente responsable, en conformidad a lo previsto por el
articulo 2320, inciso primero, del Cédigo Civil: “Toda persona es responsable no
solo de sus propias acciones, sino del hecho de aquellos que estuvieren a su
cuidado.”

Explica que el fundamento de esta responsabilidad radica en que el
demandado, es responsable por el hecho propio, pues sus 6rganos debieron
actuar con la debida diligencia, y no lo hicieron. Asimismo, las demandadas son
responsables por el hecho de sus dependientes, pues quién tiene bajo su cuidado
a una persona, esta obligado principalmente a vigilarla para que no cause dafno, y
no efectue acciones negligentes y poco criteriosas. Agrega que también era
exigible a la demandada el deber de vigilancia de sus agentes y dependientes,
estando obligados a vigilar a cada uno de sus dependientes a cargo o que dirigian
estas labores, también en forma constante y activa, para evitar que causaran
danos.

En cuanto a la responsabilidad de los coparticipes en el hecho lesivo indica
que a su juicio es correcto demandar a varios, conforme a lo establecido en el
articulo 2317 del Cdédigo Civil, pues los coautores de delitos o cuasidelitos civiles
pueden ser constrefiidos conjunta o solidariamente, para la reparacion del dano,
no siendo necesario que los coautores se hayan concertado, ni que la falta que
hayan cometido sea de idéntica naturaleza, o de semejante gravedad. La

jurisprudencia declara que hay culpa compartida, cuando varias personas
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cooperan a la realizacion de un dafo y cada uno queda obligado personalmente
por razén de su propia falta.

En otro orden de ideas sostiene que estamos en presencia de una situacion
de riesgo creado por las demandadas, la que, en caso de producirse dafos a
terceros, (como ha ocurrido) de los que nadie esta obligado a soportar, provocan
en consecuencia, el derecho a invocar su reparacion. En este entendido, es claro
que, introdujeron un riesgo, como consta en informe del ente fiscalizador laboral,
sin contar con un procedimiento de trabajo seguro para trabajos en altura ademas
de no supervisarse adecuadamente el cumplimiento de las medidas de seguridad,
lo que ocasiond que el trabajador, cayera desde gran altura. Por otra parte, siendo
una faena que se realizaba en altura debia contar con sus implementos de
proteccion personal, la ausencia de algun supervisor o capataz que pudiera
verificar el estado del lugar de trabajo y asi mismo el uso de los elementos de
proteccion personal por parte de los trabajadores, en suma era un ambiente
laboral inseguro, y desprovisto totalmente de capacitacion y condiciones minimas
de seguridad para que el occiso pudiese realizar su trabajo.

Hubo omision, por parte de las demandadas y sus dependientes, de evitar
el siniestro, ya que las demandadas no adoptaron medidas suficientes algunas,
que garantizara la proteccion de la integridad de la victima, situacion que resulta
inexcusable e imperdonable, teniendo en cuenta su nivel, capacidad econdémica,
sus facultades técnicas, ganancias y experiencia, pues todas las empresas se
dedican de forma habitual a esta actividad, no siendo la primera obra de similares
caracteristicas que desarrollan.

En lo relativo a la previsibilidad, como elemento de la esencia de la culpa,
ésta dice relacion con la facultad que tiene una persona para representarse el
resultado que podria producir si actua de una manera determinada; y que en este
caso en concreto, resulta facil entender que la parte demandada, sus
dependientes y funcionarios, estaban en condiciones de representarse la
gravedad de las consecuencias, que su conducta podria acarrear, teniendo en
consideracion que al solicitar a un trabajador que no llevaba mas de 10 dias en la
faena, que no habia sido capacitado para el trabajo que desempenaria, que
estaria trabajando en un lugar con precarias condiciones de limpieza, y que no
contaba con un procedimiento de trabajo seguro, de suerte que era del todo
previsible que pudiera sufrir un accidente al estar desempefando sus funciones.

En lo relativo a la normativa laboral hace hincapié en que han existido
infracciones a la legislacion laboral, lo que también es una situaciéon que se
evidencia, como complementaria a los hechos materia del juicio, pues se constata

una infraccion a la obligacion de seguridad, que establece el articulo 184 del
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Caodigo del Trabajo, la que es connatural a la relacién juridica laboral. Agrega que
de las circunstancias que rodearon el accidente, se desprende que las
demandadas no dieron cumplimiento a su obligacion impuesta por el articulo 184
del Codigo del Trabajo, de adoptar las medidas necesarias, para proteger
eficazmente la vida y la salud del trabajador, manteniendo las condiciones
adecuadas de higiene y seguridad en las faenas, como también de proporcionar
los implementos necesarios para prevenir accidentes de trabajo.

Agrega que, de acuerdo al Reglamento sobre Condiciones Sanitarias y
Ambientales Basicas en los lugares de Trabajo, 594, de 29 de abril del 2000, la
contraria estaba obligada a cumplir las normas de seguridad, que les exige el
Estado. Indica que este reglamento establece las condiciones basicas o minimas
que deben cumplir los empresarios, para proteger a sus trabajadores, debiendo
suprimir en el lugar de trabajo cualquier factor de peligro que pueda afectar la
salud o integridad fisica de los trabajadores, de acuerdo a lo preceptuado por el
articulo 37 de Reglamente aludido. Ahade que también hubo ausencia de
fiscalizacion en las faenas y velar por el uso y normal funcionamiento de los
dispositivos de seguridad.

A todo lo ya expresado agrega que de acuerdo a lo dispuesto en el Titulo
VIl “Del Trabajo en régimen de subcontratacion y del trabajo en empresas de
servicios transitorios”, en sus articulos 183 A, y siguientes del Cédigo del Trabajo,
y demas disposiciones legales pertinentes, y de conforme al relato de los hechos,
y las personas juridicas involucradas en las gestiones de construccién, los actores
invocan la responsabilidad solidaria, subsidiaria, o simplemente conjunta, de las
empresas Manufacturas Louis Philippe Ltda. (Ellus), Comercializadora de Articulos
de Vestir Maui and Sons S.A. y Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, en
su calidad de duefios de la obra o faena , imputandoseles la responsabilidad
correspondiente en la muerte del trabajador Ricardo Alberto Rojas Paz. Alega que
el Articulo 183-E, establece: “Sin perjuicio de las obligaciones de la empresa
principal, contratista y subcontratista respecto de sus propios trabajadores en
virtud de lo dispuesto en el articulo 184, la empresa principal debera adoptar las
medidas necesarias para proteger eficazmente la vida y salud de todos los
trabajadores que laboran en su obra, empresa o faena, cualquiera sea su
dependencia, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 66 bis de la Ley
N°16.744 y el articulo 3° del Decreto Supremo N°594, de 1999, del Ministerio de
Salud.” Asimismo, el articulo 3 del Decreto Supremo N°594, del afio 1999, que
aprueba el Reglamento Sobre Condiciones Sanitarias y Ambientales Basicas en
los Lugares de Trabajo, expresa: “La empresa esta obligada a mantener en los

lugares de trabajo las condiciones sanitarias y ambientales necesarias para
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proteger la vida y la salud de los trabajadores que en ellos se desemperian, sean
estos dependientes directos suyos o lo sean de terceros contratistas que realizan
actividades para ella.”

En lo relativo a los perjuicios que se demandan, sefhala que en esta sede no
se demandan dafio emergente ni lucro cesante; por lo que la pretension
indemnizatoria sélo comprende el dafio moral. A este respecto expresa que sin
duda alguna se ha afectado la integridad de los demandantes, sin perjuicio que,
ademas, también se ha provocado un dafo moral. Agrega que los actores se
encuentran dolidos, y en una profunda depresion y angustia. La conyuge
sobreviviente y su hijo han sufrido stress postraumatico y su depresion y afliccion,
son permanentes, sufrimiento que se ha extendido a todo el grupo familiar,
derivado de la estrecha relacidén que siempre tuvieron con la victima fatal.

Hace presente que el fallecido era un marido y padre ejemplar preocupado
del bienestar de su familia y especialmente de que su hijo tuviera acceso a
educacién y que la relacion entre los tres era sumamente estrecha, afectiva,
carifosa. En concreto el dafio moral demandado es: 1) Dafo Moral propio de
Maria Elena Aedo Sepulveda: $300.000.000.-; y, 2) Dafio Moral propio de Ricardo
Arturo Rojas Aedo: $300.000.000.-

Por lo expuesto y normas legales que invocan, piden se tenga por
interpuesta demanda en juicio ordinario de indemnizacion de perjuicios, por
responsabilidad civil extracontractual y legal, en contra de José Antonio Santelices
Carrasco; Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe
Limitada (Ellus), representada por Mario Dobed Jamis; Constructora e Inmobiliaria
Purranque Ltda, representada por Miguel Angel Kalelliyeh Khamis; v,
Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons, representada por Anuar
Roberto Khaliliyeh Khamis; acogerla a tramitacion, declarando en definitiva que se
condena a las demandadas en forma solidaria, a pagar a los demandantes, por los
conceptos y cantidades ya senaladas precedentemente, la suma total de
$600.000.000-, mas los reajustes e intereses correspondientes y legales,
devengados desde la fecha del accidente y los que se devenguen hasta la fecha
de su pago efectivo, con costas.

En subsidio de lo anterior, pide que se condena a las demandadas, a todas
o alguna de ellas, a pagar a los demandantes la suma total de $600.000.000.-,
mas los reajustes e intereses correspondientes y legales, devengados desde la
fecha del accidente y los que se devenguen hasta la fecha de su pago efectivo,
con costas;

En subsidio de todo lo anterior, que se condene a los demandados, a

todos o a alguno de ellos, a pagar las sumas que el Tribunal fije, por los conceptos
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y dafos que se determinen en la sentencia, y conforme al derecho aplicable, de
acuerdo a la ley, los principios de justicia y equidad, mas los reajustes e intereses
que el tribunal determine, con costas.

El 29 de junio de 2023, a Folio 45, la demandada Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada, contesta la demanda de indemnizacion
interpuesta en su contra, solicitando su total y absoluto rechazo, con expresa
condena en costas, fundado en sintesis en que de acuerdo a la naturaleza de la
accion deducida, su representada no se encuentra sujeta a un supuesto régimen
de responsabilidad objetiva, en que la sola ocurrencia del accidente signifique la
atribucion de responsabilidad a su parte, y que es carga unica y exclusiva de la
contraria acreditar la totalidad de los elementos de la responsabilidad
cuasidelictual civil.

Sefala que la imputacién de responsabilidad efectuada de contrario apunta
a una supuesta falta de cumplimiento de un deber de supervisién, informacion y
capacitacion, en lo que respecta a una presunta vinculacion laboral de las
demandadas con Ricardo Alberto Rojas Paz, argumento que rechaza de forma
categodrica, en el sentido que la causa del accidente que motiva la demanda sea
por una accion u omisién negligente de Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada. Agrega que no es efectivo que exista una relacion que ligue
laboralmente al trabajador fallecido con los demandados de estos autos, cuestiéon
gue es de suma relevancia a la hora de analizar si realmente los deberes a los que
aluden los actores en el libelo pretensor son exigibles a Constructora e Inmobiliaria
Purranque Limitada. Dice que tampoco existe una relacion contractual entre
Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada con José Antonio Santelices
Carrasco, ya sea en calidad de contratista o subcontratista, razéon por la que
malamente Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada podia ejercer una labor
de supervision, fiscalizacion o control respecto de lo ocurrido en la obra y lugar
donde habria ocurrido el accidente de autos.

Reitera que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada no ha
participado en los hechos que motivan la demanda de autos, motivo por el que
niega cualquier tipo de responsabilidad en las imputaciones que se le realizan.
Agrega que no son efectivas las relaciones contractuales y laborales que indican
los actores en el libelo pretensor; por lo que tampoco son aplicables a
Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada las disposiciones asociadas al
supuesto régimen de subcontratacion de los articulos 183-A y siguientes del
Codigo del Trabajo, ni las del deber de seguridad del articulo 184 del mismo

cuerpo legal; y en consecuencia, Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada
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es un tercero absolutamente ajeno al accidente, no teniendo entonces legitimacion
pasiva para ser demandada en el presente caso.

Sostiene que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada no posee la
calidad de “empresa mandante” en este caso, por lo que no tiene relacion
contractual alguna que la ligue con el trabajador fallecido, razén por la que podia
ejercer una labor de supervision, fiscalizacién o control respecto de lo ocurrido en
la obra y en el lugar donde habria ocurrido el accidente de autos.

Respecto a la referencia que el actor hace de la fiscalizacién efectuada por
la autoridad sanitaria, reitera que, para atribuir responsabilidad a Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada por los dafios subsecuentes o coetaneos al
accidente, es necesario tener por acreditado el grado de participacion que esta
ultima tiene en aquél, de manera tal que solo a través de ello se podra de forma
plausible y conforme a derecho hacer efectiva cualquier tipo de responsabilidad.
Agrega que los 6rganos fiscalizadores no tienen la posibilidad de verificar a través
de un proceso racional y justo cuales son las circunstancias, causas y la
concatenacion de hechos en la de la que deriva la responsabilidad ante la
ocurrencia de un accidente; considerando que carecen de normas y principios
probatorios que garanticen la contradiccién, la bilateralidad y otros presupuestos
que si garantiza un proceso judicial.

Como defensas, opone en primer lugar, excepcion perentoria de falta de
legitimacion pasiva de Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada,
senalando al efecto que la responsabilidad que se imputa es de caracter
extracontractual por una supuesta “concurrencia causal’ de las demandadas de
autos, que deriva de un supuesto contrato de mantencion entre el empleador del
trabajador fallecido y las empresas Manufacturas Louis Philippe Ltda. (“ELLUS”) y
Maui and Sons S.A., agregando que entre éstas también existia una presunta
relacion de coordinacién y planificacion con Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada, a la que se le atribuye la calidad de supuesta “duefa de la obra o faena”,
para justificar una supuesta relacion de subcontratacion, de acuerdo con las
normas del Cédigo del Trabajo que pretende se hagan aplicables y relativas al
supuesto deber de seguridad en materia laboral que tendrian las demandadas.
Puntualiza que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, no ha sido como
tal parte de algun contrato u otro tipo de acuerdo de voluntades que permitan
considerarla dentro de un supuesto régimen de subcontratacion entre ésta y las
demas demandadas, especialmente respecto al demandado principal de autos,
José Antonio Santelices Carrasco.

Indica que la norma que habilitaria a los familiares del trabajador fallecido,

para el caso que efectivamente exista una relacién laboral, es el articulo 69 de la
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Ley N°16.744, que preceptua en su letra b) que “La victima y las demas personas
a quienes el accidente o enfermedad cause dafio podran reclamar al empleador o
terceros responsables del accidente, también las ofras indemnizaciones a que
tengan derecho, con arreglo a las prescripciones del derecho comun, incluso el
dafio moral.” Explica que dicha accion establece como sujetos pasivos exclusivos
al empleador y a quien tenga la calidad de “tercero responsable” del accidente; sin
embargo, Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada no posee ninguna de las
calidades juridicas requeridas para el ejercicio de la accion que tenga fundamento
en un accidente de tal naturaleza, debiendo necesariamente ser considerada
como un tercero absoluto y ajeno, tanto en lo que respecta a las relaciones
laborales y/o de subcontratacion que pudieren haber vinculado al fallecido Ricardo
Alberto Rojas Paz, como a la ocurrencia del accidente que derivd en su posterior
fallecimiento.

En subsidio, alega ausencia de responsabilidad de Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada, toda vez que no se configuran a su respecto
los elementos de la responsabilidad imputada, quien en su supuesta calidad de
duena de la obra, empresa o faena, habria incurrido en un incumplimiento de su
obligacion de adoptar las supuestas medidas de seguridad, supervision y
capacitacion que serian de cargo de las demandadas, asi como también de la
deficiente seguridad respecto de la escalera que habria ocupado el trabajador al
momento de la ocurrencia del accidente.

Argumenta que, dado que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada,
no tenia una relacion de empresa mandante, contratista o subcontratista con las
demas demandadas de autos, por lo que no se puede hablar de un supuesto
“deber de cuidado” derivado del articulo 184 o 183-E del Cédigo del Trabajo, que
le imponga un estandar especial respecto del fallecido, en el contexto del
accidente ocurrido.

Expresa que la circunstancia de que Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada, sea arrendadora de las sucursales ocupadas por Ellus o Maui and Sons
S.A,, no permite extender el deber imputado propio de una relacion que deriva de
un supuesto contrato de trabajo, a un vinculo derivado de un contrato de
arrendamiento de inmuebles. Agrega que tampoco es posible configurar en este
caso una “responsabilidad del empresario” o culpa organizacional derivada de la
relacion comercial entre las demandadas, porque la naturaleza de ésta no
responde a una necesidad de coordinacion conjunta como erroneamente sefiala la
parte demandante.

Alega que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada ni sus

dependientes estuvieron en situacién de impedir el accidente y no se le puede
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formular ningun reproche al respecto, ya que la causa del mismo radica en la
accién u omision de agentes absolutamente externos a ésta; no existiendo
ninguna conducta dolosa o culpable de esta, al haber sido las circunstancias de
ocurrencia del accidente absolutamente ajenas al ambito de control que tenian en
dicho momento; por consiguiente, tampoco se le puede imputar de modo alguno
una accion u omision que la haga responsable bajo el estatuto de responsabilidad
civil extracontractual, ya sea por el hecho propio o por el hecho ajeno.

Sin perjuicio de lo ya expuesto, sefiala que de acuerdo con los
antecedentes con que cuenta su parte, la escala a la que alude la contraria y
donde habria ocurrido la caida, se encontraba en buenas condiciones de
mantencion y contaba con los elementos de seguridad necesarios para un
adecuado uso, contando particularmente con proteccion dorsal anticaidas, motivo
por el que tampoco concurre la supuesta deficiencia de la misma en materias de
seguridad.

En otro orden de ideas, sostiene que en la especie, no se configura la
supuesta responsabilidad solidaria, subsidiaria o simplemente conjunta entre
Manufacturas Louis Phillipe Ltda. (Ellus), Comercializadora de Articulos de Vestir
Maui and Sons S.A., y Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, todos en
su supuesta calidad de duenos de la obra o faena; invocada de contrario en base
a lo dispuesto por el Titulo VII “ Del Trabajo en régimen de subcontratacion y del
trabajo en empresas de servicios transitorios” y articulos 183 A y siguientes del
Cddigo del Trabajo, que sefialan que el fundamento de la supuesta solidaridad
recae en la relacion de subcontratacion que se le imputa a las demandadas, a que
no es tal.

En subsidio de todo lo anterior, alega caso fortuito, ya que el accidente
materia del juicio reviste para Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, un
imprevisto imposible de resistir, en los términos del articulo 45 del Cddigo Civil,
pues esta no tuvo ocasion, ni le correspondia ejercer alguna medida de control
para evitar su ocurrencia.

En cuanto a los danos reclamados, que los actores estiman en la suma total
de $600.000.000.-, por concepto del supuesto dafio moral que habrian sufrido
producto de los hechos objeto del presente juicio; recalca que una condena por los
montos totales demandados seria una verdadera indemnizacién punitiva, cuestion
que nuestro sistema juridico repugna, toda vez que éste se basa en la necesaria
compensacion del dafo a la victima, pero, a la vez, sustentado en la negacion
absoluta del enriquecimiento sin causa. Sostiene que el principio de resarcimiento
integro del dafio conlleva justamente la reparacion total pero precisa de aquél, de

manera que la victima debe ser resarcida unicamente por el dafo efectivamente
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sufrido y en base a la responsabilidad que se declare respecto de quien
corresponda.

En lo tocante al dafio moral demandado, consistente en la suma de
$300.000.000.- para cada uno de los demandantes, refiere que éste resulta
desmedido y debera ser legalmente acreditado, tanto respecto de su existencia,
como su naturaleza y monto.

Concluye haciendo presente que, conforme a las normas de |la
responsabilidad civil extracontractual y lo dispuesto en el articulo 1698 del Codigo
Civil, correspondera a la demandante acreditar cada uno de los supuestos facticos
y normativos que sustentan su accion de indemnizacion de perjuicios en contra de
Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada.

El 29 de junio de 2023, a Folio 46, el apoderado de la demandada, Maui
and Sons S.A., contesta la demanda pidiendo el rechazo de ésta con expresa
condena en costas, alegando que los actores pretenden hacer responsable a Maui
and Sons S.A. de la muerte de Ricardo Alberto Rojas Paz, por una supuesta
responsabilidad contractual fundada en normativas laborales, lo que es
absolutamente improcedente.

Explica que, de acuerdo a la informacion recopilada por su parte, el servicio
prestado por el trabajador fallecido correspondia a uno de naturaleza civil, por
medio de boletas a honorarios, lo que se opone diametralmente a un contrato de
trabajo que se encuentra regulado por el articulo 3 del Cédigo de Trabajo, por lo
que su parte rechaza cualquier mencién, concepto u obligacion de tipo laboral en
esta sede.

Sefiala que el régimen de responsabilidad civil contractual invocado no es
aplicable y por lo tanto es improcedente; las circunstancias del accidente
sefaladas en la demanda no son efectivas; el accidente materia del juicio es
inoponible a Maui and Sons S.A., quien carece de legitimidad pasiva para ser
demandada; y a su respecto no tiene aplicacion lo dispuesto en el articulo 2329
del Cédigo Civil.

Indica que la circunstancia que los demandantes accionen en base a las
normas de la responsabilidad extracontractual es de suma relevancia, dado que
en sede extracontractual la culpa no se presume, sino que debe probarse en
concreto la accién u omisién dolosa o culposa en que habria incurrido Maui and
Sons S.A., de acuerdo a la regla prevista por el articulo 1698 del Cédigo Civil, que
impone la carga probatoria a quien alega un hecho a su favor.

Explica que la demanda se funda en los articulos 2314 y 2329 del Cddigo
Civil, y por otro lado, en el articulo 2320 del mismo cuerpo legal. Al invocar tales

disposiciones el demandante incurre en un error, pues esta imputando
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responsabilidad por el hecho propio y por el hecho ajeno, las que son
incompatibles. Asimismo, para que concurra la responsabilidad extracontractual
pretendida, deben concurrir ciertos elementos indispensables para su
configuracion, esto es una accion u omision voluntaria, la culpa o dolo, el dafo y la
relacion de causalidad. Indica que no existiendo ninguna acciébn u omision
culpable imputable directamente a Maui and Sons S.A., o por el hecho de sus
dependientes, que haya sido la causa unica y directa del incidente en que se
funda la demanda, la pretendida obligacion de indemnizar los supuestos perjuicios
reclamados carece de fundamento legal.

Dice que la demanda de autos se cobija en un proceso administrativo
sancionador abierto en contra de las demandadas por la Secretaria Regional
Ministerial de Salud de la Regién Metropolitana, que el 6 de diciembre de 2019
dicté la Resolucion Exenta N°007803, que resolvid una investigacion seguida en
contra de las demandadas, por los hechos que motivan este juicio. Agrega que
dicha sancion administrativa no tiene relevancia sustantiva ni procesal para
efectos de configurar la responsabilidad civil por el hecho propio ni por el hecho
ajeno de Maui and Sons S.A. Argumenta que la responsabilidad civil unicamente
regula el actuar de las personas sujetas a la fiscalizacidén del Estado. En efecto, en
sede administrativa se busca determinar o acreditar un hecho que no tiene
afectaciones de terceros y velar por el correcto comportamiento de los agentes en
una determinada area, como ocurri6 en este caso, de la salud. Ademas, los
hechos que se pudieron o no acreditar en un proceso administrativo sancionatorio
no satisfacen los estandares de prueba que regula el Codigo de Procedimiento
Civil; y que sostener que la culpa de Maui and Sons S.A. en el caso de autos,
conforme a lo que dispone unicamente la Resolucion N°00783 de la Seremi de
Salud, podria tener dos graves consecuencias que atentan contra nuestro orden
juridico: En primer lugar, tal condena seria una afectaciéon al debido proceso
porque Maui and Sons S.A. esta haciendo uso de su derecho a una defensa
juridica en los términos que la ley prescribe y no existe sentencia ejecutoriada que
produzca cosa juzgada de los hechos que en dicho proceso se ventilan; y en
segundo lugar, porque tal condena afectaria también el principio non bis in idem,
en virtud de que un hecho que ha sido sancionado o que ha servido de base para
la agravacidon de una pena, sea utilizado nuevamente.

Expone que Maui and Sons S.A. no tiene vinculo legal, contractual ni
relacion alguna con los demandantes, tampoco tiene la calidad de mandante,
contratista, subcontratista ni fue empleador del trabajador fallecido, ni es
propietario o arrendatario del lugar donde ocurrio el lamentable accidente. Agrega

que tampoco existe responsabilidad directa, subsidiaria o solidaria ni es
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procedente la aplicacidén alguna del estatuto contractual ni tampoco las referencias
a las normas del Codigo del Trabajo y del DS N° 594 del Ministerio del Trabajo.

Niega lo aseverado en el libelo de demanda de que José Antonio Santelices
Carrasco, quien concurrié con el trabajador fallecido a la reparacion de aires
acondicionados de la tienda “Ellus”, prestaba servicios mediante un “contrato de
mantencion” en forma periddica y mensual, de los aires acondicionados tanto a
dicha empresa como a Maui and Sons S.A.; lo que es absolutamente falso, pues
tal como declar6 José Antonio Santelices al evacuar los descargos en la
investigacion y Sumario Sanitario realizado por el Seremi de Salud, quien
reconoce que mantenia un contrato de mantencién con la empresa Ellus, pero en
caso alguno sefiala a Maui and Sons S.A.

Puntualiza que la contraria afirma, respecto a las circunstancias en que
ocurrio el accidente, de forma errénea que “2.- El Sr. Rojas se encontraba
realizando sus labores en el sector del patio trasero de la tienda Maui and Sons,
en la escalera de acceso a la techumbre...” (sic), lo que no es efectivo ya que el
unico punto de conexion entre Maui and Sons S.A. y el accidente es que, para
acceder al lugar donde ocurrieron estos hechos, se debe transitar por parte del
lugar donde llevan a cabo sus funciones. En segundo lugar, los demandantes que
el trabajador fallecido habria caido de la escalera de la techumbre al piso, desde
una altura aproximada de 3,0 metros. Sin embargo, el Informe Cientifico Técnico
del Sitio del Suceso N°770 de la Brigada de Homicidios de la Policia de
Investigaciones, indica que: “adosada al muro oriente de la construccion en
concreto, a 4 metros del piso se observa una escalera metalica que comunica
hasta la superficie del edificio, la que mide aproximadamente 15 metros, llegando
a la altura de 20 metros aproximadamente”. Asimismo, el Dato de Atencién de
Urgencia N°89011574, del Centro Asistencial indica que Ricardo Alberto Rojas Paz
ingresé a causa de una “caida de 20 metros aproximadamente”; o que permite
concluir que la caida del trabajador fue desde una altura de 20 metros
aproximadamente, la que solo pudo suceder una vez que este cumplié el ascenso
y no durante este. Alega que se debe considerar que la referida escalera cuenta
con proteccion dorsal anticaida, desde su parte superior hasta una plataforma a
pocos metros del suelo, y en ese orden de circunstancias, de haber caido el
trabajador desde la escalera, se debe haber detenido su caida por la plataforma.

Concluye expresando que la caida y/o accidente no se produce a causa del
ascenso o descenso al utilizar la escalera, o algun desperfecto y/o mal disefio de
la misma, y por lo tanto no se debid a un cuasidelito civil, ni a una accion dolosa o
culpable de Maui and Sons S.A. ni de las codemandadas, ni ocurri6 como los

demandantes sefalan.
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Como alegaciones, en primer término, opone excepcion perentoria de
falta de legitimacién pasiva de Maui and Sons S.A., argumentando que esta es
un tercero ajeno al juicio, ya que no es empresa principal, contratista ni tiene
vinculo contractual con los demandantes ni tampoco hubo relacion laboral o
subcontratacion respecto del fallecido Ricardo Alberto Rojas Paz. Agrega que
tampoco son propietarios ni arrendatarios del lugar donde ocurrié el incidente; no
son duenos del equipo de refrigeracion, ni tampoco encargaron la reparacion o
mantencion del equipo de refrigeracion el dia de los hechos; de manera que los
hechos materia de la accion deducida en este juicio, escapan de la esfera de
seguridad y control de Maui and Sons S.A.; y por consiguiente, no existe respecto
de esta demandada algun nexo causal del que pueda surgir su responsabilidad
por el accidente ocurrido, siendo la accidn intentada en su contra absolutamente
inoponible lo que deriva en que la demanda debe ser rechazada a su respecto.

En segundo lugar alega la ausencia de responsabilidad por no
configurarse los elementos de la responsabilidad imputada, que sustenta en
que la accion indemnizatoria se funda en el supuesto incumplimiento de las
demandadas en la verificacion de medidas de seguridad, prevencion de riesgos y
la supuesta existencia de deficientes condiciones de seguridad donde ocurrié el
fallecimiento de Ricardo Alberto Rojas Paz, sin embargo resulta indispensable que
se acredite en autos la accion u omision en que habria incurrido Maui and Sons
S.A., ya sea un hecho propio o ajeno, que lo constituya como responsable del
accidente que se imputa. Sin embargo, conforme a lo ya relatado respecto a la
dinamica del accidente, tal accién u omision respecto a Maui and Sons S.A., es
inexistente, desde el punto de vista normativo y logico.

En otro orden de ideas dice que la eventual responsabilidad involucrada en
un accidente no puede ser efectuado en abstracto, sino que debe ser concreto.
Agrega que el deber de indemnizar por un delito o cuasidelito del articulo 2314 del
Cadigo Civil, no puede ni debe ser llevado al extremo.

Luego alega la inexistencia de responsabilidad solidaria, ya que no es
procedente la aplicacion a este caso de las disposiciones del articulo 2317 del
Cadigo Civil, pues segun lo que se reconoce en la demanda, se imputa a cada una
de las codemandadas distintas omisiones y acciones que fueron en su concepto la
causa del accidente, por lo que no habria una coautoria del hecho, sino una suma
de concausalidad de acciones y omisiones que serian el origen del hecho dafioso;
por lo que, para el caso de estimarse que las demandadas tienen responsabilidad
en los hechos materia del juicio, estas deberan concurrir de manera simplemente

conjunta a reparar el dafo, en la cuota que le corresponda a cada una de ellas.
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En subsidio, alega caso fortuito ya que el accidente debe considerarse
como un imprevisto imposible de resistir, en los términos del articulo 45 del Cadigo
Civil.

En otro orden de ideas y en lo tocante a los perjuicios reclamados, expone
que los actores exigen, para cada uno, el pago de la suma de $300.000.000.-,
como indemnizacion por supuesto dafno moral. Sin embargo, de acuerdo al
principio de resarcimiento integro del dano, la victima debe ser resarcida pero solo
por el dano efectivamente sufrido y no por eventuales dafos preexistentes o no
relacionados directamente con el incidente de que se trate, cuya existencia,
naturaleza y monto debe ser probado por quien lo alega y que, desde ya
controvierte.

En el hipotético evento que se llegue a estimar que a Maui and Sons S.A.,
le cabe responsabilidad en el accidente, no podra considerarse que hubo un
incumplimiento grave o flagrante a su deber de proteccion y seguridad, segun se
ha expresado anteriormente, ya que hubo total y absoluto cumplimiento a toda la
normativa aplicable.

Finalmente sostiene que la cuantificacion del dafio moral es privativa del
Tribunal, pero sus causas deben ser probadas legalmente por quien lo reclama,
debiendo el juez velar porque no se transforme en un enriquecimiento injusto de la

victima del dafo, o como en el presente caso, por sus causahabientes.

Por resolucion de 5 de julio de 2023, Folio 48, a Folio 49, se tuvo por
contestada la demanda en rebeldia de los demandados, Manufacturas Louis
Philippe Ltda. y José Antonio Santelices Carrasco.

Con fecha 12 de julio de 2023, Folio 49, la demandante evacu6 el tramite
de réplica, reiterando y ratificando todos los hechos y fundamentos de derecho
contenidos en su libelo de demanda.

Sefala en cuanto a la contestacion de la demanda de Comercializadora de
Articulos de Vestir Maui and Sons S.A., que ésta reconoce que el demandado
José Antonio Santelices Carrasco, empleador del trabajador fallecido, se
encontraba realizando la mantencion de los sistemas de aire acondicionado existe
en las dependencias del Mall Quilicura, al momento de ocurrir el fatal accidente.
También reconoce expresamente que la Seremi de Salud, como ente publico
competente e independiente realizd6 una investigacion sumaria respecto de la
muerte de Ricardo Alberto Rojas Paz, estableciendo una serie de irregularidades,
siendo sancionadas todas las demandadas, y en concreto, Comercializadora de

Articulos de Vestir Maui and Sons, recibio la sancion de amonestacion.
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Sefiala que Maui and Sons no niega que en el accidente ocurrido se aprecia una
falta total y absoluta de planificacién y coordinaciéon entre las empresas que
intervenian en la prestacion del servicio, pues, ninguno de los demandados se
preocupo la seguridad e integridad fisica de la persona que la realizaba. Tampoco
niega que lvan Patricio Paredes Sleiman, jefe de seguridad y dependiente de las
empresas demandadas, fue formalizado por cuasidelito de homicidio en causa RIT
5274-2019, del Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, siendo requerido en
procedimiento simplificado por estos hechos.

Reitera que Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons, fue
sancionada por autoridad publica competente que investigo el accidente, debido a
que sus dependientes autorizaron y permitieron el acceso al lugar donde ocurrio el
hecho dafioso. En concreto, el jefe de seguridad que autorizé el ingreso a la
escalera donde ocurrié el accidente, era dependiente de Comercializadora de
Articulos de Vestir Maui and Sons, quien era el unico que tenia las llaves para su
ingreso, tal como lo sefala la codemandada Inmobiliaria Purranque. Agrega que la
escalera donde se produjo el accidente, se ubica en el patio del establecimiento o
tienda de Maui and Sons; por lo que esta demandada tuvo una participacion
directa en la ocurrencia del hecho dafoso, no solo porque el accidente ocurridé en
el patio interior de su establecimiento, sino también porque fue uno de sus
dependientes quien autorizé el ingreso del contratista y su dependiente, Ricardo
Alberto Rojas Paz; hecho reiterado por la codemandada Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada (Ellus), quien en sus
descargos en el sumario realizado por la autoridad competente, expresé que el
hecho dafnoso ocurrié en las dependencias de la demandada Comercializadora de
Articulos de Vestir Maui and Sons, y que fueron sus dependientes quienes
autorizaron el ingreso a la escalera donde ocurre la caida de altura.

En otro punto alega la inexistencia de caso fortuito, toda vez que el fatal
accidente se produjo por falta de vigilancia y cuidado de la demandada, ademas
del incumplimiento de su obligacion de seguridad y por las deficiencias de
seguridad en la realizacion de los trabajos.

En cuanto a la aplicacion de legislacion laboral, coincide con la contraria en que en
este caso se deduce una accion civil de naturaleza extracontractual, debiendo
sujetarse a lo dispuesto Titulo XXXV del Libro IV del Codigo Civil. Sin embargo, el
hecho dafoso que motiva el juicio se produjo por el incumplimiento de una serie
de normas laborales, relativas a la seguridad en la realizacién de la faena; y que
no cabe duda que las demandadas incumplieron una obligacion legal, una norma
de Orden Publico, por lo que su infraccidn por parte del empleador configurara

‘culpa contra la legalidad", ya que atendida la naturaleza del bien juridico
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protegido, estas obligaciones trascienden a la relacion contractual laboral. Precisa
que en este caso, las demandadas responden por haber cometido un delito o
cuasidelito civil, y por haber incumplido un deber funcién que trasciende a la
relacion contractual, que se trata de una norma de orden publico, que tiene por
objeto preservar el bien juridico de la integridad fisica y la vida de los trabajadores.
Respecto a la presuncién de culpa, reflexiona que las graves irregularidades en el
trabajo que era realizado por Ricardo Alberto Rojas Paz permiten establecer y
colegir la responsabilidad de las demandadas en el accidente, ya que las
infracciones dicen relacidén directa y necesaria con la seguridad en la realizacion
del trabajo. Explica que el articulo 2329 del Cdodigo Civil, establece una presuncién
de culpa, que dice relacién al criterio de la peligrosidad, se dice que “la inusual
peligrosidad de la accion sigue siendo un elemento decisivo para aplicar la
presuncion de responsabilidad en caso de accidentes”; por lo que pide se tenga
por presumida la culpa de todas las demandadas, especialmente la empresa que
encarga la realizacion de las faenas sin preocuparse de las medidas de seguridad,
existiendo responsabilidad por el hecho propio, en cuanto a los dafos a las
victimas se han provocado en las circunstancias de una actividad esencialmente
peligrosa, como es la faena de trabajos en altura sin medidas de seguridad.
Puntualiza que los actores no sostienen que en este caso exista una
responsabilidad estricta u objetiva, sino que existe una presuncién de culpa de la
demandada por la actividad peligrosa que se ordena desarrollar y por las graves
infracciones a las medidas de seguridad necesarias para realizar la faena.

En cuanto al dafio moral demandado, su parte acreditara fehacientemente
los perjuicios demandados en la etapa procesal correspondiente.

En lo tocante a la contestacion de la demanda por parte de Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada, expone que ésta alega falta de legitimidad pasiva
ya que seria un tercero totalmente ajeno al juicio, que no tiene relacion con la
victima, ni con su empleador y que solo seria el arrendador de los locales
comerciales a las demandadas Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada, y a Comercializadora de Articulos de Vestir
Maui and Sons. Sin embargo, la demandada, Constructora e Inmobiliaria
Purranque Limitada, es duefa del inmueble denominado Mall Boulevard Quilicura,
donde ocurrié el accidente materia de autos, pero no es un simple o comun
arrendador de un inmueble o local comercial, sino que por el contrario, participa en
la explotacion comercial en forma conjunta con las codemandadas Sociedad
Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada, y a
Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons; en su calidad de

administrador del denominado Mall Boulevard Quilicura, por lo que tiene
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responsabilidad en el estado de conservacion y medidas de seguridad en las
instalaciones que existen en el inmueble; y no sélo eso, sino que también tiene
participacion de las utilidades que obtiene la demandada, Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada, quien debe pagar
mensualmente el 7% de sus ventas netas mensuales a Constructora e Inmobiliaria
Purranque Limitada. Por lo que resulta evidente que esta ultima se beneficia
economicamente de la explotacion del local comercial de las codemandadas, y
sus utilidades estan intimamente relacionada con las utilidades que obtengan
dichas empresas en la explotacién de sus locales comerciales, por lo que no
resulta atendible que alegue que solamente es un tercero ajeno a los hechos
materia de este juicio. Mas aun, Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada,
tiene responsabilidad en su calidad de administradora del Mall y por beneficiarse
economicamente de la explotacion de los locales comerciales, participando de sus
utilidades.

Alega que el trabajador fallecido prestaba servicios para José Antonio
Santelices Carrasco, quien a su vez era contratista de Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada, para la mantencion
y reparacion del aire acondicionado del local Ellus, que se emplaza en el Mall
Boulevard Quilicura, administrado por Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada, participando ambas empresas en la explotacién del Mall.

Sostiene que no es efectivo, que se impute responsabilidad a Constructora
e Inmobiliaria Purranque Limitada, so6lo como empresa mandante, sino que
también se le imputa responsabilidad en su calidad de administradora del Mall
donde ocurrio el accidente, por lo que debe supervisar, fiscalizar y controlar lo que
ocurre en las dependencias que administra, tanto, en lo que respecta a la
conservacion de las instalaciones como respecto de sus usos.

Expresa que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada reconoce que
la autoridad competente realizé una investigacion sumario administrativa, en que
se detectaron una serie de irregularidades e infracciones reglamentarias relativas
a las medidas de seguridad con que se deben realizar los trabajos al interior del
mall, que incidieron en el fallecimiento de Ricardo Alberto Rojas Paz. Asimismo,
reconoce que se le impuso una multa ascendente a 200 Unidades Tributarias
Mensuales, ya que la autoridad sanitaria determiné que existia una infraccion a los
reglamentos de seguridad.

En cuanto a la responsabilidad solidaria, resulta plenamente aplicable lo
dispuesto en el articulo 2317 del Cdédigo Civil que establece que existe
responsabilidad solidaria cuando el hecho dafoso fue provocado por varias

personas naturales o juridicas, es decir, todos participaron en la ocurrencia del

l‘P"- [=] Este documento tiene firma electrénica
peratonl Y su original puede ser validado en
=2 hup:/iverificadoc. pjud.cl

o ﬁ Cédigo: PQSBBHFXXWJ



C-2207-2023

hecho ilicito que provoca el dafio. Indica que en este caso no cabe duda que todos
los demandados han contribuido, por acciones y omisiones, al acaecimiento del
hecho dafoso, por lo mismo, todos y cada uno deben reparar el mal causado,
siendo la naturaleza de la obligacion de caracter solidaria, de acuerdo a lo
dispuesto en nuestro ordenamiento juridico. Agrega que en el presente caso se
han vulnerado normas de orden publico, referidas a la proteccion de los
trabajadores, por lo que resultan aplicables las normas que establecen que en el
caso de incumplimiento de dichas obligaciones para con el trabajador, los
responsables también seran condenados en forma solidaria.

Respecto a la alegacion de la contraria de existencia de caso fortuito, lo
rechaza por los mismos argumentos ya esgrimidos.

En lo tocante a los dafios también se remite a lo sefialado precedentemente
respecto de la procedencia y magnitud de los perjuicios.

El 26 de julio de 2023, a Folio 52, el demandado Sociedad Industrial,
Comercial, Importadora y Exportadora Louis Philippe Ltda., evacué el tramite
de duplica, expresando en sintesis que los demandantes, Maria Elena Aedo
Sepulveda y Ricardo Arturo Rojas Aedo, con fecha 22 de febrero de 2023 y en
base a los mismos hechos de autos, interpusieron demanda de indemnizacioén por
dafo moral derivada de una responsabilidad contractual, en contra de todos los
demandados en estos autos, la que recayo ante el Primer Juzgado de Letras del
Trabajo de Santiago, RIT O-1208-2023; donde también pretenden el pago de una
indemnizacion por dafio moral y lucro cesante a causa del fallecimiento de Ricardo
Alberto Rojas Paz, la que a esa fecha se encontraba en tramitaciéon, de manera
que los actores pretenden respecto de su representada y las demas sociedades
demandadas. Hacer efectiva una supuesta responsabilidad contractual fundada en
la antes referida normativa laboral lo cual, juridicamente, es del todo
improcedente.

Sefiala que no son efectivos los hechos en la forma relatados por la
contraria en su libelo, como tampoco respecto de las relaciones juridicas
sefaladas en él para intentar justificar sus pretensiones; toda vez que el especie
no han existido relacion ni vinculo laboral alguno entre Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada y el trabajador
fallecido, asi como tampoco se configura un régimen de subcontratacion entre
esta demandada y José Antonio Santelices Carrasco. Agrega que se acuerdo a la
investigacion efectuada por la Asociacién Chilena de Seguridad (ACHS), tampoco
son efectivos los detalles del relato contrario, pues no se ha logrado establecer
con claridad las reales causas del presunto accidente, sino solo los fatales

resultados del mismo. En consecuencia, lo Unico efectivo de dicha demanda es
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que Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe
Limitada es arrendataria del local numero 6 del Outlet Mall de Quilicura, de
propiedad de Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada; y que Ricardo
Alberto Rojas Paz, habria sufrido un accidente por caida de altura en el patio
interior del local de la también demandada, Comercializadora de Articulos de
Vestir Maui and Sons, que controlaba el acceso a dicha area, hecho acaecido el
16 de abril de 2019.

Expresa que Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora
Louis Philippe Limitada no tuvo ninguna participacién en estos hechos por lo que
no le ha podido caber responsabilidad alguna por accién ni por omisién, en el
referido accidente, no existiendo nexo causal con la obligacion que se demanda.
Sostiene que no existe un vinculo de naturaleza laboral o un régimen de
subcontratacion con el demandado principal, José Antonio Santelices Carrasco, ni
con el trabajador fallecido, por lo que en este caso no concurren ninguno de los
requisitos o presupuestos establecidos en la ley para configurar tal situacién
juridica y que permitiria imputar a Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada, una responsabilidad solidaria con los demas
demandados de autos.

Dice que Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis
Philippe Limitada tenia contratado con el demandado José Antonio Santelices
Carrasco, el servicio de mantencién del equipo de aire acondicionado que esta
instalado en su local comercial, signado con el numero 3, que arrienda a
Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, quien es duefa de Outlet Mall de
Quilicura, emplazado en el Centro Empresarial Buenaventura, de calle San Ignacio
N°1001, comuna de Quilicura. Las labores encomendadas debian ser ejecutadas
personalmente por la persona antes indicada, y constituye una tarea o servicio de
caracter excepcional u ocasional, que éste ejecutaba esporadicamente para esta
demandada y por lo mismo, es evidente que tal servicio puede y debe ser
catalogado o entendido como uno ocasional, discontinuo o esporadico para los
efectos de lo dispuesto en los articulos 183-A y siguientes del Cédigo del Trabajo
invocados por el pretensor; lo que se condice plenamente con la realidad de los
hechos.

Expresa que Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora
Louis Philippe Limitada nunca tuvo alguna relacion con la victima del accidente, a
quien ni siquiera conocia, toda vez que el trabajo de revision y limpieza del equipo
de aire acondicionado, tipo Split, instalado en el local arrendado, siempre lo
ejecutd José Santelices Carrasco, en forma personal y sin ayudantes, y por lo

mismo, Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe
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Limitada, nunca supo que el trabajador fallecido Ricardo Alberto Rojas Paz,
eventualmente participaria, o habria participado, en la prestacion del servicio el dia
del accidente. Hace presente que el dia del accidente el fallecido Ricardo Rojas
Paz, ni siquiera ingresé al establecimiento de Sociedad Industrial Comercial
Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada, por lo que ninguna labor
efectud en el equipo aire acondicionado.

Por otra parte, manifiesta que el mismo servicio de mantencion de equipos
de aire acondicionado era prestado por José Antonio Santelices Carrasco, a otros
locatarios del Mall, entre estos la codemandada Maui and Sons S.A., de manera
que no hay ninguna certeza que las labores efectuadas en el patio del local de
Maui and Sons S.A. hayan sido realizadas para para Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada.

En cuanto a las circunstancias del accidente, relata que el 16 de abril de
2019, alrededor de las 10:50 horas, en dependencias de la sociedad Maui and
Sons S.A., en el Outlet Mall de Quilicura, de propiedad de Constructora e
Inmobiliaria Purranque Ltda., ubicado en el Centro Empresarial Buenaventura de
calle San Ignacio N°1001, comuna de Quilicura; Ricardo Alberto Rojas Paz sufrio
un accidente, mientras habria estado efectuando un trabajo en altura,
presuntamente en forma conjunta con José Antonio Santelices Carrasco, como
consecuencia de lo cual sufrié una caida que le provocé graves lesiones que en
definitiva ocasionaron su muerte. Agrega que al momento del accidente el sefior
Rojas fue socorrido por personal de Maui and Sons S.A. y por el propio sefor
Santelices Carrasco, presentes en el lugar de los hechos, quienes lo derivaron de
inmediato a la Mutual de Seguridad, organismo administrador del seguro de la ley
N° 16.744, a la cual se encuentra afiliada la sociedad Maui and Sons S.A.

Manifiesta que el accidente ocurrié en el local a cargo de Maui and Sons
S.A., cuyo Jefe de Seguridad y Prevencion de Riesgos, Ivan Paredes Sleiman, se
encontraba a cargo de las llaves de la puerta que conduce al patio del local de
dicha empresa donde se ubica la escala de acceso a la techumbre del lugar y
quien le autorizé y facilité el acceso al patio del Local de Maui, area en que se
encuentran las instalaciones eléctricas matrices de los equipos de aire
acondicionado de todos los locales del Mall, sector al que Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada, no tiene acceso,
injerencia ni facultad alguna; por pertenecer a las otras empresas demandadas;
motivo por el que el ingreso del fallecido a dicha area o sector se produjo con
absoluta prescindencia de conocimiento, aviso o autorizacion de Sociedad

Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada.
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Hace hincapié en que Sociedad Industrial Comercial Importadora vy
Exportadora Louis Philippe Limitada no tuvo ninguna participacién en el accidente
materia de autos, ya que todas las personas que intervinieron para autorizar y
facilitar el ingreso de los sefores Rojas y Santelices al patio del local y techumbre
de Maui and Sons S.A., fue solo personal de esta ultima empresa, quien presto
inmediato auxilio al accidentado y dispuso su traslado a la Mutual de Seguridad.

Puntualiza que independiente de quien fuese el empleador del trabajador
fallecido, el eventual cumplimiento o incumplimiento de su obligacién de adoptar
todas las medidas de seguridad necesarias para proteger eficazmente la vida y
salud de los trabajadores, no serian la causa directa del accidente sufrido por la
victima, ya que ninguna medida de seguridad adoptada por su empleador podria
haberlo evitado; ya que actuando en la forma descuidada como aquel lo hizo, el
accidente igualmente se habria producido, dado que él mismo se expuso
imprudentemente al riesgo de subir innecesariamente al techo desde donde se
habria producido la caida.

En lo relativo a los perjuicios demandados, explica que, para que pueda
surgir una obligacion indemnizatoria por este concepto, es requisito que exista
dolo o culpa de parte del demandado, pero ninguno de tales requisitos concurre
respecto de Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis
Philippe Limitada, quien no tuvo ninguna intervencidn ni participaciéon en los
hechos que causaron el accidente, ya que ella no tenia ningun tipo de relacion con
el fallecido, ya que nunca estuvo en su local y ni siquiera lo conocia.

Indica que la pretension indemnizatoria de los actores se sustenta en el
articulo 184 del Codigo del Trabajo y la accién para hacer efectiva la
responsabilidad por dicho incumplimiento se ha consagrado en la citada Ley
N°16.744. Agrega que debido a que la referida pretension de reparacion se
sustenta en el sufrimiento moral de la victima de un accidente del trabajo, se trata
de una accidn personalisima e intransmisible, la que no puede ser deducida por
otro que no sea su titular y en el evento que el afectado haya fallecido, la accion
para la indemnizacion de su padecimiento espiritual y afliccién, no se transmite al
patrimonio de sus herederos. Agrega en relacion a la cuantia demandada que la
suma solicitada por los actores de $600.000.000.- le parece excesiva y
desproporcionada, teniendo especialmente presente que la victima se expuso
imprudentemente al riesgo, de tal modo que en la especie, y de estimarse que el
siniestro seria imputable a alguno de los demandados, tiene plena aplicacién lo
establecido en el articulo 2330 del Cdodigo Civil, que dispone que: “La apreciacion
del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente.” Asimismo, en la demanda contraria se pretende que, de
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acogerse las pretensiones contendidas en ella, se declare que las sumas a que
eventualmente sea condenada la demandada, sean incrementadas con reajustes
e intereses a partir de la fecha del accidente, lo que es improcedente toda vez la
aplicacion de intereses corrientes para operaciones reajustables corre desde que
el deudor se constituya en mora; y la indemnizacion por el dafio moral, cuyo valor
se establece a la fecha de la sentencia, no puede generar intereses ni reajustes
sino a partir del momento en que se fija, esto es, a partir de la sentencia que la
declara.

El 27 de julio de 2023, a Folio 53, el demandado José Antonio Santelices
Carrasco, evacu6 el tramite de la duplica, sefialando como alegacion o defensa,
la improcedencia del cumulo de responsabilidades, en virtud de que la demanda
deducida en autos, comparte los mismos fundamentos de hecho y de derecho y
practicamente la misma pretension econdmica con otra demanda interpuesta por
las mismas personas, en calidad de demandantes, contra todos los demandados
en estos autos, en sede laboral, seguida ante el Primer Juzgado del Trabajo de
Santiago, RIT 0-1208-2023, caratulados Rojas/ Constructora e Inmobiliaria
Purranque Limitada y otras; es decir, en ambos tribunales, civil y del trabajo,
comparecen los demandantes, en distintos procedimientos, con la misma
pretension resarcitoria de perjuicios, por un dafo supuestamente causado por
todos los demandados, entre las cuales, existiria una responsabilidad subsidiaria o
solidaria en los términos establecidos en el articulo 183 A y siguientes del Cdodigo
del Trabajo.

Alega que en sede laboral los demandantes parecen invocar la calidad de
victimas por transmision, como sucesores o herederos del trabajador fallecido,
aunque en la demanda laboral reconocen que la muerte del trabajador fue
instantanea, de manera que, en realidad, en sede laboral no estad claro si
demandan en calidad de victimas por transmisién o por repercusion, y que en la
especie se trataria de una pretension de doble indemnizacién, con derecho a
repetir, en el caso de obtenerla.

Relata que el dia de los hechos, José Antonio Santelices Carrasco, debia
concurrir, de acuerdo al calendario de mantencion de equipos de aire
acondicionado, a la tienda Ellus ubicada en San Ignacio, comuna de Quilicura, a
hacer la mantencién de los equipos de climatizacion. Agrega que su amigo,
Ricardo Paz Rojas, quien trabajaba en forma independiente y estaba pasando por
una muy mala situaciéon econdmica, ya que habia quedado cesante, en el mes de
enero 2019. Indica que José Antonio Santelices Carrasco, con el objetivo de
ayudarlo, le permitié que el dia 16 de abril de 2019, lo acompanara y lo llevara en

su camioneta hasta el Mall Quilicura, dénde estaba la tienda Ellus, lugar en el que
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iba a hacer la mantencién, para ver si podia captar algunos clientes y hacer
algunos trabajos que salieran o al menos algunos presupuestos. Ese dia, José
Antonio Santelices Carrasco, comenz6 su trabajo revisando los equipos de
climatizacion que se encuentran dentro de la mencionada tienda comercial y uno
de ellos no encendia por esa razén debio subir a la techumbre ya que ahi estaban
las cajas automaticas. José Antonio Santelices Carrasco subié con autorizacion y
con los elementos de proteccidon personal requeridos, en tanto que Ricardo Rojas,
se quedo en el Mall. Mientras José Antonio Santelices Carrasco se encontraba en
el techo trabajando, escuchd un ruido y vio a una persona tirada en el piso,
reconociendo a su amigo Ricardo Rojas Paz.

Dice que él no se encontraba con Ricardo Rojas al momento del accidente,
y que la caida del sefior Rojas Paz no tiene relacién alguna con ningun hecho ni
acto de José Antonio Santelices, quien lo dejo a nivel del suelo dentro del Mall,
para continuar haciendo sus labores, eventualmente la victima habria intentado
subir por su cuenta, lo que constituye una exposicion imprudente y temeraria al
dafo, por parte de la propia victima.

Explica que la razon por la que Ricardo Rojas se encontraba en el Mall de
Quilicura el dia de los hechos, era porque pretendia captar algun trabajo ocasional
o algun cliente para efectuar alguna mantencion, ya que se encontraba cesante, y
José Antonio Santelices aceptd que lo llevara en su camioneta porque no contaba
con movilizacion ese dia; por lo que niega que haya existido una relacion laboral
entre el fallecido y José Antonio Santelices, no existiendo vinculo de subordinacién
y dependencia alguna entre ambos, ni tampoco un contrato de servicios u otra
clase de vinculo contractual, y lo que si existia era una relacion de amistad, por
ejercer el mismo oficio y giro, y conocerse de hace afos, lo que motivé a José
Antonio Santelices a aceptar que lo llevara en su camioneta al mall Quilicura, por
eso el dia de los hechos llegaron juntos al Mall de Quilicura, pero luego se
separaron, para hacer cada uno lo suyo.

Expone que, si Ricardo Rojas subio a la techumbre, lo hizo por su propia
iniciativa, a sabiendas que no estaba autorizado, es decir, exponiéndose
imprudente y temerariamente al riesgo.

Es efectivo lo senalado por los actores en su libelo de que Ricardo Rojas
fue socorrido por trabajadores de la empresa Maui and Sons y por Antonio
Santelices, pero no es cierto que Ricardo Rojas Paz haya subido a la techumbre a
realizar algun tipo de trabajo, y desconociendo Antonio Santelices, las razones o el
motivo por el que el fallecido subi6 al techo por su cuenta y riesgo, exponiéndose
imprudente y temerariamente al dafio. Mas aun, Ricardo Rojas Paz no portaba

Elementos de Proteccion Personal, ya que no tenia motivos para subir al techo,
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por lo menos en calidad de trabajador dependiente de José Antonio Santelices y
estaba en conocimiento que no podia subir a la techumbre del edificio, porque no
contaba con la autorizacion para ello.

Alega que es efectivo también, que Ricardo Rojas se dedicaba a la
instalacion y mantencion de aires acondicionados desde hace mas de 25 afos,
por lo que se encontraba certificado y en buen estado de salud para el trabajo que
realizaba y por ese motivo Ricardo Rojas sabia o no podia menos que saber, que
no estaba autorizado para subir a la techumbre ese dia y sobre todo sin que le
hubiesen entregado Elementos de Proteccion Personal; en suma Ricardo Rojas
Paz jamas fue autorizado a trabajar y aun menos a subir a la techumbre por Ivan
Paredes Sleiman porque no estaba en la némina de trabajadores.

Reflexiona que este caso estamos frente a un caso de negligencia
inexcusable, de impericia en el actuar o falta de cuidado en la conducta que
provoca un accidente; de manera que este accidente no puede ni debe calificarse
como accidente laboral, ya que el accidentado fue una persona que no tenia
vinculo de subordinacion y dependencia con ninguno de los demandados y el
siniestro se ha originado en una falta de diligencia de la victima y respecto del
hecho dafino no ha existido la intencion de ocasionarlo porque aqui nunca existio
anuencia de parte de empleador alguno, y su accidente fue provocado por su
propia negligencia inexcusable.

En subsidio y para el caso que se rechacen los argumentos anteriores,
alega que José Antonio Santelices no tenia como evitar que una persona
experimentada y con el conocimiento técnico, entrenada, hiciese lo que hizo,
exponiéndose imprudentemente al dafo, o que era un hecho ajeno imposible de
prever y resistir, o sea, un caso fortuito, ya que Ricardo Rojas sabia no podia
ascender por la escalera sin el equipo y lo mas importante sin autorizacion para
ello, ya que no era trabajador y tampoco prestaba servicios para los demandados.
En otro orden de ideas, opone excepcion de falta de legitimacion pasiva de
José Antonio Santelices Carrasco, quien nunca ha tenido la calidad de empleador
de Ricardo Rojas Paz, ni existié un vinculo de subordinacion y dependencia entre
ambos, sino que trabajaban en forma independiente y por cuenta propia en el
mismo giro de mantencién de aire acondicionado.

En cuanto a las indemnizaciones solicitadas por concepto de dano moral,
esgrime que la demandante persigue el resarcimiento del dafo sufrido por
Ricardo Rojas Paz, dolores, sufrimientos, aflicciones, preocupaciones, molestias
inferidas a la victima en cuanto victima de la cadena de sucesos que terminaron
con su muerte, siendo improcedente, toda vez que los derechos concedidos por la

Ley N°16.744 son personalisimos y, por ende, no se transmiten a los herederos
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por repercusion y aqui estamos frente este tipo de herederos; por lo que pide el
rechazo de la indemnizacion por dafio moral solicitada.

Dice en lo tocante al lucro cesante, que “la parte demandante pretende
cobrar un dafio emergente en base a una remuneracion mensual inexistente que
incluye sueldo base y bonos Debiendo rechazarse esta indemnizacion de la parte
demandante teniendo presente que Ricardo Rojas Paz nunca fue trabajador bajo
subordinacion o dependencia de mi representado, sino que un tercero ajeno que
concurrio al lugar solo en calidad de amigo que acompariaba a mi representado y
nunca percibi6 remuneracion fija y menos aun sueldo base o bonos. Ademas,
argumentar un lucro cesante sobre la base de simples proyecciones a futuro de
remuneraciones que ni si quiera se estaban percibiendo, es contrario al principio
de la certidumbre del dario, lo que no ocurre en la especie, siendo una simple
especulacion carente de la certidumbre que requiere la alegacion de todo Dario,
Por tanto, solicitamos a US no dar lugar a esta indemnizacion por lucro cesante.”
(sic)

El 27 de julio de 2023, a Folio 54, la demandada Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada, evacua el tramite de duplica, ratificando todas
y cada de las alegaciones, excepciones y defensas formuladas en su escrito de
contestacion de la demanda, y sefialando ademas que la contraria le imputa una
responsabilidad directa, esbozando argumentos relativos a una supuesta falta de
supervision, fiscalizacion, control y supervision de lo ocurrido dentro de las
dependencias, deberes que guardan unicamente relacion con aquellas
obligaciones que se imputan al presunto vinculo laboral del fallecido, Ricardo
Alberto Rojas Paz con Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, que esta
ultima niega tajantemente, maxime si la demandante funda su argumento en el
deber de seguridad consagrado en el articulo 184 del Cdodigo del Trabajo, que
tiene una aplicacion estricta dentro del contexto de una relacion laboral, que no se
configura en los presentes autos.

Sostiene que la calidad que pueda tener Constructora e Inmobiliaria
Purranque Limitada respecto del Mall en cuestidon, y su derivada calidad de
arrendadora de los locales, no permite hacer una extension de responsabilidad al
punto de derivar en una suerte de responsabilidad objetiva de ésta, en la que deba
responder por todo hecho ocurrido dentro de sus dependencias.

Reitera que Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada y sus
dependientes no estuvieron en situacion de impedir el accidente y no se le puede
formular ningun reproche al respecto, no existiendo asi ninguna conducta dolosa o
culpable del mismo, considerando que las circunstancias del lamentable incidente

fueron absolutamente ajenas al ambito de control que tenian en dicho momento;
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por consiguiente, Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, no tiene
responsabilidad de ningun tipo en los hechos en los que se funda la accién
ejercida en autos.

En lo referido a la supuesta responsabilidad solidaria de Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada, la constatacion de la calidad de arrendador y/o
duefo del inmueble no es suficiente para atribuir una suerte de responsabilidad
objetiva, especialmente considerando que las circunstancias particulares del
accidente se encuentran controvertidas y deben ser objeto de discusion y efectiva
constatacion en autos.

El 27 de julio de 2023, a Folio 55, el demandado Comercializadora de
Articulos de Vestir Maui and Sons, evacuo el tramite de duplica, solicitando que
se tengan por reproducidos en su integridad todos los fundamentos de hecho y de
derecho sefalados en la contestaciéon de la demanda; reiterando que Maui and
Sons no tiene responsabilidad alguna en el accidente ocurrido.

Hace presente que en materia de responsabilidad extracontractual es
aplicable el principio general en materia probatoria, esto es, la culpa debe ser
acreditada por quien la alega, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1698
del Codigo Civil, de manera que el hecho culpable, uno de los supuestos de la
obligacion de indemnizar, debe ser probado fehacientemente y conforme a la ley
por el demandante.

Sostiene que Maui and Sons no es propietaria ni arrendataria del lugar
donde ocurrié el accidente, ni es duefia del equipo de refrigeracion que debia ser
arreglado, ni encargé su reparacion ni su mantencion, por lo que es un tercero
completamente ajeno al juicio, ya que no es empresa principal, contratista o tiene
algun vinculo contractual que la una con los demandantes ni tampoco hubo
relacion laboral o subcontracién respecto del fallecido, Ricardo Alberto Rojas Paz,
y no existe respecto a ella algun nexo causal del cual pueda surgir su
responsabilidad por el accidente ocurrido, de manera tal que es absolutamente
inoponible la accidn intentada en su contra.

Con fecha 18 de enero de 2024, Folio 82, se efectud el lamado obligatorio
a conciliacion.

El 9 de mayo de 2024, Folio 84, se recibi6 la causa a prueba, rindiéndose
la que consta en autos.

Con fecha 9 de mayo de 2025, Folio 148, se citd6 a las partes a oir

sentencia.

CON LO RELACIONADO Y TENIENDO EN CONSIDERACION
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I. EN CUANTO A LA TACHA

PRIMERO: Que en audiencia de 26 de diciembre de 2024, agregada a Folio
143, el apoderado de la demandada Comercializadora de Articulos de Vestir Maui
and Sons, deduce en contra de la testigo de los demandantes, de Andrea Soilin
Gallardo Yong, tacha contenida en el numero 6 del articulo 358 del Cddigo de
Procedimiento Civil, fundado en que su parte “considera que la testigo a lo menos
presenta un interés indirecto en el resultado del juicio, esto por las declaraciones
que sefala que sus informes realizados a los demandantes fueron incorporados al
presente juicio y recibié por ellos el respectivo pago, acreditandose en si un
interés pecuniario para formula la tacha interpuesta” (sic);

SEGUNDO: Que la apoderada de los demandantes solicita el rechazo de la
tacha opuesta de contrario, con costas, sehalando que por regla general en
nuestro procedimiento civil cualquier persona es habil para declarar en juicio, que
se debe entender que la tacha es una situacion excepcional, la que debe cumplir
ciertos requisitos o gravedad, inhabilidad que de acuerdo a las respuestas de la
testigo no es posible configurar, pues la testigo ha expresado que no existe por su
parte ningun tipo de interés, el que debe ser pecuniario y respecto del resultado
del juicio, cuestidén que la testigo no ha referido;

TERCERO: Que el articulo 358 numero 6, del Cédigo de Procedimiento
Civil, dispone que: “Son también inhabiles para declarar: 6°. Los que a juicio del
tribunal carezcan de la imparcialidad necesaria para declarar por tener en el pleito
interés directo o indirecto; ...”

De la norma citada, es posible desprender la existencia de dos elementos
copulativos que configuran la causal en estudio: 1) Un interés directo o indirecto
en el resultado del juicio. 2) Falta de imparcialidad de la persona que se presenta
a declarar.

Respecto del interés directo o indirecto que debe tener el testigo que
declara, el legislador no ha emitido pronunciamiento respecto al tipo de interés que
se tiene que tener para configurar la causal, pero si lo ha hecho la jurisprudencia
que de manera constante ha indicado que dicho interés directo o indirecto que
inhabilita al testigo, debe ser pecuniario, estimable en dinero, cierto y material,
vale decir, las exigencias basicas son dos: i) que el interés sea patrimonial, sin que
baste el meramente moral; vy, ii) que dicho interés esté vinculado al resultado
actual del pleito y no a otra, circunstancia, o bien que el interés —directo o
indirecto- que inhabilita al testigo, ha de ser pecuniario, estimable en dinero, cierto
y material, de lo contrario se debe desestimar la inhabilidad alegada (fallos Corte
Suprema de 29 de Mayo de 2007 y Corte de Apelaciones de Chillan de 2 de abril

de 2007, en Tesis “Recopilacion y sistematizacion de jurisprudencia sobre tachas
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de testigos. Causales N°4, N°5, N°6 y N°7 del articulo 358 del Codigo de
Procedimiento Civil, resueltas por Tribunales Superiores y Jueces Arbitros”, de
Rodrigo Pérez Garcia, Universidad de Chile, noviembre de 2011, paginas 230 y
267);

CUARTO: Que la informacion relevante respecto a la tacha que se intenta
configurar, debe estar contenida en las respuestas dadas por la propia testigo y sin
considerar argumentos o antecedentes que sean extrafos a éstas; elementos que
analizados en el caso sub-lite, a la luz de la norma esgrimida para sostener
legalmente la causal de inhabilidad, permiten al Tribunal concluir que no se ha
demostrado que la testigo carece de la imparcialidad necesaria para declarar en
este juicio, teniendo en cuenta que el interés que inhabilita al testigo para declarar
debe ser pecuniario o material e inmediato en la causa que declara, circunstancias
gue no se infieren de la declaracion de la deponente, pues el contenido de sus
respuestas no permite establecer que su testimonio esté motivado por una
conveniencia o beneficio de caracter material, ni un interés ni directo ni indirecto

en el resultado de este juicio, razén por la que la tacha opuesta sera desestimada;

Il. EN CUANTO AL FONDO

QUINTO: Que el 10 de febrero de 2023, comparece el abogado, Jorge Rios
Ibacache, en representacion de Maria Elena Aedo Sepulveda y Ricardo Arturo
Rojas Aedo, quien deduce demanda de indemnizacion de perjuicios, por
responsabilidad civil extracontractual, en contra de José Antonio Santelices
Carrasco; Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe
Limitada (Ellus), representada por Mario Dobed Jamis; Constructora e Inmobiliaria
Purranque Limitada, representada por Miguel Angel Kalelliyeh Khamis; vy,
Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons, representada por Anuar
Roberto Khaliliyeh Khamis, relacionadas comercialmente y responsables de forma
solidaria del fallecimiento de Ricardo Alberto Rojas Paz.

Funda su demanda, en sintesis, en que Ricardo Alberto Rojas Paz, junto a
su empleador, José Santelices Carrasco, se encontraba realizando una reparacion
de los equipos de aire acondicionado en el Mall de Quilicura, donde funcionan
todas las empresas demandadas, en cumplimiento de un contrato de prestacién
de servicios de mantencion. Agrega que el 16 de abril de 2019, alrededor de las
10:50, cuando Ricardo Alberto Rojas Paz se encontraba realizando sus labores en
el sector del patio trasero de la tienda Maui and Sons, en la escalera de acceso a
la techumbre, sin la sefalética adecuada, sin contar con los elementos de
proteccion para su seguridad personal, y sin supervision, cayé desde una altura

aproximada de 3 metros, sufriendo lesiones de caracter grave, politraumatismos;
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siendo socorrido por trabajadores de empresa Maui and Sons y por José
Santelices, siendo derivado en ambulancia hasta el hospital de la Mutual de
Seguridad. En la urgencia de este servicio de salud se constatdé que sufrié un
traumatismo craneoencefalico y toraco — abdominal, que le provocaron la muerte.

Sefiala que el occiso efectuaba sus labores sin los implementos de
seguridad necesarios para trabajos en altura, pues las escaleras no contaban con
material antideslizante y linea de vida vertical, ademas no se estableciéo un
procedimiento de trabajo seguro, no hubo capacitacion, no se informaron de los
riesgos asociados al trabajo en altura, no hay registro de entrega de elementos de
proteccion personal, todo ello sumado a las deficiencias que presentaba la
escalera, hicieron posible el peor de los escenarios para un trabajador que realiza
trabajos de alto riesgo, esto es que se precipitara al suelo, mientras realizaba
labores propias de la reparacion de aires acondicionados, sin posibilidad alguna
de salvar su vida; situacion que hubiera sido diametralmente opuesta si los
demandados hubiesen contado con un procedimiento de trabajo seguro, se
hubiera capacitado adecuadamente al trabajador sobre los riesgos en la
reparacion en altura; y se hubieran supervisado adecuadamente los trabajos, ya
que con toda seguridad el hecho dafioso no hubiera ocurrido. Sin embargo, José
Santelices ni las empresas nunca informaron al trabajador acerca del estado y las
caracteristicas técnicas de la escalera sobre la que estaba trabajando, no tuvo
capacitaciones al respecto y, en definitiva, este desconocia la misma, por lo que
no advirtié de los riesgos que existian en los trabajos que realizaba.

Detalla que el laboratorio de criminalistica de Carabineros efectu6 el
Informe Policial, respecto de los hechos de autos, constatandose que el lugar
donde desempefiaba sus funciones el trabajador fallecido, correspondia a un
trabajo en altura, que se tratdé de un accidente laboral y que se descarta la
participacion de terceros. Esto permite inferir que la causa unica y exclusiva de la
muerte de Ricardo Rojas Paz fue realizar un trabajo altamente riesgoso, en
pésimas condicionales laborales, tal y como informé el Seremi de Salud.

Explica que la autoridad sanitaria concluyé luego del sumario sanitario
N°1.753/2019 que los hechos materia de infraccién son los siguientes: 1) Falta de
control con respecto al acceso al lugar escalera techumbre; 2) Falta de
planificacion de la actividad, toda vez que los trabajadores no contaban con los
implementos de seguridad correspondientes para trabajo en altura, tales como
arnés de seguridad, casco con barbiquejo; 3) Lugar del accidente escaleras de
acceso, no existe senalizacion de riesgo caida de distinto nivel y uso obligatorio de
elementos de proteccion personal; 4) Se observa que las escaleras de acceso a

techumbre no cuentan con material antideslizante y linea de vida vertical
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independiente para el enganche de los trabajadores parte baja; 5) La empresa...
(Ellus)... no presenta matriz de identificacion de peligros y evaluacion de riesgos
que incorpore las actividades de climatizacién; 6) No se presenta procedimiento de
trabajo seguro para actividades de mantencion de equipos de climatizacion,
considerando los riesgos por trabajos en techumbre, medidas de control y de
mitigacion; 7) No cuenta con capacitacion del procedimiento mencionado con
anterioridad el trabajador fallecido; 8) No presenta obligacién de informar los
riesgos laborales del trabajador accidentado; 9) No presenta registro de entrega
de elementos de proteccion personal para trabajos en altura y la respectiva
capacitaciéon teorico-practica segun guia técnica No. 3 del I.S.P, del trabajador
accidentado; 10) Se observa que la escalera de acceso a la techumbre se
encuentra con las siguientes deficiencias: a) No sobrepasa 1 metro sobre su punto
de apoyo, aumentando la condicion de riesgo por caida distinto nivel; b) Corrosién
de pintura y desgaste en piola acerada que sirve como mecanismo de sujecion
para la extension de la escalera; ¢) Ni José Santelices ni ninguna de las empresas
logré eximirse de responsabilidad, fundando su decision la autoridad sanitaria en
el art. 3° del D.S. N°594 de 1999; articulos 183 E y 184 del Cddigo del Trabajo,
importando estos hechos infraccidn a los articulos 37° y 53° del Reglamento sobre
Condiciones Sanitarias y Ambientales Basicas en los Lugares de Trabajo. D.S.
N°594 de 1999; 11) Se consider6 de acuerdo al art. 3° del D.S. N°594/99 que: “La
empresa esta obligada a mantener en los lugares de trabajo las condiciones
sanitarias y ambientales necesarias para proteger la vida y la salud de los
trabajadores que en ellos se desempefan, sean estos dependientes directos
suyos o lo sean de terceros contratistas que realizan actividades para ellas; y, 12)
Las multas que se aplicaron a los demandados por la infraccion a los articulos
previamente referidos son las siguientes: i) Constructora e Inmobiliaria Purranque
Ltda., multa de 200 Unidades Tributarias Mensuales; ii) José Antonio Santelices
Carrasco, multa de 300 Unidades Tributarias Mensuales; iii) Comercializadora de
articulos de vestir Maui and Sons, amonestacion; iv) Sociedad Industrial
Comercial Importadora y exportadora Louis Philippe Limitada, multa de 120
Unidades Tributarias Mensuales.

Alega que en este caso se esta en presencia de un cuasidelito civil, toda
vez que ha existido descuido, negligencia, falta de diligencia o cuidado, por parte
de la persona natural y juridica demandada, sus agentes, personeros y también de
sus dependientes civiles y laborales. Agrega que el dafio que se ha producido es
producto de la desidia, negligencia o descuido de la contraria persona juridica, sus

agentes y dependientes, que no dispusieron una manera adecuada para hacer las
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labores que se encargaron, ademas de la negligencia del supervisor de la obra o
faena donde ocurrié el lamentable accidente.

En cuanto a la responsabilidad de los coparticipes en el hecho lesivo indica
que a su juicio es correcto demandar a varios, conforme a lo establecido en el
articulo 2317 del Codigo Civil, pues los coautores de delitos o cuasidelitos civiles
pueden ser constrefiidos conjunta o solidariamente, para la reparacion del dafo,
no siendo necesario que los coautores se hayan concertado, ni que la falta que
hayan cometido sea de idéntica naturaleza, o de semejante gravedad. La
jurisprudencia declara que hay culpa compartida, cuando varias personas
cooperan a la realizacion de un dafo y cada uno queda obligado personalmente
por razon de su propia falta. Agrega que hubo omision, por parte de las
demandadas y sus dependientes, de evitar el siniestro, ya que las demandadas no
adoptaron medidas suficientes algunas, que garantizara la proteccién de la
integridad de la victima, situacion que resulta inexcusable e imperdonable,
teniendo en cuenta su nivel, capacidad econdémica, sus facultades técnicas,
ganancias y experiencia, pues todas las empresas se dedican de forma habitual a
esta actividad, no siendo la primera obra de similares caracteristicas que
desarrollan.

En lo relativo a los perjuicios que se demandan, sefiala que en esta sede no
se demandan dafo emergente ni lucro cesante; por lo que la pretension
indemnizatoria sélo comprende el dafio moral. A este respecto expresa que sin
duda alguna se ha afectado la integridad de los demandantes, sin perjuicio que,
ademas, también se ha provocado un dafo moral. Agrega que los actores se
encuentran dolidos, y en una profunda depresion y angustia. La coényuge
sobreviviente y su hijo han sufrido stress postraumatico y su depresion y afliccion,
son permanentes, sufrimiento que se ha extendido a todo el grupo familiar,
derivado de la estrecha relacidén que siempre tuvieron con la victima fatal.

Hace presente que el fallecido era un marido y padre ejemplar preocupado
del bienestar de su familia y especialmente de que su hijo tuviera acceso a
educacién y que la relacion entre los tres era sumamente estrecha, afectiva,
carifosa. En concreto el dafio moral demandado es: 1) Dafo Moral propio de
Maria Elena Aedo Sepulveda: $300.000.000.-; y, 2) Dafio Moral propio de Ricardo
Arturo Rojas Aedo: $300.000.000.-

Por lo expuesto y normas legales que invocan, piden se tenga por
interpuesta demanda en juicio ordinario de indemnizacion de perjuicios, por
responsabilidad civil extracontractual y legal, en contra de José Antonio Santelices
Carrasco; Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe

Limitada (Ellus), representada por Mario Dobed Jamis; Constructora e Inmobiliaria
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Purranque Ltda, representada por Miguel Angel Kalelliyeh Khamis; vy,
Comercializadora de Articulos de Vestir Maui and Sons, representada por Anuar
Roberto Khaliliyeh Khamis; acogerla a tramitacion, declarando en definitiva que se
condena a las demandadas en forma solidaria, a pagar a los demandantes, por los
conceptos y cantidades ya sefaladas precedentemente, la suma total de
$600.000.000-, mas los reajustes e intereses correspondientes y legales,
devengados desde la fecha del accidente y los que se devenguen hasta la fecha
de su pago efectivo, con costas.

En subsidio de lo anterior, pide que se condena a las demandadas, a todas
o alguna de ellas, a pagar a los demandantes la suma total de $600.000.000.-,
mas los reajustes e intereses correspondientes y legales, devengados desde la
fecha del accidente y los que se devenguen hasta la fecha de su pago efectivo,
con costas;

En subsidio de todo lo anterior, que se condene a los demandados, a
todos o a alguno de ellos, a pagar las sumas que el Tribunal fije, por los conceptos
y dafnos que se determinen en la sentencia, y conforme al derecho aplicable, de
acuerdo a la ley, los principios de justicia y equidad, mas los reajustes e intereses
que el tribunal determine, con costas.

Los demas antecedentes de hecho y derecho de la demanda, se
encuentran pormenorizadamente detallado en la parte expositiva de esta
sentencia;

SEXTO: Que el 29 de junio de 2023, Folio 45, la demandada Constructora
e Inmobiliaria Purranque Limitada, contesta la demanda de indemnizacién
interpuesta en su contra, solicitando su total y absoluto rechazo, con expresa
condena en costas, fundado en sintesis en que de acuerdo a la naturaleza de la
accién deducida, su representada no se encuentra sujeta a un supuesto régimen
de responsabilidad objetiva, en que la sola ocurrencia del accidente signifique
atribucion de responsabilidad a su parte, y que es carga unica y exclusiva de la
contraria acreditar la totalidad de los elementos de la responsabilidad
cuasidelictual civil.

Como defensas, opone en primer lugar, excepcion perentoria de falta de
legitimacion pasiva de Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, sefialando
al efecto que la responsabilidad que se imputa es de caracter extracontractual por
una supuesta “concurrencia causal’” de las demandadas de autos, que deriva de
un supuesto contrato de mantencién entre el empleador del trabajador fallecido y
las empresas Manufacturas Louis Philippe Ltda. (“ELLUS”) y Maui and Sons S.A.,
agregando que entre éstas también existia una presunta relacién de coordinacion

y planificacién con Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, a la que se le
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atribuye la calidad de supuesta “duefia de la obra o faena”, para justificar una
supuesta relacion de subcontratacion, de acuerdo con las normas del Codigo del
Trabajo que pretende se hagan aplicables y relativas al supuesto deber de
seguridad en materia laboral que tendrian las demandadas. Puntualiza que
Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, no ha sido como tal parte de
algun contrato u otro tipo de acuerdo de voluntades que permitan considerarla
dentro de un supuesto régimen de subcontratacion entre ésta y las demas
demandadas, especialmente respecto al demandado principal de autos, José
Antonio Santelices Carrasco.

En subsidio, alega ausencia de responsabilidad de Constructora e
Inmobiliaria Purranque Limitada, toda vez que no se configuran a su respecto los
elementos de la responsabilidad imputada, quien en su supuesta calidad de dueia
de la obra, empresa o faena, habria incurrido en un incumplimiento de su
obligacion de adoptar las supuestas medidas de seguridad, supervision y
capacitacion que serian de cargo de las demandadas, asi como también de la
deficiente seguridad respecto de la escalera que habria ocupado el trabajador al
momento de la ocurrencia del accidente.

En subsidio de todo lo anterior, alega caso fortuito, ya que el accidente
materia del juicio reviste para Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, un
imprevisto imposible de resistir, en los términos del articulo 45 del Cdodigo Civil,
pues esta no tuvo ocasion, ni le correspondia ejercer alguna medida de control
para evitar su ocurrencia.

En lo tocante al dafio moral demandado, consistente en la suma de
$300.000.000.- para cada uno de los demandantes, refiere que éste resulta
desmedido y debera ser legalmente acreditado, tanto respecto de su existencia,
como su naturaleza y monto.

Por su parte, la demandada, Comercializadora de Articulos de Vestir
Maui and Sons, el 29 de junio de 2023, Folio 46, contestd la demanda pidiendo el
rechazo de ésta con expresa condena en costas, alegando que los actores
pretenden hacer responsable a Maui and Sons S.A. de la muerte de Ricardo
Alberto Rojas Paz, por una supuesta responsabilidad contractual fundada en
normativas laborales, lo que es absolutamente improcedente.

Como alegaciones, en primer término, opone excepcion perentoria de falta
de legitimacion pasiva de Maui and Sons S.A., argumentando que esta es un
tercero ajeno al juicio, ya que no es empresa principal, contratista ni tiene vinculo
contractual con los demandantes ni tampoco hubo relacion laboral o
subcontratacion respecto del fallecido Ricardo Alberto Rojas Paz. Agrega que

tampoco son propietarios ni arrendatarios del lugar donde ocurrié el incidente; no
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son duefos del equipo de refrigeracion, ni tampoco encargaron la reparacion o
mantencion del equipo de refrigeracion el dia de los hechos; de manera que los
hechos materia de la accidon deducida en este juicio, escapan de la esfera de
seguridad y control de Maui and Sons S.A.; y por consiguiente, no existe respecto
de esta demandada algun nexo causal del que pueda surgir su responsabilidad
por el accidente ocurrido, siendo la accién intentada en su contra absolutamente
inoponible.

En segundo lugar alega la ausencia de responsabilidad por no configurarse
los elementos de la responsabilidad imputada, que sustenta en que la accion
indemnizatoria se funda en el supuesto incumplimiento de las demandadas en la
verificacion de medidas de seguridad, prevencion de riesgos y la supuesta
existencia de deficientes condiciones de seguridad donde ocurrié el fallecimiento
de Ricardo Alberto Rojas Paz, sin embargo resulta indispensable que se acredite
en autos la accion u omision en que habria incurrido Maui and Sons S.A., ya sea
un hecho propio o ajeno, que lo constituya como responsable del accidente que se
imputa. Sin embargo, conforme a lo ya relatado respecto a la dinamica del
accidente, tal accion u omision respecto a Maui and Sons S.A., es inexistente,
desde el punto de vista normativo y légico.

Luego alega la inexistencia de responsabilidad solidaria, ya que no es
procedente la aplicacion a este caso de las disposiciones del articulo 2317 del
Cadigo Civil, pues segun lo que se reconoce en la demanda, se imputa a cada una
de las codemandadas distintas omisiones y acciones que fueron en su concepto la
causa del accidente, por lo que no habria una coautoria del hecho, sino una suma
de concausalidad de acciones y omisiones que serian el origen del hecho dafoso;
por lo que, para el caso de estimarse que las demandadas tienen responsabilidad
en los hechos materia del juicio, estas deberan concurrir de manera simplemente
conjunta a reparar el dafno, en la cuota que le corresponda a cada una de ellas.

En subsidio, alega caso fortuito ya que el accidente debe considerarse
como un imprevisto imposible de resistir, en los términos del articulo 45 del Cédigo
Civil.

En otro orden de ideas y en lo tocante a los perjuicios reclamados, expone
que los actores exigen, para cada uno, el pago de la suma de $300.000.000.-,
como indemnizacion por supuesto dafno moral. Sin embargo, de acuerdo al
principio de resarcimiento integro del dafio, la victima debe ser resarcida pero solo
por el dafno efectivamente sufrido y no por eventuales dafos preexistentes o no
relacionados directamente con el incidente de que se trate, cuya existencia,
naturaleza y monto debe ser probado por quien lo alega y que, desde ya

controvierte. Agrega que la cuantificacion del dafio moral es privativa del Tribunal,
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pero sus causas deben ser probadas legalmente por quien lo reclama, debiendo el
juez velar porque no se transforme en un enriquecimiento injusto de la victima del
dafo, o como en el presente caso, por sus causahabientes.

Finalmente, por resoluciéon de 5 de julio de 2023, Folio 48, se tuvo por
contestada la demanda en rebeldia de los demandados, Manufacturas Louis
Philippe Ltda. y José Antonio Santelices Carrasco;

SEPTIMO: Que quien tiene una pretensioén y la hace valer en juicio, debe
acreditar fehacientemente los fundamentos de hecho en que ésta se sustenta, en
conformidad a lo dispuesto por el articulo 1698 del Cadigo Civil, en la especie los
demandantes, quienes, para justificar su pretension, rindieron las siguientes
pruebas:

A) Documental: Consistente en: 1) Certificado de defunciéon de Ricardo
Alberto Rojas Paz; 2) Certificado de matrimonio de la demandante Maria
Elena Aedo Sepulveda con Ricardo Alberto Rojas Paz; 3) Certificado de
nacimiento del demandante, Ricardo Arturo Rojas Aedo, hijo del fallecido
Ricardo Alberto Rojas Paz; 4) Copia de carpeta de investigacion de la
Fiscalia Local de Santiago Norte, RUC 1900421108-4, RIT 5274-2019,
referida al accidente de Ricardo Alberto Rojas Paz; 5) Copia de Sumario
Sanitario N°1753, del afio 2019, de la Secretaria Regional Ministerial de
Salud de la Region Metropolitana; 6) Copia de Resolucion Exenta
N°007803, de 6 de diciembre de 2019, recaida en expediente N°1753 del
ano 2019, de la Secretaria Regional Ministerial de Salud de la Regién
Metropolitana; 7) Copia de Informe Policial N°20190266158/02350/1002, de
la Brigada de Homicidios Metropolitana de la Policia de Investigaciones de
Chile, de 10 de mayo de 2019; 8) Copia de Informe Cientifico Técnico del
sitio del suceso N°770, de la Brigada de Homicidios Metropolitana de la
Policia de Investigaciones de Chile; 9) Copia de solicitud de audiencia de
formalizacién, presentada por la Fiscalia Local de Santiago Norte, ante el
Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, en autos RUC 1900421108-4,
RIT 5274-2019; 10) Copia de resolucion de 8 de septiembre de 2021,
dictada por el Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, en la causa RUC
1900421108-4, RIT 5274-2019, que fij6 dia y hora para la formalizacién del
imputado, Ivan Patricio Paredes Sleiman; 11) Copia de Acta de Audiencia
de Formalizacion de la Investigacion, realizada el 23 de noviembre de 2021,
ante el Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, causa RUC
1900421108-4, RIT 5274-2019; 12) Copia de escrito presentado por el
Fiscal Adjunto de la Fiscalia Local Santiago Norte, donde solicita la

sustitucion de procedimiento, respeto de Ivan Patricio Paredes Sleiman,
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ante el Segundo Juzgado de Garantia de Santiago; 13) Copia de Acta de
Audiencia de Preparacién de Juicio Oral Simplificado, efectuada el 16 de
junio de 2023, ante el Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, causa
RUC 1900421108-4, RIT 5274-2019; 14) Copia de Acta de Audiencia de
Acuerdo Reparatorio/ Suspensién Condicional del Procedimiento, de 18 de
enero de 2024, ante el Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, causa
RUC 1900421108-4, RIT 5274-2019; 15) Copia de Acta de Audiencia de
Acuerdo Reparatorio/ Sobreseimiento Definitivo, de 16 de mayo de 2024,
ante el Segundo Juzgado de Garantia de Santiago, causa RUC
1900421108-4, RIT 5274-2019, respecto de Ivan Patricio Paredes Sleiman;
16) Copia de informe psicolégico de los demandantes Maria Elena Aedo
Sepulveda y Ricardo Rojas Aedo, suscrito por la psicéloga Andrea Gallardo
Yong, ante Notario Publico, el 21 de noviembre de 2024; 17) Copias de
certificado Titulo Profesional y de Magister en psicologia e intervencion
en salud mental de la psicéloga Andrea Gallardo Yong; 18) Copia de 12
facturas, N°18.630, de 4 de abril de 2022; N°18.864, de 3 de mayo de 2022;
N°19.226, de 3 de junio de 2022; N°19.369, de 5 de julio de 2022;
N°19.729, de 2 de agosto de 2022; N°20.212, de 5 de octubre de 2022,
N°20.332, de 2 de noviembre de 2022; N°20.516, de 1° de diciembre de
2022; N°20.815, de 4 de enero de 2023; N°21.197, de 3 de febrero de
2023; N°21.320, de 2 de marzo de 2023; y, N°21.678, de 5 de abril de 2023;
todas emitidas por Constructora e Inmobiliaria Purranque, a Maui and Sons;
19) Copia de 12 facturas, N°0000000360, de 3 de marzo de 2019, por
mantencion de equipos de aire acondicionado en febrero de 2019, en
diciembre de 2018, en planta Ellus y tienda Ellus Buenaventura Mall;
N°0000000362, de 3 de marzo de 2019, por mantencién de equipos de aire
acondicionado en diciembre de 2018, en Parque Arauco, Easton y Style;
N°0000000363, de 3 de marzo de 2019, por mantencion de equipos de aire
acondicionado en enero de 2019, en Sumar e Independencia;
N°0000000364, de 3 de marzo de 2019, por mantencién de equipos de aire
acondicionado en febrero de 2019, en planta Ellus y tienda Ellus
Buenaventura Mall; N°0000000367, de 3 de marzo de 2019, por
mantencion de equipos de aire acondicionado en febrero de 2019, en
Parque Arauco, Easton y Style; N°0000000374, de 1°de abril de 2019, por
mantencion de equipos de aire acondicionado en marzo de 2019, en
tiendas Independencia y fabrica Sumar; N°0000000375, de 1°de abril de
2019, por mantencién de equipos de aire acondicionado en marzo de 2019,
en planta Ellus; N°0000000395, de 3 de junio de 2019, por mantencion de
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equipos de aire acondicionado en abril de 2019, en la planta Ellus;
N°0000000396, 3 de junio de 2019, por mantencién de equipos de aire
acondicionado en abril de 2019, en la planta Ellus; N°0000000397, de 3 de
junio de 2019, por mantencion de equipos de aire acondicionado en mayo
de 2019, en la planta Ellus; N°0000000398, de 3 de junio de 2019, por
mantencion de equipos de aire acondicionado en abril de 2019, en tienda
Ellus Parque Arauco; y, N°0000000407, de 9 de julio de 2019, por
mantencion de equipos de aire acondicionado en junio de 2019, en las
tiendas Ellus Parque Arauco y Ellus Mall el Trébol; todas emitidas por José
Antonio Santelices Carrasco a Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Phillipe Limitada;

B) Testimonial: Rendida el 26 de diciembre de 2024, ante el Tercer Juzgado
Civil de Vina del Mar, en Exhorto Rol E-4485-2024, con la declaracién de
Andrea Soilin Gallardo Yong, quien legalmente interrogada al tenor de la
interlocutoria de prueba de 12 de noviembre de 2024, Folio 94, expuso en
sintesis y al punto de prueba numero 8), expone que de acuerdo a su
especialidad como sicéloga, con grado de Magister en sicologia e
intervencién clinica, puede con un grado mayor certeza, ratificar que los
actores han vivido el traumatico fallecimiento de su padre y todo lo
consignado en los informes elaborados por ella y que se agregaron a los
autos. Respecto a Maria Aedo dice que ésta reune los criterios necesarios
para poder diagnosticar duelo patoldégico con signos claros de un cuadro
depresivo; ya que el fallecimiento traumatico de su esposo le ha dejado
huellas y consecuencias negativas en casi todas las areas de su vida;
emocional, social, personal y familiar, quien ademas sufre de ataques de
ansiedad, insomnio y momentos de mucha angustia. Ademas, la paciente
refiere tristeza profunda desde que su esposo no esta, junto a una
sensacion de soledad ya que no tiene mas redes de apoyo, pues su unico
hijo se encuentra en Alemania y no tiene familia extensa a quienes acudir,
por lo que pasa la mayor parte del tiempo sola lo que agudiza sus sintomas
depresivos. En cuanto al demandante Ricardo Rojas Aedo, este se
encontraba en Alemania realizando un Doctorado cuando supo del
fallecimiento de su padre, lo que le produjo una desconexion emocional, y
una respuesta emocional un poco mas tardia. Afiade que viajo de inmediato
a Chile para acompafiar a su madre, dispuesto a poner en pausa todos sus
proyectos personales, pero al llegar a Chile comenzé a tener conflictos para
adaptarse a su nueva vida sin su padre, y sobretodo aparecid la

responsabilidad de hacerse cargo y acompanar su madre, por lo que perdio
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el interés por continuar sus proyectos en Alemania, solo por la culpa y
responsabilidad de dejar a su madre sola. Su madre lo instd6 a seguir
adelante con sus estudios en Alemania. Sin embargo, en Alemania presento
sintomas de ansiedad y animo deprimido, por lo que en el ambito
educacional y laboral su desempeno bajé considerablemente, afectandose
incluso su ambito social ya se ha aislado, no priorizando conocer gente y
mantener redes de apoyo; de manera que reune los criterios para hablar de
un trastorno de adaptacién con ansiedad generalizada y animo deprimido.
Acto seguido de le exhiben los informes acompafiados a Folio 108,
ratificando la deponente su contenido, conclusiones, autoria y firma;
OCTAVO: Que la demandada Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada, aporté en parte de prueba a Folio 93, los
siguientes documentos: 1) Acta de Audiencia de Juicio Procedimiento Ordinario,
celebrada el 25 de octubre de 2023 ante el Primer Juzgado de Letras del Trabajo
de Santiago, en autos RIT: 0-1208-2023; 2) Informe Técnico Investigacién de
Accidente Folio N°2166192, efectuado por la Asociacion Chilena de Seguridad
(ACHS); 3) Copia de modificacion de contrato de arrendamiento, de 31 de mayo
de 2019, suscrito por Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada y Sociedad
Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada; y, 4)
Documento denominado “Investigacion de Accidente Folio N°2166192”, efectuado
por la Asociacion Chilena de Seguridad a solicitud de la Secretaria Regional
Ministerial de Salud, el 17 de abril de 2019;
NOVENO: Que la demandada, Comercializadora de Articulos de Vestir
Maui and Sons, aport6 a los autos los siguientes elementos de conviccion:

A) Documental: Rendida a Folio 116, consistente en: 1) Copia de facturas
electrénicas N°0000000364 y N°0000000375, ambas emitidas por José
Antonio Santelices Carrasco a Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada, con fechas 3 de marzo y 1° de abril de
2019, respectivamente; 2) Copia de Informe Policial de la Brigada de
Homicidios Metropolitana, de la Policia de Investigaciones de Chile
N°20220334536/02542/905, de 7 de julio de 2022; 3) Copia de Informe
Policial de la Brigada de Homicidios Metropolitana, de la Policia de
Investigaciones de Chile N°20190266158/02350/1002, de 10 de mayo de
2019; 4) Documento denominado “Informe de Analisis de Antecedentes y
Causas”, suscrito por César Urruty Cortés, Ingeniero en Prevencion de
Riesgos; 5) Copia de Informe Técnico Investigacion de Accidente Folio
N°2166192, efectuado por la Asociacion Chilena de Seguridad (ACHS); 6)

Copia de Acta de Audiencia de Acuerdo Reparatorio / Sobreseimiento
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Definitivo, de fecha 16 de mayo de 2024, ante el Segundo Juzgado de
Garantia de Santiago, correspondiente al RUC 1900421108-4; y, 7) Copia
de Acta de Audiencia de Juicio Procedimiento Ordinario, celebrada el 25 de
octubre de 2023 ante el Primer Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago,

en autos RIT: O-1208-2023;

B) Oficios: A Folio 125, se agrego oficio respuesta de la Asociacion Chilena de

Seguridad, que informa que Ricardo Rojas Paz, no registra siniestros en
dicha mutualidad;
A Folio 127, se agreg6 oficio ORD. N°000175 24.01.2025, respuesta de la
Secretaria Regional Ministerial de Salud Region Metropolitana, que hace
presente que “en la foja del expediente que como N°172 se encuentra
adjunto un pendrive con archivos digitales por lo cual dicho contenido se
encuentra en el siguiente link: https://licenciasminsal-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/matias_leal_e_ salud_gob_cl/EtuNoVcNVg
xJp3twmfXtaEABgs9RLC-1p-gRrPEGIJNBYA?=0A77MI.

DECIMO: Que la demandada, Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada, aporté a Folio 117, los siguientes documentos en parte de prueba: 1)
Copia de facturas electrénicas N°0000000364 y N°0000000375, ambas emitidas
por José Antonio Santelices Carrasco a Sociedad Industrial Comercial Importadora
y Exportadora Louis Philippe Limitada, con fechas 3 de marzo y 1° de abril de
2019, respectivamente; 2) Copia de Informe Policial de la Brigada de Homicidios
Metropolitana, de la Policia de Investigaciones de Chile
N°20220334536/02542/905, de 7 de julio de 2022; 3) Copia de Informe Policial de
la Brigada de Homicidios Metropolitana, de la Policia de Investigaciones de Chile
N°20190266158/02350/1002, de 10 de mayo de 2019; 4) Documento denominado
‘Informe de Analisis de Antecedentes y Causas”, suscrito por César Urruty Cortés,
Ingeniero en Prevencidn de Riesgos; 5) Copia de Informe Técnico Investigacion de
Accidente Folio N°2166192, efectuado por la Asociacion Chilena de Seguridad
(ACHS); 6) Copia de Acta de Audiencia de Acuerdo Reparatorio / Sobreseimiento
Definitivo, de fecha 16 de mayo de 2024, ante el Segundo Juzgado de Garantia de
Santiago, correspondiente al RUC 1900421108-4; y, 7) Copia de Acta de Audiencia
de Juicio Procedimiento Ordinario, celebrada el 25 de octubre de 2023 ante el
Primer Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, en autos RIT: O-1208-2023;

UNDECIMO: Que son hechos no controvertidos los siguientes: 1) Que el 16
de abril de 2019, Ricardo Alberto Rojas Paz sufrié un accidente en dependencias
del Mall de Quilicura, que le provocaron lesiones de tal gravedad que ocasionaron
su fallecimiento; 2) Que a raiz del accidente antes sefialado, la conyuge del

fallecido, Maria Elena Aedo, Sepulveda, interpuso querella por cuasidelito de
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homicidio en contra de Ivan Patricio Paredes Sleiman, fundada en que éste habria
autorizado el ingreso del fallecido a la azotea del edificio donde se encontraban los
equipos de aire acondicionado del local de la tienda Ellus, ubicada en Mall ubicado
en calle San Ignacio N°1001, comuna de Quilicura; incumpliendo con su obligacion
de verificar si la victima contaba con los elementos de proteccion personal para
ejecutar esa labor. Procedimiento que concluyd con acuerdo reparatorio y
sobreseimiento definitivo, de 16 de mayo de 2024, donde se reconoce el pago
efectuado por José Antonio Santelices Carrasco, a Maria Elena Aedo Sepulveda,
ascendente a la suma total de $12.000.000.-, en juicio laboral causa Rit N°1208-
2023, seguido en Primer Juzgado de Letras del Trabajo; que se imputaria al pago
como indemnizacion; 3) Que Maria Elena Aedo Sepulveda, dedujo demanda en
procedimiento ordinario laboral en contra de José Antonio Santelices Carrasco,
Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada,
Maui and Sons S.A. y Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada; causa Rit
0-1208-2023, la que termind por conciliacion de 25 de octubre de 2023, donde
José Antonio Santelices Carrasco, sin reconocer los hechos expuestos en la
demanda y con el sélo animo de poner término al presente juicio, pagara a la
actora, Maria Elena Aedo Sepulveda, la suma Unica y total de $12.000.000.- La
demandante en ese mismo acto se desistidé de las acciones deducidas en contra
de Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe
Limitada, Maui and Sons S.A. y Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada;

DUODECIMO: Que con el mérito de las alegaciones de todas las partes del
juicio, se tiene por establecido que la controversia en autos se circunscribe a
determinar: 1) Si todos los demandados son legitimados para ser partes en este
juicio; 2) Si los demandados incurrieron en alguna conducta culpable, negligente o
dolosa que haya ocasionado el accidente con resultado de muerte sufrido por
Ricardo Alberto Rojas Paz el dia 16 de abril de 2019; 3) Si a causa de la muerte
de Ricardo Alberto Rojas Paz, los demandantes sufrieron dano moral, y en su
monto de los mismos; y, 4) Si el accidente que le provoco la muerte a Ricardo
Alberto Rojas Paz se debid a fuerza mayor o caso fortuito;

DECIMO TERCERO: Que las demandadas, Comercializadora de Articulos
de Vestir Maui and Sons, Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada y Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada, alegaron falta de legitimacion pasiva para ser demandadas en estos
autos, ya que no tenian vinculo laboral ni de ninguna otra clase con el trabajador
fallecido, por lo que no le encomendaron al occiso ningun trabajo y no estaban
obligados a mantener a su respecto medidas de seguridad o alguna clase de

control;
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DECIMO CUARTO: Que “la legitimacion procesal o “legitimatio ad causam”
es la consideracidén especial en que tiene la ley, dentro de cada proceso, a las
personas que se hallan en una determinada relacion con el objeto del litigio, y en
virtud de la cual exige, para que la pretensidon procesal pueda ser examinada en
cuanto al fondo, que sean dichas personas las que figuren como parte en tal
proceso. La legitimacion en la causa consiste, respecto del demandante, en ser la
persona que de conformidad con la ley sustancial esta legitimada para que por
sentencia de fondo se resuelva si existe o no el derecho o la relacion juridica
sustancial pretendida en la demanda, y respeto del demandado en ser la
persona que conforme a la ley sustancial esta legitimada para discutir u
oponerse a dicha pretensiéon del demandante.

La legitimacion procesal presenta como caracteristicas que es personal,
subjetiva y concreta respecto de un conflicto determinado. Ella debe existir al
momento de constituirse la relacion procesal respecto del demandante y del
demandado, y determina quienes deben estar presentes en un proceso para
que sea posible emitir una sentencia sobre la pretension que se ha
formulado.

La falta de legitimacién activa o pasiva en la causa debe declarase de
oficio por el tribunal en la sentencia de fondo y en caso de existir dicha falta
la sentencia debe declarar la existencia de ella y omitir el pronunciamiento
sobre el conflicto promovido (Cristian Maturana Miquel, “Disposiciones
Comunes a todo Procedimiento”, Facultad de Derecho. Universidad de Chile,
mayo 2003, paginas 63, 66 y 67);

DECIMO QUINTO: Que, de conformidad con lo resefiado, si el que solicita
la proteccién juridica no tiene la legitimacion (activa), o se deduce la accién en
contra de un sujeto sin legitimacion (pasiva), esa peticion de tutela
jurisdiccional no puede prosperar. Ello, porque como ya se dijo, la legitimacion
tiene como unico objetivo juridico el determinar quiénes tienen la calidad de justa
parte en el proceso, 0 sea, las personas que deben estar presentes a fin de que el
juez pueda proveer sobre un determinado objeto.

Si no concurre la legitimacion —activa o pasiva- faltara un elemento basico
para acceder a la tutela judicial, toda vez que su carencia mira al fondo de la
accion deducida;

DECIMO SEXTO: Que la legitimacion pasiva, significa “frente a quien” ha
de ser interpuesta la peticion de tutela judicial, para que tal peticion resulte eficaz
subjetivamente. En tal sentido, esta legitimado pasivamente el obligado frente al
derecho que se hace valer mediante la pretension procesal interpuesta. Sélo esa

persona puede ser considerada como un “‘demandado legitimo”, lo que en la
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situacion presente, no ocurre respecto de las demandadas Comercializadora de
Articulos de Vestir Maui and Sons y Constructora e Inmobiliaria Purranque
Limitada; ya que la actora no ha logrado acreditar que haya existido una relacion
laboral entre estas y el fallecido Ricardo Alberto Rojas Paz; por lo que estimando
el Tribunal que estos demandados carecen de legitimacion pasiva, la demanda
deducida a sus respectos no podra prosperar;

DECIMO SEPTIMO: Que en lo relativo a los demandados Sociedad
Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada y José
Antonio Santelices Carrasco, del examen de la declaracién jurada de lvan Paredes
Sleiman; declaraciones extrajudiciales de Ivan Paredes Sleiman, Carlos
Francovich Munoz, Jesus Mares Diaz, Juan Espinoza Mufoz, Pedro Sepulveda
Acevedo, Franco Segundo Guerreo Olivares, Héctor Marchant Campusano,
Gonzalo Leiva Villavicencio; e informe de investigacion departamento seguridad
de la Direccién de Seguridad y Prevencion de Pérdidas de 22 de abril de 2019;
todos contenidos en Sumario Sanitario N°1753-2019, esta sentenciadora se forma
conviccion mas alla de toda duda razonable, que entre José Antonio Santelices
Carrasco y el fallecido Ricardo Alberto Rojas Paz, existia un vinculo de
dependencia y subordinacion como contratista y empleado, esto es que
existia entre estos un contrato de trabajo, de acuerdo a lo previsto por el
articulo tercero letras a) y b); articulo séptimo e inciso primero del articulo octavo,
todos del Codigo del Trabajo. Asimismo, que entre Sociedad Industrial Comercial
Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada y José Antonio Santelices
Carrasco, también existian un vinculo contractual en que este ultimo prestaba a la
primera sus servicios en mantencion de equipos de aire acondicionado, de manera
que estos si son legitimados pasivos para actuar en autos, por lo que la excepcion
de falta de legitimacion pasiva formulada por Sociedad Industrial Comercial
Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada, sera forzosamente
desestimada;

DECIMO OCTAVO: Que el demandado, José Antonio Santelices Carrasco,
alegd al evacuar el tramite de la duplica la improcedencia del cumulo de
responsabilidades, ya que la demanda deducida en estos autos comparte los
mismos fundamentos de hecho y de derecho y la misma pretension
indemnizatoria, ejercida por las mismas personas, en calidad de demandantes, en
contra de los mismos demandados, con una accion deducida en sede laboral, que
fue tramitada ante el Primer Juzgado del Trabajo de Santiago, RIT O-1208-2023.

A este respecto teniendo unicamente en consideracion que tal y como
sefala este demandado en su escrito, la demanda en sede laboral se sustenta en

indemnizacion de perjuicios por responsabilidad contractual, en tanto que la
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demanda de estos autos se funda en el estatuto de responsabilidad
extracontractual, por lo que, no verificandose la situacion alegada, esta
argumentacion sera desechada;

DECIMO NOVENO: Que, de acuerdo con las disposiciones contenidas en
el Titulo XXXV del Libro IV del Cdédigo Civil, articulos 2314 y siguientes, la
responsabilidad extracontractual que se reclama en la demanda, requiere, para su
existencia y posterior efecto, los siguientes elementos o requisitos: a) una accion u
omisién del agente; b) la conducta culposa o dolosa de su parte; ¢) la no
concurrencia de una causal de exencion de responsabilidad; d) la capacidad del
autor del hecho ilicito; e) el dafo a la victima; vy, f) la relacion de causalidad entre
la accién u omision culpable o dolosa y el dafio producido. (Rene Abeliuk, De Las
Obligaciones T. 1, Edit. Juridica, pag. 176-177.)

Cabe agregar que dichos requisitos o elementos son copulativos, vale decir,
deben estar presentes todos y cada uno de ellos para que resulte procedente la
responsabilidad que se imputa a las demandadas;

VIGESIMO: Que el articulo 1437 del Cédigo Civil dispone que “Las
obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o mas
personas, como los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de la
persona que se obliga, como en la aceptacion de una herencia o legado y en
todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido
injuria o dafo a otra persona, como en los delitos y cuasidelitos; ya por
disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos sujetos a patria potestad.”

Por su parte el articulo 2314 del mismo cuerpo legal establece que “El que
ha cometido un delito o cuasidelito que ha inferido dano a otro, es obligado
a la indemnizacién; sin perjuicio de la pena que le impongan las leyes por el
delito o cuasidelito.” Asimismo, el articulo 2284 del Cdodigo Civil expresa que “Las
obligaciones que se contraen sin convencion, nacen o de la ley, o del hecho
voluntario de una de las partes. Las que nacen de la ley se expresan en ella. Si el
hecho de que nacen es licito, constituye un cuasicontrato. Si el hecho es ilicito, y
cometido con intencion de danar, constituye un delito. Si el hecho es
culpable, pero cometido sin intencion de danar, constituye un cuasidelito.”

Su turno el inciso primero del articulo 2329 del Cdédigo Civil preceptua que
“Por regla general todo dano que pueda imputarse a malicia o negligencia de
otra persona debe ser reparado por ésta.”

Finalmente, el inciso primero del articulo 2317 del Cadigo Civil, dispone que
“Si un delito o cuasidelito ha sido cometido por dos o mas personas, cada una

de ellas sera solidariamente responsable de todo perjuicio procedente del

Este documento tiene firma electronica
Jaratoy: Y su original puede ser validado en
354 http://verificadoc.pjud.cl

Codigo: PQSBBHFXXWJ



C-2207-2023

mismo delito o cuasidelito, salvas las excepciones de los articulos 2323 y
2328.";

VIGESIMO PRIMERO: Que la conducta reprochada a las demandadas,
consiste, respecto de José Antonio Santelices Carrasco, en que éste no le habria
proporcionado al trabajador fallecido los elementos de proteccion personal
necesarios y establecidos por Ley, de acuerdo a las labores que éste debia
realizar.

Por su parte la demandada Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada, habria incumplido su obligacién de verificar
que Ricardo Alberto Rojas Paz portara los elementos de proteccién personal para
la faena encomendada, antes de permitir su acceso a la escalera desde donde
ocurrié el siniestro; pues segun consta de declaracion jurada de Ivan Paredes
Sleiman, Director de Seguridad y Prevencién de Pérdidas de Sociedad Industrial
Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe Limitada (Ellus), empresa que
habia contratado a José Antonio Santelices Carrasco para efectuar la mantencién
de los equipos de aire acondicionado del local comercial en que funcionaba Ellus,
que esta incorporada al sumario sanitario, cuando José Santelices concurrié junto
a Ricardo Rojas a solicitar su autorizacion para acceder al patio trasero y subir al
techo por la escalera de incendios, lvan Paredes se limitd a advertirles
expresamente “que era obligatorio el uso de elementos de seguridad para trabajos
en altura’” (sic), recibiendo como respuesta de José Santelices “que si disponia de
tales elementos de sequridad para realizar dichos trabajos”, de manera que la
conducta de lvan Paredes Sleiman, puede ser catalogada como negligente por
fiarse de los dichos de José Santelices, incumpliendo su obligacién de verificar
antes de permitir el ingreso a la faena, que efectivamente contaran con los
elementos de proteccion personal;

VIESIMO SEGUNDO: Que la Ley N°16744, en su articulo 66° Bis dispone
que “Los empleadores que contraten o subcontraten con otros la realizacion de
una obra, faena o servicios propios de su giro, deberan vigilar el cumplimiento por
parte de dichos contratistas o subcontratistas de la normativa relativa a higiene y
seguridad, debiendo para ello implementar un sistema de gestion de la segquridad
y salud en el trabajo para todos los trabajadores involucrados”. Por su parte el
inciso tercero del articulo 68 de la misma Ley establece que “Asimismo, las
empresas deberan proporcionar a sus trabajadores, los equipos e implementos de
protecciéon necesarios, no pudiendo en caso alguno cobrarles su valor. Si no
dieren cumplimiento a esta obligacion seran sancionados en la forma que

preceptua el inciso anterior.”
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Finalmente la letra b) del articulo 69 de este mismo cuerpo legal, preceptua
que “Cuando, el accidente o enfermedad se deba a culpa o dolo de la entidad
empleadora o de un tercero, sin perjuicio de las acciones criminales que
procedan, deberan observarse las siguientes reglas: b) La victima y las demas
personas a quienes el accidente o enfermedad cause dafio podran reclamar
al empleador o terceros responsables del accidente, también las otras
indemnizaciones a que tengan derecho, con arreglo a las prescripciones del
derecho comun, incluso el dano moral.”;

VIGESIMO TERCERO: Que el profesor Enrique Barros Bourie sefiala que
“El derecho chileno, como se ha visto, sigue un camino excepcional, en que el
régimen de seguro social de accidentes del trabajo y enfermedades profesionales
coexiste con el régimen general de responsabilidad civil. La ley especial dispone
que “cuando el accidente o enfermedad se deba a culpa o dolo de la entidad
empleadora o de un tercero”, ... la victima y las demas personas a quienes el
accidente o enfermedad causa dafio podra reclamar al empleador o terceros
responsables del accidente las otras indemnizaciones a que tengan derecho,
incluso el dafio moral, con arreglo a las reglas del derecho comun. (Articulo 69
letra b). En consecuencia, por remision expresa de la ley especial, corresponde
aplicar a la responsabilidad del empleador, o del tercero en su caso, las reglas
generales del derecho civil (derecho comun), y su fundamento es la culpa o el
dolo del demandado (sin perjuicio de las reglas generales sobre responsabilidad
por el hecho ajeno)” (Barros Bourie, Enrique; “Tratado de Responsabilidad
Extracontractual”, Tomo Il, Editorial Juridica de Chile, Segunda Edicién, reimpresa
en febrero de 2022, pag. 755-756;

El mismo autor en la obra citada refiere que “Sin embargo, debe tenerse
presente que las obligaciones relevantes del empleador estan definidas en
normas de orden publico, que le imponen deberes de cuidado. En
consecuencia, salvo el caso inusual en que el contrato de trabajo imponga al
empleados deberes mas exigentes que los legales, la calificacion es indiferente
desde un punto de vista sustantivo: se reclame la responsabilidad contractual o
extracontractual, el antecedente de la responsabilidad es el mismo ilicito... se han
planteado dudas respecto de la calificacion de la responsabilidad cuando
quien demanda no es el trabajador, sino los titulares de la accion de
responsabilidad por dano reflejo... con todo mas recientemente se ha fallado
que esta responsabilidad es extracontractual, de modo que la accion debe
ser planteada ante la jurisdiccion civil ordinaria.”

En materia de deber de cuidado el citado autor explica que de acuerdo al

principio establecido por el articulo 184 del Cddigo del Trabajo, que dispone “El
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empleador estara obligado a tomar todas las medidas necesarias para proteger
eficazmente la vida y salud de los trabajadores, informando de los posibles
riesgos y manteniendo las condiciones adecuadas de higiene y seguridad en las
faenas, como también los implementos necesarios para prevenir accidentes y
enfermedades profesionales. Debera asimismo prestar o garantizar los elementos
necesarios para que los trabajadores en caso de accidente o emergencia puedan
acceder a una oportuna y adecuada atencion médica, hospitalaria, farmacéutica.”

En este punto conviene tener presente lo resuelto por la |. Corte de
Apelaciones de Santiago, en sentencia de Alzada dictada el 7 de agosto de 2002,
que expresa “Se ha fallado que hay responsabilidad de la empresa si en una
operacion destinada a la inspeccion de una techumbre de un galpdn, no se
adoptan por el personal especializado las medidas de seguridad adecuadas,
ascendiéndose a la techumbre mediante una grua horquilla acondicionada al
efecto, sin cuerdas, cascos o cinturones de seguridad, a resueltas de lo cual
se produce un accidente fatal, ya que “la falta de adopciéon de las medidas de
seguridad en la operacion descrita importa una conducta culposa de parte de los
empleados de la demandada que intervinieron en los hechos, por lo cual la
empresa demandada debe responder civilmente, puesto que tuvieron que
prever que constituia una imprudencia efectuar la maniobra proyectada sin las
medidas de seguridad del caso...”;

VIGESIMO CUARTO: Que en concordancia con lo sefialado en las
motivaciones que anteceden, es dable concluir que ambos demandados, José
Antonio Santelices Carrasco, y Sociedad Industrial Comercial Importadora y
Exportadora Louis Philippe Limitada, esta ultima por el hecho de su dependiente
Ivan Paredes Sleiman, incurrieron en una omisién culpable y por tanto a ambos
demandados les cabe responsabilidad en la muerte del trabajador Ricardo Alberto
Rojas Paz;

VIGESIMO QUINTO: Que en cuanto a la responsabilidad que se imputa,
cabe tener presente que la culpa por omisién tiene como antecedente un deber
de actuar, por cuanto es el incumplimiento de obligaciones preexistentes lo que
configura la omisién. Como sefala el profesor Enrique Barros Bourie, “el deber
positivo de actuar requiere de una regla que asi lo exija. El derecho civil no
establece un deber general de actuar en beneficio de los demas. En
consecuencia, la omision acarrea responsabilidad civil sélo excepcionalmente en
aquellos casos en que existe una razéon especial que obliga a actuar” (“Tratado de
Responsabilidad Extracontractual”, Tomo |, Editorial Juridica de Chile, Segunda

Edicion, reimpresa en febrero de 2022, pag. 126).
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En este mismo sentido, el empleador puede verse obligado a responder por
el hecho ajeno cuando el accidente es sufrido por un trabajador en régimen de
subcontratacion.

El Cdadigo del Trabajo entiende por trabajo en régimen de subcontratacion,
aquel realizado en virtud de un contrato de trabajo por un trabajador para un
empleador, denominado contratista o subcontratista, cuando éste en razén de un
acuerdo contractual, se encarga de ejecutar obras o servicios por su cuenta y
riesgo y con trabajadores bajo su dependencia, para una tercera perdona natural o
juridica, duefa de la obra, empresa o faena. En este régimen el duefio de una
obra o faena es solidariamente responsable de las obligaciones laborales vy
previsionales que afecten a los contratistas en favor de los trabajadores de estos.
En efecto, sin perjuicio de las obligaciones derivadas del articulo 184 del Cédigo
del Trabajo, la empresa principal, debe adoptar las medidas necesarias para
proteger eficazmente la visa y salud de todos los trabajadores que laboran en la
empresa, obra o faena, cualquiera sea su dependencia. Asimismo, de acuerdo a lo
previsto por el articulo 66 bis de la Ley N°16744, que Establece Normas Sobre
Accidentes del Trabajo y Enfermedades Profesionales “Los empleadores que
contraten o subcontraten con otros la realizacion de una obra, faena o servicios
propios de su giro, deberan vigilar el cumplimiento por parte de dichos
contratistas o subcontratistas de la normativa relativa a higiene y
seguridad...”;

VIGESIMO SEXTO: Que encontrandose acreditados en autos todos los
elementos de la responsabilidad extracontractual, corresponde analizar los
perjuicios reclamados por los demandantes, esto es dafio moral a causa del
fallecimiento de Ricardo Alberto Rojas Paz.

A este respecto, el profesor Enrique Barros Bourie, en su libro “Tratado de
Responsabilidad Extracontractual”, ya citado, en la pagina 362 y siguientes,
expresa que “El dafio reflejo o por repercusion es el sufrido por las victimas
mediatas de un hecho que ha causado la muerte o lesiones en otra persona... El
dario reflejo o por repercusion puede ser patrimonial o moral... En uno y otro caso
se distinguira entre el dano reflejo que se sigue de la muerte y de las lesiones de
la victima directa... Si este ha muerto en el accidente, los terceros cercanos
pueden disponer de dos acciones... una accion transmitida por la victima
inmediata para persequir la reparacion de los perjuicios que esta ha soportado en
vida; y, ademas, una accion personal por los perjuicios morales y
patrimoniales sufridos personalmente a consecuencia del accidente de la

victima inmediata’.
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En otro orden de ideas y en relacion a los titulares de la accién de
indemnizacion por dano afectivo, el citado autor en la pagina 371 de su obra,
discurre que “La muerte de una persona puede provocar un sufrimiento cierto y
profundo en un gran espectro de familiares y amigos. En muchos casos puede
resultar inconmensurable el conjunto de los terceros cercanos a la victima que
sufren un dafio emocional. Por ello, y en circunstancias que no todo dolor puede
resultar indemnizable, la pregunta relativa los limites que el derecho establece al
conjunto de titulares de la accion es eminentemente normativa, esto es, se trata
de una cuestion de derecho y no de hecho. La jurisprudencia nacional tiende a
definir loa titulares de la accion de acuerdo a la cercania que dan el parentesco y
las relaciones conyugal o de convivencia, de modo que la familia mas cercana
excluya a los mas remotos. Asi, al conyuge que vivia con la victima y a los
hijos se les suele reconocer conjuntamente derecho a la indemnizacioén; o a
los padres, en especial en el caso de hijos menores... pero es menos frecuente
encontrar casos en que a un hermano de la victima le sea oforgada en
concurrencia con los padres, hijos o el conyuge... Estos principios han sido
esencialmente acogidos por el Codigo Procesal Penal, que regula la titularidad
activa de la accién civil de la victima en caso de muerte del ofendido y
cuando éste no puede ejercer sus derechos; a tal efecto concede accién: i) al
conyuge o conviviente civil y a los hijos, i) a los ascendientes, iii) al
conviviente de hecho, iv) a los hermanos y v) al adoptante y al adoptado,
entendiendo que entre los diverso grupos existe un orden de prelacion, de
manera que las personas pertenecientes a una categoria excluyen a los de
las categorias siguientes.”,

VIGESIMO SEPTIMO: Que en cuanto al daflo moral o extrapatrimonial,
doctrinaria y jurisprudencialmente se ha estimado que es “aquel que proviene de
toda accién u omision que pueda estimarse lesiva a las facultades espirituales, a
los afectos o a las condiciones sociales o morales inherentes a la personalidad
humana”; consiste fundamentalmente, en los dolores fisicos, sufrimientos y
angustias experimentados por la victima a consecuencia del hecho
contravencional, daio que no es de naturaleza propiamente pecuniaria y no
implica, por consiguiente, un deterioro o menoscabo real en el patrimonio de la
misma.

En otras palabras, el dafio moral deriva en un agravio a la personalidad en
sus derechos inherentes a ella, como son su integridad fisica, la honra, la libertad
personal y su seguridad individual, la tranquilidad de espiritu, la intimidad o

privacidad;
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El autor Enrique Barros Bourie en su tratado De La Responsabilidad
Extracontractual (paginas 286 y siguientes), sefala que “En el derecho de la
responsabilidad civil se habla de dano moral en simple oposiciéon al dafo
economico o patrimonial”. “Por eso la definicion mas precisa de dano moral
parece ser la negativa: Se trata de bienes que tienen en comun carecer de
significacion patrimonial, de modo que dano moral es el dafo
extrapatrimonial o no patrimonial.” Ahade mas adelante el autor: “Mas
productivo parece asumir que pertenecen a la gran categoria del dafio moral
todas las consecuencias adversas que afectan la constitucion fisica o
espiritual de la victima y que se expresan, por un lado, en dolor, angustia o
malestar fisico o espiritual y, por otro lado, en una disminucién de la alegria
de vivir. De ello se sigue que, en analogia con el dano patrimonial, el dafo
moral puede consistir en un mal que se causa o en un bien de cuyo disfrute
se priva.” Explica que: “En principio, como todo presupuesto de hecho de la
responsabilidad civil, el dafio moral debe ser probado por quien lo alega. Sin
embargo, resulta obvio que su naturaleza impone severas restricciones
probatorias”. Finalmente sostiene que: “El dano moral se puede probar
mediante presunciones: a) en circunstancias que el dano moral no puede
ser objeto de prueba directa, como el patrimonial, sino sélo puede ser
inferido, el unico medio de prueba disponible son las presunciones
judiciales.”,

VIGESIMO OCTAVO: Que respecto quantum indemnizatorio del dafio
moral, éste resulta ser uno de los temas mas controversiales y de dificil soluciéon
en materia de responsabilidad, dado que el daino moral se produce al interior de la
victima, de manera tal que no existen parametros objetivos que permitan su
adecuada apreciacion. Empero, igualmente es posible considerar algunos criterios
mas 0 menos objetivos que pueden ponderarse para la determinacion de la
reparacion: a) Que ninguna suma de dinero puede reparar la pérdida de una vida
humana, sino tan s6lo compensar — hasta donde es posible — el dolor y afliccion
que tal hecho ha producido a los demandantes; b) El monto de la indemnizacién
debe ser equivalente a la magnitud del dafio sufrido real y efectivamente por los
demandantes; ¢) La indemnizacion simplemente compensa o neutraliza — hasta
donde es posible — la lesion injusta de un derecho no patrimonial y no puede
constituirse en ocasion de enriquecimiento; d) El grado o la intensidad del
descuido en que hubiere incurrido el ejecutor del dafio; e) Las circunstancias en
que se produjeron los hechos; f) Los trastornos producidos como consecuencia
del hecho dafioso y el periodo de rehabilitacion necesario; y g) La situacion social

y profesional de quien ha sufrido el dafo;
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VIGESIMO NONENO: Que sobre esta materia la lltma. Corte de
Apelaciones de Concepcién, ha resuelto con fecha 9 de diciembre de 2021, en
causa Rol 1850-2020, en lo pertinente: “7°) Que, en cuanto al dafio moral es
preciso razonar que, sin mayor distincion sobre las especies de dafio
extrapatrimonial, la jurisprudencia lo ha definido como el dolor, pesar, angustia y
molestias siquicas que sufre una persona en sus sentimientos a consecuencia del
hecho ilicito; también como el sufrimiento que experimenta una persona por
una herida, la muerte de una persona querida, una ofensa a su dignidad u
honor, la destruccion de una cosa de afeccion y, en términos generales, como
un hecho externo que afecta la integridad fisica o moral del individuo. 8°)
Que las antedichas definiciones largamente desarrolladas por la jurisprudencia y
la doctrina caracterizan el pretium doloris y ha sido la forma de entender la
indemnizacion del dafio moral en Chile; sin embargo, el dano moral es un
concepto juridico mucho mas amplio y es asi que bajo este concepto se
indemniza el dolor de las heridas y el tratamiento médico, la pérdida de los
sentimientos de valia personal o el impacto de una pérdida familiar y lo que
esto acarrea para la persona que lo sufre, también el cambio en las
condiciones normales de vida, con la debida prueba que permita establecer que
se trata de un dario real y cierto... Es asi que el dano moral queda integrado
por todas aquellas manifestaciones psicolégicas, afectivas, emocionales o
intimas que sufre un perjudicado por el acaecimiento de una conducta ilicita y
que no son constatables de forma directa, pero también se extiende a todo
agravio que sufre la dignidad, honorabilidad, integridad fisica o cualquier elemento
que pudiere alterar la normalidad de las facultades mentales o espirituales de una
persona fisica. (Constituye la opinion, entre otros, de los profesores Corral Talciani
“Lecciones de responsabilidad civil extracontractual” / Dominguez Hidalgo “El
Dafio Moral”). 9°) Que, por ello, la doctrina del pretium doloris esté siendo
paulatinamente abandonada y se prefiere discutir sobre el caracter patrimonial o
no patrimonial del derecho lesionado o también llamado extrapatrimonial y la real
afectacion de un bien juridico tutelado. Confirma lo anterior el hecho de que hoy
en dia las indemnizaciones por dafios extrapatrimoniales no se limitan solo al
sufrimiento fisico o psiquico de la persona que padece los dafios de este tipo,
puesto que también se indemnizan los dafios provocados por la violacion a ciertos
bienes como el honor o la intimidad personal o familiar...”;

TRIGESIMO: Que, es menester consignar que el monto de la

indemnizacién del dafio moral debe determinarse sobre la base de la prudencia y
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la equidad, de manera que el perjudicado tenga una reparacion racionalmente
equivalente, evitando el enriquecimiento a través de este medio, cuyo no es el
objeto de aquella;

TRIGESIMO PRIMERO: Que, considerando lo ya expuesto, y los factores
anotados en los razonamientos que anteceden, esta sentenciadora hara lugar a la
demanda deducida en autos, fijando la indemnizacién de perjuicios por dafio
moral, en la suma Unica y total de $200.000.000.- (Doscientos millones de pesos)
para Maria Elena Aedo Sepulveda y Ricardo Arturo Rojas Aedo, en sus calidades
de cényuge sobreviviente e hijo de la victima fallecida;

TRIGESIMO SEGUNDO: Que, en cuanto a la peticion de reajustes e
intereses, es necesario sefalar, que la presente sentencia constituye el titulo
declarativo del derecho que se demanda, por lo que la suma total que en definitiva
se determine debera ser pagada con mas los reajustes que correspondan y los
intereses corrientes que se devenguen a contar de la fecha de notificacién de la
demanda y hasta el pago efectivo;

TRIGESIMO TERCERO: Que atendido lo ya resuelto, no se emitira
pronunciamiento sobre las peticiones subsidiarias de los demandantes, por
innecesario;

TRIGESIMO CUARTO: Que, los demas antecedentes allegados al proceso
en nada alteran lo ya resuelto;

Vistos, ademas, lo dispuesto en los articulos 45, 1437, 1559, 1698, 2284,
2314, 2316, 2317, 2329, y demas pertinentes del Codigo Civil; articulos 144, 160,
170, 341, 342, 346 N°3, 358, 426, 427, 428, 432, 433 y demas pertinentes del
Codigo de Procedimiento Civil; articulos 7 inciso primero, 8, 184 y demas
pertinentes del Coddigo del Trabajo y disposiciones de la Ley N°16744, SE
DECLARA:

1) Que se rechaza la tacha opuesta por Comercializadora de Articulos de
Vestir Maui and Sons, en contra de la testigo de los demandantes, Andrea
Soilin Gallardo Yong;

2) Que se acoge la excepcion de falta de legitimidad pasiva deducida, sélo
respecto de las demandadas Comercializadora de Articulos de Vestir Maui
and Sons y Constructora e Inmobiliaria Purranque Limitada, de acuerdo a lo
reflexionado en el motivo Décimo Sexto de esta sentencia;

3) Que se acoge la demanda deducida el 10 de febrero de 2023, por el
abogado Jorge Rios Ibacache, en representacion de Maria Elena Aedo
Sepulveda y Ricardo Arturo Rojas Aedo, y se condena solidariamente a

Sociedad Industrial Comercial Importadora y Exportadora Louis Philippe
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Limitada y José Antonio Santelices Carrasco, a pagar a los demandantes, la
suma unica y total de $200.000.000.- (doscientos millones de pesos) por
concepto de indemnizacion de perjuicios por dafno moral, derivada del
fallecimiento de su conyuge y padre, Ricardo Alberto Rojas Paz;

4) Que la suma antes referida, debera pagarse mas los reajustes e intereses
corrientes conforme a lo consignado en el razonamiento Trigésimo Segundo
de esta sentencia;

5) Que no se condena en costas a las demandadas por estimar que han

litigado con fundamento plausible y por no haber sido vencidas totalmente.

Registrese y archivense los autos, en su oportunidad.

DICTADA POR DONA LILIAN ESTHER LIZANA TAPIA, JUEZA
SUPLENTE. AUTORIZA DON MARIO LUIS ROJAS GALLEGUILLOS,
SECRETARIO SUBROGANTE.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Santiago, treinta de octubre de dos mil veinticinco

Lilian Esther Lizana Tapia
Juez

PJUD

Treinta de octubre de dos mil veinticinco
18:59 UTC-3
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