Santiago, dieciséis de octubre de dos mil veinticinco.

A los alegatos solicitados en escritos folio N°6 y 7: atento a lo dispuesto por
el Auto Acordado sobre la forma de conocimiento del recurso de Apelacion de los
Recursos de Amparo ante esta Corte Suprema, registrado en el Acta N° 105-2024
de esta Excma. Corte Suprema, publicado con fecha 17 de mayo de 2024, y no
habiéndose justificado suficientemente la necesidad de escuchar alegatos en
atencion al derecho invocado, no ha lugar

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada, con excepcion de sus fundamentos
tercero y cuarto, que se eliminan.

Y teniendo en su lugar y ademas presente:

1°) Que, algunos de los hechos que se le imputan al amparado habrian
acaecido entre marzo de 2016 hasta septiembre de 2018, calificados como delitos
del articulo 97 N° 4 inciso primero del Cddigo Tributario, habiéndose interpuesto
querella el 3 de agosto de 2021, y formalizado investigacion el 12 de noviembre de
2024, circunstancias que no fueron controvertidas en esta sede.

2°) Que, al tratarse en este caso de delitos sancionados en el articulo 97 N°
4 inciso primero del Cddigo Tributario, que a la época de los hechos se situaba en
la categoria de simples delitos y, por lo tanto, sujeta a prescripcion de la accion en
el plazo de cinco afios.

3°) Que sentado lo anterior y conforme al articulo 233 del Codigo Procesal
Penal, es la formalizacién la que suspende la prescripcion de la accion penal,
cuestién que solo acontecio el 12 de noviembre de 2024, por lo que a esta fecha

han transcurrido los cinco afios de prescripcion que establece el Codigo Penal.
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4°) Que, en este sentido, ni la sola presentacion de la peticion de
formalizaciéon ni la querella criminal tiene la virtud de suspender el plazo de
prescripcidon de la accidén penal, ello por no ser considerado por el legislador como
en medio expreso para dichos fines y, por cierto, una interpretacion por analogia
que homologue dichas actuaciones al acto de formalizacién se encuentra vedado,
conforme lo dispone el inciso final del articulo 5 del Cédigo Procesal Penal.

5°) Que, asi las cosas, la actuacidn impugnada por la presente accion
constituye una afectacion al derecho constitucional invocado por la parte
recurrente, toda vez que lo expone a una sancion penal.

Por estas consideraciones, y visto ademas lo dispuesto en el articulo 21 de
la Constituciéon Politica de la Republica, se revoca la sentencia apelada de dos de
octubre de dos mil veinticinco, dictada por la Corte de Apelaciones de Valparaiso,
en el Ingreso Corte N° 3284-2025, y en su lugar se resuelve que se acoge el
amparo constitucional intentado en estos autos, declarandose que las acciones
penales por los hechos atribuidos al imputado Sergio Andrés Miranda Villalobos, que
fueron calificados como delitos del articulo 97 N° 4 inciso 1° del Cédigo Tributario, en
causa RIT 9751-2019, seguido ante el Juzgado de Garantia de La Serena, se
encuentran prescritas, por lo que en forma consecuente se dispone el
sobreseimiento definitivo y parcial de dicho imputado respecto unicamente de los
delitos referidos, conforme al articulo 250 letra d) del Codigo Procesal Penal.

Acordado con los votos en contra de la Ministra sefora Letelier y el
Abogado Integrante seior Ferrada, quienes fueron de la opinion de confirmar el
fallo en alzada teniendo unicamente presente que la cuestion planteada en el

recurso de amparo de que se trata, libertad del imputado, ya ha sido resuelta en
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ambas instancias y que en esas oportunidades fueron entregadas las razones que
fundamentaron la decisién, circunstancias que conducen a la inadmisibilidad del
recurso de amparo de estos antecedentes.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Rol N° 41.533-2025

MANUEL ANTONIO VALDERRAMA LEOPOLDO ANDRES LLANOS

REBOLLEDO SAGRISTA
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 16/10/2025 14:59:02 Fecha: 16/10/2025 14:59:02

MARIA TERESA DE JESUS LETELIER JUAN CARLO FERRADA BORQUEZ
RAMIREZ ABOGADO INTEGRANTE
MINISTRA Fecha: 16/10/2025 14:59:04

Fecha: 16/10/2025 14:59:03

EDUARDO NELSON GANDULFO
RAMIREZ

ABOGADO INTEGRANTE

Fecha: 16/10/2025 14:59:04
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Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Manuel Antonio Valderrama R., Leopoldo Andrés Llanos S.,
Maria Teresa De Jesus Letelier R. y los Abogados (as) Integrantes Juan
Carlos Ferrada B., Eduardo Nelson Gandulfo R. Santiago, dieciséis de
octubre de dos mil veinticinco.

En Santiago, a dieciséis de octubre de dos mil veinticinco, se incluyé en el
Estado Diario la resolucion precedente.
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