RUC 2301192385-2

RIT 231-2025

Ministerio Publico con Chafalote La Rosa, Luis Anibal y otros
Robo con violacion, robos con retencion y abuso sexual

Santiago, veintiséis de septiembre de dos mil veinticinco.

Visto y teniendo presente:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes. Ante la sala del Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Santiago, presidida por la jueza dofia Maria Carolina Hernandez Mufioz, e integrada por los jueces dofia Ana Karina
Reyes Alvarado y don Raul Diaz Manosalva, se llevo a efecto la audiencia de juicio oral en la causa RIT 231-2025, RUC
2301192385-2, seguida contra los acusados:

LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA ROSA, R.U.N. 21.242.957-0, nacido el 23 de agosto de 2003, 22 afios, nacido
en Santiago, soltero, trabajador independiente, domiciliado en Pasaje Cerros 1161, Poblacion La Chimba, Recoleta,
asistido por el defensor penal publico don Jorge Palacios Vallejos.

ANYEANNETTE VIVIANA TIRADO CORREA, R.U.N. 21.492.995-3, nacida en Santiago el 17 de enero de
2004, 21 afios, soltera, trabajador ambulante, domiciliada en Pasaje Cerros 1161, poblacidén la Chimba, Recoleta,
asistido por el defensor penal publico don Jorge Palacios Vallejos.

JMCM, R.U.N. 22.748.853-0, nacido en Santiago el 12 de junio de 2008, 17 afios, estudiante, primero medio,
soltero, domiciliado en calle Urmeneta 1020, Recoleta, asistido por el defensor penal publico don Leonardo Di
Domeénico Villota.

JSNPA, R.U.N. 22.834.733-7, nacido el 6 de octubre de 2008, 16 afios, tercero medio, soltero, domiciliado en
Morro Poblete 3268, Recoleta, asistido por la defensora penal publica dofia Barbara Flores Neira.

Sostuvo a la acusacion del Ministerio Publico la fiscal adjunta dofia Laura Cruz Urbina.

Fueron partes querellantes el Ministerio de Seguridad Publica representado por la abogado dofia Paula
Altamirano Arellano y dofia SJL, representada por el abogado don Diego Jeldes Gonzalez, del Centro de Apoyo a
Victimas (CAP) de la Municipalidad de Nufioa.

SEGUNDO: Acusaciones. El Ministerio Publico y los querellantes coincidieron en imputar los siguientes
hechos:

HECHO 1: En la madrugada del dia 30 de septiembre del afio 2023 en las afueras del centro de eventos
Bosque Luz, ubicado en Avenida Del Parque N°420 comuna de Huechuraba, las victimas AIKMA y CPMH, abordaron el
vehiculo tipo station Wagon color blanco Chevrolet, modelo captiva, PPU RJJV-23, bajo el convencimiento de subirse a
un vehiculo del tipo “Uber’, pues el sujeto que conducia y cuya identidad corresponde al acusado LUIS ANIBAL
CHAFALOTE LA ROSA, les ofreci6 llevarlas a cambid de una prestacion econdmica. A instantes de iniciada la marcha,
Chafalote La Rosa detiene el vehiculo sefialando que habria pinchado un neumatico, oportunidad en la que el acusado
JMCM, y previo concierto con Chafalote La Rosa, aborda el vehiculo, asegurando las puertas para impedir que las
victimas pudieran bajarse, comienza la marcha por distintas calles y avenidas de la ciudad, intimidandolas con un fierro
y abusando sexualmente de ambas, les sustraen con animo de sefior y duefio, diversas especies que portaban,
especificamente a la victima CPMH un celular IPhone 14 pro max de color negro con una carcasa rosada, una cartera
Guess color negro, una billetera junto a tarjetas bancarias, cédula de identidad, mientras que a la victima AIKMA un
celular iPhone 12 color negro, ademas de requerir a ambas las claves del celular y banco. Posteriormente se dirigen
hasta un sector eriazo donde detienen el vehiculo subiéndose el conductor a la parte trasera del mismo, sentando entre
sus piernas Chafalote La Rosa a la victima CPMH efectuando por medio de intimidacién actos de relevancia y
significacion sexual en su contra, consistentes en tocar con sus manos las piernas, vagina, y pechos de la victima,
mientras que el acusado JMCM efectud por medio de intimidacion, actos de relevancia y significacion sexual en contra
de la victima AIKMA consistentes en tocar con sus manos los pechos y vagina asi como introducir sus dedos en la
vagina. La Victima CPMH fue abandonada en un sector de Lampa, mientras que la victima AIKMA y luego de mas de
tres horas de cautiverio en las inmediaciones del metro Zapadores.

HECHO 2: En la madrugada del dia 01 de noviembre del afio 2023 en las afueras del centro de eventos La
Hilaria, ubicado en Avenida Del Parque N°4694, comuna de Huechuraba, la victima AAH abordé el vehiculo tipo taxi
marca Samsung, modelo SM3, PPU DKKG-10, el que era conducido por el acusado LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA
ROSA, quien asegurd las puertas del vehiculo para impedir que la victima pudiera bajarse, deteniéndose luego de
transcurrido un tiempo de trayecto para que el acusado JMCM, con quien estaba previamente concertado, aborde el
vehiculo, lo que hizo en la parte trasera sentandose al lado de la victima, en ese instante y mientras el acusado
Chafalote La Rosa seguia conduciendo, ambos, comienzan a insultar a la victima, sustrayéndoles con animo de sefior y
duefio, diversas especies que portaba, especificamente un celular IPhone 13 pro max de color negro, una carcasa tipo
apoyo de celular transparente, tarjetas bancarias y documentos de identidad, ademas de requerir las claves del celular
y banco, posteriormente se dirigen hasta un sector eriazo donde detienen el vehiculo agrediendo a la victima con
golpes de pufio en el rostro, y en diversas partes del cuerpo, la obligan por medio de la fuerza e intimidacion a



practicarles sexo oral, siendo accedida carnalmente via anal por ambos acusados. Finalmente, la victima es
abandonada en las inmediaciones del pasaje Florencia de la comuna de Conchali, donde solicita ayuda en un inmueble.

HECHO 3: En la madrugada del dia 28 de enero del afio 2024 en las afueras del centro de eventos Espacio
Riesco, ubicado en Avenida El Salto N°5000, comuna de Huechuraba, la victima SJL abordé el vehiculo tipo taxi marca
Samsung, modelo SM3, PPU DKKG-10, el que era conducido por el acusado LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA ROSA,
desviandose del recorrido informado por la victima para llegar a su domicilio, al percatarse de esta situacion la victima
le manifiesta al conductor que queria bajarse, peticion que es ignorada por el acusado, deteniéndose luego de
transcurrido un tiempo de trayecto para que la acusada ANYEANNETTE VIVIANA TIRADO CORREA, con quien estaba
previamente concertado, aborde el vehiculo, lo que hace en el asiento del copiloto, asi como una persona de sexo
masculino identificado como JSNPA, que lo hace en la parte trasera sentandose al lado de la victima, en ese instante y
mientras el acusado Chafalote La Rosa seguia conduciendo, los fres acusados, comienzan a insultar a la victima,
amenazandola, para con animo de sefior y duefio sustraerle diversas especies que portaba, especificamente su
teléfono celular marca Apple, modelo iPhone 13 de color blanco, su cartera marca Zara con las diversas especies que
tenia en su interior como maquillaje, llaves de su domicilio y documentos, ademas de las joyas que portaba,
reteniéndola a bordo del vehiculo por un lapso mayor al necesario para la comision del delito, le solicitan las claves de
su teléfono y tarjetas bancarias, deteniéndose en un cajero automatico en el que los acusados CHAFALOTE LA ROSA
Y TIRADO CORREA intentan sustraer dinero de sus cuentas, custodiandola mientras tanto el acusado JSPA en el
interior del vehiculo, para finalmente liberar a la victima en una plaza ubicada en la interseccion de calle Presidente
Carranza con calle Aida de la comuna de Conchall.

Los acusadores calificaron los hechos del siguiente modo:

HECHO 1: Imputaron a los acusados Chafalote La Rosa y al adolescente JMCM ser coautores del delito
consumado de robo con secuestro o retencion, previsto y sancionado en el articulo 433 N°3 del Cédigo Penal.
Ademas, respecto del acusado Chafalote La Rosa ser autor de un delito consumado de abuso sexual de mayor de
catorce anos, previsto y sancionado en el articulo 366 del Cédigo Penal en relacién con lo dispuesto en el articulo 361
N°1 del mismo cuerpo legal; por ultimo, respecto del adolescente JMCM, ser autor de un delito consumado de abuso
sexual calificado, previsto y sancionado en el articulo 365 bis del Codigo Penal.

HECHO 2: Imputaron a los acusados Chafalote La Rosa y al adolescente JMCM ser coautores del delito
consumado de robo con violacion, previsto y sancionado en el articulo 433 N°1 del Cédigo Penal.

HECHO N°3: Imputaron a los acusados Chafalote La Rosa, Tirado Correa y al adolescente JSNPA ser
coautores del delito consumado de robo con secuestro o retencion, previsto y sancionado en el articulo 433 N°3
del Codigo Penal.

En cuanto a circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, a favor de todos los acusados concurre su
irreprochable conducta anterior, atenuante contemplada en el articulo 11 N°6 del Cédigo Penal.

El querellante Ministerio de Seguridad Publica invoco la circunstancia agravante prevista en el articulo 449 bis
del Cddigo Penal respecto de todos los acusados.

El Ministerio Publico -y la querellante respecto del hecho tres-, pidieron las siguientes penas:

1.- Se condene al acusado Luis Chafalote La Rosa, conforme al articulo 351 del Cddigo Procesal Penal, en
su calidad de autor de delitos reiterados de robo calificado (hecho 1 robo con secuestro, Hecho 2 robo con violacion
y hecho 3 robo con secuestro), a la pena de presidio perpetuo calificado, accesorias generales y especiales, asi
como el registro de su huella genética en el registro nacional de ADN; mientras que por el delito de abuso sexual
propio (hecho 1), cometido en la perjuicio de la victima C M H, la pena de cinco afos de presidio menor en su
grado maximo, accesorias generales y especiales, asi como las costas de la causa.

2.- Se condene al acusado JMCC, en su calidad de autor del delito reiterado de robo calificado (hecho 1
robo con secuestro y hecho 2 robo con violacion), a la pena de cinco afnos de internacion en régimen cerrado con
programa de reinsercion social; mientras que, por el delito de abuso sexual calificado, cometido en perjuicio de la
victima A1 M A, a la pena de cuatro afios de libertad asistida especial.

3.- Se condene al acusado JSNPA, a la pena de cinco afos de internaciéon en régimen cerrado con
programa de reinsercion social, por su participacion en el delito de robo con secuestro.

4.- Se condene a la acusada Anyeannette Viviana Tirado Correa, como autora del delito de robo con
secuestro, a la pena de diez afios y un dia de presidio mayor en su grado medio, accesorias generales y
especiales, asi como el registro de su huella genética en el registro nacional de ADN.

El Ministerio de Seguridad Publica, por su parte, solicité las siguientes penas:

1.- Se condene al acusado Luis Chafalote La Rosa, por su participacion en un delito de robo con retencién
(hecho uno) a quince afios y un dia de presidio mayor en su grado maximo; por el delito de abuso sexual de mayor de
catorce afios (hecho) uno se solicita se imponga al acusado cuatro afios de presidio menor en su grado méximo; por el
delito de robo con violacion (hecho 2) se imponga la pena de presidio perpetuo; por el delito de robo con retencion
(hecho 3) se le impongan quince afios y un dia de presidio mayor en su grado maximo; todo con accesorias generales y
especiales, asi como el registro de su huella genética en el registro nacional de ADN.



2.- Se condene al acusado JMCM, por su participacion en el delito de robo con retencion (hecho uno) y robo
con violacién (hecho 2) a cinco afios de internacion en régimen cerrado; y por el delito de abuso sexual calificado
(hecho) uno la imposicion de cuatro afios de libertad asistida especial.

3.- Se condene al acusado JSNPA, por el delito de robo con retencion (hecho 3), a la pena de cinco afios de
internacion en régimen cerrado con programa de reinsercion social.

4.- Se condene a la acusada Anyeannette Viviana Tirado Correa, como autora del delito de robo con
retencion, a la pena de quince afios y un dia de presidio mayor en su grado medio, accesorias generales y especiales,
asi como el registro de su huella genética en el registro nacional de ADN.

TERCERO: Aperturas. La sefiora Fiscal describi6 los hechos y la prueba en que sustentara su pretension de
condena. Resaltd la extrema gravedad de los hechos, el terror y vejamenes que sufrieron las cuatro afectadas. El
modus operandi de los acusados fue el mismo, existié concierto y planificacion. En el juicio se describiran las diligencias
por las cuales se logro identificar a los acusados, para los que pide las condenas respectivas.

El Ministerio de Seguridad Publica resalté el trabajo policial que logré determinar la participacion de los
acusados en estos hechos. Se trata de mujeres abordadas de madrugada, fuera de centros de eventos, pensando que
estarian alcoholizadas y aprovechando que pedian transporte por aplicacién. Se debe aplicar el articulo 449 bis del
Codigo Penal pues se trata de un grupo de acusados con un designio comun, operatoria, revision de las fechas de
eventos, lo que habla de concertacion previa.

El querellante por el hecho tres, Centro de Apoyo a Victimas de Nufioa, sostuvo la concurrencia de un grupo o
pandilla, una organizacién con coordinacion para la busqueda de un tipo de victimas en un estado que les permitia
asegurar el resultado. Su representada fue atendida semanas después del delito en su consultorio, ha recibido atencion
psicologica, sabe a ciencia cierta que este hecho ha sido un antes y un después en su vida. Corrié con suerte
comparada con las otras afectadas; sélo porque estaba la acusada Tirado no fue agredida sexualmente. Hay més
casos, incluso un familiar del acusado Chafalote condenado por el mismo delito.

La defensa de los acusados Chafalote y Tirado pidi6 la valoracién de la declaracion de sus representados en
juicio, quienes colaboraran no de manera acomodaticia, pues entregaran datos del desarrollo y dindmica de los hechos.
En la investigacion declaré Chafalote y permiti6 las primeras diligencias del caso. Sin perjuicio pidi6 la recalificacion de
los hechos uno y tres al delito simple de robo con intimidacidn, pues se establecera que la retencién de las victimas solo
tuvo por objeto la materializacién de la sustraccion de especies, nunca generar delito autonomo. Sobre el robo con
violacién, reserva argumentos para la clausura.

La defensa de J C sefialé que, respecto del hecho uno la prueba sera insuficiente para establecer conductas
de robo con secuestro y de abuso sexual calificado. Pedira que sea absuelto por congruencia o se recalifiquen los
delitos. Sobre el hecho dos la prueba no permitira acreditar participacion en el robo con violacién, en la parte sexual,
pues hay prueba cientifica que descarta a su defendido.

La defensa de P indica que colaborara al esclarecimiento de los hechos, pues su defendido declarara e
indicaré la forma de comisidn del robo propiamente tal. Lo hizo también en la investigacion.

CUARTO: Declaracion de los acusados. El acusado Luis Chafalote La Rosa narré que trabajaba en un taxi
color negro amarillo, iba a buscar personas al centro de eventos Hilaria. Tipo tres de la madrugada subid una mujer
rubia, le dijo que iba a Las Condes, pero se dirigi6 a otro lado. Poco mas alla le dijo que habia pinchado, frend, se subid
J C. Laintimidaron y le quitaron sus cosas. Se dirigieron con ella a Lampa.

Al fiscal precisé que llevaba trabajando un afic mas o menos en taxi. Se lo arrend6 a Juan Ampuero Silva. La
placa patente era DKKG.10, no las tenia en el techo. Era un Samsung SM3. Esto fue el 31 de octubre 2023, por
aplicacién averigu6 que habia una fiesta en centro de eventos Banana, en avenida El Parque con santa Clara,
Huechuraba. Se puso de acuerdo con J C, tenian planes, él lo esperaria mientras buscaba a las victimas. Transitaba
por ahi, las veia que iban solas, borrachas, cosas asi. La rubia andaba con un vestido y una parka larga, borracha.
Estaba sola. Le ponia seguro de nifios. Llegd y se subio, dijo que esperaba un Uber. Esto fue 3.00 a 3.30 AM. Tenia en
sus manos un iPhone. A JC lo recogi6 en avenida El Salto, antes de Vespucio Norte. Si no pasaba era porque no habia
encontrado ninguna victima. Al subirse atras JC ejercié intimidacion, violencia, para quitarle las especies, insultos,
amenazas con una llave de rueda. Ella se opuso. Ahi fue cuando le pegaron, JC primero, luego él se fue a la parte
trasera y le pegaron. Dos o tres golpes. Le quitaron el teléfono. Ella les dio una clave equivocada y lo bloqued por unos
treinta minutos, por eso la mantuvieron en el auto. Se fueron al auto. Ya con el teléfono, ella dijo que queria sexo oral,
se lo hizo a JC. También en el camino ella se acercé a sus genitales. Luego él se bajo y se fue a la parte de atras. JC
tratd de accederla carnalmente y luego ella sentd sobre él. No sabe si JC lo logré o no. No tuvieron sexo oral. No
recuerda. Después reconocié que la obligaron a que les hiciera sexo oral. Sobre si la victima se tird abajo al piso para
evitar que JC la violara, no lo recuerda. Se le confronta con su declaracion en la investigacién donde indicé:
“...intentado tomarla de sus caderas, para ponerla en posicién de perrito, se tird boca abajo, igual la penetrd, yo vi que
la estaba penetrando.” Precis6 que si esta ahi obviamente lo dijo. JC la mordié en unos de sus gluteos, ella se quejé.

El -Chafalote- la penetré analmente. Se subi6 al asiento del conductor e inicié la marcha y se fue por Vespucio
Norte hasta Conchali, la dejo en calle Granada, en un pasaje le abrié la puerta, porque estaba con seguro de nifio. No




sabe si ella corrié desesperada, no lo sabe porque se subio y se fue. Nuevamente se le confrontd con su declaracion en
la investigacion: “apenas se bajo veo que comenz6 a pedir auxilio.” Insistié en que eso no lo recuerda.

Se fue a Espacio Riesco de nuevo, dejé a JC en El Salto con Vespucio. Alli le hizo una carrera a tres jévenes
que iban a Manquehue.

Cuando estaban los tres atras, le dijeron a la victima que era una “maraca concha su madre”.

Sobre el tercer hecho, fue el 28 de enero de 2024. También averigu6 que se efectuaba una fiesta en
Huechuraba. Con PAJ por Messenger coordinaron que los esperara. Fue con él. En avenida Santa Clara con El Salto
subi6 una sefiorita, ofrecié llevarla. Ella iba con un caballero, pero le dijo que se bajara, que no era colectivo, se lo dijo
porque querian compartir el automavil; él tenia otro plan. Fueron a El Salto con Vespucio y se suben JPA y su sefiora
Tirado. Andaba con el mismo taxi. Ella trabajaba en el sector como vendedora ambulante y le daba los datos de
posibles victimas borrachas. No recuerda la hora, era de madrugada, cerca de las 05.00 AM. Si habia carabineros iba a
otro lado. Le dijo que le cobraba lo mismo que el Uber. No recuerda dénde se dirigia. Se fue a Independencia y de ahi a
Conchali. Se subié J y Anyeannette. Le piden tarjetas y claves. Fueron a un cajero automatico en Independencia cerca
de Dorsal, €l bajo primero en cajero Banco Estado, no pudo sacar dinero. En el auto le pas6 ofra tarjeta de crédito y
baj6 de nuevo y saco plata -190 mil- y luego fue a presidente Carranza. Alli le dijo que se bajara. Luego fue a dejar a la
Chimba a JPA. Después fue al Pronto Copec de Pedro Fontova y con su sefiora se bajaron para intentar sacar dinero.
No pudieron. Compraron algo chico, eso si. Al liberarla se bajo él y le abrié la puerta. J estaba sentado.

Sobre el hecho uno, si hubo otros hechos en que se concertd con JC para cometer delitos, pero no recuerda
nada.

Al Ministerio de Seguridad Publica contesté que participé en otros hechos similares. Robaba con su tio Wilmer
Chafalote de esa forma, quien esta preso por robo con retencién también. Sabia que JPA y JC eran menores. Sabian
ellos que se dedicaba al robo y Anyeannette también.

Al abogado del Centro de Victimas contesté que cuando JPA y Anyeannette se subieron, la victima se asusté y
entregd todas sus cosas. La intimidaron verbalmente, con garabatos, etcétera. Mientras bajaban quedaban los otros
dos resguardandola, sentada.

A su defensa preciso que fue detenido, no recuerda el dia, pero allanaron su casa, la PDI. Lo llevaron al
cuartel, alli declaré sin defensor, pero le dijeron que tenia derecho a uno. Dijo lo mismo. El entregé los nombres de los
menores, nombre completo, dénde vivian.

Sobre el hecho dos, estuvieron como cuarenta minutos con la victima desde que se subié hasta Lampa. Por
ahi le robaron, le pidieron las claves del teléfono y se bloqued. No la llevaron a ningun cajero. Sélo el teléfono celular le
sacaron cuando lo desbloquearon. Era el conductor, pero pas6 una vez atras y ella se subié sobre él.

Sobre el hecho tres, lo perpetrd con su sefiora y JPA. Fueron y se pusieron de acuerdo donde lo esperaban. La
victima estuvo dentro del auto veinte a treinta minutos.

Ala defensa de JC, sobre el hecho dos, sefiald que al detenerse se subid JC y él siguié manejando. En Lampa
se detienen. Se paso a la parte trasera. No recuerda haberle dicho a la victima “venga, stibase aqui a mis piernas’, pero
se subi6. Ella en un momento se tir6 boca abajo cuando JC intentd penetrarla. Por ende, fue imposible penetrarla.
Sobre si vio que JC la penetrd, sefald que en ese momento no pues se paso adelante. No vio cuando le introdujo su
pene en el ano. Ya cuando estaba en la parte delantera, no sabe qué paso atras, pero seguia intentandolo.

Sobre si él penetr6 a la victima, sefialé que cuando la tuvo sobre las piernas la manose6. No tuvo sexo oral
con ella ni con ninguno. Atras no eyaculd.

Lo detuvieron cuando estaba durmiendo. Declar6 el 2023, mas de un afio atras, Nunca mas declard. No llamé
al abogado, declaré porque le dijeron que podia ser beneficioso, que arriesgaba una pena stper larga. El les dio los
datos de con quién él robaba. No le pidieron declarar de nuevo.

A la defensa de JPA contestd que cuando van al cajero automatico y sacan el dinero, liberaron a la victima
cuadras mas alla.

A la pregunta aclaratoria del tribunal sefiald que si penetré a la victima del hecho dos, que lo hicieron ambos
en Lampa, en la parte trasera.

Ala defensa de JC sefial6 que él si sinti6 que la penetrd, pero no sabe si JC.

Declaré a continuacion la acusada Anyeannette Tirado. Sefialé que ese dia a las 05.20 de la madrugada Luis
la fue a buscar en taxi; iba con la victima. Ella no sabia que iba a robarle. Se subié porque irian a comprar. JPA la
llevaba sentada atras. Le dijo que entregara las pertenencias, ella lo hizo y la dejaron en calle San Fernando.

Su hermano es Luis Tirado, es duefio de un Chevrolet Captiva blanco. Luis Chafalote es el papa de sus hijos.
Sobre el hecho tres, de 28 de enero de 2024, no trabaj6 ese dia de vendedora ambulante en Espacio Riesco, porque
Luis la fue a buscar a la casa. Neg6 que le entregara posibles victimas. La pasaron a buscar y Luis ya estaba con JPA.
Se subieron. Ya estaba la victima dentro. JPA la intimidé para que entregara las pertenencias, pero antes Luis. Le
pidieron claves de celular y de tarjetas. Dio las claves. Van a cajero en Independencia con Dorsal. Ella no se bajé, sélo
Luis. Ella les pasd otra tarjeta. Ahi resultd. Pidié que no la mataran porque tenia hijos y que tenia miedo. No recuerda
haberle dicho que también tenia un hijo, que so6lo querian la plata. Ya en la Copec bajé ella y Luis; a la victima la habian
dejado y a JPA también. Al dejarla, ella le abrio la puerta a victima y no le dijo nada. Winder La Rosa es tio de Luis,




“secuestraba a personas fuera de Espacio Riesco para robarles.” Le arrendaba a Juan Ampuero el auto. Su hermano es
Francisco Ampuero.

Al Ministerio Seguridad Publica indicd que ella no se bajé del auto. En su declaracién habria dicho que se bajo,
pero no, ella se baj6 en la COPEC. Se le confronté con su declaracién de 2 de julio de 2024 ante Ministerio Publico: “al
cajero fuimos yo y Luis y sacamos ciento noventa mil pesos”. Insistid en que no lo hizo.

Al abogado del Centro de Victimas respondié que cuando Luis se bajo, JPA mantuvo a victima mirando hacia
abajo, le tenia la mano en la nuca.

A su defensa precisd que estuvo en el auto unos treinta minutos. Interactué, no le pidio las especies, fue Luis y
JPA, no ella. Ella iba escuchando, pero le dijo que entregara las pertenencias. Cuando se bajan en la Copec, acompafio
a Luis, estuvo a su lado. Nunca se habia subido con Luis y una victima. Conocia a JPA. Le sustrajeron un iPhone y sus
tarjetas, con claves que entregé le sacaron dinero.

Ala defensa de JPA, indic6 que le sacaron las especies en tres minutos y luego la dejaron.

Por Gltimo, declaré el adolescente JPA. Narrd que ese dia lo pasé a buscar Luis como las doce de la noche.
Estaba Anyeannette de copiloto. Los dejé en esquina a ambos y les dijo que iria por una victima. Como dos horas
después llegé con una victima, se subid él atras y Anyeannette de copiloto. La mujer empez6 a entregar sus
pertenencias. Luego fueron al banco, la intimidaron para mantenerla retenida en el auto. No pudo sacar plata, luego
paso la clave. La dejaron a unas cuadras.

A la fiscal, dijo que conoce a Chafalote. Ya estaba Anyeannette en el auto y los dejo en la caletera de Américo
Vespucio. La esperaron. Habia que intimidarla para que entregara las pertenencias. El taxi pasé lento, ahi se suben
rapido, el atras y Anyeannette delante. En el auto se asustd y entreg6 las cosas, igual la intimidaron verbalmente. No la
amenazaron. Ella sac6 un teléfono y tenia una cartera con tarjetas, se saco los anillos, la pulsera. Cuando Luis fue al
banco le pidieron las claves. Le pedian que no los mirara. El le agachaba la cabeza. Suben al auto y siguen dando
vueltas. La abandonan. Lo fueron a dejar donde vive. Cuando pasan al Pronto Copec, él ya no estaba con ellos. Luis le
abrié la puerta, ella se bajo y se fueron, la dejaron en un pasaje en Conchali. Le dieron cincuenta mil pesos. Sabia que
Luis asaltaba usando un taxi y que tenia un tio que hacia lo mismo. C lo acompafiaba en esto, lo sabia.

Al abogado del Centro de Victimas indicé que la intimidaron, le decian que se calmara y que entregara las
pertenencias. Primero no resultaron las claves.

A su defensa precisé que la mujer era joven, rubia, no mas de treinta afios; él no portaba nada para intimidar.
Le quitaron anillo, pulsera, cadena, aros. El auto era un SM3, color negro. Esto fue el 28 de enero de 2024. Lo declard
dos veces, un dia por zoom, con abogada. No pasaron mas de cinco minutos antes deliberarla post cajero.

Ala defensa de Anyeannette indicé que los tres la intimidaron, no le mostraron armas. Se asustd por el nimero
de personas. La idea era sustraerle las especies.

QUINTO: Pruebas rendidas. Se presentaron las siguientes:

Testimonial: 1.- Heiner Mufioz Lobos, 31 afios, cabo primero, domiciliado en Tenencia Batuco (Hecho 1); 2.- A
| Katty M A, chilena, 24 afios, soltera, estudiante, con domicilio reservado; 3.- C P M H, 25 afios, soltera, estudiante, con
domicilio reservado; 4.- Joaquin Ampuero Olivos, 30 afios, soltero, teniente de Carabineros, domiciliado en Exequiel
Fernandez N°1153, comuna de Nufioa (Hecho 1); 5.- Ninoska Andrea Vilddsola Villegas, 29 afios, divorciada, cabo
primero de carabineros, domiciliada en General Gambino N°3731, comuna de Conchali (Hecho 2); 6.- Hugo Rojas
Gébngora, 43 afos, casado, comisario de la Policia de Investigaciones, domiciliado en Williams Rebolledo N°1799
comuna de Nufioa (Hecho 2); 7.- A Claire A H, estudiante, 27 afios, soltera, con domicilio reservado; 8.- S Estefania J L,
32 afios, soltera, con domicilio reservado; 9.- Joaquin Benjamin Valenzuela Arriola, subinspector de la Policia de
Investigaciones, domiciliado en Williams Rebolledo N°1799 comuna de Nufioa (Hecho 3); 10.- J Torres Palma, inspector
de la Policia de Investigaciones, domiciliado en Williams Rebolledo N°1799 comuna de Nufioa.

Pericial: 1.- Claudio Pérez Molina, médico perito forense; 2.- Kelly Johana Caballero Cortina, médico perito
forense; 3.- Guy Neckelmann Mufioz, perito bioquimico; 4.- Michel Flores Astudillo, bioquimico legista. Todos
domiciliados en Avda. La P N°1012, comuna de Independencia.

Documental: 1.- Informe Pericial de ADN N°13-SCL-ADN-12704-24 de fecha 17 de diciembre de 2024; 3.-
Ordinario N°201 de fecha 07/05/2024 del Servicio de Registro Civil e Identificacion informando las redes familiares; 4.-
Certificado de Inscripcion y anotaciones vigentes en el R.V.M. respecto de la PPU RJJV.23-9; 5.- Dato de Atencion de
Urgencia N°240808192 de fecha 30/09/2003 de Centro de Urgencia Nufioa; 6.- Dato de Atencion de Urgencia N°23171
de fecha 30/09/2003 de SUR-Batuco; 7.- Dato de Atencién de Urgencia N°41513875 de fecha 01/11/2023 del SAR
Conchali; 8.- Informe resumen del episodio de urgencias de la clinica UC Christus N°1016139366 de fecha 01/11/23.

Otros medios de prueba: Hecho dos: 1.- Set fotografico compuesto de 8 imagenes que ilustran grabaciones
de cadmaras de seguridad del lugar donde fue abandonada la victima con ocasién del hecho N°2; 2.- Set fotografico
compuesto de 6 imagenes que ilustran a la victima del hecho N°2; 3.- Set fotografico con dos imégenes que ilustra el
trayecto del vehiculo y de la victima del hecho N°2 desde que ésta se bajé del vehiculo; 4.- Set fotografico compuesto
de 10 imagenes que ilustran el vehiculo utilizado en el hecho N°2 en las inmediaciones de donde fue abandonada la
victima; 5.- Set fotografico compuesto de 6 imégenes que ilustran el lugar donde la victima abordd el vehiculo utilizado
en el hecho N°2; 6.- Set fotografico compuesto de 33 imagenes que ilustran el vehiculo utilizado en el hecho N°2




transitar por diversos porticos de la autopista Vespucio Norte; 8.- Mapa esquematico que ilustra los distintos
movimientos que realizé el vehiculo PPU DKKG-10 en el hecho N°2; 9.- Cuadro grafico con cuatro imagenes que
ilustran los del sitio del suceso del hecho N°2 y el automdvil utilizado; 10.- Doce iméagenes que ilustran Informacion
georreferencial de los teléfonos utilizados por la victima del hecho N°2 y el nimero +56999438912 asociado al acusado
Chafalote La Rosa; 11.- Cinco imagenes que ilustra los posicionamientos georreferencial de los teléfonos usados por
los acusados Chafalote La Rosa, JMCM y la victima.

Hecho tres: 11.- Dos registros de pantalla aportados por la victima en que envia su ubicacién una vez
abordado el vehiculo; 12.- una fotografia que ilustra el sitio del suceso desde donde la victima abordé el vehiculo; 13.-
Cinco imagenes que ilustran el vehiculo que aborda la victima circulando por el sector “ciudad empresarial”; 15.- Una
imagen referencial de los pérticos de la autopista por la cual transito el vehiculo PPU DKKG-10 con ocasion del hecho
N°3 de esta acusacion; 17.- Cinco imagenes que ilustran al vehiculo tipo taxi en las afueras de la estacion de servicio, a
los acusados en el cajero automatico y un acercamiento a sus rostros para identificarlos; 18.- Cinco imagenes que
ilustran a los acusados y al vehiculo PPU DKKG-10 tipo taxi; 19.- Ocho fotografias que ilustran los domicilios del
acusado, el vehiculo estacionado en las afueras, y a los acusados desde distintas redes sociales abiertas y que
permitieron establecer sus identidades; 20.- Treinta y ocho fotografias de las diversas especies incautadas en el
cumplimiento de la entrada y registro al domicilio de los acusados; 21.- Dos iméagenes que ilustra los posicionamientos
georreferencial de los teléfonos usados por el acusado P Ay la victima; 22.- cuarenta y un fotografias que forman parte
del informe pericial fotografico N°333/2024 de fecha 12/03/24, respecto del vehiculo PPU DKKG-10.

SEXTO: Alegatos de clausura, réplicas y palabras finales. EI Ministerio Piblico planted que se cumplié con
el estandar de prueba para acreditar cada uno de los hechos del juicio. Indicd que todas las victimas dieron cuenta en
juicio de sus tragicas experiencias. Los acusados las eligieron, las atacaron de noche, les sustrajeron similares
especies, en la mayoria de los casos hubo ataques sexuales, se utilizé un mismo punto de abordaje.

Sobre el hecho uno, ambas victimas fueron contestes. Explicaron que Chafalote La Rosa conducia el vehiculo,
que se determind que fue facilitado por su cufiado. EI permitié algunos minutos después el abordaje del adolescente C.
Alli sufren intimidacion mas alla de la necesaria para sustraer sus especies, o si se quiere, del agotamiento del delito.
Las privaron de su libertad, las atacaron sexualmente, un acusado respecto de cada uno. Fue importante que A
memorizd la patente del automavil. En juicio reconocieron a ambos sin dudas.

En cuanto al hecho dos, A fue agredida con un golpe certero de pufio en el rostro apenas subio C; ademas iba
ebria. Si bien en principio no recordd inmediatamente que fue vulnerada sexualmente, si record6 la violacién bucal de
ambos y agregd con posterioridad que C -el que se sent6 atras- la viold. Después rememord que también lo hizo
Chafalote. A estuvo mas de dos horas privada de libertad. Se consiguieron grabaciones del taxi que no tenia escrita la
patente en el techo. Se georreferencié el teléfono sustraido hasta el punto final; en las cercanias estaba el taxi y el
domicilio de Chafalote. Su propia madre indicé que su hijo manejaba ese taxi y aporté su nimero de teléfono.

El hecho tres ocurrié dos meses después. En este caso Chafalote, Tirado y JPA retuvieron por varios minutos a
S J para robarle, casi una hora, paseandola por diversas comunas, sujeta a la amenaza de un mal grave en caso de no
otorgar las claves y con el objeto de mantener la impunidad ejerciendo una coaccién constante. Precisamente estima
que por eso no puede entenderse sblo como la figura simple de robo con intimidacién, pues esta se uso6 para sustraer la
especie, el teléfono, pero el resto de lo realizado no tiene conexién funcional con la apropiacion, sino que asegurar el
agotamiento de la ilicitud y la impunidad. Son acciones expresamente descritas en el articulo 433 del Cddigo Penal que
no absorbe la figura base. Asi lo ha resuelto este mismo tribunal en causa RIT 169-2025 del 14.8.25, seguida contra el
tio del acusado Chafalote.

Por tanto, el hecho uno y tres deben calificarse como robo con retencion del articulo 433 N°3 del Cédigo Penal
y el hecho dos como robo con violacion del articulo 433 N°1 del mismo cuerpo legal. Ademas, en el hecho uno, se dan
las figuras de abuso sexual calificado -por la introduccién de dedos- y de abuso sexual de mayor de catorce afios, como
delitos independientes.

Enfatizé que Chafalote reconocio su participacion en juicio acomodaticiamente y sélo sobre los hechos dos y
tres, pero es cierto que en fase investigativa colabord entregando a los otros participes. Anyeannette Tirado no hizo un
reconocimiento real en juicio, pero quedé demostrado que también intimido a la victima y se bajé a un cajero a sacar
dinero.

Siempre existié concierto entre todos los acusados. Se trata de delitos muy graves. Por eso la pretension de
pena es la maxima para el acusado Chafalote La Rosa. Insistié en la condena.

La querellante por el Ministerio de Seguridad Publica enfatiz6 la misma dindmica y el hecho de prevalerse de la
vulnerabilidad de mujeres que necesitaban un transporte seguro. Estos delitos tuvieron repercusiones serias en su
trayectoria vital. La consistencia de todos sus testimonios es relevante, sinceras en cuanto al shock y los eventuales
olvidos sufridos, pero fueron certeras ante los cuestionamientos de la defensa, manteniendo su consistencia. Las
diligencias realizadas por la policia fueron exhaustivas para la identificacién de Chafalote y asi al resto de los acusados.

El hecho uno no fue reconocido por los acusados. Las defensas alegaron alta de participacién. Sin embargo,
las victimas aportaron la patente y caracteristicas del vehiculo, las fisicas de los imputados, sus nombres -Luis y J-y
realizaron un certero reconocimiento en sala.




Sobre el hecho dos, la participacién es de ambos acusados, Chafalote y JC. Tanto la victima como el acusado
Chafalote afirman que el adolescente C también penetré analmente a la afectada. Aunque otras evidencias vinculen a
Chafalote con esa parte de la conducta, debe recordarse que la violacién bucal, perpetrada por ambos, también califica
el delito.

Sobre el hecho tres en especial, la controversia mayor verso sobre si se trata de una retencion. A su juicio la
prueba es congruente con la presencia de dicha figura calificada. Los acusados intimidaron a la victima como medio
para sustraerle especies, pero ya consumada sumaron otras conductas; para apropiarse de las especies solo basta el
abordaje sorpresivo y la primera intimidacién. Las victimas repitieron que ya dentro del automdvil ellas “intentaban
sobrevivir”. El robo estaba consumado; si se extendiera en el tiempo como figura base, se estaria permitiendo que se
las retenga hasta que accedan a sus cuentas o contenido, a informacién personal. EI modo de operar evidencia que era
un adicional: el cierre de las puertas, siempre en vehiculo en movimiento, el traslado a partes alejadas, amenazandolas
con llevarlas a otras regiones, el abandono en sitios desconocidos para evitar la denuncia y asegurar asi la impunidad
respecto de un robo ya consumado. Agregd también el fallo RIT 277-2019 por ejemplo, de este mismo tribunal, donde
también se tratd de taxistas y se condené por robo con retencién.

Agregd que los hechos y la prueba rendida muestran una agrupacion de delincuentes, agravante del articulo
449 del Codigo Penal, pues son sujetos que se dedican a este delito con estabilidad en el tiempo, por varios meses, con
coordinacion, puesta en escena, distribucion de funciones y jerarquia.

La parte querellante por SJL indicd que el hecho tres tiene caracteristicas comunes a los restantes. Marco un
antes y un después en la vida de la victima. Los acusados parecian coordinados, funcionaban como profesor y
aprendiz. El propio Chafalote reconocio que aprendi6 esta forma delictual de su tio condenado por lo mismo. Se refirio a
los hechos que se pueden dar por establecidos conforme a la prueba, la referenciacion de los teléfonos, el paso por
porticos y registros de camaras de vigilancia. Se le intimidé a la victima para sustraerle bienes y claves bancarias, pero
esto se mantuvo por los tres individuos mientras estuvo a bordo del vehiculo. La victima identificé a cada uno de los
acusados. Ya obtenido el dinero, la abandonaron en Conchali. Después nuevamente compraron especies en un Pronto
Copec. La mantuvieron al interior aproximadamente cuarenta y cinco minutos. Esto excede con creces el tiempo
necesario para la perpetracion del robo. Cit6 al profesor Oliver: el delito de robo siempre supone la privacion de libertad
por un tiempo minimo que sea, pero la retencién excede ese minimo, lo que se debe apreciar en el caso concreto. En
este caso bast6 la intimidacion inicial para que entregara las especies, pero lo restante buscaba agotar el delito y
asegurar la impunidad mediante la privacién de libertad. Cité también la causa RIT 264-2024 de este tribunal donde se
resolvio en el mismo sentido, ratificada por la lltma. Corte de Apelaciones.

A su turno, la defensa de Luis Chafalote y Anyeannette Tirado insistio en la valoracion de las declaraciones de
sus defendidos, que a su juicio no han sido acomodaticias ni en estrados ni en la investigacion. Corresponde a ambos
la atenuante del articulo 11.9 del Codigo Penal.

Luis Chafalote declaré en ambas instancias. Es detenido y de inmediato declaré, sin defensor, frente a fiscal y
policia. Esto permitio: identificar a los imputados menores de edad, sus nombres, teléfonos y domicilios, lo que a su vez
facilitd obtener el trafico de llamadas, destacando que eran desconocidos hasta entonces. Se situ6 en dos de los
hechos materia de la investigacién, sefiald cual era el dolo, el plan delictual, el concierto. El fin siempre fue apropiarse
de especies, no otro distinto. Por eso su relevancia es fundamental en el hecho dos. Si el tribunal logra formar
conviccion sobre su participacion - pues dofia A no relata una agresion sexual en un inicio- es gracias a su aporte; la
victima no reconocié a su representado ni tampoco el automévil al que se subi6 ese dia.

Sobre Anyeannette Tirado, se debe tener en cuenta que es una madre, sin antecedentes penales, declara en
estrados, habla del concierto, concuerda con Luis Chafalote en la dinamica delictual del hecho tres, unico en que
participd y que fue el menos agresivo.

Pidi6 que Luis Chafalote sea absuelto del abuso sexual por falta de prueba. Respecto de ese supuesto abuso
C, cuatro veces ella declar6, mas una quinta en juicio. Sélo ahora hablé de la agresién sexual. EI mismo dia de los
hechos nunca se refirié a su representado, siempre habl6 del coimputado como el que la tocaba. AMA dice que a ella no
la agredié. El teniente Ampuero se refirié a las declaraciones de JC en la investigacion, donde imput6 al menor. JC dijo
que fueron detalles que no considero, pero no lo son, se trata de una imputacién distinta. Falta coherencia y armonia en
su relato.

También argumentd por la recalificacion de los hechos uno y tres, a robo con intimidacion simple del inciso
primero del articulo 436 del Codigo Penal, pues las conductas desplegadas buscaron la sustraccién de cosa ajena y la
prolongacién de la privacién de libertad, por funcionalidad, se subsume al robo. Se puede inferir que la permanencia en
el automévil sélo tenia un fin, sustraer especies, por la entrega de las claves de seguridad, pues poco sirve un teléfono
celular si se bloguea, por eso se quedaron con ellas. El bien juridico dafiado es la propiedad, no hay afectacion a la
libertad ambulatoria en términos auténomos. Hay un vinculo instrumental, dicha privaciéon dur6 lo estrictamente
necesario para la apropiacién, no se extendio en el tiempo, lo que es palmario en el hecho tres, la victima no estuvo
mas de cuarenta minutos en el vehiculo y en el uno, no mas de tres horas.

Por su parte, la defensa del adolescente JCM dividio sus alegaciones por hecho.




Respecto del hecho uno pidié la recalificacién a un robo con violencia simple del articulo 436 inciso primero del
Codigo Penal, y del abuso sexual calificado, por el abuso sexual simple del articulo 366 inciso primero del mismo
cuerpo legal.

A su juicio la prueba es insuficiente para hablar de una privacién de libertad mayor a la necesaria para la
consumacion del delito. Al no entregar las claves se prolongd la privacién hasta que A lo hizo. Fue esa negativa la que
hizo que la retencion se prolongara. Se trata de un concurso de leyes penales que se soluciona por el principio de
consuncion. Si el legislador tipifico una conducta ya tomo en cuenta el disvalor de otras que pueden acompafarlas y
que carecen de autonomia. Cita doctrina, Etcheberry, Polittoff, Matus y Ramirez, en que hace hincapié que la ley ya
tuvo en cuenta el disvalor de la transitoria privacion de libertad. Carece la privacion de libertad de autonomia para
castigo separado y generar una figura calificada. Cité jurisprudencia de la Excma. Crote Suprema, Rol 9262-2024
(considerando 18) que acoge un recurso nulidad y recalifica el delito cuando existieron varios actos de apropiacion por
un breve espacio de tiempo. A su juicio el traslado de las victimas AMA 'y CMH por varias comunes era necesario para
consumar el delito de robo con violencia, obtener claves de celular y de los bancos.

Ahora, sobre el delito del articulo 365 bis del Codigo Penal, abuso sexual calificado, imputado a su defendido,
sefiala que la introduccion de dedos no esta tipificada alli. Se trata de un abuso sexual del articulo 366 del cédigo
citado. Los dedos no son un objeto, son parte del cuerpo humano como un todo. Hay que atender al tenor literal, objeto
segun la RAE es una cosa material que se puede percibir por los sentidos. Es casi undnime esta interpretacién en la
doctrina (Politoff, Matus y Ramirez -aunque citan la historia de la ley- hablan a interpretacion extensiva; Fernandez
Cruz); también la jurisprudencia lo ha resuelto asi (cita fallos de tribunales orales y cortes de apelaciones).

En cuanto al hecho dos pidié la absolucion de su defendido por falta de participacion en la violacién con
ocasion de un robo. La victima fue contradictoria. No fue forzada por C para accederla via anal. En su primera
declaracion en la PDI “cree que no la penetraron”, esto por lagunas mentales y golpes en su cabeza. En la fiscalia, en
febrero de 2024, reconoce que solo uno de ellos la penetro via anal. Hugo Rojas, comisario de la PDI dijo que la victima
bebié alcohol antes y en la discotheque misma y que afirmé que no bebia hace tiempo, por lo que incurrié en un error
en el reconocimiento fotogréfico sobre el chofer Chafalote, pues reconocié la imagen de Lafker Soto Pizarro, un
individuo que no tiene que ver con el caso. Por tanto, pudo cometer un error en cualquier otro caso. En el caso de JC
s6lo hablé de un reconocimiento de un menor de edad. Habl6 de un auto de color blanco, pero después se desdijo
porque por la television supo que era un taxi; que el chofer la llamé por su nombre, lo que no puede ser efectivo, pues
no era conductor de Uber. Ella estaba claramente bajo los efectos del alcohol. Ademas, la determinacién de la huella
genética de las muestras del calzén de la victima coincide con Chafalote y excluyen a JC, y Chafalote dijo que no
eyaculo, por lo que miente.

No obstante que su defendido participd en el robo, no se puede acreditar el dolo en el delito de robo con
violacion.

Por Ultimo, la defensa de J P enfatiz6 la colaboracién de su defendido al declarar en juicio y reconocer su
participacién en un robo con intimidacién, pero no calificado. Pidié la atenuante correspondiente. Argumenté en el
mismo sentido que las defensas anteriores sobre la calificacion juridica. Toda la dinamica en que se concurre a dos
cajeros a retirar dinero ocurre sélo en cuarenta minutos. Todo fue funcional a la exigencia de dinero y claves. Ya en los
videos finales exhibidos la victima no estaba en el auto, segun el horario. Insistié en la recalificacion. Al sustraerle el
dinero, fue liberada tres o cuatro minutos después. La doctrina sefiala que con este tipo se buscaba sancionar un
cautiverio méas alla de la consumacion del robo. El senador Larrain en la discusion legislativa hizo hincapié que la figura
anterior sancionaba la retencién por mas de un dia, y que la reforma tuvo por objetivo sancionar la privacién de libertad
que no es inherente al robo.

Ademas, sefialé que no concurre la agravante del articulo 449 bis del Coédigo Penal, pues no basta la
pluralidad de sujetos para tenerla por establecida, sino que exige cierta permanencia en el tiempo, diferenciable de las
asociaciones ilicitas. Se trata de adolescentes, ha de estarse a las modificatorias de la ley 20.084, articulos 23 y 24. La
parte querellante no interrogd a policias o los acusados sobre el punto. Su defendido, ademas, solo participé en un
hecho. Todos exigian Unicamente especies en ese hecho.

En su réplica la fiscal subray6 que las victimas les decian a los acusados que no tenia nada mas e insistieron
en retenerlas, tanto asi que cometieron otros delitos en el hecho uno. Si efectivamente en el hecho tres estaban ya sin
S en el auto, eso demuestra que pudieron liberarla mucho antes y usar sus tarjetas. Respecto de J C, es cierto que la
prueba bioldgica apunta a Chafalote, pero no imposibilita el acceso carnal por parte de él; ademas se obvia que la
penetracion también fue bucal y eso es violacién. A su juicio, ante el llamado del tribunal estima que si seria procedente
la agravante del articulo 72 del Cédigo Penal respecto de los adultos por participar en los hechos con la intervencion de
menores de edad.

El querellante Ministerio de Seguridad Publica enfatizé que Tirado y P no fueron sustanciales en sus
declaraciones y que la introduccion de dedos si es abuso sexual calificado, segun lo han resuelto algunos tribunales
(TOP Rancagua RIT 138-2006) recogiendo la historia de la ley. Por Ultimo, el robo de teléfonos celulares que a diario
ocurre no presupone retener a las victimas, como tampoco robar llaves supone retener a las personas hasta poder
entrar a su casa.



Querellante por SJL indico que la colaboracién es rebatible, pero Chafalote y JPA son coherentes, Tirado no,
se contradice. Asu juicio ya hay una utilidad en robarle el celular.

La defensa de Chafalote y Tirado agregd el rechazo de la agravante del articulo 449 bis del Cédigo Penal, sélo
se trata de coautoria. Por la edad hay una relacién mas de ensefianza que de jerarquia o coordinacién. En cuanto al
articulo 72 del Cddigo Penal, son los acusadores los deben reprochar y no esta invocado en la acusacion, habria una
infraccién al principio de congruencia si el tribunal lo aplicara.

La defensa de JCM sefiald que el acceso por via bucal es violacién desde luego, pero lo que el Ministerio
Publico y querellantes relevaron en sus acusaciones y en juicio fue el acceso anal, le dan més énfasis. Por ende, no
puede variar ese contexto factico no relevado, pues seria una infraccion al principio de congruencia.

La defensa de JPA insistié en el rechazo del 449 bis Cadigo Penal, pues su defendido no puede responder por
hechos por los que no esta imputado.

Palabras finales de los acusados no hubo.

SEPTIMO: Deliberacion y veredicto. El tribunal deliberé después de haberse clausurado el debate de rigor,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 339 y 343 del Codigo Procesal Penal, y comunico el veredicto en que
se decidio, de forma unanime:

-Sobre el primer hecho materia de las acusaciones, condenar al adulto Luis Chafalote La Rosa y al
adolescente JMCM, como coautores del delito consumado de robo con retencién, sancionado en el articulo 433 N°3
del Codigo Penal, ademas de ser autores, cada uno, del delito consumado de abuso sexual de una persona mayor de
catorce afios, sancionado en el inciso primero del articulo 366 del Codigo Penal, contra las victimas CMH y AMA,
respectivamente, afectadas también por el delito de robo calificado antedicho, perpetrados el dia 30 de septiembre de
2023, con principio de ejecucién en la comuna de Huechuraba. Con esto se acogié la peticidén de la defensa del
adolescente JMCM de recalificar la figura de abuso sexual agravado del articulo 365 del Cadigo Penal a la del articulo
366 citado.

- Sobre el segundo hecho materia de las acusaciones, condenar al adulto Luis Chafalote La Rosa y al
adolescente JMCM, como coautores del delito consumado de robo con violacion, sancionado en el articulo 433 N°1
del Cddigo Penal, perpetrado contra la victima AAH el dia 1 de noviembre de 2023, con principio de ejecucién en la
comuna de Huechuraba.

- Sobre el tercer hecho materia de las acusaciones, condenar a los adultos Luis Chafalote La Rosa y
Anyeannette Tirado Correa y al adolescente JPA, como coautores del delito consumado de robo con retencion,
sancionado en el articulo 433 N°3 del Cddigo Penal, perpetrado contra la victima SJL el dia 28 de enero de 2024, con
principio de ejecucion en la comuna de Huechuraba.

En lo que sigue, se profundizara en los argumentos expuestos en aquella ocasion en forma sucinta, para dar
justificacion completa la fallo.

OCTAVO: Valoracion de la prueba y determinacion de hechos. Para llegar a las decisiones recién
apuntadas, el tribunal procedera al examen de los hechos conforme la efectiva controversia expuesta en juicio. En
efecto, pese a que los intervinientes no acordaron convenciones probatorias en la etapa de preparacion del juicio oral,
ya en juicio no plantearon una mayor disputa sobre algunos de ellos, conforme se desprende de las peticiones que
realizaron en sus alegatos y las declaraciones de algunos de los acusados.

L.- Analisis de las probanzas relativas al hecho uno. Al respecto la controversia en principio fue total puesto
que ninguno de los acusados por este caso, Luis Chafalote -pese a que declaré en juicio- y el adolescente JC, lo
reconocieron.

Sin embargo, al revisar las clausuras se puede constatar que las defensas, quizas por la contundencia de la
prueba que posteriormente se valorard, no discutieron la existencia de un robo con intimidacién y violencia, sino que
solo si éste ocurrio en la modalidad calificada de retencién y, ademas, en el caso de los abusos sexuales su falta de
acreditacion por prueba insuficiente en el caso de Chafalote y su recalificacion desde la figura calificada a la genérica,
en el caso del adolescente C.

Cuando se habla de contundencia de la prueba de cargo, el pilar de esta afirmacion esta constituido por la
declaracién de ambas victimas, AMAy CMH.

La primera, AMA, relatd que el dia 29 de septiembre de 2023 se junté con su amiga CMH y fueron al centro de
eventos Bosque Luz. La pasaron bien, bailaron, cuando se acab¢ la fiesta salieron tipo 04.00 AM ya del dia 30.
Empezaron a ver el tema de Uber para volver a casa, estaban mareadas, habian bebido alcohol, pero no borrachas.
Estaba super caro, empezaron a caminar, habia mucha gente y taxis, estaba seguro. A unos cien metros aparecié una
persona preguntandoles si iban a Chamisero y que las llevaba por cierto costo. Le dijeron que no tenian muchas lucas,
no se veia un mal sujeto parecia ser un taxi. Era un auto blanco, grande, tipo jeep. Les dijo que el precio lo arreglaban n
el camino. Como mucha gente hacia lo mismo se subieron; el chofer conversé con ellas buena onda. Pasaron unos 5 a
10 minutos, ella hablaba por teléfono y su amiga con el chofer, iban atras sentadas, cuando en la carretera empez6 a
frenar y dije que algo paso con el neumatico. Alli sintid que era algo malo, traté de abrir el auto y no pudo. En ese
momento por el lado izquierdo se subié una persona y delante de nuevo el chofer. Muy violentamente les empiezan a
pedir todo lo que tenian, teléfonos, tarjetas. El sujeto que se subié andaba de jeans un poco desgastados, un sweater,



un gorro y un cuello para tapar la nariz y la boca. El de adelante reanudé la marcha. Ella guardé su teléfono, pero su
amiga lo entregd de inmediato y le pidieron las claves para desbloquearlo. Ella daba claves que no eran, por eso se
bloqueo. El sujeto de atras le empezd a buscar el teléfono, ella decia que no tenia, ahi le toco el cuerpo, el trasero, los
pechos, hasta que encontré el teléfono. También le pidieron las claves, pero se las dio erréneas. Ahi el chofer se puso
muy violento, les empez6 a decir muchos garabatos, sacé un fierro y las amenaz6 con que, si no le daban las claves,
les iba a pegar, poco menos que matar y dijo que no tenia ningn problema de llegar hasta La Serena. El que venia
atras se puso a tocar a su amiga, que iba al medio; no era tan violento. Habia como una jerarquia entre ellos. Intentaron
ser buena onda con él, era mas chico, les preguntaron de dénde eran, qué hacian. Ahi entre ellos intercambiaron
palabras y salieron sus nombres, J -el de atras- y Luis -el chofer-. Trataron de bajarle la intensidad, estaban super
asustadas. Después fueron a una estacién de servicio porque a C le querian sacar dinero de las tarjetas. Les
preguntaron si quieren agua; el que manejaba fue al cajero, le decian que no habia dinero en la tarjeta, el sujeto fue y
volvid super enojado. Se pusieron mas violentos. Ahi empezé el tema de decirles “las vamos a violar”. Se pusieron en
marcha. Llegaron a un lugar muy oscuro, habia como parcelas, parecia las afueras de Santiago. Pararon, el chofer se
bajé, abrio la puerta de atrés. Luego puso a C sus las piernas, le tocd los pechos, las piernas, le metié la mano por
debajo de la ropa, le tocaba la vagina; el otro sujeto empez6 a hacerle lo mismo a ella, la tocd en el pecho, la vagina, le
introdujo los dedos alli y le toc6 el ano. C le pidio al chofer que “si la iba a violar lo hiciera rapido” y el tipo le dice “no te
preocupis, tengo conddn”; se lo empez6 a poner, ella lo encaré y le dijo “; de verdad vas a hacer esto?”. El sujeto se
enojé, le dijo muchos garabatos, era un griterio, no podia dejar que violaran a su amiga sin su consentimiento. En eso C
intent6 tomar su teléfono y quiso escapar. El chofer se enojé mucho mas, la agarrd del pelo y la arrastr6 hacia afuera
del auto, la dejaron tirada y a ella no la dejaron bajar y se la llevaron. Siguieron, el chofer estaba super enojado v el
sujeto de atras, que la toco, seguia ahi, tocandola en los pechos, en la vagina, a introducirle dedos, todo. Record6 que
fueron a una casa, el chofer se bajo con los teléfonos y la cartera de su amiga, para ver si los podia vender o
desbloquear supone, le dijo al de atras, “que no vea donde estamos, cabeza abajo”. Se demord unos cinco minutos. El
mas joven que se quedd con ella le empezo a decir “estai super rica, las cosas que te haria”. Sigue toqueteandola.
Volvié el conductor, ella les dijo “qué méas quieren, no tengo nada”, pensé que la iban a matar. El conductor andaba con
un fierro. Llamaron al conductor y dije “tengo que ir a buscar a alguien”, “tenemos que dejarla”. Ahi la dejaron bajarse
cerca de una estacion de metro, Zapadores.

Agregd que “los mird bien mirados”, sus caras y la patente. Camin6 tranquila, pensaba que sacarian una
pistola, un cuchillo, estaba agradecida que no la hubieran matado. Siguié mirando la patente. Llegé al Metro, habia
unos vendedores ambulantes, les dijo que no tenia nada y necesitaba anotar la patente. Alguien llamé a su mama y ahi
se acabd todo.

A describié a Luis, el chofer, como moreno, labios sUper gruesos y nariz bastante ancha. A JCM como de pelo
bastante liso, la nariz un poco ancha, pero menos que Luis, también moreno y ademas con un lunar muy caracteristico
en su rostro. Reconocié a los acusados Chafalote y JCM en la sala como los autores.

Luego relaté las diligencias posteriores. Primero, carabineros fue a verificar a su casa si habia llegado producto
de la denuncia de su amiga C. Luego la llevaron a las oficinas del OS9 y dio su testimonio. Pudo hacer retrato hablado,
dio la patente. Estaba muy en shock, no pudo dar toda la informacién de una, pero en los dias siguientes, luego de salir
del shock, se acordd que estos sujetos las tocaron. Fue al OS9 a decirles y ellos la llevaron al Servicio Médico Legal.

Afiadié que “pasar por esto la maté”, no pudo salir mas de su casa, ni siquiera alli se sentia segura. Tuvo que
quedarse con su papa un tiempo. Ella estaba en la universidad, le faltaba quinto y se titulaba, no pudo ir mas, pensaba
en encontrarselos, que la iban a matar. No pudo terminar la universidad hasta hoy. Ella era una persona alegre, le
quitaron la chispa, no ha podido encontrarla, no se siente segura estando en Chile y por eso se fue al extranjero. No
puede pensar en volver y estar con sus padres, le da terror. No recibi6 tratamiento psicologico.

Alas defensas aclard que en una primera instancia no hablé del abuso, pero que cuando recordé detalles fue a
la policia y lo dijo. Ademas, que bebid dos piscolas esa noche. Afirmd que la mantuvieron en el auto como una hora mas
desde que abandonaron a JC. Ya le habian sustraido el teléfono, ellas no tenian nada mas, seguian manejando e
intentaban desbloquear el teléfono de su amiga. Ella iba sentada detras del copiloto, el sujeto joven se subi6 por el lado
de JC y se mantuvo alli. Cuando el chofer se puso violento con el fierro le dieron las claves. Pedian la clave de las
tarjetas del banco, pero no tenian ni un peso.

Ahora, la segunda, CMH, narré que fue victima de secuestro, robo con intimidacién y abuso sexual cuando
sali6 con su amiga A. Se junté con ella el 29 de septiembre de 2023 como a las seis de la tarde, en Colina; se tomaron
una piscola y fueron al centro Bosque Luz a una fiesta. Alli todo fue normal, se tomaron otras dos piscolas. Bailaron.
Entre las 03.00 o 04.00 AM se dio por terminada la fiesta y fueron al exterior a tomar un Uber. Estaba entre treinta a
cincuenta mil pesos y no habia alrededor. Caminaron un poco, estaba lleno de gente, autos y taxis. Se les acerco auto
grande blanco tipo jeep y el chofer les dijo que las lleva a Chicureo por veinte mil pesos. Le dijeron que no tenian el
dinero, pero les sefal6 que le podian depositar. Se sentaron atrds. Pasaron unos cinco minutos, el auto sali6 de la
avenida principal y pard. Les dio “chiquillas, pinché rueda”, ahi pens6 “cagamos”. Atras venia otro auto y se bajé una
persona que se subi6 al auto de ellas; éste se sento al lado de ella y A quedd a su derecha. Les dice que le pasen todas
sus cosas. Ella le dio el teléfono y su bolso. A no tenia nada, sélo su teléfono. Ellos empezaron a tocarlas. A intentaba



esconder su teléfono. Luego empezaron a tocarla de manera mas violenta. El sujeto a su lado le tocé los senos, la
vagina y el ano, todo el rato. Asi estuvieron dos a tres horas. Querian la contrasefia de su teléfono. No se las queria dar,
le daba claves falsas. El conductor era violento, tenia un fierro. Les decian que no las soltarian y que las dejarian
tiradas en La Serena. Querian evitar alterarlos mas, que no se pusieran nerviosos, hablaban en su idioma para que no
las golpearan o las mataran, colaborar. Pararon en una estacion de servicio, ellos intentaron sacar dinero, pero no
tenian.

Agregd que trataron de sacarles informacién, saber més de ellos. Se dio cuenta que parecian un aprendiz y un
profesor, en que el conductor ensefiaba al otro chico de atras, que era “mas pavo”, no tan violento como el chofer. Venia
cubierto, se descubrid ante su peticidn, dijo que se llamaba J y vivia en Conchali. Manejaron mas, llegaron a un
callejon, donde la dejaron tirada. Pero ahi hubo como un cambiazo. El chofer se meti6 a su lado, y el otro se fue al lado
de A. Les piden que se sienten en sus piernas y contintan con las tocaciones, el chofer le meti6 los dedos en la vagina,
le tocd su ano y senos. Le susurraba “puta que estai rica” y la seguia tocando. En ese minuto estaba en “modo
supervivencia®, pensé que tenia que intentar salir del auto o la iban a matar. Le dijo al que la tocaba -chofer- “que si la
iba a violar lo hiciera rapido”. El sujeto se bajo del auto, le dijo que la iba a violar. Ella estaba bloqueada, pero A
intentaba decirle que no la violara, algo le dijo, pero logré hacer que el chofer se calmara y no la violara, que se pusiera
condon y ahi se dio vuelta intenta sacar un conddn y en eso ella intentd recuperar su teléfono que estaba encima, lo
alcanza a tocar, ellos se percatan, la tiran al piso, la arrastran, le causaron lesiones en sus rodillas, manos y dedos: al
dejaron botada y se llevaron a su amiga en el automavil.

Luego pidi6 ayuda en las casas que estaban por ahi. Escuché una fiesta, los sujetos no le creian, la trataron
mal; luego llegd Carabineros. Fue a constatar lesiones y dio sus primeras declaraciones. Llegd a su casa, se meti6 a
sus cuentas, correo electronico y se percaté que ellos encontraron toda su informacion. Esto para ella fue una invasién
a su privacidad gigante, tuvo mucho temor, sabian dénde estudiaba y vivia.

Aclaré que los cuatro estuvieron sentados atras, el chofer abusaba de ella y J estaba con A. Recordé que le
mostraron muchas imagenes de sujetos, no los encontraba. Pero al parecer lo hicieron muchas veces y Chafalote salio
en la television cuando fue detenido y ahi lo identificd y se lo sefialé a su abogada. De Chafalote, lo que mas le llamé la
atencion fue la forma de su rostro, labios prominentes, anchos, nariz ancha, moreno. J es similar, mas joven, moreno,
nariz ancha y se parecian, quizas es sobrino, primo. Reconocié a ambos acusados en juicio. Afiadié que la llevaron al
SAPU a constatar lesiones y luego a Comisaria de Batuco. Explico que el tema de la memoria fue extrafio para ella. Se
acordaba de unas cosas y no de otras. Con carabineros le vieron la rodilla y heridas. En esa primera declaracion dijo
“me tocaron entera’, pero no detall6. Después supo que hay que ir al Servicio Médico Legal para revision. Por eso
después fue sola, no recuerda si con orden de carabineros. Entr6 en un periodo de trance después de esto, estaba en
su Ultimo afio de universidad, no pudo hacer nada, fueron comprensivos. Antes de esto tenia vida social, conocia gente,
tenia citas. Nunca mas salié tranquila de su casa, pensé que nunca iba a recuperar su vida, por eso se fue del pais.

A las preguntas de la defensa, reconocié que en declaraciones iniciales dijo que quien le hizo las tocaciones
fue el sujeto que se subio atras, pero aclard que ambos lo hicieron. También, que la insistencia era para que entregaran
las claves para desbloquear el celular.

Como puede apreciarse en los relatos referidos, ambas afectadas fueron contestes en juicio sobre lo que
vivieron la madrugada del 30 de septiembre de 2023. Coincidieron en que abordaron un vehiculo color blanco en las
inmediaciones de Espacio Riesco, cerca de las 04.00 AM, para que las condujera a su domicilio; en el trayecto el chofer
simulé que pinché un neumatico y en eso abordd un segundo sujeto que se sentd atrds, mas joven; ambos las
intimidaron con groserias y amenazas quitandoles sus teléfonos celulares y les exigieron sus claves y tarjetas. Luego
las trasladaron por diversos lugares porque sus teléfonos se bloquearon y A ocultd el suyo. Las condujeron hasta llegar
a un sitio eriazo. Alli, en la parte trasera, a la que sumo el chofer que se fue a sentar alli, cada uno toco, bajo
intimidacién, el cuerpo de éstas incluyendo sus pechos, gluteos y vagina. En el caso de A fue el sujeto que subié atras
del automavil, quien ademas le introdujo sus dedos en su vagina. El chofer, paralelamente toco el cuerpo de C M e
incluso manifesto que la violaria e hizo el ademan de ponerse un preservativo, de lo que desistio por la oposicion de A;
luego, por intentar recuperar su teléfono C M fue abandonada en ese lugar solitario, comuna de Lampa, bajandola
violentamente del automavil, lo que le causo lesiones. A, en tanto, fue retenida por alin méas tiempo, hasta abandonarla
en las cercanias del metro Zapadores, Conchali, casi tres horas después de abordar el vehiculo.

Hasta ahi un resumen de lo que puede extraerse de ambas declaraciones. Pero el testimonio individual
entregd muchos otros detalles que obtuvieron corroboracion a través de la investigacion.

En efecto, el cabo primero Heiner Mufioz Lobos declaré en juicio que él fue el primero en tomar contacto con C
H, mientras se desempefiaba en la Tenencia Batuco la madrugada del 30 de septiembre de 2023. CENCO lo envi6 a
calle cacique Colo Colo con Puente Nuevo, Lampa. La entrevisto, le relaté en términos generales -estaba todavia en
estado de shock- que la noche anterior fue al centro de eventos Bosque Luz en Huechuraba junto a su amiga AMA. A
las 04.15 del dia 30 solicité Uber para volver a Colina. Al lugar llegd un jeep color blanco, subieron a éste. Al avanzar un
par de metros se detuvo y subid otro sujeto por la parte de atras, y ambos comenzaron a sustraerles especies; se
conocian con el chofer. El que iba atras le dijo “si tu amiga no me pasa el teléfono te voy a violar.” Una hora y media de
recorrido después se detienen, el sujeto de atras bajé y C intentd recuperar el celular que tenia el chofer. A raiz de esto




el sujeto de atras la botd al piso, se subié al vehiculo e inician la marcha y la arrastraron un par de metros, dejandola
abandonada y llevandose a AMA. Pidi6 ayuda en una casa y llamaron a Carabineros. Los sujetos dijeron que eran de
Quilicura. Le sustrajeron un iPhone 14 Pro, color negro con carcasa color rosada fllior, una cartera Guess color negro y
una billetera café, con su cédula, TNE y tarjetas bancarias, avaluado todo en 1.5 millones de pesos. Se verifico
domicilio de A, en Nufioa. Fue el cabo primero Zarate, a las 08.54 horas la encontré en su domicilio.

El funcionario indicd que se le llevé a constatar lesiones y el resultado corrobora los dichos de la afectada, en
cuanto fue arrojada al piso y arrastrada un par de metros, configurando vias de hecho, violencia. EI documento N°6,
Dato de Atencién de Urgencia N°23171 de fecha 30/09/2003 del SAR-Batuco indica que a la atencién prestadaa C M H
present6 herida superficial en mano y rodilla izquierdas.

Inmediatamente se recabaron mas antecedentes aportados por las victimas a través de diligencias realizadas
por el OS9 de Carabineros, de las que dio cuenta el teniente Joaquin Ampuero Olivos. El oficial expuso que el 30 de
septiembre de 2023 se desempefiaba en el OS9 y la fiscalia les requirié efectuar diligencias por la denuncia que hacia
en Batuco C M H. La entrevistaron y aport6 similares antecedentes a los de la denuncia. Aclar¢ a la defensa que en esa
declaracion no dijo que fuera el chofer quien la tocd, pero posteriormente si lo aclard.

Hasta ese momento no se sabia nada de su amiga A, pero luego personal de la comisaria de Nufioa determind
que llegé a su domicilio. Otra patrulla del OS9 a cargo de teniente Araneda le tomé declaracion a AMA, concordante con
la de C, pero que entregé mas antecedentes relevantes, saber: que los sujetos eran chilenos, jovenes 20 a 24 afios;
que luego de abandonar a C estuvieron como dos horas mas con ella, paseandola por Recoleta y Quilicura; que fueron
hasta domicilio de unos amigos de ellos para desbloquear el teléfono de C. Ademas, al acompafiante el conductor le
decia “J”. Dijo poder reconocerlos y realizar retrato descriptivo. Ademas, y esto es muy importante, que la dejaron cerca
del metro Zapadores y pudo retener la patente del vehiculo RJJV.23, del station wagon color blanco.

Ese vehiculo estaba inscrito a nombre de un sujeto de nombre Luis Tirado, individuo que mantenia domicilio en
Quilicura, que vigilaron, sin resultados. Se consultaron los trénsitos y se obtuvo informacion de las autopistas que
concordaba con los horarios y autopistas descritas por las afectadas mas dos fotografias que daban cuenta que era de
la marca Chevrolet, modelo Captia, color blanco. Se hicieron set de reconocimientos que incluyeron a Luis Tirado, pero
las victimas no lo reconocieron, y tampoco a sus hermanos Alan y Cristian en diligencia posterior.

Esta informacién fue ratificada con el Certificado de Inscripcién y Anotaciones vigentes en el Registro de
Vehiculos Motorizados de la PPU RJJV.23-9, station wagon marca Chevrolet, modelo Captiva, color banco, que
consigna como datos del propietario a Luis Alberto Tirado Guzmén. Mediante la prueba documental N°3, Ordinario
N°201 de fecha 07/05/2024 del Servicio de Registro Civil e Identificacion se obtuvo la red familiar de Luis Alberto Tirado
Guzman, que informa que Anyeannette Tirado Correa es su hermana y que, conforme a lo que se establecio en el
hecho tres, es la pareja de Luis Chafalote La Rosa.

El mismo teniente Joaguin Ampuero Olivos sefiald que A amplié su declaracion, pues dijo que le faltaba
informacién y sefiald que fue victima de abuso sexual, que le hicieron tocaciones bajo su ropa interior, que no podian
oponer resistencia pues era intimidada por estas dos personas, ademas de un fierro que tenian.

Precisamente este es uno de los puntos que las defensas cuestionaron. La no entrega de esos datos desde un
comienzo, en el caso de Ay la no mencién por parte de C de que fue abusada por el chofer. Esto seguln la defensa, por
su magnitud y relevancia para ser omitidos, haria esta parte de los relatos menos fiables. Sin embargo, el tribunal
entendié que las explicaciones dadas por las victimas en juicio donde siempre reconocieron que les faltdé entregar
informacion en la primera declaracion, tiene explicacion en el estado shock en que se encontraban, requiriéndoseles por
la policia datos inmediatos luego de haber pasado una noche sin dormir y sometidas a una experiencia estresante y
traumatica. Lo que debe evaluarse es la globalidad de la informacién entregada por ellas, relatos que en juicio fueron
enteramente coincidentes.

De hecho, al recordar A que fue tocada, fue de inmediato enviada la Servicio Médico Legal. Sobre esta
diligencia se escuché a la doctora Kelly Caballero Cortina, médico perito forense que examind a AMA el dia 2 de
octubre de 2023 -dos dias posteriores al hecho- quien le refirid que el sabado previo madrugada, cerca de las 04.30
estaba en una discoteca junto con una amiga, se fueron en un automévil pensado era un Uber y en el trayecto dice que
pichd neumatico, se detuvo y en eso subié otro sujeto y las empezaron a tocar a ambas. Luego, dice que el otro que se
subio le metié la mano por la falda y le introdujo los dedos en la vagina, que le tocé todo su cuerpo, las amenazaron con
unos fierros y que ella alcanzé a esconder su celular. Si bien no constat6 lesiones traumaticas ni extragenitales ni
genitales, eso no descarta un abuso sexual pues en general no dejan lesiones y de dejarlas son de caracter transitorio.
A este informe el tribunal le da valor en cuanto la anamnesis es consistente con lo que recordd prontamente la victima,
que signific la ampliacion de su declaracion y con lo expuesto en juicio.

Como puede advertirse, el examen individual de la prueba y su valoracién conjunta conforme a las reglas de la
sana critica permite destacar como fortalezas que las victimas recordaron fisicamente a los agresores y aportaron los
nombres de pila, precisamente porque pudieron interactuar con ellos debido a lo prolongado del tiempo de retencién.
Vieron sus rostros y los describieron a la policia y en juicio: moreno, nariz y labios anchos, corte de pelo degradado en
el caso de Chafalote; pelo mas liso, menor que el primero, moreno, un lunar en la cara, en el caso de C. Asi lo pudo ver
también el tribunal al tenerlos al frente en el juicio y asi pudieron reconocerlos las victimas al serles exhibidos. A




también recordé la patente del taxi y la aport a la policia, lo que permitié relacionar a su propietario, Luis Tirado, con la
pareja del acusado Chafalote, Anyeannette Tirado Correa, como el mismo reconocié en juicio al sefialar que usé ese
vehiculo en diversas oportunidades.

Ademas, el modus operandi fue el mismo utilizado en los hechos dos y tres, que se analizaran mas adelante y
que Chafalote reconoce como de su autoria. El punto de contacto con las victimas fue el mismo, se trataba de mujeres
jovenes que salian de fiestas, posiblemente bebidas y buscando transporte; el abordaje posterior de sujetos para
ejercer la intimidacion; la exigencia de especies; el traslado por diferentes puntos; en el hecho dos también se dirigen
con la victima a Lampa; a todas las abandonan en Conchali, entre otras similitudes.

De este modo se configuré un cuadro completo y acabado de la forma en que ocurrié este evento, sin
posibilidad de concebir otras explicaciones alternativas compatibles con la inocencia de los acusados, tanto en lo
referido a la sustraccion de especies mediando intimidacién, violencia y retencion, como de los actos de significacion
sexual perpetrados por cada uno contra las afectadas.

II.- Analisis de las probanzas relativas al hecho dos. Este es sin duda el hecho mas grave que fue imputado
por la intensidad del ataque contra la victima. Cabe recordar que el acusado Chafalote La Rosa lo reconocié en su
declaracion en juicio y aunque en principio intent6 evadir lo referido a la violacién, termind reconociéndola y que, por su
parte, el adolescente JCM, el otro acusado por este hecho guardd silencio en juicio, pero su defensa en la clausura solo
atacé el punto referido a la violacién, admitiendo el robo -en su figura base.

Sin embargo, esto no fue especialmente significativo desde que, como se vera, la contundencia de la prueba
para acreditar los hechos y la participacién de ambos acusados fue lo determinante.

El punto de partida estuvo dado por la declaracidn en juicio de la victima AAH, quien en estrados declaré con
entereza y claridad el evento traumatico al que fue sometida. Ella narré que el 31 de octubre de 2023 fue “el peor dia de
su vida”, vivié una noche de terror. Salié con amigas a una fiesta, no bebe ni maneja, pero esa vez tomé dos piscolas y
después en el centro de eventos Hilaria en ciudad empresarial, como a las 01.00 AM se tomé dentro de la fiesta
banana, un shot de tequila. Bailé con sus amigas Sofia y Romina y le llegd mensaje de su pareja para que se juntaran.
Decidi6 salir, le pidié a él que pidiera un taxi, le dijo que tomara uno y que él se lo pagaba. En un momento una persona
la llamé por su nombre, probablemente escucho la conversacion, pero confié y tomo el taxi. Subié atras del chofer, no
pasaron ni dos minutos y otro sujeto abrid la puerta del auto y le empezd a pegar mucho, le quitaron todas sus
pertenencias, celular, llaves; ella llevaba un blazer, una polerita con moneditas doradas, un short, unas botas largas. Le
quitaron todo y el de atras le decia “pasame la clave”, insistente, le seguia pegando, en la cara, en todas partes del
cuerpo. Querian robarle dinero del banco seguramente. Se bloqueé el celular por minutos y luego por una hora.
Mientras pasaba eso veia la autopista, ya iba sentada detras del copiloto, porque al lado estaba el otro sujeto. La
llevaron a un cerro, el automavil tenia los vidrios polarizados. Alli pararon, penso que la iban a matar, ellos se sentaron
atras y la obligaron a hacerles sexo oral a ambos. Ella estaba al medio. Después intentaron violarla por la vagina, pero
ella se meti6 las manos para que no lo hicieran, pero terminaron por violarla analmente ambos. Fingié ser una mujer de
vulnerabilidad, ella queria sobrevivir y salir de la situacién. Ya no sabia qué hacer. Estaba ida, no sabe como explicar,
pensaba que la iban a matar, dénde iba a quedar y si su familia la iba a encontrar. Luego se fueron, le abrieron la puerta
en una villa de Conchali, estaba sangrando y salié corriendo. Llegé a una placita, aparecié un hombre joven, ella le
gritaba “no me hagas nada”, parecia una esquizofrénica gritando, empezd a mover las rejas, salié el papa del chico, le
pasaron una manta y llamaron a carabineros.

En la comisaria relaté lo que pudo, estaba angustiada, su corazén estaba acelerado a mil por hora, su estado
de shock era tremendo, fueron miles de golpes que le dieron. Agradece que su cuerpo estaba bien para correr, si no, se
hubiera quedado en la tierra hasta que alguien la encontrara. Su papa fue a buscarla y la llevd de inmediato a la clinica
UC. No sabia si la habian violado, realmente. En la clinica se hizo todos los exdmenes para obtener todas las
evidencias posibles en caso de un juicio. También la llevaron al Servicio Médico Legal y declar a la PDI.

Afadio que el proceso de sanar esto fue un desafio tremendo para ella, estaba con casi trece ramos en la
universidad, estaba pasando una situacién dificil en su familia. De algin modo tuvo que tomar fuerza para salir y pasar
este momento. Para un papa ver a su hija asi de dafiada es matarlo en vida. Tiene que decir la verdad por mas que
duela, ellos tienen que ver a una mujer que va a sanar y no va a dejar su vida por lo que ellos le hicieron. Tuvo ataques
de angustia, sofiaba que la querian secuestrar, tuvo apoyo psicolégico. Piensa en otras victimas que quizas no tienen
los mismos recursos.

En cuanto a la violacién, supo que la habian violado analmente un par de meses después; sabia que la habian
abusado sexualmente, que la habian obligado a hacerles sexo oral, pero estaba tan estresada que, varias sesiones
mas adelante, tuvo recuerdos de lo que fue. En el Servicio Médico Legal pudo reafirmar lo que recordaba. Le decian de
todo, “maraca culia”, “puta”, “esta perra no sé qué”, garabatos que son parte del glosario, la trataron de lo peor. Reiterd
que la obligaron al sexo oral, se sentaron atras, se bajaron los pantalones, le bajaron la cabeza, primero para un lado,
después para el otro lado. Para la violacién le bajaron el short, ella estaba sentada al medio, estaba hacia adelante en
el espacio entre los asientos delanteros y ellos sentados atras. Se metié los dedos en la vagina para impedir la violacion
vaginal, ella pone su mano izquierda por atrés y traté de que no pudieran violarla.



En la clinica le hicieron examenes, lo mismo en el Servicio Médico Legal, dejé sus calzones y le sacaron unas
fotografias. Con la PDI habld, declaro, pero alli les dijo que sali6 y pudo escapar, estaba muy traumatizada, porque en
realidad no sali6 del auto por su cuenta, ellos tenian un seguro de nifios, ellos al verla entera ensangrentada pararon en
Conchali, abrieron la puerta y como un saco de papas la tiraron a la tierra.

Reconoci6é que se equivocd cuando dijo que era un auto blanco, pues por Instagram y por la prensa se dio
cuenta que era un taxi. Recordd que le hicieron ver un set fotografico, reconocié al que era menor de edad, fue muy
triste saber que ya con esa edad estaba delinquiendo. Le sustrajeron una cartera Prlne, un iPhone 13 Pro max, las
llaves del auto, joyas, plata, la cédula de identidad de una amiga, su billetera con tarjetas, maquillaje.

Sobre el tiempo que estuvo en el taxi, calcula que fueron casi dos horas, en ese momento pensaba que era
casi toda la noche, pensaba que la noche era eterna.

A las defensas contestd que declaré en carabineros y en la PDI el 1 de noviembre y después ante la fiscalia,
en febrero de 2024. Ante carabineros sélo hablé del robo, ademés carabineros le dijeron que lo sexual debia declararlo
ante la PDI. Ante la PDI si habld de la agresion sexual, de la obligacién de sexo oral y que no eyacularon y que a uno
de ellos no se le paro6 “porque estaban choqueados con la parada que yo tenia”; se refiere a que ella estaba firme, fingio
ser una muijer de situacién de vulnerabilidad, en condiciones econdmicas, pedia que no la mataran, que la dejaran viva;
le pregunt6 a uno de ellos quién le habia hecho tanto dafio para hacerle eso, les molestd seguramente porque los tocd.
Negd que ella les dijera a los acusados que queria hacerles sexo oral. En fiscalia, 27 de febrero de 2024, dijo ambos le
exigieron sexo oral, pero ahi dijo que sélo uno de los sujetos la penetrd. Eso fue porque empezo con las sesiones
psicologicas y se le hacia muy dificil entender todos los recuerdos, le pedian declaraciones lo antes posible, declaraba
solo lo que recordaba en ese minuto.

Sobre la exhibicién de fotografias por la policia, aclaré que fueron dos dias distintos. Solo reconoci6 al menor
de edad

Cuando declard con la PDI ese mismo dia, estaba muy cansada, trasnochada, intranquila y angustiada. En
carabineros no la dejaron extenderse. Dijo tener muchas lagunas mentales por los golpes. Duraron varios meses, ella
sabia que por la vagina no la penetraron. La confrontaron con su declaracion previa donde afirmd: “pero creo que no me
penetraron en mi vagina o ano”. Aclaré que en ese minuto creia que no, pero las pruebas del Servicio Médico Legal
dijeron otra cosa distinta.

Aclaré al tribunal que cuando declaré por primera vez que uno de los sujetos la penetr6 analmente se referia
en ese momento al menor de edad, a la persona que se subio atras.

Como puede apreciarse estamos en presencia de un relato detallado, explicativo y que fue sometido a intenso
contraexamen por las defensas. Precisamente se intent6 cuestionar su memoria por la ingesta de alcohol y por algunas
diferencias entre sus declaraciones policiales iniciales y posteriores, pero el tribunal deja asentado que se trata de
olvidos o imprecisiones atendibles si se considera que la victima habia ingerido alcohol, lo que reconoci6 siempre y que,
ademas, fue golpeada y se le indagdé en momentos posteriores al hecho encontrandose en condiciones deficientes por
un esperable estado shock y trauma.

Si se sintetizan las alegaciones de la defensa sobre el punto, se le reprocha haber dicho que se subi6 a un
automavil blanco (no un taxi, como se determind en la investigacién) y no haber sefialado desde un comienzo que fue
violada analmente, luego que lo fue por un individuo (el que se senté atras) y después, especialmente en juicio, que
fueron los dos.

Si se atendiera solamente a estos reproches, se soslayaria que la victima ha sostenido invariablemente y
desde el primer momento que fueron dos los sujetos que la intimidaron, que esto ocurrié dentro de un vehiculo, que la
golpearon en la nariz -con un certificado de lesiones que lo corrobora-, que ambos la violaron bucalmente -lo que por si
solo califica el delito- y que la trasladaron por diversos lugares hasta un lugar con cerros -Lampa- donde fue accedida
carnalmente.

En efecto, los documentos N°7 y 8 dan cuenta de las primeras constataciones de lesiones realizadas el 1 de
noviembre de 2023. El Dato de Atencion de Urgencia N°41513875 de fecha 01/11/2023 del SAR Conchali registra que
contusion en zona de boca, nariz y rodillas de tipo escoriaciones sin sangrado activo y el Informe resumen de episodio
de urgencias clinica UC-Christus N°1016139366 de fecha 01/11/23 registra también atencion por abuso sexual (en
investigacion), prescripciones médicas y que paciente se retira en compafiia de PDI para su traslado al SML.

Luego el examen ante el Servicio Médico Legal reafirma la existencia de la violacion anal. Al respecto dio
cuenta el médico legista Claudio Pérez Molina, quien atendio6 el dia 1 de noviembre de 2023, a las 15.00 a la victima.
Ella le relato que se trasladaba de una discotheque en mévil de Uber y subié otro sujeto, los cuales le quitan sus bienes.
Luego le golpean la cara y la violentan sexualmente. Luego la bajan del auto y la dejan en lugar desconocido, pide
ayuda y Carabineros la llevan a la clinica San Carlos Apoquindo donde aplican GES 86 ETS y anticonceptivo
emergencia.

Al examen extragenital constatd equimosis a nivel nasal (entrecejo), en la nalga izquierda un hematoma de
10x15 centimetros y en las rodillas erosiones equiméticas. A nivel genital, en el ano encontr6 en posicién de las 7 una
equimosis en la zona de los pliegues mucocutaneos y mas adentro del orificio anal, dos desgarros a las 8 y a las 9.
Concluyd que el examen extragenital muestra multiples lesiones recientes, en nariz, nalga izquierda y rodillas,




compatibles con objeto contundente como por ejemplo el pufio, de caracter leve, que sanaran en menos de 14 dias.
Ademas, que el examen de la zona anal presenta lesiones traumaticas compatibles con penetracion con objeto
contundente como pene erecto, concordante con lo denunciado. Se tomaron muestras contendido bucal, vaginal y
rectal, se incautd un calzon para toma de muestra y se realizé alcoholemia.

Agregd que posteriormente se informé que el contendido bucal, vaginal y anal no presentd fluido seminal ni
presencia de espermatozoides, pero que en el calzdn si se observaron espermios, por lo que se derivé a la unidad de
genética para realizar comparativo.

Este examen demuestra la completa credibilidad de la victima cuando afirma que fue vulnerada sexualmente y
que, por cierto, las dificultades en rememorar los hechos dicen relacién con lo traumatico de la experiencia, pero en
ningun caso con falsedad.

Antes de seguir adelante con la determinacién de las conductas transgresores a la libertad sexual por los
acusados, cabe detenerse en como se logrd individualizarlos.

Sobre ello el comisario de la PDI Hugo Rojas Gongora, expuso las diligencias que inicio el 1 de noviembre
2023 al estar a cargo del equipo de turno de la BRISEXME. Primero, entrevistaron a la victima que estaba en la clinica
UC, a las 12.30 horas.

Les narr6 los hechos en forma consistente con lo dicho en juico respecto al robo. En cuanto a la agresion
sexual dijo que transitaron por varios lugares, por dos o tres horas segun su percepcion. Llegaron a un lugar, observo
cerros, ella adoptaba una conducta de sometimiento pues temia por su vida, queria sobrevivir. Les contd una historia
que tenia situacidn hijos, que ejercia la prostitucidn, por si tenian clemencia. La bajaron en un sitio baldio, les dijo que la
mataran, que le habian cagado la vida, pues antes de bajarla la habian obligado a practicarle sexo oral a los dos. Dijo
que después la intentd penetrar via vaginal el sujeto que se sent6 atras, ella introdujo sus dedos en la vagina, el sujeto
se enojé y le empezé a dar golpes en el trasero y que ella cree que no creia que la hubiesen penetrado. Sefialé que la
botaron en un barrio, después supo que de Conchali.

Sobre el punto en que fue abandonada, también se cont6 con la declaracion de la cabo primero de carabineros
Ninoska Andrea Vildésola Villegas, quien el uno de noviembre de 2023, estaba a cargo de la patrulla del tercer tuno en
Conchali, que fue derivada por CENCO a calle Florencia por esta victima de delito de robo, quien presentaba sangre en
su rostro y le relato genéricamente los hechos.

Retomando el relato del comisario Rojas Géngora sefiald que fueron a ese punto, pasaje Florencia N°6035,
Conchali donde entrevistaron al residente Rudy Jaramillo, quien les relaté que a las 05.30 AM sintié gritos de auxilio de
una mujer que gritaba que la habian robado y violado y por eso llamé a Carabineros.

Se obtuvieron cadmaras del lugar, desde la Junta de Vecinos. En concreto la camara N°17 muestra pasaje
Asuncién y que a las 05.12.38 ingresa un taxi negro amarillo sin patente pintada en el techo que gira en la primera calle,
dobla al norte y a las 05.12.56 se ve una mujer rubia corriendo -la victima- en sentido contrario y que la camara N°16 la
capta a las 05.15 pidiendo ayuda. Estas aseveraciones fueron respaldas mediante la exhibicién de los registros de
videos (OTM 12) y fotogramas confeccionados a partir de él (OTM 1, 2, 3 v 9), en que se aprecia lo mismo expresado
por el oficial.

El comisario Rojas Géngora indicé a continuacién que se incautaron registros de camaras fuera del club
Hilaria, donde se observé a las 03.29 que la victima, por prendas vestir y cabellera (que se aprecia en los videos
anteriores) esta en la vereda y que un sujeto con polerén y pantalones cortos se le acerca y ella se sube al taxi, se
sienta tras copiloto y salen por avenida el parque hacia el sur. Esto fue respaldado con la exhibicién de los fotogramas y
videos OTM 5. Especialmente es importante el video 2, camara de una de las salidas de Espacio Riesco a Americio
Vespucio en que se ve que paso un taxi a las 03.21 AM que no tenia patente pintada en el techo.

Ante ello, el oficial indicd que se pidié a la autopista Vespucio Norte antecedentes sobre el paso de este taxi.
Ellos informaron que encontraron un taxi de colores reglamentarios que pasé por el pértico N°15, el primero saliendo de
ciudad empresarial hacia el poniente que captd su patente, que era la DKKG.10, en que se visualizaba una persona
correspondia con las caracteristicas de una mujer y un sujeto con poleron con gorro, que también pasé un minuto
después de la salida de Hilaria, y mas tarde por el pértico N°12, a las 05.14 AM, primer portico de salida después del
punto en que dejaron a la victima. Esto fue respaldado con la exhibicién de fotogramas del paso por los porticos y
mapas de desplazamiento del automévil, OTM 4 y OTM 8.

Se determind también que la patente DKKG.10 correspondia a un automévil Samsung SM3, afio 2014, inscrito
a nombre de Francisco Javier Ampuero Silva, quien tenia un hermano de nombre Juan, que registraba varias
detenciones por delitos contra la propiedad.

Luego, con una orden de investigar, el comisario Rojas Gongora detallé que se obtuvo el tréfico de llamadas y
datos del teléfono de la victima, que tenia como objetivo ubicar sus movimientos esa noche segun captacion de
antenas. Resultd que coincidia con lugares de toma (espacio Riesco) y donde fue dejada (Conchali), pero también
mostraba ubicacién en Quilicura, en la antena ubicada en calle San Luis 1221, donde transmitié gran cantidad de datos,
posterior a ser dejada en libertad. Intentaron cruzar datos con la informacion de los propietarios del automdvil, sin
resultados. Por lo que optaron por patrullar ese lugar. Acudieron a esa antena en Quilicura que esta entre dos
poblaciones, Parinacota y Raul Silva Henriquez. Patrullaron en un radio de un kilémetro y encontraron por casualidad el




mismo automovil taxi estacionado fuera del pasaje 13, block 0775 y se fotografio. El 21 de diciembre de 2023,
empadronaron ese lugar, para saber quién lo utilizaba. Poca gente cooper6, decian que no lo conocian. Pero uno de
ellos, en el block de Las Garzas 0775 dijo que lo manejaba un sujeto que vivia alli hace un par de meses, que era
peruano y que cambiaba el auto. Fueron al block 0771, departamento 206, donde los atendié dofia Rosa La Rosa,
quien les dijo que el automévil era de su hijo Luis Chafalote La Rosa quien lo manejaba, que trabajaba en las noches y
les dio el numero telefénico que usaba. En registro civil registraba como domicilio Independencia N°4474, Conchali,
mismo domicilio del duefio del vehiculo.

Sobre el nimero de teléfono que ella aportd consultaron los tréficos de antenas otorgados y les arroj6
coincidencia en varios puntos con los desplazamientos del automdvil y el teléfono de la victima. Hicieron un esquema
en base a ello, que fue ilustrado mediante OTM 10, que detallé en imégenes: 1.- Google Earth, cobertura antenas
celular y la cobertura imputado en mismo dia y horario en ciudad empresarial; 2.- Pedro Fontova, teléfono del imputado,
coincide con pbrtico y horario; 3.- ruta 5 con Vespucio norte, coincidencia victima e imputado; 4.- con color amarillo
destacado el punto de teléfono de la victima y rojo del imputado; luego el regreso por San Martin, Quilicura; 5.-
coincidencia en Lampa nuevamente y luego el teléfono de la victima en varios lugares de dicha comuna, con cerros
cercanos; 6.- teléfono del imputado captado en ubicacién cercana a valle grande Lampa; 7.- comuna de Conchali, se
registra el teléfono celular de la victima e imputado.

Sobre la titularidad del teléfono estaba apuntado en la compafiia Claro a nombre de Graciela Romero
Chafalote, abuela de Luis Chafalote La Rosa.

Por ultimo, el comisario sefiald que se elaboré un set fotografico de acuerdo con protocolo y se le exhibié a
victima, pero ella no lo reconocio, sino que aun sujeto de nombre Lafque Soto Pizarro. Si bien se hizo un comparativo
morfolégico entre ambos, se determind que eran sujetos distintos. Por eso, en ese momento, Chafalote quedo
registrado como sospechoso.

Este testimonio debe ser complementado con el del oficial de la PDI Inspector José Torres Palma, de la BIPE
antisecuestros, quien el 28 de enero de 2024 asumio las tareas de la investigacion del hecho tres de esta causa (que se
analizard més adelante) donde se detectd también un robo con retencion ocurrido esa madrugada en que se us6 un taxi
Samsung SM3 que fue captado en camaras de vigilancia de ciudad empresarial que no contaba con placa patente
unica reglamentaria en el techo (respaldado con fotografias OTM 13) el que ademés, de acuerdo a la declaracion de la
victima S J pas6 por Servicentros COPEC. A través de Sergio Maraboli, encargado COPEC region metropolitana, se
determin6 un taxi similar en el servicentro de Pedro Fontova. El registro de video fue y el paso por poérticos de la
autopista Vespucio Norte (15, 13 y 11) mostré a las 05.38 AM el paso de un taxi sin placa patente Unica en el techo,
pero que registrd la placa patente tnica DKKG.10 (OTM 15 fotografias). Asi en el sistema interno BRAIN arroj6 que esa
patente estaba mencionada en un informe policial N°7136 de 27 de diciembre de 2023, de la BRISEXME, por una
victima de hechos -robo con violacién- dia 1 de noviembre de 2023 (hecho 2). Las coincidencias de los relatos erran
relevante. En el informe policial se sefialaba que quien conducia ese vehiculo era Luis Chafalote La Rosa y lo
posicionaban en el lugar por teléfonos celulares.

En diligencias posteriores la victima del hecho tres reconocio en kardex fotogréficos a Luis Chafalote, quien a
la postre fue detenido el 12 de febrero de 2024. En ese contexto Chafalote pidié declarar y aporté informacion del hecho
dos, en concreto que el auto hace siete meses lo usaba, que se lo entregaba Juan Ampuero Silva, hermano del
propietario, que se dedicaba a arrendarlos. Reconocié que participé en el delito del 1 de noviembre de 2024. Se trataba
de la fiesta banana, se habia coordinado con Josué o JC, joven de 15-16 afios, que vivia en Recoleta, Urmeneta 1027,
lo conocia hace arios Dio su teléfono también. Buscaban personas borrachas, para secuestrarlas y robarles las cosas.
Le pedia que se ubicara en la caletera, que se quedara en un paradero y que, si no pasaba en cierta hora, era porque
no logrd sacar a nadie y se podia ir, pero si pasaba, es porque captd a una.

Chafalote indicé que ese dia se subidé una mujer rubia, blanca, cuica, que pens6 que estaba tomando Uber
porque la escuch¢ decirlo, él se hizo pasar por tal. Tenia un iPhone 13 Pro max y estaba bebida. Tom6 avenida El Salto
y subi6 J o Josué C, fue muy agresivo, la golpet en el rostro, la nariz, la dejo ensangrentada. Fueron a Lampa con ella,
no queria entregar las contrasefias. Ella les habria dicho “quiero chupar pico”, espontaneamente y que por eso
buscaron un sitio eriazo para estacionarse. El se movié al asiento trasero; estaban los tres. Alli le dijo que se sentara en
sus rodillas, ella lo hace voluntariamente, le tocé los pechos y el cuerpo, Josué se bajé los pantalones y calzoncillos y le
dice “chupame el pico”; ella se lo practicd, luego la tomd de la cabeza, quedo en el piso y vio que la penetrd, que ella no
queria que la penetra en esas condiciones. Dijo también que Josué la mordié en una de sus nalgas y que después él
volvié al asiento del chofer, van hacia Conchali y la abandonan.

Lograron también la incautacion del taxi en cuestion. Mediante fotografias OTM 22 se exhibié en audiencia,
junto con su patente DKKG.10.

Con los datos entregados por Chafalote sobre el teléfono de JC y en base a una instruccion particular de la
fiscalia pidieron el trafico de datos y voz de las victimas, de los niumeros de chafalote y de Josué C y los involucrados
en el caso tres. La Compafiia Wom indicé que el nimero de Josué aparecia registrado por Maritza CD, que es la madre
de JCM, segun registro civil, un joven de 15 afios.




Esto permitié ahora posicionar el celular usado por JCM en los mismos lugares en que se posicionaron los de
Chafalote y la victima A segun ya se ilustré en OTM 10, pero ahora agregando el teléfono del adolescente. La imagen 8
muestra el analisis georreferencial de los traficos de A que ya estaban expuestos en la causa, con diez puntos de
interés. Hay ubicaciones a la misma hora, eso sucede por el radio de kilometros; desde las 03.45 AM hasta las 04.50
AM estan en Lampa. El punto 10, muestra que a las 07.45 AM estan en las inmediaciones del domicilio de Chafalote La
Rosa; la imagen 9 muestra diez puntos georreferenciales del teléfono de Maritza C Donoso -el que usaria su hijo J C-
en similares lugares; imagen 10 posiciona el teléfono de Chafalote, posicionado por antenas telefonicas en Vespucio
Norte y Lampa; imagen 11 posiciona seis puntos de interés que corresponden a fundo del Solar, donde por mas tiempo
se capto al teléfono de Chafalote; 12.- posicionamiento teléfono de Chafalote post abandono de la victima y luego se
dirige a las inmediaciones del domicilio de C, en Recoleta.

Al hacer un andlisis de estos movimientos, el inspector Torres Palma indico que pudo establecer puntos de
interés: los posicionan a los tres en Veespucio Norte con avenida Central, Fundo del Solar y en el inmueble de Chafalote.
Por ultimo, indicd que hicieron un reconocimiento fotografico a AAH, que llevé a cabo el Inspector Toro, en el cual
reconocio a JMCM, esto el 2 de julio de 2024.

Todo esto cuadro probatorio, con caracteristicas de riqueza y completitud, permitié establecer que los dos
participes del hecho fueron los acusados Luis Chafalote y el adolescente JCM. La controversia sin embargo siguio
centrada en si la violacidn podia darse por acreditada, en particular en el caso del adolescente, como alegé su defensa.

En ese sentido, debe valorarse que la victima sefialo desde un comienzo en la clinica a la que fue llevada que
no estaba segura si habia sido penetrada anal o vaginalmente, pero ella advirti6 esto como una posibilidad. Pero
siempre afirmd que fue penetrada bucalmente por ambos acusados, cuestion que las defensas eludieron en sus
alegaciones. No obstante, como ya se revisd, posteriormente la penetraciéon anal fue confirmada con el examen
sexoldgico forense, con lesiones recientes en la zona indicada, lo que quiere decir que esa primera admision de falta de
memoria y que planted la violacién anal como una posibilidad, devino en certeza por la existencia de un correlato fisico
detectado mediante peritaje.

Por lo demas, no debe soslayarse que el acusado Chafalote reconocié en juicio que penetrd analmente a la
victima y que vio cdmo JC también lo hacia -esto ya lo habia sefialado en su declaracién policial-, ademas de conceder
la violacién bucal -aunque, inverosimilmente, la atribuyera a un deseo expresado de la victima-.

Por otro lado, desde el calzon de la victima se levanté una muestra que amplificd para espermatozoides y que
la prueba genética confirmé que correspondian al ADN de Chafalote La Rosa. Asi lo expuso en juicio Guy Neckelmann
Mufioz, perito bioquimico del Servicio Médico Legal,

Declara al tenor del informe N°13-SCL-BQM-966/23-1 de fecha 26 de diciembre de 2023, que analizé las
muestras levantadas por el doctor Claudio Pérez a la sefiorita AAH, correspondientes a la NUE 767507 (contendido
bucal, vagina y rectal) y NUE 726508 (calzon fucsia), con resultados positivos para espermatozoides, muestra que
mediante NUE 6804861 se envi6 a la unidad de genética forense. A su turno, Michel Flores Astudillo, bioquimico legista
del mismo servicio, recibié muestras de sangre de los sospechosos JSPA; JCM, mas de la victima AAH, como también
del calzdn en que se hallaron las cabezas de espermatozoides. Ademas, contd un informe de LACRIM en que estaba
registrado el ADN de Luis Chafalote La Rosa. La extraccidn diferencial para células epiteliales de las espermaticas,
permitieron obtener ADN femenino y masculino diferenciados, apto para amplificacion. Asi, se obtuvo huella genética de
todas las muestras. LOS resultados arrojaron que en el calzdn habia una fraccién epitelial con huella femenina Unica
idéntica que coinciden con la victima AAH, también mezclada con una masculina coincidente con la del informe
LACRIM, esto es 833.333 trillones de veces mas probable que el ADN masculino presente en la evidencia calzdn
provenga del imputado Chafalote La Rosa que de un individuo desconocido. Los otros individuos se excluyeron de la
mezcla, no habia coincidencia. El informe pericial de LACRIM fue acompafiado a juicio mediante documento N°1,
Informe Pericial de ADN N°13-SCL-ADN-12704-24 de fecha 17 de diciembre de 2024.

Esta prueba resulta concluyente para sostener una interaccion vulneratoria de caracter sexual contra la victima
en el contexto del robo, tal como ella la describio, bucal y anal. Por cierto, no permite inferir certeramente que el
acusado la penetré (aunque es un fuerte indicio) ya que esas muestras no fueron encontradas en el fluido respectivo
sino en la ropa, pero si dan cuenta de que dicho acusado alguna conducta de agresion sexual perpetrd. Esto se dice
porque la defensa del adolescente se esmerd en vincular unicamente a Chafalote con la violacién, que éste reconocié
dubitativamente en juicio. Pero no debe perderse de vista que la victima imput6 a los dos como autores de esa
penetracion (mas la violacion bucal, se reitera) por lo que esta prueba de ningin modo descarta que eso pudiera
acontecer a si y los dos hubiesen ejecutado esa conducta. Por esto, si bien el adolescente guardé silencio, la prueba
permitié inferir certeramente que al menos uno de ellos lo hizo, sin poder confirmar o descartar que hayan sido ambos;
esto es probable.

De todos modos, en el evento que sélo haya sido uno de ellos, quien estaba a su lado, en el contexto del
mismo hecho, ejerciendo intimidacién, no podria desvincularse de aquella conducta ejecutada por el otro, porque eso
supondria obviar o desconocer toda la construccion dogmatica y normativa sobre la coautoria, asilada en el articulo 15
N°1 del Cadigo Penal, por la ejecucién conjunta, el dolo comun y el dominio del hecho que ambos compartian.




Y a mayor abundamiento, como se viene explicando y mas alla de la precision anterior, como bien sefialaron
los acusadores el robo calificado se configurd ya con la violacion bucal, conducta de los sujetos activos que viene
expresamente sefialada en la acusacién, sin que sea admisible considerar ninguna infraccién al principio de
congruencia levantada por la defensa de C, por una especie de énfasis que los acusadores -aunque no se entienda de
donde emanaria- habrian hecho de la penetracion anal por sobre la bucal. Ambas por separado configuran el delito y
estan descritas en los hechos; la presencia de ambas penetraciones sélo hace al delito mas reprochable y merecedor
de mayor sancién dentro del mismo grado por la gran extension del dafio causado.

I.- Analisis de las probanzas relativas al hecho tres. En este caso la controversia fue acotada Unicamente a
la calificacion juridica del hecho, puesto que todos los participes -y sus defensas-, con mayor o menor profundidad,
admitieron su participacion y la descripcion factica de la imputacién.

Debe advertirse que partir por precisar cual fue la postura de los acusados sobre los hechos no implica
sostener que la falta de discusién total o parcial sobre ellos sea suficiente para tenerlos por probados. El articulo 340
del Cddigo Procesal Penal es claro al respecto: no se puede condenar con el sélo mérito de su propia declaracién o
admisiones. No obstante, el analisis de la prueba no puede obviar dentro la multiplicidad de elementos de juicio que se
aportaron, una razén probatoria mas a considerar, cual es la falta de una hipdtesis alternativa levantada frente a la
imputacién. Lo importante es adoptar cautelas epistémicas por parte del juzgador para dar por probados aquellos
hechos que se presentan como pacificos, en la medida que estén respaldados por elementos de juicio y que ello no
suponga un riesgo de acreditacién de premisas falsas que no correspondan a la realidad.

Como se vera de todos modos, la contundencia de los elementos probatorios en juicio permitio establecerlos
con holgura y asi asumir que esas admisiones resultan fiables y compatibles con una decisién procesal libre y
razonable.

Nuevamente el punto de origen se ubica en la declaracion en juicio de la victima SJL, quien narré que el 28 de
enero de 2024 fue a una fiesta a Espacio Riesco con una amiga. En un momento se iban a un after a Las Condes y ella
no queria. Por eso tuvo que empezar a buscar Uber y Didi para irse; no aparecia nada y se paro frente a ella un taxi, el
chofer le pregunté “amiga donde vas”. Ya que tenia poca bateria, estaba expuesta, le dice que iba a Estadio Nacional y
él le dijo “te cobro 15 0 20 mil pesos”. En eso se le acercd otro chico, normal, le pregunté dénde iba, que le servia
también y quisieron compartir el viaje. Se subieron juntos, pero el conductor le dijo “tu te tienes que bajar ahora, esto no
es un colectivo”; eso fue una bandera roja, el sujeto no pudo bajar por la puerta, estaba con seguro, el chofer se la tuvo
que abrir, ella quedd sorprendida, fue raro. El auto estaba muy oscuro. Le escribié a su amiga “lo que hiciste no se
hace, voy en un taxi de mierda, espero llegar viva a mi casa”. Le mando la ubicacién actual, porque algo sintid. Ahi dejo
el teléfono, mir al frente y estaban en una poblacion con mucha tierra, una plaza, ella le dijo “amigo, no es por aca”, y
él no le respondio, la mir6 por el retrovisor, pard y se subié una persona al lado y otra adelante. El conductor fue el mas
agresivo, se dio vuelta y le dijo un monton de garabatos. El del lado le pedia la cartera, los aros, anillos, le quitaron
todo, su cartera también. El chofer le pedia la clave de su celular. Entré en shock, le dio mal la clave, se dio vuelta y le
dijo “tal por cual dame bien la clave, si no te voy a matar”. Se las dio, no le taparon la cara, el chico que iba a su lado la
tenia bien apretada del cuello, con el brazo haciendo presidn hacia abajo. Empezaron a pedirle las claves de su tarjeta,
bancos, estaba muy asustada, miraba y sentia que le iban a robar, violar y matar. Al principio pensé que el adelante era
hombre también, después se dio cuenta que era mujer. Les pedia que no le hicieran nada, que tenia dos hijos
pequefos. En su mente imaginaba lo peor, que sus hijos no la volverian a ver. Pasé un rato, le daba una crisis, no podia
respirar. Al salir de la autopista le pusieron algo negro para taparla y agacharse totalmente, mirando a las rodillas. Se
estaba ahogando, le decia que la dejara respirar. La dejé un poco y asi trataba de mirar un poco qué pasaba y el
conductor le decia “no me miris tal por cual”. En eso escuché la voz de una mujer que le dijo “yo también tengo un hijo
chico, si queremos tu plata, vos tenis plata”. La vio y confirm6 que era una mujer. Pensaba en mejor morir lanzandose a
la autopista. Pensd en abrir la puerta. Cree mucho en Dios, penso en entregarse, se aferré. Llegaron a un lugar donde
la mujer se bajo, era una COPEC de Pedro Fontova al parecer. Lleg6 de vuelta, hablaban, decian “no tiene plata, es
cuenta vista” y ella les dijo saca de mi cuenta corriente. Ahi se bajan el chofer y la mujer y el chico quedd con ella con el
brazo en el cuello mirando hacia abajo. Le preguntaba si la iban a dejar libre. El le decia “quédate callada’, le tocaba las
piernas como masajeandola, eso fue lo Gnico que le hizo, andaba con short. El celular ya se habia apagado. Lograron
hacer una transferencia que corrobor6 después. Se dieron vueltas, llegaron a otro cajero, se bajaron, ingresaron al taxi.
Les pedia que la dejaran, ellos le dijeron que en el centro. Para ella fue eterno.

Después llegaron a un lugar, bajo la mujer, le abrio la puerta bajo amenazas constantes, el del lado la empuj6 a
la calle, le pidié las llaves de la casa, le dijeron que no, le lanzaron las llaves. Ella pensé en mirar la patente. La dejaron
en Conchali, parecia muy peligroso. Se encontré con un chico, le pidi6 el celular para llamar a su familia. Llamé a su
mama, el chico le pidié un Uber para irse a la casa. Llamo para bloquear su teléfono.

Fue a la PDI de San Miguel, denunci6 el hecho, estaba en shock, dijo lo que mas pudo. Pasaron unos dias,
volvié a ir otra vez, més tranquila, para dar mas datos.

Describié al chofer como alto, de pelo negro degradado y arriba mas largo, nariz ancha, moreno, vestia de
negro, con orejas grandes. La mujer not6 que tenia pelo castafio, tenia un mofio y polerdn rojo; al abrirle la puerta not6
que era baja, de contextura gruesa, piel triguefia, cara redonda. El que se sentd a su lado era muy joven, de rasgos



similares, pelo rapado en los costados, arriba mas largo, vestia de negro, jeans y polera, zapatillas, triguefio. Al tiempo
después la llamaron de PDI para mostrarle fotos y ver si podia reconocer. Pudo hacerlo, respecto de todos.

Sobre el tiempo que estuvo en el automovil, indicd que para ella fue eterno, pero la tomaron a las 05.30 AM y
llegd donde sus papas a las 07.00 AM. Afiadié que esto ha significado un antes y un después. Se volvié una persona
muy miedosa, insegura, no sale en la noche, aunque esté con gente. Sigue con psicéloga, siente a veces que no
avanza nada. Tiene terapia semanal.

Ala defensa de Chafalote contestd que declaré a la PDI que la liberaron alrededor de las 06.15 AM, aunque no
la recuerda, pero pudo haberlo dicho. Pasaron unos cuarenta minutos en el automavil.

Efectivamente la victima denuncié los hechos la misma mafiana ante la PDI. De ello dio cuenta el subinspector
Joaquin Benjamin Valenzuela Arriola, quien dio cuenta que S J L se presenté el 28 de enero de 2024 a las 19.00 horas
en la BIPE.

Ademas, la declaracion de la afectada debe ser complementada con lo expuesto por el Inspector de la PDI
José Torres Palma de la BIPE antisecuestros, quien explicd que el 28 de enero de 2024 inici6 las diligencias de este
caso. La victima SJL describié los hechos denunciados. De esa declaracion pudo obtener dos registros fotograficos,
“pantallazos” de su teléfono, uno a las 00.15 horas, conversacion con amiga en que definieron un punto de encuentro
fuera de una discoteca y otra a las 05.35 horas, cuando subié al taxi, en que envia su ubicacién y esta en Santa Clara
casi esquina avenida el parque.

El mismo Inspector Torres Palma indicd que concurrieron al sitio del suceso el 30 de enero de 2024. Revisaron
camaras de ciudad empresarial porque tenian horario acotado. Observaron en una de ellas que desde las 05.35 AM
pasaba un taxi por Santa Clara al oriente y doblé al norte por avenida el parque hacia Vespucio norte, ademés no
contaba con placa patente Unica reglamentaria en el techo y era un Samsung SM3, por su forma. Esto fue respaldado
con el set fotografico OTM 13, imagenes 1, 2, 3 y 4, més la imagen 5 que muestra un mapa de desplazamiento dentro
de Espacio Riesco, segun los registros de camaras.

Posteriormente en ampliaciéon de la declaracién de la victima, ella aporté nuevos antecedentes sobre el
vehiculo y eventuales transacciones en una COPEC realizadas con sus tarjetas. Por ello tomd contacto con Sergio
Maraboli, encargado de COPEC regién metropolitana, quien le informé que contaba con registros. Se obtuvieron esas
camaras en que se vio que descienden del taxi dos personas en la COPEC de Pedro Fontova, una mujer de polerén
rojo (como la victima lo detallé en su declaracién) y un hombre con el pelo degradado. Esto fue respaldado con la
exhibicién de esos videos OTM 16, en que se ve llegar el taxi a las 06.30 horas v se retiran a las 06.45, bajan los ya dos
mencionados. En la cdmara del cajero se ve como Chafalote ingresa tarjeta roja (Scotiabank) y llega Anyeannette. Se
ven claramente sus rostros. Con ellos pudieron establecer su identidad mediante comparacién cuando obtuvieron sus
nombres.

Ademas, el 31 de enero con el carabinero de turno en control de camaras de Autopista Vespucio Norte
consiguié registros de los pérticos, 15, 13 y 11 y verifico que a las 5.38 AM pas6 un taxi sin placa patente Unica en el
techo el por pértico 15, pero registr6 la placa patente Gnica DKKG.10 y que era un Samsung SM3. Esto fue respaldado
con la exhibicion del set OTM 15 (fotografias).

Ademas, Ingresaron a sistema SIBI los datos del vehiculo y les arrojé el propietario, Francisco Javier Ampuero
Silva, quien segun registro civil era chileno, mayor de edad, con diez vehiculos a su nombre SM3. En otro sistema,
BRAIN, arrojo que tenia un informe policial 7136 de 27 de diciembre de 2023, de la BRISEXME, por victima del dia 1 de
noviembre de 2023 (que permitié vincular este caso con el hecho 2, como ya se explicd). Ahi aparecia que quién
conducia ese vehiculo era Luis Chafalote La Rosa y lo posicionaban en el lugar por teléfonos celulares. También se
obtuvo el dato de que la pareja de Chafalote era Anyeannette Tirado Correa.

Fueron también a Quilicura, domicilio de Chafalote determinado en la otra investigacion (hecho dos) y el
subinspector Fernandez vio que salieron Chafalote con Anyeannette Tirado y subieron al taxi. Lo siguieron hasta una
vulcanizacion. Le tomaron una fotografia al automévil.

Relaté que se confeccionaron kardex fotograficos por la subinspectora Diaz, quien no tenia ninguna
participacion en la investigacidn para evitar sesgo. S J reconocié a Anyeannette Tirado y Luis Chafalote como el chofer.

Luego se gestionaron las drdenes de detencion y se detuvo el 12 de febrero a ambos, Chafalote y Tirado de
2024. Se detuvo a ambos. Se incautd el polerdn rojo y calzas de Anyeannette, zapatillas de ambos, un short de
Chafalote, los teléfonos y el taxi (fijado en set OTM 22).

Luis Chafalote pidié declarar y aport6 informacion de este hecho y otro (hecho dos, conforme ya se revisé). Se
tomd contacto con Fiscal y declaré ante ellos. Anyeannette guardé silencio.

Sobre este hecho Chafalote relatd que el 28 de enero de 2024 tom6 a una mujer joven, rubia, de estatura baja,
con falda, que se subi6 afuera de Espacio Riesco con un segundo sujeto, s6lo eran conocidos por lo que le dijo que
‘porque no era colectivo”. El sujeto no logré bajarse porque estaba con seguro de nifios, él ya las tenia bloqueadas, le
tuvo que abrir. Inicié el viaje, S envid la ubicacion a su amiga y mandé un audio, simulando que estaba monitoreada. Su
pareja Anyeannette y J (menor de edad) lo esperaban en una plaza. Ella le captaba clientes, se ubicaba afuera de los
eventos, como vendedora ambulante y le avisaba. Una vez que se subieron, le roban a la victima, la amenazan, le




dicen que entregue contrasefias, la movilizan en el vehiculo, sacan dinero desde una COPEC y la abandonan en
Conchali.

Sobre JPA, expuso que el dia 20 de febrero de 2024 fueron a calle Erasmo Carrasco, donde se supone que los
esperaron. Las cdmaras del lugar lograron registrar que se suben ambos al taxi. También se hicieron los
posicionamientos de su teléfono y se verificd un nimero que mantenia contacto frecuente con Chafalote y estaba a
nombre de José P Yarez, cuyo hijo es precisamente JPA. Citaron a SJL para reconocimiento y ella reconocié frente al
Inspector Molina a JPA como el tercer sujeto que la abordé.

Como puede apreciarse, la prueba fue contundente y completa para acreditar los hechos, tanto por la
declaracion clara y detallada del suceso por parte de la victima SJL y en especial porque fue capaz de recordar las
caracteristicas del vehiculo y que se trataba de un taxi, que fue detectado en videos y pasos por pérticos y asi
determinar que su placa patente era la misma DKKG.10 establecida para el hecho dos, lo que permitié a la PDI
relacionarlos, junto con esclarecer su propietario y quién lo conducia.

La descripcion del hecho por la afectada da cuenta de una misma forma de operar que los otros casos,
consistente en la retencion de la victima por un tiempo considerable dentro de un vehiculo con el objeto tanto de
sustraerle especies, de obtener claves para agotar el delito y posteriormente abandonarla en un sitio alejado y
desconocido para la afectada con el fin de asegurar impunidad. La diferencia fue que, en este caso, Chafalote se hizo
acompafar nuevamente por un menor de edad, J Py no J C, ademas de su pareja, Anyeannette Tirado.

NOVENO: Hechos acreditados conforme al estandar de prueba. El estAndar probatorio de duda razonable
requiere que, de acuerdo con parametros objetivos y precisos, exista prueba suficiente en términos de aportar un alto
grado de confirmacion a la hipdtesis de cargo vy, a su vez, descartar aquellas hipétesis compatibles con la inocencia del
acusado.

A continuacion, y de acuerdo con el analisis de la prueba realizado en los considerandos anteriores, es posible
concluir que se encuentran probados los siguientes hechos:

HECHO 1: En la madrugada del dia 30 de septiembre del afio 2023 en las afueras del centro de eventos
Bosque Luz, ubicado en Avenida Del Parque N°420 comuna de Huechuraba, las victimas AIKMA y CPMH, abordaron el
vehiculo tipo station Wagon color blanco Chevrolet, modelo captiva, PPU RJJV-23, para trasladarse a su domicilio, pues
el sujeto que conducia y cuya identidad corresponde al acusado LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA ROSA, les ofrecio
llevarlas a cambié de una prestacion econémica. A instantes de iniciada la marcha, Chafalote La Rosa detuvo el
vehiculo sefialando que habria pinchado un neumatico, oportunidad en la que el acusado JMCM, y previo concierto con
Chafalote La Rosa, abordd el vehiculo. Las puertas estaban aseguradas para impedir que las victimas pudieran
bajarse. Comenzaron la marcha por distintas calles y avenidas de la ciudad, intimidandolas con un fierro y les sustraen
diversas especies que portaban, especificamente a CPMH un celular IPhone 14 pro max de color negro con una
carcasa rosada, una cartera Guess color negro, una billetera junto a tarjetas bancarias, cédula de identidad, mientras
que a la victima AIKMA un celular iPhone 12 color negro, ademés de requerir a ambas las claves del celular y banco.
Posteriormente se dirigen hasta un sector eriazo donde detienen el vehiculo subiéndose el conductor Chafalote la Rosa
a la parte trasera del mismo, sentando entre sus piernas a la victima CPMH efectuando por medio de intimidacién actos
de relevancia y significacion sexual en su contra, consistentes en tocar con sus manos las piernas, vagina, y pechos de
la victima. Mientras, el acusado JMCM efectué por medio de intimidacion actos de relevancia y significacion sexual
contra la victima AIKMA consistentes en tocar con sus manos los pechos y vagina, asi como introducir sus dedos en la
vagina. La victima CPMH fue abandonada en un sector de Lampa, mientras que la victima AIKMA'y luego de mas de
tres horas de cautiverio, en las inmediaciones del metro Zapadores.

HECHO 2: En la madrugada del dia 01 de noviembre del afio 2023 en las afueras del centro de eventos
Hilaria, ubicado en Avenida Del Parque N°4694, comuna de Huechuraba, la victima AAH abordé el vehiculo tipo taxi
marca Samsung, modelo SM3, PPU DKKG-10, el que era conducido por el acusado LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA
ROSA, quien aseguro las puertas del vehiculo para impedir que la victima pudiera bajarse, deteniéndose luego de
transcurrido un tiempo de trayecto para que el acusado JMCM, con quien estaba previamente concertado, abordara el
vehiculo, lo que hizo en la parte trasera sentdndose al lado de la victima. En ese instante y mientras el acusado
Chafalote La Rosa seguia conduciendo, comienzan a insultar a la victima, sustrayéndole diversas especies que
portaba, especificamente un celular IPhone 13 pro max de color negro, una carcasa tipo apoyo de celular transparente,
tarjetas bancarias y documentos de identidad, ademéas de requerir las claves del celular y banco. Posteriormente se
dirigen hasta un sector eriazo donde detienen el vehiculo agrediendo a la victima en el rostro y en diversas partes del
cuerpo y la obligan por medio de la fuerza e intimidacién a practicarles sexo oral, siendo accedida carnalmente via anal
por ambos acusados. Finalmente, la victima es abandonada en las inmediaciones del pasaje Florencia de la comuna de
Conchali.

HECHO 3: En la madrugada del dia 28 de enero del afio 2024 en las afueras del centro de eventos Espacio
Riesco, ubicado en Avenida El Salto N°5000, comuna de Huechuraba, la victima SJL abordé el vehiculo tipo taxi marca
Samsung, modelo SM3, PPU DKKG-10, el que era conducido por el acusado LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA ROSA,
desviandose del recorrido informado por la victima para llegar a su domicilio, deteniéndose luego de transcurrido un
tiempo de trayecto para que la acusada ANYEANNETTE VIVIANA TIRADO CORREA, con quien estaba previamente



concertado, abordara el vehiculo en el asiento de copiloto, como también el adolescente JSNPA, que lo hiso en la parte
trasera sentandose al lado de la victima. En ese instante y mientras el acusado Chafalote La Rosa seguia conduciendo,
los tres acusados comienzan a insultar a la victima, amenazandola, para sustraerle diversas especies que portaba,
especificamente su teléfono celular marca Apple, modelo iPhone 13 de color blanco, su cartera, llaves de su domicilio y
documentos, ademas de las joyas que portaba, reteniéndola a bordo del vehiculo por un lapso mayor al necesario para
la comision del delito. Le solicitan las claves de su teléfono y tarjetas bancarias, deteniéndose en un cajero automatico
en el que los acusados CHAFALOTE LA ROSA y TIRADO CORREA intentan sustraer dinero de sus cuentas,
custodiandola mientras tanto el acusado J S P A en el interior del vehiculo, para finalmente liberar a la victima en una
plaza ubicada en la comuna de Conchali.

DECIMO: Calificaciones juridicas. Se separara el pronunciamiento por cada delito:

|.- Califica los hechos uno y tres de la acusacion como delitos de robo con retencion, figura calificada previsto
en el articulo 433 N°3 del Cddigo Penal y desestima las pretensiones de las defensas de recalificacion a la figura simple
del inciso primero del articulo 436 del mismo cédigo. Este delito calificado de robo con retencion necesita para su
configuracién la concurrencia de los requisitos de la figura base de un robo con intimidacién y violencia, que son la
apropiacién de cosas muebles ajenas, con animo de lucro, sin la voluntad de su duefio, ejerciendo violencia e
intimidacién en las personas para perseguir dicho propdsito, bajo la definicion del articulo 439 del Cédigo Penal -que
entiende por violencia los “malos tratos de obra” y a la intimidacién como ‘las amenazas” ya sea para hacer que se
entreguen o manifiesten las cosas, ya sea para impedir la resistencia u oposicién a que se quiten, o cualquier otro acto
que pudiera intimidar o forzar a la manifestacién o entrega- como también requiere que se retenga a la victima por un
tiempo mayor a aquel que resulte necesario para la comision del delito 1o que debe ser analizado en cada caso.

Lo que aqui pudo observarse es que los hechores, con animo de lucro y sin la voluntad de sus duefias, se
apropiaron de diversas especies y dinero que portaban utilizando para ello la intimidacion y violencia que ejercieron
luego de, aparentando un fin licito de transporte, privarlas de libertad dentro de automéviles de los que no podian salir
manteniéndolas por un tiempo que excedio con creces el necesario para apropiarse de sus especies, que ya habian
conseguido bajo intimidacidn verbal, reteniéndoles, ademas, por varias minutos e incluso horas en el interior del taxi
que se hallaban. Se establecié asi una relacién funcional existente entre el amedrentamiento o la violencia, la
apropiacién pretendida y la restriccion de la libertad ambulatoria, que importaron las conductas coetaneas y posteriores
a la sustraccion. La retencion, coetanea pero también posterior a la manifestacion de las especies requeridas o claves
bancarias asociadas, se evidencia como un modo de mantener la coaccion, el temor y asegurar el agotamiento del
delito y la impunidad de los autores, que finalizd con el abandono en lugares apartados y desconocidos para las
afectadas, en lugares solitarios, de noche luego de un permanente viaje que incluy6 diversas comunas.

De este modo la pretensién de recalificacion de las defensas a la figura base de robo con intimidacion no
puede prosperar, bajo el argumento de que la prolongacién de tiempo dentro del mévil seria soélo funcional a obtener las
claves para obtener utilidad de las especies sustraidas, teléfono y claves bancarias o que el hecho tres solo se extendid
por cuarenta minutos. Como se reitera, en ambos casos las victimas bajo engafio fueron introducidas a un espacio
cerrado simulando ser transporte publico, un taxi, lugar donde abordan uno o dos individuos méas aparte del chofer para,
mediante superioridad numérica e intimidacion, obtener de ellas sus celulares, tarjetas carteras y joyas. Ya en ese
momento la esfera de resguardo de las victimas respecto de las especies se vio completamente vulnerada, rota. Las
especies apropiadas tienen un valor en si mismas, los teléfonos al menos son Utiles y tienen un avallio pecuniario ain
sin las claves. Ademas, a las victimas se les sustrajeron, carteras, joyas, documentos y llaves.

Los actos posteriores, como llevar a las afectadas hasta los cajeros automaticos requiriéndoles las llaves o
claves para desbloquear los teléfonos, como bien afirmaron los acusadores, se trata de excesos ya para asegurar el
agotamiento del delito (extraer dinero, obtener informacién) y para asegurar impunidad (alejarlas de la comuna,
abandonarlas) para lo cual la privacion de libertad es el medio, no para la apropiacién ya consumada. Esta extensién de
tiempo ya sea de dos o tres horas en el caso del hecho uno y de entre cuarenta y cuarenta y cinco minutos en el tres,
supone para la victima una situacién de riesgo que, como es palmario en el hecho uno, puede concretarse en nuevos
males, al estar las victimas a merced de sus captores en un espacio cerrado, tanto es asi que en eso caso les permitio
abusar sexualmente de cada una.

Esta tesis ha sido ya expuesta en varios fallos de este tribunal, con modalidades de comisién similares, a
saber, RIT 169-2025, 264-2024 y 277-2019 e incluso confirmadas como correcta aplicacién del derecho por fallos de la
lltma. Corte de Apelaciones de Santiago, por ejemplo, Rol 29-2025.

Il.- Califica el hecho uno como constitutivo de un delito de abuso sexual del articulo 366 inciso primero del
Codigo Penal y desestima que se trate de un abuso sexual calificado del articulo 365 bis del mismo cédigo. El delito de
abuso sexual propio requiere para su configuracion la realizacién de una accion sexual distinta del acceso carnal con
una persona mayor de catorce afios, cuando el abuso consistiere en la concurrencia de alguna de las circunstancias
enumeradas en el articulo 361 del mismo codigo. En este caso, la invocada fue el uso de fuerza o intimidacion,
hipétesis del articulo 361 N°1 del Cddigo Penal.

En efecto, la realizacion de este tipo penal en forma integra por los hechores se da por el hecho de la
intimidacién que ya ejercian de manera constante en el contexto del robo con retencion, que les permitio trasladar a las




victimas hasta Lampa, a un lugar oscuro, solitario, dentro de un automévil, en una situacién de vulnerabilidad total y asi
proceder a tocar el cuerpo de las victimas, sus pechos, gliteos, genitales de una forma totalmente impuesta por la
intimidacién. El contexto, las posiciones e incluso los dichos de los acusados demuestran que sus conductas,
objetivamente correspondientes a actos de significacion sexual y relevancia, emane un animo lascivo, aunque no
requerido por el tipo, que sblo confirma el caracter de agresion sexual de su proceder.

En cuanto a la introduccion de dedos en la vagina de la una de las victimas, como ha sido resuelto ya en otros
fallos y pese a la discusion que genera en la dogmatica y la jurisprudencia, este tribunal en una interpretacién estricta
del tipo penal estima que no es posible asimilar un dedo, como parte del cuerpo, a la expresion “objetos” que utiliza la
norma invocada por los acusadores, que se refiere a cosas muebles inanimadas, pues de lo contrario se estaria
haciendo una interpretacion extensiva de una disposicién penal.

I11.- Califica el hecho dos como constitutivos del delito de robo con violacién, sancionado en el articulo 433 N°1
del Cédigo Penal. Por su parte, para que se configure el delito de robo con violacion, previsto en el articulo 433 N°1, en
relacién con lo dispuesto en los articulos 432 y 361 N°1del Codigo Penal deben concurrir todos y cada uno de los
elementos del tipo penal de robo con violencia o intimidacion y ademas que la violacion se perpetre “con motivo u
ocasion del robo”. Asi se ha entendido que la figura de la violacién esta subordinada a la figura principal, el robo,
atendida la redaccidn del tipo penal que castiga a quien con motivo u ocasion del robo comete “ademas” violacion. En
cuanto a las hipétesis se ha dicho: a) con motivo del robo, exigiria una relaciéon de medio a fin entre la violacién y la
apropiacién que persigue el sujeto activo, entendiendo la doctrina que esta hipétesis dificultosamente podria darse o
seria inimaginable en relacién con la violacién; o b) con ocasién del robo, se entiende cuando la violacion es ejecutada
mientras se realiza o inmediatamente luego de cumplida la apropiacién o en el mismo contexto, esto es, debe existir
una proximidad espacio-temporal y/o contextual entre ambos delitos. Por supuesto, la comisién de ambas ilicitudes
debe realizarse con dolo, aunque al comienzo de la actuacion sélo concurra respecto del robo y respecto de la violacion
surja después, con ocasion del primero.

Ademas, para que efectivamente se esté ante un delito de violacion propia, conforme al articulo 361 N°1 del
Cadigo Penal, se requiere: a) un sujeto activo, un hombre, ya que se tipifica el acceso carnal, esto es la introduccién del
pene en la vagina, ano o boca de la victima mayor de catorce afios; b) que se use fuerza o intimidacion. La primera es
la violencia de caracter fisico que se ejerce sobre la victima, siendo lo relevante la falta de voluntad de la persona
afectada y el ejercicio de vias de hecho por el agresor. La intimidacion, por su parte, es la violencia moral 0 amenaza de
un mal grave que permite logra el acceso carnal, y por lo mismo debe ser seria, verosimil, grave e inmediata.

Evidentemente en este caso se dan todos y cada uno de los elementos referidos. Primero, la victima es
intimidada dentro de un taxi para sustraerle especies y, ademas, golpeada con ese fin, con lesiones constatadas;
segundo, en el contexto de la misma retencion, dentro del taxi, en un sitio baldio y de noche, dos individuos en
superioridad numérica, bajo intimidacion y ejercicio de violencia previa la acceden carnalmente por bucal y analmente,
como se analiz6 al momento de determinar los hechos conforme a la prueba rendida.

UNDECIMO: Participaciones punibles. Se dividira también el analisis:

.- Concurrencia de hipétesis de coautoria en todos los casos: en todos los hechos acreditados en esta causa
se verific la actuacion de dos o tres individuos que actuaron de forma conjunta y bajo un designio comun, realizando
acciones ejecutivas propias de la coautoria, establecida en el articulo 15 N°1 del Codigo Penal, esto es, los que toman
parte en la ejecucion del hecho de una manera inmediata. Precisamente la coautoria implica, como se ha expresado en
diversos fallos de este tribunal, obrar conjuntamente y de mutuo acuerdo. Los acusados actuaron concertadamente, con
un modus operandi similar en todos los hechos que incluia la pluralidad para conseguir su objetivo. Asi lo reconocio
expresamente Chafalote La Rosa para el hecho dos y él mas Tirado y JPA respecto del hecho tres. Se demostr6 que los
hechores ejecutaron conjuntamente y de mutuo acuerdo -expreso en este caso- el delito (Mir Puig, Derecho Penal,
Parte General, p. 390), dividiéndose su realizacion y contribuyendo en conjunto a ellas, en términos tales que
dispusieron del codominio del hecho sobre cuya consumacion decidieron en conjunto, porque cada una de las
contribuciones, separadamente consideradas, fue funcional a la ejecucion del hecho en su totalidad (Cury, Derecho
Penal, Parte General, p. 610). Al respecto, hay que considerar que en la coautoria existe un dominio funcional, porque
los autores se reparten la realizacion del hecho, se “dividen el trabajo”, lo que hace posible el delito, lo facilita o
disminuye sustancialmente el riesgo del hecho (Jescheck y Weigend, Tratado de Derecho Penal, op. cit., p. 726), de
manera que ninguno de los coautores dispone de su total realizacion, sino que lo cometen entre todos, por lo que no
opera el principio de accesoriedad limitada, propio de la participacion.

[1.- En tal sentido, respecto del hecho uno y dos, los acusados Luis Chafalote La Rosa y el adolescente JMCM
son coautores ejecutores, conforme al articulo 15 N°1 del Codigo Penal de los delitos consumados de robo con
retencion, abuso sexual propio y robo con violacion respectivamente, que realizaron en conjunto, con dolo comin y
aportando funcionalmente a su realizacién: uno captando a las victimas, otro subiendo al auto a intimidarlas y/o
golpearlas, custodiandolas cuando era necesario pasar por cajeros; realizandoles vejdmenes en un mismo acto, en el
asiento trasero del taxi.

Dado que los coautores intervienen en un hecho propio ejecutando un aporte funcional a la realizacién
mancomunada o colectiva del plan en su conjunto, rige el principio de imputacién reciproca, conforme al cual, todo lo




que hace cada uno de los coautores dentro del marco del acuerdo de voluntades, le es imputable a los demas.
Conforme al principio de imputacién reciproca de todas las aportaciones al hecho realizadas en el marco de la
resolucion delictiva comdn, no se trata de que el coautor coopera en un hecho ajeno, sino de que juridicamente todas
las aportaciones de los coautores son consideradas equivalentes y son imputadas en su totalidad a cada uno de ellos y
dado que la imputacién reciproca en la coautoria no tiene lugar de acuerdo con las reglas de la accesoriedad, el
enjuiciamiento juridico de las aportaciones individuales puede diferir en la medida en que se mantenga la unidad del
acontecimiento en el marco de la resolucion delictiva comun (Jescheck y Weigend, Tratado de Derecho Penal, pp. 727-
728).

Esto es especialmente importante respecto de las alegaciones de la defensa del adolescente JMCM, respecto
de la violacién en el hecho dos. Aungue se rechazé que el no tuviera intervencion en ella -porque la tuvo a lo menos en
la penetracion bucal- si se verificd en el mismo acto y contexto otra clase de penetracion por otro sujeto estando él
presente, intimidando y violentando a la victima, no puede desconocer aquello en lo cual también aportd
funcionalmente.

Il.- Respecto del hecho tres, Luis Chafalote La Rosa, Anyeannette Tirado Correa vy el adolescente JPA, son
coautores ejecutores conforme al articulo 15 N°1 del Cddigo Penal del delito de robo con retencion, pues en este caso
también aportaron funcionalmente y con dolo comln a la verificacion del delito, ya sea captando a la victima y
conduciendo el vehiculo, ya sea intimidado o ejerciendo custodia sobre ella.

DUODECIMO: Alegaciones sobre determinacion de la pena. En la audiencia de determinacién de pena el
Ministerio Publico incorporo el extracto de filiacion de todos los acusados, sin antecedentes penales.

En el caso del acusado Luis Chafalote reconocidé que concurre también la atenuante del articulo 11 N°9 del
Codigo Penal respecto de los hechos dos y tres, pues dio con la individualizacién de los adolescentes por su
declaracion.

La pena por aplicar debe considerar la reiteracion de delitos de robo calificado del inciso segundo del articulo
351 del Cddigo Procesal Penal, partiendo por el mas grave, robo con violacion. Por la gravedad de los hechos, pidié la
pena de presidio perpetuo calificado. En cuanto al abuso sexual a la victima C, pidi6 la pena de cuatro afios de presidio.

Respecto al adolescente J C, por la reiteracién y con sélo una atenuante, considerando los actuales articulos
18 y 24 actuales de la Ley 20.084, pidi6 la pena Unica de cinco afios de régimen cerrado. Lo mismo solicitd para el
acusado J P.

Por ultimo, respecto de Anyeannette Tirado, considera que concurre solamente la atenuante del articulo 11.6
del Cédigo Penal y no la del 11 N°9, pues en juicio no reconocié haber intimidado ni que sabia que se cometeria un
delito. Pidié la pena de diez afios y un dia de presidio.

Por su parte, la querellante Ministerio de Seguridad Publica, no estima aplicable el articulo 351 del Cddigo
Procesal Penal, pues al ser delitos pluriofensivos no pueden entenderse de la misma naturaleza o especie.

Asi, para el hecho uno pidié para Chafalote doce afios por robo con retencién y cuatro afios por el abuso
sexual, sdlo con irreprochable conducta anterior.

Respecto del hecho dos, sumando la atenuante de colaboracidn sustancial, pidié veinte afios presidio.

Sobre el hecho tres, con las mismas dos atenuantes, requirié la pena de diez afios y un dia de presidio,
considerando el marco rigido para estos delitos.

Para Anyeannette Tirado, por el hecho tres, y reconociéndole Unicamente irreprochable conducta anterior, pidid
doce afios de presidio.

En cuanto a los adolescentes, solicité se impongan cinco afios de régimen cerrado a cada uno.

La querellante por la victima del hecho tres adhirié a las penas solicitadas por la fiscalia y recalcé que la
acusada Tirado no colaboro.

La defensa de Luis Chafalote pidié en principio la pena Unica de quince afios y un dia de presidio, porque al
subir un grado por reiteracion -a presidio perpetuo- luego con las dos atenuantes se puede rebajar en un grado. Ahora,
pidio también la aplicacion del articulo 228 septies del Codigo Procesal Penal, cooperacion eficaz, que permite la rebaja
en otro grado, por lo que pide en definitiva una pena de trece afios de presidio. Su defendido colabor6 sustancialmente,
reconocio su participacion en dos de los hechos y la entrega de informacion relevante y corroborable que permitié
condenar a los dos adolescentes. En cuanto al abuso sexual, pidié con las dos atenuantes la rebaja en un grado, a
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio.

Respecto de la acusado Anyeannette Tirado, considerando el marco rigido y que reconocio el delito, quizas
con menos intensidad, pero lo hizo, la pena de diez afios y un dia de presido.

Todo sin costas y considerandoles los abonos respectivos.

La defensa de C esgrimid la limitacion legal de la sancion al adolescente, que debe ser Unica conforme al
articulo 18 de la Ley 20.084 y el articulo 22 de la misma ley, que establece un limite maximo de cinco afios por ser
menor de quince afos a la fecha de los delitos. Ubicados en la aplicacién de la regla primera del articulo 23, sélo puede
sancionarse con régimen cerrado, pero el articulo 19 inciso primero permite un tratamiento mixto, de tres afios de
internacion en régimen cerrado pasando a un semicerrado después de esto. A su juicio la sancién es idénea para
responsabilizar y reinsertar al adolescente, que tiene irreprochable conducta anterior y un informe social favorable que




muestra que vive con su madre y hermana, siendo la primera su referente, quien sostiene el hogar. En el CIP estudia
primero y segundo medio.

Por ultimo, la defensa de JPA indicd que en favor de su representado concurren dos atenuantes (11.6 y 11.9
del Cédigo Penal). Pidi tres afios y un dia de libertad asistida especial, por rebaja de un grado, al ubicarse en el tramo
del articulo 23 N°2 de la Ley 20.084. En subsidio, pidié un afio de internacién en régimen semicerrado y dos de libertad
asistida especial, considerando que las medidas privativas de libertad son excepcionales. Su defendido tenia quince
afos a la fecha de los delitos. Los criterios del articulo 24 exigen tomar en cuenta el comportamiento anterior y posterior
del adolescente, quien tuvo su primer contacto con el sistema penal por este caso. Incorpord un informe social de
septiembre de 2025 que da cuenta que estudia en el CIP tercero y cuarto medio y que cuenta con una figura paterna
que podria ejercer su supervision en libertad.

Los persecutores replicaron que no procede la cooperacion eficaz, no es un caso de crimen organizado no
este delito esta en el catalogo del articulo 228 bis A del Codigo Procesal Penal que es taxativo. Hace alusion al
secuestro, no como robo calificado. Tampoco proceden las rebajas solicitadas por los marcos rigidos para los delitos de
robo.

DECIMOTERCERO: Circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal. Conforme a las peticiones
de los intervinientes, se trataran por separado y se indicara si se acogen o se desestiman:

l.- Atenuante del articulo 11 N°6 del Cddigo Penal: Concurre respecto de todos los acusados, adultos y
adolescentes, la irreprochable conducta anterior acreditada con sus extractos de filiacion acompafiados por el Ministerio
Publico sin anotaciones penales pretéritas.

Il.- Atenuante del articulo 11 numero 9 del Cédigo Penal, colaboracién sustancial al esclarecimiento de los
hechos: en el caso del acusado Luis Chafalote La Rosa concurre respecto de los hechos dos y tres de la acusacion. Lo
anterior, pues como incluso reconocieron los acusadores, Chafalote declar6 en instancias de investigacién aportando
datos precisos y Utiles referidos a las personas con las que cometid dichos delitos, los adolescentes J C y J P, ademas
de su pareja Anyeannette Tirado. Hasta ese momento se desconocian antecedentes de esos individuos, por lo tanto, la
investigacion pudo dirigirse contra ellos gracias a este aporte. Si bien en juicio Chafalote intentd eludir su
responsabilidad en la violacién que califica el hecho dos, termind por reconocerla, lo que resulté relevante -sumado a
otras pruebas- para determinar que la penetracién bucal denunciada por la victima efectivamente ocurri6. Por cierto,
este acusado en ningun caso colabor6 en relacion con el hecho uno de la imputacion.

En cuanto a los acusados adolescente J P y adulta Anyeannette Tirado, también concurre la atenuante
sefialada respecto del hecho tres, Unico que se les imputd. Si bien es cierto, el adolescente fue mucho mas detallado,
especifico y coincidente con la declaracion de Chafalote La Rosa respecto de como se concertaron para cometer el
delito junto con la acusada Tirado, esta Ultima de todos modos termind reconociendo que abordé el vehiculo e intimidé a
la victima, sin levantar controversia respecto de ser ella la mujer que abord6 el vehiculo y que permite visualizarla en el
registro de video de un Pronto Copec comprando especies con tarjetas de la victima. Ambos reconocimientos facilitaron
el analisis de la prueba sobre esa especifica imputacion, por lo que el tribunal lo valora como un aporte importante.

IIl.- Atenuante de colaboracion eficaz del articulo 228 septies del Cédigo Procesal Penal: La concurrencia de
esta atenuante especial solicitada por la defensa de Luis Chafalote La Rosa sera desestimada. Para resolver asi el
tribunal comprueba que el articulo 228 bis A del Cddigo Procesal Penal establece un catélogo taxativo de delitos a los
que es aplicable dicha modificatoria, reforma legal que tuvo por objeto integrarla al ambito de persecuciéon de los delitos
relacionados con el crimen organizado, y se constata que en el catalogo no se encuentra el robo calificado, ni en su
variable de robo con violacidn ni en la de robo con retencidn, por los que esta siendo condenado el acusado. Asi las
cosas, resulta improcedente su aplicacién mas aun si se tiene en cuenta que ya se acogié la atenuante genérica del
articulo 11 N°9 del Cédigo Penal en favor del mismo encartado y que tiene un fundamento similar y efecto propio en la
pena.

IV.- Agravante del articulo 449 bis del Codigo Penal: Esta modificatoria solicitada por el Ministerio de Seguridad
Publica, parte querellante, fue desestimada ya en el veredicto. La misma agrava “el hecho de que el imputado haya
actuado formando parte de una agrupacion u organizacion de dos 0 mas personas destinada a cometer dichos hechos
punibles, siempre que ésta o aquélla no constituyere una asociacion ilicita de que trata el Parrafo 10 del Titulo VI del
Libro Segundo (del Cédigo Penal)”. Como se sefiald en su oportunidad, no aprecié el tribunal conforme la prueba
rendida una coordinacién o concierto que supere el propio de la coautoria de los articulos 15 N°1y 3 del Cédigo Penal,
careciendo de argumentos probatorios para construir una agrupacién de delincuentes destinada a cometer estas
ilicitudes. La investigacidn arrojo una pluralidad de delitos (tres) por los que se acusd, que le darian una extension
temporal, pero, aunque Chafalote haya referido que cometié otros, sobre antecedentes de ellos no se profundizé en
juicio. Tampoco la organizacién parecié especialmente sofisticada, siquiera muy compleja. La querellante la invocé
respecto de todos los acusados, sin embargo, el denominador comun de todos los hechos es la presencia del acusado
Chafalote, quien tendria un liderazgo particular en cada caso respecto de los adolescentes que participaron, en dos
casos C, en uno P y en que actua también una adulta, su pareja Anyeannette Tirado. No se establecieron mas que
coordinaciones ocasionales, rudimentarias, basadas en los dichos de Chafalote basicamente, sin que se pueda afiadir
un plus de disvalor diferente al del designio comun que parecia renovarse caso a caso.




V.- Agravante del inciso primero del articulo 72 del Cddigo Penal: Sanciona a los adultos que hubieren
participado cuando el delito sea cometido con la intervencién de una o mas personas menores de dieciocho afios y
mayores de catorce. Esta modificatoria entr6 al debate producto del llamado que hizo el tribunal en las clausuras,
conforme al inciso segundo del articulo 341 del Cédigo Procesal Penal. Como se adelanté en el veredicto, al no ser
invocada esta circunstancia calificante por ninguno de los acusadores conforme al auto de apertura y su complemento
remitido al tribunal, y pese a una concurrencia objetiva y en estricto apego al principio de legalidad, en el caso de los
dos acusados adultos, el tribunal no le dara aplicacién. Para ello el tribunal ha considerado que, sin incurrir en
arbitrariedad, seria aplicable a ambos acusados adultos, con una injerencia manifiesta en una agravacion notoria de la
pena a imponer a Anyeannette Tirado de por si alta sin esta figura. Sin embargo. ella actué sélo en el hecho tres y es
Chafalote quien, en cada caso, se hizo acompafar de adolescentes. Esto podria conducir a la aplicacion de una pena
desproporcionada para la acusada adulta, que podria desdibujar la funcién el tribunal de ser un actor, aunque custodio
de la legalidad penal, siempre imparcial ante las pretensiones punitivas de actores exclusivamente mandatos para
cumplir ese rol, como el Ministerio Publico y los acusadores querellantes, quienes no la formularon contando con todas
las posibilidades para hacerlo.

DECIMOCUARTO: Determinacion de la pena para los adultos. Se dividira el examen por cada uno de los
acusados.

.- Penas a imponer a Luis Chafalote La Rosa: La pena asignada al delito de robo con violacién (hechos dos)
del articulo 433 N°1 del Cddigo Penal es la de presidio mayor en su grado maximo a presidio perpetuo calificado.

Por su parte, la pena asignada al delito de robo con violacion (hecho uno y tres) del articulo 433 N°3 del
Codigo Penal es la de presidio mayor en su grado medio a maximo.

Ademas, la pena asignada al delito de abuso sexual de una persona mayor de catorce afios (hecho uno) del
inciso primero del articulo 366 del Cédigo Penal es la de presidio menor en su grado maximo.

Tratdndose de una multiplicidad de delitos corresponde determinar la agrupacion de estos por la via de la
reiteracion para establecer una eventual penalidad unica. Asi se hace aplicable en tal caso lo dispuesto en el articulo
351 del Cddigo Procesal Penal.

La revision de esta disposicion determina que el delito de abuso sexual no puede agruparse para efectos de
imponer una pena Unica junto a los delitos de robo calificado, por ser de naturaleza totalmente distinta en funcién de los
bienes juridicos afectados por ellas. Esto determina desde ya la aplicacién de una pena considerando la concurrencia
de s6lo una circunstancia atenuante en el caso de este acusado. Conforme a lo dispuesto en el articulo 67 del Cédigo
Penal, la pena debe aplicarse en el minimum dentro del grado. La forma especialmente reprochable en que se verifico
este delito, descrita a la hora de establecer los hechos y relatada por la victima, muestra una extensién del mal causado
considerable que justifica la imposicién en su mayor quantum asi determinado.

En el caso de los delitos de robo calificado estos si pueden agruparse conforme lo dispone el inciso segundo
del articulo 351 del Codigo Procesal Penal. Esta disposicién sefiala: “Si, por la naturaleza de las diversas infracciones,
éstas no pudieren estimarse como un solo delito, el tribunal aplicara la pena sefialada a aquella que, considerada
aisladamente, con las circunstancias del caso, tuviere asignada una pena mayor, aumentandola en uno o dos grados,
segun fuere el numero de los delitos.” Efectivamente se trata de robos calificados distintos, un que afecta a la propiedad
junto a la libertad sexual; otros dos que afectan la propiedad y la libertad ambulatoria. No pueden considerarse como
uno sélo, por lo que el mas grave, de acuerdo con los marcos penales ya sefialados, debera servir de base para la
agravacion y el calculo.

Asi, el delito con la pena mas grave es de robo con violacién considerando sus circunstancias, dos atenuantes
(irreprochable conducta y colaboracion sustancial). Conforme al articulo 449 del Cédigo Penal opera un marco rigido,
por lo que la pena no puede rebajarse en grado y con las dos atenuantes estimé el tribunal que el punto de partida debe
ser la pena de presidio mayor en su grado maximo.

Luego, conforme lo sefialado en el mismo articulo 351 citado, existiendo otros dos robos con retencién del
articulo 433 N°3 del Codigo Penal, la pena puede aumentarse en uno o dos grados.

El tribunal ha decidido aumentar la pena en un grado e imponer la pena de presidio perpetuo y no la de
perpetuo calificado requerida por los acusadores. El tribunal lejos de desconocer la gravedad de los hechos concuerda
con la magnitud considerable que ellos tuvieron y el efecto para la vida de cada de una de las victimas. Pero debe
entenderse que la pena que se impondra es perpetua, de por vida, y que ello significa que las posibilidades de evaluar
algun beneficio intracarcelario a futuro, conforme a las leyes y reglamentos de ejecucién, no podra considerarse antes
de veinte afios de cumplimiento efectivo, a diferencia del perpetuo calificado, que sélo lo admite a partir de los cuarenta.
Esto se estima proporcional a la edad del acusado y su conducta anterior.

Il.- Penas a imponer a Anyeannette Tirado Correa: la pena asignada al delito de robo con violacion (hecho tres)
del articulo 433 N°3 del Cadigo Penal es la de presidio mayor en su grado medio a maximo.

Concurren dos atenuantes (irreprochable conducta y colaboracion sustancial). Como se dijo, conforme al
articulo 449 del Codigo Penal opera un marco rigido, por lo que la pena no puede rebajarse en grado y con las dos
atenuantes estimé el tribunal que lo aplicable corresponde a la pena de presidio mayor en su grado medio, en el piso




minimo, considerando la edad de la acusada y el hecho de ser madre de un pequefio todavia lactante, a quien las
consecuencias de la pena también afectaran.

DECIMOQUINTO: Individualizacién de las sanciones para los adolescentes JMCM y JSNPA. Se dividira el
examen por cada uno de los acusados.

l.- Cuestiones comunes a ambos adolescentes: Los dos acusados tenian quince afios a la fecha de
perpetracion de los delitos. Por ende, se les aplica la limitacion de pena maxima privativa de libertad establecida en el
articulo 18 de la Ley.2084, a saber, no mas de cinco afios si el infractor tuviere menos de dieciséis afios, aun cuando la
pena resultara superior, conforme lo confirma el articulo 22 de la misma ley.

Il.- Sancién para el acusado JMCM: Se le consider6 autor de los delitos de robo con retencion y robo con
violacién. Para los adultos, estan sancionados, el primero, con las penas de presidio mayor en su grado medio a
maximo y desde este Ultimo grado hasta el presidio perpetuo calificado, en el caso del segundo. También se le
consider6 autor de un delito de abuso sexual de una persona mayor de catorce afios, sancionado para un adulto con la
pena de presidio menor en su grado maximo.

Luego, conforme a lo dispuesto en el inciso primeo del articulo 24 de la Ley 20.084, vigente y no diferido, “el
tribunal impondra una sola pena de entre las que fueren procedentes, cualquiera fuera el numero de los delitos
cometidos. En su caso, se tomara como base las sanciones aplicables al delito que merezca las de mayor gravedad.”

El hecho més grave es el robo con violacidn. Respecto de éste, el célculo de la sancién debe considerar la
rebaja en un grado por ser adolescente (articulo 21 Ley 20.084) por lo que la pena deberia queda en el margen de diez
afios y un dia. Con una atenuante no hay otra rebaja procedente.

Esta pena supera el margen de cinco afios y un dia de extensidn, por lo que debe ubicarse en el primer tramo
de riguridad de sanciones y duracién, articulo 23 N°1 de la Ley 20.084, que establece que: “1. Si la extension de la
pena supera los cinco afios de privacion de libertad, el tribunal debera aplicar la pena de internacion en régimen cerrado
con programa de reinsercion social.”

Asi las cosas, se impondra el maximo posible, esto es, la pena unica de cinco afios de internacién en régimen
cerrado con programa de reinsercion social.

Se desestimara la pretension de la defensa de imponer una sancién mixta conforme al inciso primero del
articulo 19 de la Ley 20.084, esto es, régimen semicerrado posterior al segundo afio de condena. Esto, pues el informe
social acompafiado por la defensa se estimd insuficiente para contrarrestar la extrema gravedad y multiplicidad de
delitos por los que ha sido condenado este adolescente, de quien se desconoce si siquiera mantiene algin grado de
conciencia del mal ejecutado. Precisamente el cumplimento de la sancién en el régimen mas estricto privativo de
libertad y que busca responsabilizarlo -fin expresamente declarado por la ley- no es incompatible con una futura
reinsercion social -el otro fin declarado por la ley-, en la medida que el cumplimiento efectivo demuestre, con mejores
antecedentes durante la ejecucion en el tiempo, que hay factores suficientes como para considerar alguna morigeracion
de la naturaleza o extensién de la sancion aplicada.

lll.- Sancién a imponer al acusado JSNPA: este adolescente ha sido sancionado como autor de un delito de
robo con retencién, sancionado para un adulto con la pena de presidio mayor en su grado medio a maximo.

El célculo de la sancidn debe considerar la rebaja en un grado por ser adolescente (articulo 21 Ley 20.084) por
lo que la pena queda en el margen de cinco afios y un dia. Con dos atenuantes procede otra rebaja, quedando el grado
en los tres afios y un dia a cinco.

Con esa extension, se aplica el segundo tramo del articulo 23 de Ley 20.084, que dispone: “2. Si la pena va de
fres afios y un dia a cinco afios de privacion de libertad..., el tribunal podra imponer las penas de internacion en
régimen cerrado con programa de reinsercion social, internacion en régimen semicerrado con programa de reinsercion
social o libertad asistida especial.”

Estimé el tribunal también procedente la solicitud de su defensa de imponerle una sancién mixta, posterior a la
ejecucion de la internacion en régimen cerrado, en especial considerando el informe social que acompafié, que muestra
factores favorables de reinsercién social, que se le ha responsabilizado en gran parte conforme al abono que tiene
sumado a la fecha por estar privado de libertad y que ha manifestado conciencia del delito, al colaborar y declarar en
juicio.

DECIMOSEXTO: Forma de cumplimiento, ADN y costas. En el caso de todos los acusados se reconoceran
abonos por medidas cautelares cumplidas para efectos del cdmputo de las penas y sanciones privativas de libertad
impuestas.

Respecto de los adultos, se ordenara el registro de su huella genética conforme lo dispone la Ley 19.970.

Por ultimo, se eximira a todos del pago de costas por asistidos por la Defensoria penal publica y al encontrarse
privados de libertad.

Por estas consideraciones, y visto ademas lo dispuesto en los articulos 1°, 3, 7, 11 N°6y 9, 14 N°1, 15 N°1,
21,24, 25, 27, 28, 29, 50, 67, 69, 366, 432, 433 N°1'y 3, 449 del Codigo Penal; articulo 1, 18, 19, 20, 21, 22, 23 'y 24 de
la Ley 20.084; 47, 295, 296, 297, 340, 342, 344, 346, 348 y 455 del Codigo Procesal Penal; se declara:

|.- Que se condena a LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA ROSA, R.U.N. 21.242.957-0, ya individualizado, a sufrir
la pena de PRESIDIO PERPETUO, inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos



por el tiempo de la vida del penado, por ser coautor de un delito consumado de robo con violacién y dos delitos
consumados de robo con retencion, sancionados en el articulo 433 N°1 y 3 del Codigo Penal, con principio de
ejecucion en la comuna de Huechuraba, perpetrados respectivamente el 1 de noviembre de 2023 en la persona de
A.AH.; el 30 de septiembre de 2023 en la persona de AM.A. y C.M.H.; y el 28 de enero de 2024 en la persona de
SJ.L.

II.- Que se condena a LUIS ANIBAL CHAFALOTE LA ROSA, R.U.N. 21.242.957-0, ya individualizado, a sufrir
la pena de CUATRO ANOS DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MAXIMO, inhabilitacion absoluta perpetua para
derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para cargos y oficios pablicos durante el tiempo de la condena, por ser
autor de un delito consumado de abuso sexual propio, sancionado en el inciso primero del articulo 366 del Codigo
Penal, ejecutado en la comuna de Lampa, perpetrado el 30 de septiembre de 2023 en la persona de C.M.H.

IIl.- Que se condena a ANYEANNETTE VIVIANA TIRADO CORREA, R.U.N. 21.492.995-3, ya individualizada,
a sufrir una pena de DIEZ ANOS Y UN DiA DE PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO MEDIO, inhabilitacion absoluta
perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares
mientras dure la condena, por ser coautora de un delito consumado de robo con retencién, sancionado en el
articulo 433 N°3 del Cédigo Penal, con principio de ejecucién en la comuna de Huechuraba, perpetrado el 28 de enero
de 2024 en la persona de S.J.L.

IV.- Que se condena al adolescente JMCM, R.U.N. 22.748.853-0, ya individualizado, a sufrir la sancion de
CINCO ANOS DE INTERNACION EN REGIMEN CERRADO, por ser coautor de los delitos consumados de robo
con retencion, sancionado en el articulo 433 N°3 del Cédigo Penal, un delito de abuso sexual propio sancionado en
el inciso primero del articulo 366 del mismo cuerpo legal, mas un delito de robo con violacién, sancionado en el
articulo 433 N°1 del ya sefialado cédigo, todos con principio de ejecucion en la comuna de Huechuraba, perpetrados
respectivamente el 30 de septiembre de 2023 en la persona de AM.A. y C.M.H., el robo y el abuso en la persona de
C.M.H. y el 1 de noviembre de 2023 en la persona de A.A.H.

V.- Que se condena al adolescente JSNPA, R.U.N. 22.834.733-7, ya individualizado, a sufrir la sancién de
mixta de DIECIOCHO MESES DE INTERNACION EN REGIMEN CERRADO vy posteriores DIECIOCHO MESES DE
LIBERTAD ASISTIDA ESPECIAL, por ser coautor de un delito consumado de robo con retencion, sancionado en
el articulo 433 N°1 del Codigo Penal, con principio de ejecucion en la comuna de Huechuraba, perpetrados el 28 de
enero de 2024 en la persona de S.J.L.

V.- Las penas y sanciones privativas de libertad impuestas a cada uno de los sentenciados deberan cumplirse
del modo y con el reconocimiento de los abonos que se indican:

a.- Respecto del sentenciado Chafalote La Rosa, la pena debera cumplirse en el recinto que determine
Gendarmeria de Chile. Le servira de abono el tiempo que ha permanecido ininterrumpidamente privado de libertad por
detencién y prision preventiva desde el 13 de febrero de 2024 al dia de hoy, mas los dias que sume con la misma
medida cautelar hasta que la sentencia quede ejecutoriada.

b.- En cuanto a la sentenciada Anyeannette Tirado Correa, la pena debera cumplirse en el recinto que
determine Gendarmeria de Chile. Le servira de abono el tiempo que ha permanecido ininterrumpidamente privado de
libertad por detencion y prisién preventiva desde el 13 de febrero al 13 de agosto ambos de 2024, méas los dias de
arresto domiciliario total que cumple desde el 14 de agosto de 2024 a hoy y los que sume con la misma medida cautelar
hasta que la sentencia quede ejecutoriada.

c.- Respecto del adolescente JMCM, la sancion debera cumplirse en el CRC que determine SENAME. Le
servira de abono el tiempo que ha permanecido ininterrumpidamente privado de libertad por detencidn e internacion
provisoria desde el 6 de agosto de 2024 al dia de hoy, mas los dias que sume con la misma medida cautelar hasta que
la sentencia quede ejecutoriada.

d.- Por ultimo, en aquella parte de la sancién de internacién en régimen cerrado impuesta al adolescente
JSNPA le servira de abono el tiempo que ha permanecido privado de libertad entre el 12 de septiembre de 2024 al 21
de febrero de 2025 (163 dias); con arresto parcial entre el 22 de febrero al 10 de abril de 2025 (32 dias proporcional) e
internacion provisoria desde el 11 de abril de 2025 al dia de hoy (169 dias) todos los que totalizan al dia de hoy 364
dias, mas los que sume hasta que esta sentencia quede ejecutoriada.

VII.- Que debera determinarse y obtenerse, a través de Gendarmeria de Chile, la huella genética de los
sentenciados Luis Chafalote La Rosa y Anyeannette Tirado Correa, conforme lo prescribe el articulo 17 de la ley 19.970.

VII.- Que se les exime del pago de las costas de la causa.

VIIl.- Se decreta el comiso del automévil marca Samsung, modelo SM3, patente Unica DKKG.10 incautado en
esta causa, por ser un medio para la comision de delitos, autorizando al Ministerio Publico a darle el destino legal
pertinente.

Para los efectos de la publicacion de esta sentencia en el sitio web del Poder Judicial y con el objeto de
proteger la intimidad de las victimas, se ordena que el fallo sdlo incluya sus iniciales. En el caso de los adolescentes
condenados se les identificara con sus iniciales atendida su minoria de edad.



En su oportunidad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 113 inciso segundo del Cddigo Organico de
Tribunales y articulo 468 del Codigo Procesal Penal, remitanse los antecedentes necesarios al Tercer Juzgado de
Garantia de Santiago, para la ejecucién de la pena.

Registrese.

Redactd el juez don Raul Diaz Manosalva.

RUC 2301192385-2

RIT 231-2025

Caodigo delito (635) (828) (862)

Dictada por la sala del Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, integrada por las
juezas doia Maria Carolina Hernandez Muiioz y Ana Karina Reyes Alvarado y el juez don Raul Diaz Manosalva.



