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C/ ALAN MICHEL ROMANO GONZALEZ y JEAN PIERRE LUIS NATALY
BOZO

DELITO: ROBO CON INTIMIDACION

ROL UNICO: 2400765724-9

RIT N©: 26-2025

Santiago, veintitrés de mayo de dos mil veinticinco.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que el dia catorce de mayo del presente afo, en la sala del
Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, constituido por los
magistrados Christian Carvajal Silva, en su calidad de presidente de Sala, Andrea
Coppa Hermosilla y Bernardo Ramos Pavlov, se llevo a efecto la audiencia de juicio
oral en la causa RUC 2400765724-9, seguida por un delito de robo con
intimidacién en contra de los acusados:

Don ALAN MICHEL ROMANO GONZALEZ, chileno, nacido el 15 de
julio de 1986, 39 anos, soltero, cédula de identidad N°20.343.044-2, comerciante,
domiciliado en General Las Heras N°2518, Villa Campos de Batalla, comuna de
Maipu, Santiago.

Don JEAN PIERRE LUIS NATALY BOZO, chileno, nacido el 31 de
diciembre de 1997, 277 anos, soltero, cédula de identidad N°19.748.467-5, chofer de
UBER, domiciliado en Maria Lety Miranda N°2744, Villa El Faro de Nos, comuna
de San Bernardo Santiago.

Sostuvo la acusacién el Ministerio Publico, representado por el fiscal adjunto
José Roberto Solis Nancucheo, con domicilio y forma de notificacién ya registrados
en el Tribunal.

La defensa del acusado Romano Gonzalez estuvo a cargo de la Defensoria
Penal Publica, ejercida en esta ocasion por la abogada Camila Leyton Navarrete,
con domicilio y forma de notificacién registrada en el Tribunal.

La defensa del acusado Nataly Bozo fue ejercida por el abogado particular
Gustavo Zeballos Marin, cuyos datos de notificacién se encuentran incorporados en
este juzgado.

SEGUNDO: Acusacién fiscal. La acusacion del Ministerio Pablico tuvo por
fundamento la siguiente relaciéon de hechos, segtin se sefiala en el auto de apertura:
“El dia 03 de julio del anio 2024, aproximadamente a las 19:00 horas, la victima
de iniciales E. M. G. U., de 71 aiios de edad, se desplazaba caminando por Avenida
Alfredo Silva Carvallo y al llegar a la Calle Hermoégenes Pérez de Arce, en la
comuna de Maipil, fue interceptada por los imputados JEAN PIERRE NATALY
BOZO y ALAN MICHEL ROMANO GONZALEZ, quienes se trasladaban a bordo

de un vehiculo, tipo automovil, color plateado, sin placas patentes, del cual se
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descienden premunidos de armas que aparentaban ser armas de fuego, quienes la
toman del brazo y espalda, colocandole una de estas armas, en la espalda
mientras le sefialan “entrégame la plata y el celular vieja culiada, que yo sé que
ustedes las viejas culiadas guardan la plata en las tetas y en la concha de tu
madre” y ante la resistencia de la victima a entregar sus especies, los imputados
la botan al suelo y le sustraen su mochila de color negro con naranjo, con logo
natura, la que contenia un banano color lila, donde la victima guardaba su
teléfono celular marca Samsung, modelo Galaxy A10S, color rojo, de la comparnia
Entel, o1 billetera color café, la cual mantenia o1 Cedula Nacional de Identidad,
o1 tarjeta bip adulto mayor, o1 credencial de GEOFOSALES, o2 tarjetas de casas
comerciales hites y corona, o1 chauchero el cual mantenia $18.000 pesos en
dinero efectivo, o1 placa dental y una vez consumada la apropiacién violenta, los
imputados huyen del lugar en con las especies sustraidas a bordo del vehiculo,
tipo automovil, color plateado, sin placas patentes.

El Ministerio Puablico estim6é que estos hechos eran constitutivos del delito
de robo con intimidacion, previsto y sancionado en el articulo 436, inciso primero
del Codigo Penal, en caracter de consumado, cabiendo participacion en calidad de
autores a los acusados Romano y Nataly conforme al articulo 15 N°1 del Codigo

Penal.

La Fiscalia no reconoce circunstancias atenuantes de responsabilidad penal,
pero alega la agravante establecida en el articulo 12 N°22 del Codigo Penal para
ambos imputados y la agravante del articulo 12 N°16 respecto de Romano
Gonzalez, solicitando se impongan lasa siguientes penas:

Para Jean Pierre Nataly Bozo, la pena de 10 afios y 1 dia de presidio mayor
en su grado medio, mas las penas accesorias legales, segun lo dispuesto en el
articulo 28 del Codigo Penal, comiso de especies incautadas y se le condene al pago
de las costas conforme lo previsto en el articulo 45 y siguientes del Codigo Procesal
Penal.

Para Alan Michel Romano Gonzalez, la pena de 15 anos y 1 dia de presidio
mayor en su grado maximo, mas las penas accesorias legales, segin lo dispuesto en
el articulo 28 del Codigo Penal, comiso de especies incautadas y se le condene al
pago de las costas conforme lo previsto en el articulo 45 y siguientes del Cédigo
Procesal Penal.

TERCERO: Hecho acreditado, prueba de cargo y wvaloracion. Este
Tribunal del Juicio Oral en lo Penal, apreciando los elementos de prueba rendidos
durante la audiencia de conformidad con lo establecido en el articulo 297 del

Codigo Procesal Penal, ha adquirido la conviccion, més allA de toda duda
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razonable, que se encuentran acreditado el siguiente hecho: “El dia 03 de julio del
ano 2024, aproximadamente a las 19:00 horas, la victima de iniciales E. M. G. U.,
de 70 anos de edad, se desplazaba caminando por Avenida Alfredo Silva Carvallo,
en la comuna de Maipu y fue interceptada por JEAN PIERRE NATALY BOZO y
ALAN MICHEL ROMANO GONZALEZ, quienes se trasladaban a bordo de un
vehiculo, color plateado, sin placas patentes del cual descienden premunidos de
armas y que aparentaban ser de fuego, quienes la apuntan y le solicitan sus
pertenencias usando groserias en relacion a su edad y le sustraen su mochila de
color negro con naranjo, con logo Natura, su teléfono celular marca Samsung,
color rojo y otras especies y una vez consumada la apropiacion, los agresores
huyen del lugar con las especies sustraidas a bordo del vehiculo ya referido.”

Para dar por probada las proposiciones facticas que anteceden, se han tenido
como elementos de conviccion la prueba testimonial, documental y fotografica
exhibida, que apreciadas conforme a los principios de la logica, maximas de
experiencia y conocimientos cientificamente afianzados, sirven para establecer los
hechos indicados en el parrafo anterior, pues la prueba fue légica y concordante
entre una y otra, disipando cualquier duda razonable sobre la ocurrencia de los
hechos.

1.- Compareci6 en estrados, donia E.M.G.U., de 72 afos en calidad de victima.
Indico que recuerda que se bajaron de un auto gris un joven delgado y otro medio
gordito y moreno y el gordito le apunt6 delante de ella y el delgado por la espalda.
Le dijeron que entregara todo, le quitaron el banano con su dinero y documentos y
le dijeron “vieja concha su madre sé donde guardan la plata”. Indicé que no podia
entregar el banano porque lo tenia cruzado y al tirarselo, cay6 al suelo. En su
espalda tenia un bolso negro con color naranjo porque lleva muda de ropa.
Recuerda las vestimentas de los sujetos, el mas delgado estaba de negro con buzo y
el gordito andaba con polerén rojo en blanco y todo esto pasé cerca de las 7 de la
tarde. No recordaba si el gordito o el méas delgado sali6 del lado del chofer. Luego
del suceso, llamaron a su hermana de su teléfono y le dijeron que eran Carabineros
y luego ella fue con su hija a la comisaria. En la unidad policial lo entrevistaron dos
carabineros. Le preguntaron que le pasoé y le trajeron fotos de los jovenes y ella los
reconoci6. También identifico su bolso y su teléfono, que era rojo. Detalld que le
apuntaron con una pistola chica en la espalda y una grande adelante, no recuerda
bien todo porque ella se mentalizé6 para no recordar los hechos. Pero aclar6 que
eran dos jovenes que se bajan de un vehiculo que venia circulando y el chofer la
toma al tiro. El mas agresivo era el gordito y ella le describi6 las vestimentas a la
policia y no recuerda si alguien tenia un logo en su ropa. Esas personas la botan y la

registran buscando plata en sus pechos y en su parte de abajo, porque decian que
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las viejas las guardan ahi. Cuando llamé6 Carabineros le dijeron que tenian a unos
sujetos detenidos y fue entre las 9 o 10:30 de la noche, pero ellas llegan a la
comisaria antes de las 12 y desconoce de cuél teléfono llamaron a su hermana que
también es adulta mayor. También le mostraron fotos.

Se le exhibe de otros medios de prueba, el N°1 del auto de apertura,
consistente en un set de 4 imagenes. La foto 1 consistente en una imagen de un
sujeto desde el cuello hacia abajo vistiendo un buzo color negro con logo Jordan en
un costado, imagen que la declarante reconocié indicando que se trataba del sujeto
mas agresivo que la asalto; se le exhibe la foto 3, de otro sujeto del cuello hacia
abajo, vistiendo un pantaloén negro y polerén rojo y la declarante mencion6 que es
el otro participante.

Valoracion: La prueba testimonial, debe valorarse determinando si es una
fuente de informacién directa e imparcial, para luego, analizar su coherencia
interna y externa. En primer término, como victima de los hechos la declarante da
cuenta de un evento vivido, esto es, circunstancias o sucesos que experiment6
personalmente, sin intermediarios, dando cuenta de los detalles del asalto sin que
en este punto se haya alegado alguna incapacidad para percibir o alguna
animadversion, por lo que se trata de una fuente imparcial de informacién y directa
de los hechos. En cuanto a su relato (coherencia interna), el mismo es concordante
y fundado, explicando los eventos y las circunstancias por las cuales le sustrajeron
especies y la coaccion de que fue objeto por dos sujetos usando aparentes armas de
fuego. Si bien, la declarante en su descripcion inicial refirié que el sujeto de negro
era el mas delgado, lo cierto es que al ver las imagenes de las vestimentas se aprecia
que el sujeto més grueso vestia de negro y el més delgado de rojo, confusion que no
merma la veracidad de su testimonio y ello da validez a su relato porque la
descripciéon de vestimentas concuerda con la que vestian los detenidos conforme a
las imagenes fotograficas tomadas por personal policial. Por otro lado, al exhibirle
las imagenes de las vestimentas de los detenidos, la testigo se pone a llorar y se
angustia, lo que da cuenta de una identificaciéon clara de las personas que la
agredieron. Cabe indicar que dichas imagenes no tenian el rostro de los sujetos,
sino solo las vestimentas. Ademas, describe las especies que le fueron sustraidas,
las que son concordantes con las incautadas por los funcionarios policiales al
momento de detener a los sujetos y que da cuenta el set fotografico N°2 del auto de
apertura. En cuanto a su coherencia externa, su relato resulté concordante con el
resto de la prueba rendida, pues ella da un relato sostenido en el tiempo como
mencionaron los funcionarios aprehensores y la descripcion de las vestimentas de
los sujetos y especies sustraidas concuerdan con las del procedimiento policial y

que se exhibieron en imagenes fotograficas, incluso en la relativo a la coaccién
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porque se encontraron objetos con apariencia de arma de fuego en poder de los
detenidos reforzando la veracidad que la coaccion fue ejecutada con estos medios.
En sintesis, la suma de todos estos antecedentes valida lo declarado por la afectada
y permite dar pleno valor probatorio a su testimonio.

2.- Los funcionarios de Carabineros, Cabo 2° CRISTOBAL BENJAMIN
ESPINOZA LAGOS y Cabo 1° BASTIAN NICOLAS COFRE SANHUEZA, dieron cuenta
del procedimiento de detencion de los acusados y del contacto que tomaron con la
victima.

El Cabo Espinoza, sefiald6 que particip6 en un procedimiento por robo con
intimidacién. Indic6 que el 3 de julio de 2024 a las 19:40 horas estaba de servicio
en calle Arturo Prat y llegando a calle General Gana visualiz6 un auto gris sin placa
patente, por lo que hicieron uso de sirenas para que se detuviera, pero se da a la
fuga por diversas intersecciones. Al huir no respet6 disco pare y se moviliz6 contra
el transito, logrando darle alcance al vehiculo porque pinch6 una rueda y redujeron
a los sujetos. El chofer era Jean Pierre Bozo y al copiloto lo identificaron como Alan
Romano. Al reducirlos se cae una caja con 3 teléfonos, uno rojo marca Samsung y
los trasladaron a la comisaria. Uno de los teléfonos, el rojo, estaba desbloqueado y
hablaron con la duefia del teléfono y ella concurri6 en la unidad y le tomaron
declaracion y les relaté que el mismo dia a las 7 pm por Alfredo Silva Carvallo ella
caminaba y llegd un vehiculo gris sin patentes delantera ni trasera, del cual se bajo
un sujeto del lado del copiloto con polerén rojo y chaqueta de color negro y del lado
del chofer se bajo un sujeto de contextura gruesa y que vestia polerén negro con
franja gris con el logo “Jordan”. La declarante sefial6 que le sustraen un bolso
“Natura” con franjas color naranja y color negro, su teléfono celular de color rojo y
una placa dental, para luego huir con las especies. Preciso el funcionario que en el
interior del auto se encontro el bolso descrito por la victima, teléfonos y también
encontraron una pistola negra y otra blanca con negro. La victima indic6 que el
sujeto de contextura gruesa le habia apuntado con una pistola blanca con negro en
la espalda.

Se exhibe de otros medios de prueba, el acapite N°2, consistente en una foto
que reconoci6é como las especies incautadas a los detenidos, describiendo un bolso
marca Natura de color negro con franjas naranjas, tres teléfonos, dos azules y uno
rojo, dinero en efectivo, dos pistolas y una caja donde estaban los teléfonos. Preciso
que él llamo a la victima con el teléfono rojo y uno de los azules era de una persona
de la Municipalidad de Maip1, pero no creyeron que era Carabinero. Devolvieron a
la victima el teléfono rojo y la mochila con el logo Natura.

También se le exhiben de otros medios de prueba el numeral 1, consistente

en 4 imagenes. En la foto 1 sefial6 que es una imagen de las vestimentas que tenia



PODER JUDICIAL
QUINTO TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO
PENAL
SANTIAGO

el detenido Jean Pierre Nataly Bozo, el que tiene un logo Jordan en la franja gris y
se toma también de espalda al detenido para demostrar que era de contextura
gruesa, lo que concordaba con lo mencionado por la victima. La foto 3 son las
vestimentas que tenia el otro detenido de contextura delgada, consistente en un
poleréon rojo con chaqueta negra y la foto 4 es una imagen de espalda de este
mismo sujeto.

Identific6 en audiencia a los acusados Nataly y Romano como los detenidos
el dia del procedimiento e indic6 que ambos detenidos entregaron sus nombres
pero no declararon y se les constaté sus lesiones. Precisé que la victima en su
declaracion policial describi6 las vestimentas de uno de los sujetos con poler6n gris
y con el logo Jordan. Ella también refiri6 que el robo fue en Silva Carvallo con
Pérez de Arce, eso lo dijo en su declaracion, pero no por teléfono. Detall6 que, en la
dindmica de los hechos, los dos le apuntan con armas, el de contextura gruesa en su
espalda y al negarse a entregar sus cosas la botan al suelo. No recuerda si los
sujetos portaban documentos de identidad, pero el vehiculo no tenia documentos
ni licencia y las patentes del vehiculo estaban en el interior del mévil. Anadié que
los teléfonos se revisan en la comisaria, uno estaba desbloqueado y ahi se
comunicaron con la victima y llamaron al fiscal para las diligencias, aunque no
recuerda las instrucciones. En esas diligencias los sujetos permanecieron en un
calabozo preventivo. Luego de la declaracion de la victima y de hablar con el fiscal,
se les imput6 el delito por el cual se les detuvo. Aclar6 que él no hablo directamente
el fiscal y que la persecucion dur6 mas de 10 minutos porque fueron detenidos en
San Miguel.

Por su parte, el Cabo Vega Muiioz, reiter6 que esto sucedi6 el 3 de julio de
2024 cerca de las 19:40 horas y se encontraba con el Cabo Espinoza Lagos en un
RP efectuando un patrullaje. En Arturo Prat con General Gana, vieron un vehiculo
gris plata sin portar patente delantera ni trasera y al intentar fiscalizarlo se da a la
fuga no respetando disco pare ni seméaforos y contra el sentido del transito, se
mantuvo el seguimiento y pincha un neumaético por lo que le dieron alcance y lo
fiscalizaron, eran dos sujetos que trataron de darse a la fuga al salir del auto, pero
los detuvieron. El conductor era Jean Pierre Nataly Bozo y el copiloto Alan Romano
Gonzélez y el chofer no tenia licencia de conducir y al descender se cae una caja con
3 celulares sin que los sujetos indicaran la procedencia. Al interior del mévil habia
dos placas patentes con las siglas ZX.77-42 correspondientes a un vehiculo
Chevrolet gris, sin encargo policial. Al interior habia una mochila negra con
naranja marca Natura en el cual se encontré 6 mil pesos y una pistola de metal y
otra pistola. El auto no tenia su documentacion al dia y fueron a la Cuarta

Comisaria para verificar la identidad y se hicieron diligencias en los celulares y el
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de color rojo pertenecia a E. G. U., pues se comunicaron con su hija y ella conté lo
sucedido y luego la victima lleg6 a la Comisaria y se le tomé declaracion. En esa
entrevista dijo que alrededor de las 19 horas en Alfredo Silva Carvallo un vehiculo
gris sin placas patentes, se le acercd y se bajé el conductor de tez morena con
poleron negro con franja gris con la leyenda de Jordan y el copiloto méas delgado,
tez clara y polerén rojo con chaqueta negra portando una pistola color negro y la
otra persona con pistola blanca con negro y éste la apunta por la espalda y el otro le
sustrae sus especies y con el forcejeo cae al suelo y le quitan la mochila Natura,
color negro, més 18 mil pesos en dinero efectivo, documentacién personal, una
placa dental y su celular Samsung color rojo. Eso les declar6 la victima. Los
detenidos fueron llevados para constatar lesiones y la afectada los identific6 como
los sujetos que la asaltaron, a Nataly como chofer y a Romano como copiloto. La
victima indic6 que el chofer vestia poler6n negro con franja con logo “Jordan” y esa
persona le apunto por la espalda y por delante le apunt6 el sujeto con polerén rojo,
quien le quito las especies. Precisé que llevaron a los detenidos a la unidad para
verificar su identidad, aunque ellos se identificaron como Jean Pierre Nataly y Alan
Romano, pero no llevaban documentos de identificacién, por lo que hicieron un
control de identidad investigativo. Agreg6 que los teléfonos estaban en una caja y
en la mochila las pistolas. Respecto de los 3 celulares, los otros dos estaban
bloqueados y no recuerda si tenian chip. En el teléfono celular rojo se identific6 a la
hija de la agredida, porque parece que en el listado aparecia como hija, pero la
llamada la hizo su compafiero. Indico que la victima lleg6 a la unidad cerca de las
22:20 horas y en ese momento, los sujetos estaban en el hospital y al bajarse del
vehiculo policial la victima los reconoci6. No sabe a qué hora su compafiero tomo
contacto con el fiscal de turno.

Valoracion: Ambos testimonios son contestes en fecha, hora y lugar respecto de
la detencién de los acusados como también en la dindmica del procedimiento, indicando
que el vehiculo no tenia las patentes, que se dio a la fuga y describieron las vestimentas
de ambos sujetos y especies que mantenian en el interior del movil, puntos sobre los
cuales son concordantes y se puede dar pleno valor probatorio. Por otro lado, dan
cuenta del relato de la afectada, en términos similares a lo expresado por ésta en
audiencia, lo que da veracidad a sus aseveraciones. Desde el punto de vista su
credibilidad subjetiva, sus relatos se sustentan en una percepcion directa de los hechos
de los que tomaron conocimiento, tanto en el proceso de detencion, caracteristicas de
los detenidos y especies encontradas. Tampoco existen objeciones a la imparcialidad de
los funcionarios ni alegaciones de incapacidades para percibir, por lo constituyen una
fuente confiable de informacion. Sus relatos son contestes entre ambos y hay elementos

periféricos que los corroboran, como las fotografias de las vestimentas de los detenidos y
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de las especies encontradas en el vehiculo, como también la declaracion de la afectada
en esta audiencia, que corroboro la efectividad que se comunicaron con ella luego de la
detencion de los sujetos. Si bien, uno de los funcionarios indic6 comunicarse
directamente con la victima mientras que el otro dijo que fue con su hija, tal divergencia
no merma su testimonio, pues en ambos casos, lo relevante es que las sefaladas son
parientes de la afectada y es una divergencia propia de un proceso acaecido un aio
atras, como tampoco afecta su veracidad cierta divergencia respecto de quien apunto6 en
la espalda o delante a la victima por las mismas razones.

La defensa de Romano Gonzélez cuestion6 la legalidad del procedimiento
considerando que no existian motivos para detenerlos ni tampoco para realizar un
control de identidad. Tales objeciones se analizaran en el considerando sexto, sin
perjuicio de senalar que los funcionarios fueron contestes en que el control se realiza en
virtud que el vehiculo no traia patente, que los sujetos se dieron a la fuga que luego se
encontraron al interior del vehiculo diversas especies, como celulares y dos objetos con
apariencia de arma de fuego, indicios suficientes para realizar un control en los términos
del articulo 85 del Codigo Procesal Penal. Por lo demas, tales circunstancias ni siquiera
fueron cuestionadas por los acusados, quienes reconocieron que efectivamente el
vehiculo estaba sin patente, que se dieron a la fuga y que incluso uno de estos admitio la
tenencia de teléfonos de dudosa procedencia en el vehiculo, de manera tal que no se
aprecia en todo este control policial ningiin problema de legalidad alegado por esta
defensa, pues los aprehensores actuaron conforme a facultades que le otorga la ley.

En consecuencia, se da pleno valor probatorio a los testimonios de Espinoza y
Cofré por ser declaraciones contestes, coherentes y corroborados por imagenes
fotograficas y con el testimonio de la victima.

3.- Como evidencia material, se exhibieron los siguientes instrumentos:

a) Set fotografico N°1, compuesto de 4 imagenes, de las cuales se mostrararon
todas al Cabo Espinoza quien refirié que eran los dos sujetos detenidos y en el cual se
muestran las vestimentas que mantenian el dia del procedimiento. Fotografias sin el
rostro de los sujetos. Las fotos 1y 3 se exhibieron también a la victima E.M.G.U. quien
refiri6 que eran las vestimentas de los sujetos que la asaltaron.

Valoracion: Conforme a los reconocimientos fotograficos indicados, se da pleno
valor probatorio a tales imagenes como fotos de las vestimentas de los acusados al
momento de su detencién y mismas que vestian al momento de asaltar a la victima.

b) Se exhibio el set fotografico N°1, compuesto por 1 imagen en la que se aprecia
una mochila, tres teléfonos celulares, una caja y billetes de mil pesos, la que fue exhibida
al Cabo Espinoza y quien indic6 eran las especies encontradas en el interior del vehiculo
en que se movilizaban los detenidos. Tales especies, ademéas fueron descritas por la

victima como de su propiedad en cuanto a un teléfono color rojo y la mochila marca
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Natura.

Valoracion: Dado el reconocimiento de la imagen por el cabo Espinoza y la
coherencia de tal imagen con el resto de los testigos de cargo, se le da pleno valor
probatorio.

4.- Como prueba documental se incorpor6 el certificado de nacimiento de la
victima E.M.G.U., que da cuenta que naci6 el 8 de septiembre de 1953, por lo que a la
fecha de ocurrencia del suceso, 3 de julio de 2024, la afectada tenia 70 afos. Documento
al que se da pleno valor probatorio al no tacharse de falso y ser otorgado con firma
electronica por autoridad competente, lo que verifica su autenticidad.

Sintesis probatoria: Que valorada la prueba rendida conforme a las normas

de la sana critica, permiti6 al tribunal establecer los presupuestos facticos
resenados al comienzo de este considerando, dado el contenido de los relatos de los
testigos y la credibilidad de los mismos derivada de su imparcialidad, percepcion
directa de los hechos, logica y concordancia entre todos que, valoradas conforme a
las normas legales, permiten causar conviccion para establecer de manera precisa
los hechos acreditados al comienzo de este considerando, los que por lo demas, son
coherentes con la evidencia fotografica y documental rendida, causando plena
certeza al Tribunal sobre la efectividad de los sucesos dados por cierto en este
razonamiento como la participacién en estos de ambos imputados, pues fueron
identificados por la victima por sus vestimentas y los mismos se movilizaban en un
vehiculo similar al referido por ésta y, como corolario, se encontraron especies de
propiedad de la afectada en poder de éstos y que previamente le fueron sustraida
mediante coacciéon con armas similares a los que estos portaban en el auto.

CUARTO: Calificacion juridica de los hechos acreditados. Los hechos que
se han tenido por acreditados en la motivacion que antecede, se encuadran dentro
del tipo penal de robo con intimidacion, figura tipica prevista en el articulo 436
inciso 1° con relacion al articulo 432, ambos del Cédigo Penal, ejecutada en contra
de dona E. M. G. U.

La figura penal descrita requiere para su configuracion la apropiacion de
especies corporales muebles ajenas, con animo de lucro y sin la voluntad de su
dueno, siempre que para obtener la apropiacion se obligue a la persona a la entrega
o impida su oposicion mediante violencia o intimidacién (coaccién), elementos que
concurren en esta causa conforme a los medios de prueba aportados por la Fiscalia.

El elemento apropiacion de cosas muebles ajenas sin la voluntad de su
duefio, se estableci6 con la declaracion de la afectada E.M.G.U. quien detall6 que
fue interceptada por dos sujetos quienes la intimidaron con armas de fuego y le
arrebataron sus pertenencias tirandola al suelo y registrandola. Esta aseveracion,

es una denuncia sostenida en el tiempo como informaron los funcionarios Cofré y
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Espinoza, quienes ademas encontraron especies de la afectada en el vehiculo en
que se movilizaban los acusados y dos pistolas a fogueo. Ademas, se exhibieron
fotografias de las especies y de las armas, las que concuerdan con lo descrito por la
afectada. En consecuencia, conforme al tenor de la declaracion de la victima y el
hecho que sus pertenencias fueran encontradas en otro lugar y se encontraron
junto con ellas objetos con apariencia de arma de fuego, permite dar por cierto este
elemento que configura el tipo penal referido, esto es, la sustracciéon de especies
contra la voluntad de su dueno, desde el momento que se desprende de su relato
que las especies sustraidas se logré previo a una amenaza seria y verosimil, dado la
exhibicién de elementos que aparentaban ser armas de fuego, sin que dicha entrega
sea voluntaria sino coaccionada ante el temor de un dano mayor, lo que le impidi6
oponerse y logrando los agresores, una expropiacion con apropiacion correlativa.
Por otro lado, las especies sustraidas (una mochila y un teléfono), pueden
calificarse de muebles, al poder trasladarse de un lugar a otro. Por ultimo, el &nimo
de lucro, como elemento subjetivo especial del tipo, se establece por la misma
conducta desplegada por los acusados, desde el momento que se forjo una nueva
tenencia respecto de la cual podian lucrar u obtener provecho.

Determinado que existi6 una sustraccion de cosas muebles contra la
voluntad de su duefia, cabe establecer si existié una intimidacion real y seria con el
objeto de apropiarse de las pertenencias de la afectada, es decir, determinar si fue
idonea para constreiir a la victima, proxima en el tiempo y funcional a la
apropiacion de la especie. En tal sentido, E.M.G.U. es clara en describir las acciones
ejecutadas por sus agresores, indicando que eran dos sujetos, ambos portando
objetos que aparentaban ser armas de fuego, la apuntan de frente y por la espalda,
la amenazan con groserias, la registran y la botan al suelo para sustraer sus
especies. Este testimonio de la victima, quien a la fecha de los hechos tenia 70 afios,
sirven para indicar que la coaccion de que fue objeto tuvo una intensidad suficiente
para coartar su libertad y hacer aquello que se le solicitaba. Si bien, el temor varia
de persona a persona, la circunstancia de verse enfrentada a dos sujetos que
portaban objetos que tenian las caracteristicas de un arma de fuego con la
intencién de dispararle, es suficiente para generar a un temor a cualquier persona,
independientemente, como es el caso, que el objeto decomisada sea un arma a

[13

fogueo, pues lo relevante es “...que se trate de comportamientos eficaces para
amedrentar o atemorizar a la victima, con independencia de que sean
materialmente adecuados para herir o maltratar a una persona™, y en este caso

el medio utilizado y el contexto en que ocurre los sucesos, no hace posible que una

1T GARRIDO, Mario. Derecho Penal, parte especial, tomo IV, editorial Juridica, 4* edicién, 2008, pg.
202.
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persona pueda verificar si era verdadera o no el objeto con el cual le intimidan.
Sumado a lo anterior, la circunstancia que la victima sea una persona de tercera
edad, aprovechado por dos sujetos varones, es un elemento mas para configurar
una coaccion suficiente a la afectada. En consecuencia, el temor generado en la
victima no fue meramente subjetivo, sino que se sustent6 en la verosimilitud de los
objetos utilizados para coaccionarla y las acciones agresivas y expresiones verbales
de los hechores, lo que causé el temor y, por tanto, era idoneo para impedir que se
opusiera a la apropiaciéon de la especie. A mayor abundamiento “no tiene
importancia alguna que el coaccionador tenga la sincera intencion de irrogar el
mal y cuente con la posibilidad efectiva de hacerlo. La “seriedad” y “verosimilitud”
de la amenaza (...) deben apreciarse desde la perspectiva del coaccionado,
siempre que ésta sea reconocible para el coaccionador. El miedo inducido
mediante engafio es temor y no error’z.

Por otro lado, la coaccion fue funcional a la apropiacion de las especies, por
cuanto dicha amenaza fue ejercida para obtener de manera inmediata los bienes de
la afectada, impidiendo una reaccién al verse constrefiidos su libertad frente a
dichas acciones. La idoneidad y efectividad del medio utilizado se mide conforme al
fin perseguido y en este caso la presencia de objetos con apariencia de arma de
fuego fue suficiente para generar la coaccion que impida la oposicion a la
apropiacion, pues “fue una accién razonablemente intimidante segun la
experiencia cotidiana™. En sintesis, los actos de intimidacién fueron intensos,
idoneos, inmediatos y funcionales a la apropiaciéon de especie, cumpliendo con ello
las exigencias del tipo penal, en los términos del articulo 439 del Codigo Penal.

En cuanto a los elementos subjetivos del tipo penal, por las mismas pruebas
referidas en el considerando anterior y sefnaladas en este considerando permiten
estimar que la conducta desplegada por los autores revela conocimiento y voluntad
de realizacion del tipo objetivo, pues asi se deduce del hecho de intimidar
utilizando un objeto que impresion6 a la victima como suficiente para causarle
temor e idoneo para apropiarse de las pertenencias del afectado, queriendo y
ejecutando los elementos del tipo objetivo dispuesto en el articulo 436 inciso 1° del
Codigo Penal.

En cuanto al grado de desarrollo, se estima que el ilicito se encuentra en
grado de consumado, dado que no s6lo se ejercid la intimidacion, sino por medio

de ella se llevo a cabo la sustraccién de la especie logrando una expropiaciéon con

2 BASCUNAN, Antonio. El robo como coaccion”, Revista de Estudios de la Justicia N°1, 2002, pg. 105
3 MERA, JORGE Y CASTRO, ALVARO, Jurisprudencia penal de la Corte Suprema, editorial Lexis Nexis,
12 edicidn, 2007, pg. 428
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apropiacion correlativa, lo que permite afirmar que se desplegd completamente la
conducta resefiada en el tipo penal respectivo.

QUINTO: Participacion de los acusados. Las defensas de ambos acusados
alegaron pidiendo su absolucion por falta de participacion, basado en lo declarado
por los acusados, en cuanto a que no tendrian conexion con el robo sufrido por la
victima, sin perjuicio de reconocer Romano Gonzalez que adquirié un teléfono
celular a un tercero y sefialar le regalaron una mochila. Por su parte Nataly Bozo
solo sostuvo que era chofer como UBER del coacusado.

Estos planteamientos seran desestimados, pues como ya se mencion6 al
momento de valorar la prueba, existen suficientes antecedentes para dar pleno
valor probatorio a la participacion de éstos en el ilicito por las siguientes razones:

a) EM.G.U,, dio cuenta en su relato que interactué directamente con sus
agresores, describiendo las vestimentas de dichas personas y la contextura de
ambos, uno més delgado y otro mas grueso, tal como dieron cuenta los
aprehensores Cofré y Espinoza y lo reiteré en la audiencia de juicio oral, incluso
identifico del set N°1 de fotografias las vestimentas de los sujetos en las fotos 1y 3,
en la que se aprecia que uno de los sujetos es de contextura mas gruesa y el otro
maés delgado. Esa descripcion de vestimentas y contexturas resulta concordante con
las fotografias tomadas a las personas detenidas por parte de los funcionarios de
Carabineros. En consecuencia, existe similitud de vestimentas y contextura
descritas por la victima con las personas detenidas posterior a los hechos, lo que
permite inferir que los detenidos por Carabineros eran los mismos sujetos que
momentos antes habian asaltado a la afectada.

b) La victima relaté que los dos sujetos se movilizaban en un vehiculo gris y
que ambos portaban objetos con apariencia de arma de fuego. Nataly Bozo y
Romano Gonzéilez, fueron detenidos al interior de un vehiculo de color gris sin
patente y dentro del movil se encontraron dos pistolas a fogueo. De tal forma que
tales circunstancias refuerzan la participacion de ambos en el ilicito denunciado
por la afectada, pues se movilizaban en un vehiculo de similares caracteristicas al
usado por los asaltantes y mantenian dos objetos con apariencia de arma de fuego,
tal como detall¢ la afectada.

¢) A Nataly Bozo y Romano Gonzalez, al momento de ser fiscalizados por
Carabineros se le encontro6 al interior del movil en que se movilizaban una mochila
marca Natura y tres teléfonos celulares, uno de color rojo. La mochila y el teléfono
celular rojo fueron descritas por la victima como algunas de las especies que le
fueron sustraidas en el asalto, ello de acuerdo al tenor de su declaracién y lo
informado por los aprehensores Cofré y Espinoza lo que a falta de toda explicacién

razonable acerca de su procedencia, configura en su perjuicio, la presuncion del
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articulo 454 del Cédigo Penal. De esta forma, la participacion de los acusados como
autores en el robo a la victima también se refuerza con esta circunstancia, pues
portaban las especies de la victima.

En consecuencia, los indicios para establecer la participacion de los
acusados en el delito de robo con intimidacion en perjuicio de E.M.G.U., se
sustentan en que ambos vestian de la forma descrita por la victima y que se
corrobor6 con imégenes fotograficas de sus vestimentas tomadas al momento de su
detencion, ademas portaban en el vehiculo dos objetos con apariencia de armas de
fuego similares a lo indicado por la afecta y, por ultimo, al interior del vehiculo se
encontraron especies de la victima que le fueron sustraidas horas antes por dos
sujetos de similares caracteristicas a los detenidos. Suma de antecedentes que
permite disipar cualquier duda respecto de la participacion de los acusados en el
delito de robo con intimidacién.

Establecida su participacion en los términos sefialados, la misma se
encuadra en la figura de autores del articulo 15 N°1 del Codigo Penal, pues
gjecutaron actos de intimidacion con el objeto de apropiarse de especies de la
afectada, desplegando con su conducta los elementos propios del delito de robo con
intimidacién.

SEXTO: Desestimacion de vulneraciéon de garantias para excluir prueba
alegada por la defensa de Romano Gonzalez. La defensa de Romano Gonzalez
solicit6 como alegacion principal la ilegalidad del proceso de detencién de su
representado por cuanto al fiscalizarlos solo era un control de identidad y éstos
sefialan sus nombres y el vehiculo, si bien no portaba las patentes, las mantenia en
su interior y luego inician diligencias investigativas sin orden del fiscal, pues hasta
ese momento no habia denuncia por robo.

Respecto de esta alegacion principal resulta necesario senalar que se
sustenta en infraccion de garantias de los ciudadanos por vulneracién a la
normativa legal, particularmente regulada en los articulos 83 y 85 del Codigo
Procesal Penal y del articulo 12 de la ley N°20.931. Para su analisis resulta
indispensable, entonces, establecer cuales fueron las conductas ejecutadas por los
funcionarios policiales Cofré y Espinoza. En ese contexto no resulta controvertido
que los acusados se movilizaban en un vehiculo que no portaba sus patentes
delantera ni trasera, incluso eso lo reconoci6 el acusado Nataly Bozo y tampoco es
controvertido que al momento que iban a ser fiscalizados por la policia huyeron en
el movil de la presencia policial como indicaron los funcionarios policiales y los
mismos acusados. Es decir, Carabineros inicia una persecucion por cuanto el auto
huye de su presencia y andaba sin patente, lo que constituyen indicios al tenor del

articulo 85 para requerir la identidad de los sujetos considerando que la conducta



PODER JUDICIAL
QUINTO TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO
PENAL
SANTIAGO

ejecutada por los mismos permite inferir la comision de algtan delito, en particular
suponer que el auto era robado dado que inicialmente no tenia las patentes, por lo
que sobre este punto no se vislumbra ninguna ilegalidad de la alegada por la
defensa.

Luego, una vez detenido el vehiculo y fiscalizado los sujetos, segin lo
informado por los funcionarios, éstos no mantenian los documentos de
identificacién no obstante que mencionaron sus nombres y en ese contexto y
dentro de las facultades del articulo 85 del Codigo Procesal Penal y articulo 12 de la
ley N°20.931, proceden a revisar el interior del vehiculo donde encuentran tres
teléfonos celulares, una mochila y al interior de la misma dos armas aparentemente
de fuego, lo que permite considerar inicialmente que son conductas destinadas a la
comision de un ilicito (receptacion u otro similar) siendo indispensable verificar la
identidad de los sujetos en la unidad, no existiendo en ningin momento alguna
infraccion a la normativa ya citada dado el contexto descrito.

Posteriormente, el funcionario Espinoza sefiala que en la unidad policial se
revisa un teléfono que estaba desbloqueado y contactan a la propietaria del mismo
informando ésta que se lo habian robado, como también refiri6 que se contactaron
con el fiscal de turno para instrucciones. De forma tal, que dicha actuacién policial
es ajustada a derecho siendo diligencias que se encuentran dentro de las facultades
legales sin vulnerar ninguna garantia de los acusados, pues se actu6 con
coordinacion con el fiscal. Sobre este punto, si hubo alguna objecion o actuaciéon
autonoma mas alla de lo requerido fiscal no aparece establecido con la prueba
rendida sin que la misma parte que lo alegue haya acompafniado algin antecedente
que se desvirtae tales circunstancias.

En sintesis, las acciones ejecutadas por los funcionarios policiales Cristobal
Espinoza y Bastian Cofré no tienen vicios ilegalidad ni existe infraccion a garantias,
pues actuaron acorde a las facultades que les otorga la ley con indicios que
justificaron la actuacion policial, los que fueron de caracter objetivo y verificable.
Por lo demas, asi se ha interpretado jurisprudencialmente por la Corte Suprema,
siendo relevante citar para tales efectos la sentencia de fecha 8 de noviembre de
2021, rol N°35.790-2021, que sostiene en su considerando “UNDECIMO: Pues
bien, del mérito de los antecedentes antes expuestos, se colige que los indicios que
justificaron la decision de los funcionarios policiales para llevar a cabo la
diligencia cuestionada por la defensa —conforme los hechos establecidos en la
sentencia- se producen cuando ellos realizaban un patrullaje, viendo a dos
jovenes caminando en su misma direccion, llevando uno de ellos un bolso cruzado
en su cuerpo, quien al percatarse de su presencia, corre por un pasaje al interior,

tratando durante la huida de despojarse del bolso, agregando uno de los
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funcionarios policiales, que el sujeto iba con capucha en la cabeza y parte del
rostro, realizandole un control de identidad y revisando el bolso, lugar en el que
portaba una pistola.

Tales circunstancias, analizadas en su conjunto, en cuanto las mismas son
de cardacter objetivo y, por lo demas, verificables, permiten estimar que en la
especie estamos en presencia de “algiin indicio”, en los términos del articulo 85 del
Codigo Procesal Penal, que posee la fuerza y coherencia necesaria para facultar a
los agentes policiales a efectuar un control de identidad al impugnante, validando
con ello su actuar, en cuanto constituye una informacioén concreta acerca de la
posible -presumible- realizaciéon de una conducta delictiva”.

SEPTIMO: Declaracién de los acusados. Ambos acusados, debidamente
asesorados por sus defensas, renunciaron a su derecho a guardar silencio.

JEAN PIERRE LUIS NATALY BOZO, manifest6 que el uno de julio de
2024 le pasaron un auto para trabajar de UBER y el 3 de junio lo fué a buscar a un
taller de pintura y las patentes quedaron en los vidrios del auto. A las 7 pm fue al
persa Bio Bio y se comi6 churrasco y alrededor de las 7:30 le pregunta una persona
si podia realizar una carrera hasta la plaza Maipt y le cobr6 15 mil pesos. Pasaron a
una botilleria y compré una bebida y luego al circular en Carmen con Miguel Le6n
Prado habia una patrulla y como no tenia licencia ni papeles decidi6 huir, pero fue
detenido en Gran Avenida. El auto era un Chevrolet color gris, de 5 puertas. No
tenia documentacion al dia ni tampoco las placas patentes instaladas, pero estaban
en los vidrios una adelante y la otra atras. Aclar6 que no estaba registrado en
UBER, pero realizaba carreras clandestinas y que no lleg6 a Maipt. Cuando huyo
de Carabineros no fueron muchas cuadras y por corto tiempo. El pasajero iba de
copiloto, recuerda que vestia de chaqueta negra y jeans. El vestia con buzo con el
logo Jordan en el pecho. En ese local de comida en Bio Bio era conocido como Uber
y ahi llegd la persona que le solicit6 la carrera. Indic6 que cuando lo detienen la
policia actdo violentamente.

Por su parte, ALAN MICHEL ROMANO GONZALEZ sostuvo que ese
dia 3 de julio de 2024, estaba en el “bio” y es cliente de un local de la calle 15,
porque venden cosas y desde el 2018, que retom6 su libertad se dedicaba al
comercio. Se acerc6 a un dominicano y le pidié alguna oferta y tenia dos teléfonos
que estaban en buen estado para luego revenderlos y le pidieron 20 mil pesos por
cada aparato y este vendedor le regal6 un bolso con cosméticos para su mujer y sus
hijas. Luego fue a un local de comida donde se hacen carreras piratas y pregunto
por una carrera a Maipu y se acercd el muchacho y le dijo que por ir a Maipu le
pedia 15 mil pesos. Subieron al vehiculo y el chofer compra una bebida y al subirse

al auto se percat6 que habia una patrulla y al doblar el muchacho aceler6 y le dijo
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que estaban los “pacos” tras de él y a las pocas cuadras los detuvieron. Fue una
detencion brusca, a él le golpearon y en la comisaria les dicen que estan detenidos
por robo con intimidacién. No recuerda otras especies dentro del auto. Se le exhibe
de otros medios de prueba el N°2, consistente en una fotografia, reconociendo en
dicha imagen que dos teléfonos, uno azul y uno rojo, que fueron los que adquiri6 y
el bolso se lo entregaron como regalo y que tenia cremas. No reconocio las armas ni
el dinero. El tenia solo dos teléfonos y el UBER lo contrata a las 19:30 horas. No se
fijo si el vehiculo tenia las placas patentes y el chofer arrancé de Carabineros una o
dos cuadras. Mencion6 que esto se lo dijo a Carabineros, pero no recuerda si firmé
algo. Cuando ven los teléfonos los manipularon y él dijo que lo habia comprado a
un dominicano, de nombre Tomy y los teléfonos los guard6 en la mochila que le
dieron de regalo. En la semana iba frecuentemente a ver al dominicano, quien
vendia en la feria cosas de computadores. Los teléfonos estaban sueltos, sin caja y
por eso los venden baratos y desconoce su origen. Gastd 40 mil pesos en los
teléfonos y 15 mil en el transporte y no se fijo si el bolso tenia armas.

Valoracién: Ambos acusados dan cuenta de una tesis alternativa a los
hechos formulados en la acusacidén fiscal. Si bien, estos testimonios tienen
cuestionamientos respecto a su falta de imparcialidad, dado su evidente interés en
una resolucién favorable, la valoraciéon de su contenido también se puede
corroborar o no con los demas elementos probatorios rendidos. Sobre este punto,
ninguna de las dos defensas present6 prueba para sustentar las versiones de sus
representados, como, por ejemplo, con testimonial que diera cuenta que
habitualmente Nataly realizaba esta actividad de transporte o una declaraciéon que
diera cuenta que el vehiculo habia sido llevado a un taller de pintura para explicar
que no portaba las patentes o determinar que efectivamente un tal Tomy le vendio
los celulares al acusado Romano. En consecuencia, sobre estos puntos solo
tenemos las versiones de los acusados, las que tampoco se manifestaron antes de la
audiencia de juicio oral en alguna declaracion inicial ante la policia o en el proceso
para realizar indagaciones que otorguen plausibilidad a sus dichos. Es decir,
carecen de corroboracién y persistencia. Por otro lado, sus versiones no se condicen
con lo manifestado por los funcionarios policiales en cuanto que los detenidos no
manifestaron nada sobre las especies y, particularmente, no aparece razonable
sostener por el acusado Romano que desconocia que la mochila que le regalaron
mantenia dos armas con apariencia de fuego, pues por sus caracteristicas y peso es
poco probable no percatarse de su existencia.

En conclusion, ambas declaraciones se estiman poco veraces, pues no estan

corroboradas y no justifican razonablemente la conducta de huir de la presencia
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policial, el no portar las patentes del auto y la existencia de dos armas con
apariencia de fuego al interior del vehiculo en que se movilizaban.

OCTAVO: En cuanto a la agravante concomitante al hecho punible. El
Ministerio Publico solicitd se reconociera en perjuicio de ambos acusados, la
agravante contemplada en el articulo 12 N°22 del Cédigo Penal, esto es, “Cometer
el delito contra una victima menor de 18 afnos, un adulto mayor o una persona
con discapacidad, en los términos de la ley N°20.422, que establece normas sobre
igualdad de oportunidades e inclusion social de personas con discapacidad”,
agravante establecida por la ley N° 21.483 con fecha 24 de agosto de 2022.

Conforme al tenor de la disposicion citada, el legislador ha decidido
sancionar con una mayor severidad a determinados sujetos pasivos porque se
entiende que es méas grave cometerlos contra determinados grupos de personas,
por su especial vulnerabilidad en abstracto —tal como ocurre con los menores de
edad, adultos mayores o personas en situacion de discapacidad—, sin que sea
necesario prevalerse de dicha circunstancia o estar motivado por ella, sin perjuicio
que siempre resulta necesaria representarse por el sujeto activo tal condicion.

Sin perjuicio de lo anterior, tal agravante no resultaria concurrente en los
casos en que, por ejemplo, la edad del afectado forma parte del tipo penal, pues si
se obrara de aquella manera se afectaria el principio del non bis in idem, como
sucederia en los delitos sexuales cometidos precisamente contra menores de edad.

En este caso, acorde a la prueba rendida, se estableci6 que la afectada, a la
fecha de los hechos, 3 de julio de 2024, tenia 70 anos de edad, pues nacio el dia 8
de septiembre de 1953, lo que implica que debe catalogarselo como un adulto
mayor, conforme lo dispone la Ley N°19.828 que crea el Servicio Nacional del
Adulto Mayor (SENAMA), misma que establece, en su articulo 1 que: “Para todos
los efectos legales, llamase adulto mayor a toda persona que ha cumplido sesenta
anos”, edad que satisfacia la victima de esta causa, rango etario que resultaba
absolutamente notorio para cualquier persona, es mas, conforme a la prueba
rendida los agresores conocian claramente su edad y manifestaron groseria en
relacion a ello, percatandose de tal condicion lo que satisface de manera absoluta el
presupuesto factico que hace procedente la agravante invocada por el Ministerio
Publico, misma que como se dijo en el veredicto se dara por concurrente.

NOVENO: Alegaciones de los intervinientes. La fiscalia sostuvo que se
acreditdé que dos sujetos le sustraen especies a la victima. Y conforme a la ley de
transito los funcionarios policiales pueden fiscalizar y registrar un vehiculo donde
se encontraron dos pistolas y los sujetos no tenian documentos de identidad por lo
que podian ser trasladados a la unidad, lugar donde reciben la denuncia de la

victima. Son diligencias auténomas y amparadas por la ley. Ademaés, la
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comunicacion con la fiscalia se hace por pagina web y esa informacion esti
disponible para las defensas. Desestima las declaraciones de los acusados por ser
inverosimiles y no corroboradas. En su réplica indic6 que hay bitacora web donde
se registra las instrucciones del fiscal a la policia, lo que pudo acompanar la defensa
y no se hizo por lo que no existe una ilegalidad. Invoco la agravante del articulo 12
N°22 del Codigo Penal, indicando que la victima era una adulta mayor.

Se acogera la pretension del persecutor conforme a lo razonado en los
considerandos anteriores, pues la prueba rendida fue suficiente para establecer los
presupuestos facticos de la acusacion, considerando el testimonio de la afectada y
de los funcionarios aprehensores corroborado con imagenes fotograficas que dan
credibilidad a sus declaraciones.

La defensa de Nataly Bozo, indicé que el hecho de manejar un UBER no
registrado no es delito y las especies no eran de él. Nunca tuvo contacto con la
victima y no pudo establecerse su participacién porque hay errores en la dindmica
de los hechos y la victima se confunde de vestimentas. Esas contradicciones
descartan la participacion de su representado, por lo que solicita la absolucion.

No se acogera la peticion de la defensa de Nataly Bozo de absolverlo de estos
hechos conforme a lo razonado en el considerando quinto de esta sentencia. Las
alegaciones sobre contradicciones de la victima en cuanto si la vestimenta de un
color era del sujeto mas grueso o era de otro mas delgado no resulta relevante
porque describe las vestimentas de sus agresores desde la denuncia y lo ratifica al
ver las fotografias de las vestimentas de los detenidos. En cuanto a la dinamica de
los hechos, tampoco existen mayores contradicciones pues la coaccion fue
ejecutada por dos sujetos con armas, si uno lo apunté por la espalda y el otro por
delante, no es una divergencia que altera la coaccion relatada dado que ambos
tienen calidad de coautores, participando de un mismo designo colectivo y
distribuyéndose funciones.

Por su parte la defensa de Romano Gonzéalez tuvo como peticion principal la
absolucion por que los funcionarios policiales ejercieron mayores atribuciones que
las reguladas por la ley. Indic6 que al momento de la fiscalizaciéon su representado
dio su nombre y las patentes del vehiculo estaban al interior y no tenian encargo y
era un control preventivo por lo que no podian ser trasladarlos a la unidad.
Ademas, ya en la unidad inician diligencias sin orden fiscal, pues todavia no habia
una denuncia por robo al momento de arribar a la unidad, sin existir claridad
acerca de como toman contacto con la victima. Anade que luego le muestran fotos
de las vestimentas de su representado a la victima de forma inductiva. Concluye

que debe absolverse por las ilegalidades cometidas. En subsidio y al tenor de la
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declaracion de su representado, sostuvo que solo se le podria condenar por un
delito de receptacion, pero sin la agravante por no ser ésta procedente.

Respecto de las alegaciones de vulneracion de garantias, éstas se
desestimaran conforme a lo razonado en el considerando sexto. En cuanto a
recalificar los hechos a receptaciéon tampoco se dara lugar, pues como ya latamente
se razon6 en los considerandos anteriores se logré determinar que el acusado
Romano particip6 en calidad de autor en un delito de robo con intimidacién.

DECIMO: Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal no
concomitantes. La Fiscalia con el objeto de indicar que Jean Pierre Nataly Bozo no
tenia irreprochable conducta acompaii6 su Extracto de Filiacion y Antecedentes en
la que constan las siguientes condenas:

Causa N°116/2017 del 5° Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, por el cual se
lo condené como autor de delito de homicidio simple, frustrado y tenencia ilegal de
arma de fuego con fecha 18 de agosto a dos penas de 3 afios y 1 dia de presidio
menor en su grado maximo, pena cumplida el 15 de marzo de 2022.

Causa N°7.480/2022 del 9° Juzgado de Garantia de Santiago, en el cual se le
conden6é como autor de portar elementos conocidamente destinados a cometer
delito de robo con fecha 19 de diciembre de 2022 a la pena de 61 dias de presidio
menor en su grado maximo, pena corporal cumplida.

Conforme a tales antecedentes registrados en un documento validado con
firma electronica y no objetado en cuanto su contenido, se estimara que la
conducta de Nataly Bozo no es irreprochable dado las condenas anteriores
registradas en su extracto.

Respecto de Alan Romano Gonzélez, el persecutor sostuvo que concurria la
agravante del articulo 12 N°16 del Codigo Penal, invocando para ello una condena
registrada en su Extracto de Filiacion y Antecedentes, referida a la causa
N°13.032/2015 del 9° Juzgado de Garantia de Santiago, en que fue condenado
como autor de un delito de robo con intimidaciéon con fecha 7 de abril de 2016 a la
pena de tres afnos y un dia de presidio menor en su grado maximo, pena cumplida
el 19 de noviembre de 2018.

Acompané una copia simple de una certificaciéon emitido por el Jefe de
Unidad de Administracion de Causas del 9° Juzgado de Garantia de Santiago, en el
que se senala que la sentencia en causa RIT N°13032-2015 se encontraba firme y
ejecutoriada con fecha 13 de abril de 2016, instrumento sin firma ni timbre o firma
electronica. Junto a dicho documento se acompand una copia de simple de un
documento individualizado como “Complemento a la sentencia en procedimiento
abreviado de fecha 07-04-2016”, RIT 13032-2015, respecto al imputado Alan

Michel Romano Gonzalez, refiriendo como hecho ocurrido el 11 de noviembre de



PODER JUDICIAL
QUINTO TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO
PENAL
SANTIAGO

2015 y una planilla tipo Excel en que en el reglon de otros observaciones se refiere
autor delito de robo con intimidacion, pena 3 afios y un dia de presidio menor en su
grado maximo y accesorias legales, sin constar firma o autorizacién del
instrumento referido ni tampoco cumple los requisitos de una sentencia en los
términos exigidos por la ley.

La Fiscalia sostuvo que por la fecha de dictacion de la sentencia que sirve
como agravante, tales documentos no contaban con firma electrénica, pero que son
coherentes con lo referido por el Extracto de Filiaciéon y Antecedentes. La Defensa
de Romano Gonzéalez se opuso a la concurrencia de la agravante, considerando que
la sancién impuesta no podia invocarse dado que prescribia en 5 afios al haberse
impuesto en la causa una pena de simple delito.

Conforme lo dispuesto por articulo 4 de la ley N°20.086, que sefiala, “Firma
electrénica de resoluciones y actuaciones del tribunal y copias autorizadas. Las
resoluciones y actuaciones del juez, del secretario, del administrador del tribunal
y de los auxiliares de la administracién de justicia serdn suscritas mediante firma
electrénica avanzada.” Y en su inciso final se indica “Las copias autorizadas de las
resoluciones y actuaciones deberdan ser obtenidas directamente del sistema
informatico de tramitaciéon con la firma electréonica correspondiente, la que
contard con un sello de autenticidad”. Unido lo anterior al auto acordado de la
Corte Suprema, N° 85-2019 exige, en sus articulos 8 y 9, la firma electronica de las
resoluciones y sellos de autenticidad de tales documentos.

En consecuencia, no existen objeciones respecto del Extracto de Filiacion y
Antecedente que cuenta tal requisito. Sin embargo, en el resto de los documentos
no consta firma electronica de las copias presentadas por la Fiscalia, por lo que
para dar validez al contenido debi6 contarse con alguna firma fisica o timbre que
permitiera establecer su validez y tales documentos, tanto el certificado de
ejecutoria como el denominado complemento de sentencia, no lo tienen, por lo que
no puede determinarse su autenticidad. Pero, ademas, tampoco se acompaifié una
sentencia que permitiera determinar la fecha de ocurrencia de los hechos, pues solo
se acompandé un instrumento sin forma de sentencia ni firma o sello de
autenticidad para determinar que fue dictada por un tribunal, lo que impide dar
valor a su contenido y no permite acreditar legalmente si la condena que se invoca
cono reincidencia se encuentra prescrita o no, siendo obligacion de quien la alega
acompanar antecedentes validos para demostrar su concurrencia, lo que no
acontece en este caso, por lo que no se dara lugar a la reincidencia especifica del
articulo 12 N°16 del Coédigo Penal respecto de Romano Gonzalez, al no
acompaiarse antecedentes suficientes y validos para determinar si dicha condena

se encontraba prescrita o no, al tenor del articulo 104 del Cédigo Penal.
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No se invocaron otras modificatorias de responsabilidad penal.

UNDECIMO: Pena aplicable y comiso. Los hechos acreditados se
calificaron como un delito de robo con intimidacion en grado de consumado y en
calidad de autores concurriendo la agravante del articulo 12 n°22 del Codigo Penal.

Fijado el marco juridico anterior y teniendo presente que a la fecha de los
hechos no se encontraba vigente la ley N°21.694 (cuya vigencia se inicia el 04 de
septiembre de 2024) que excluye el grado minimo de una pena compuesta cuando
concurre la agravante indicada al tenor del articulo 68 ter del c6digo punitivo, por
lo que solo cabe aplicar lo dispuesto en el articulo 449 N°1 del Codigo Penal previo
a la ley N°21.694 por ser més beneficiosa y que establece la exclusiéon de las reglas
de determinacion de pena de los articulos 65 a 69 del Codigo Penal, debiendo
considerar la concurrencia o no de agravantes y atenuantes y la extension del mal
causado, contexto en el cual tomando en cuenta la presencia de una agravante y
ninguna atenuante, el tribunal optara por aplicar la pena de presidio mayor en su
grado medio, decision que resulta consistente con la relevancia que la asigna el
legislador a determinados sujetos pasivos que requieren una proteccion especial y
por lo mismo una conducta como la realizada por los acusados en contra de una
victima de tercera edad, requiere ser castigada con mayor gravedad, expresandose
ello con la exclusion del grado minimo del presidio mayor.

De conformidad al articulo 31 del Codigo Penal se ordenara el comiso de las
armas a fogueo incautadas al momento de la detencion de los acusados, por cuanto
dichos elementos fueron utilizados en la comision del ilicito.

DUODECIMO: Cumplimiento y costas. Atendido la extensién de la pena
impuesta y la existencia de condenas anteriores de parte de ambos acusados, no
resulta procedente alguna pena alternativa de las contempladas en la ley N° 18.216,
por lo que deberan cumplir sus condenas de forma efectiva. Respecto de Nataly
Bozo, le servira de abono al tiempo de su condena el periodo que ha permanecido
privado de libertad en esta causa, esto es, desde el dia de su detenciéon de fecha 03
de julio de 2024 y luego en prision preventiva en forma continua hasta la fecha de
lectura de sentencia, sumando un total de 325 dias de abono. Respecto de Alan
Romano Gonzalez, le servira de abono al tiempo de su condena el periodo que ha
permanecido privado de libertad en esta causa, esto es, desde el dia de su detencién
de fecha 03 de julio de 2024 y luego en prisidon preventiva hasta la fecha de lectura
de sentencia, sumando un total de 318 dias de abono, descontando 7 dias en que
ingreso en calidad de rematado en causa rit 5184-2023 del 9° Juzgado de Garantia.

Tales abonos fueron fijados y determinados conforme certificacion del jefe

(S) de Administracion de Causas y Salas de este Tribunal.
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No se condenara en costas a los condenados Nataly y Romano al encontrarse
privados de libertad en la presente causa y que al tenor del articulo 593 del Codigo
Orgéanico de Tribunales, se lo presume pobre para todos los efectos legales.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 12
N°22, 14 N°1, 15 N°1, 18, 24, 26, 28, 31, 50, 432, 436, 439, 449 N°1y 454 del Codigo
Penal; 53, 54, 295, 297, 325 y siguientes y 340, 341, 342, 344, 346, 348 y 351 del
Codigo Procesal Penal y 593 del Codigo Organico de Tribunales, se declara:

I.- Se CONDENA a ALAN MICHEL ROMANO GONZALEZ y a JEAN
PIERRE LUIS NATALY BOZO, ya individualizados y a sufrir cada uno, la pena
de DIEZ ANOS Y UN DIiA DE PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO MEDIO,
méas las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena, como AUTORES de un delito de ROBO CON
INTIMIDACION, previsto y sancionado en el articulo 436 inciso 1° del Codigo
Penal, en grado de consumado, cometidos el dia 03 de julio de 2024 en la comuna
de Maipu y en perjuicio de la victima E.M.G.U.

I1.- Que no se concedera a Nataly Pozo ni a Romano Gonzalez la posibilidad
de cumplir sus condenas con alguna de las penas sustitutiva referidas en la ley
N°18.216, dada la extension de la sancion impuesta, por lo que deberan cumplirla
de manera efectiva, sirviéndole de abono el tiempo que han permanecido privado
de libertad en esta causa. Para Nataly Pozo se le abonara 325 dias y para Romano
Gonzalez 318 dias, conforme a lo razonado en el considerando 12° de esta sentencia
y segun consta de la certificacion de abonos del jefe de Causas (S) de este Tribunal.

ITI.- Se ordena el comiso de las armas a fogueo encontrados en el vehiculo
en que se movilizaban los acusados de conformidad al articulo 31 del Cédigo Penal.

IV.- Que al encontrarse privados de libertad por esta causa ambos
condenados, se le presumira pobres, eximiéndoseles del pago de las costas de la
causa, al tenor del articulo 593 del Codigo Organico de Tribunales.

V.- Se ordenara incorporar la huella genética de Nataly y Romano en el
registro de condenados de la ley 19.970, si ello no se hubiese hecho con
anterioridad durante la investigacion.

VI.- Que, habiéndose condenado ambos imputados por un delito al cual la
ley asigna pena aflictiva, ciimplase con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley N°
18.556 modificada por la Ley N° 20.568, oficiandose al efecto al Servicio Electoral,
al tenor de dicho precepto, en su oportunidad, una vez ejecutoriado el presente
fallo.

VII.- Devuélvase la prueba y antecedentes incorporados a los intervinientes,

si fuera procedente.
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En su oportunidad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 113 inciso
segundo del Codigo Organico de Tribunales y articulo 468 del Cédigo Procesal
Penal, remitanse los antecedentes necesarios al Juzgado de Garantia competente
para su cumplimiento y ejecucion.

La Unidad de Causas y Sala del Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Santiago, velara por el cumplimiento del articulo 10 de la Ley N° 20.285
conforme a los autos acordados dictados sobre la materia por la Excma. Corte
Suprema, en lo relativo a la publicidad de la presente sentencia.

Sentencia redactada por el juez Bernardo Ramos Pavlov.

RIT N° 26-2025

RUC N° 2400765724-9

Pronunciada por los jueces titulares del Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Santiago, CHRISTIAN CARVAJAL SILVA, presidente de Sala, ANDREA COPPA
HERMOSILLA, y BERNARDO RAMOS PAVLOV. No firma el magistrado Ramos
por encontrarse con permiso en virtud del articulo 347 del Coédigo Orgéanico de

Tribunales.



