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RUC 2000.745.345-7.

RIT 102-2024.

MINISTERIO PUBLICO Y QUERELLANTE C/ JONATHAN ALEXANDER
ENCINA FARIAS Y DAISY ELIZABETH FELIPE CASTRO.

Santiago, veintiuno de marzo de dos mil veinticinco.

VISTOS, OIDOS Y CONSIDERANDO:

Que los dias once, doce, trece y catorce de marzo del presente afio, ante
esta Sala del Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, constituida por las
juezas dofia Pamela Silva Gaete en calidad de presidenta de sala, dofia Paula de la Barra
van Treek, como redactora, y dofia Francoise Giroux Mardones en calidad de tercer
integrante, se llevo a efecto el juicio oral en la causa RUC 2000.745.345-1, RIT 102-2024
respecto de los acusados: 1° JONATHAN ALEXANDER ENCINA FARIAS, cédula de
identidad N° 16.986.131-5, nacido el 26 de mayo de 1988 en Santiago, 36 afios, casado,

ingeniero en computacion e informatica, con domicilio en Pasaje El Alguacil N° 669, El

Bosque, quien comparecio a la audiencia de juicio oral sujeto a la medida cautelar
personal de prision preventiva; y 2° DAISY ELIZABETH FELIPE CASTRO, cédula
nacional de identidad N° 16.683.391-4, nacida el 14 de abril de 1988 en Santiago, 36 afios,

casada, trabajadora independiente, con domicilio en Los Suspiros N° 6269, San Bernardo,

quien comparecio a la audiencia de juicio oral sujeta a la medida cautelar del articulo
155 letra a) del Cddigo Procesal Penal, decretandose su prisién preventiva concluido
el juicio oral.

Sostuvo la acusacion del ministerio publico el fiscal Miguel Palacios
Henriquez, mientras que la parte querellante y acusadora particular comparecid
representada por el abogado Rafael Augusto Comte Naranjo.

A su vez, la defensa de los acusados estuvo a cargo de los defensores
privados Yasna Zufiiga Testa y Nicolas Benavente Gomez.

PRIMERO: ACUSACIONES MATERIA DEL JUICIO ORAL.

A.- ACUSACION FISCAL.

Que el ministerio publico al deducir acusacion, la fundo en los siguientes

hechos: Que el dia 17 de Julio de 2020, alrededor de las 17:30 horas, el imputado Jonathan
Alexander Encina Farias, junto a su pareja Daisy Elizabeth Felipe Castro concurrieron
hasta el domicilio ubicado en Las Esquilas N° 1069, comuna del Bosque, donde
sostuvieron una discusion con las victimas René Bobadilla Calderon, Daniela Bobadilla

Guzman y Karla Toledo Rodriguez, procediendo a amenazarlos de muerte indicandoles,
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que los iban a matar, siendo agredidas las citadas victimas con golpes de pie y pufios por
los imputados, ya individualizados. A continuacion, el acusado Jonathan Alexander Encina
Farias, con un arma de fuego procedio a efectuar disparos en contra de las victimas René
Bobadilla Calderdn, Daniela Bobadilla Guzman y Karla Toledo Rodriguez, hiriéndolos,
hecho lo anterior ambos imputados se dan a la fuga. A raiz de lo indicado precedentemente,
la victima René Bobadilla Calderon fallecid, siendo su causa de muerte multiples heridas
por proyectil de arma de fuego en torax y abdomen. En tanto, la victima Daniela Bobadilla
Guzman resulto con lesiones producto de disparos de arma de fuego en una de sus piernas,
las que provocaron incapacidad para el trabajo 80 y 90 dias, clinicamente de caracter grave.
Que asimismo la victima Karla Toledo Rodriguez resulté con una fractura expuesta de tibia
y peroné a bala en pierna derecha, que provoco incapacidad para el trabajo 90 y 100,
clinicamente de caracter grave. Asimismo, los disparos con arma de fuego efectuados por
Jonathan Alexander Encina Farias causaron dafios en el domicilio de la victima testigo
reservado nimero 2, ubicado en Calle Las Vertientes N° 10591, comuna de El Bosque,
consistentes en rotura de una ventana y en una cama al interior del domicilio, avaluados en
la suma de $700.000 pesos.

Que a juicio del Ministerio Publico, los hechos referidos configuran un
delito de homicidio simple, en grado de desarrollo consumado en relacion a la victima
René Bobadilla Calderén, dos delitos de homicidio simple en grado de desarrollo
frustrado respecto de las victimas Daniela Bobadilla Guzman y Karla Toledo Rodriguez,
ilicito previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Codigo Penal, y finalmente un
delito de dafios simples del articulo 487 del Cédigo Penal, en todos los cuales habria
correspondido al acusado Jonathan Alexander Encina Farias participacion en calidad de
autor, de conformidad a lo previsto en el articulo 15 N° 1 del Codigo Penal, y a Daisy
Elizabeth Felipe Castro, participacion en calidad de complice, segun lo establecido en el
articulo 16 del Codigo Penal.

El ministerio publico reconocid que favorecia a ambos acusados la atenuante
del articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal, y solicito respecto de Jonathan Alexander Encina
Farias, la pena de quince afios y un dia de presidio mayor en su grado maximo por el
delito de homicidio simple consumado, dos penas de diez afios de presidio mayor en su
grado minimo por los delitos de homicidio simple frustrado, y la pena de 540 dias de
presidio menor en su grado minimo por el delito de dafios, requiriendo en todos los casos
las correspondientes accesorias legales de los articulos 28 y 30 del Cddigo Penal y el pago
de las costas de la causa.
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En relacion con Daisy Elizabeth Felipe Castro solicitd la pena de diez afios
de presidio mayor en su grado minimo por el delito de homicidio simple consumado, dos
penas de cinco afos de presidio menor en su grado maximo por los delitos de homicidio
simple frustrado, y la pena de 540 dias de presidio menor en su grado minimo por el delito
de dafios, requiriendo igualmente en todos los casos las correspondientes accesorias legales
de los articulos 28 y 30 del Cadigo Penal y el pago de las costas de la causa.

B.- ACUSACION PARTICULAR.

Que la parte querellante al deducir acusacién, la fund6 en los siguientes
hechos: Que el dia 17 de Julio de 2020, alrededor de las 17:30 horas, el imputado Jonathan
Alexander Encina Farias, junto a su pareja Daisy Elizabeth Felipe Castro concurrieron
hasta el domicilio ubicado en Las Esquilas N° 1069, comuna del Bosque, donde
sostuvieron una discusion con las victimas René Bobadilla Calderon, Daniela Bobadilla
Guzman y Karla Toledo Rodriguez, procediendo a amenazarlos de muerte indicandoles,
que los iban a matar, siendo agredidas las citadas victimas con golpes de pie y pufios por
los imputados, ya individualizados, retirdndose del lugar. A continuacién, el acusado
Jonathan Alexander Encina Farias, conjuntamente con la imputada Daisy Elizabeth Felipe
Castro, regresan armados procediendo a efectuar disparos en contra de las victimas René
Bobadilla Calderén, Daniela Bobadilla Guzman y Karla Toledo Rodriguez, hiriéndolos,
hecho lo anterior ambos imputados se dan a la fuga en direccion desconocida. A raiz de lo
indicado precedentemente, la victima René Bobadilla Calderdn fallecid, siendo su causa de
muerte multiples heridas por proyectil de arma de fuego en térax y abdomen. En tanto, la
victima Daniela Bobadilla Guzman resulté con lesiones producto de disparos de arma de
fuego en una de sus piernas, las que provocaron incapacidad para el trabajo 80 y 90 dias,
clinicamente de carécter grave. Que asimismo la victima Karla Toledo Rodriguez resulto
con una fractura expuesta de tibia y peroné a bala en pierna derecha, que provoco
incapacidad para el trabajo 90 y 100, clinicamente de caracter grave, que de no haber
mediados atencion oportuna le habria provocado la muerte.

Que a juicio de la parte querellante, los hechos referidos configuran un
delito de homicidio calificado, en grado de desarrollo consumado en relacion a la victima
René Bobadilla Calderon, y dos delitos de homicidio calificado en grado de desarrollo
frustrado respecto de las victimas Daniela Bobadilla Guzman y Karla Toledo Rodriguez,
ilicito previsto y sancionado en el articulo 391 N° 1 circunstancia quinta del Cédigo Penal,
en los cuales habria correspondido a ambos acusados participacion en calidad de autores,
de conformidad a lo previsto en el articulo 15 N° 1 del Codigo Penal.
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El querellante reconocié que favorecia a los acusados la atenuante del
articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal, y solicitd respecto de ambos la pena de veinte afios de
presidio mayor en su grado maximo por el delito de homicidio simple consumado, y dos
penas de quince afos de presidio mayor en su grado medio por los delitos de homicidio
simple frustrado, requiriendo las correspondientes accesorias legales del articulo 28 del
Caodigo Penal y el pago de las costas de la causa.

SEGUNDO: ALEGACIONES DE LOS INTERVINIENTES.

I.- EL MINISTERIO PUBLICO.

Que, en su alegato de apertura, el Ministerio Publico efectué una sucinta
exposicion de las circunstancias de hecho materia del juicio oral aseverando que se
presentaria prueba suficiente para acreditar los delitos de homicidio y la participacion de
los acusados, y en su alegato de clausura, insistid en las calificaciones juridicas planteadas
en la acusacion fiscal.

En cuanto a las circunstancias de hecho acreditadas, indicé que todo se
origind por los dafios causados involuntariamente por Michel Bobadilla al camion de
Jonathan Encina. Aparentemente se habria tratado de un hecho intrascendente, pues el
acusado se habria retirado del lugar, sin embargo, al cabo de dos horas, encontrandose ya
en el domicilio el padre de Michel, se presentaron en el lugar Jonathan Encina y Daisy
Felipe en otro vehiculo, el cual ubicaron frente al domicilio de las victimas, y bajaron
Ilamando a Michel a viva voz diciendo que lo matarian. La familia de Michel intercedio
para que éste no saliera del domicilio, pero si salieron René Bobadilla, su padre, Daniela
Bobadilla, su hermana, y Karla Toledo, su pareja, iniciandose la agresion cuando Daisy
Felipe Castro se percaté que Daniela estaba grabando. Luego René Bobadilla tratdé de
separarlas, y alli Jonathan Encina Farias le dispar6 a muy corta distancia. Luego, Karla fue
retirada en ese momento por dofia Brigitte, y en alli Jonathan Encina le dispard en una de
sus piernas. Paralelamente, Daniela también recibi6 disparos por perdigones en una de sus
piernas. Ocurridos todos estos disparos, Jonathan Encina Farias y Daisy Felipe Castro se
retiraron, Michel Bobadilla salié del domicilio, observé a Jonathan Encina huir portando un
arma, y alli Daisy Felipe le dijo a Jonathan que lo matara y justamente éste dispar0 dos
Veces.

Destac6 que, al analizar el informe planimétrico se puede fijar la evidencia
N° 9, que, de acuerdo con las pericias, fue percutida también por la misma arma de fuego, y
la ubicacion de ese disparo coincide con el relato de Michel Bobadilla Guzman, en cuanto a
la efectividad de haberse realizado estos ultimos disparos en su contra. Indica que el

contexto de agresion a las victimas es homicida, porque el mismo acusado sefial6 que habia
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disparado a mansalva, y por eso estima que respecto de Karla Toledo y Daniela Bobadilla
se configura también un delito de homicidio frustrado.

En cuanto a la participacion de Jonathan Encina Farias, los testigos lo sitlan
como disparador, Yy, en relacion con Daisy Felipe Castro, no obstante que en la acusacion
fiscal se consider6 su participacion como complice, su intervencion podria calificarse de
autoria directa del articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal. El traslado de la imputada junto a
Jonathan al domicilio de René Bobadilla no es accidental, ya que ella estaba alli cuando
Jonathan manifestd su intencion de que Michel saliera para darle muerte. Ademas, cuando
Michel sali6 en persecucion de ambos, es ella quien inst6 a su pareja a efectuar los disparos
en contra de Michel Bobadilla, lo que encuentra sustento en la evidencia N° 9, y, por lo
tanto, reitera, su presencia en el lugar no es accidental. Ademas, ellos tomaron
conocimiento de la muerte de René Bobadilla Calderén de una manera inmediata, y se
fugaron, siendo detenidos meses después.

Al hacer uso de la réplica, indicé que Daisy no es encubridora. Concurri6 al
domicilio de la victima y gritd “que saliera el Michel para matarlo” (SIC). Esto demuestra
un conocimiento previo y no posterior. Daisy actua con la seguridad de saber que Jonathan,
su marido, lleva un arma de fuego. Ademas, ella misma le dijo a Jonathan, cuando se
retiraban, que le disparara a Michel. Por otra parte, al declarar, Daniela Bobadilla Guzméan
graficé con sus manos un movimiento que es compatible con la lesion con perdigones que
ella recibid, y, nuevamente destacé la importancia de la evidencia N° 9, argumentando que
no tenia ningln sentido disparar en ese lugar cuando ellos ya se retiraban, sino es por el
relato de Michel Bobadilla Guzman, quien indic6 haber salido detras de los acusados.

En cuanto a los dafos, explicd que no fue posible traer a la victima, por lo
que, en su oportunidad, se referira a la eventual concurrencia de una atenuante respecto de
Jonathan Encina Farias.

Finalmente, en cuanto a las lesiones de Karla Toledo y Daniela Bobadilla,
insiste en que serian constitutivos de homicidio frustrado, pero tampoco manifesté gran
disconformidad con una recalificacion a lesiones graves.

Finalmente, en la oportunidad establecida en el articulo 343 inciso final
del Codigo Procesal Penal, el Ministerio Publico sefialo que, efectivamente favorecia a los
acusados Encina Farias y Felipe Castro la atenuante del articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal,
relativa a la irreprochable conducta anterior, pues, segin se desprende del mérito de sus
extractos de filiacion y antecedentes, a los que dio lectura, ninguno de ellos registra

anotaciones pretéritas.

[5]



jui

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

Se opuso a que se considerara a favor de los acusados la atenuante del
articulo 11 N° 9 del Codigo Penal, argumentando que con sus declaraciones no
pretendieron en modo alguno esclarecer los hechos, sino que obtener un resultado favorable
para la acusada Daisy Felipe Castro, destacando que pese a que los hechos ocurrieron hace
casi cinco afios, nunca declararon en la etapa investigativa.

En lo que respecta a la atenuante del articulo 11 N° 7 del Cddigo Penal,
sefiald que estaria a lo que argumentara el querellante, quien representé a las victimas en el
proceso.

En consecuencia, en base a lo anterior, y a la extension del mal causado por
los delitos, solicitd que se impusiera a los acusados la pena de 17 afios de presidio mayor en
su grado maximo por el delito de homicidio calificado, la pena de 600 dias de presidio
menor en su grado medio por el delito de lesiones graves perpetrado en la persona de
Daniela Bobadilla Guzmén, y la pena de dos afios de presidio menor en su grado medio por
el delito de lesiones graves perpetrado en la persona de Karla Toledo Rodriguez.

Il.- EL QUERELLANTE PARTICULAR.

Que, en su alegato de apertura, la parte querellante prometié que se
acreditarian en la audiencia de juicio oral los hechos materia de la acusacion; y en su
alegato de clausura, mantuvo la calificacion juridica propuesta en su acusacion particular,
argumentando que la prueba rendida en el juicio permitia establecer un delito de homicidio
calificado por premeditacién, acreditandose los elementos psicolégico y cronoldgico
requeridos, ello por cuanto la agresion de las victimas se produjo como resultado de
diversos momentos, existiendo una discusion inicial, luego de la cual Jonathan Encina
Farias se retird del lugar para luego regresar con su pareja, ambos premunidos de armas de
fuego, pues, efectivamente, en cuanto a las lesiones de Daniela Bobadilla Guzman, ella
recibié en su rodilla impacto de perdigones, y en su declaracion dijo haber visto un objeto
metalico, razon por la cual necesariamente tuvo que haberse accionado en el sitio del
suceso un arma de tipo escopeta o similar que le causo las lesiones.

A su vez, en relacién de las lesiones sufridas por Karla Toledo Rodriguez,
ellas configuran un delito de homicidio frustrado, pues se actu6 con dolo directo, porque tal
como refirid el acusado en su declaracion, dispar6 “al voleo” (SIC) y pudo haber herido a
cualquiera.

Por otra parte, indico, ambos acusados son autores del articulo 15 N° 1 del
Caodigo Penal, porque Daisy Felipe Castro estuvo presente en el lugar e insté a Jonathan a

seguir disparando. Ademas, ambos anduvieron profugos de la justicia.
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Al replicar manifestd su oposicion a la tesis del encubrimiento defendida
por la defensa de Daisy Felipe Castro, ello por cuanto dofia Daisy y Jonathan Encina
llegaron al lugar en su vehiculo, dejandolo en una posicion que favoreceria la huida
después de perpetrar el delito. Ademas, el medio de comision del delito es importante.
Obviamente no se pudo recuperar la escopeta empleada, pero tampoco se recuperé la
pistola de Jonathan, y perfectamente pudo haberse empleado un arma hechiza.

Afirma que el dolo si es comunicable, por la forma en que se cometio el
delito, y, por lo tanto, en su concepto, si Daisy Felipe Castro no es autora del 15 N° 1, a lo
menos es autora del 15 N° 2 o del 15 N° 3 del Cddigo Penal, ya que llevo el vehiculo, lo
estaciono listo para huir, y por lo tanto cooper6 con la comision del hecho. En ningun caso
es encubridora.

En cuanto al elemento subjetivo, Jonathan Encina Farias dijo que disparo6 a
mansalva, y, por lo tanto, s6lo la Providencia quiso que las balas le llegaran a Karla Toledo
en las piernas, destacando que, en todo caso, las heridas en las piernas pueden ser
potencialmente mortales, y, por lo tanto, si se argumenta que en la especie no hay dolo
directo, al menos hay dolo eventual.

Finalmente, en la oportunidad establecida en el articulo 343 inciso final
del Cddigo Procesal Penal, la parte querellante adhirié a las solicitudes de pena del
ministerio publico en lo que respecta al delito de homicidio calificado perpetrado contra
René Bobadilla Calderdn y el delito de lesiones graves cometido en la persona de Karla
Toledo Rodriguez, solicitando, en relacion con el delito de lesiones graves perpetrado en la
persona de Daniela Bobadilla Guzman, la pena de 800 dias de presidio menor en su grado
medio.

Se opuso a la atenuante del articulo 11 N° 9 del Codigo Penal, esencialmente
por las mismas razones expuestas por el ministerio publico, resaltando al respecto que, en el
caso de Daisy Felipe Castro, ella neg6 totalmente su participacion.

Se opuso también a la atenuante del articulo 11 N° 7 del Cddigo Penal,
argumentando que los acusados depositaron el dinero para comprar una rebaja en su pena,
acotando que, en el caso de Daisy Felipe Castro, el depdsito se hizo ayer ya que vislumbro
que iba a sufrir una condena, en base a lo cual sostiene que no existe de parte de los
acusados una verdadera intencion de reparar con celo el mal causado, acotando que, para
los familiares de René Bobadilla Calderdn ningun dinero compensa la forma en la cual se le

dio muerte, frente a su propia casa.
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Para efectos de sustentar sus solicitudes de pena en relacion con la extension
del mal causado se valio de prueba testimonial, consistente en las declaraciones de Maria
Valentina Toledo Vidal y de Grecia del Carmen Guzman Rojas.

I11.- LA DEFENSA.

A.- La Defensa de Jonathan Alexander Encina Farias.

En su alegato de apertura indico que la estrategia de la defensa seria
colaborativa, y que su defendido prestaria declaracion en la audiencia de juicio oral; y, en
su alegato de clausura, sefialo que la prueba no habia sido ni clara ni precisa ni
concordante. Asi: 1) El perito que hablé de las lesiones de Karla Toledo Rodriguez, no
indicd qué tipo de lesiones eran y “al voleo” (SIC) indic6 que estas sanaban en 90 a 120
dias; 2) En sus declaraciones iniciales las victimas no dijeron que Daisy Felipe Castro
tuviera una escopeta; 3) En cuanto a las heridas con perdigones, la fiscalia no acredit6 de
donde salié la supuesta arma que las habria provocado, y, 4) Los testigos reservados que
estaban en la plaza no vieron correr a nadie y tampoco vieron a Jonathan disparar con
posterioridad. En este contexto probatorio, valora el tenor de la declaracion de su
defendido, que es consistente con lo que expuso la perito Bustos Baquerizo, en cuanto a
que al momento de recibir los impactos balisticos René Bobadilla estaba agachado. Por eso
rechaza ademas las circunstancias calificantes impetradas por el querellante.

Agrega que no se acredité la existencia de dos delitos de homicidio
frustrado, pues tanto en el caso de Daniela Bobadilla como de Karla Toledo, se tratd
unicamente de lesiones graves, sin peligro de muerte y la regién anatémica afectada no da
cuenta de una intencion de matar, argumentando que si Jonathan Encina hubiera querido
verdaderamente matar a Daniela y Karla lo habria hecho. Por eso pide que se recalifiquen
estos hechos a lesiones graves del articulo 397 N° 2 del Codigo Penal.

En lo que atafie al delito de dafios, indica que la declaracion del acusado es
consistente con la prueba de cargo y su aporte es esencial en el establecimiento de la
participacion.

Al hacer uso de la réplica, insistio en que no se habia aportado prueba clara,
precisa y concordante en relacion con la existencia de otra arma de fuego diversa a la
empleada por Jonathan Encina.

Finalmente, en la oportunidad establecida en el articulo 343 inciso final
del Cédigo Procesal Penal, al abordar la determinacion de la pena del delito de homicidio
calificado, impetro a favor de su defendido, ademas de la atenuante del articulo 11 N° 6 del
Codigo Penal, reconocida por los acusadores, las minorantes de los nameros 7 y 9 del

articulo 11 del Cédigo Penal, justificando esta ultima, en el tenor de la declaracion prestada
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por su representado en el juicio, en la cual reconocid su participacion en los delitos,
situandose ademas témporo espacialmente en el lugar de los hechos, y, en relacion con la
atenuante del articulo 11 N° 7 del Codigo Penal, dio lectura a una certificacion de 13 de
marzo de 2025, emanada del 11° Juzgado de Garantia de Santiago, que da cuenta de la
realizacion de diversos depdsitos los afios 2023 y 2024, por un total de $5.050.000,
argumentando que, si bien ninguna suma puede reparar el mal que se ha causado en este
caso, si debe considerarse que los depdsitos fueron realizados encontrandose el acusado
preso.

Debido a todo lo expuesto, solicitd que, por el delito de homicidio calificado,
se le impusiera a su representado la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su
grado minimo, y, en relacion con los dos delitos de lesiones graves, concurriendo las
atenuantes de los nimeros 6 y 9 del articulo 11 del Codigo Penal, pidi6 la aplicacién de dos
penas de 61 dias de presidio menor en su grado minimo.

B.- La defensa de Daisy Elizabeth Felipe Castro.

Que, en su alegato de apertura, simplemente indicé que, pese a que a su
defendida se le atribuye en la acusacion fiscal participacion a titulo de complice, piensa que
la imputada solo es encubridora 17 N° 3 del Codigo Penal, y adelanté que su representada
prestaria declaracion.

En su alegato de clausura mantuvo la misma tesis, es decir, sostuvo que la
participacion de Daisy Felipe Castro en los hechos no es la de complice sino que de
encubridora del articulo 17 N° 3 del Cddigo Penal, por haber facilitado la fuga al acusado,
ello por cuanto luego de ocurrir los disparos, Daisy Felipe ayud6 a escapar a su conyuge,
acotando que el dolo de Jonathan Farias no es comunicable a Daisy, que ademas el acusado
Jonathan ha confesado su delito, y que Daisy Felipe no puede ser castigada respecto de un
hecho que ella no estaba en condiciones de impedir.

Afadioé que el hecho de que su representada haya protagonizado una pelea
con Daniela Bobadilla Guzman, tampoco la hace participe del dolo de Jonathan Encina, y
plante6 que los hechos ocurrieron en una tarde, en un rato, y por lo tanto no es aceptable
postular que los acusados hubieran planeado matar a las victimas, pues Jonathan Encina
solo intervino cuando vio que le estaban pegando a su mujer, y, en este mismo sentido, los
testigos reservados nada dicen en cuanto a que hubieran oido a Daisy instigando a su
marido para que matara a Michel Bobadilla.

Cuestiono el testimonio de Daniela Bobadilla Guzman, pues ella declaro en
dos ocasiones, y al declarar la primera vez nada dijo respecto de la escopeta, y en caso de
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haber existido este objeto, al pelear con Daisy tampoco es posible que Karla Toledo no
haya visto la escopeta, si estaba alli mismo.

Ademas, argumenta, no se acreditd la existencia de los delitos de homicidio
frustrado, pues Daniela Bobadilla fue dada de alta el mismo dia de los hechos, y en el caso
de Karla Toledo, es efectivo que tuvo una fractura expuesta, pero ello solo constituye un
delito de lesiones graves.

Finalmente, en la oportunidad establecida en el articulo 343 inciso final
del Cddigo Procesal Penal, impetro a favor de su defendida, ademas de la atenuante del
articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal, reconocida por los acusadores, las minorantes de los
nameros 7'y 9 del articulo 11 del Codigo Penal.

En relacién con la primera, sefialé que se habia acompafiado al tribunal un
comprobante de deposito por la suma de $4.500.000, solicitando también la certificacion de
la recepcion de los fondos, lo que el tribunal ordend al tener a la vista la presentacion vy el
documento acompafiado, y, en relacion con la atenuante del articulo 11 N° 9, la fundamento
en la circunstancia de haberse situado la imputada en el lugar de los hechos, y, en haber
incriminado al coimputado, solicitando, en definitiva, la pena de 5 afios y un dia de presidio
mayor en su grado minimo por el delito de homicidio, y dos penas de 61 dias de presidio
menor en su grado minimo por los delitos de lesiones.

TERCERO: DECLARACIONES DE LOS ACUSADOS.

1. Que el acusado Jonathan Alexander Encina Farias, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 326 del Codigo Procesal Penal, renuncié a su derecho a guardar
silencio, y exhortado a decir la verdad manifestd que siempre ha vivido en El Bosque, alli
estudio y trabajé, con amigos en comUn conocid a Daisy. Siempre ha sido una persona de
trabajo. También hizo sus estudios superiores y se titulé6 de ingeniero en computacion e
informatica. El 17 de julio de 2020, en tiempo de pandemia, hacia sus trabajos como
desarrollador de sistemas desde la casa, tenia dos trabajos con boletas de honorarios.
Mauricio le pidio hacer un flete porque tenia un camion para eso. Fueron a la casa de la
abuela de Daisy y fueron a dejar las cosas. Alli también estaba Maicol descargando
materiales, él paso a llevar su camion y €l le dijo que tuviera cuidado, pero Maicol no lo
tomo de buena forma y se inicié una discusion. El quiso que esto terminara y por eso llamo
a Daisy, ya que estaba presente alli la abuelita de Daisy, nerviosa. Le dijo a Daisy que fuera
y cuando ella se hizo presente en el lugar, desde la casa de René, salieron René, Daniela y
su “yerna” (SIC). Ellos se fueron contra Daisy, Daniela empezo6 a increpar a Daisy y se
generd una pelea con golpes. Daniela, Karla y René se abalanzaron contra Daisy, cuando

vio esta situacion, €l se asustd y lamentablemente en ese momento, tenia un arma de fuego
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en el camion, la cual habia adquirido de manera informal porque habia sido victima de
intentos de robo, y cuando vio estos hechos se asustd porque vio cdmo atacaban a Daisy, y
sin saber lo que hacia, dispar6 un par de veces, dispard unas cuatro veces. Simplemente
tomd el arma y dispard. Hasta el dia de hoy se arrepiente de haber hecho aquello. No se
acuerda si los hiri6. Tomé a Daisy y se fueron en el auto. Le dijo a Daisy que habia hecho
algo mal, que habia disparado, se dio cuenta que habia sido grave. Huyeron del lugar. A los
dias se entero de que René habia fallecido. No es violento, trata de dialogar y ayudar a las
personas. Ahora esta pagando por lo que hizo, lleva cinco afios como imputado. Sabe que
tiene que pagar por lo que hizo, pero nunca quiso hacerles dafio a las personas. Se
arrepiente de haber adquirido esa arma, pero ese dia estaba trabajando, haciendo un flete.

Al fiscal le contestd que Mauricio es pareja de la tia de Daisy, que es su
conyuge, estan casados hace 15 afios. Cuando ocurrieron los hechos llevaban 11 afios de
casados, tienen dos hijas. Viven en EI Bosque, siempre ha vivido alli. Su relacion con ella
ha sido buena, no han tenido quiebres. La abuela de Daisy es vecina de René. Maicol es el
hijo de René. Maicol vivia en esa casa, con René. Discutié con Maicol porque empujo el
camion con los materiales que estaba descargando. En el lugar estaba Maicol. Cuando lleg6
Daisy, salieron de la casa Daniela, Karla y René. Daniela agredié primero a Daisy, y
después se le sumaron Karla 'y René. Cuando vio que la estaban golpeando, fue al camion'y
saco un arma de fuego. Era una pistola, no la recuerda bien. La compré de manera informal,
no recuerda donde la compro ni cuanto pagé por ella. La compr6 porque le habian tratado
de robar el camion. Realiz6 como cuatro disparos. Tomd el arma y dispar6 sin un objetivo,
no busco una persona a quien atacar, se asustd y dispard. Le dijo a Daisy que se fueran del
lugar, no se dio cuenta de las lesiones que tuvieron ellos ni del estado en que quedaron.
Daisy le pregunt6 qué habia pasado, él dijo que habia hecho mal las cosas. El arma la tenia
escondida en el camion, cuando él disparo, a Daisy la estaban agrediendo. Le dijo a Daisy
que se fueran porque sus vidas corrian peligro. Fueron a buscar a sus hijas. Tomo el arma,
buscé un lugar deshabitado donde la tiro, luego se fueron. Salieron hacia la casa del papa de
Daisy en el litoral central, donde a él lo detuvieron. Fue detenido en Isla Negra, estuvieron
alli dos o tres meses antes de ser detenidos. Los detuvo la PDI.

A la parte querellante le respondid que esta es la primera vez que declara.
Le dijeron que tenia que esperar el juicio. Su sefiora tampoco declaré. EIl arma la tenia en el
camion. EI camidn estaba a cinco o diez metros del lugar en que estaba ocurriendo la pelea.
Dispard porque su sefiora estaba siendo agredida. Podria haber agredido también a su
sefiora, porque no pensé lo que estaba haciendo. Daisy llego al lugar porque él la llamo

para que fuera a la casa de su abuela a calmarla. Ella estaba en la casa cuidando a sus hijas.
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Ella Ilegd en su vehiculo, demoré cinco minutos. Se fueron juntos en el auto y el camion
quedo ahi. No sabe como lo sacaron después del lugar. Estaba asustado, por eso no fue a la
policia. A los dos dias le dijeron que René habia muerto, esto se los dijo la mama de Daisy.
No sabe si ella sabia donde estaban. Anduvieron por hartos domicilios porque no sabia qué
hacer, tenia miedo por las represalias, y por eso al final se fueron para el litoral central.

A la defensa le contestd que con Daisy se fueron en su auto que es un
Hyundai Accent plomo. Ese vehiculo lo vendi6 posteriormente. Dejo la pistola en un lugar
vacio, como un basural, entre EI Bosque y La Pintana.

2. Que la acusada Daisy Elizabeth Felipe Castro, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 326 del Cddigo Procesal Penal, renunci6 a su derecho a guardar
silencio, y exhortada a decir la verdad manifesté que a Jonathan lo conoce desde los 16
afios. Al principio fueron amigos y después tuvieron una relaciébn amorosa y nacioé su
primera hija. Se casaron y tuvieron a su segunda hija. Siempre ha vivido en El Bosque, se
crio en la casa de su abuela Juana Toro, ubicada en Las Esquilas 1079, y alli fue también
donde conocié a su marido. Siempre iban a visitar a su abuela con su hija. Iban diariamente
porque en ese tiempo su abuelo estaba vivo, después tuvo cancer. A la familia de René
Bobadilla la conoce desde hace afios, desde que era nifia conoce a Maicol, a René, a su
pareja Grecia, a sus papas y a toda su familia. Nunca habian tenido problemas con ellos. El
17 de julio de 2020 eran entre las 4:30 o 5:00 y la llam¢é Jonathan para decirle que habia
discutido con Maicol Bobadilla porque él se habia ganado detras de su camion con la
camioneta, porque ellos hacen trabajos en ventanas de aluminio, y le habia pasado a pegar
al camién con unos perfiles de aluminio. Le dijo que fuera porque su abuelita estaba
nerviosa y llorando por la discusion. Ella estaba en la casa de su mama. Se subi¢ al auto y
fue. Su abuelita estaba llorando. Cuando se acercd, estaba su marido ahi parado, salio
Daniela y la insultd con garabatos, le tiré un combo y ella lo respondié con otro combo y se
empezaron a pegar, cayendo al suelo. Vio entonces a Karla, quien se tird sobre ella a
pegarle, en un momento vio a René frente a ella, quien le dio un combo, mientras ella
seguia peleando con Daniela. Entonces escuché los disparos. Ella se alejé y le dijo a su
marido que se fueran. Se subio al auto y toco a Jonathan pensando que podria haberle
pasado algo, él le dijo que estaba bien, que se callara y se preocupara de las nifias. Llegaron
donde su mama y le dijo que arreglara a las nifias y que se iban a ir. Se fueron a casas de
familiares, su mama estaba preocupada, después de eso tuvieron contacto con una abogada,
le contaron lo de la pelea, y al otro dia 0 a los dos dias mas 0 menos supieron que René
habia fallecido. Jonathan ya le habia dicho que €l habia disparado, y después de eso, a la

semana se fueron con sus hijas a la casa de su papa que tiene una parcela en El Quisco. El
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10 de septiembre, cuando iban saliendo, los trabajadores les informaron que andaban los
funcionarios de la PDI preguntando por Jonathan. lban en el vehiculo saliendo del
condominio y aparecieron las camionetas de la PDI, se les cruzaron como tres camionetas.
Apuntaron hacia el auto con unas armas grandes y les dijeron que se bajaran y se tiraran al
suelo. Se bajo Jonathan. Sus hijas lloraban, les pidié que no apuntaran. La tiraron al suelo,
le dijeron que se iba detenida porque tenia orden de detencidn. Sus hijas se quedaron en la
playa. Al dia siguiente quedaron con su marido en prision preventiva. Indica que esto se
salio de las manos, sus hijas han estado en tratamiento psiquiatrico. Su marido era el pilar
del sustento econémico. Nunca habian tenido problemas con el vecino. Lamenta
enormemente lo que pasé con su familia. Junté dinero para poder reparar el dafio que se
habia causado a la vivienda.

Al fiscal le contestd que cuando estaba siendo agredida escuchd los disparos.
Estaba peleando con Daniela, se cayeron peleando, y Karla, que es la polola de Maicol, la
tomo por atrés y ella se levant6 y se tird hacia atras, entonces de frente René le pegd un
combo en el pecho. Ahi sintio6 los disparos, como cinco. Tiene una relacion sentimental con
Jonathan desde los 16 afios y se casaron hace 15 afios. Tienen dos hijas. Cuando escucho
los disparos le dijo a Jonathan que se fueran. En el auto lo toc6 pensando que le habia
pasado algo, pero después él le dijo que habia disparado. No vio el arma, no tenia idea. En
su casa nunca ha habido armas. Su marido siempre ha trabajado en la casa o hacia fletes.

Al querellante le respondio que primero se fueron a la casa de una tia en la
comuna de EI Bosque, que queda lejos del lugar de los hechos. La abogada que tenian en
ese momento les aconsejo que no declararan todavia y que se fueran a distintos lugares. En
este tiempo no se contactd con su abuela, pero al otro dia hablo con su mama, y ella le dijo
gue René habia fallecido, pero no supo respecto de las heridas de Karla y Daniela. No sabe
en qué momento Jonathan se deshizo del arma. En el lugar de los hechos no vio armas, no
tenia idea que Jonathan tenia un arma, ella no dispar6 ni portaba un arma de fuego. No
declaré en fiscalia porque la abogada les dijo. Ella se fue para irse con su marido. Entiende
que era ldgico declarar luego de enterarse de la muerte de René, pero no lo hicieron.

A la defensa le respondid que se fueron a la casa de su papa porque temian
represalias. A su abuelita le lanzaron cosas a su casa, escribieron en el porton “asesinos” y
le pegaban al porton y por eso también su abuelita tuvo que irse del lugar.

CUARTO: PRUEBA DE CARGO.

Que el Ministerio Publico y el acusador particular, en orden a acreditar los

hechos materia de sus acusaciones, se valieron de la prueba siguiente:
A.- TESTIMONIAL.
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Prestaron declaracion los hijos de René Humberto Bobadilla Calderdn,
Daniela Nicole Bobadilla Guzman y Michel Brian Bobadilla Guzman, y testificaron
también Karla Francesca Toledo Rodriguez, pareja de Michel Bobadilla Guzman, y
Pablo Orlando Bobadilla Bobadilla, sobrino de René Bobadilla Calderdn.

Ademas, declararon algunos de los funcionarios de la Policia de
Investigaciones que intervinieron en la investigacion de los hechos: Matias Ignacio
Martinez Martinez, Sebastidn Eduardo Bustos Péndola, Juan Manuel Zerené
Rodriguez, Ricardo Andrés Monzon Toro, Manuel Alejandro Fuentes Sanchez,
Vanessa Alejandra Arias Padilla y Katherine Valeria Lorca Avila.

B.- PERICIAL.

Declararon la perito tanatéloga del Servicio Médico Legal Vivian Cecilia
Bustos Baquerizo (como perito de reemplazo de Pamela Bérquez Vera), el neurdlogo
forense del Servicio Médico Legal Hugo Arturo Aguirre Astorga, el médico forense del
Servicio Médico Legal José Alberto Linares Llanos, la perito quimico del LACRIM
Sonia Maribel Henriquez Garrido, el perito de la seccion de microanalisis del LACRIM
Cristian Alex Wilfredo Quilodran Rojas, la perito balistico del LACRIM Solange Isabel
Bastidas Sepulveda, y la perito planimetrista del LACRIM Claudia Andrea Mera
Mufioz.

C.- DOCUMENTAL.

Se incorporaron mediante lectura resumida los datos de atencion de
urgencia de las victimas René Bobadilla Calderén, Daniela Bobadilla Guzman y Karla
Toledo Rodriguez, el primero emitido por el hospital El Pino, y los otros dos por el SAR
Haydée Lopez Cassou, certificado de defuncion de René Humberto Bobadilla Calderon
emitido por el Servicio de Registro Civil, y dato de atencion de urgencia, ficha clinica 'y
epicrisis de Karla Toledo Rodriguez, todos emitidos por el hospital Barros Luco.

D.- OTROS MEDIOS DE PRUEBA Y EVIDENCIA MATERIAL.

Se incorporaron durante la audiencia de juicio oral, del acapite referido a
otros medios de prueba y evidencia material del auto de apertura, los sets N° 3 (sélo se
exhibieron 48 de las 80 iméagenes ofrecidas); N° 7 (una lamina planimétrica) y N° 8 (31
fotografias del procedimiento de autopsia); N° 9 (86 imagenes de la concurrencia de la
PDI al sitio del suceso); N° 19 (dos proyectiles encamisados y seis vainillas NUE
6138300); N° 20 (un proyectil encamisado, NUE 5935714) y N° 21 (un proyectil
encamisado, NUE 884021).

QUINTO: PRUEBA DE LA DEFENSA.
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Que la defensa, con el objeto de acreditar su teoria del caso, se valié de
prueba testimonial, consistente en las declaraciones de José Mauricio Sandoval
Barahona y Brigitte Antonia Gonzalez Toro.

SEXTO: DELITOS MATERIA DE LAS ACUSACIONES FISCAL Y
PARTICULAR.

Que el Ministerio Publico dedujo acusacion en contra de Jonathan Alexander

Encina Farias y Daisy Elizabeth Felipe Castro como autor y complice respectivamente, de
un delito de dafios simples del articulo 487 del Codigo Penal, y de tres delitos de
homicidio simple, uno de ellos consumado y dos frustrados, ilicito previsto y sancionado
en el articulo 391 N° 2 del Cddigo Penal, el cual constituye un delito de lesion, cuya
incriminacion busca resguardar la vida como bien juridico. El verbo rector consiste en
matar a otro, es decir, causar la muerte a un ser humano, debiendo concurrir ademas todos
los otros elementos que integran la estructura del delito.

A su vez, la parte querellante formul6 acusacién particular en contra de los
acusados ya individualizados en calidad de autores de tres delitos de homicidio calificado,
uno de ellos consumado, y dos frustrados, ilicito previsto y sancionado en el articulo 391 N°
1 del Cdédigo Penal, impetrando la calificante de premeditacion conocida, que de acuerdo a
la doctrina mayoritaria, requiere de la conjuncion de tres elementos: debe existir una
reflexion previa, en la que el agente pondera las ventajas e inconvenientes del delito; debe
concurrir una persistencia firme de la resolucién ya adoptada, sobre la cual no existen
vacilaciones ni titubeos, y debe haber transcurrido un tiempo indeterminado, aunque
suficiente para llevar a cabo la reflexion previa (Sergio Politoff y Luir Ortiz “Texto y
Comentarios del Cdédigo Penal Chileno”, pags. 195 y 196), y en este mismo escenario,
agregan los profesores Politoff y Ortiz, citando un fallo de la Excma. Corte Suprema que la
premeditacion conocida, ademas de la preparacion inherente a la perpetracion de todos los
delitos, implica gestacién cuidadosa y calculada, casi siempre mas o menos larga, en la que
es ostensible el proceso de elaboracion que conduce al acto en proyecto.

Hay autores que otorgan relevancia al aspecto psicolégico de la
premeditacion consistente en la llama frialdad de &nimo, sin embargo, ello no es Gbice para
que el hecho premeditado se cometa por motivos de indole pasional. En efecto, el profesor
Mario Garrido Montt, en su obra “El Homicidio y sus Figuras Penales”, pagina 148, sefala
que “la exigencia de que medie una reflexion fria del agente para que la muerte que
provoca su actuar se le atribuya a premeditacion, no significa que todo delincuente deba
actuar en estado de calma, puede hacerlo en estado de inquietud pasional y, no obstante,

obrar reflexivamente. La frialdad y tranquilidad de &nimo -dice Maggiore- no es elemento
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esencial, pues aun en estado de agitacion emocional o pasional, puede premeditarse un
delito. Y aun mas, a veces la pasion aguza sobremanera el ingenio para preordenar los
medios y escoger las ocasiones. Soler agrega que es como si la pasion misma se hubiera
inhibido para no incurrir en precipitaciones y ser eficaz. En consecuencia, la frialdad de
razonamiento no se contrapone con lo pasional del delito. Etcheberry, argumentando en pro
de esta tesis, dice que la frialdad no se refiere al temperamento, sino al calculo, que puede
darse en la mente de una persona apasionada”.

Ademas, el Legislador ha exigido que la premeditacion sea “conocida”,
requerimiento que, si bien puede parecer tautoldgico a la luz de los principios que rigen la
prueba y su valoracion en materia penal, no es menos cierto que subraya la circunstancia de
gue no puede simplemente presumirse a la premeditacion por el solo hecho de que haya
pasado cierto tiempo entre la ideacidn del delito y su ejecucion (Enrique Cury, Derecho
Penal, paginas 524 y 525). Los profesores Politoff y Ortiz agregan que “no puede
presumirse la premeditacion por el solo empleo de ciertos medios ejecutivos o el transcurso
de cierto lapso entre el momento de la ideacion del delito y el de su perpetracion. Es preciso
que en el proceso se encuentren acreditados hechos o actos que traduzcan la reflexion
preliminar y la efectiva persistencia de la decision”.

SEPTIMO: ANALISIS DEL CONTEXTO Y DE LAS
CIRCUNSTANCIAS TEMPORO ESPACIALES QUE RODEARON LA COMISION
DE LOS DELITOS.

Que con el fin de esclarecer y desarrollar ordenadamente los razonamientos

del tribunal en lo que atafie a la valoracion de la calidad de la prueba rendida y a su validez
para establecer los delitos materia de este juicio oral asi como la participacion de los
acusados Jonathan Alexander Encina Farias y Daisy Elizabeth Felipe Castro, es necesario
en forma previa, consignar algunas observaciones y consideraciones preliminares en
relacion a las personas que se involucraron en los hechos, a las relaciones que los vinculan
y a las circunstancias previas que sirvieron de preambulo a la comision de los delitos.

Que, en este escenario, es posible tener por establecidas las siguientes
circunstancias, tanto de trasfondo como de espacio y tiempo, que resultan fundamentales a
la hora de profundizar en el anélisis de la prueba rendida.

1. Que antes que todo, se desprende de gran cantidad de antecedentes
probatorios aportados durante la audiencia de jucio oral, en particular de las declaraciones
de Daniela Nicole Bobadilla Guzman, de Pablo Orlando Bobadilla Bobadilla, de
Michel Brian Bobadilla Guzman, de Juan Manuel Zerené Rodriguez, de la declaracion

del testigo reservado N° 2 (conocida a través de los testimonios de Sebastian Eduardo
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Bustos Péndola y de Vanessa Alejandra Arias Padilla), y de los testimonios de José
Mauricio Sandoval Barahona y de Brigitte Antonia Gonzélez Toro, que hay dos
familias involucradas en los hechos que viven en casas contiguas ubicadas en el pasaje
Las Esquilas Sur de la comuna de EIl Bosque.

2. En efecto, segun especificaron Daniela Nicole Bobadilla Guzmén, Pablo
Orlando Bobadilla Bobadilla, Michel Brian Bobadilla Guzman, y también Karla Francesca
Toledo Rodriguez, el grupo familiar del occiso René Humberto Bobadilla Calderon residia
en un inmueble construido en la parte posterior del domicilio de Las Esquilas Sur N°
1069, y, al momento de ocurrencia de los hechos, estaba conformado por su conyuge
Grecia del Carmen Guzman Rojas, sus hijos Daniela Nicole y Michel Brian, ambos
Bobadilla Guzméan vy él.

Karla Francesca Toledo Rodriguez, pareja de Michel Brian Bobadilla
Guzman (cuyo primer nombre es pronunciado por los testigos indistintamente como
“Maicol” y “Michel”), no vivia en ese domicilio, sino que sélo lo visitaba, segun ella
explicé en su relato.

Por otra parte, en el domicilio contiguo, ubicado en Las Esquilas Sur N°
1079, residia, de acuerdo a lo referido por Daniela Nicole Bobadilla Guzméan, Pablo
Orlando Bobadilla Bobadilla, Michel Brian Bobadilla Guzméan, José Mauricio Sandoval
Barahona y Brigitte Antonia Gonzélez Toro, la familia de la sefiora Juana Toro, madre
de Brigitte Antonia Gonzalez Toro y abuela de Daisy Elizabeth Felipe Castro, de quien
no se aportaron mayores antecedentes en el juicio, salvo que al momento de ocurrir los
hechos, era ya una persona de la tercera edad.

El acusado Jonathan Alexander Encina Farias se encontraba vinculado a este
inmueble y era conocido en el sector justamente por ser la pareja de la nieta de la
sefiora Juana, es decir, de la acusada Daisy Felipe Castro. Asi lo indic6 expresamente el
testigo reservado N° 2 al declarar ante los funcionarios Vanessa Alejandra Arias Padilla
y Sebastidn Eduardo Bustos Péndola.

3. Que, del analisis del plano del sitio del suceso, expuesto durante la
pericia de Claudia Andrea Mera Mufioz, es posible observar que estos domicilios se
encuentran emplazados en el costado sur del pasaje Las Esquilas, tramo que, conforme a la
fijacién planimétrica, consta de una calzada que mide apenas un metro. El domicilio de
René Bobadilla Calderdn se ubica justo en la confluencia de este pasaje con una via mas
amplia, que corresponde a Pasaje Las Vertientes, cuya calzada mide 3,2 metros, que une, en
forma de herradura, los costados norte y sur de Las Esquilas, que se encuentran separados

por una plaza ovalada. La calzada del costado norte de Las Esquilas es mucho mas amplia,
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y alcanza los 4,5 metros de longitud, identificando el testigo Juan Manuel Zerené
Rodriguez la calzada norte de las Esquilas como la unica via de entrada y salida a los
domicilios ubicados en Las Esquilas Sur.

4. Que efectuadas las precisiones precedentes, cabe acotar en esta parte que
segun fluye de las declaraciones de Daniela Nicole Bobadilla Guzman, Pablo Orlando
Bobadilla Bobadilla, Michel Brian Bobadilla Guzmén, Juan Manuel Zerené
Rodriguez, y de la declaracion del testigo reservado N° 2 (conocida a través de los
testimonios de Sebastidn Eduardo Bustos Péndola y de Vanessa Alejandra Arias Padilla), la
agresion con armas de fuego, que termind con la vida de René Humberto Bobadilla
Calderon, y que causoé lesiones graves a su hija Daniela y a la pareja de su hijo Michel, no
fue un suceso aislado, resultado de un conflicto vecinal acotado, sino que se
desencadeno en el contexto de conflictos o rencillas previas de caracter grave, trabados
entre miembros de la familia de René Bobadilla e integrantes de la familia de la sefiora
Juana Toro.

Al parecer, en un principio, las relaciones entre ambas familias eran
cordiales. De hecho, Daniela Bobadilla Guzman sefiala expresamente en su declaracion
que conoce a Jonathan y a Daisy de toda la vida, que fueron vecinos, y en un tiempo
también fueron muy cercanos a su padre, y, por su parte Pablo Bobadilla Bobadilla
expreso que siempre tuvieron de vecina a la abuela de esta nifia (se refiere a Daisy Felipe
Castro), y nunca hubo problemas con la sefiora Juana ni con don Hugo, que eran los
duefios de casa.

Sin embargo, en el dltimo tiempo la convivencia se habia deteriarado
bastante segin explicd Pablo Orlando Bobadilla Bobadilla, sobrino de la victima René
Bobadilla Calderdn, quien dio cuenta de un hecho muy significativo ocurrido en fecha
indeterminada el afio 2016, en el contexto del cual, él habria disparado contra un familiar
de Daisy Felipe Castro, resultando herido no solo ese pariente, sino ademés una de las hijas
de Daisy Felipe Castro, hecho en el cual también intervino Jonathan Encina Farias.

En efecto, el testigo especificd que el 2016 tuvo un problema con un tio de
Daisy, llamado Miguel Anaconas. El fue a tirar disparos a la casa de su abuelo, en la
misma direccion de Las Esquilas N° 1069, y fue acompafiado de Jonathan Encina, que se
involucré en los temas. EI mismo le quitd el arma de fuego a Miguel Anaconas de sus
manos y Jonathan tratd de atropellarlo con su vehiculo. En ese episodio salio lesionado
Miguel Anaconas. La hija de Daisy también resultd lesionada en esa ocasion. Fue
imputado por el tema y pagé una causa por haber hecho el delito, por haberle quitado el

arma a Miguel Anaconas, que andaba con Jonathan Encina y las hijas de Daisy, él
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propino el disparo, Jonathan Encina lo tratd de atropellar, y es desde ese momento que
viene la rencilla, fue condenado y tiene todos sus antecedentes al dia, pago
econdémicamente los dafios causados y también pago con prision.

A este suceso se refirio ademas la testigo bajo reserva N° 2, quien, segin
expuso la testigo Vanessa Alejandra Arias Padilla, sefial6 que al sujeto que portaba el arma
de fuego (a quien la testigo identific6 como Jonathan Encina Farias, segun resultado de
diligencia de reconocimiento fotografico practicada por Ricardo Andrés Monzon Toro) lo
conoce porque es la pareja de Daisy, que ademas es nieta de la vecina de René, agregando
que ella sabia que esa pareja (es decir, Jonathan Encina y Daisy Felipe) habia tenido
problemas con un sobrino de René.

Adicionalmente, y con posterioridad a estos hechos, ocurrié otro incidente
complejo el afio 2017, ello, segun lo referido por Daniela Bobadilla Guzméan y Juan
Manuel Zerené Rodriguez.

Asi, en lo atingente, Daniela Nicole Bobadilla Guzman sefialé que en 2017
habia ocurrido una situacion, ella estaba en la casa con su papay su mama, y en la noche
llegaron a su casa Jonathan y Daisy, y gritaron “salgan, ratas culiadas” (SIC) se
asomaron por la ventana, ellos viven en una vivienda interior. Su papa le dijo que llamara
a Carabineros, Daisy estaba parada afuera de su casa y le decia “maraca culid, te vai a
morir, sale pos hueona ;no soy tan chora?” (SIC), escucharon unos disparos al aire, y
luego llegd Carabineros. Su papa los denuncié a ambos por amenazas de muerte. El dia
que la PDI le tomé declaracion, su prima Valentina Toledo les entreg6 a los funcionarios
la denuncia. Este testimonio, es consistente con lo que declar6 el comisario Zerené
Rodriguez quien afirmé que efectivamente que existia una denuncia previa interpuesta
por don René, no recuerda si en contra de Jonathan o Daisy, y esta denuncia se interpuso
ante carabineros. El 2017 Jonathan y Daisy habian llegado a la casa llamando viva voz a
don René. No habia salido René, sino que el padre de René, Victor, una persona adulto
mayor, momento en que Jonathan habia efectuado disparos, lo que hizo que René
interpusiera una denuncia ante Carabineros.

Estas circunstancias de contexto son muy relevantes pues permiten
comprender el nivel de conflicto que existia entre ambas familias, el cual ya se habia
expresado y materializado a través de dos sucesos en los que se emplearon armas de
fuego. Ademas, ambos hechos previos se produjeron también justamente en el mismo

lugar, es decir, frente al domicilio de Las Esquilas Sur N° 1069 de la comuna de EI Bosque.
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5. Que, en el trasfondo de este antagonismo subyacente, se produjo un
nuevo incidente la tarde del dia 17 de julio de 2020, exactamente en el mismo lugar, esto
es, frente al domicilio de las victimas.

Al respecto, Michel Brian Bobadilla Guzman indico que el 17 de julio de
2020 venia llegando a su casa de Las Esquilas N° 1069 con su vehiculo, que usa para
trabajar de manera independiente en vidrios y aluminios, y alli se encontr6 con Jonathan,
otro sujeto que no conoce y Brigitte. Cuando se bajd, saco sus materiales consistentes en
tiras de aluminio que miden seis metros de largo, y lamentablemente pas6 a rozar el
vehiculo de Jonathan. El bajo de un camion con cuipula en el que andaba con un laton
de cerveza Budweiser, y lo increpé a garabatos. Cuando se acercd, salié la sefiora Juana,
que es la abuela de Daisy y le pregunto “; Qué pasé Maicol?” (SIC), él le conto, trato de
darle tranquilidad porque es una persona de edad. Conversé con ella y creyo,
equivocadamente, que se habia acabado el problema, y afadié luego que cerca de las
17:15 horas, cuando lleg6 su padre, le contd que habia tenido un altercado con el vecino,
pero que estaba todo bien, estaba todo conversado.

Este testimonio es consistente con lo que declar6 Daniela Bobadilla
Guzman, quien indicé que ese dia Michel le dijo que habia tenido un problema con
Jonathan porque habia estado descargando tiras de aluminio, que miden alrededor de
seis metros, y le habia pasado a llevar el vehiculo, ante lo cual Jonathan y la pareja de
Brigitte habian reaccionado de manera violenta incitandolo a pelear, acotando que su
hermano también le dijo que no se preocupara, porque lo habia conversado con la sefiora
Juana, la duefa de casa y que todo estaba bien.

Este detalle, consistente en la precaucién adoptada por Michel Bobadilla
Guzman de tomar contacto con la sefiora Juana Toro, para disculparse inmediatamente por
haber rozado con sus materiales el camién del marido de su nieta Daisy, y de contarles lo
ocurrido inmediatamente a su hermana Daniela y con posterioridad a su padre, no obstante
la nimiedad del hecho en si, es revelador de conciencia que tenia el testigo en cuanto a
que, cualquier impasse, inconveniente o dificultad con sus vecinos podia ser
interpretado como una agresion y escalar a una situacion de peligro para €l y su
familia, reaccion que es compatible con la gravedad de los hechos de violencia por los que
ya habian atravesado ambas familias.

6. Que pese a no existir precision respecto del horario en el cual se habria
producido este incidente, claramente la agresion con armas de fuego no se desencadeno

de manera inmediata, como intentaron sostener los imputados en sus declaraciones
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judiciales, y los testigos de la defensa José Mauricio Sandoval Barahona y Brigitte Antonia
Gonzélez Toro.

En efecto, segun se desprende de lo expuesto por Michel Bobadilla Guzman,
cuando ese dia €l lleg6 a su casa y saco los perfiles de aluminio, rozando el camion del
acusado Encina Farias, su padre aun no habia llegado a la casa. El sefiala que luego de
dar por solucionado el conflicto, entr6 a su casa y se puso a trabajar, es decir a cortar sus
materiales, acotando que en un momento habia salido para mover su vehiculo, momento en
el cual, se percatd que ya no estaba en el lugar el camion de Jonathan, pero que éste se
encontraba a bordo de un vehiculo Hyundai gris en la esquina del pasaje, quien al verlo, se
dio a la fuga del lugar raudamente, luego de lo cual, él volvié a entrar a su casa, llegando su
papa al domicilio alrededor de las 17:15 horas, concretandose con posterioridad la agresion
con armas de fuego.

Este testimonio, en lo que atafie a los diversos hechos que se fueron
sucediendo la tarde del 17 de julio de 2020 es consistente, en sus lineas generales con lo
que declararon Daniela Nicole Bobadilla Guzman y Karla Francesca Toledo
Rodriguez, pues ambas dan cuenta de los trabajos efectuados por Michel Bobadilla en el
domicilio, de haber salido con el objeto de correr el vehiculo, y de la posterior llegada de
René Bobadilla Calderdén, y mucho més especificamente Daniela Nicole Bobadilla Guzman
describié de manera légica y concatenada lo que ella percibid, en cuanto a que luego de que
su hermano le comentara el problema que habia tenido con Jonathan, escuché que desde el
exterior del inmueble éste gritaba para que su hermano saliera a la calle, diciendo que lo
mataria, luego de lo cual se retird, acotando que una vez que su papa llegé a la casa, y
cuando su madre le estaba sirviendo la comida, llegé nuevamente al frontis del domicilio
Jonahan Encina, esta vez acompafiado de Daisy Felipe Castro, quienes reiteraron las
amenazas de muerte contra su hermano, manifestando en definitiva que, entre este
altimo hecho y el conflicto inicial habian transcurrido dos horas.

7. Por lo tanto, se pueden perfilar varios momentos previos a la
materializacion del ataque y que suceden a la discusion inicial, derivado del hecho de haber
rozado Michel Bobadilla Guzman el camion del acusado Jonathan Encina Farias con los
perfiles de aluminio que cargaba:

a) Primeramente Michel Bobadilla Guzman, les pidi6 a su hermana y a su
novia, que le ayudaran a mover su vehiculo, que habia quedado sin bateria.

En ese momento, Michel refiere que ya no se encontraba el camién de

Jonathan en el lugar, pero que éste se hallaba en un vehiculo Hyundai en la esquina,
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quien al salir ellos del domicilio, habia salido rdpidamente del pasaje, de lo cual dieron
cuenta también Daniela Bobadilla Guzman y Karla Toledo Rodriguez.

b) Seguidamente segun se desprende de los relatos de los hermanos
Bobadilla Guzmén y de Karla Toledo, todos entraron nuevamente al domicilio y siguieron
haciendo las labores en las que estaban ocupados, acotando Daniela que, en un momento
se habia dirigido al bafio, percibiendo entonces que desde afuera llamaban a Michel.
Michel estaba en el patio conversando con su tia Silvia Bobadilla, y como ella venia
saliendo del bafio, habia decidido salir, manifestando que alli vio a Jonathan Encina
parado frente a su domicilio, quien de forma hostil y burlesca le dijo “Llama al Maicol,
llama al Maicol, que lo vamos a matar” (SIC). Ella le dijo que por favor se retirara, que
ya lo habian hablado con la sefiora Juana, y que iba a llamar a Carabineros, pero él
seguia diciéndole de manera burlesca “Llama al Maicol que me lo voy a pitear” (SIC).
Ella le dijo que iba a llamar a Carabineros, entré a su domicilio, subié a su dormitorio en
el segundo piso a buscar el teléfono, pero los carabineros no le contestaron.

c) Posteriormente, lleg6 al domicilio la victima René Humberto Bobadilla
Calderdn. Segun lo que indic6 Michel Bobadilla, su padre habria arribado al domicilio
alrededor de las 17:15 horas, lo que es compatible con el horario en el que se retiré de su
trabajo, que habria sido aproximadamente a las 16:00 horas, de acuerdo con lo que indico el
testigo Pablo Orlando Bobadilla Bobadilla.

d) Segun indicé la testigo Daniela Bobadilla, cuando su padre llegd, le pidié
que bajara de su dormitorio para que colaborara en la preparacion de un ceviche, y cuando
ella efectivamente descendid del segundo piso, vio que su madre le estaba sirviendo la
comida a su papa. Ademas, Michel Bobadilla Guzméan alcanz6 a conversar con su papa
respecto de la discusion que habia tenido con el vecino, de lo cual se desprende que la
agresion no fue inmediata tampoco a la llegada de Bobadilla Calderdn a su domicilio.

e) En consecuencia, transcurrido cierto lapso, pero en un horario que
necesariamente se hallaba ya préoximo a las 18:00 horas, se presenté nuevamente en el
frontis del domicilio de las victimas el acusado Jonathan Encina Farias, esta vez
acompariado de su pareja Daisy Felipe Castro, momento en el que reiteraron sus amenazas
de muerte, llamando a Michel Bobadilla Guzman, materializdndose a continuacion la
agresion con armas de fuego.

El horario de la agresion se deduce, I6gicamente, de las horas de admision
que aparecen consignadas en los respectivos datos de atencion de urgencia de cada una de
las victimas. Asi, en el caso de René Bobadilla Calderdn, su admision en el hospital EI Pino

aparece realizada a las 17:54 horas, mientras que en el caso de Karla Francesca Toledo
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Rodriguez y Daniela Nicole Bobadilla Guzman, se consignan como horas de llegada al
SAR Haydée Lopez Cassou las 18:05 y las 18:07 horas respectivamente, y, en su
anamnesis, Daniela Bobadilla Guzman sefialé expresamente que la agresion habia
ocurrido hace diez minutos, esto es, en un horario muy cercano a las 18:00 horas.

OCTAVO: CONSIDERACIONES PREVIAS EN RELACION CON LA
VALIDEZ DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

1. Que resulta fundamental, antes de analizar en detalle la configuracion de

los elementos tipicos de los delitos que el tribunal ha tenido por establecidos en el veredicto
de fecha 14 de marzo del afio en curso, asi como la participacion de ambos acusados en su
ejecucion, plasmar en esta parte las razones para estimar validos, idoneos y confiables los
relatos de los testigos de cargo, en particular de Daniela Nicole Bobadilla Guzman, cuya
credibilidad fue abiertamente cuestionada por la defensa, fundamentalmente por el hecho
de haber complementado, durante la etapa investigativa su declaracion inicial.

2. Que, en lo que atafie al establecimiento de la dindmica en la cual se
suscitaron los hechos, los testigos directos Daniela Nicole Bobadilla Guzman, Karla
Francesca Toledo Rodriguez y Michel Brian Bobadilla Guzman, entregaron relatos
extensos, completos y detallados de lo sucedido la tarde del 17 de julio de 2020.

A pesar de que el hecho respecto del cual depusieron es complejo pues
involucré la concatenacion de diversas circunstancias facticas que desembocaron
finalmente en la agresion con armas de fuego en el exterior del domicilio de Las Esquilas
Sur N° 1069, EI Bosque, cada deponente exteriorizd sus particulares recuerdos de lo
sucedido, de acuerdo a su propio punto de vista y ubicacion en el sitio del suceso,
advirtiéndose en el anélisis de sus versiones no solo una notable coherencia interna, sino
que la valoracion conjunta de los testimonios permitio detectar puntos de conexion y
concordancia en todos los aspectos verdaderamente esenciales.

Los testigos referidos, ademas, cumplieron su obligacion de dar razon de sus
dichos, es decir, explicaron la forma en la cual tomaron conocimiento de los hechos que
expusieron, diferenciando con claridad aquello que vieron directamente, de aquello que
solo supieron por dichos de terceras personas, y, pese a la intensidad del injusto que
debieron soportar, toda vez que Karla Toledo Rodriguez y Daniela Bobadilla Guzman
recibieron sendos impactos balisticos que les provocaron lesiones graves, ',
simultaneamente, Daniela Bobadilla Guzman y Michel Bobadilla Guzméan perdieron
tambien a su padre, se advierte, del analisis de sus versiones, un notable grado de
rigurosidad al precisar cuéles fueron los momentos especificos de la dindmica delictiva

compleja emprendida por ambos acusados que ellos pudieron presenciar y cuales no.
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Asi, por ejemplo, Karla Toledo Rodriguez vio directamente cuanto Jonathan
Encina Castro le dispard a su suegro, pero no vio cuando Daisy Felipe Castro le disparo
a Daniela Bobadilla Guzman. En efecto, ella sefial6 que cuando su suegro se agacho ella
perdid vision y después la arrastraron para atras. Daniela dijo que habia visto a Daisy
sacar y hacer un movimiento, pero ella no lo vio.

Daniela Bobadilla Guzman sefialé no haber tenido visual hacia donde
estaba su padre y Karla Toledo, pues ellos estaban detras, especificando que cayo al piso
porque Daisy le dio un golpe en la cara, y luego en el piso la golpearon y alli escucho los
disparos, sintié su pierna derecha muy caliente y vio mucha sangre. Su padre estaba detras
y Karla también. No tuvo visual respecto de ellos.

Por su parte, Michel Bobadilla Guzman reconocié no haber visto las
agresiones contra su padre, su hermana y su pareja, al sefialar que él su padre salié sin
saber lo que le esperaba afuera. A él lo retuvieron su mama y su tia. Cuando escucho los
disparos, se sac6 a su madre y a su tia de encima, no sabe cdmo, porque los disparos
fueron muy cerca, salié y vio la terrible escena.

Que, en consecuencia, los testigos referidos, podrian eventualmente, haber
reforzado las imputaciones contra Jonathan Encina y Daisy Felipe, al sefialar por ejemplo
Karla Toledo haber visto la agresion contra Daniela, o al manifestar Daniela haber visto a
Jonathan Encina dispararle a su papa y a Karla Toledo, sin embargo, nada de eso sucedio,
manteniéndose los testigos fieles a sus recuerdos de los hechos.

Finalmente, refuerza la verosimilitud, credibilidad y confiabilidad de los
testimonios referidos, el hecho de que éstos son plenamente consistentes con las
caracteristicas del lugar de ocurrencia de los hechos, y, encuentran corroboracion en el
posicionamiento de las evidencias bioldgicas y balisticas que se levantaron desde el sitio
del suceso, lo cual serd abordado en detalle al tratar sobre el establecimiento de las acciones
tipicas de los delitos que se tuvieron por establecidos.

3. Que en lo que respecta al caso especifico del testimonio de Daniela Nicole
Bobadilla Guzman, es verdad que en su primera declaracion la testigo no hizo referencia
especifica a la etiologia de sus lesiones.

En su declaracion judicial explicd que ello se debid a que estaba en shock en
ese momento por lo ocurrido, explicacion que en el caso de esta testigo es plausible pues
ella efectivamente fue entrevistada por funcionarios de la PDI cuando aun estaba siendo
atendida en el SAR Haydée Lopez, es decir, en un momento muy proximo a la agresion
con armas de fuego. En efecto, el testigo Ricardo Andrés Monzon Toro sefialo que el dia

17 de julio de 2020 la fiscalia tom6 contacto con la Brigada de Homicidios a las 19:30
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horas, y de acuerdo con el dato de atencién de urgencia de Daniela Bobadilla, la victima
recién fue dada de alta a las 20:23 horas.

La declaracion preliminar de la testigo, realizada por el funcionario Manuel
Alejandro Fuentes Sanchez corrobora que ésta se tomo en el centro asistencial, -y, de
hecho los sets fotograficos para reconocimiento se le exhibieron también alli, segun dio
cuenta el testigo Monzon Toro-, y al ponderar la calidad de esta declaracién, se advierte
que es un relato muy general, muy acotado, que aborda s6lo en sus lineas méas gruesas lo
sucedido, lo que es comprensible considerando el estado de salud de la victima y el dificil
momento por el que estaba pasando, de hecho, la afectacion o conmocion de la testigo
encuentra apoyo en lo que se indica en la mismo dato de atencién de urgencia, el cual
consigna al dar cuenta de la atencion médica que se le brindo: “paciente en el momento
mas tranquila, se da alta con receta e instrucciones”.

Que, en este contexto, es plausible que con posterioridad el ministerio
publico instruyera la realizacién de una nueva declaracién, segin dio cuenta Katherine
Valeria Lorca Avila, quien presencié dicha diligencia, ordenada por fiscalia el 22 de
febrero de 2021, alrededor de siete meses después de ocurridos los hechos.

Que, hipotéticamente, quizds habria sido mas adecuado ordenar la
realizacion de estas diligencias con mayor celeridad, sin embargo, la oportunidad para
llevar a cabo las actuaciones de investigacion evidentemente no esta entregada a la
decision de la testigo, sino que del ministerio publico, y, ademéas no hay que perder de
vista que la testigo quedd con lesiones producto de perdigones en su pierna y rodilla
derecha, lo que le provocé dolor y la llevo a consultar privadamente con un especialista,
detectdndose entonces una patologia neuroldgica, que estuvo en tratamiento por varios
meses.

Ademas, en su declaracion complementaria, segin dio cuenta la testigo
Katherine Valeria Lorca Avila, la testigo ratificd sus dichos previos, es decir, no es que
haya variado su version de lo sucedido, pero si profundizé y ahonddé en las
circunstancias en las cuales se produjo su propia lesion, y sefialé que la imputada Daisy
Felipe Castro, habia extraido un trozo de metal y le habia disparado, y, al explicar esa
secuencia en el tribunal, la testigo mostré con un gesto de sus dos manos la forma en la cual
la acusada Felipe Castro manipul6 un tubo metélico, el que acciond de adelante hacia atrés,
causandole la lesion en su pierna derecha, gesticulando de esta forma el movimiento tipico,
segun lo que indican las maximas de la experiencia, que permite la percusion de tiros de
escopeta con armas hechizas o artesanales, consistentes justamente en un par de tubos

metalicos, uno de los cuales, que esta provisto de una aguja percutora, permite la
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combustion de la pélvora del cartucho y la liberacion al espacio de los perdigones, al ser
accionado con el otro tubo que se inserta en su interior.

Es importante consignar que, ya en el dato de atencion de urgencia de
Daniela Bobadilla Guzmén se indica que en la cara lateral y anterior de la pierna derecha,
en el tercio proximal, se observan tres orificios con borde negro y otras dos limpias,
detectandose, a la radiografia restos de material radiopaco posiblemente perdigones
en tejido blando, y, consistentemente con aquello los peritos del Servicio Médico Legal
que la atendieron, detectaron, en el examen fisico, lesiones compatibles con el ingreso de
los perdigones en su pierna, pues Hugo Arturo Aguirre Astorga consignd la existencia
de cinco o seis puntos cicatrizados, y Jorge Alberto Linares Llanos indicé haber visto
maultiples cicatrices de tipo circular en el tercio medio de la pierna y rodilla.

Resulta completamente indubitado, al considerar el objeto descrito por
Daniela Bobadilla Guzman, el movimiento con las manos realizado por la acusada Daisy
Felipe Castro que ella graficd y la existencia de perdigones en su pierna, que, a diferencia
de su padre René Bobadilla Calderén y de Karla Toledo Rodriguez, que fueron heridos con
una pistola calibre 9 milimetros, es decir, mediante proyectiles de carga Unica, ella fue
lesionada con un proyectil de carga multiple, y, pese a que no se pudo contar en el juicio
con ninguna de las armas de fuego involucradas, segun destaco la defensa en su alegato de
clausura, los elementos probatorios aportados apuntan de manera certera e inequivoca, a
que en la agresion que sufrieron las victimas la tarde del 17 de julio de 2020 en el frontis de
su domicilio, se emplearon dos armas de fuego distintas, una de las cuales corresponde
a una pistola 9 milimetros, y la otra a un arma de fuego del tipo escopeta, no siendo
necesario, para el establecimiento de dicha circunstancia, contar materialmente con los
objetos referidos, pudiendo establecerse su intervencion en los hechos con el grado de
certeza que exige el articulo 340 del Codigo Procesal Penal en base a los elementos
probatorios ya resefiados, ello en base también al principio de libertad de prueba que se
consagra en el articulo 295 del texto legal citado.

Que, en todo caso, y sin perjuicio de lo ya referido, el empleo de un arma del
tipo escopeta por la acusada Daisy Felipe Castro no aparece en la investigacion de los
hechos de una manera sorpresiva en el mes de febrero de 2021, sino que ya se contaba,
con un antecedente testifical que hacia referencia a dicha circunstancia, pues Michel Brian
Bobadilla Guzman refiri6é tanto en su declaracion policial de la cual dio cuenta el testigo
Juan Manuel Zerené Rodriguez, como en la diligencia de reconocimiento fotogréafico
realizada por los funcionarios Matias Ignacio Martinez Martinez, que la acusada Daisy

Felipe Castro portaba una escopeta.
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NOVENO: CONFIGURACION DE LOS ELEMENTOS DE LOS

DELITOS.

Que segun se comunicé a los intervinientes en el veredicto de fecha 14 de
marzo del afio en curso, la prueba rendida durante el juicio oral resultd suficiente para tener
por establecida la existencia de un delito de homicidio calificado consumado cometido
en la persona de René Humberto Bobadilla Calderon, y de dos delitos de lesiones
graves en las personas de Daniela Nicole Bobadilla Guzman y Karla Nicole Toledo
Rodriguez, y considerando que los tres ilicitos fueron ejecutados en el mismo contexto
témporo espacial, la valoracion de la prueba para efectos de establecer cada uno de los
elementos de los delitos resefiados se realizara conjuntamente.

1. Que en lo que respecta a la realizacion, por parte de los agentes de
acciones idoneas orientadas a causar la muerte de René Humberto Bobadilla Calderén y
a lesionar a Daniela Nicole Bobadilla Guzmén y Karla Nicole Toledo Rodriguez, el
tribunal conté fundamentalmente con los testimonios directos de las victimas y de Michel
Brian Bobadilla Guzman, los que encuentran complemento en tres testimonios de oidas que
fueron reproducidos en el juicio por funcionarios de la Policia de Investigaciones, referidos
a dos testigos reservados, y a una testigo individualizada con las iniciales CP.

a) Que, en efecto, en lo que resulta atingente a los hechos, Daniela Nicole
Bobadilla Guzman sefial6 que el 17 de julio de 2020 su padre fue asesinado fuera de su
domicilio. Su cufiada Karla Toledo recibi6 una bala y ella mantiene lesiones en su pierna
derecha. Ese dia estaba en su dormitorio, en el domicilio de pasaje Las Esquilas N° 1069,
por la pandemia estaba con clases remotas, y en eso su hermano Michel Bobadilla subi6 a
su dormitorio y le dijo que cuando estaba descargando materiales, especificamente unas
tiras de aluminio que miden alrededor de seis metros, habia pasado a llevar el vehiculo de
Jonathan Encina, generando aquello una reaccion violenta de parte de Jonathan Encina y
la pareja de Brigitte Gonzalez, quienes lo habian incitado a pelear, sin embargo, le dijo
gue no se preocupara, porque habia conversado con la sefiora Juana, la duefia de casa, y
que todo estaba bien. Afiade que paralelamente, Michel le dijo que le dijera a Karla que lo
ayudaran a correr su camioneta, que estaba con problemas de bateria y era necesario
empujarla para que pudiera andar. Salieron del domicilio y empezaron a empujar la
camioneta, y entonces pudieron visualizar a Jonathan y la pareja de Brigitte Gonzalez
quienes se subieron al vehiculo estacionado fuera de la casa de la sefiora Juana y se
retiraron a gran velocidad haciendo abandono del pasaje. Ellos corrieron el vehiculo,

entraron al domicilio. Ella volvi6 a hacer sus labores, Michel también.
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Luego especifica que en un momento bajé al bafio y escuchd que desde
afuera llamaban a Michel. Michel estaba en el patio conversando con su tia Silvia
Bobadilla, y como ella venia del bafio, decidio salir. Alli vio a Jonathan Encina parado
frente a su domicilio, quien de forma hostil y burlesca le dijo “Llama al Maicol, llama al
Maicol, que lo vamos a matar” (SIC). Ella le dijo que por favor se retirara, que ya lo
habian hablado con la sefiora Juana, y que iba a llamar a Carabineros, pero él seguia
diciéndole de manera burlesca “Llama al Maicol que me lo voy a pitear” (SIC). Ella le
dijo que iba a llamar a Carabineros, entr6 a su domicilio, subié a su dormitorio para
buscar el teléfono. Los carabineros no le respondieron. No le quiso decir nada a Michel,
para no alarmar y para que esta situacion no se siguiera extendiendo.

Explica que luego escuch6 que desde afuera volvian a llamar y salio ella
nuevamente. En eso llegé su vecino Marcelo Ubeda, quien le dijo “Oye Daniela, dice la
Daisy que le digai al Michel que corra el vehiculo porque no cabe el auto y quieren pasar”
(SIC). Sin embargo, el vehiculo estaba estacionado a un costado, y dejaba espacio para
que pasara otro vehiculo. Ella le dijo que hablaria con Michel, pero no le dijo nada a él y
sigui6 llamado a Carabineros, y a los 20 minutos llegé su padre del trabajo. Su papa le
grito “Dani, baja para que armemos el ceviche” (SIC), bajo, vio que su mama le estaba
sirviendo la comida, y en eso nuevamente desde afuera gritaron “Maicol, Maicol” (SIC).

Refiere que entonces, en esa oportunidad salieron hasta la entrada de la
casa su cufiada Karla Toledo, su padre René Bobadilla y ella. Su papa le dijo a Daisy
“Daisy, ;qué pasa?, yo vengo recién llegando del trabajo” (SIC). Daisy le dijo “Tira al
Maicol pa afuera porque lo vamos a matar” (SIC), pero al percatarse que ella estaba con
su teléfono le dijo “Qué andai sapiando, maraca culia” (SIC), le dio un golpe en la cara
con su antebrazo, lo que la hizo caer al piso, y al mirar hacia arriba solo veia a Jonathan
y a Daisy que le daban golpes. En una cosa de segundos, sinti6 disparos, accedio a
cubrirse. Cuando los disparos dejaron de sonar, se afirmé6 de la pared e intenté ponerse
de pie por el lado izquierdo, pero Daisy, que estaba parada a su lado derecho, sac6é un
fierro, algo gris, hizo un movimiento, ella se cubrié nuevamente y al alzar la mirada
Daisy le dijo a Jonathan “Vamonos, Vamonos, corre, corre” (SIC).

Agrega que no entendia lo que pasaba, no tenia visual hacia atras, y cuando
Jonathan y Daisy iban corriendo, vio que venia Michel desde el interior de la casa.
Entonces Daisy le grito “Ahi viene el Maicol, devuélvete, matalo, mdtalo” (SIC). Vio que
Jonathan procedio a disparar nuevamente y Michel se cubrio. Cuando Jonathan y Daisy
se fueron, se puso de pie, vio que su padre estaba a su espalda, ensangrentado, detras

estaba Karla que con su pierna arriba gritaba y gritaba, ella veia sangre en su pierna
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derecha sin entender qué habia pasado. En el lugar de los hechos se quedd Brigitte
Gonzélez junto con su pareja, de quien desconoce antecedentes, y él hablaba por teléfono
con Daisy y le decia “Daisy te piteaste un condoro, metieron la cabeza al water, mataron
al viejo” (SIC). En eso llego su vecino Félix, quien ayudo a Michel a cargar a su padre y a
que ellas fueran a un centro asistencial. Alli la estabilizaron y le dijeron que su padre
habia muerto.

Acota que al principio solo estaban en el lugar Jonathan Encina con la
pareja de Brigitte Gonzalez y Brigitte Gonzalez, y después, a las dos horas llegaron Daisy
y Jonathan y otros individuos, y precisa que cuando todo pasé Michel estaba adentro con
su madre, porque cuando ellos volvieron a llamar a Michel por tercera vez, su papa le dijo
que dejara a Michel adentro y que €l saldria a hablar con Daisy. Ahi sali6é su papa para
mediar la situacién, y todo deton6 cuando Daisy vio que ella estaba con el teléfono
grabando, y reitera que después de los disparos, Daisy dijo “‘vamonos, vamonos, hay que
irse, corre al auto” (SIC). Los vio correr y como tenia visual hacia adelante, vio que venia
su hermano Michel corriendo desde dentro del domicilio. Entonces Daisy le gritd a
Jonathan “Jonathan ahi viene, disparale, disparale, al culiao” (SIC).

Al exhibirsele la fotografia 33 del N° 3 de otros medios de prueba, que
consiste en una imagen del frontis del domicilio de Las Esquilas 1069, EI Bosque, donde se
aprecian especificamente la reja de acceso al inmueble, la acera y la calzada adyacentes al
mismo, y donde se encuentran singularizadas con letreros amarillos las evidencias 1 a 7
(que son una mancha de sangre, 5 vainillas y un proyectil), explicé nuevamente la dinamica
de los hechos, posicionandose ella junto a la reja de su casa, pero a la altura de la evidencia
N° 6, acotando que al ser golpeada por Daisy, cay6 en la vereda, junto al frontis de la casa.
Su padre y Karla estaban también en la vereda del frontis de la casa, pero detras de ella.
Jonathan y Daisy huyeron hacia el lado derecho de la casa, de frente a la fotografia.

Finalmente, en cuanto a la lesién que ella sufrid, reiter6 que cuando Daisy
saco su fierro, ella estaba parada a su lado derecho, ella hizo un movimiento de adelante
hacia atras con ambas manos, y ella solo se cubrid, sintié el impacto en la pierna
derecha, al mirar vio que tenia el pantalon quemado y que sangraba. Fue Daisy quien le
disparo, y acota que Daisy mantuvo en todo momento las manos en los bolsillos, y que
cuando la vio con el teléfono sac6 la mano y la golpe6 con el antebrazo, y que, en cuanto
al arma de Daisy, solo vio un fierro gris, era algo gris, largo, y el movimiento fue desde
atras hacia adelante.

b) En concordancia con la dinamica descrita por la testigo Daniela Bobadilla

Guzman, declar6 Karla Francesca Toledo Rodriguez, quien no solo fue victima directa
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de agresion, sino que ademas ella vio, a muy corta distancia, el momento en el cual
Jonathan Encina Farias dio muerte a René Bobadilla Calderon.

En efecto, en lo pertinente, la testigo refirié que esto sucedio el 17 de julio
de 2020, durante la pandemia, como a las 17:00 horas y algo. Estaba en la casa de su
pareja Michel Bobadilla. Ella no sabia lo que pasaba porque siempre ha sido externa a
esto. Su pareja le pidi6 ayuda para correr la camioneta. Jonathan se retiré del pasaje en
auto, después de que habia ocurrido un problema, del cual ella nada supo. La camioneta
no partid y la dejaron ahi mismo. Luego pasé el tiempo y empezaron a llamar desde
afuera del domicilio a Michel Bobadilla, que lo querian matar. Bajé y sali6 a conversar, y
entonces Jonathan lo primero que hizo fue sacar una pistola, y al ver que no salia Michel,
se la guardo. Su suegro salio y le pregunt6 a Daisy qué pasaba, y ella le contesté “que a tu
hijo lo vamos a matar” (SIC). Daniela salié entonces con el teléfono para grabar por un
problema que habia habido anteriormente. Entonces Daisy se tir a golpear a su cufiada,
se fueron al suelo. Su suegro se agach6 para poder separarlas y Jonathan al frente de ella
“saco la pistola y a matar” (SIC), disparé a matar a su suegro, no le disparé a las piernas
como a ella. Una prima de él la tomd del pelo, y ella termino en la casa del lado que es
donde ellos pertenecen y alli Jonathan le dispar6é de espalda, le quebré la tibia y el
peroné. Camina porque tiene un fierro de la rodilla para abajo. Ella no era parte de este
problema. Le “cagaron la vida” (SIC), se levanta con dolor todos los dias y toma
tramadol. Ellos llegaron con la intencion de hacer dafio. Ella iba de visita, no vive ahi.
Esto fue un dafio tremendo, ella no los conocia. Ellos planearon esto, se fueron y
volvieron, no es algo que se dio en el momento, llegaron a destruir y a matar. Su cufiada
Ilamé a carabineros, pero la llamada no entraba y por eso salié a grabar para tener un
respaldo, porque ya habia antecedentes, y queria tener un respaldo de que eran ellos los
que venian a molestar. Salié ella primero y su suegro detras, y cuando salié Daniela
grabando, ahi Daisy se molest6 y la golped. Michel no salié porque su suegro dijo que se
guedara adentro, pensaron que si salia Michel podia pasar algo mas. Su suegro le
pregunté a Daisy que qué pasaba y ella fue primera que reaccion6 mal. Fue ella la que
provoco que se llegara a esta situacion.

Especifica que ellos gritaron desde afuera que querian matar a Michel,
gritdé Daisy, Jonathan la seguia totalmente callado, fue ella la que armé todo esto.
Daniela salio con el teléfono grabando y Daisy se molesto, y le dijo “qué tanto grabai
maraca culia” (SIC) y se tiré sobre ella. Entonces su suegro se agacho para separarlas, y
ahi Jonathan saco la pistola frente a ella y dispard. Jonathan dispard frente a ella. A ella

la tomaron por el pelo, la arrastraron y la alejaron del lugar y Jonathan le disparé por
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detras. La primera persona en recibir los disparos fue René. Vio a Jonathan asegurarlo,
matarlo, y cuando la tiraron para atras, quedo de espaldas y alli Jonathan le disparo.

Agrego que Daisy andaba con un polerdn celeste y tenia las manos metidas
adentro. Cuando su suegro se agacho ella perdié vision y después la arrastraron para
atras. Daniela dijo que habia visto a Daisy sacar y hacer un movimiento, pero ella no lo
vio, y afiadié que ellos tenian su auto bloqueando la pasada, mirando hacia la salida,
para arrancar, esto fue planeado. Vio a su suegro tirado en el suelo con sangre y a Michel
corriendo y a su suegra detras. Lo primero que hizo Michel fue seguirlos a ellos, Alli
escuch6 que Daisy decia a Jonathan “madtalo, méatalo” (SIC) y el disparo le llegé a la
casa de la vecina, Michel se resbalé por la tierra que habia ahi, sino le habria llegado a él
los disparos. En ese momento Daniela estaba ahi, sangrando. Cuando ella fue herida,
Daniela ya habia sido lesionada, pasaron segundos entre los disparos a René y el disparo
contra ella. A Daniela le dispararon alli mismo, sucedio todo en el mismo segundo. No vio
a Daisy con un arma, pero andaba con las manos adentro de la capucha que andaba
trayendo. Jonathan estaba al lado de Daisy cuando se produjeron los disparos.

c) Que, por su parte, el testimonio de Michel Brian Bobadilla Guzman es
consistente con los dos relatos directos ya considerados.

En efecto, en lo que resulta esencial, este testigo refirid que el 17 de julio de
2020 venia llegando a su casa de Las Esquilas 1069 con su vehiculo, el que usa para
trabajar de manera independiente en vidrios y aluminios. Alli se encontré con Jonathan,
otro sujeto que no conoce y Brigitte. Cuando se bajd, sacé materiales consistentes en tiras
de aluminio que miden seis metros de largo, y lamentablemente paso a rozar el vehiculo de
Jonathan. El bajo de un camioén con clpula en el que andaba con un laton de cerveza
Budweiser, y lo increpd a garabatos. Cuando se acerco, salié la sefiora Juana, que es la
abuela de Daisy y le pregunto “;Qué paso Maicol?” (SIC), él le conto, trato de darle
tranquilidad porque es una persona de edad. Conversé con ella 'y creyd, equivocadamente,
que se habia acabado el problema. Siguié haciendo sus labores, entr6 a su casa, siguio
cortando sus materiales. Sintio que desde afuera alguien le grito “Michel puedes correr el
vehiculo, por favor” (SIC). El habia quedado en pana de bateria, y por eso les pidié ayuda
a Karla y a Daniela para que le ayudaran a correr el vehiculo, ya que el vecino Marcelo
Ubeda le pidi6 si podia correr el vehiculo porque Jonathan queria entrar. Al salir, ya no
estaba el camidn con la cupula, y al mirar hacia la esquina estaba el Hyundai Accent
plomo con Jonathan y Daisy, que salieron de manera desafiante “pelando forros” (SIC)
hacia la esquina. No le dio importancia. A los cinco minutos, cerca de las 17:15 horas,

llegd su padre y le conté que habia tenido un altercado con el vecino, pero que estaba
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todo bien, estaba todo conversado. Le dijo que trabajaran porque su padre le iba a ayudar
en sus trabajos. Luego se escucharon gritos afuera y salié su hermana. Su hermana salio
y volvioé a entrar, no dijo nada, pero traia una cara de asustada. Entonces se escucharon
mas gritos. Su madre y su tio lo afirmaron. Lamentablemente salié su padre a ver qué
pasaba y sintié los disparos. Cuando se soltd de su madre y su tia, porque escucho cinco
disparos aproximadamente, al salir se encontré a su padre boca abajo desangrandose, su
polola Karla a diez o cinco metros més alla gritando de manera terrible, herida de bala 'y
su hermana estaba un poco mas alld muy mal herida. Su intencion fue seguir a Jonathan,
porque él todavia no se iba. Pero en ese momento Daisy lo vio y grito: “ahi estd ese
bastardo culiado, madtalo, matalo” (SIC). Jonathan se devolvio y le disparo dos tiros a
una distancia de ocho o nueve metros, y, como él tenia el vehiculo afuera, se alcanzé a
esconder debajo de éste. Daisy decia “matalo, no lo dejes vivo a ese hueon” (SIC). Se
fueron cobardemente, y él se encontrd con la escena de su padre practicamente fallecido
en el lugar, lo primero que hizo fue preocuparse de su padre porque lo vio muy mal herido.
Se despreocupd de Karla y de Daniela. Se fue al hospital con él. Su padre ya estaba
muerto.

Indica que cuando se escucharon los gritos y su hermana salié a ver, al
regresar, ella no quiso decir nada, pero se le not6 mucho su cara a ella y se sentian afuera
los gritos de “Maicol, Maicol sale que te vamos a matar” (SIC). Su padre se lavo las
manos, porque estaba haciendo un ceviche para el sabado, y decidi6 salir a ver qué
pasaba, él solo supo que habia habido un problema con el vecino, que estaba todo ok, que
él habia hablado con la sefiora Juana. Su padre sali sin saber lo que le esperaba afuera.
A €l lo retuvieron su mamay su tia, sin embargo, cuando escuchd los disparos, se sacé a su
madre y a su tia de encima, no sabe cdmo, salié y vio la terrible escena. En su casa, él
estaba mirando de sur a norte, porque esto es un pasaje que da rapidamente a Los
Avellanos, y ellos tenian el auto estacionado frente a su casa, para arrancar rapidamente.
Cuando él salio, Daisy le dijo a Jonathan que lo matara indicindole “Ahi esta ese
bastardo culiao, matalo, matalo” (SIC), Jonathan le disparo en dos oportunidades y él
resbalé y se escondio en su vehiculo.

Se le exhibio la imagen N° 53 del N° 3 de otros medios de prueba, que
muestra el pasaje Las Esquilas Norte, lugar donde se encontrd, en medio de la calzada, la
evidencia N° 9 que corresponde a una vainilla 9 milimetros, y al verla, el testigo refirié que
esa es la entrada y salida del pasaje donde esta su casa. Su casa no se ve en la imagen y
esta en la calle paralela a la que esta ahi. De alli salieron arrancando Jonathan y Daisy,

esa fue la via de escape, fue todo planeado, dejaron el auto perfectamente ubicado de
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frente, para llegar, subirse y arrancar, porque si se hubieran metido al pasaje en el que él
vive, habrian tenido que darse la vuelta para girar y eso les habria tomado mas tiempo,
acotando que en la imagen, la casa que se ve iluminada al fondo, recibié impactos de bala,
y que Jonathan le dispard en dos ocasiones, estaba como a 10 metros, no sabe qué
armamento uso, pero lo apuntdé claramente a él, no fue un tiro al aire, lo apunt6
directamente.

d) Cabe sefalar ademas que, segin expusieron los funcionarios de la Policia
de Investigaciones Sebastian Eduardo Bustos Péndola, Ricardo Andrés Monzon Toro,
Juan Manuel Zerené Rodriguez y Vanessa Alejandra Arias Padilla, se logrd
individualizar en la investigacion a dos testigos reservados, y a una testigo con las iniciales
CP, vy, si bien sus testimonios y lo que sefialaron en las diligencias de reconocimiento
fotografico, solo pudieron llegar a conocimiento del tribunal a través de la reproduccion
que de ellos hicieron los funcionarios referidos, y se trata de testimonios muy breves y
acotados, todos ellos coincidieron en posicionar en el lugar al acusado Jonathan
Encina Farias con un arma de fuego en sus manos.

En efecto, segun lo que expusieron los testigos Vanessa Alejandra Arias
Padilla y Sebastian Eduardo Bustos Péndola, la testigo bajo reserva de identidad N° 1
indicd que cuando estaba en la plaza de calle Las Esquilas escuchd tres a seis disparos,
vio a un sujeto con un arma de fuego en sus manos, tras esto vio que volvia a disparar, ella
se puso nerviosa y dejé de observar viendo que luego se perdio de vista apuntando hacia el
cielo, y al ir al lugar de los disparos vio a René, a Karla y a Daniela lesionados. En cuanto
al sujeto que huyd, media 1,65 de contextura media, pelo corto a quien ella conocia como
Jonathan, mientras que la testigo bajo reserva de identidad N° 2, sefial6 que cuando
estaba en la plazoleta de Las Esquilas, primero escuch6 un sonido que le parecio un
camién. Luego un segundo sonido que asocid a ruido de disparos, y vio a un sujeto afuera
de la casa de René apuntando con un arma de fuego a una casa. También observé que al
costado del sujeto habia un vehiculo, dentro del cual habia mucha gente a la que no
identifico. Se acercd a ayudar a don René, perdid de vista al sujeto armado y asumi6 que
se habia subido al vehiculo y habia huido del lugar. Al llegar al lugar vio que no solo
estaban lesionado René, sino que también su hija Daniela y la pareja del hijo de René
Ilamada Karla. Afiade que al sujeto que portaba el arma de fuego lo conoce porque es la
pareja de Daisy, que ademas es nieta de la vecina de René, agregando que ella sabia que
esa pareja habia tenido problemas con un sobrino de René.

Por su parte, el funcionario Juan Manuel Zerené Rodriguez dio cuenta del

testimonio de CP, quien reside en el sector, y quien sefiald que ese dia 17 de julio de 2020,
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en horas de la tarde vio una discusion afuera de la casa de don René, y vio a Jonathan
dispararle en varias oportunidades a don Reng, y asustada corri6 a su casa para tocar la
alarma comunitaria, y cuando los imputados huian del sector, el imputado dispar6 hacia
su domicilio.

e) Que, en sintesis, segin se desprende del analisis conjunto de estos
antecedentes probatorios, es posible tener por acreditada la siguiente dindmica de
agresion: los acusados, habiendo efectuado reiteradas amenazas de muerte en contra de
Michel Bobadilla Guzman, procedieron, en el frontis de su domicilio ubicado en pasaje Las
Esquilas Sur N° 1069 de la comuna de El Bosque, a agredir al padre, a la hermana y a la
pareja de éste, para lo cual emplearon cada uno un arma de fuego, segun ya se ha
razonado en el motivo 8 N° 3 de este fallo al tratar respecto de la credibilidad del relato de
Daniela Bobadilla Guzman. Jonathan Encina Farias utilizé un arma de fuego tipo pistola,
calibre 9 milimetros, hiriendo a muy corta distancia y principalmente por la izquierda, a la
victima René Bobadilla Calderdn, cuando éste se inclind hacia adelante e intent6 auxiliar a
su hija Daniela quien estaba siendo golpeada frente a él por Daisy Felipe Castro,
disparandole en al menos cuatro ocasiones, luego de lo cual le dispar6 a Karla Toledo
Rodriguez, quien inicialmente se encontraba ubicada detras de René, pero que fue apartada
por una tercera persona, familiar de Encina Farias, quien la tomo por el pelo, arrastrandola
hacia atrads. En ese mismo momento, Daisy Felipe Castro, quien por encontrarse junto a
Jonathan Encina, segin lo indica expresamente Karla Toledo, habia presenciado ambas
agresiones, y quien se hallaba al costado derecho de Daniela Bobadilla Guzman, procedié a
su vez a emplear el arma que portaba, de tipo escopeta, para dispararle a ella en la pierna
derecha, resultando con diversas lesiones producto del ingreso de perdigones en su
extremidad inferior derecha, y, seguidamente, cuando los hechores ya se dirigian a su
vehiculo con el objeto de emprender la fuga, el que habian dejado estacionado en pasaje
Las Esquilas Norte, al salir Michel Bobadilla Guzman del domicilio, Jonathan Encina
Farias, siguiendo las exhortaciones de Daisy Felipe Castro, se devolvio y apunt6 su pistola
contra Michel Bobadilla y le dispar6 en dos oportunidades, parapetandose Michel en su
camioneta, e impactando, al menos uno de estos proyectiles, en un domicilio particular
emplazado en la linea de fuego de Encina Farias, ubicado en pasaje Las Vertientes.

f) Que esta dinamica delictiva, que se obtiene del analisis sistematico de las
versiones de los testigos presenciales, es plenamente consistente con las evidencias que
se encontraron en el sitio del suceso, y con aquellas que se levantaron desde el hospital

El Pino y desde el Servicio Médico Legal.
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f.1) En efecto, el posicionamiento de René Humberto Bobadilla Calderdn
al momento de recibir los disparos de acuerdo con los relatos de los testigos referidos, en
especial el de Daniela Bobadilla Guzman, coincide con el lugar en el cual se encontro el
charco de sangre, en la vereda del frontis de su domicilio de Las Esquilas Sur N° 1069. La
funcionaria Katherine Valeria Lorca Avila, que componia el equipo investigativo de la
Brigada de Homicidios, estuvo a cargo en esa oportunidad de la confeccion del informe
cientifico técnico del sitio del suceso, y dio cuenta de que efectivamente los peritos de la
institucion tomaron muestras de esa mancha de sangre, y, en concordancia con el
levantamiento de dicha evidencia, la perito bioquimica del LACRIM Sonia Maribel
Henriquez Garrido, concluyé que la NUE 6138299, consistente en muestras de una
mancha de color pardorojizo levantadas desde la via pablica, corresponde a sangre humana,
y luego de extraerse el perfil genético de la misma, determind que dicha muestra
presenta un genotipo masculino coincidente con la huella de René Bobadilla Calderon,
lo que significa, en términos estadisticos, que es dos mil trillones de veces méas probable
obtener esta huella si proviene de René Bobadilla Calderdn a que si proviene de otro sujeto
al azar en la poblacion.

f.2) Seguidamente, la dindmica de agresion descrita por Karla Toledo
Rodriguez, que consistio en haber procedido el acusado Jonathan Encina Farias a
dispararle a René Bobadilla Calderon a muy corta distancia, y en reiteradas ocasiones
cuando éste se habia agachado con el objeto de auxiliar a su hija, encuentra
corroboracion en el posicionamiento de las evidencias 2 a 7, que corresponden a cinco
vainillas y a un proyectil deformado, las cuales, de acuerdo con lo que se observa en las
imagenes 33 a 45 del N° 3 de otros medios de prueba, y en las imagenes 45 a 70 del N°
9 de otros medios de prueba, se encuentran distribuidas a muy corta distancia del charco
de sangre, en semicirculo, de hecho la evidencia N° 2, que es una vainilla, se encuentra
sobre la mancha de sangre de tipo charco, y la evidencia N° 3 muy cercana a la anterior,
en una zona donde se observan manchas pardorojizas por goteo del altura.

Ademas, la conclusién de que los disparos contra la victima Bobadilla
Calderdn se realizaron a muy corta distancia encuentra correlato en el dictamen del
perito de la seccion microanalisis del LACRIM, Cristian Alex Wilfredo Quilodran
Rojas, quien justamente detecté en las muestras levantadas desde las manos del occiso,
NUE 6138296, la existencia de particulas de plomo, bario y antimonio, acotando que
existen tres posibilidades que explican la presencia de estos residuos de disparo: que la
persona haya efectuado el disparo, que haya estado cerca del proceso de disparo o que sus

manos hayan tenido contacto con una superficie donde estuvieran depositados esos restos,
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resultando en este caso Unicamente factible la segunda de las hipotesis planteadas, pues, de
acuerdo al analisis de la prueba aportada al juicio, la victima René Bobadilla Calderon no
portaba ni manipul6é armas de fuego, y, momento antes de salir de la casa para conversar
con los acusados, se habia incluso lavado las manos, segun detall6 Michel Bobadilla, pues
habia estado preparando un ceviche.

f.3) En este mismo sentido, la ubicacion del tirador y la circunstancia de
haberse percutido los disparos cuando el ofendido habia inclinado su cuerpo hacia
adelante con el objeto de ayudar a su hija que estaba siendo agredida frente a él en el suelo,
segun explico en su testimonio Karla Toledo Rodriguez, es consistente con los hallazgos
que se detectaron en el andlisis externo del cuerpo del occiso que practicaron los
funcionarios de la Policia de Investigaciones en comparfiia de un médico de la institucion, y
con lo que se pudo describir en la pericia tanatologica del Servicio Médico Legal.

En efecto, en la autopsia, de la cual dio cuenta la perito Vivian Cecilia
Bustos Baquerizo, se singularizaron cuatro lesiones por arma de fuego en el cuerpo del
occiso, tres de las cuales provinieron del lado izquierdo, siendo, ademas dos de éstas las
gue provocaron la muerte, especificando que uno de los impactos balisticos mortales fue
el que ingreso en la region cervical izquierda, es decir, por el lateral izquierdo del cuello,
y salié en la zona supraescapular derecha, lesion que dafio la traquea, mientras que el
segundo impacto mortal ingresé por la fosa iliaca del lado izquierdo, ascendié cruzando
el abdomen, traspaso el diafragma, lesioné la aorta torécica, y el proyectil quedé alejado en
la musculatura en la zona escapular, desde donde se rescatd, acotando que la lesion de la
aorta toracica determind un sangrado de un litro de sangre en la cavidad toracica, el cual
debidé ser muy rapido por que la aorta estaba dafiada por completo. En cuanto a la
inclinacion del cuerpo de la victima hacia adelante al momento de recibir algunos de los
impactos balisticos, la perito describi6 la produccion de este fendmeno respecto de la
lesion cervical y aquella que se ubica en la fosa iliaca derecha, lo que especificé al tener
a la vista las fotos 6, 7, 8, y 9 del respectivo protocolo de autopsia.

f.4) Adicionalmente, y, sin perjuicio de lo que ya se ha razonado en el
motivo 8° N° 3 en relacion con la credibilidad del testimonio de Daniela Bobadilla Guzman,
lo cierto es que su imputacion en relacion con el disparo que habria sufrido por parte de la
acusada Daisy Felipe Castro es plenamente consistente con las caracteristicas de la
lesion que ella sufrié en su rodilla y muslo derecho. En el dato de atencién de urgencia
del SAR Haydée Lodpez Cassou, segun ya se ha destacado mas arriba, se sefiala
expresamente que en la cara lateral y anterior de la pierna derecha, en el tercio proximal, se

apreciaron tres orificios con borde negro y otros dos limpios, sin sangrado activo al
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momento del examen fisico, y que al examen radioldgico, se observaron multiples
restos de material radio opaco, posiblemente perdigones en tejido blando, y, por su
parte, ya en el mes de febrero de 2021, cuando los peritos del Servicio Médico Legal Hugo
Arturo Aguirre Astorga y Jorge Alberto Linares Llanos, observaron las cicatrices que el
paso de dichos perdigones dejaron en el cuerpo de la victima, los cuales, segln ella
explicd, no le fueron extraidos.

f.5) Ademas, lo referido por los testigos ya indicados, en particular por
Daniela Bobadilla, Karla Toledo, Michel Bobadilla y el testigo bajo reserva N° 1, en cuanto
a que antes de huir del lugar, Jonathan Encina Farias procedi6 a instancias de Daisy
Felipe Castro a disparar en contra de Michel, encuentra corroboracion en las evidencias
balisticas que se encontraron en medio de la calzada de pasaje Las Esquilas Norte y al
interior de un domicilio ubicado justamente en la interseccidn de pasaje Las Vertientes con
Las Esquilas Norte. Los testigos precisaron de manera consistente que el vehiculo en el
cual Jonathan Encina Farias y Daisy Felipe Castro se dieron a la fuga estaba ubicado
justamente en el pasaje Las Esquilas Norte, pues ello les permitia huir rapidamente luego
de cometer el hecho.

Que en este sentido, segun se grafica en las imagenes 82 a 86 del set del N°
9 de otros medios de prueba sobre la calzada de pasaje Las Esquilas Norte, frente a un
domicilio con reja de madera, se levantd la evidencia N° 9, la cual consiste en una vainilla
percutida, y, segun grafican las imagenes 71 a 81 del mismo set, en el domicilio de pasaje
Las Vertientes se fijaron las evidencias balisticas 8A que corresponde a un orificio de
entrada de proyectil balistico en un ventanal, la evidencia balistica 8B, que se encuentra
relacionada con al anterior pues corresponde a un orificio en un plumén ubicado sobre una
cama que se encuentra emplazada de manera adyacente al ventanal, y finalmente la
evidencia balistica 8C que corresponde a un proyectil deformado que se levantd desde el
interior del agujero del plumon.

Finalmente, la vinculacion inequivoca de estas evidencias balisticas,
levantadas desde Las Esquilas Norte y desde el domicilio de Pasaje Las Vertientes, con
todas aquellas levantadas desde Las Esquilas Sur, alrededor de la mancha de sangre del
occiso René Bobadilla Calderén se determind cientificamente mediante la pericia de
comparacion balistica efectuada por la perito Solange lIsabel Bastidas Sepulveda,
quien dictamind que las seis vainillas presentaban la misma sefial de percusién, tipo Glock,
y que por lo tanto habian sido disparadas por la misma arma de fuego, mientras que, al
efectuar la comparacion del rayado balistico de los dos proyectiles levantados desde el sitio

del suceso (uno de ellos frente al domicilio de Las Esquilas Sur N° 1069, el otro al interior
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del plumon de una cama ubicada al interior de un domicilio de pasaje Las Vertientes), y de
los proyectiles levantados desde las vestimentas del occiso en el hospital El Pino, y, desde
el interior de su cuerpo en el Servicio Médico Legal, todos poseian el mismo tipo de
rayado poligonal y habian sido percutidos por la misma arma de fuego.

Se le exhibieron a la perito las NUES 6168300 (dos proyectiles encamisados
y seis vainillas metalicas levantadas desde el sitio del suceso), 5935714 (un proyectil
encamisado levantado desde el hospital EI Pino) y 5884021 (un proyectil encamisado
extraido desde el cuerpo de la victima), y reconocio en ellas su nombre, cédula de identidad
y firma.

2. Que, ahora bien, en lo que respecta al resultado de muerte, en relacién a
la victima René Humberto Bobadilla Calderdn, el tribunal conté fundamentalmente con
prueba pericial, especificamente el dictamen de la perito Vivian Cecilia Bustos
Baquerizo, quien, actuando como perito de reemplazo, dio cuenta de los hallazgos del
procedimiento de autopsia de la victima, realizado el 19 de julio de 2020, acotando que en
el curso del cual se comprob6 que el occiso tenia cuatro lesiones balisticas, las que no
presentaban residuos en piel o tatuaje, siendo tres con salida y una sin salida de proyectil,
detallando que el primer impacto ingresé en la regidn cervical izquierda, por el lateral
izquierdo del cuello, y salié en la zona supraescapular derecha, dafiando la traquea; el
segundo impacto ingresd por la fosa iliaca del lado izquierdo, ascendié cruzando el
abdomen, traspaso diafragma, lesiond la aorta toracica, quedando el proyectil quedo
alejado en la musculatura en la zona escapular, desde donde se rescatd, lesion que
determin6 un sangrado rapido de un litro de sangre en la cavidad toracica, el cual debi6
ser muy rapido por que la aorta estaba dafiada por completo; el tercer impacto ingresé por
inguinal derecho y pasando por la cavidad pelviana salié por la casa posterior del muslo
izquierdo; y el ultimo impacto entr6 por la cara anterior del muslo izquierdo y sali6 a la
cara medial del muslo, concluyendo que la causa de muerte fue herida por proyectil con
arma de fuego toracico y abdominal, considerando el dafio en la trdquea y en la aorta
como los dafios fundamentales, que es por lo demas aquella que se reproduce en el
correspondiente certificado de defuncion.

Se le exhibieron a la perito las 31 iméagenes del N° 8 de otros medios de
prueba, que corresponden al registro fotografico del procedimiento de autopsia, y explicd
en detalle la ubicacion de las diversas lesiones que presentaba el cuerpo del occiso en sus
planos anterior y posterior, resultando esenciales, las fotografias 6 y 7, que muestran el
orificio de entrada en el lateral izquierdo del cuello, con anillo contuso erosivo, y

proyeccion al menton lo que indica el cuello en flexion al momento de ingreso del
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proyectil; las fotografias 8 y 9, que corresponden al orificio de entrada que se ubica en la
fosa iliaca derecha, el cual es un orificio de entrada tipico, con anillo contuso, destacando
que el abdomen estaba en flexion hacia anterior al momento del ingreso del proyectil; las
imagenes 10 y 11, que muestran el orificio que esté en el limite superior de la fosa iliaca
izquierda, que es redondeado, con sus bordes invertidos, y anillo erosivo muy concentrico,
lo que es indicativo que la piel estaba estirada al ingreso, siendo éste el proyectil que dafia
asas intestinales y la aorta y es el que produjo el sangramiento de un litro; las fotos 12 y
13y 14, que muestran el impacto que esta presente en el muslo izquierdo, el cual entro por
anterior e hizo un recorrido subcutaneo hasta salir por medial, detectdndose una marca
violacea que junta ambos orificios; las fotografias 15y 16, que muestran la cara posterior
supraescapular del térax, en el hombro derecho, y que corresponde a la salida del
proyectil del cuello que perfor6 la traquea y generd un proceso de sangrado a nivel
toracico y traqueal, con alteracién de la respiracion; la fotografia 17, que muestra la vista
posterior del tronco y especificamente una zona que tiene un color violaceo en el sector
infraescapular derecho, donde se detuvo un proyectil; la fotografia 18, que muestra la
incision en la zona ya indicada y se ve un proyectil encamisado; las fotografias 19 y 20,
que dan cuenta del proyectil retirado del cuerpo, y la fotografia 31, que muestra la rotura
de la arteria aorta toracica que mantiene una desgarradura total en todo el espesor de su
pared, pues no solo se ve el orificio en la parte central, sino que presenta una
desgarradura alargada hacia arriba y hacia abajo, que llegé a medir cuatro centimetros,
que es el didmetro de la arteria, y en asociacion con esta rotura se aprecia una gran
infiltracion sanguinea.

Cabe sefiala ademas que las imagenes 1 a 30 del set del N° 9 de otros
medios de prueba, las que fueron tomadas por peritos de la Policia de Investigaciones
durante el procedimiento de examen del cadaver de la victima cuando ésta ain se
encontraba en el hospital El Pino, dan cuenta de exactamente los mismos hallazgos que
se registraron luego en el protocolo de autopsia, y, ademas, las desgarraduras que
presentaba la vestimenta del occiso, que se aprecian al analizar las fotografias 23 a 29 de
las imagenes obtenidas durante la autopsia, y en las imagenes 31 a 44 del set elaborado
por la Policia de Investigaciones, son concordantes con la ubicacion anatdmica de los
impactos balisticos en el cuerpo del fallecido.

3. Que en lo que atafie a los resultados lesivos sufridos por las victimas
Daniela Nicole Bobadilla Guzméan y Karla Francesca Toledo Rodriguez, y al hecho de
haber producido estas lesiones una incapacidad para el trabajo superior a 30 dias se

contd también esencialmente con prueba pericial.
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En efecto, en relacion con las lesiones sufridas por Daniela, el perito Jorge
Alberto Linares Llanos refirié que el 1 de febrero de 2021 evalu6 a Daniela Bobadilla
Guzman, quien indico que el 17 de julio de 2020 habia sido agredida por un conocido,
quien le habia disparado con arma de fuego causando lesiones en la pierna derecha.
Recibio atencion de urgencia en el SAR del Bosque, y el diagnostico fue de neuropatia
axonal, y la radiografia, que apoyo el diagnostico, dio cuenta de la existencia de
proyectiles en una de sus piernas. Al examen fisico, habia mdultiples cicatrices de tipo
circular en el tercio medio de la pierna y rodilla. Como era un proceso neuroldgico, se
envid a la peritada a examen por el perito neuroldgico, evaluacion que fue practicada por
Hugo Arturo Aguirre Astorga quien en lo pertinente indicd que el 19 de febrero de 2021,
atendio a Daniela Bobadilla Guzman de 21 afios, quien le dijo que el 17 de julio de 2020
habia recibido impacto de perdigones en la rodilla y pierna derechas. Fue atendida en el
SAR de El Bosque, donde se describieron cinco a seis lesiones circulares y se tomaron
radiografias que detectaron elementos radiopacos compatibles con perdigones, pero como
no habia tenido problemas de movilidad de la rodilla, no la derivaron a ningun
especialista. Empez6 a tener dolor permanente en la rodilla, consulté de forma privada a
un traumatélogo de la Clinica Alemana donde le solicitaron un examen especifico para
detectar alguna lesion de nervios, ese examen se llama electromiograma para detectar
dafio en nervios, este detectd una lesidn leve en un nervio de la pierna, una rama sensitiva
del nervio ciatico externo que se llama peroneo superficial, el cual se le traté con
farmacos, antiinflamatorios y analgésicos. La sintomatologia dur6 tres meses. Cuando él
la atendio, siete meses después de los hechos, ella ya estaba recuperada y no tenia dolor,
porque se habia mejorado. El examen externo de la pierna sélo mostraba las cicatrices de
cinco o seis puntos que fueron los que lesionaron los perdigones, concluyendo que las
lesiones eran graves, secundarias a perdigones y que demoraron 80 a 90 dias en mejorar.

Por su parte, en lo que atafie a Karla Toledo Rodriguez, se contd en primer
término con prueba pericial, consistente en la declaracién del perito Jorge Alberto Linares
Llanos, quien, pese a no recordar en principio la realizacion de la pericia respectiva, luego
de exhibirsele su informe, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 332 del Cddigo
Procesal Penal, reconocié du nombre y su firma, indico que el informe databa del 5 de
febrero de 2021, consignandose el nombre de Karla Toledo como persona peritada,
indicando que alli se consigné una fractura expuesta de la tibia y el peroné de caracter
grave, que demora en sanar en 90 a 100 dias con igual tiempo de incapacidad, conclusion
en cuanto a la gravedad de la lesion que es consistente con el cumulo de prueba

documental que se acompafio al juicio en relacidn con esta victima y que da cuenta no sélo
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del mismo diagndstico establecido por el perito en su informe (fractura expuesta de tibia y
peroné) sino que ademas, profundiza en cuanto a las consecuencias médicas derivadas
de la lesion, pues permite establecer que la afectada debid ser hospitalizada y operada, y
que cuando fue dada de alta, 12 dias después, debia desplazarse o con dos muletas o en silla
de ruedas.

En efecto, en el dato de atencidon de urgencia del SAR Haydée Lépez, de
fecha 17 de julio de 2020, consta que el ingreso de Karla Nicole Toledo Rodriguez se
produjo a las 18:05 horas, donde se constatd deformidad en pierna derecha y edema
secundario a impacto con arma de fuego, indicandose en el alta la realizacién de una
interconsulta a hospital Barros Luco para valoracién y tratamiento especializado, lo cual,
es concordante con los datos que consigna el dato de atencién de urgencia de dicho
nosocomio, que da cuenta de ingreso de la paciente, en ambulancia, a las 19:39 horas,
diagnosticandosele fractura expuesta de tibia y peroné derechos, sin compromiso
vascular, decidiéndose su hospitalizacion a las 23:14 horas.

En consonancia con lo anterior, al analizar el contenido de la ficha clinica de
Karla Toledo, emitida por el hospital Barros Luco, consta que el 18 de julio de 2020 fue
sometida a una operacion en la cual se realiz6 aseo quirurgico y se procedio a practicar una
fijacion externa de la pierna derecha, mientras que la epicrisis da cuenta que el 29 de julio
de 2020 se procedio a dar el alta con la indicacion de reposo relativo, pero con la
extremidad en descarga con dos muletas o silla de ruedas, evidenciandose en el tercer
control con médico tratante que presenta dolor ocasional en la zona lateral de la pierna
derecha, observandose un retardo en la consolidacion de la fractura.

4. Que en lo que respecta al aspecto subjetivo de los delitos, es decir, al
dolo con el que obraron los agentes, el andlisis de la prueba rendida en el juicio permite
establecer que claramente en la especie hubo un dolo homicida directo respecto de René
Bobadilla Calder6n y dolo directo de lesionar a las victimas Daniela Bobadilla
Guzman y Karla Toledo Rodriguez.

En efecto, y, sin perjuicio de lo que se expondré al tratar de la premeditacion
y de la participacion de los acusados, el anélisis de las declaraciones de los testigos
presenciales y las evidencias encontradas en el sitio del suceso, permiten concluir que
Jonathan Encina Farias y Daisy Felipe Castro obraron mancomunadamente en la
perpetracion de los ilicitos, previamente coordinados, con conocimiento del poder letal que
cada uno de ellos mantenia y, de esta forma, mantuvieron desde principio a fin un
completo control y dominio de la situacion, y, pese a que, ambos poseian poder de fuego

para provocar la muerte de todas las victimas que salieron de su domicilio la tarde del 17 de
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julio de 2020, quienes se hallaban por lo demas completamente inermes, discriminaron y
obraron de manera claramente selectiva, de tal forma que, mientras Jonathan Encina
Farias dispar0 en contra de René Bobadilla Calderon en al menos cuatro oportunidades,
dirigiendo el arma a zonas vitales de su cuerpo como el cuello y el abdomen, ambos
imputados, segundos después de producido este ataque mortal, s6lo apuntaron sus armas de
fuego hacia las extremidades inferiores de las otras dos victima, y, les dispararon en una
sola ocasion, revelandose de esta forma una diferenciacion evidente en la intencion de los
hechores. La circunstancia de que, durante la perpetracion del delito, los acusados, obrando
coordinadamente, se hayan distribuido la realizacion de los acometimientos directos
respecto de cada una de las victimas, toda vez que Jonathan Encina disparé a René
Bobadilla y a Karla Toledo, mientras que Daisy Felipe disparé contra Daniela Bobadilla,
ello no impide la comunicacion reciproca del dolo con el cual obré cada uno pues, en
este caso, claramente compartian un dolo comudn, lo cual se manifiesta no solo en el
hecho de haber llegado ambos acusados conjuntamente al lugar, deliberadamente
premunidos de armas de fuego, y haberse dado a la fuga también de manera conjunta, sino
en el hecho de que incluso, desde antes de la perpetracion del hecho, segun ha quedado de
manifiesto del analisis del testimonio de las victimas, tanto Jonathan Encina como Karla
Toledo manifestaron a viva voz su intencién de matar a Michel Bobadilla Guzman, misma
intencion que volvieron a reiterar cuando salieron del domicilio el padre, la hermana y la
pareja de éste, designio que se volvid a revelar cuando, una vez agredidas las victimas,
Michel Bobadilla Guzmaén sali6 efectivamente al exterior de su casa, momento en que la
acusada Daisy Felipe Castro, exhortd a su pareja, el acusado Jonathan Encina a que
disparara en su contra, lo que éste efectivamente realizo, todo lo cual, solo puede llevar a
la conclusion que los acusados obraron de consuno, en base a un dolo comun, y que,
por lo tanto aceptaron indistintamente como propios los resultados letales y lesivos
provocados por ambos, que les son imputables en términos equivalentes, en la medida
gue no existe duda alguna que ambos buscaban de manera univoca a su produccion.

5. Que, finalmente, en lo que respecta a la premeditacién conocida en
relacion con el homicidio de René Humberto Bobadilla Calderon, se configuran todos
los elementos de la calificante referida: existe resolucion de cometer el delito, un
intervalo o espacio de tiempo entre la resolucion y la ejecucidn del hecho, persistencia
durante dicho intervalo de la voluntad de delinquir y frialdad y tranquilidad de
animo, requisitos que se encuentran debidamente acreditados en base a la prueba rendida,
debiendo igualmente en esta parte tenerse en consideracion los planteamiento ya expuestos

por el tribunal en el motivo 7° de este fallo.
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En cuanto a la resolucion de cometer el delito, cabe sefialar que de acuerdo
con lo que refirieron los testigos Daniela Nicole Bobadilla Guzman, Michel Brian
Bobadilla Guzméan, Pablo Orlando Bobadilla Guzméan, y Juan Manuel Zerené
Rodriguez, entre la familia de René Bobadilla Calderon y la familia de la sefiora Juana
Toro, existian conflictos de antigua data. Asi, segin ya se ha destacado, Pablo Orlando
Bobadilla Bobadilla, durante el afio 2016, se vio involucrado en un grave incidente con un
pariente de Daisy Felipe Castro, a quien dispard, hiriendo también a una de las hijas de la
imputada, episodio en el cual estuvo también presente el acusado Jonathan Encina Farias,
quien intenté atropellar a Bobadilla Bobadilla, y, posteriormente, en una fecha
indeterminada en el afio 2017, Jonathan Encina Castro y Daisy Felipe Castro concurrieron
hasta el domicilio de las victimas, amenazaron de muerte a Daniela Bobadilla Guzman y a
su padre René, y efectuaron disparos. Ambos episodios, seglin ya se razono, ocurrieron en
el mismo lugar en el que se perpetré la agresion del 17 de julio de 2020, y en ambos
ademas se emplearon armas de fuego.

Que, a la luz de lo anterior, la agresion que se materializo el 17 de julio de
2020 cobra particular relevancia, por su violencia inusitada. Existe un primer evento
que se genera nuevamente en las inmediaciones del domicilio de Las Esquilas Sur N° 1069,
de la comuna del Bosque, consistente en haber rozado Michel Bobadilla Guzméan el camiéon
del acusado Encina Farias con unos perfiles de aluminio que estaba descargando de su
camioneta. La preocupacion de Michel Bobadilla Guzman, de evitar que lo sucedido
pudiera escalar a una situacion de riesgo para si y su familia encuentra eco en sus esfuerzos
para aclarar inmediatamente lo ocurrido y pedirle disculpas a la duefia de casa del domicilio
colindante, la sefiora Juana, conversacion que, segun €l explicdé en su relato fue
satisfactoria, creyendo él entonces que el problema se habia resuelto de manera definitiva.
Sin embargo, claramente, no lo estim6 asi el acusado Jonathan Encina Farias, quien
momentos después de ocurrido este hecho, empez6 a llamar hacia el interior del domicilio
de la victima, y al salir Daniela Bobadilla Guzman a ver de qué se trataba (ella refiere que
salio, porque justo habia bajado al bafio y escucho los gritos), Jonathan Encina Farias le
dijo que iba a matar a su hermano, lo que expreso en términos burlescos, segun recordo la
testigo.

Transcurridas aproximadamente dos horas, segin apreciacion de Daniela
Bobadilla Guzman, luego de que ya habia llegado al domicilio la victima René Bobadilla
Calderodn, se presenté en el exterior del domicilio nuevamente el acusado Jonathan Encina
Farias, esta vez acompafiado por Daisy Felipe Castro, ambos premunidos de armas de

fuego, oportunidad en la que ambos profirieron amenazas de muerte en contra de Michel
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Bobadilla Guzmén, amenazas que se reiteraron cuando sali6 del domicilio René Bobadilla,
a quien Daisy Felipe Castro le dijo expresamente que hiciera salir a su hijo porque lo iban a
matar.

Que, en consecuencia, en lo que respecta a la resolucion de cometer el
delito, se encuentra acreditado que, méas all4 del escenario conflictivo que dividia a la
familia de la victima de la familia de su vecina, el dia 7 de julio de 2020, unas horas antes
de perpetrarse el delito, se exteriorizd de parte de los dos hechores, en forma clara, seria
y verosimil, la intencién de matar.

Que, en cuanto a la existencia de un intervalo o espacio de tiempo entre la
resolucion y la ejecucién del hecho, y la persistencia de la voluntad de delinquir durante
dicho intervalo, se encuentra acreditada en base a los relatos de los testigos ya referidos,
resultando muy relevante en esta parte el testimonio de Daniela Bobadilla Guzman, quien
precis6 que transcurrieron alrededor de dos horas entre el altercado inicial y la
agresion, y luego de exteriorizarse amenazas de muerte en el tiempo intermedio, los
acusados se presentaron en el domicilio de las victimas premunidos de armas de fuego, v,
segun sefialaron de manera consistente los testigos Michel Bobadilla Guzman y Karla
Toledo Rodriguez, ubicaron su vehiculo en el Pasaje Las Esquilas Norte, posicionandolo
de tal forma que, una vez perpetrado el hecho, pudieran huir rapidamente del lugar,
en efecto, en relacion con este punto especifico Miche Bobadilla sefiald, al tener a la vista
la foto N° 53 del set ofrecido en el N° 3 de otros medios de prueba, que muestra justamente
dicha arteria, que de alli salieron arrancando Jonathan y Daisy, esa fue la via de escape,
fue todo planeado, dejaron el auto perfectamente ubicado de frente, para llegar, subirse y
arrancar, porque si se hubieran metido al pasaje en el que él vive, habrian tenido que
darse la vuelta para girar y eso les habria tomado mas tiempo.

Esta planificacion, que da cuenta no solo de la persistencia del propdsito de
cometer el delito, sino que de un grado de organizacién y de ponderacién de las
consecuencias futuras del hecho que resulta consistente con el requerimiento de
perseverancia en el designio criminal propio de la calificante, debiendo ademas
considerarse en esta parte que luego de darse a la fuga del sitio del suceso, los acusados no
pudieron ser ubicados por la policia sino hasta dos meses después de cometer el delito.
En este sentido, el funcionario Juan Manuel Zerené Rodriguez sefiald que la oficial de caso
Valeria Vivanco y su equipo realizaron diligencias para dar con el paradero de los
imputados. Ellos se dieron a la fuga y se mantuvieron profugos de la justicia. No estaban

en los domicilios que frecuentaban usualmente y a partir de diversas diligencias, el 9 de
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septiembre de 2020 lograron detener a estar personas, que estaban residiendo en la
localidad de El Quisco, en el domicilio de una hermana de Daisy Felipe Castro.

Finalmente, la frialdad de animo, elemento psicoldgico que en conjunto a
los otros presupuestos analizados configura la premeditacion conocida, atribuyéndole a la
conducta realizada un disvalor incrementado, fluye fundamentalmente de la forma en que
en definitiva se perpetr6 el delito, que en lo que respecta a la victima René Humberto
Bobadilla Calderdn reviste los caracteres claros de una ejecucion, toda vez que a muy
corta distancia, imposibilitado de defenderse, y cuando lo Unico que pretendia era socorrer
a su hija de la agresion que estaba sufriendo frente a él, recibié multiples disparos a
consecuencia de los cuales perdi6 la vida muy rapidamente. En efecto, de acuerdo con el
dato de atencién de urgencia del hospital El Pino, la victima ingresé a dicho recinto en
paro cardiaco, sin pulso, con midriasis bilateral, falleciendo luego de haberse realizado
maniobras de reanimacion infructuosas durante 20 minutos.

Que, en consecuencia, en base a todo lo referido precedentemente es dable
concluir que en la especie concurren conjuntamente los aspectos cronoldgico y psicoldgico
de la calificante, y que se trata efectivamente de una premeditacion “conocida” ya que sus
elementos se encuentran acreditados, méas all& de toda duda razonable, en base a la
valoracion de la prueba rendida durante el juicio oral.

DECIMO: HECHOS QUE SE HAN TENIDO POR ESTABLECIDOS.

Que con el mérito de las pruebas de cargo referidas, apreciadas con libertad,

sin contradecir los principios de la logica, las maximas de la experiencia y los
conocimientos cientificamente afianzados, este Tribunal ha adquirido, mas alla de toda
duda razonable, la conviccion de que el dia 17 de julio de 2020, en horas de la tarde, en las
proximidades del domicilio ubicado en Las Esquilas N° 1069 de la comuna de El Bosque,
Jonathan Alexander Encina Farias sostuvo una discusion con Michel Bobadilla Guzmaén,
morador de dicho inmueble, luego de lo cual se retir6 del lugar para posteriormente
regresar al frontis del mismo domicilio en compafiia de su cényuge Daisy Elizabeth Felipe
Castro portando ambos sendas armas de fuego, y luego de proferir a viva voz amenazas de
muerte, efectuaron disparos en contra de René Bobadilla Calderon, Daniela Bobadilla
Guzman y Karla Toledo Rodriguez, dandose posteriormente a la fuga en direccion
desconocida. A raiz de lo anterior, René Bobadilla Calderon fallecio siendo su causa de
muerte multiples heridas por proyectil de arma de fuego en térax y abdomen, Daniela
Bobadilla Guzman resulté con lesiones producto de disparos con arma de fuego en su
pierna derecha, de caracter grave, que le provocaron incapacidad para el trabajo por un

tiempo que va de 80 a 90 dias, y finalmente Karla Toledo Rodriguez resulté con fractura
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expuesta de tibia y peroné en pierna derecha, de caracter grave, que le provocd una
incapacidad para el trabajo por un tiempo que va de los 90 a los 100 dias.
UNDECIMO: CALIFICACION JURIDICA.

Que, en concepto del tribunal, los hechos referidos constituyen un delito

consumado homicidio calificado, ilicito previsto y sancionado en el articulo 391 N° 1
circunstancia 5° del Codigo Penal, cometido en la persona de René Humberto Bobadilla
Calderdn, y asimismo configuran dos delitos consumados de lesiones graves, ilicito
previsto y sancionado en el articulo 397 N° 2 del Codigo Penal, en las personas de Daniela
Nicole Bobadilla Guzméan y Karla Francesca Toledo Rodriguez.

En lo que respecta a los delitos perpetrados contra estas ultimas, el tribunal
ha desestimado en consecuencia las calificaciones juridicas propuestas por los acusadores,
que consideraron en sus libelos que los hechos eran constitutivos de los delitos frustrados
de homicidio simple y homicidio calificado. Segln se ha razonado precedentemente, del
andlisis de la dindmica delictiva que se tuvo por acreditada en base a las declaraciones de
los testigos y de las evidencias levantadas en el sitio del suceso, existié claramente una
diferenciacion en el proposito de los autores al momento de agredir a las victimas, lo que
también permite excluir la imputacion que se pretendio en relacion con estos delitos a titulo
de dolo eventual, debiendo en consecuencia, estarse a lo ya razonado en el punto N° 4 del
motivo 9°.

Que, en este mismo orden de ideas, no obstante que en sus respectivos
alegatos de clausura tanto la parte querellante como el fiscal sostuvieron la tesis del
homicidio frustrado en el caso de las victimas Daniela Nicole Bobadilla Guzmén y Karla
Francesca Toledo Rodriguez, recurriendo principalmente a los dichos del acusado Encina
Farias en cuanto a que habria disparado “al voleo” (SIC), del analisis que se ha efectuado
de la prueba rendida se llega a una conclusién totalmente contraria, pues tanto Jonathan
Encina Farias como la acusada Daisy Felipe Castro, mantuvieron en todo momento el
control de sus actos y el dominio de la accion, dispararon con conocimiento, voluntad y
libertad sus armas de fuego, imprimiendo a cada disparo la direccién que estimaron
necesaria para provocar en cada caso el resultado querido.

Finalmente, en lo que respecta al delito de dafios simples del articulo 487
del Cddigo Penal, mas alla que el ministerio pablico no rindié prueba tendiente a demostrar
la cuantia de los mismos, ni tampoco se contd con el testimonio directo de la persona
perjudicada, tal como se preciso en el veredicto, en concepto del tribunal la accién en que
se hizo consistir el delito de dafios, y que corresponde a los disparos que percutd Jonathan

Encina Farias a instancias de Daisy Felipe Castro cuando ambos ya se aprestaban a

[46]



LI
PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

abandonar el lugar, iban dirigidos a Michel Bobadilla Guzman, y, por lo tanto, se trata de
un acto que, valorativamente, forma parte e integra el injusto de la agresion realizada contra
las victimas, debiendo entonces entenderse subsumido en él.

DUODECIMO: EN CUANTO A LA PARTICIPACION.

Que en lo que atafie a la participacion de los acusados Jonathan Alexander

Encina Farias y Daisy Elizabeth Felipe Castro, ésta se encuentra establecida, mas alla de
toda duda razonable, en calidad de autores, en los términos del articulo 15 N° 1 del Cédigo
Penal, esto es, por haber ambos tomado parte en la ejecucion del hecho de una manera
inmediata y directa.

En efecto, segln se ha razonado en el motivo 9° de este fallo los testigos
Daniela Nicole Bobadilla Guzman, Karla Francesca Toledo Rodriguez y Michel Brian
Bobadilla Guzman, los identificaron como las personas que la tarde del 17 de julio de 2020
Ilegaron hasta el frontis del domicilio ubicado en Las Esquilas Sur N° 1069 de la comuna
de ElI Bosque, procediendo el acusado Jonathan Encina a disparar en contra de la victima
René Bobadilla Calderén y en contra de Karla Toledo Rodriguez, mientras que Daisy
Felipe Castro dispar6 en contra de Daniela Bobadilla Guzman. Todos los testigos referidos
dieron cuenta ademas de que inmediatamente, cuando los acusados se daban a la fuga,
Daisy Felipe Castro, al percatarse que Michel Bobadilla Guzman habia salido del inmueble,
le grit6 a Encina Farias que le disparara, lo que éste efectivamente realizo.

No existe duda entonces en cuanto a la certeza de la imputacion realizada
por los testigos respecto de los imputados, la que, por lo deméas es consistente con los
resultados positivos de las diligencias de reconocimiento fotografico que se practicaron en
la etapa investigativa por funcionarios de la Policia de Investigaciones, segun dio cuenta el
funcionario Matias Ignacio Matias Martinez, quien exhibio los sets fotograficos a Michel
Bobadilla Guzmén, y segin expusieron los funcionarios Sebastian Eduardo Bustos
Péndola y Ricardo Andrés Monzon Toro, quienes exhibieron los sets fotograficos a
Daniela Bobadilla Guzman.

Que, tal como se ha indicado en el numeral 4° del motivo 9° de este fallo, los
acusados obraron en la comision de los ilicitos guiados por un dolo comun, llegaron
conjuntamente al lugar de los hechos, cada uno premunido de un arma de fuego, se
distribuyeron las funciones mientras se perpetraba el hecho, presenciando directamente
aquellos acometimientos emprendidos por cada uno de ellos, y, una vez que ya habian
cometido el hecho, se retiraron del lugar, conjuntamente, en el mismo vehiculo en el cual
habian llegado, todo lo cual permite, de manera certera configurar respecto de ambos la

hipétesis de autoria directa del numeral primero del articulo 15 del Cédigo Penal.
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Claramente, entonces solo cabe en la especie desestimar la acusacion del
ministerio publico, en cuanto le imputd participacion a Daisy Felipe Castro a titulo de
complice, asi como tambien la recalificacion a encubrimiento requerida por la defensa de la
acusada, ello por cuanto, de la conducta desplegada por Felipe Castro en el lugar, no se
desprende que haya tenido un rol meramente colaborativo o accesorio, sino que ella,
conjuntamente con el acusado Encina Farias, mantenian el codominio del hecho, no solo,
en el caso de la acusada, considerando que ella se hallaba también premunida de un arma
de fuego, sino que porque, antes de que ocurrieran los disparos, fue ella quien, al dirigirse
al padre de Michel Bobadilla Guzman, le dijo que hiciera salir a su hijo para matarlo, luego,
fue ella la que, una vez lesionadas las victimas Rene Bobadilla, Karla Toledo y Daniela
Bobadilla, decidié ponerle fin a la accion y le dijo a su conyuge que corrieran al auto, lo
que éste acato, y, en tercer término, fue ella quien, en ese momento, al darse cuenta de que
Michel Bobadilla Guzmén estaba saliendo del domicilio, instigd a Jonathan Encina Farias,
para que se devolviera y le disparara, lo que éste también cumplio, acciones que dan cuenta
de un control y dominio evidentes de la accion por parte de la acusada, pues demuestran un
nivel de iniciativa y de decision que solo es compatible con la autoria directa, en el
contexto de un dolo comun, segun ya se ha explicado en el motivo 9°.

DECIMO TERCERO: RECHAZO DE LAS DEMAS ALEGACIONES
DE LAS DEFENSAS.

Que en lo que respecta a las demas alegaciones efectuadas por las defensas

en sus alegatos finales, debera estarse al analisis de la prueba que ya se ha efectuado por el
tribunal, debiendo en esta parte Unicamente hacer referencia a algunos aspectos especificos
gue no han sido tratados previamente.

1. Que en lo que respecta a los cuestionamientos respecto de la pericia
practicada por el perito Jorge Alberto Linares Llanos en relacion con la victima Karla
Toledo Rodriguez, es efectivo que el perito no recordaba al principio su pericia, pero luego
del ejercicio destinado a refrescar la memoria, dio cuenta de la fecha del informe, del
nombre de la persona peritada (que corresponde a la victima) y expuso que las lesiones
consistieron en fractura expuesta de tibia y perone de caracter grave, que sanan en 90 a 100
con igual tiempo de incapacidad, antecedentes que son consistentes con la documentacion
médica que se incorpord respecto de esta victima, y que permite sostener, sin asomo de
duda alguna, que producto del disparo que recibid, Karla Toledo sufri6 una fractura
expuesta de tibia y peroné derechos, los que requirieron una intervencion quirurgica,

pudiendo concluirse, del anélisis conjunto de ambos antecedentes, tanto el pericial como el
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documental, que la lesion en cuestion fue de caracter grave, en los términos del articulo 397
N° 2 del Codigo Penal.

2. En cuanto a los cuestionamientos que se realizaron directamente contra el
testimonio de Daniela Bobadilla Guzman, debera estarse a lo razonado en el motivo 8° N° 3
de este fallo.

3. En lo que atarie al argumento de que los dichos de los testigos reservados,
no corroborarian los dichos de los testigos presenciales, lo cierto es que, en primer término,
el tribunal, a diferencia de lo sucedido con Daniela Bobadilla, Michel Bobadilla y Karla
Toledo, no pudo contar con los testimonios directos de estos testigos, y solo se conocié a
través de terceros, lo que en su oportunidad dijeron a los funcionarios de la Policia de
Investigaciones, en declaraciones por lo demas muy escuetas y acotadas, escenario en el
cual es perfectamente factible que los dichos de los testigos reservados no coincidan en
todas sus partes con los de los testigos presenciales, pues el nivel de informacién que llego
al tribunal sobre lo que ellos supieron de lo ocurrido, es muy fragmentario, sin embargo a
pesar de eso, hay coincidencias con los relatos de los testigos de cargo en aspectos que son
relevantes. En efecto, el testigo bajo reserva de identidad N° 1 refirid, segun lo que declard
la funcionaria Vanessa Alejandra Arias Padilla, haber escuchado preliminarmente tres a
seis disparos, haber visto a un sujeto con un arma de fuego en sus manos, tras de lo cual
vio que volvia a disparar, lo que corrobora los dichos de los testigos presenciales en lo
que respecta a los disparos efectuados contra Michel Bobadilla Guzman, vy, la testigo bajo
reserva N° 2, si bien no mencioné este detalle, indicd algo que la testigo bajo reserva N° 1
no sefiald, al indicar que ella vio que al costado del sujeto habia un vehiculo, dentro del
cual habia mucha gente a la que no identificd. Se acercé a ayudar a don René, perdi6 de
vista al sujeto armado y asumié que se habia subido al vehiculo y habia huido del lugar.

4. Que en lo que atafie a los argumentos planteados por la defensa de Daisy
Felipe Castro, en cuanto a que de haber su representada portado una escopeta,
necesariamente la testigo Karla Toledo Rodriguez habria tenido que percibirla, seran
desestimados pues, ella sefialé expresamente que cuando se produjeron los disparos en
contra de su suegro, un familiar de Jonathan Encina Farias la tomo del pelo y la empujo
hacia atras, perdiendo ella visual de lo sucedia.

5. Finalmente, el tribunal desestima la version de los hechos que fuera
expuesta por los testigos de la defensa José Mauricio Sandoval Barahona y Brigitte Antonia
Gonzalez Toro, pues claramente sus dichos no encuentran correlato alguno en
antecedentes verdaderamente objetivos, como si sucede con los testigos de cargo, segun

se ha razonado en el motivo 9° de este fallo, y, la imparcialidad de sus atestados merece

[49]



LI
PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

dudas en la medida que nunca prestaron declaracion ni ante los funcionarios de la Policia
de Investigaciones que concurrieron al lugar de los hechos ni durante la extensa etapa
investigativa.

Ademas, su version de lo sucedido no es logica. Ellos sefialaron, apoyando
la tesis de los acusados, que el dia de los hechos, mientras se encontraban descargando sus
enseres familiares del camion de Jonathan Encina Farias, transportandolos hasta el interior
del inmueble ubicado en Las Esquilas N° 1079, habria llegado en su camioneta Michel
Bobadilla, quien, sin motivo aparente alguno, al ver a Jonathan habria procedido a
insultarlo, lo que habria generado que la sefiora Juana Toro se alterara. Ninguno de ellos da
cuenta de las razones por las cuales Daisy Felipe Castro habria llegado al lugar, pero
sefialan que, en un momento, habrian escuchado gritos, y al salir habian visto que René
Bobadilla, Michel Bobadilla, Daniela Bobadilla y Karla Toledo le estaban pegando en el
suelo a Daisy, procediendo en ese contexto el acusado Jonathan a efectuar disparos.

Es evidente que esta version no es compatible con la circunstancia de
haberse encontrado una vainilla que procedia también del arma de fuego del acusado, no
junto al charco de sangre del occiso en Las Esquilas N° 1069, sino que, en medio de la
calzada de las Esquilas Norte, y tampoco es compatible con el hecho de que una de las
victimas fue lesionada con un arma de fuego completamente diferente a la empleada por el
acusado Jonathan Encina.

DECIMO CUARTO: CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE
RESPONSABILIDAD PENAL.

1. Que favorece a los acusados Jonathan Alexander Encina Farias y Daisy

Elizabeth Felipe Castro la circunstancia atenuante del articulo 11 N° 6 del Cédigo Penal,
consistente en su irreprochable conducta anterior, pues, segun fluye de los extractos de
filiacion y antecedentes de ambos acusados, incorporados en la audiencia del articulo 343
del Cédigo Procesal Penal, ninguno registra anotaciones penales previas.

2. Que, en concepto del tribunal, no favorece a los acusados la circunstancia
atenuante del articulo 11 N° 9 del Cédigo Penal, toda vez que, no obstante que ambos
prestaron declaracion en la audiencia de juicio oral, expusieron una dindmica de los hechos
que no se condice, en sus ejes esenciales, con aquella que en definitiva tuvo por acreditada
el tribunal. Ambos sefialaron que la agresion contra las victimas se habria provocado en el
contexto previo de un ataque directo de éstas hacia la persona de Daisy Felipe Castro,
disparando contra ellas el acusado Jonathan Encina, lo que no guarda ninguna relacién con
lo que verdaderamente sucedio, y, que segun se ha demostrado al analizar la prueba de

cargo, consistié en la concurrencia de ambos acusados hasta el domicilio de las
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victimas, premunidos de sendas armas de fuego, en un momento diverso a aquél en el
cual se produjo el altercado inicial. Claramente, en concepto de la sala, con sus
declaraciones los acusados Encina Farias y Felipe Castro lo Unico que buscaron fue obtener
un resultado procesal acorde a sus intereses personales, en particular la exculpacion de la
acusada Daisy Felipe Castro y el descarte de la premeditacion en la comision del delito de
homicidio, al intentar presentar la disputa previa entre Michel Bobadilla y Jonathan Encina
como un hecho inmediato a los disparos, resultando entonces que evidentemente no se
satisfacen los presupuestos de la circunstancia atenuante del articulo 11 N° 9 del Cddigo
Penal, que exige que la colaboracidn prestada sea sustancial, no bastando en consecuencia,
segun argumentaron las defensas, que sus defendidos se hubieran posicionado en el lugar
de los hechos.

3. El tribunal estima que, ademas, tampoco se configuran en la especie los
requisitos de la atenuante del articulo 11 N° 7 del Cédigo Penal, que las defensas invocaron
unicamente en relacion con el delito de homicidio.

Desde vya, el deposito de $4.500.000 realizado ad portas del
pronunciamiento de un veredicto, por la acusada Daisy Felipe Castro, habiendo ocurrido los
hechos hace casi cinco afios, sin que durante todo este tiempo se haya manifestado de
alguna forma su propdsito genuino de ayudar econémicamente o de alguna otra manera a la
familia de las victimas, impiden que el tribunal pueda tener por acreditado el requisito de
oportunidad que contempla esta minorante al exigir que el intento de reparacion sea celoso,
y lo mismo resulta aplicable respecto de los depdsitos realizados por el acusado Jonathan
Encina Farias ante el 11° Juzgado de Garantia, que suman $5.050.000, verificados entre
enero de 2023 y marzo de 2024, segun da cuenta el certificado acompafiado por la defensa
en la audiencia del articulo 343 del Cddigo Procesal Penal, ello por cuanto los hechos
ocurrieron en julio de 2020 y recién el 2023 se realizan las primeras consignaciones, las que
luego cesan intempestivamente a principios de 2024, evidenciandose de esta forma que, la
oportunidad, montos y periodicidad de las consignaciones parecen obedecer no al propdésito
benigno que premia el articulo 11 N° 7 del Codigo Penal, cual es intentar reparar el mal
causado o impedir sus ulteriores y perniciosas consecuencias, sino que la obtencién de un
beneficio procesal que permita una reduccion de la pena probable.

DECIMO _QUINTO: DETERMINACION Y FORMA DE
CUMPLIMIENTO DE LA PENA.

1. Que los acusados Jonathan Alexander Encina Farias y Daisy Elizabeth

Felipe Castro han resultado responsables en calidad de autores de un delito consumado de

homicidio calificado y como autores de dos delitos consumados de lesiones graves.
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2. Que el delito de homicidio calificado, contemplado en el articulo 391 N °
1 del Codigo Penal, esta sancionado con la pena de presidio mayor en su grado maximo a
presidio perpetuo, mientras que el delito de lesiones graves, sancionado en el numeral 2°
del articulo 397 del Cddigo Penal, esta sancionado con la pena de presidio menor en su
grado medio.

3. Que en la especie favorece a los acusados una circunstancia atenuante y
no les perjudican agravantes, motivo por el cual, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 68 y 67 del Codigo Penal, se excluira el grado méaximo de la pena del
homicidio calificado, y el maximum de la pena del delito de lesiones graves.

Sin embargo, dentro de los tramos resultantes, las penas no se impondran en
su minimo atendida la extension del mal causado por el delito, debiendo considerarse, en
lo que respecta al homicidio de René Bobadilla Calderén, no solo lo sefialado en sus
declaraciones por sus hijos Daniela y Michel Bobadilla Guzmén, sino que, ademas, lo
referido por los testigos Maria Valentina Toledo Vidal y Grecia del Carmen Guzman
Rojas, quienes declararon en la audiencia del articulo 343 del Codigo Procesal Penal,
manifestando Maria Toledo Vidal, en lo pertinente a esta etapa procesal, que cuando
Grecia y sus hijos se quedaron solos en la casa, los hermanos de René no supieron
enfrentar el duelo, hubo peleas, y cuando muri6 el abuelo, a la familia de René la echaron.
Grecia nunca habia trabajado. En su casa construyeron una casa donde viven Grecia,
Daniela y Michel. Ha sido muy dificil, la situacion de salud de Grecia es dificil, con René
no eran casados, y no tiene pension. Daniela, que estaba empezando a estudiar, se puso a
trabajar, y ahora esta terminando su carrera. Ha estado con psicélogo, ayer tuvo una
crisis de panico. Todos han intentado avanzar, resolviendo la situacion y esperaban con
ansias este dia, para empezar a sanar y cerrar un ciclo. Necesitaban dar la vuelta a la
paginay avanzar.

Por su parte Grecia del Carmen Guzman Rojas, sefiald que para ella fue
muy terrible la pérdida de René. Ella dej6 de trabajar hace tiempo porque tiene
problemas renales, solo tiene un rifidn, y él era el sustento de su casa. Nuevamente tuvo
que volver a trabajar, pero ahora tiene artrosis de columna y le duele. Sus hijos estan
trabajando, su hija esta estudiando, y con eso se han mantenido. Tenia muy buena
relacion con René. Tenian una relacion de pareja desde hace 30 afios, tuvieron dos hijos.
Estuvo en tratamiento por depresion con psicélogo, su hija sufrio crisis de panico.

En relacion con las lesiones sufridas por Daniela Bobadilla Guzman, debera
estarse, ademas, a lo que ella refirié en relacion con las secuelas que le ha provocado la

lesion, al sefialar que quedd con sensibilidad en la pierna, que, pese a que su movilidad

[52]



LI
PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

esté bien, en periodos de frio el dolor es bastante, porque aun tiene los perdigones en su
cuerpo.

En lo que atafie a las lesiones de Karla Toledo Rodriguez, debera estarse
también al mérito de su testimonio, el cual, en lo que se refiere especificamente a las
secuelas que le generd la lesion indico que se levanta con dolor todos los dias y toma
tramadol, que hace poco se fue de urgencia al Barros Luco y tiene que volver a operarse.
Por su edad el hueso no se regenera y le salié un callo que afirma sus huesitos, porque
tiene un fierro que va a traves del hueso, y le dijeron que por el callo que aparecio tiene
que operarse. Hasta el dia de hoy le duele, le pasa corriente por el pie. Es fuerte.
Destruyeron su vida.

4. Que, por resultar mas beneficioso para los sentenciados, las penas se
impondran de conformidad a lo dispuesto en el articulo 74 del Codigo Penal.

5. Que atendida la extension de las penas determinadas de acuerdo con los
razonamientos que anteceden, su cumplimiento deberd ser efectivo.

DECIMO SEXTO: COSTAS.

Que de conformidad a lo dispuesto en el articulo 47 del Codigo Procesal

Penal, y considerando ademéas que ambos fueron defendidos por defensa privada, los
sentenciados Jonathan Alexander Encina Farias y Daisy Elizabeth Felipe Castro deberan
pagar las costas de la causa.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 14
N°1, 15 N° 1, 18, 50, 67, 68, 69 y 391 N° 1 397 N° 2 del Cédigo Penal; y articulos 1, 8, 47,
108, 109, 261, 292, 295, 297 y siguientes, 324, 325 y siguientes, 340, 341 y 343 del Cddigo
Procesal Penal, se declara que:

I.- Se ABSUELVE a los acusados JONATHAN ALEXANDER ENCINA
FARIAS y DAISY ELIZABETH FELIPE CASTRO, ya individualizados, de los cargos
formulados por el ministerio publico en su contra en cuanto a haber sido autores de un
delito de dafios.

I1.- Se CONDENA a los acusados JONATHAN ALEXANDER ENCINA
FARIAS y DAISY ELIZABETH FELIPE CASTRO, ya individualizados, cada uno, a la
pena de DIECISETE ANOS de presidio mayor en su grado maximo y a las accesorias
legales de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y la de inhabilitacidon absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena,
como autores del delito consumado de homicidio calificado cometido en la persona de
René Humberto Bobadilla Calderon, perpetrado el 17 de julio de 2020 en la Comuna de El

Bosque.
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I11.- Se CONDENA a los acusados JONATHAN ALEXANDER ENCINA
FARIAS y DAISY ELIZABETH FELIPE CASTRO, ya individualizados, cada uno, a la
pena de OCHOCIENTOS DIECIOCHO DIAS de presidio menor en su grado medio y
a las accesorias legales de suspension de cargo u oficio puablico mientras dure la condena,
como autores del delito consumado de lesiones graves cometido en la persona de Karla
Francesca Toledo Rodriguez, perpetrado el 17 de julio de 2020 en la Comuna de El
Bosque.

IV.- Se CONDENA a los acusados JONATHAN ALEXANDER ENCINA
FARIAS y DAISY ELIZABETH FELIPE CASTRO, ya individualizados, cada uno, a la
pena de SEISCIENTOS DIAS de presidio menor en su grado medio y a las accesorias
legales de suspension de cargo u oficio pablico mientras dure la condena, como autores del
delito consumado de lesiones graves cometido en la persona de Daniela Nicole Bobadilla
Guzman, perpetrado el 17 de julio de 2020 en la Comuna de EI Bosque.

V.- Atendida la extension de las penas impuestas, ambos condenados
deberan cumplirlas de manera efectiva, principiando por la pena méas grave, y éstas se

contaran desde el dia 10 de septiembre de 2020, en el caso de Jonathan Alexander

Encina Farias, fecha desde la cual el sentenciado se encuentra ininterrumpidamente

privado de libertad con motivo de esta causa, ello segln los datos que se consignan en el

auto de apertura del juicio oral, y desde el dia 14 de marzo de 2025 en el caso de Daisy

Elizabeth Felipe Castro, fecha desde la cual la sentenciada se encuentra

ininterrumpidamente privada de libertad con motivo de esta causa, sirviéndole ademas
de abono un total de 1247 dias, considerando el tiempo que estuvo en prision preventiva
entre el 10 de septiembre y el 29 de septiembre de 2020, ambas fechas inclusive,
sometida a la medida cautelar de arresto domiciliario total entre el 30 de septiembre
de 2020 y el 21 de noviembre de 2021, ambas fechas inclusive, y con arresto
domiciliario nocturno entre el 22 de noviembre de 2021 y el 13 de marzo de 2025,
ambas fechas inclusive, todo lo cual se desprende de lo dispuesto en el auto de apertura, y
del tenor del certificado de abonos expedido por el ministro de fe del tribunal con fecha 18
de marzo del afio en curso.

V1.- Que se condena igualmente a los sentenciados al pago de las costas de
la causa.

VI1.- Conforme lo dispuesto en el articulo 17 inciso 2° de la ley 19.970, se
dispone, una vez ejecutoriado el presente fallo, la toma de muestras biologicas a los

condenados a fin de que se incluyan en el Registro de Condenados, debiendo oficiarse al
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efecto al Servicio Médico Legal, entidad encargada del ingreso de la informacion al
Sistema Nacional de Registro de ADN.

VII11.- Habiendose rechazado respecto de ambos sentenciados la atenuante
del articulo 11 N° 7 del Codigo Penal, devuélvase las sumas consignadas.

Ejecutoriada que sea la presente sentencia, dése cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 468 del Cddigo Procesal Penal y a lo establecido en el articulo 17 de la Ley
Organica Constitucional N° 18.556 sobre Sistema de Inscripciones Electorales y Servicio
Electoral.

Registrese, notifiquese y archivese.

Redactada por la Magistrado Paula Soledad de la Barra van Treek.

RUC 2000.745.345-1.

RIT 102-2024.
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