C.A. de Santiago
Santiago, dieciocho de febrero de dos mil veinticinco.

VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:

PRIMERO: Que, comparece Luis Fernando Silva |bafez,
abogado, en representaciéon de Pedraza Energia SpA y 360 Chile
SpA, de conformidad a lo previsto en el articulo 19 de la ley N°18.410,
quien deduce reclamo de ilegalidad en contra de la Resolucion
Exenta Electronica N°26.581 de 18 de julio de 2024 de la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles, que rechazé el
recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resolucion Exenta
Electronica N°21889 de 26 de diciembre de 2023, de la misma
entidad, que a su vez desestimo la solicitud de extension de vigencia
del Informe de Criterios de Conexién (ICC) del proyecto PMGD ltahue
Solar 1.

En primer lugar, aclara que no existe entre las partes
controversia en torno a los hechos ni a que la normativa aplicable al
conflicto es la dispuesta en el articulo 5° transitorio del Decreto
Supremo N°88 de 2020 del Ministerio de Energia, que aprueba el
Reglamento para Medios de Generaciéon de Pequefia Escala, sino
mas bien se trata de establecer el adecuado alcance de dicha
normativa al caso concreto, pues considera que la Superintendencia
ha dado una interpretacién que no se aviene ni con su tenor literal ni
con su espiritu, dando con ello una vigencia excesiva a un proyecto
de “PMGD” que afecta negativamente al sistema eléctrico y a la
competencia en el sector.

Sefiala que con fecha 1 de marzo de 2023, presentd ante la
Superintendencia una reclamacion, regulada en los articulos 121 y

siguientes del Decreto Supremo 88/2020, en contra de la empresa
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distribuidora Compafia General de Electricidad S.A, respecto de una
disputa surgida entre ésta y la reclamante por la aplicacion del
Decreto Supremo N°244 de 2005 del Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstruccion, que aprueba el Reglamento para Medios
de Generacion No Convencionales y Pequeios Medios de
Generacién en la Ley General de Servicios Eléctricos.

Refiere, que la controversia tenia por fin que se declarase que
el Informe de Criterios de Conexion del proyecto PMGD Olivo B VI,
de propiedad de Allibera Solar Consultores Ltda., se encontraba
vencido por haber expirado su plazo de vigencia y al mismo tiempo
extendiera el plazo de vigencia del ICC del proyecto PMGD Itahue
Solar 1 por todo el tiempo transcurrido entre la pérdida de la vigencia
del ICC del PMGD Olivo y el descarte de dicho proyecto por parte de
CGE, cuestién que fue rechazada por la Superintendencia.

Expone que lo anterior tiene su origen en los siguientes
hechos: “1) Con fecha 23 de julio de 2020, CGE emitié y comunicé a
Allibera el ICC del PMGD Oilivo; 2) El 19 de agosto de 2020, Allibera
no acepto el ICC del PMGD Olivo solicitando correcciones mediante
el “Formulario N° 8: Conformidad del ICC”, especificamente,
reevaluar los costos de conexién; 3) Con fecha 15 de marzo de 2021,
Allibera solicito a CGE la extension del plazo de vigencia de su ICC
por un periodo de 9 meses adicionales, a lo cual la Distribuidora
accedio el 8 de abril de 2021; 4) EI 15 de abril de 2021, CGE dio
respuesta a Allibera respecto de las observaciones tendientes a
reevaluar los costos de conexion establecidos en el ICC; 5) Frente a
la respuesta de CGE, Allibera interpuso una controversia en contra
de CGE y ante la Superintendencia, solicitando se ordenara a CGE

respaldar y justificar los costos de conexion y que actualizara en

=i [m] Este documento tiene firma electrénica
: '-’-j y su original puede ser validado en
&y http://verificadoc.pjud.cl

In Codigo: GXXWXSHDJIBW



consecuencia el respectivo ICC y su informe de costos de conexion.
Ademas, Allibera solicit6 a la Superintendencia que instruyera la
suspension de la vigencia del ICC del PMGD OQlivo, por todo el
tiempo que mediara entre la presentacion de la controversia y la
resolucion de la Superintendencia que en definitiva confiriera la
suspension;, 6) La Superintendencia resolvio la controversia,
mediante la Resolucion Exenta N° 8036 de fecha 16 de agosto de
2021 (en adelante la “Resolucion 80367), dictaminando en el
Resuelvo 1° que ha lugar al reclamo presentado por Allibera y
accediendo en el Resuelvo 2° a la suspension solicitada en los
siguientes términos: “el plazo de vigencia del ICC del PMGD Olivo B
VIl se declara suspendido desde la declaracion de admisibilidad de
este reclamo mediante Oficio Ordinario N°75852, de fecha 28 de
mayo de 2021, hasta la fecha de emision del ICC actualizado por
parte de la Distribuidora. El plazo anteriormente sefialado debera ser
considerado a favor del PMGD”; y 7) EI ICC actualizado fue emitido
por CGE y comunicado a Allibera el 25 de febrero de 2022. De esta
manera, la suspension ceso ese dia, debiendo comenzar a contarse
el remanente del plazo del término de 9 a 18 meses que se tiene para
iniciar la construccion del proyecto”.

Indica que el informe de criterios contemplaba la realizacién de
obras que no fueron realizadas por CGE, debido a que Allibera no
pago los costos establecidos en el informe y, por otro lado, Allibera no
obtuvo ni presenté a CGE la resolucion de la CNE que sefialara que
el PMGD Olivo se encontraba declarado en construccion dentro del
plazo de vigencia del ICC, por lo cual el ICC en cuestion perdio

vigencia en octubre del afio 2022.
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A raiz de lo anterior, indica, solicit6 a CGE el descarte del
PMGD Olivo por encontrarse vencido su ICC vy, adicionalmente, para
el caso de que aun estuviese vigente, solicitd que se le informara la
fecha de vencimiento del ICC y las razones detalladas por las cuales
se habria extendido la vigencia del ICC mas alld de lo que
correspondia. Por su parte, CGE respondi6 que los plazos empiezan
a correr desde la aceptacion del ICC y que la fecha de vencimiento
seria septiembre del 2023 si no se empezaban las obras adicionales
y/o se declaraba en construccion el PMGD Olivo.

Alega que lo anterior constituye un error por parte de la
Distribuidora, pues el computo de la vigencia corresponde a la
comunicacion del ICC al interesado y no desde la aceptacion de este.

Expone que la Superintendencia, desatendiendo lo establecido
por el articulo 5 transitorio del Decreto Supremo N°88 resolvié que la
fecha de inicio del plazo es aquella de la aceptacién del ICC y del
informe de costos de conexién por parte de Allibera, y, en
consecuencia, descarto la extension de vigencia del ICC del PMGD
Itahue Solar 1.

Ante ello se interpuso recurso de reposicion que fue
desestimado.

Reclama que la  Superintendencia no  considero
adecuadamente el vencimiento del ICC del PMGD Olivo, lo que
afecta directamente la viabilidad del PMGD Itahue Solar 1.

Respecto a la vigencia del Informe de Criterios de Conexion,
argumenta que la Superintendencia no puede considerar que el ICC
del PMGD Olivo vencié en septiembre de 2023, ya que el ICC

definitivo fue emitido en febrero de 2022, dando como resultado un
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total de 273 dias que se debian adicionar, haciendo necesario
concluir que el ICC del PMGD habia vencido en octubre de 2022.

Alega que la pérdida de vigencia del ICC del PMGD Itahue
Solar 1 causaria un dafio irreparable a Pedraza Energia SpA,
afectando su capacidad de cumplir con lo que se resuelva.

Reclama injusticia en la regulacion, criticando la extension de
vigencia del ICC del PMGD Olivo por un periodo excesivo, lo que va
en contra de los principios de regulacion que buscan promover la
competencia y evitar bloqueos en proyectos.

Finalmente, solicita la suspension de los plazos relacionados
con el ICC del PMGD Itahue Solar 1 hasta que se resuelva la
reclamacion y que se acceda a la solicitud de extension de vigencia
del ICC del PMGD lItahue Solar 1.

En cuanto al derecho, invoca el articulo 18 inciso segundo del
DS 244/2005 establece que el Informe de Criterios de Conexion (ICC)
tendra una vigencia de nueve meses, contados desde la
comunicacion enviada al interesado para conectar o modificar las
condiciones de conexion y/o operacion de un PMGD. Ademas, para
proyectos cuya fuente de energia primaria sea solar o edlica, la
vigencia del ICC es prorrogable por una sola vez y hasta por nueve
meses adicionales.

Cita el Decreto Supremo N° 88/2020, que regula los medios de
Generacion de Pequefia Escala y establece en su articulo 5°
transitorio que los proyectos PMGD con ICC vigentes a la entrada en
vigor del reglamento se regiran por sus normas, salvo en lo relativo al

plazo de vigencia del ICC, que se rige por el DS 244/2005.
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Argumenta que la Superintendencia ha dado un alcance
incorrecto a las normas juridicas, lo que ha llevado a una aplicacion
gue no se alinea con el espiritu y la letra de la legislacion aplicable.

En conclusion, solicita que revise la aplicacion de estas
normativas y principios, considerando los vicios de ilegalidad en las
resoluciones reclamadas y acoger su solicitud de extension de
vigencia del ICC del PMGD ltahue Solar 1.

SEGUNDO: Que, a folio 14, comparece Nadia Mufioz Mufoz,
jefa  Divisidbn Juridica Superintendencia de Electricidad vy
Combustibles y evacua informe en representacion de la reclamada,
solicitando que el reclamo sea rechazado en todas sus partes, con
costas.

Expone que, segun el articulo 149 inciso 6° de la Ley General
de Servicios Eléctricos, los concesionarios de servicio publico de
distribucion deben permitir la conexion a sus instalaciones de los
medios de generacion cuyos excedentes de potencia suministrables
al sistema eléctrico no superen los 9.000 MW, los denominados
Pequefios Medios de Generacion Distribuidos (PMGD). Indica que
dichos medios de generacion al momento de los hechos que originan
el presente reclamo se encontraban regulados en el Decreto
Supremo N°244, de 2005, del Ministerio de Economia, Fomento y
Reconstruccion, y actualmente en el Decreto Supremo N°88, de
2019, del Ministerio de Energia, Reglamento par Medios de
Generacion de Pequena Escala, en adelante DS N°88, como asi
también en la Norma Técnica de Conexion y Operacion de PMGD, en
adelante NTCO.

Para llevar a cabo la conexion, segun la normativa, los

interesados deben presentar a la empresa distribuidora respectiva
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una Solicitud de Conexidn a la Red (SCR), las cuales seran resueltas
en funcidn de la fecha y hora de presentacion. Luego, segun el
articulo 7° del DS N°244 para dar cumplimiento a las exigencias de
seguridad y calidad de servicio vigentes, se deberan ejecutar los
estudios necesarios que permitan realizar una conexion segura de los
PMGD a las instalaciones de las empresas distribuidoras, de acuerdo
con lo indicado en el articulo 16° del Reglamento y en la NTCO.

Por su parte, segun lo establecido en el articulo 2-1 de la
NTCO, los estudios técnicos podran ser revaluados, en caso de que
entre la emision del Informe de Criterios de Conexion (ICC) y la
entrada en operacién del PMGD, se produzca el vencimiento o
desistimiento del ICC de un PMGD precedente. En este caso, los
estudios podran ser realizados por el propio interesado o por la
empresa distribuidora en caso de que asi se acuerde. La revaluacion
de los estudios debe realizarse en un plazo maximo de 20 dias
habiles, contados desde el vencimiento o el desistimiento
mencionado.

Asimismo, las obras necesarias para la conexién del PMGD a
la red de distribucion estan reguladas en la normativa vigente como
Adecuaciones, Ajustes y Obras Adicionales, todas definidas en el
articulo 7° del DS N°88, desde donde aparece que todas las obras
reguladas en el procedimiento de conexion de PMGD se refieren a
trabajos en la red de distribucion existente, sin que se contemple la
posibilidad de construir nuevas lineas de distribucion para el solo
efecto de permitir la conexién de un PMGD.

En relacién con lo anterior, indica que la empresa Pedraza
Energia SpA presentd un reclamo en contra de CGE S.A. en que

solicitd el descarte por parte de CGE S.A. del Informe de Criterios de
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Conexion (ICC) del PMGD Olivo B VIII, debido a que este no habria
realizado el pago de las obras adicionales ni habria informado a la
concesionaria si el proyecto habia sido declarado en construccion
ante la Comision Nacional de Energia dentro del plazo establecido al
efecto, con lo cual se habria incumplido lo establecido en el articulo
18° incisos segundo y tercero del D.S. N° 244, y el articulo 5°
transitorio incisos cuarto, quinto y sexto del D.S. N° 88.

A partir de lo anterior, sostiene que fue posible constatar que
con fecha 23 de julio de 2020, CGE S.A. emitié el ICC relativo al
proyecto PMGD Olivo B VIII, el cual fue observado por Allibera Solar
Consultores Ltda. con fecha 19 de agosto de 2020, en relacién con
los costos de conexion informados en el ICC. Luego, con fecha 15 de
marzo de 2021, el propietario del PMGD Olivo B VIII solicit6 a CGE
S.A. la extension de plazo de vigencia del ICC por un periodo de 9
meses adicionales. Sin perjuicio de ello, la Superintendencia constaté
que a esa fecha no estaban resueltas las observaciones presentadas
respecto de los costos de conexion.

Posteriormente, con fecha 19 de abril de 2021, el PMGD Olivo
B VIII presentd controversia ante la Superintendencia solicitando la
revision de los costos de conexion, situacion que fue resuelta por
Resolucion Exenta Electronica N°8036, en donde se instruyo
actualizar y aclarar los costos de conexion.

Finalmente, con fecha 8 de febrero de 2022, CGE S.A. emitio
actualizacion del ICC y de los costos de conexiodn, frente a lo cual el
PMGD Olivo B VIII presenté conformidad del ICC con fecha 17 de
marzo de 2022, sin presentar observaciones, debido a lo anterior es
que la Concesionaria considera como fecha de vencimiento de

vigencia del ICC el dia 17 de septiembre de 2023, por lo que a la
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fecha de presentada la controversia por Pedraza Energia SpA, el ICC
del PMGD en cuestion se encontraba vigente.

Precisa, ademas, que también se constaté que con fecha 29 de
septiembre de 2023 la CGE S.A. emitio el descarto del PMGD.

A raiz de lo anterior, indica, mediante Resolucion Exenta
electronica N°21889 de fecha 26 de diciembre de 2023 se tuvo por
resuelta la solicitud de descarte, a raiz de lo informado por la
concesionaria y denegando la vigencia del ICC del PMGD Itahue
Solar 1, considerando que en septiembre de 2023 el PMGD Olivo B
VIII habia sido descartado y declarando suspendido el plazo de
vigencia del ICC del PMGD Itahue Solar 1, desde la presentacién del
reclamo hasta el termino de vigencia nominal del ICC, es decir, desde
el 1 de marzo de 2023 al 5 de abril de 2023, equivalente a 35 dias
corridos contados a partir de la fecha de notificacién de la citada
resolucién; e instruyendo a CGE S.A. a dar cumplimiento a lo
establecido en el articulo 2-1 de la NTCO respecto de la actualizacion
de los costos ante el vencimiento del ICC del PMGD Olivo B VI,
decision que se mantuvo con ocasion de la reposicién presentada por
la reclamante.

En cuanto a la reclamacion, sostiene que esta debe ser
desechada en todas sus partes por carecer de sustento.

Argumenta que las acciones realizadas por el Servicio en la
expedicion del acto administrativo impugnado se ajustan plenamente
a la legalidad vigente y a consideraciones de racionalidad, sin
vulnerar los principios y normas invocados por la reclamante.

Concluye reafirmando que la accion de reclamacion carece de
sustento valido y, por lo tanto, debe ser desechada con costas. Se

enfatiza que la resolucion se ajusta a la legalidad vigente y se han
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respetado las garantias de los administrados, lo que refuerza la
decision de la Superintendencia de desestimar la reclamacion
presentada.

TERCERO: Que, conforme a lo dispuesto en el articulo 19 de la
Ley 18.410, que crea la Superintendencia de Electricidad vy
Combustibles, los afectados que estimen que las resoluciones de la
Superintendencia no se ajustan a la ley, reglamentos o demas
disposiciones que le corresponda aplicar, podran reclamar de las
mismas, dentro del plazo de diez dias habiles, contado desde la
notificacion, ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio
del reclamante.

Conforme a lo prescrito por la norma legal citada, es dable
senalar que el reclamo a que alude es de derecho estricto, en el que
no se pueden modificar los presupuestos facticos acreditados en
sede administrativa, sino analizar la legalidad del actuar de la
recurrida y si aquélla se encuentra conforme al ejercicio de sus
facultades de acuerdo con la legislacion vigente.

CUARTO: Que, una vez zanjado lo anterior, es menester
sefalar que no existe controversia entre las partes sobre el hecho de
que las decisiones administrativas objeto del presente arbitrio dicen
relacion con la Resolucion Exenta Electronica N° 21.889, de 26 de
diciembre de 2023, que declaré resuelta una controversia respecto de
la vigencia del denominado Pequefo Medio de Generacién
Distribuido (PMGD) Olivo B VIII, negandose lugar a la solicitud de
extension de vigencia del Informe de Criterios de Conexién (ICC) del
PMGD Itahue Solar; asi como con la emision de la Resolucion Exenta
Electronica N° 26.581 de 18 de julio de 2024, que rechazo el recurso

de reposiciéon administrativo deducido en contra de la primera, ambas
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dictadas por la Superintendencia de Electricidad y Combustibles
(SEC).

QUINTO: Que en cuanto a la normativa aplicable, es dable
tener en consideracion que el articulo 2° de la Ley N° 18.410, refiere
que el objetivo de la Superintendencia de Electricidad y Combustibles
es fiscalizar y supervigilar el cumplimiento de las disposiciones
legales, reglamentarias y técnicas sobre generacidon, produccion,
almacenamiento, transporte y distribucion de combustibles liquidos,
gas y electricidad, para verificar que la calidad de los servicios se
presten a los usuarios sea la sefialada en dichas disposiciones y que
las citadas operaciones y el uso de los recursos energéticos no
constituyan peligro para las personas o cosas.

Por su parte, el articulo 3° N° 17 de la citada ley, establece que:
“correspondera a la Superintendencia resolver, oyendo a los
afectados, los reclamos que se formulen por, entre o en contra de
particulares, consumidores y propietarios de instalaciones eléctricas,
de gas y de combustibles liquidos, en general, y que se refieran a
cualquier cuestion derivada de los cuerpos legales o reglamentarios
cuyo cumplimiento le corresponde fiscalizar. Dichos reclamos seran
comunicados por la Superintendencia a los afectados, fijandoles un
plazo prudencial para informar. Si dicho informe fuere suficiente para
esclarecer la cuestion debatida, dictara resolucion inmediata. Si el
afectado no contestare en el plazo fijado o si el hecho imputado fuere
estimado de gravedad, la Superintendencia debera disponer que se
practique una investigacion que le permita formarse juicio completo y
dictar la resolucion que sea procedente. En las resoluciones que dicte

podra aplicar multas u otras sanciones, conforme lo autoriza esta ley’.
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En el mismo sentido, y de acuerdo con lo preceptuado en el
articulo 3° N° 34 de la aludida ley, la Superintendencia de Electricidad
y Combustibles esta facultada para aplicar e interpretar
administrativamente las disposiciones legales y reglamentarias cuyo
cumplimiento le corresponde vigilar e impartir instrucciones de
caracter general a las empresas y entidades sujetas a su
fiscalizacion.

Prosiguiendo con el andlisis de las facultades que le asisten a
la reparticién publica recurrida, a esta le corresponde adoptar las
medidas tendientes a corregir las deficiencias que observare con
relacion al cumplimiento de las leyes, reglamentos y demas normas
de su competencia (articulo 3° N° 36).

Por su parte el Decreto Supremo 244, del ano 2005 del
Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion de Chile, aprueba
el reglamento para los medios de generacion no convencionales y los
pequefios medios de generacion establecidos en la Ley General de
Servicios Eléctricos.

A su turno, el Decreto 88, del afo 2019, del Ministerio de
Energia, aprueba el reglamento para medios de generacion de
pequena escala y establece procedimientos para la interconexion,
operacién, valorizacién de inyecciones de energia, y facturacion de
medios de generacion de pequefia escala. El articulo 121 de este
reglamento establece “Los Interesados, los propietarios u operadores
de un PMGD vy las Empresas Distribuidoras, podran formular
reclamos ante la Superintendencia por controversias que se susciten
durante la tramitacion de una SCR, respecto al ICC, los estudios de
conexion sefalados en el Articulo 54° del presente reglamento, el

informe de costos sefalado en el Articulo 58° del presente
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reglamento y los costos de las Obras Adicionales, Ampliaciones o
Ajustes, la Notificacion de Conexion, o controversias que se susciten
con posterioridad a la conexion, comunicacion de energizacion o
entrada en operacion de un PMGD. La Superintendencia debera
resolver fundadamente cualquier controversia”.

SEXTO: Que las protestas alzadas por la parte reclamante, se
fundan en que el pronunciamiento impugnado resulta ilegal,
solicitando que esta Corte determine el adecuado alcance de las
normas juridicas aplicadas, puesto que al haberse interpretado
erroneamente el plazo de vigencia del Informe de Criterio de
Conexiéon del denominando Pequeno Medio de Generacion
Distribuido (PMGD) Olivo B VIII, se impidié que el proyecto PMGD
Itahue Solar 1 prorrogara su propia vigencia.

Asi, el conflicto enunciado se da en el contexto de la regulacion
y funcionamiento de los denominados medios de generacion de
energia eléctrica de pequena escala (PMG y PMGD) que pueden
conectarse al sistema eléctrico a través de redes de distribucion.
Estas generadoras se conectan a la red de media tension de una
empresa distribuidora o a instalaciones de una empresa que posea
lineas de distribucion de energia eléctrica que utilicen bienes
nacionales de uso publico.

Con relacion al caso de autos, participan de la actividad de
distribucion de energia, como Pequenos Medios de Generacion
Distribuido (PMGD), el proyecto PMGD Olivo B VIIl, de propiedad de
la empresa Allibera Solar Consultores Ltda. y el proyecto PMGD
Itahue Solar 1, de propiedad de la recurrente, Pedraza Energia SpA.

Respecto de la actividad de que se trata, existen los

denominados Informe de Criterios de Conexion (ICC), que constituye
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un documento técnico que se emite en el contexto de la conexién de
los sefalados Pequeiios Medios de Generacion Distribuida (PMGD) a
las redes de distribucidon de electricidad y que establece los criterios
técnicos y las condiciones que deben cumplirse para la conexion de
un PMGD a la red de distribucion. Esto incluye aspectos como la
evaluacion del impacto de la conexion en la red, los requisitos
técnicos especificos que deben cumplir las instalaciones de
generacion, y las pruebas necesarias para asegurar que la conexion
no afecte negativamente la calidad del servicio eléctrico

En el contexto indicado, la empresa Pedraza Energia Spa,
duefia del proyecto PMGD Itahue Solar 1, dedujo reclamacion en
contra de una resolucion de la Superintendencia de Electricidad y
Combustible, mediante la cual se rechazd un recurso de reposicion
interpuesto respecto de una decision anterior. Conforme a esta via
recursiva, lo que se pretendia por la recurrente era que la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles descartara, via
declaracion de caducidad, como Pequefio Medio de Generacion
Distribuida al proyecto PMGD Olivo B VIII, por encontrarse vencido a
su respecto el Informe de Criterios de Conexion, luego de haberse
autorizado la extension del plazo de vigencia de este. Asimismo,
conforme a tal pretension, la empresa Pedraza Energia SpA buscaba
la extension de la vigencia del ICC de su proyecto PMGD Itahue Solar
1.

SEPTIMO: Que de lo previamente narrado, surge que la
resolucion impugnada se hizo cargo de la alegacion formulada por la
reclamante, cumpliendo con ello el estandar de motivacion
contemplado en el articulo 41 de la Ley N° 19.880; 3 N° 17 de la Ley
18.410 y 121 del Decreto 88, del afo 2019, del Ministerio de Energia,
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lo que conduce a desestimar el reclamo en analisis, maxime si se
considera que el mismo se funda no en una falta de motivacién del
acto impugnado, sino que mas bien en la existencia de un raciocinio
contrario a sus intereses, cuestion que se aparta de los margenes de
la accion que se ha ejercido en la especie. Sin perjuicio que, en todo
caso, la controversia que subyace al reclamo interpuesto fue resuelta
por la Superintendencia de Electricidad y Combustibles, conforme a
una decision fundada de acuerdo con la normativa aplicable y
conforme al sentido de las normas respectivas.

En efecto, la principal objecion planteada en el reclamo
interpuesto, consisti® en que se extendié injustificadamente la
vigencia del Informe de Criterios de Conexion del Medio de
Generacion Distribuido (PMGD) Olivo B VIII, impidiendo que el
proyecto PMGD Itahue Solar 1 prorrogara su propia vigencia, lo que
se habria producido por una errada interpretacion de la normativa
aplicable, que estableceria que el plazo de vigencia debid contarse a
contar de la comunicacion del ICC enviada al interesado.

Sin embargo, del contexto del caso en analisis resulta que se
emitié un Informe de Criterios de Conexion (ICC) del proyecto PMGD
Olivo B VIII, el cual fue observado por la empresa Allibera Solar
Consultores Ltda., solicitandose la reevaluacion de algunos costos de
conexion informados en el ICC. Mas tarde, el propietario del
mencionado proyecto solicitd la extension del plazo de vigencia del
mencionado ICC por nueve meses. Pero, la Superintendencia del
ramo constatd que a esa fecha no se encontraban resueltas las
observaciones presentadas sobre los costos de conexion. Luego, el
Proyecto Olivo B VIII presentd controversia ante la superintendencia

solicitando la revision de los aludidos costos, accediéndose a
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actualizar y aclarar los mismos. El Proyecto Olivo B VII presentd
conformidad del ICC con fecha 17 de marzo de 2022, sin
observaciones. De tal modo, es dable concluir, conforme el sentido de
la normativa aplicable, que el plazo de vigencia del proyecto se
contabilice desde que exista certeza sobre la conformidad por parte
del propietario del medio de generacion respecto de los costos
contenidos en el ICC (obtenidos fruto de una revision o reevaluacion);
método de acuerdo al cual, el término de vigencia del informe de
criterios de conexion estaba pendiente al momento de la presentacion
de la controversia por parte de la empresa Pedraza Energia Spa.
Luego, resulta indispensable que la resolucion de este asunto se
realice teniendo a la vista toda la normativa técnica aplicable, no solo
el Reglamento para medios de Generacion de Pequeia Escala
contenido en el Decreto Supremo 88 (que cita el reclamante) sino
que, ademas, la norma técnica elaborada por la Comisién Nacional
de Energia, NTCO de 2019, que en su articulo 2-1 establece “La
Empresa Distribuidora podra realizar una reevaluacion de los
estudios sistémicos y de los Costos de Conexion, en caso de que
entre la emision del ICC y la Entrada en Operacion del PMGD algun
PMGD precedente se le venza o desista de su ICC. La reevaluacion
de los estudios debe realizarse en un plazo no mayor a 20 dias
habiles, contados desde el vencimiento o el desistimiento
mencionado anteriormente.

El PMGD podra realizar una reevaluacion de los estudios
sistémicos y de los Costos de Conexion, en caso de que entre la
emision del ICC y la Entrada en Operacion del PMGD, a algun PMGD
precedente se le venza o desista de su ICC. Estos estudios podran

ser realizados por el propio Interesado, o por la Empresa
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Distribuidora en caso de que asi se acuerde. La reevaluacion de los
estudios debe realizarse en un plazo maximo de 20 dias habiles,
contados desde el vencimiento o el desistimiento mencionado
anteriormente. En caso de existir varios PMGD con ICC vigente en
dicha situacion, podran realizar un solo estudio conjunto de
reevaluacion, conservando siempre el orden de prelacion del
Alimentador”.

De lo anterior se colige que, habiéndose solicitado una
reevaluacion del Informe de Criterios de Conexidén, el plazo
correspondiente solo puede contarse a partir del momento en que la
empresa tuvo efectivo conocimiento del nuevo informe, y no desde la
mera comunicacion, teniendo presente la naturaleza de la actividad,
caracterizada por presentar una oportunidad econdémica y técnica
atractiva para las empresas pequefias o0 medianas que buscan
participar en la generacion de electricidad y en la que, obviamente, el
conocimiento efectivo de los costos asociados tiene una alta
relevancia e incidencia en las decisiones que deban adoptarse.

En consecuencia, estando vigente el plazo del ICC del Medio
de Generacion Distribuido (PMGD) Olivo B VIII, no podia el proyecto
PMGD lItahue Solar 1 prorrogar su propia vigencia.

OCTAVO: Que como corolario de lo expuesto, al no haberse
acreditado la existencia de las ilegalidades denunciadas por la
reclamante, su impugnacion sera desestimada.

Por estas consideraciones y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 19 de la Ley N° 18.410, SE RECHAZA el recurso de
reclamacion interpuesto en representacion de Pedraza Energia SpA'y
360 Chile SpA, en contra de la Resolucién Exenta Electronica
N°26.581 de 18 de julio de 2024 de la Superintendencia de
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Electricidad y Combustibles, que desestimé el recurso de reposicidon
interpuesto en contra de la Resolucion Exenta Electronica N°21889
de 26 de diciembre de 2023, de la misma entidad.

Registrese, comuniquese y en su oportunidad archivese.

Redaccion del ministro (s) Sr. Daniel Aravena Pérez, quién no
firma, no obstante haber concurrido a la vista y al acuerdo del fallo,
por estar haciendo uso de su feriado legal.

N°Contencioso Administrativo-543-2024.

Lilian Atenas Leyton Varela Rodrigo Hernan Asenjo Zegers
Ministro Abogado
Corte de Apelaciones Corte de Apelaciones
Dieciocho de febrero de dos mil veinticinco Dieciocho de febrero de dos mil veinticinco
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Pronunciado por la Sexta Sala de la C.A. de Santiago integrada por Ministra Lilian A. Leyton V. y
Abogado Integrante Rodrigo Asenjo Z. Santiago, dieciocho de febrero de dos mil veinticinco.

En Santiago, a dieciocho de febrero de dos mil veinticinco, notifiqué en Secretaria por el Estado
Diario la resolucién precedente.
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