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NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 29° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : G-7979-2020
CARATULADO : GONZALEZ/FISCO DE CHILE - CONSEJO DE

DEFENSA DEL ESTADO

Santiago, nueve de Marzo de dos mil veintidés

VISTOS:

Javier Tomas Bello Espinosa, abogado, con domicilio en Paseo Ahumada
N° 85, oficina 208, Santiago, en representacion convencional de Jan Christopher
Gonzalez Gonzéalez, cesante, Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez, comerciante, y
Joseph Etham Ugarte Gonzélez, estudiante, todos domiciliados en calle Tabaré N°
991, Recoleta, interpone demanda de indemnizacion de perjuicios en contra del
Fisco de Chile, representado por el Presidente del Consejo de Defensa del
Estado, Juan Antonio Peribonio, ignora profesion u oficio, ambos domiciliados en
calle Agustinas N° 1687, Santiago.

Expone como consideracion previa que la accion civil interpuesta y la
dindmica de los hechos en que se funda la demanda, se encuentran precisa y
cabalmente juzgados con arreglo a la sentencia definitiva firme y ejecutoriada
dictada por el Segundo Tribunal Oral en Lo penal de Santiago, causa RUC
1600619607-5 RIT 262-2017, en la que se absuelve por unanimidad a Jan
Christopher Gonzéalez Gonzalez de los delitos de homicidio frustrado en contra de
Carabineros en ejercicio de sus funciones y porte de municiones.

Sefiala que el dia 30 de junio de 2016 a las 11:00 horas, Jan Christopher
Gonzalez Gonzélez se encontraba realizando diversos tramites en el Servicio de
Impuestos internos Junto a su madre Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez, y su
pareja de ese entonces, Olga Fernanda Zamorano Donoso. Agrega que al finalizar
esos tramites, el sr. Gonzalez junto a su pareja se dirigieron al sector de
Bellavista, precisamente a la calle Santa Filomena con Ernesto Pinto Lagarrigue,
donde estaciono el vehiculo en que se desplazaban para almorzar.

Manifiesta que al terminar la comida se dirigieron junto a la sra. Zamorano
Donoso a uno de los locales que administraba su representado, ubicado en calle

Pio Nono N° 248, Recoleta, en donde comenzd una discusion con su pareja, razén
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por la que ésta decide marcharse rapidamente hacia el cerro San Cristobal para
tomar un taxi.

Relata que alrededor de las 16:00 horas y con la intenciéon de ir en
busqueda de la que hasta ese entonces era su pareja sentimental, su
representado se dirigio hacia donde estaba estacionado su automovil, marca Kia,
modelo Cerato, color gris grafito, PPU CFJK.91. Agrega que estando en su interior
se acercaron dos Carabineros, identificados como Maximiliano Jara Paredes y
Joan Belmar Mardones, quienes golpearon el capé del automévil con belicosidad y
abuso de autoridad. Ante ello, decide bajar del vehiculo y consultar si los
funcionarios necesitaban algo, advirtiendo en ellos una actitud de desconfianza y
cierto prejuicio discriminatorio por su apariencia.

Agrega que los funcionarios policiales le solicitaron toda la documentacion
relacionada con el vehiculo, ante lo cual el sr. Gonzéalez, con toda sinceridad —
segun describe- respondié que habia olvidado dicha documentacion, sin perjuicio
de lo cual trata de identificarse exhibiendo su cédula de identidad, explicando
ademas que viene de realizar algunos tramites, que administra unos locales
comerciales en el mismo sector y que se dirigia en esos momentos a buscar a su
pareja, con quien previamente habia tenido una discusion. Apela a los efectivos
policiales para que le den un tiempo, para que alguien cercano a él trajera los
documentos del vehiculo para evitar problemas y que fuera llevado a corrales
municipales.

Sostiene que, no obstante lo anterior, los funcionarios policiales no
accedieron a su solicitud, y de forma prepotente le exigieron la documentacion del
vehiculo, amenazandolo con hacer retiro del automovil con una gria. Esto provoco
en su representado miedo, por lo que procedidé a subirse al vehiculo, con la
intencion de ir a buscar los documentos que le estaban siendo requeridos.

En este estado de las cosas, indica que su representado procede a dar
lentamente marcha hacia atrds en su vehiculo, direccionando su parte trasera
hacia Ernesto Pinto Lagarrigue. Consecuencia de ello, los dos funcionarios de
Carabineros toman una actitud de acometida feroz, iniciando una persecucion por
ambos costados del automdvil, intentando abrir las puertas del vehiculo, el
funcionario Jara Paredes por el lado del copiloto, y por el otro lado el funcionario
Belmar Mardones.

Continuando con su relato, refiere que su representado para salir hacia la
calle Santa Filomena, avanza, doblando lentamente hacia la izquierda,
percatandose de que no hubiera nada delante de él. Agrega que en ese instante el
carabinero Belmar Mardones, que lo persigue por el lado del copiloto, aumenta su

velocidad, corriendo incluso de forma mas rapida que el vehiculo, y se logra
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posicionar a centimetros por delante del espejo retrovisor de la parte del copiloto,
y sin mediar peligro o riesgo alguno para él, apunta y percuta su arma de servicio,
pistola marca Taurus, calibre 30mm, directo a la cara de su representado. El
proyectil rompe el espejo del parabrisas e impacta en su cara, introduciéndose la
bala por el costado izquierdo de su ojo, cegandolo de manera permanente e
irremediable, quedando ademas incrustada la bala de forma permanente en la
cara del afectado. En el intertanto, el otro funcionario de Carabineros corria por el
otro costado del vehiculo y no realiz6 accién alguna que impidiera el referido
disparo.

Hace presente que los hechos descritos anteriormente pueden ser
apreciados en dos videos tomados por las camaras de seguridad de los locales
comerciales “EL Zotano”, y “Antaliz”, ubicados en las cercanias de donde se
desarrollaron los hechos, y que fueron considerandos por el Tribunal de Juicio
Oral en Lo Penal.

Esgrime que el sr. Gonzalez, sin perjuicio del disparo del que fue victima,
no perdié el conocimiento, pero si entrd en estado de shock, tuvo que soportar un
inmenso dolor, debiendo detener el automovil. A continuacion, se bajé sangrando
profusamente e intentdé avisar por WhatsApp a su madre y hermano todo lo
acontecido, solicitando auxilio y despidiéndose a la vez, debido a que pensé que
moriria en aquel momento.

Continta sefalando que, sin perjuicio de lo grave que se encontraba el sr.
Gonzalez, los funcionarios de Carabineros referidos procedieron a propinarle al
herido a bala brutales golpes o patadas en las piernas, derribandolo de manera
brusca, segun evidenciaria el video del local comercial “El Zotano”.

Agrega que los funcionarios policiales, frente a las explicaciones que
solicitaba su representado ante la situacion acontecida, no respondieron,
limitandose a interrogarlo sobre si habia estado preso o por qué tenia un fierro en
el auto, que indica correspondia a la “gata” del auto, lo que a su juicio revela la
irracionalidad y prejuicio de los funcionarios, dejando ver la intencion dolosa,
negligente y culposa que atribuye a los mencionados policias.

Indica que frente a lo sucedido y debido al aviso que les diera el sr.
Gonzalez, llegan al lugar de los hechos su madre y hermano, demandantes
también en estos autos, y llevan a la victima a la ambulancia, obstaculizados en
todo momento por los funcionarios policiales involucrados en los hechos. Ello para
gue fuera trasladado primero al Hospital San José, en donde ingresa a la Unidad
de Emergencia a eso de las 17:00 horas, consignandose en el informe de ingreso
a dicho recinto que la victima presenta herida a bala que penetra por angulo

interno del ojo izquierdo.
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Sefiala que el sr. Gonzalez, producto de la gravedad de la lesion y la
urgente necesidad de operacion, debid ser trasladado al Hospital El Salvador, en
donde fue ingresado a la Unidad de Trauma Ocular, bajo el N° 14715, siendo
sometido a una intervencion quirdrgica, cuyo diagnéstico de egreso fue: a) trauma
ocular por arma de fuego; b) neuropatia 6ptica traumatica severa Ol; c) CEl
ORBITARIO OI; d) herida piel dorso nasal; y e) hemorragia subconjuntival con
exposiciéon corneal, todo lo cual se consigna en el documento denominado “Alta
hospitalaria parcial Epicrisis de fecha 1 de julio de 2016".

Continuando con el relato, indica que el sr. Gonzalez a consecuencia de las
lesiones descritas, sufrid la pérdida total y definitiva de la vision del ojo izquierdo,
tal y como sefiala en su informe el perito forense del Servicio Médico Legal, Jorge
Linares Llanos, quedando incrustado el proyectil en el sector izquierdo de la cara
de la victima de forma permanente.

Sostiene que al despertar de la cirugia su representado se encontrd
rodeado de policias de la Brigada de Homicidios de la Policia de Investigaciones,
quienes sin su consentimiento procedieron a someterlo a pruebas bioloégicas que
no tuvieron ninguna trascendencia en el proceso penal, y le tomaron declaracion
sin la presencia de su abogado defensor, imputandole los delitos de homicidio
frustrado a Carabineros en ejercicio de sus funciones, y porte ilicito de municiones,
injustos por los cuales en definitiva resultd absuelto.

Expone que mientras su representado se encontraba en el recinto
hospitalario, el sitio del suceso se colmé de carabineros, segun se podria apreciar
en los videos aludidos, quienes —segun acusa- no realizaron ninguna diligencia
atil y objetiva para reconstruir la verdad, tales como: empadronar testigos, incautar
camaras de seguridad cercanas, entre las que refiere aquellas pertenecientes a la
tienda Antaliz, que a su juicio contenian videos que mostraban claramente lo
acontecido y que fueron recabados solamente por la madre del herido,
omitiéndose su incautacion de forma dolosa y culpable por parte de las policias en
su rol investigador.

Hace presente que el hecho ocurrido a su representado fue informado por
varios medios de comunicacion, siendo dicha noticia construida solamente con la
version entregada por la Policia, que califica de falsa, y sostiene mancill6 la
privacidad y el honor de la victima. Cita al efecto diversos enlaces de medios de
comunicacién en los que constaria la noticia.

Agrega que producto de los hechos relatados se constituy6é en el sitio del
suceso la Fiscalia Administrativa de la Prefectura Santiago Oriente de
Carabineros, entidad que tampoco realizé gestion util tendiente a esclarecer los

hechos.
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Asimismo, atribuye falta de diligencia, actuar doloso y/o culpable a los
funcionarios de la Brigada de Homicidios de la Policia de Investigaciones, en la
indagatoria, quienes solo se constituyeron en el lugar alrededor de las 22:00 horas
y tomaron declaracién a los funcionarios de Carabineros involucrados, testimonios
gue son citados y calificados como falsos. Apoya estas afirmaciones en los
considerandos quinto y noveno de la sentencia penal que invoca, y que cita
textualmente para estos efectos.

Reclama que el Ministerio Publico solamente en base a dos declaraciones
entregadas por los propios carabineros involucrados en los hechos, sin observar
los videos en que constaba la dindmica en que acontecieron, acoge dicha version
y decide formalizar a su representado por el delito de homicidio frustrado en contra
de Carabineros en ejercicio de sus funciones y porte de ilicito de municiones, para
acto seguido solicitar la prision preventiva, cautelar que si bien en principio fue
rechazada por el correspondiente Juez de Garantia, apelada por el Ministerio
Publico, fue revocada la resolucion y concedida la medida por la lltma. Corte de
Apelaciones de Santiago, ordenandose el ingreso del imputado a un centro
penitenciario con fecha 16 de octubre de 2016.

Sostiene que los hechos hasta aqui relatados se corresponden a la
verdadera forma en que se sucedieron, y se condicen, ademas, con lo asentado
por el Segundo Tribunal de Juicio Oral en Lo Penal, previa valoracion de todas las
pruebas rendidas en aquel proceso. Agrega que el indicado 6érgano jurisdiccional
critica la labor defectuosa que la Policia de Investigaciones imprimid6 a la
investigacion. Cita textualmente, al efecto, lo resuelto por dicho tribunal en el
considerando noveno de la sentencia definitiva, que el actor invoca en estos autos.

Concluye que de la sola lectura del fallo seria posible desprende que los
agentes del Estado encargados de investigar los hechos acaecidos, omitieron
realizar toda diligencia necesaria para la busqueda de la verdad.

Agrega que después del disparo en contra de su representado, la Policia
prosiguiéo con su comportamiento doloso, negligente, culposo e impropio de la
funcion publica, ya que aparte de no realizar gestiones para el esclarecimiento de
los hechos, simula un hecho, consistente en que en el interior del vehiculo que
conducia su representado, especificamente en el habithculo central, se
encontraban municiones. Agrega que ello fue con el propdsito deliberado de
justificar la supuesta conducta homicida.

En este sentido, refiere que fue absuelto del indicado delito por el Tribunal
Oral, por falencias en la investigacion, inadecuado manejo del sitio del suceso y
dudas generadas por la prueba rendida por la defensa del imputado, relacionadas

con la testimonial y el video del local El Zotano. Respecto a este ultimo, refiere que
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se observa a Carabineros dirigiendose hacia el vehiculo con intenciones de
introducirse en aquél, destacando que en ese preciso momento el video presenta
un corte de 4 segundos, lo que a su juicio confirma su tesis de que las municiones
fueron puestas en el vehiculo de su representado por los mismos policias.

Pone de relieve que conforme a lo expuesto, se vislumbra que todos los
policias involucrados actuaron concertados con el Unico proposito de perjudicar
directamente a un ciudadano inocente, y a la vez encubrir comportamiento
delictuales y reprochables de agentes del Estado, quienes procedieron de una
forma que califica de dolosa, negligente o culposa.

De esta manera, aduce que en base a lo observado en los videos ya
referidos, los fundamentos expuestos en la sentencia absolutoria de su
representado, especialmente los que se leen en su considerando noveno, se
acreditaria de manera fehaciente que los hechos denunciados en esta sede civil
fueron cometidos por funcionarios de Carabineros de Chile, de la Policia de
Investigaciones y del Ministerio Publico, cuyas conductas dolosas, negligentes y
culposas —segun indica- causaron perjuicios graves a sus representados.

Agrega que la responsabilidad que reclama es de orden extracontractual y
recae derechamente en el Estado de Chile, con el cual los agentes indicados
tienen un vinculo de subordinacién y dependencia.

Sefiala como dafios causados los siguientes.

En cuanto al moral sufrido por los actores, refiere que para el presente caso
reviste dos formas. La primera es que el referido dafio extrapatrimonial padecido
por sus representados comporta a la vez un daflo material. Ello debido a que los
hechos en que se funda la accion incoada en autos han provocado un perjuicio
pecuniario y a la vez un dolor o sufrimiento moral, sobre todo si se considera la
calidad de comerciante que ostenta tanto la victima del disparo, como la madre de
éste, condicién u ocupacion que refiere se vio afectada por los hechos relatados,
sobre todo por las declaraciones y noticias falsas aparecidas en la prensa. La
segunda forma, indica que dice relacién con el dafio meramente moral, constituido
por los valores de sus representados, que fueron afectados por las imputaciones
dolosas, negligentes y culposas de los agentes del Estado.

En cuanto al dafio material de las victimas, sostiene que como se ha
expuesto el sr. Gonzalez perdio definitivamente la vision del ojo izquierdo, y por lo
mismo no pudo seguir trabajando en su giro econémico habitual de comerciante,
rubro que ademas desarrollaba de forma conjunta con su madre.

En este sentido, agrega que el sr. Gonzalez mantenia una sociedad
comercial de hecho, de tipo familiar, con Mirna Gonzalez, quien a su vez explotaba

el rubro de restaurantes y servicio mévil de comidas, a través de la sociedad
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individual de responsabilidad limitada denominada “Sociedad Mirna Jacqueline
Gonzalez Méndez E.lLR.L". Afade que para llevar a cabo las operaciones
comerciales, el sr. Gonzéalez disponia de un local arrendado en calle Pio Nono N°
248, Recoleta, y Mirna Gonzélez Méndez disponia de 2 locales arrendados
ubicados en la misma calle, N° 252 y 254.

Continuando con lo anterior, esgrime que el acuerdo comercial entre madre
e hijo era de absoluta y mutua cooperacion en todas y cada una de las actividades
comerciales inherentes al giro, que consistia en la venta de bebidas alcohdlicas y
comida, con funcionamiento de lunes a domingo. Agrega que la explotacion de los
referidos locales comerciales permitia cubrir los costos propios del negocio, y
contar mensualmente con $500.000 para cada uno de ellos.

Expone que después de los hechos descritos, nada fue igual. Menos adn si
se considera el evidente dafo fisico y mental que sufrio el sr. Gonzalez,
consistentemente con el afio que estuvo privado de libertad, todo lo que repercutié
tanto en su madre como también en su hermano.

Hace presente que el actor, a la fecha de la demanda, se encuentra
incapacitado para realizar operaciones simples, que antes de la agresion si podia
realizar, tales como: extender boletas manualmente, cuadrar caja, confeccionar y
velar por la contabilidad, realizar inventarios y otras tantas propias del giro.
Asimismo, que tampoco puede asistir a su madre en sus negocios, que eran
finalmente los que reportaban los ingresos necesarios para poder cumplir las
obligaciones comerciales de ambos.

Indica que los locales administrados por la referida sociedad comercial de
hecho de tipo familiar comenzaron a perder ingresos por la ausencia y privacion
de libertad de Jan Gonzalez, y que el manejo de aquellos en manos de la madre
se tradujo en una pérdida de ingresos para ambos, conforme a los que percibian a
lo menos durante los ultimos 15 afios.

Sostiene que lo anterior trajo como consecuencia que sus representados
tuvieran que cambiar su domicilio, que a la época de los hechos relatados se
ubicaba en la comuna de Providencia y correspondia a un departamento. En la
actualidad todos residen en una pieza en Recoleta, en condiciones precarias e
indignas.

Sefala también que la victima de la herida de bala es padre de dos
menores, a la fecha de la demanda de 17 y 14 afios, a quienes pagaba una
pension de alimentos mensual, lo que a partir de los hechos relatados no ha

podido cumplir.
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Indica que como consecuencia de los hechos relatados, Mirna Gonzalez
Méndez y Joseph Ugarte Gonzalez, madre y hermano, han padecido un dafio
moral reflejo.

Reclama, ademas, que estas dos personas, por los hechos expuestos,
tienen la legitima aspiracion de exigir una indemnizacion por lucro cesante,
constituido por aquellos ingresos que hubieran podido seguir percibiendo por la
explotacion de los locales comerciales, de no haber mediado los hechos cuya
responsabilidad atribuyen a la demandada.

En cuanto al derecho aplicable, hace presente que la accidon patrimonial que
el Derecho chileno concede a cualquier persona lesionada en sus derechos por
falta de servicio o ilegalidades cometidas por los funcionarios del Estado, esta
contemplada en el articulo 38 inciso 2° de la Constitucion Politica de la Republica.

Sin perjuicio de ello, expone que el mencionado articulo es demasiado
general, toda vez que no contempla las condiciones para hacer valer la
responsabilidad del Estado. Pero ello se debe a su propdsito constitucional de
establecer un régimen de acciones eficientes, que permita a cualquier persona
reclamar contra los actos de la Administracion, sin que de ello se siga el propdésito
de definir el régimen juridico en concreto.

De esta manera, plantea que la jurisprudencia emanada de la Excma. Corte
Suprema ha indicado que las Fuerzas Armadas y Carabineros de Chile se
encuentran excluidos de la aplicacion del articulo 42 de la Ley N° 18.575. Por lo
mismo, entiende que debe aplicarse el Titulo XXXV del Libro 1V del Codigo Civil,
referente a los delitos y cuasidelitos civiles, especificamente el articulo 2314, que
establece la responsabilidad por el hecho propio en caso de que exista falta de
servicio, y los articulos 2320 y 2322 del mismo texto legal, que establecen la
responsabilidad por el hecho ajeno, si se trata de una falta personal de los
funcionarios. Agrega que la misma jurisprudencia del maximo tribunal rechaza que
la responsabilidad del Estado sea una responsabilidad objetiva o estricta,
sosteniendo que se debe probar en el proceso el factor de atribucion de
responsabilidad denominado falta de servicio.

En este sentido, indica que la falta de servicio es el hecho determinante de
la responsabilidad del Estado. De esta manera, dicho factor de atribucion de
responsabilidad implica un funcionamiento deficiente del servicio publico vy
consiste en que no se preste un servicio que la Administracion tenia el deber de
prestar, que sea prestado tardiamente, o en una forma defectuosa, de
conformidad con el estdndar de servicio que el publico tiene derecho a esperar.

A continuacion y en relacion con el estandar de servicio que, a su juicio, se

debe esperar de Carabineros, la Policia de investigaciones y el Ministerio publico,
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cita los articulos 2 y 22 N° 3 letra a) del Reglamento de Disciplina de Carabineros
de Chile, en cuanto a la infraccidn a los deberes profesionales y morales de estos
funcionarios publicos. Se invoca el articulo 3 de la Ley Organica Constitucional del
Ministerio publico, referido al principio de objetividad que debe guiar la actuacion
de los funcionarios de la institucion.

Suma a lo anterior el articulo 2329 del Cdédigo Civil, que establece una
presuncion de culpa, en este caso para el que dispara imprudentemente un arma
de fuego. Refiere, ademas, las Circulares de Carabineros N° 001756 de fecha 13
de marzo de 2013, y N° 1830 de marzo de 2019, que regulan el uso de armas de
fuego por funcionarios de la institucion.

Deriva de las indicadas circulares que los funcionarios de Carabineros, en
el uso legitimo de la fuerza, deben guiar su actuacion conforme a ciertos principios
fundamentales, tales como: el de legalidad, que dispone que las actuaciones y
medios utilizados por la policia deben estar autorizados por la ley; el de necesidad,
referido a que el empleo de la fuerza requiere el agotamiento de otros medios
menos gravosos, considerado un objetivo legitimo; y el de proporcionalidad, cuyo
significado dice relacion con que debe haber un equilibrio entre el grado de
resistencia o de agresion que sufre un carabinero y la intensidad de la fuerza que
se aplica para lograr que la persona se someta al control policial.

Sostiene que en el caso concreto, lo que se espera normativamente por
parte de Carabineros, la Policia de Investigaciones y el Ministerio publico, por los
hechos relatados, estuvo lejos de cumplirse, en cuanto a un buen funcionamiento
del servicio, que evitara el dafo.

Respecto a la fuga que emprendio la victima, sefiala que la jurisprudencia
ha asentado sobre la base de los bienes juridicos en juego, que se privilegia la
vida al calificar el proceder de la policia, rechazando el empleo de armas con el
solo objeto de evitar la fuga del detenido. Ademas, que el deber de la autoridad de
mantener el orden publico no la faculta para adoptar el primer medio que se le
presente, ni la exime de la obligacion de recurrir, entre varios, a los que menos
dafios ocasionen al derecho de los particulares.

En cuanto a los elementos de la responsabilidad civil extracontractual
reclamada, sostiene que de las disposiciones legales esgrimidas y de los hechos
expuestos, se desprende la concurrencia de cada uno de ellos.

Asi, en cuanto a la accion u omision dolosa o negligente atribuible a un
sujeto capaz, configura la concurrencia de este elemento en las siguientes
circunstancias:

El disparo en el que participaron dos funcionarios de Carabineros, que en

ningln momento estuvieron en peligro, y a pesar de ello dispararon directamente a
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la cabeza de la victima, sin prestar ningun tipo de auxilio, actuar que conforme al
citado articulo 2329 constituye una presuncion de responsabilidad.

Agrega que dichos funcionarios prestaron declaraciones que califica de
falsas, obstruyendo la investigacion, tanto en el desarrollo de ésta, como en el
respectivo juicio oral. Ademas, que los funcionarios de la institucion revelaron
datos a periodistas, incurriendo en violacion de secreto, mancillando el honor de
su representado por distintos medios de comunicacién, lo que considera
constitutivo del delito de calumnia. Finalmente, hace presente que Carabineros
simuld el delito de porte de municiones.

Aduce también que Carabineros de Chile, la Policia de Investigaciones y el
Ministerio Publico no realizaron ninguna diligencia util con el objeto de esclarecer
los hechos, lo que motivé que se formalizara arbitrariamente a su representado, se
solicitara una medida de prision preventiva y se redactara una falsa acusacion.

Todo lo anterior, a su juicio, constituyen actuaciones u omisiones dolosas,
sin perjuicio de que a partir de tales conductas se pueda concluir que existe culpa
0 negligencia.

De esta manera, concluye que el actuar doloso que reclama aparece de
manifiesto en que el disparo del que fue victima su representado fue consecuencia
de un abuso doloso de parte de los funcionarios policiales, acusando que
mintieron sobre la dindmica de los acontecimientos, para liberarse de
responsabilidad.

En cuanto a los perjuicios provocados por las actuaciones que atribuye a
los 6rganos estatales ya indicados, refiere que todos los detrimentos que se pasan
a exponer son una consecuencia necesaria y directa de las conductas dolosas o
culposas atribuidas a los demandados, debiéndose indemnizar por parte del Fisco
de Chile los siguientes dafios:

Daflo emergente.

Respecto del actor herido a bala, manifiesta que el este dafio reclamado
dice relacion con aquella suma de dinero que pueda equivaler a la pérdida de
vision de su ojo izquierdo, por lo que solicita se le indemnice con una cantidad de
$45.000.000.-.

En relacion a la madre, Mirna Gonzéalez, sostiene que este dafio material es
reflejo del padecido por su hijo y se encuentra constituido por los gastos incurridos
en el pago de abogados y peritos para la defensa de su hijo, mantencién de éste
en la céarcel durante el tiempo sometido a prisién preventiva, y por la imposibilidad
de poder trabajar durante ese periodo, destacando que esto Ultimo ocasion6 una
disminucién patrimonial equivalente a los ingresos que recibia por la explotacion

de sus locales comerciales, por todo lo cual solicita $45.000.000.-
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Lucro cesante.

En cuanto al actor, frente a la imposibilidad de volver a trabajar a sus 31
afos, reclama una indemnizacion por una legitima expectativa de ganancia, por
los ingresos que percibia por la administracion de los locales comerciales en que
trabajaba, hasta la edad de su jubilacion.

Por lo anterior, hace presente que si se considera que el sr. Gonzalez tenia
un ingreso promedio de $500.000 mensuales a la fecha de los hechos, esto es, al
afio 2016, entonces en ese caso y considerando que su proceso de jubilacién o
retiro de la vida laboral se realizara en el afio 2050, solicita se le indemnice con
una cantidad de $204.000.000, suma que resulta de multiplicar $500.000 por 408
mensualidades.

Asimismo, refiere que Mirna Gonzalez también debe ser indemnizada por la
legitima expectativa de ganancia por los ingresos que percibia por la
administracion de los locales comerciales en que trabajaba, hasta la edad de su
jubilacion.

Por lo anterior, solicita se le indemnice con una cantidad de $60.000.000,
monto que resulta de multiplicar su ingreso mensual por 120 mensualidades, toda
vez que a la fecha de los hechos tenia 50 afios, y su proceso de jubilacién se
llevara a efecto el afio 2026.

Dafio moral.

Sefiala en relacion al herido a bala, que este perjuicio aparece de
manifiesto de los hechos relatados, especialmente por causa de la pérdida de
vision del ojo izquierdo, quedar con una bala incrustada en su cara, sentirse
desfigurado, haber experimentado cirugias y dolores, la exposicién de sus datos
personales, haber sido tratado publicamente como un delincuente, ser apresado
injustamente, todo lo cual afecto la esfera extrapatrimonial de la victima, por lo que
solicita se le indemnice con una cantidad de $350.000.000.

Respecto a la demandante Mirna Gonzales, manifiesta que se produce un
dafio psicolégico a consecuencia de ver agonizar a su hijo, sangrando
profusamente, perder la vision del ojo izquierdo, con una bala incrustada, para
luego ser encarcelado, sabiendo ella de su inocencia, a lo que agrega que tuvo
gue realizar labores investigativas, como por ejemplo buscar los videos de la
tienda Anataliz, por lo que solicita se le indemnice con una cantidad de
$80.000.000.

En relacién al hermano, plantea que los perjuicios reclamados a titulo de
dafio moral reflejo se derivan del hecho de tener un vinculo consanguineo y de
afecto muy profundo con su hermano, ademas de ser una de las primeras

personas que llega al sitio del suceso, alertado por la propia victima, teniendo que
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presenciar y observar la gravedad de las lesiones padecidas, por lo que solicita se
le indemnice con una cantidad de $50.000.000.

Asi lo pide, mas reajustes, intereses y costas.

Con fecha 28 de mayo de 2020 se notifica la demanda.

Con fecha 22 de junio de 2020 se acoge la excepcion dilatoria de ineptitud
del libelo presentada por la parte demandada con fecha 17 de junio de 2020, solo
en cuanto se ordena a la parte demandante efectuar una imputacion especifica y
sistétmica de las actuaciones u omisiones que atribuye al Ministerio Publico,
Policia de Investigaciones y Carabineros de Chile.

Con fecha 27 de junio de 2020 la parte demandante subsana los defectos
de que adolecia su demanda, precisando las imputaciones de acciones u
omisiones que realiza a cada uno de los 6rganos del Estado cuya responsabilidad
persigue en estos autos.

Como imputaciones de actuaciones y omisiones atribuidas a Carabineros
de Chile, refiere lo siguiente.

Hace presente que se imputa una reprochable actuacién, antijuridica y
dolosa al carabinero Joan Belmar Mardones, funcionario que en la dinamica de los
hechos expuesta en la demanda, fue quien sin mediar peligro o riesgo alguno,
disparé en la cara de Jan Gonzalez.

Agrega como conducta omisiva dolosa o negligente del carabinero
Maximiliano Jara Paredes, el que teniendo pleno conocimiento de que no existia
riesgo alguno, segun se expuso a proposito de los hechos relatados en la
demanda, omitié realizar alguna accién destinada a evitar que el carabinero
Belmar disparara en contra del sr. Gonzalez.

Sefiala también que los funcionarios de Carabineros referidos en los
parrafos anteriores le propinaron a la victima, con posterioridad al disparo, una
serie de brutales golpes o patadas en las piernas, derribandolo bruscamente al
suelo, lo que seria posible ver en los videos a que ya ha hecho referencia.

Manifiesta en igual sentido que los funcionarios de Carabineros
involucrados en los hechos incurrieron en la accion dolosa de declarar ante la
Policia de Investigaciones una version manifiestamente falsa de los hechos, con el
objeto de eximirse de su responsabilidad legal.

Refiere como otra accion antijuridica, dolosa o negligente, que imputa a
funcionarios de Carabineros, la declaracion falsa de lo acontecido a diversos
medios de comunicacion, teniendo como Unica referencia lo declarado también
falsamente por los funcionarios involucrados en los hechos, haciendo referencia a

datos personales de la victima del disparo.
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Finalmente, sostiene como conducta omisiva, antijuridica, dolosa o
negligente, que atribuye al funcionario de Carabineros a cargo de la Fiscalia
Administrativa de la Prefectura Oriente de Carabineros de Chile, que concurri6 al
sitio del suceso para realizar una investigacion administrativa sumaria, no haber
realizado diligencia objetiva alguna para esclarecer la verdad de los hechos,
aparte de interrogar solamente a los carabineros involucrados. Agrega que
tampoco se recopilaron los videos de las camaras de seguridad aledafias al sitio
del suceso.

Como imputaciones de actuaciones y omisiones que atribuye a la Policia de
Investigaciones de Chile, refiere lo siguiente.

Manifiesta que la indicada policia incurre en omisiones antijuridicas, dolosas
o negligentes, al llegar recién a las 22:00 horas al sitio del suceso, y no haber
realizado, ni ordenado evacuar diligencias indispensables, evidentemente
necesarias y posibles de practicar en el sitio del suceso, con el propoésito de
esclarecer y establecer la verdad de los hechos. Asi, sefiala que no se periciaron
las huellas de frenado, el orificio que dejé la bala en el parabrisas, no se analiz6 su
trayectoria, no se empadronaron testigos, no se incautaron camaras de seguridad
aledafias al sitio del suceso etc.

Esgrime, ademas, como accién dolosa o negligente atribuible a la Policia de
Investigaciones, la realizada por uno de sus funcionarios, a cargo de la Brigada de
Homicidios, consistente en acomodar arbitrariamente los dichos de los carabineros
Belmar Mardones y Jara Paredes a lo observado en el video del local El Zotano, el
gue reproduciria los hechos solo parcialmente.

Aduce también como actuacién o accion dolosa o negligente que atribuye a
la policia civil, haber interferido cortando la secuencia de imagenes de lo
apreciado en el video del local El Zotano, que Unicamente ellos incautaron para su
analisis pericial. Este corte seria de 4 segundos, en el preciso instante en que dos
carabineros se dirigen al vehiculo de la victima, en circunstancias de haber
indicado que nunca revisaron el automovil.

Como Imputaciones de actuaciones que atribuye a ambas policias, refiere
lo siguiente.

Reprocha que el personal de ambas policias actu6 de manera dolosa o
negligente, al plantar municiones y una pistola de fantasia al interior del vehiculo,
para justificar una supuesta reaccion homicida, frente a una detencién por porte de
municiones. Agrega que dicha conducta también tuvo por objeto justificar la
legitima defensa del carabinero Belmar Mardones, tesis de la defensa que indica
fue acogida por el Tribunal Oral en lo Penal en el considerando noveno de la

sentencia absolutoria.
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Como imputaciones de actuaciones y omisiones atribuidas al Ministerio
Publico, refiere lo siguiente.

En cuanto a omisiones negligentes que atribuye a este 6rgano del Estado,
expone que el Fiscal a cargo de la investigacion no realiz6 ni ordend la evacuacion
de diligencia alguna durante todo el periodo de investigacion, que tuvo una
duracion aproximada de un afio, siendo que debia contar con antecedentes
objetivos previos para fundar la acusacion. Agrega a ello que dicho 6rgano no
tom6 en cuenta ningun video de los locales comerciales cercanos al sitio del
suceso, en que se mostraba la verdadera dinamica de los hechos, tal y como
fueron expuestos a propoésito de la demanda.

Finalmente, imputa al Ministerio Publico una conducta dolosa o negligente,
debido a que al sustentar su acusacion, ajusta la falsa version entregada por los
carabineros Belmar Mardones y Jara Paredes, a las acomodaticias, arbitrarias y
vagas conclusiones efectuadas por el subcomisario de la Brigada de Homicidios
de la Policia de Investigaciones, segun denuncia, antecedentes a lo que suma
solamente un video con angulo del sitio del suceso, incautado en el Local EL
Zotano. Antecedentes que califica como insuficientes para fundar una acusacion
por delitos de caracter grave, de los que luego fue absuelto.

Con fecha 13 de julio de 2020 comparece Ruth Israel Lopez en
representacion del Fisco de Chile, actuando por todos los demandados.

En primer lugar y respecto del Ministerio Publico, sefiala que se debe tener
presente el régimen juridico aplicable, establecido en el articulo 5° de la Ley N°
19.640, el cual establece un titulo de imputacién diverso de la falta de servicio
alegada en el libelo pretensor. Asi, el estatuto de responsabilidad del Ministerio
Pablico resulta mucho mas restricivo que los supuestos generales de
responsabilidad administrativa, respondiendo mas bien a un modelo de culpa o
negligencia tan grave que la conducta adoptada por el 6rgano estatal no resultaria
explicable. Especifica que la expresion “acto injustificadamente erroneo o
arbitrario” contenida en el articulo citado debe entenderse en el mismo sentido que
el error judicial del articulo 19 N° 7 letra i) de la Constitucion Politica de la
Republica, correspondiendo asi a aquellos actos que carecen de toda
razonabilidad, motivacién o justificacion, siendo dicha concepcidon compartida por
la jurisprudencia y doctrina. Indica que, en tal sentido, no podria calificarse la
conducta del Ministerio Publico como injustificadamente erronea o arbitraria, toda
vez que su actuacion resulta ser la consecuencia légica y natural del mérito de los
antecedentes reunidos en la investigacion, no existiendo, en consecuencia, los

presupuestos necesarios para hacer responsable al Fisco.
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Agrega que lo anterior se ve refrendado en la sentencia dictada por el 2°
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, que razonando al tenor el articulo
48 del Codigo Procesal Penal y pese a haber absuelto al imputado, decide eximir
de las costas al Ministerio Publico, estimando que la accion penal no ha parecido
arbitraria, como diversos antecedentes derivados de la investigacion, entre los que
se encuentran declaraciones de testigos, sets fotograficos, prueba pericial, videos
incautados, entre otros.

Explica que nunca hubo negligencia, desidia en la investigacion ni falta de
objetividad por parte del Ministerio Publico. Asimismo, que efectivamente fue la
defensa quien aporté un tercer video directamente en juicio, correspondiente al del
local Antaliz, una vez cerrada la investigacion. Sin embargo, que el Ministerio
Puablico no haya acompafado dicho video se debié a un simple desconocimiento
de su existencia, toda vez que la defensa no lo aporté en la etapa de
investigacion, por lo que mal podria haberlo presentado el ente persecutor si no
sabia su existencia. Respecto de los otros dos videos incautados, esto es, de la
tienda Jalapefio y del local El Zotano, al ser analizados, no ofrecian claridad sobre
el hecho, por lo que fueron desestimados para ser presentados en juicio oral, no
por falta de diligencia o arbitrariedad, sino por considerar que no ofrecerian
mayores antecedentes. Por otra parte, agrega que la propia declaracién del
imputado daba a entender que éste habia tratado de huir de una fiscalizacion
policial, habiéndose encontrado municién y un arma de fogueo con apariencia real,
todos antecedentes que, sumados a la declaracion de dos funcionarios policiales,
corroborada por dos testigos civiles presenciales y sin antecedentes, permitian a
la Fiscalia sustentar y justificar sus acciones durante la investigacion y posterior
juicio oral. Ailade que a ello se suma que, tanto en primera instancia como en la
litma. Corte de Apelaciones, la medida cautelar de prision preventiva fue revisada
en mas de una ocasion, considerandose siempre que habia antecedentes que
justificaban la existencia del delito y la participacién del imputado.

En segundo lugar, se hace cargo del régimen juridico aplicable a
Carabineros de Chile y la Policia de Investigaciones. Sefiala que la demanda
invoca los articulos 3, 4 y 44 de la Ley N° 18.575, asi como las disposiciones del
Cddigo Civil que se refieren a la responsabilidad extracontractual, indicando como
factor de imputacion de responsabilidad la falta de servicio del personal de los
agentes del Estado. Sefala que de acuerdo a los articulos 6° y 7° de la
Constitucién Politica de la Republica, la responsabilidad estatal surge solo cuando
los 6rganos no someten su accion a la Constitucion y las leyes, o cuando actian
fuera de su competencia. Asimismo, que el sistema de responsabilidad

extracontractual del Estado, contenido en el articulo 42 de la Ley N° 18.575,
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incorporando los conceptos de falta de servicio y falta personal, por su sentido y
alcance descartan la responsabilidad objetiva del Estado. Lo propio sucederia con
la responsabilidad extracontractual contenida en los articulos 2314 y siguientes del
Cddigo Civil.

Asi las cosas, entendiéndose el caracter subjetivo de la responsabilidad que
se persigue, hace presente que no hay antijuricidad, culpa ni falta de servicio en el
actuar del personal de Carabineros o de la PDI. Agrega que la nocién de buen o
mal funcionamiento de un servicio publico es variable, pues debe estar
contextualizada, y en ese sentido las circunstancias de los hechos eran
excepcionales, pues un funcionario de Carabineros vio amenazada su vida, misma
conclusién a la que arriba la investigacion interna que se instruy6 a partir de los
hechos. Por su parte y respecto del actuar del personal de la PDI, se ajusté
integramente a los protocolos existentes, realizandose todas las pericias standard
para casos de homicidios, empadronandose a los posibles testigos y levantando
las correspondientes evidencias, cuya cadena de custodia estaba intacta,
encontrandose ademas por los funcionarios policiales al interior del vehiculo de
marras, un arma plastica de aire comprimido y ocho cartuchos de municion. Todos
estos antecedentes fueron considerados por el Ministerio Publico para pedir la
prision preventiva, formalizar y luego acusar, decisiones que se encuentran de
forma privativa dentro de sus competencias.

Teniendo en consideracion lo anterior, indica que la ponderacion de la
gravedad de los dafios sufridos por los demandantes debera ser determinada en
razon de la imprudente exposicion al riesgo que el propio demandante
desencaden6 con su actuar, no obstante que pueda discutirse la proporcionalidad
en el uso del arma de servicio por el funcionario de Carabineros. A este respecto,
sefiala que no hay relacion de causalidad entre las acciones u omisiones que se
atribuyen al Ministerio Publico, al personal de Carabineros de Chile y de la Brigada
de Homicidios de la Policia de Investigaciones y los supuestos dafios cuya
reparacion se pretende, toda vez que utilizando la teoria de la equivalencia de las
condiciones, la causalidad se debe dar por acreditada cuando el hecho por el que
se responde es una condicion necesaria del dafo, en el sentido que éste no se
hubiera producido de no haber mediado ese hecho. En vista de lo anterior, explica
gue de no haber habido resistencia por el demandante al control policial, no se
habria desencadenado el conjunto de hechos posteriores que son la causa directa
e inmediata del dafio por el que se demanda.

A mayor abundamiento, sefiala que los dafios demandados son
improcedentes, ya que no se dan los supuestos necesarios para hacer

responsable al Fisco por los actos desplegados por los agentes del Estado. En
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dicho sentido y respecto del dafio emergente, expone que los demandantes
intentan por esta via obtener el derecho a cobrar costas del juicio penal, lo que no
fue concedido en dicha instancia. Adicionalmente, en cuanto al lucro cesante
invocado, niega la existencia de dichos perjuicios, toda vez que la condicion del
demandante o de su madre no les impide en absoluto trabajar. Por otro lado y
respecto del dafio moral, sefiala que el monto demandado es absolutamente
desproporcionado respecto de cualquier dafio hipotético que los actores pudieran
haber sufrido, ya que no guarda ninguna relacion con los parametros y montos
establecidos previamente en la jurisprudencia. Afade que se debe tener
especialmente presente que el dafio moral demandado no ha sido consecuencia
directa y necesaria de la actuacion o peticion del Ministerio Publico, sino del
organo jurisdiccional que accedido a la solicitud de medida cautelar con los
antecedentes tenidos a la vista. Por su parte, en relacion a la actuacion del
personal de Carabineros y de la PDI, alega que no existe nexo causal entre el
dafio demandado y la accién del personal policial, ya que el hecho que causa la
cadena de eventos es la actuacion de resistencia y huida del propio demandante,
por lo que lo solicitado es ciertamente desmedido y contrario al principio
restitutorio que inspira la indemnizacion de perjuicios, no pudiendo ser jamas una
fuente de lucro o ganancia, siendo incluso muchas veces superior a
indemnizaciones fijadas por dafios mas graves. Hace presente que la capacidad
econdmica de las partes, en este caso, del Fisco, no es un criterio amparado por
el derecho o la jurisprudencia para regular la cuantia del dafio moral. En subsidio,
opone la excepciéon de exposicién imprudente de la victima al dafio, consagrada
en el articulo 2330 del Cdodigo Civil. Sefala que la culpa de la victima en el
derecho chileno tiene el efecto de reducir la obligacion indemnizatoria del autor del
dafio, no resultando legitimo que éste repare la totalidad del dafio que la victima
contribuy6 a crear.

Finalmente, expresa que resulta improcedente pagar reajustes e intereses,
toda vez que la reajustabilidad solo podra aplicarse desde la fecha en que la
indemnizacion por dafio haya quedado establecida por sentencia firme, pues antes
no existe juridicamente una suma susceptible de ser reajustada. Asi, y para el
evento de que el fallo acoja la demanda total o parcialmente, se debera establecer
la reajustabilidad a partir de la fecha en que el fallo quede firme y en condiciones
de ser ejecutado. Respecto de los intereses, correspondiendo éstos a frutos civiles
de acuerdo al articulo 647 del Codigo Civil, y teniendo en consideracién lo
previamente expuesto sobre la naturaleza de la indemnizacion de perjuicios, el
pago de intereses retributivos contraviene la esencia y finalidad de la

indemnizacion de perjuicios, al constituir una ganancia adicional carente de causa
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0 motivo. Por otro lado, tampoco procede el pago de intereses moratorios, toda
vez que a la fecha no existe obligacién liquida y exigible a cuyo pago esté obligado
el Fisco, existiendo solo hipotéticamente, en el caso de acogerse la demanda,
desde que el fallo esté ejecutoriado.

Pide se rechace la demanda, con expresa condena en costas.

Con fecha 23 de julio de 2020 la parte demandante evacua el tramite de
réplica, ratificando lo ya expresado en la demanda, enfatizando que la actuacion
del Ministerio Publico durante la investigacion da cuenta de una desidia extrema,
asi como de decisiones arbitrarias, lo que derivO en una acusacion
manifiestamente errénea, infundada y temeraria.

Por su parte, respecto del actuar de los funcionarios de Carabineros,
plantea que es incompatible con la sentencia absolutoria alegar que su conducta
debe analizarse teniendo en consideracion las circunstancias extraordinarias en
gue se desarrollaron, porque supuestamente peligraba su vida, toda vez que el
mismo Tribunal Oral en lo Penal que absolvié al acusado sefialé que en ningun
momento peligré su vida, ademas de considerar absolutamente desproporcionada
la reaccion del funcionario que disparo ante la fuga del demandante.

A mayor abundamiento y respecto de las actuaciones del personal de la
Brigada de Homicidios de la Policia de Investigaciones, sefiala que la
investigacion no fue precisa ni minuciosa, omitiéendose diligencias relevantes vy
llevando a cabo otras inutiles.

A propoésito de la falta de causalidad alegada, sefiala que utilizar en casos
como estos la teoria de la supresion mental hipotética llevaria a abusos policiales
que harian desaparecer la responsabilidad civil del Estado.

Sobre la improcedencia del dafo, sefiala que el producido se encuentra
completamente fundado y justificado en la gravedad y consecuencias de los
hechos, explicado segun se detalla en el libelo. A su vez, respecto de la excepcion
de exposicion imprudente de la victima al dafio, indica que la jurisprudencia ha
rechazado justificar el uso de armas de fuego por la policia para evitar una fuga,
no pudiendo considerarse como la causa determinante de la que se derivaron el
resto de los eventos.

Por ultimo y respecto de la improcedencia de pagar reajustes e intereses,
incorporarlos seria la Unica forma de cumplir con una indemnizacion completa,
teniendo como base de calculo la fecha de dictacion de la sentencia definitiva de
primera instancia, hasta el dia del pago efectivo. Sobre los segundos, procederian
siempre, toda vez que representan el costo de no haber recibido oportunamente

el pago.
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Con fecha 31 de junio de 2020 la parte demandada evacua el tramite de la
duplica, reiterando los fundamentos expuestos a propdsito de su contestacion.

Agrega, eso si, que lo sostenido por el actor en su escrito de réplica no
logra desvirtuar la excepcién de falta de casualidad entre el hecho y el dafio
demandado. Precisa, ademas, que de los hechos expuestos en su contestacion
guedo claro que no hay una relacion de causalidad entre las acciones u omisiones
gue se atribuyen al Ministerio Publico, al Personal de Carabineros de Chile y de la
Brigada de Homicidios de la Policia de Investigaciones y los supuestos dafios
cuya reparacion se pretende por los demandantes.

Con fecha 26 de agosto de 2020 se recibe la causa a prueba.

Con fecha 4 de marzo de 2022 se cita a las partes a oir sentencia.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que del analisis de los escritos de discusion se constata que no
hay divergencia en cuanto a los siguientes hechos:

1. Que el dia 30 de junio de 2016, alrededor de las 16:00 horas y en el
contexto de un control policial, los funcionarios de Carabineros Joan Exequiel
Belmar Mardones y Maximiliano Javier Jara Paredes, solicitaron al conductor del
automovil marca KIA, modelo CERATO, PPU CFJK-91, estacionado en calle
Santa Filomena casi al llegar a la interseccion con calle Ernesto Pinto Lagarrigue,
la documentacion del vehiculo.

2. Que el conductor del vehiculo, Jan Christopher Gonzalez Gonzélez,
baj6é del vehiculo, mantuvo una conversacién con los funcionarios policiales, para
luego subir al vehiculo y cerrar la puerta del piloto.

3. Que, inmediatamente después, el conductor y demandante de autos
puso en marcha el motor del vehiculo, retrocede un par de metros, frena y luego
avanza hacia adelante, con el propdésito de huir del lugar y evadir el control policial,
segun reconocen los demandantes.

4. Que, mientras ocurria lo sefialado en el punto anterior, el funcionario
policial Joan Exequiel Belmar Mardones desenfundé su arma de servicio y la
dispar6, impactando el lado derecho del parabrisas del vehiculo PPU CFJK-91
(delante del asiento del copiloto) y lesionando el rostro del demandante, Jan
Christopher Gonzélez Gonzélez.

5. Que producto de la lesion, el actor sufrié un trauma ocular en su 0jo
izquierdo, con pérdida total de vision.

6. Que con fecha 2 de julio de 2016, el Ministerio Publico imputé y
formaliz6 a Jan Christopher Gonzalez Gonzélez, por los delitos de homicidio

frustrado de carabinero en ejercicio de sus funciones y porte ilegal de municion.
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7. Que el demandante Gonzalez Gonzalez se encontr0 sujeto a la
medida cautelar de prisién preventiva entre los dias 16 de octubre de 2016 y 20 de
julio de 2017.

8. Que por sentencia de fecha 25 de julio de 2017, Jan Christopher
Gonzalez Gonzalez fue absuelto de los delitos imputados por el Ministerio Publico,
dictada por el 2° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, en causa RUC
1600619607-5, RIT 262-2017.

SEGUNDO: Que con el objeto de acreditar sus alegaciones la parte
demandante rindi6 la siguiente prueba:

Documental:

Folio 17

1. Copia de Formulario “Ingreso Urgencia” emitido por la Unidad de
Emergencia del Hospital San José, Servicio de Salud Metropolitano Norte, suscrito
por los médicos de turno, dra. Olea y dr. Bravo, de fecha 30 de junio de 2016. Este
documento sefiala el ingreso, con dicha fecha, del demandante Jan Gonzalez
Gonzélez, a la Unidad de Emergencia del recinto hospitalario y, ademas, sefala:
“DIAGNOSTICOS: Herida facil por arma de fuego. Obs. Trauma ocular. TEC.
INDICACIONES: Hospitalizar. IC UTO".

2. Copia de Formulario “Solicitud de Interconsulta o Derivacion” emitido
por el Hospital San José, Servicio de Salud Metropolitano Norte, suscrito por la
dra. Maura Olea Andreani, de fecha 30 de junio de 2016. Este documento indica
derivacién del demandante a la UTO del Hospital del Salvador, para evaluacion de
trauma ocular, y sefiala como fundamento del diagndstico, lo siguiente: “Clinica /
Imagenes. TAC bala alojada bajo globo ocular anterior a pefiasco c/fragmentos de
éproyectil o 6seos?”.

3. Copia de Formulario “URG. TRAUMA OCULAR”, DAU Nro:14715,
emitido por la Unidad de Trauma Ocular del Hospital del Salvador, Servicio de
Salud Metropolitano Norte, de fecha 30 de junio de 2016, que da cuenta del
ingreso de Jan Gonzalez Gonzalez a dicha unidad hospitalaria a las 19:03 horas
de ese dia.

4. Copa de Formulario “Informe de Egreso Hospitalaria” emitido por
Hospital del Salvador, Servicio de Salud Metropolitano Norte, suscrito por el dr.
Luis Suazo, de fecha 1 de julio de 2016. Este documento sefala que el
diagnéstico principal del paciente Jan Christopher Gonzalez Gonzalez es:
“Neuropatia Optica Traumatica OF”, y que otros diagnésticos son: “Herida cantal
medial. Hemorragia subconjuntivial”.

5. Copia de documento denominado “Alta hospitalaria parcial epicrisis”,

con timbre de la Unidad de Gestion Clinica del Hospital del Salvador, atribuido a la
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dra. Paulina Liberman y el dr. Luis Suazo, de fecha 1 de julio de 2016. Este
documento sefala, respecto del paciente Jan Christopher Gonzalez Gonzalez, lo
siguiente: “Dg egreso: - Trauma ocular por arma de fuego — Neuropatia trauméatica
severa Ol — CEI Orbitario Ol — Herida piel dorso nasal — Hemorragia
subconjuntivial con exposicion corneal. Paciente ingresa para intervencion
quirdrgica sutura de herida piel dorso nasal y cantal medial de ojo izquierdo y
tarsorrafia transitorio ojo izquierdo. Se lleva a acabo cirugia sin incidentes”.

6. Copia de Formulario “COMPROBANTE DE ATENCION”, emitido por
la Unidad de Trauma Ocular del Hospital del Salvador, Servicio de Salud
Metropolitano Norte, de fecha 2 de julio de 2016, que da cuenta del egreso del
demandante de dicha unidad hospitalaria a las 12:42 horas de ese dia.

7. Copia de “Informe Médico Legal N° 350-2019 de: Jan Christopher
Gonzalez”, emitido por el Servicio Médico Legal y suscrito por el dr. Jorge Linares
Llanos, médico perito forense, con fecha 1 de febrero de 2019. Este documento,
remitido a la Fiscal Adjunto Maria Sanchez Rubio, de la Fiscalia Centro Norte, y
gue cuenta con timbre de recepcién de dicha institucion, de fecha 4 de febrero de
2019, da cuenta que el dr. Linares examind al demandante, Jan Christopher
Gonzélez Gonzélez, con fecha 29 de enero de 2019, y sefiala: “EXAMEN FiSICO
ACTUAL: - Ausencia de vision ojo izquierdo. — Cicatriz de mas menos 4 cms. que
compromete vertiente nasal izquierdo y parpado inferior. CONCLUSIONES:
Lesiones atribuibles a agresion con arma de fuego, de prondstico grave, que
suelen sanar salvo complicaciones en 50-60 dias, con igual tiempo de incapacidad
gue dejé como secuelas definitivas la pérdida de vision del ojo izquierdo”.

8. Copia de “Complemento Informe Médico Legal N° 350-2019 de: Jan
Christopher Gonzéalez”, emitido por el Servicio Médico Legal, y suscrito por el dr.
Hugo Aguirre Astoga, neurdlogo forense, de fecha 31 de julio de 2019. Este
documento, remitido a la Fiscal Adjunto Maria Sanchez Rubio, de la Fiscalia
Centro Norte, que cuenta con timbre de recepcion de dicha institucion, de fecha 5
de agosto de 2019, da cuenta de que el dr. Aguirre examino a Jan Christopher
Gonzalez Gonzélez y sefiala: “CONCLUSIONES NEUROLOGICAS: El examen
neuroldgico es normal. Refiere alteraciones cognitivas, emocionales y mentales”.

Folio 20.

9. Copia de “Parte Detenido” N° 2579, emitido por Carabineros de
Chile, Prefectura Santiago Norte, 6ta Comisaria Recoleta, suscrito por Darwin
Rodrigo Cabrera Gaete, Mayor de Carabineros, Comisario, y Gerardo Antonio
Molina Hueicha, Cabo Primero de Carabineros, Suboficial de Guardia, de fecha 1
de julio de 2016, con sus respectivos anexos. Este documento contiene una

narracion de los hechos objeto del juicio realizada por Carabineros de Chile.
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10. Documento denominado “Informe de Analisis Criminalistico N° 02-
20177, elaborado por CRIMINALISTICA SAV FORENSE, suscrito por los cientistas
criminalisticos Gabriela Francisca Mujica Sanz y Juan Francisco Pulgar Castillo,
de fecha 13 de abril de 2017. Este documento sefala en sus conclusiones: “V.1.
Desde la perspectiva analitica no se logra establecer con certeza bajo ninguna
declaracion de testigos, que el imputado intentara envestir al funcionario policial
con el vehiculo. V.2. La testigo presencial Myriam Parra, cuenta dos versiones
distintas, segun lo indicado en la pagina N° 23 del presente informe y la
declaracion prestada en la fiscalia. V3. No existen elementos de caracter técnico
y/o cientifico que sustenten la tesis del 6rgano persecutor, de Homicidio frustrado
a carabineros en servicio. V.4. Existe informacion reunida y recabada por el
organo persecutor y por los érganos auxiliares del Ministerio Publico la cual no ha
sido incorporada a la carpeta investigativa, un claro ejemplo de ello es la pericia
guimica a las pruebas de residuos nitrados del Carabinero BELMAR MARDONES.
V.5. Existe una grave incoherencia, toda vez que en las pruebas de residuos de
disparo resultaron positivas para el carabinero JARA PAREDES, en virtud que, en
las declaraciones se indica que quien efectu6 el disparo fue el carabinero
BELMAR MARDONES, de quien, ademas, no se peritaron las muestras. V.6. Un
arma de aire comprimido no constituye un arma de fuego, ademas, no hay
evidencia que indigue que esta arma fuera utilizada para realizar algun acto
delictivo. V.7. Levantar las evidencias encontradas en el vehiculo del imputado
bajo un s6lo nimero Unico de evidencia, es una grave al método de recoleccion de
evidencias, es decir, los funcionarios policiales no se apegaron a los protocolos
disefiados para el trabajo de recoleccion de evidencias en el sitio del suceso, lo
gue genera que ésta se encuentre alterada desde el momento de su embalaje.
V.8. No existen registros fotograficos del sitio del suceso que sitien la posiciéon
original de las municiones que se le atribuyen al imputado GONZALEZ
GONZALEZ, por lo tanto, no existe un vinculo certero alejado de toda duda
razonable de que éstas hayan sido encontradas dentro del vehiculo ni en ningun
lugar en especifico, debido a lo anterior, no se puede establecer pertenencia. V.9.
Las imagenes que mantiene este equipo investigador muestran secuencialmente
la ocurrencia de los hechos, en donde queda claro que el imputado intenté evadir
el control policial, tratando de darse a la fuga, pero en ningin momento trata de
atropellar al funcionario policial, toda vez que este ultimo en todo momento corre
por el costado derecho del vehiculo. En el tnico momento que se aprecia que el
funcionario de carabineros pasa delante del vehiculo es una vez que
presumiblemente efectud el disparo y el vehiculo se detiene. Considerando para

esto que los videos de las camaras de seguridad de la empresa “Antalis” y del
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local “El Zotano” muestran la misma dinamica de ocurrencia de los hechos. V.10.
Este equipo investigador cree que el uso del arma de servicio por parte del
carabinero fue precipitado y desproporcionado, toda vez que de acuerdo a lo que
se visualiza en el video, el vehiculo no va a alta velocidad y no pone en riesgo la
vida del carabinero, en virtud de que éste se encontraba al lado de la banda
derecha del vehiculo y en todo momento corre por el costado del mismo. Por lo
tanto, ante la situacion en que el imputado intenta evadir el control policial, debié el
funcionario utilizar una forma no letal, para lograr la detencién del imputado, o en
su defecto haber realizado el disparo a los neumaticos del vehiculo para lograr
gue este detuviese su marcha, nunca haber efectuado el disparo directamente en
contra del imputado para lograr la detencion del mismo”.

11. Copia de Acta de Audiencia de Preparacion Juicio Oral y Resolucion
Judicial “Auto de Apertura del Juicio Oral”, dictada por el 3° Juzgado de Garantia
de Santiago, causa RUC 1600619607-5, RIT 4293-2016, de fecha 22 de mayo de
2017.

Folio 24.

12. Copia de Orden de Ingreso emitida por el 3° Juzgado de Garantia de
Santiago, de fecha 16 de octubre de 2016, en causa RUC 1600619607-5, RIT
4293-2016, que ordena el ingreso, en prisidn preventiva, de Jan Christopher
Gonzalez Gonzélez al C.D.P. Santiago Uno.

13. Copia de Orden de Libertad emitida por el 2° Tribunal de Juicio Oral
en lo Penal de Santiago, de fecha 20 de julio de 2017, en causa RUC
1600619607-5, RIT 262-2017, que ordena la libertad de Jan Christopher Gonzalez
Gonzalez.

Folio 25.

14. Copia de documento denominado “Detalle de Solicitud” en Sistema
de Informacion y Atencién a Usuarios (SIAU), de fecha 27 de julio de 2016. Este
documento da cuenta de haberse solicitado al Ministerio Publico (N° de Solicitud
9739411047347), la practica de diligencias de investigacion consistentes en la
declaracién de los testigos Cristian Antonio Parra Guerra y Myriam Verdninca
Parra Salgado, en causa RUC 1600619607-5, por parte del abogado defensor
particular, Rafael Urquieta Ahumada, el dia 22 de julio de 2016.

15. Copia de declaracion extrajudicial prestada por la testigo Myriam
Verbnica Parra Salgado, cédula de identidad N° 18.953.994-0, ante el Fiscal
Adjunto de la Fiscalia Local Santiago Poniente, Patricio Cooper Monti, con fecha
25 de agosto de 2016, a las 09:15 horas. En esta declaracion transcrita consta que
la testigo habria afirmado que ella presencié los hechos y que, especificamente,

“lo que comenté en el Facebook de la radio fue que iba en el auto con mi papay vi
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un auto que intento alejarse de los carabineros, quizas escapando, no lo sé y ahi
fue cuando ocurrio el disparo”, afiadiendo mas adelante: “junto antes de llegar a la
calle que intersecta con Santa Filomena y que esta proxima a la papeleria, al lado
izquierdo por Santa Filomena, habia un auto estacionada era oscuro, no recuerdo
bien si era gris o azul y habia una persona dentro y habian dos carabineros, no
recuerdo bien si estaban delante o al costado del auto, el auto retrocedié para
tomar la calle que intersecta con Santa filomena, el carabinero avanzé y disparo”.
Finalmente, frente a una pregunta del Ministerio Publico —no transcrita- responde:
“El carabinero dispar6 porque esta persona le tiro el auto encima”.

16. Copia de declaracion extrajudicial prestada por el testigo Cristian
Antonio Parra Guerra, cédula de identidad N° 9.008.990-0, ante el Fiscal Adjunto
de la Fiscalia Local Santiago Poniente, Patricio Cooper Monti, con fecha 25 de
agosto de 2016, a las 10:20 horas. En la declaracion transcrita consta que el

testigo habria afirmado “... en ese lugar vimos un vehiculo que estad siendo
controlado por dos carabineros, ambos jévenes. Estos carabineros estaban uno a
cada lado del auto que fiscalizaban, que parece que era plateado y estaba
estacionado en la esquina vereda sur. Cuando el auto retrocede y luego avanza
para salir de ahi, como el carabinero estaba cerca y para evitar ser atropellado,
tuvo que echarse un poco para atras, quedando es ese momento este auto en
diagonal a nosotros y el carabinero que estaba por el costado del copiloto, al
avanzar este auto, ya no queda a costado, sino que en diagonal a dicho auto y en
ese momento dispara un arma de fuego, este carabinero era joven, no era muy
alto, de contextura delgada”. Afiade mas adelante frente a una pregunta del
Ministerio Publico -no transcrita- que: “Cuando el carabinero le disparé al
conductor estaba a una distancia del auto de un metro o metro y medio”.

Folios 43 y 54.

17. CD con imagenes correspondientes al noticiario de Television
Nacional de Chile, de fecha 30 de junio de 2016, que relata los hechos objeto de la
demanda. Las imagenes fueron reproducidas en audiencia de percepcion
documental llevada a efecto el dia 19 de enero de 2022, cuya realizacién consta
en el folio 113 de autos.

18. CD con iméagenes correspondientes al noticiario de Chilevision, de
fecha 30 de junio de 2016, que relata los hechos objeto de la demanda. Las
imagenes fueron reproducidas en audiencia de percepcion documental llevada a
efecto el dia 19 de enero de 2022, cuya realizacion consta en el folio 113 de estos
autos.

Folio 61.
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19. Copia de sentencia definitiva dictada por el 2° Tribunal de Juicio Oral
en lo Penal de Santiago, en causa RUC 1600619607-5, RIT 262-2017, de fecha
25 de julio de 2017. Mediante esta sentencia se absuelve a Jan Christopher
Gonzélez Gonzéalez de “la acusacién interpuesta por el Ministerio Publico, que le
imputo ser autor del delito frustrado de homicidio a Carabineros en el ejercicio de
sus funciones, previsto y sancionado en el articulo 416 del Cddigo de Justicia
Militar, y del delito consumado de porte ilegal de municiones, tipificado en el
articulo 9° inciso segundo, en relacion al articulo 2° letra c) de la Ley 17.798 sobre
Control de Armas, supuestamente perpetrados el dia 30 de junio de 2016, en la
comuna de Recoleta”. Adicionalmente, en el considerando 9° se reflexiona: “En
este aspecto, surgi6é de la declaracion del acusado Jan Gonzéalez una version que
coincide mas con lo apreciado en las imagenes. En efecto, el acusado afirmé en
estrados que los Carabineros corrieron en paralelo por ambos costados a tratar de
abrirle las puertas, €l vir6 hacia la izquierda para ir por Santa Filomena y el
funcionario que estaba por el lado copiloto corrié a gran velocidad, estaba por el
lado del espejo, un poco mas adelante, por el lado de la rueda derecha delantera y
fue en ese momento que escucho el balazo, que lo cego, frenando de inmediato.
Para abonar esta tesis, al observar con detencion los videos y pese a que no
puede determinarse el momento en que se habria producido el disparo, si puede
verse que Belmar vuelve a la escena a un costado del automovil, corriendo. Asi en
el video del local el Zo6tano, a las 16.09.04 se ve a un Carabinero que por la
derecha aparece y pasa luego por delante del vehiculo ya detenido, haciendo un
gesto de guardar su arma a las 16.09.08. Pero quizds mas especifico en este
punto fue el video del local Antalis, que a las 17.12.07 muestra el regreso del
vehiculo a escena, por Santa Filomena y corriendo por el costado derecho -no de
frente- un Carabinero, que luego, ya detenido el automovil, pasa por delante, a las
17.12.12, observandose un par de segundos antes, a las 16.12.09, la reaccién
instintiva de transeuntes agachandose, por lo que presumiblemente podria ser
-como conjeturd el perito criminalistico, Juan Francisco Pulgar- el momento del
disparo, esto es, con el Carabinero Belmar a un costado del movil’, y mas
adelante en el mismo considerando: “En efecto, mas alla de los testimonios en que
se insistio en el debate, que demostrarian que el Carabinero Belmar habria estado
en riesgo de ser atropellado por el acusado, lo cierto es que las restantes pruebas
permiten estimar que lo que realmente existié fue solo el intento del fiscalizado de
huir del lugar, mediante una maniobra de no mas de tres segundos, de retroceso y
posterior avance, a una velocidad indeterminada, pero presumiblemente baja
considerando lo escaso del desplazamiento, pues la maniobra en cuestiéon, como

puede inferirse de la revision de los videos aportados, particularmente el de la
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tienda Antalis, no revistid un gran espacio de tiempo. La revision de este medio
probatorio revel6 también a los jueces que la accién desplegada por el funcionario
Belmar fue la de correr hacia el auto cuando este retrocedié y que luego, al
avanzar éste, siguié corriendo a un costado del vehiculo, lo que contraria su
version entregada en juicio y se aviene ciertamente mas con los dichos del
acusado que lo posiciond precisamente a un costado de la ventana del copiloto.
Asi, con un medio directo que permite al Tribunal apreciar parte importante del
hecho realmente acaecido, se estableci6 una dindmica diversa al acometimiento
directo de un vehiculo hacia el funcionario, y con ello, ciertamente, no puede
afirmarse, como en juicio se hizo, que la embestida del automdvil era dirigida de
tal manera sobre la corporalidad de Belmar, que la Unica forma en que se frustrd
fue a través del disparo ejecutado por éste”.

20. Copia de certificado de sentencia absolutoria firma y ejecutoriada,
emitido por el 2° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, en causa RUC
1600619607-5, RIT 262-2017, de fecha 7 de agosto de 2017.

Folio 63.

21. Copia de querella presentada ante el 3° Juzgado de Garantia de
Santiago por Jan Christopher Gonzéalez Gonzalez en contra de: i) Joan Exequiel
Belmar Mardones, por los delitos de lesiones graves gravisimas, obstruccion a la
investigacion y falso testimonio; ii) Maximiliano Javier Jara Paredes, por los delitos
de lesiones graves gravisimas, obstruccion a la investigacion y falso testimonio; iii)
Miguel Waldo Jara Quezada, por los delitos de calumnias y violacion de secretos;
y, iv) Carlos Alberto Flores Huerta, por el delito de denegacion de auxilio, en causa
RUC 1810054114-5, RIT 8024-2018, de fecha 26 de noviembre de 2018, y su
certificado de envio.

22.  Copia de resolucion judicial dictada por el 3° Juzgado de Garantia de
Santiago, en causa RUC 1810054114-5, RIT 8024-2018, de fecha 30 de
noviembre de 2018, admitiendo a tramite la querella presentada por Jan
Christopher Gonzalez Gonzalez.

23. Copia de Acta de Audiencia de Formalizacién de la Investigacion, de
fecha 5 de febrero de 2021, del 3° Juzgado de Garantia de Santiago, causa RUC
1810054114-5, RIT 8024-2018. Este documento da cuenta de que en dicha
audiencia el Ministerio Publico formalizo investigacion en contra de Joan Exequiel
Belmar Mardones por el delito de lesiones graves gravisimas, en calidad de autor,
grado de ejecucion consumado.

24.  Copia de resolucién judicial dictada por el 3° Juzgado de Garantia de
Santiago en causa RUC 1810054114-5, RIT 8024-2018, de fecha 20 de
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septiembre de 2021, que autoriza entrega de copia de audio de audiencia de
formalizacion de 5 de febrero de 2021.

25.  Audio de Audiencia de Formalizacién de la Investigacion, de fecha 5
de febrero de 2021, emanado del 3° Juzgado de Garantia de Santiago, causa
RUC 1810054114-5, RIT 8024-2018, y correo electronico de envio desde el
referido tribunal. El audio fue reproducido en audiencia de percepcién documental
llevada a efecto el dia 19 de enero de 2022, cuya realizacién consta en el folio 113
de estos autos.

Folio 64.

26. Video de la camara de seguridad del local “El Zotano” de fecha 30 de
junio de 2016, ubicado en calle Santa Filomena N° 63, Recoleta. En audiencia de
percepcion documental llevada a efecto el dia 19 de enero de 2022, cuya
realizacion consta en el folio 113 de estos autos, se reprodujeron las siguientes
secuencias de tiempo: 16:08:16; 16:08:55, 16:09:03; 16:09:06, 16:09:41, 16:32:18;
16:32:22. A partir de dicha reproduccién, en lo pertinente, se pudo observar que el
dia 30 de junio de 2016, a las 16:08:16 figuraba un auto estacionado en una calle
gue, atendida la ubicacion del local cuyas grabaciones se observa, corresponde a
Santa Filomena.

A las 16:08:17 se observa que se aproxima un Carabinero a dicho vehiculo,
por el lado del copiloto; y luego a las 16:08:26 se aproxima un segundo Carabinero
por el costado del piloto, sobre la acera, deteniéndose a unos dos metros de
distancia aproximada del vehiculo.

Luego, a las 16:08:36 se observa que desciende el conductor del automdévil,
y a las 16:08:44 el conductor retorna al automovil, subiéndose al mismo.
Posteriormente se observa como el segundo Carabinero que se encontraba
distante del vehiculo, a las 16:08:46 se acerca al mismo por el costado del piloto.

Acto seguido, a las 16:08:54 se observa que el vehiculo inicia la maniobra
de retroceso hacia Ernesto Pinto Lagarrigue, y a las 16:08:56 el video muestra que
ambos Carabineros avanzan en direccion al automévil en movimiento. Un segundo
después, a las 16:08:57, el automovil desaparece de la imagen captada por las
camaras de seguridad, a las 16:08:58 el primer Carabinero que se encontraba por
el costado del copiloto se observa que levanta un brazo, y luego desaparece, y a
las 16:08:59 desaparece de la imagen el segundo Carabinero por el costado del
piloto.

Posteriormente, a las 16:09:03 (es decir, cuatro segundos después),
emerge la parte frontal del vehiculo en la imagen, observdndose hasta las
16:09:04 como aparecen los focos delanteros, el capot, y luego los neumaticos

delanteros que corresponden al costado del copiloto, sin que hayan hasta ese

dXdZAACMXE
|| iz



«RIT»

Foja: 1

momento signos visibles de Carabineros. Luego, aun a las 16:09:04, emerge el
primer Carabinero corriendo por el costado del copiloto del automdvil,
encontrandose éste ya detenido, y se observa al segundo Carabinero por el
costado del piloto.

Entre las 16:09:05 y las 16.08:06 se desprende de la imagen que el primer
Carabinero comienza a cruzar frente al automovil ya detenido, hacia el lado del
piloto, y luego entre las 16:09:07 y las 16:09:09 realiza gestos con la mano
izquierda hacia el lado derecho de su cuerpo, como hacia su cinturén, los que son
consistentes con enfundar su arma de servicio. Finalmente, entre las 16:09:09 y
las 16:09:11 se observa al primer Carabinero acercarse caminando a la puerta del
piloto. Luego no se observa nada que se logre distinguir como de interés para el
caso de marras.

27. Video de la camara de seguridad de la “Tienda Antalis” de fecha 30
de junio de 2016, ubicada en calle Santa Filomena N° 66, Recoleta. En audiencia
de percepcion documental llevada a efecto el dia 19 de enero de 2022, cuya
realizacion consta en el folio 113 de estos autos, se reprodujeron las siguientes
secuencias de tiempo: 17:12:04; 17:12:12, 17:39:16; 17:41:31, 17:41:54, 17:41:55,
17:42:29, 17:53:21, 18:37:10, 18:40:50.

Sin perjuicio de existir un desfase horario, a partir de la reproduccién de las
secuencias de imagenes se pudo apreciar que los hechos observados
corresponden a los mismos observados en el video de la tienda “El Zotano”, y por
tanto dicho desfase no sera considerado. Asi, en este video (que enfoca la
esquina de Santa Filomena con Ernesto Pinto Lagarrigue), se observa que a las
17:12:04 un auto desaparece de la escena y tres segundos mas tarde, a las
17:12:07 emerge nuevamente en el video. Desde las 17:12:07, se observa que por
el costado mas distante del auto en relacion a la camara, esto es, del copiloto,
corre una persona. Luego, dos segundos después de que el auto apareciera en la
grabacion, esto es a las 17:12:09, éste se detiene, observandose una reaccion de
resguardo en los transeuntes, y unos segundos despueés, a las 17:12:12 esa
persona que corria por el costado, pasa por el frente del vehiculo, mientras los
transeuntes corren a guarecerse.

28. Copia de Declaracion Policial Voluntaria de la Victima Joan Exequiel
Belmar Mardones, cédula de identidad N° 18.920.505-8, prestada con fecha 1 de
julio de 2016 a las 2:30 horas, ante los subcomisarios de la Brigada de Homicidios
de la PDI, Carlos Flores Huerta y Mauricio Fuentes Silva. En esta declaracion
transcrita consta que Belmar Mardones habria afirmado que: “Fue asi como le
solicitamos al conductor que descendiera del automovil, lo que realizé sin ningun

problema. Acto seguido y luego de que le pidieéramos sus documentos, éste sefiald
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gue los sacara desde el interior de su vehiculo, pero al subirse al auto, o encendio
y cerré todas sus puertas rapidamente, para luego retroceder a mucha velocidad
hacia calle Ernesto Pinto Lagarribel, por lo que al advertir esa situacion,
desenfundé mi arma de servicio y junto a JARA nos abalanzamos de inmediato
hacia el auto para tratar de abrir sus puertas y reducir al sujeto. No obstante, el
sujeto que se daba a la fuga frené bruscamente y cambio su direccidén hacia mi. Al
ver gue este auto no tenia intencién de frenar y me podria atropellar, hice uso de
mi arma de servicio, disparando en una ocasion hacia el vehiculo, lesionando el
rostro al imputado del cual no recuerdo su nombre, debido al nerviosismo del
momento”.

29. Copia de Declaracién Voluntaria de Testigo Maximiliano Javier Jara
Quezada, cédula de identidad N° 18.581.945-0, prestada con fecha 1 de julio de
2016, a las 2:30 horas, ante el subcomisario Javier Campos Morales y la
Subinspector Paloma Pincheira Ayala, de la Brigada de Homicidios de la PDI. En
esta declaracion transcrita consta que Jara Quezada habria afirmado que: “
luego al pedirle la documentacion del vehiculo, su licencia de conducir y cédula de
identidad, éste nos sefialé que lo esperaramos un momento, por cuanto dichos
documentos los tenia al interior del automavil. Una vez que ingresé al automovil,
cerrd la puerta del piloto, subié el vidrio y puso en marcha el motor, entonces inicio
marcha atrds bruscamente, subiéndose a la vereda sur de Santa Filomena, mi
compafiero se alejo del vehiculo posicionandose en la mitad de la calzada de
Santa Filomena. En ese instante me acerqué al vehiculo tratando de abrir la
puerta del conductor, sin embargo, no lo pude lograr; en ese momento el
conductor inicié6 marcha en primera y aceler6 a fondo, el auto comenzg a patinar y
sali6 en direccion de mi comparfiero, con claras intenciones de atropellarlo,
entonces mi comparfero desenfundé su arma de servicio, percutandola en una
oportunidad, disparo que impact6 en la parte inferior del parabrisas en el costado
del piloto, inmediatamente el auto se desvid, acercandose levemente a la vereda
norte de calle Santa Filomena”.

30. Copia de Informe Policial N° 3395/709, de fecha 1 de julio de 2016,
suscrito por el Subcomisario Carlos Alberto Flores Huerta, de la Brigada de
Homicidios de la Policia de Investigaciones de Chile. Este documento sefiala
como resultado de la investigacion criminalistica que “(...) es posible sefalar que
la tarde del 30.JUN.016 a eso de las 16:20 horas, los funcionarios Carabineros
Joan Exequiel BELMAR MARDONES y Maximiliano Javier JARA PAREDES de
dotacion de la 46° Comisaria de Carabineros de Macul, se encontraban realizando
segundo turno de infanteria en el barrio Bellavista, pero mientas transitaban por
calle San Filomenta, habia un automévil marca KIA, modelo CERATO, PPU CFJK-
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91, que tenia diversas abolladuras, motivo por el cual se acercaron, percatandose
ademas que no contaba con la placa patente delantera y que el conductor estaba
al interior de ese vehiculo. Acto seguido, los carabineros solicitaron al conductor
qgue descendiera del vehiculo, pero al pedirle la documentacién del vehiculo, éste
sefalé que debia buscarlos al interior del automaovil. Sin embargo, una vez que se
subio al auto, cerro la puerta del piloto, subio el vidrio y puso en marcha el motor,
retrocediendo rapidamente, por lo que BELMAR MARDONES desenfundé su arma
y se alejé del vehiculo, posicionandose en la mitad de la calzada Santa Filomena.
En ese instante JARA PAREDES, se acerco al vehiculo tratando de abrir la puerta
del conductor, sin embargo, no lo pudo lograr. No obstante, el sujeto que se daba
a la fuga frend bruscamente y cambid su direccibn, comenzando a avanzar a
mucha velocidad hacia adelante, es decir hacia donde se encontraban los
funcionarios policiales, momento en el cual BELMAR MARDONES desenfundo su
arma se servicio, percutandola en una oportunidad, dispar6 que impactd en la
parte inferior del parabrisas en el costado del copiloto, lesionando en el rostro del
imputado. Luego de esto, el vehiculo detuvo su marcha y los carabineros lograron
detener al sujeto que se intentaba dar a la fuga del lugar, correspondiente a Jan
Christopher GONZALEZ GONZALEZ, a quien en primer lugar le prestaron los
primeros auxilios y conjuntamente llamaron a la ambulancia, que llegd después de
unos 15 minutos, trasladando al lesionado hasta el Hospital San José de la
comuna de Independencia, lugar donde se encuentra actualmente consciente,
fuera de riesgo vital y con custodia policial por parte de personal de Carabineros”.

31. Copia de Informe Pericial Sonido y Audiovisual RES. N°36/, de 29 de
julio de 2016, del Laboratorio de Criminalistica de la Policia de Investigaciones de
Chile, suscrito por el profesional perito audiovisual Sergio Espinoza Maulen. Este
documento sefiala en sus conclusiones que: “Ninguno de los registros de video
ofrece un panorama completo de lo sucedido, sin poder aseverar si hubo uso del
arma de fuego por parte del funcionario de carabineros o la intencién de atropellar
por parte del conductor del vehiculo, ademas el registro de video de la NUE
4319168 presenta una interferencia en el registro que no es posible revertir”.

Folio 66.

32. Radiografia Cavum de fecha 25 de agosto de 2021, realizada por el
meédico radidlogo dr. Javier Ignacio Saini del Otero, en el Centro de Salud Familiar
(CESFAM) Cristo Vive, ubicado en avda. Recoleta N° 4125, Recoleta, practicada a
Jan Gonzalez Gonzalez.

Folio 77.

33. Copia de Acta de Audiencia de Formalizacion de la Investigacion, de
fecha 1 de julio de 2016, del 3° Juzgado de Garantia de Santiago, causa RUC
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1600619607-5, RIT 4293-2016, en que se da cuenta de la ampliacion del plazo de
detencion de Jan Christopher Gonzélez Gonzalez, atendido que se encuentra
préximo a una operacién en el Hospital Salvador.

34. Copia de Acta de Audiencia de Formalizacion de la Investigacion, de
fecha 2 de julio de 2016, del 3° Juzgado de Garantia de Santiago, causa RUC
1600619607-5, RIT 4293-2016. Este documento da cuenta de que en dicha
audiencia el Ministerio Publico formaliz6 investigacibn en contra de Jan
Christopher Gonzélez Gonzélez por el delito de homicidio de carabinero en
desemperio de sus funciones, en calidad de autor, grado de ejecucion frustrado, y
por el delito de porte ilegal de municiones, en calidad de autor, grado de ejecucién
consumado.

35. Copia de resolucién judicial dictada por el 3° Juzgado de Garantia de
Santiago, en causa RUC 1600619607-5, RIT 4293-2016, de fecha 24 de
septiembre de 2021, que autoriza la entrega de copia del audio de la audiencia de
formalizacion, de 2 de julio de 2016.

36. Audio de Audiencia de Formalizacion de la Investigacion, de fecha 1
y 2 de julio de 2016, emanados del 3° Juzgado de Garantia de Santiago en causa
RUC 1600619607-5, RIT 4293-2016, y correo electronico de envio desde el
referido tribunal. El audio fue reproducido en audiencia de percepcién documental
llevada a efecto el dia 19 de enero de 2022, cuya realizacién consta en el folio 113
de autos.

Folio 108.

37. Copia de demanda de terminacion de contrato de arrendamiento por
no pago de rentas, de fecha de 10 de agosto de 2018, presentada ante el 23°
Juzgado Civil de Santiago, causa Rol C-24.800-2018, caratulada “Tacla con
Sociedad Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez EIRL”. Segun se sefiala en la
demanda acompafiada, con fecha 1 de noviembre de 2017, Jorge Tacla Heredia
habria celebrado con Sociedad Mirna Jacqueline Gonzélez Méndez EIRL,
representada por la demandante, Mirna Jacqueline Gonzélez Méndez, un contrato
de arrendamiento respecto de un inmueble ubicado en calle Pio Nono N° 252 y
254, para destinarlo a un pub, restaurante o fuente de soda, fijandose una renta de
$3.200.000.- mensuales. Se indica que el fundamento de la demanda es que solo
se habria pagado las seis primeras rentas mensuales, existiendo un retardo en el
pago de tres rentas mensuales a la fecha de interposicion de la demanda.

38. Copia de demanda de terminacion de contrato de arrendamiento por
no pago de rentas, de fecha 10 de agosto de 2018, presentada ante el 29°
Juzgado Civil de Santiago, causa Rol C-24.808-2018, caratulada “Tacla con

Gonzalez”. Segun se sefiala en la demanda acompafiada, con fecha 1 de
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noviembre de 2017, el sefior Jorge Tacla Heredia habria celebrado con Jan
Christopher Gonzalez Gonzalez un contrato de arrendamiento respecto de un
inmueble ubicado en calle Pio Nono N° 248, para destinarlo a un pub, restaurante
o fuente de soda, fijandose una renta de $800.000.- mensuales. Se sefala que el
fundamento de la demanda es que solo se habrian pagado las seis primeras
rentas mensuales, con un retardo en el pago de tres rentas mensuales a la fecha
de interposicion de la demanda.

39. Copia de resolucion judicial de fecha 31 de octubre de 2018, dictada
por el 23° Juzgado Civil de Santiago, en causa Rol C-24.800-2018, caratulada
“Tacla con Sociedad Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez EIRL”, en que consta un
avenimiento, mediante el cual Mirna Jacqueline Gonzéalez Méndez se obliga a
pagar $19.000.000 en cuotas semanales de $1.000.000, a regularizar deudas de
servicios basicos de luz y agua potable y a vender derechos de llaves de los
locales comerciales arrendados, ubicados en calle Pio Nono N° 248, 252 y 254,
Recoleta. Se indica en dicho avenimiento que el acuerdo es ratificado por Jan
Christopher Gonzélez Gonzélez, en su calidad de arrendatario del local comercial
ubicado en calle Pio Nono N° 248, con el proposito de ser presentado en causa
Rol C-24.808-2018, seguida ante el 29° Juzgado Civil de Santiago.

40. Copia de resolucién judicial de fecha 26 de junio de 2019, dictada por
el 23° Juzgado Civil de Santiago, en causa Rol C-24.800-2018, caratulada “Tacla
con Sociedad Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez EIRL”, en que se ordena el
lanzamiento de los locales comerciales arrendados por los demandantes de estos
autos, ubicados en calle Pio Nono N° 248, 252 y 254 de la comuna de Recoleta.

41. Certificado de nacimiento de Moisés Alejandro Gonzalez Gallardo,
cédula nacional de identidad N° 21.095.754-5, emitido por el Servicio de Registro
Civil e Identificacion, de fecha 7 de enero de 2022, que sefiala que Moisés
Alejandro es hijo del demandante Jan Christopher Gonzalez Gonzaléz.

42. Certificado de nacimiento de Jan Carlos Isaac Gonzalez Pallini,
cédula nacional de identidad N° 22.316.206-1, emitido por el Servicio de Registro
Civil e Identificaciéon, de fecha 13 de enero de 2022, que sefiala que Jan Carlos
Isaac es hijo del demandante Jan Christopher Gonzalez Gonzalez.

Folio 109.

43. Certificado de nacimiento de Jan Christopher Gonzalez Gonzaléz,
cédula nacional de identidad N° 16.069.622-2, emitido por el Servicio de Registro
Civil e Identificacion, de fecha 15 de enero de 2022, que sefiala que Jan
Christopher es hijo de la demandante Myrna Gonzélez Méndez.

44.  Certificado de nacimiento de Joseph Etham Ugarte Gonzalez, cédula
nacional de identidad N° 20.004.386-3, emitido por el Servicio de Registro Civil e
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Identificacion, de fecha 15 de enero de 2022, que sefala que Joseph Etham es
hijo de la demandante Myrna Gonzalez Méndez.

45.  Certificado de nacimiento de Myrna Jacqueline Gonzalez Méndez,
cédula nacional de identidad N° 10.074.493-7, emitido por el Servicio de Registro
Civil e Identificacion, de fecha 15 de enero de 2022.

Testimonial:

Folio 142.

Maura Olea Andreani, quien sefala no recuerda claramente los hechos,
porque ocurrieron hace seis afios, en un contexto de urgencia, donde —afirma-
“atendi aparentemente al paciente y reconozco la anamnesis por la firma
estampada en el documento de ingreso de urgencia”, precisando que esta
situacion se verificé el 30 de junio de 2016 en la Urgencia de Adultos del Hospital
San José, reiterando que no recuerda los hechos, ya que “nosotros recibimos
muchos pacientes similares y no recuerdo el hecho puntual y solo puedo
reconocer la fotocopia del ingreso pero no recuerdo al paciente puntual”. En la
misma linea, agrega que desconoce la existencia de perjuicios. Por ultimo,
reconoce los documentos por los que se le consulta.

Sylvia Elena Figueroa Zamorano, quien sefala que estaba trabajando en el
local de la mama de Jan, en Pio Nono N° 440 de la comuna de Recoleta, hace
unos dos o tres afios atrds, circunstancias en que vio al nifio baleado, conforme
indica, en Santa Filomena con Ernesto Lagarrigue, tirado y sangrando, enfatizando
gue la policia no le dej6é prestarle ayuda, una teniente de Carabineros, a lo que
agrega que llegd su hermano Joshep, a quien tampoco dejaron que lo auxiliara,
mientras Carabineros registraba el vehiculo de Jan, el baleado, precisando que
ella estaba a unos dos metros. Prosigue el relato indicando que después de unos
15 minutos llegd la madre de Jan, de nombre Mirna, a prestarle auxilio, pero
tampoco la dejaron ayudar, y que luego llegé la ambulancia y les dijeron que lo
llevarian a la Clinica Davila, pero lo ingresaron en el Hospital San José. Afade
gue después se quedo mirando cOmo registraban el auto y no encontraban nada,
se fue y la sra. Mirna le conto lo que habia hablado con la policia, que le pidié ver
las camaras para ver lo sucedido, pero que Carabineros no le prestd ningun
servicio y le dijeron que ella buscara las camaras. Ante lo cual, afirma que la
acompafo a buscar las camaras y consiguio una en la papelera ubicada en Santa
Filomena con Ernesto Larraguirre, pero no sabe lo que filmaron. Expone también
gue el propio Jan llamé a su madre por celular, despidiéndose. En otra materia,
que después de que salid del hospital, Jan fue a trabajar al local, pero no podia,
por su limitacion en el ojo malo, y no le podia ayudar con la mercaderia ni las

cuentas, “estaba totalmente indtil y no servia”, segun indica. Asimismo, que la
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madre sufri6 mucho, desesperada para que la ayudaran en todos lados, pero no
sacaba nada en limpio y nadie la ayudaba econémicamente, época en que fue
decayendo el negocio. “Ella no se preocup6 del negocio sino de ayudar a su hijo”.
“Llegaba la duefia de la propiedad a cobrarle y ella no tenia dinero porque estaba
preocupada de su hijo, a pesar de haber arrendado unos diez o quince afos”.
Agrega que Joshep se subié a la ambulancia para acompafar a su hermano, y
gue después de que Jan salié de la céarcel estaba mal y decaido y no servia para
nada, no veia, no podia manejar ni ayudar a su madre a surtir el negocio ni nada.

TERCERO: Que la parte demandada no rindio prueba.

CUARTO: Que, asi las cosas, corresponde valorar las probanzas rendidas
por las partes, comenzando por los instrumentos. En este sentido, habiendo sido
puestos en conocimiento de la contraria, no se registran impugnaciones fundadas
en causal legal y acogidas respecto de ninguno, como tampoco alegaciones
respecto de las virtudes formales de los instrumentos publicos. En consecuencia,
se reconoce a los instrumentos sefialados el valor probatorio que la propia ley les
atribuye, segun su naturaleza, salvo los privados emitidos por terceros y que no
fueron ratificados en juicio, que se tendran Unicamente como base de una
presuncion judicial.

En relacion a la sentencia definitiva de caracter absolutorio pronunciada por
el Segundo Tribunal Oral en lo Penal de Santiago en causa RUC 1600619607-5,
RIT 262-2017, conforme a lo dispuesto en los articulos 179 N°1 y 180 del Cédigo
de Procedimiento Civil, disposiciones que regulan la eficacia heterogénea y refleja
de la cosa juzgada penal en materia civil, y en atencion a la coherencia sistémica
que debe primar en nuestro ordenamiento juridico, este instrumento publico hace
plena prueba en cuanto a los hechos en ella asentados, que sirvieron de
fundamento a lo resuelto.

A su vez, en cuanto a los videos de las cAmaras de seguridad de los locales
“El Zotano” y “Antalis”, ambos de fecha 30 de junio de 2016, pese a ser
instrumentos privados, también se les concedera valor probatorio, por generar la
conviccion -en base a una presuncion no desvirtuada- de que los hechos que dan
cuenta son ciertos, toda vez que constituyen un elemento de juicio percibido
directamente por el Tribunal y las partes en la audiencia contemplada para estos
efectos por el articulo 348 bis del Codigo de Procedimiento Civil, habiéndose
observado las formas legales. Ademas, las imagenes son de utilidad, ya que
contribuyen a esclarecer la dinAmica de los hechos.

Ahora bien, en cuanto al documento denominado “Informe de Andlisis
Criminalistico N° 2-2017”, elaborado por CRIMINALISTICA SAV FORENSE, ya

singularizado, pese a ser un instrumento privado no reconocido en juicio, y no
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tratarse de un peritaje emitido conforme a la ritualidad que regula el mismo
Cadigo, el referido instrumento genera conviccion, en base a una presuncion no
desvirtuada, de que los hechos que se narran son ciertos, al guardar plena
relacion con los acontecimiento del proceso. En efecto, el sefialado informe
entrega informacion proveniente del estudio de profesionales de las ciencias
criminalisticas, que aportan observaciones y conclusiones dotadas de claridad,
precision y objetividad, producto de un analisis acabado de los antecedentes
reunidos en la etapa de investigacion del procedimiento penal seguido en contra
del actor, opiniones que a juicio de este sentenciador, contribuyen al
esclarecimiento de los hechos y la forma en que éstos se desarrollaron,
complementando asi, desde una perspectiva técnica, el conocimiento acabado al
qgue debe llegar al Tribunal respecto a dichas circunstancias facticas.

Adicionalmente, debe considerarse que dicho informe formé parte del
proceso penal, cuyas conclusiones se decantaron por las hipétesis sustentadas, lo
cual no hace méas que corroborar que puede ser considerado en el presente juicio,
en tanto exportado desde el procedimiento aludido en primer término.

Por ultimo, mencion especial merecen los instrumentos que dan cuenta de
los procedimientos y actuaciones -clinicas y quirargicas- realizadas al actor, entre
ellos la epicrisis, formularios de atencién, informes médicos u otros similares, cuya
naturaleza corresponde en todos los casos a instrumentos privados no objetados.
La importancia de éstos radica en ser los instrumentos obligatorios en que se
registra el conjunto de antecedentes relativos a las diferentes areas de la salud de
una persona, cumpliendo la finalidad de mantener integrada la informacién
necesaria para otorgar atenciones de salud al paciente (articulo 12 de la Ley N°
20.584 y 1° del Reglamento sobre fichas clinicas). Por tanto, salvo que se alegue
la falsedad formal o ideoldgica de los referidos documentos, cosa que no sucedid
en este juicio, este Tribunal considera que hacen plena prueba de la informacién
gue consignan, por ser los instrumentos especialmente previstos en la legislacién
para conservar la historia clinica de una persona.

Por ultimo, debe anotarse que la declaracién de Maura Olea Andreani muy
poco aporta, ya que admite no recordar los acontecimientos. Distinta es la
situacion el caso de Sylvia Elena Figueroa Zamorano, quien pudo observar al
demandante recién herido, el contexto, interacciones del hermano y la madre con
la policia, su traslado e intento de retorno a la vida laboral, ya que describe con
claridad y precision los hechos que relata, sin apartarse de la version de la parte
que la presentd, motivos por los que sus dichos se valoran con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 384 N° 1 del Codigo de Procedimiento Civil, esto es, como

una presuncion judicial.

dXdZAACMX3

|| iz



«RIT»
Foja: 1

QUINTO: Que, superada la valoracion de la prueba realizada de forma
pormenorizada en el basamento precedente, se concluye que son hechos de la
causa los siguientes:

1. Que el dia 30 de junio de 2016, alrededor de las 16:00 horas y en el
contexto de un control policial, los funcionarios de Carabineros Joan Exequiel
Belmar Mardones y Maximiliano Javier Jara Paredes, solicitaron al conductor del
automoévil marca KIA, modelo CERATO, PPU CFJK-91, estacionado en calle
Santa Filomena casi al llegar a la interseccién con calle Ernesto Pinto Lagarrigue,
la documentacion del vehiculo.

2. Que el conductor Jan Christopher Gonzélez Gonzalez bajo del
vehiculo, mantuvo una conversacién con los funcionarios policiales y luego subid y
cerro la puerta del piloto.

3. Que, inmediatamente después, el conductor y demandante de autos
puso en marcha el motor, retrocedié un par de metros, frend y luego avanzé hacia
adelante, con el propésito de huir del lugar y evadir el control policial. Esta
maniobra de fuga se extiende por un total de 10 segundos, aproximadamente,
segun queda de manifiesto en los videos analizados.

4. Que mientras retrocedia, los funcionarios policiales Belmar Mardones
y Jara Paredes se abalanzaron contra el vehiculo, con el propésito de evitar su
fuga: el funcionario Jara Paredes por el lado del conductor, mientras que el
funcionario Belmar Mardones por el lado del copiloto. Simultaneamente, esto es,
mientras el vehiculo aun retrocedia, el funcionario Belmar Mardones desenfundé
su arma de servicio, segun es posible presumir a partir del movimiento de uno de
sus brazos al iniciar la persecucion del vehiculo en fuga.

Lo anterior se concluye a raiz del video de la camara de seguridad del local
“El Zotano”, en el cual es posible apreciar como al iniciar la persecucion del
vehiculo el carabinero que avanza por el costado derecho (Belmar Mardones)
levanta y estira uno de sus brazos en posicion de tiro (minuto 16:08:56 a
16:08:58), gesto que se estima necesario para percutar el arma de servicio, hecho
no discutido en autos y, por tanto, no atribuible a otra maniobra. Cabe destacar
gue esta conclusién es compartida por los sentenciadores penales en el fallo
absolutorio pronunciado por el Segundo Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, en
causa RUC 1600619607-5, RIT 262-2017.

5. Que mientras continuaba la ejecucion de la maniobra de fuga del
vehiculo PPU CFJK-91, el funcionario Belmar Mardones, posicionado en el centro
de la calzada y en forma lateral a la parte delantera derecha del vehiculo en
comento (costado del copiloto), dispara en una oportunidad su arma de servicio,

impactando el lado derecho del parabrisas (delante del asiento del copiloto),
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lesionando el ojo izquierdo de Jan Christopher Gonzalez Gonzalez, que se
encontraba a cargo de la conduccion.

Lo antedicho corresponde a una presuncion judicial construida por este
Tribunal, partir de la informacién grave, precisa y concordante, no desvirtuada por
prueba en contrario, proporcionada en base a los siguientes antecedentes
acompafiados en autos:

() Respecto de la posicion inicial del funcionario policial

Belmar Mardones: como fue descrito en el considerando tercero

precedente, si se observa los videos de “El Zotano” (16.08.54) y
“Antalis” (17:12:04), es posible apreciar que al momento de iniciarse
la maniobra de retroceso, ambos carabineros avanzan en direccion
al automovil, uno mas a la izquierda (costado del piloto) y el otro méas
a la derecha (costado del copiloto). Este hecho es ratificado por la
citada declaracion extrajudicial del funcionario Belmar Mardones,
cuando afirmé -al dia siguiente de ocurridos los hechos- que: “al
advertir esa situacion, desenfundé mi arma de servicio y junto a
JARA nos abalanzamos de inmediato hacia el auto para tratar de
abrir sus puertas y reducir al sujeto”.

(ii) Respecto de la posicién final del funcionario policial

Belmar Mardones: en ambos videos, “El Zotano (16:09:04 a
16:09:09) y *“Antalis” (17:12:07 a 17:12:12), se aprecia que el
funcionario policial que persiguié el vehiculo por el lado del copiloto
corre por el costado derecho del automadvil en cuestion, y solo una
vez éste se detiene, pasa por delante del mismo y se dirige a la
puerta del piloto.

(i) Respecto de la trayectoria del proyectil balistico:

finalmente, considerando que el proyectil balistico impacté el
vehiculo PPU CFJK-91 en la zona inferior derecha del parabrisas
(delante del asiento del copiloto), que la perforacion del parabrisas
presenté bordes irregulares u “ovoidales”, y que Jan Christopher
Gonzalez Gonzalez fue impactado por la bala en su ojo izquierdo,
cuestiones todas que se desprenden de la declaraciéon extrajudicial
del funcionario Jara Paredes (folio N° 64); de la declaracion del perito
criminalistico Juan Francisco Pulgar, reproducida en la sentencia
absolutoria del Segundo Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, ya
citada (folio N° 61); y los diversos informes y documentos médicos
presentados por el actor (folio N° 20); es posible concluir que el

disparo presentd una trayectoria de derecha a izquierda,
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incompatible con un disparo frontal, pero perfectamente acorde con
un disparo realizado por el costado derecho delantero del vehiculo.

Las circunstancias antes enunciadas, sumadas al breve tiempo transcurrido
entre el inicio y finalizacion de la maniobra de fuga, permiten presumir, en un
desarrollo normal de los hechos, que el funcionario Belmar Mardones dispar6 su
arma de servicio mientras se encontraba por el costado derecho del vehiculo PPU
CFJK-91. Por lo demas, esta dinAmica es consistente con la asentada en la
sentencia definitiva absolutoria de fecha 25 de julio de 2017.

Al respecto, cabe resaltar que no fueron Obice para arribar a la presuncion
judicial antes sefalada los siguientes antecedentes: i) una percepcion aislada y/o
superficial del video de la caAmara de vigilancia de la tienda “Antalis” que, en una
primera instancia, podria generar la falsa impresion de existir una embestida del
automovil en cuestion al carabinero que luego pasa por delante del vehiculo, o ii)
la circunstancia de existir declaraciones extrajudiciales y/o judiciales prestadas por
los funcionarios policiales Jara Paredes, Belmar Mardones o la testigo Myriam
Parra, en el marco del proceso penal antes referido, que dan cuenta de la
circunstancia de haber existido dicha embestida, toda vez que estas ultimas fueron
prestadas en forma contradictoria por los mismos declarantes y, en ambos casos,
no resultan antecedentes concordantes con el resto de la prueba rendida en el
proceso, ni tampoco coherente con una dindmica razonable de los hechos,
conforme se ha venido planteando.

En efecto, respecto de las inconsistencias en las referidas declaraciones,
éstas se presentan sea contrastando entre declaraciones de distintas personas,
yl/o entre las diversas versiones presentadas por la misma persona. Como muestra
de ello, vale destacar que en sus ponencias extrajudiciales (folio N° 64), los
funcionarios policiales difieren respecto de la circunstancia de haberse abalanzado
Belmar Mardones sobre el vehiculo que iniciaba la maniobra de retroceso, y que el
mismo funcionario Belmar manifesto respecto de ese hecho una versién diferente
en el juicio penal (folio N° 61). Lo mismo sucede con la testigo Myriam Parra,
guién en su declaracion espontanea, a través de la red social Facebook,
inicialmente manifesté que el auto solo habia tratado de huir, y posteriormente
sefialé ante la Policia de Investigaciones que: “El Carabinero dispard porque esta
persona le tiro el auto encima”.

Pero mas importante resulta la falta de coherencia de dichos antecedentes
con la demas prueba rendida y una dinamica razonable de los hechos. Como ya
fue explicado al analizar en video de la tienda “Antalis” en conjunto con el video de
la tienda “El Zotano”, cualquier percepcion inicial, aislada y/o superficial que

pudiera llevar a concluir que Belmar Mardones fue embestido por el vehiculo
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motorizado, desaparece al revisar los videos cuadro por cuadro, apreciandose con
claridad que el funcionario se movilizé por el costado derecho del automavil, y una
vez que éste se detuvo, pasoé por delante del mismo, concordando dicha dinamica
con los impactos del proyectil balistico (lado derecho del parabrisas y sector
izquierdo del rostro del demandante), con la declaracion inicial de Belmar
Mardones (folio N° 64) y la version del demandante, antecedentes que, como ya
fue expuesto, permiten inferir un posicionamiento del funcionario policial por el
costado derecho del vehiculo en movimiento.

6. Que dado el posicionamiento de Belmar Mardones en relacion al
vehiculo en movimiento, la maniobra ejecutada por Jan Christopher Gonzalez
Gonzalez con el propdésito de darse a la fuga, pudo poner en riesgo la integridad
fisica del funcionario, pero no con claridad su vida.

7. Que producto de la lesion, el actor sufrié un trauma ocular en su 0jo
izquierdo, con pérdida total de vision. Adicionalmente, mantiene una cicatriz de
alrededor de 4 centimetros en su rostro, que compromete su vertiente nasal
izquierda y parpado inferior.

8. Que con fecha 2 de julio de 2016 el Ministerio Publico imputd y
formalizé a Jan Christopher Gonzéalez Gonzalez por los delitos de homicidio
frustrado de carabinero en ejercicio de sus funciones y porte ilegal de municion.

9. Que el demandante Gonzéalez Gonzalez se encontré sujeto a la
medida cautelar de prisién preventiva entre los dias 16 de octubre de 2016 y 20 de
julio de 2017.

10. Que, como se ha venido indicando, por sentencia de fecha 25 de julio
de 2017, Jan Christopher Gonzalez Gonzalez fue absuelto de los delitos
imputados por el Ministerio Publico, dictada por el 2° Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Santiago, en causa RUC 1600619607-5, RIT 262-2017.

SEXTO: Que, atendido lo ya razonado, corresponde ahora establecer el
estatuto de responsabilidad aplicable en la especie, para de esta manera
determinar los elementos que la configuran y verificar, dados los hechos
asentados, si estos elementos concurren en autos.

SEPTIMO: Que hay consenso en nuestra doctrina y jurisprudencia en
sefialar que el régimen general de responsabilidad del Estado Administrador se
encuentra regulado y se desprende de la aplicacion e interpretacion armonica de
los articulos 2°, 4°, 5°, 6°, 7° y 38 de la Constitucion Politica de la Republica. Se
suman a ello los articulos 4° y 42 de la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del Estado, que establece que los érganos
de la Administracion seran responsables por los dafios que causen por falta de

servicio.
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Sin perjuicio de lo anterior, el articulo 21 inciso 2° del citado texto legal
excluye a un grupo de 6rganos de la Administracion de la aplicacién de su Titulo Il
-Titulo en el cual se encuentra el articulo 42 recién citado-, que contiene el factor
de atribucién de responsabilidad por falta de servicio. Dentro de este grupo figuran
las Fuerzas Armadas y de Orden y Seguridad, estas Ultimas integradas por
Carabineros de Chile y la Policia de Investigaciones.

OCTAVO: Que, en relacién a la exclusion de Fuerzas Armadas y de Orden
y Seguridad del régimen general de responsabilidad del Estado Administrador,
recién analizado, y la necesidad de determinar un estatuto normativo que regule la
responsabilidad de estos Organos por las actuaciones u omisiones ilicitas que
generen dafios sobre los ciudadanos, resulta ilustrativa la opinién de profesor
Pedro Pierry, quien sefala:

“En el caso de las Fuerzas Armadas y Carabineros, su exclusion del
régimen general regulatorio de la actividad administrativa no implica la atribucion
de una responsabilidad objetiva, extraida desde la norma del articulo 38 inciso 2°,
de la Constitucion Politica de la Republica, tampoco una remision total al estatuto
normativo de los privados. Atendida la naturaleza de las instituciones
involucradas, esto es, entes publicos, que forman parte de la organizacion estatal,
debe concluirse, desde una perspectiva sistémica, que es aplicable el mismo
sistema de responsabilidad que el resto de la administracion, esto es, el de la falta
de servicio, y que la mejor manera de hacerlo es a partir de la razon juridica
contenida en el articulo 2.314 del Cddigo Civil aplicado al estado como
responsable del hecho propio, sin necesidad de probar culpa o dolo del
funcionario” (Pierry, Pedro “Responsabilidad extracontractual del Estado por falta
de servicio”, en Revista de Derecho. Consejo de Defensa del Estado. Afio 1 N°1.
Julio 2000).

NOVENO: Que a similar conclusion ha llegado la jurisprudencia reiterada
de la Excma. Corte Suprema, que ha sostenido que el estatuto de responsabilidad
aplicable a las Fuerzas Armadas y de Orden y Seguridad, frente a la exclusion del
régimen general de responsabilidad del Estado Administrador contemplado en los
articulos 4 y 42 de la Ley N° 18.575, ha de ser el examinado en torno a las
disposiciones del Libro IV de Cddigo Civil, especificamente su articulo 2314, que
establece la responsabilidad por el hecho propio, disponiendo a partir de dicha
disposicion que el factor de atribucion de responsabilidad respecto a los referidos
organos del Estado ha de ser la falta de servicio.

En este sentido, el maximo Tribunal ha sefialado: “que tal como se
resolviera en los autos Rol N° 371-2008 caratulados “Seguel Cares Pablo Andrés

con Fisco de Chile”, "hasta antes de la dictacion de la Ley N° 18575 la
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responsabilidad del Estado se determinaba a través de la aplicacion del articulo
2320 del Caodigo Civil, sin embargo la situacion vario con la promulgacion de la
Ley de Bases de la Administracion del Estado de 5 de diciembre de 1986, que
incorpor6 al Derecho Publico chileno el sistema de responsabilidad
extracontractual del Estado elaborado por el derecho administrativo francés,
principalmente a través de la jurisprudencia del Consejo de Estado, que en
opinion de la mayoria de los autores constituye la mejor solucion lograda por el
derecho para asegurar un debido equilibrio entre los derechos de los particulares
y los intereses publicos.

La ley contemplo entonces el articulo 44 -hoy 42- que prescribio: 'Los
organos de la Administracion seran responsables del dafio que causen por falta
de servicio. No obstante, el Estado tendra derecho a repetir en contra del
funcionario que hubiere incurrido en falta personal’. Sin embargo, se excluyo de la
aplicacion del Titulo Il sobre normas especiales, donde habia quedado ubicado el
articulo 44, a la Contraloria General de la Republica, al Banco Central, a las
Fuerzas Armadas y de Orden y Seguridad, a las Municipalidades, al Consejo
Nacional de Television y a las empresas publicas creadas por ley. Todo ello en el
inciso segundo de su articulo 18, actual 21 (considerando décimo cuarto)”.

“Entonces cabe dilucidar qué sistema resulta aplicable a las instituciones
excluidas, y en el caso particular a las Fuerzas Armadas. Para ello ha de
recurrirse al derecho comun, teniendo presente que precisamente el desarrollo del
derecho administrativo, alli donde ha ocurrido, ha sido a partir de la distinta
interpretacion de las normas de derecho comun para el Estado y para las
relaciones entre particulares, permitiendo de esta forma la conciliacion de la
actuacion estatal, dotada de imperio publico como guardiana del interés colectivo,
con la proteccion de los derechos de los ciudadanos, de tal suerte que cabe
aceptar la aplicacion en nuestro pais a partir del articulo 2314 del Cédigo Civil de
la nocion de falta de servicio. En efecto, al Estado como a los otros entes publicos
administrativos pueden serle aplicadas de manera diversa las normas del Titulo
XXXV del Cddigo Civil, sin que esto implique desde Iluego una errada
interpretacion de las mismas. Es asi que las personas juridicas son capaces de
culpa, aunque carezcan de voluntad propia. La culpa civil, como sefialan los
hermanos Mazeaud y André Tunc, ‘no requiere la voluntad, ni siquiera el
discernimiento, no es necesariamente una culpa moral; es suficiente con
comportarse de manera distinta a la que habria observado en parecidas
circunstancias un individuo cuidadoso’.

De acuerdo con este razonamiento y ampliandolo, puede no exigirse para

la responsabilidad de la persona juridica Estado la culpa o dolo de sus 6rganos o
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representantes; basta con que el comportamiento del servicio publico sea distinto
al que debiera considerarse como su comportamiento normal; o sea, basta con
probar una falta de servicio. Por otra parte, la culpa de funcionarios anénimos
puede presumirse, como ha hecho en ocasiones la jurisprudencia; y en estos
casos la culpa del érgano que se presume de los hechos mismos, constituye la
culpa del Estado (considerando décimo quinto)”. (CS. Rol 306-2020).

DECIMO: Que, de lo expuesto, se desprende que la responsabilidad por
falta de servicio ha sido considerada como aquélla en que incurre el Estado por un
ejercicio defectuoso de su funcidn publica, lo que se materializa en el
incumplimiento por parte de alguno de sus 6rganos de los deberes de servicio que
deben guiar su actuar, provocando consecuentes dafios en los usuarios o
destinatarios de esos servicios publicos.

Este incumplimiento de los deberes de servicio puede consistir en que “no
se preste el servicio, sea prestado tardiamente o sea prestado en forma
defectuosa de conformidad con el estandar de servicio que el publico tiene
derecho a esperar” (Barros, Tratado de Responsabilidad Extracontractual, p. 531).

De esta manera, la doctrina mayoritaria coincide en que este sistema de
atribucion de responsabilidad tiene su fundamento en la infraccion a un estandar
de debido servicio, cometida por algun érgano del Estado, cuya determinacion en
concreto depende de factores variables.

Sin embargo, el aspecto fundamental para establecer este tipo de
responsabilidad, segun este sistema, es que el acto sea imputable a un
funcionamiento anormal del servicio, no bastando una mera causalidad material,
toda vez que ni siquiera en las hipotesis de responsabilidad estricta propiamente
tal ésta resulta suficiente, porque en todo caso se exige que el dafio sea atribuible
normativamente al riesgo creado.

La determinacion del estandar de servicio del Estado y el eventual riesgo
creado, tal como ocurre con el deber de cuidado en la responsabilidad por culpa,
es por lo general tarea judicial, a menos que la propia ley defina situaciones que
puedan dar lugar a la responsabilidad.

UNDECIMO: Que, para que se origine entonces la obligacién del Estado de
reparar los perjuicios ocasionados por la falta de servicio en que incurra alguno de
sus organos, deben concurrir los siguientes requisitos copulativos, ademas de la
capacidad, que por constituirse en la regla general y no haberse alegado hipotesis
de incapacidad alguna, se da por concurrente:

(i) Una accion u omisién por parte de un 6rgano de la Administracion;

(i) Esa accion u omision debe consistir en una falta de servicio; y,
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(i) Que dicha prestacion defectuosa constitutiva de falta de servicio genere

dafos indemnizables.

Estos presupuestos deben ser acreditados en el proceso por quien reclama
esta responsabilidad, conforme al principio general de la carga de la prueba, que
atribuye al titular de la pretension la carga de acreditar los elementos constitutivos
de la misma.

DUODECIMO: Que lo expuesto supone que el demandante es quien debe
acreditar los hechos que constituyen la falta de servicio que reclama, entendiendo
gue no es necesario probar la negligencia en particular de un funcionario, sino que
el servicio no funcioné cuando debia funcionar, funcion6 en forma tardia o
funciond sin cumplir con el estandar exigible a ese particular servicio publico,
atendidas las circunstancias. Se requiere también que se acredite la concurrencia
de un dafio indemnizable atribuible al funcionamiento anormal del servicio

En este sentido, resulta importante tener presente lo sefialado por la
doctrina en cuanto a que: “La circunstancia de que no haya que probar la
negligencia en particular de un funcionario no altera el principio probatorio de que
el demandante debe probar los hechos que sirven de antecedente a la obligacion.
Precisamente, de esa prueba resultaran los elementos para que el Juez determine
el estandar de servicio debido y compruebe si fue observado en la situacion”
(Barros, Tratado de Responsabilidad Extracontractual, p. 531).

DECIMOTERCERO: Que del libelo pretensor se extrae que una de las
acciones ilicitas que los demandantes imputan a Carabineros de Chile, cuya
concurrencia se analizara en primer lugar, dice relacidon con la conducta atribuida
al funcionario de Belmar Mardones, consistente en hacer uso de su arma de
servicio sin mediar peligro o riesgo, disparando al actor mientras éste iniciaba un
escape en su vehiculo, en el contexto de un control policial, lo que a su vez seria
la causa necesaria y directa de los perjuicios reclamados.

DECIMO CUARTO: Que, como se ha indicado previamente, no ha
resultado controvertido por las partes que dos funcionarios de Carabineros de
Chile, en ejercicio de sus funciones, realizaron un control policial a Jan Christopher
Gonzalez Gonzalez, quien se encontraba al interior del vehiculo PPU CFJK-91,
con la posicion de conductor. También es pacifico que con ocasion de dicho
control el sr. Gonzalez descendi6 del vehiculo, sostuvo conversaciones con los
funcionarios policiales, para luego subir al mismo vehiculo, dar marcha atras un
par de metros, para después avanzar, frente a lo cual el carabinero Belmar
Mardones hizo uso de su arma de servicio, disparando en contra del vehiculo e
impactando en la cara del conductor, quien a consecuencia de ello sufrio un

trauma ocular izquierdo, con pérdida total de la vision de ese 0jo.
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Pues bien, a partir de lo anterior es dable concluir que, en la especie,
concurre una actuacion realizada por un carabinero en ejercicio de sus funciones,
gue en tanto miembro de la sefialada institucion estatal, permite arrogar tal
actividad a la Administracion del Estado.

DECIMO QUINTO: Que, a su vez, en lo pertinente al presente analisis, la
controversia de autos consiste en determinar si la conducta desplegada por el
indicado agente del Estado constituye o no una actuacion ilicita, constitutiva de
falta de servicio, como reclaman los demandantes.

DECIMO SEXTO: Que, para el fin propuesto, resulta importante considerar
gue el articulo 101 de la Constitucion Politica de la Republica, en lo atinente,
dispone que:

“Las Fuerzas de Orden y Seguridad Publica estan integradas sélo por
Carabineros e Investigaciones. Constituyen la fuerza publica y existen para dar
eficacia al derecho, garantizar el orden publico y la seguridad publica interior, en la
forma que lo determinen sus respectivas leyes organicas. Dependen del Ministerio
encargado de la Seguridad Publica.

Las Fuerzas Armadas y Carabineros, como cuerpos armados, son
esencialmente obedientes y no deliberantes. Las fuerzas dependientes de los
Ministerios encargados de la Defensa Nacional y de la Seguridad Publica son,
ademas, profesionales, jerarquizadas y disciplinadas”.

A su vez, la Ley N° 18.961, Organica Constitucional de Carabineros de
Chile, reitera y desarrolla lo dispuesto en la regla constitucional, poniendo de
relieve el caracter profesional de los integrantes de la institucion, asi como el rol
de policia preventiva que debe desempeniar.

Luego, Carabineros de Chile, en tanto ente depositario y autorizado
constitucional y legalmente para el uso de la fuerza publica con el propdsito de
asegurar el Estado de Derecho y garantizar el orden publico y la seguridad publica
interior de la nacion, dado su caracter profesional, debe ejercer la mencionada
fuerza cuando ello sea necesario, y siempre de forma que su ejercicio pueda
entenderse proporcional respecto a los fines y al cumplimiento de los deberes
perseguidos a través de su uso, de tal manera que dicha actuacion pueda ser
calificada como legitima.

DECIMO SEPTIMO: Que en cumplimiento de sus deberes constitucionales
y legales, Carabineros de Chile ha impartido instrucciones a sus filas respecto del
uso legitimo de la fuerza. De esta manera, la Circular N° 1756 de fecha 13 de
marzo de 2013, emitida por el General Director de Carabineros de la época,
vigente a la fecha en que ocurrieron los hechos, en su apartado Il se refiere a los

principios que debieran orientar su aplicacion, estableciendo que el empleo de
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armas de fuego debe considerarse una medida extrema, solo para circunstancias
excepcionales que supongan un peligro inminente de muerte o lesiones graves
para el carabinero o para cualquier otra persona. Se dispone (apartado V) que el
uso de la fuerza potencialmente letal constituye una medida extrema, solamente
justificada por la legitima defensa de la vida y para interrumpir una agresion, para
neutralizar a un agresor peligroso de la manera mas inmediata posible. Indica que
es desaconsejable preparar el arma para casos que no son extremos, efectuar
disparos al aire o a las ruedas de un vehiculo.

DECIMO OCTAVO: Que, atendido lo hasta aqui expuesto y razonado,
corresponde ahora analizar si los hechos de la causa, asentados mas arriba,
pueden constituir la falta de servicio que se reprocha en la demanda.

En este sentido, dada la configuracién de la dinamica en que acaecieron,
verificada a través de la prueba rendida por los demandantes, analizada por este
sentenciador, especificamente en cuanto a la participacidbn que tuvieron los
funcionarios en el procedimiento en cuestion, el posicionamiento inicial y final del
funcionario Belmar Mardones, la trayectoria del vehiculo que emprendia la fuga, la
forma en que el mencionado funcionario utilizé su arma de servicio y finalmente
dispar6, y la consecuente trayectoria del proyectil balistico percutado, permite
arribar a las siguientes conclusiones.

(1 El funcionario Belmar Mardones, en un primer
momento desenfundd su arma de servicio con el solo propésito de
evitar la fuga del control policial del sr. Gonzalez. Ello, segun ha
guedado asentado, debido a que era ese funcionario junto a su
compafiero quienes en principio se abalanzaron y persiguieron el
automovil, mientras éste retrocedia, sin que hasta ese entonces
existiera riesgo cierto para su vida o integridad fisica.

(i) El funcionario Belmar Mardones, acto seguido y en
persecucion del vehiculo que se daba a la fuga (que ya habia
emprendido marcha hacia adelante), disparé su arma de servicio
mientras se encontraba por el costado derecho del mencionado
automovil.

(iii) Ademaés, el breve lapso de tiempo transcurrido entre el
inicio y finalizacién de la maniobra de fuga, y el posicionamiento del
indicado funcionario en relaciéon con el vehiculo en movimiento al
momento del disparo (costado derecho), permite constatar que el
funcionario que realiza el disparo no se encontraba en trayectoria
directa con el automovil, y por lo mismo no pudo representarse que

su vida corria peligro por un eventual atropello frontal, sino que a lo
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mas debio prever, como maximo riesgo, una afectacion a su
integridad fisica de entidad menor, al verse expuesto a ser pasado a
llevar de forma lateral por el vehiculo en movimiento.

DECIMO NOVENO: Que la dinamica explicitada, analizada a la luz del
estatuto de responsabilidad aplicable en la especie y el estandar de diligencia
exigible a las Fuerzas de Orden y Seguridad, en tanto 6rganos profesionalizados,
depositarios y autorizados constitucional y legalmente para el uso legitimo de la
fuerza publica, permite a este sentenciador arribar a la convicciébn de que la
actuacion que se imputa a Carabineros de Chile, en este caso, efectivamente es
constitutiva de la falta de servicio reclamada.

En tal sentido, la aludida actuacion, materializada en el cometido de un
funcionario policial, no se ajusté a los principios y protocolos impartidos por la
propia institucion, como pautas que deben guiar su actuar, y que, en lo especifico,
regulan el uso de las armas de servicio, toda vez que se utilizé un arma de fuego,
primero a través de su exhibicion para amedrentar a una persona que se daba a la
fuga de un control policial, para acto seguido percutar un disparo, sin que
concurriera un peligro inminente de muerte o lesiones graves para el funcionario
gue la utilizd, o para otra persona, no pudiéndose de esta forma calificar las
circunstancias facticas que llevaron a su empleo como de extrema necesidad.

En segundo lugar y a consecuencia de lo anterior, el referido uso del arma
de fuego y los efectos gravosos que para el actor se derivaron de esa actuacion,
evidencian una utilizacion desproporcionada y desmesurada de la fuerza publica,
gue se aleja de los fines y deberes para cuyo objeto se encuentra contemplada.
Ello, debido a que el funcionario policial, enfrentado a la huida de una persona
respecto de un control al que estaba siendo sometida, sin que mediara un riesgo
letal para €l o para cualquier otra persona involucrada en los hechos, decide
disparar en contra del sr. Gonzalez, desde muy cerca, recibiendo el impacto de la
bala nada menos que en su cabeza y pleno rostro, ocasionandole la perdida de la
vision de su ojo izquierdo.

Asi las cosas y en torno a lo razonado, el uso de la fuerza en la presente
causa no puede ser catalogado como legitimo.

VIGESIMO: Que, sin perjuicio de lo concluido en el considerando anterior, y
en cuanto a la golpiza que reclaman los actores recibio el sr. Gonzalez luego de
descender del automaovil gravemente herido por el impacto de bala recibido, cabe
sefalar que si bien el video del local comercial “el Zotano” a las 16:09:50 hrs. da
cuenta de que existi6 un forcejeo y golpes de punta de pies de parte de los
funcionarios involucrados en el control policial, tal situacion, a juicio de este

sentenciador, esta lejos de constituir la golpiza que se reclama, pareciendo mas

dXdZAACMX3

|| iz



«RIT»

Foja: 1

bien una maniobra de control, por cierto discutible en cuanto a su necesidad, no
obstante lo cual se descartara el ilicito invocado por los demandantes.

VIGESIMO PRIMERO: Que a estas alturas del analisis, corresponde
evaluar la existencia de dafios y su entidad.

En primer término, corresponde referirse al dafio material. Asi, cabe hacer
presente que en opinién del Tribunal, el demandante o no es lo suficientemente
claro, o confunde los conceptos de dafio emergente, lucro cesante y dafio moral,
calificaciones ciertamente diversas que componen el concepto de dafio. Lo
anterior, toda vez que respecto de Jan Cristopher Gonzéalez Gonzéalez se demanda
la suma de $45.000.000 por concepto de dafio patrimonial, peticion que funda, en
parte, en la pérdida de visidén de su ojo izquierdo, cuestién que no tiene el caracter
de patrimonial, y que a juicio de esta Magistratura, debe entenderse comprendido
dentro del dafio moral solicitado. Por su parte y respecto del dafio emergente
demandado por la madre, Myrna Gonzalez, alega la imposibilidad de trabajar
-cuestion que ciertamente no se encuentra acreditada y que en caso alguno este
Tribunal comparte-, ademas de los gastos de abogados y peritos, nada de lo cual
consta en la causa.

Luego, del andlisis de los antecedentes, resulta un hecho cierto que el
demandante no rindié prueba suficiente para tener por acreditado el dafio material.
No constan en la causa boletas de gastos médicos, quirargicos u otros, libros
contables, boletas de honorarios emitidas por el demandante, formularios de
declaracién de impuesto a la renta o cualquier otro documento afin, que permitan
a este Tribunal conocer y tener por acreditado aquello que el demandante y su
madre percibian, o que, en su defecto, dejaron de percibir producto de los hechos
previamente descritos, o los gastos en los que éste incurrid6 a proposito de los
eventos de marras. En efecto, lo Unico que consta acompafado a la causa
corresponde a las copias de las demandas de término de contrato de
arrendamiento, asi como resoluciones posteriores en ambas causas, documentos
gue no acreditan el dafio material alegado, y que, por lo demas, se refieren a
contratos que fueron celebrados con posterioridad incluso a haberse decretado y
alzado la medida cautelar de prision preventiva. A mayor abundamiento, a juicio
de esta Magistratura, la lesién sufrida por el demandante, si bien lamentable, en
nada obsta a que éste se desempefie como venia haciéndolo, ejerciendo el giro
del comercio, y mucho menos su madre, quien no sufrié dafio alguno que la
imposibilite de trabajar de forma posterior al hecho dafoso. Por todo lo anterior y
faltando antecedentes para su corroboracion, dicho dafio debera ser desestimado
en su totalidad.
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VIGESIMO SEGUNDO: Que, en relacion al dafio moral, es a todas luces
evidente que quien sufre una lesion ocular como la que ha debido soportar el
demandante, perdiendo totalmente la vision de uno de sus 0jos, ha de sobrellevar
necesariamente un padecimiento, en tanto fue despojado en forma violenta y
permanente —aunque parcialmente- de uno de sus sentidos, lo cual amerita una
reparacion, configurada como ha resultado la responsabilidad invocada respecto
de la policia uniformada.

En efecto, cercenada la vision de uno de sus 0jos, la victima del disparo ha
guedado con un campo de vision -lo que se puede ver sin girar la cabeza- mas
pequefio, lo cual requiere un proceso de adaptacion vital, que probablemente le
hard recordar a cada momento la pérdida sufrida, hasta que se consolide la
situacion.

Por tanto, teniendo en consideracion lo razonado en el considerando quinto
precedente, donde se establece la dinamica de los hechos, asi como la
declaracién de Sylvia Elena Figueroa Zamorano, testigo presencial del estado en
que quedod la victima inmediatamente después de la agresion, asi como de la
intervencion y reaccion de su hermano, primero, y de la madre, después, y lo
establecido en la misma sentencia penal, lo mismo que los documentos
acompafados a folio 17, correspondientes al historial clinico del paciente,
antecedentes que permiten comprender la magnitud de la lesién sufrida por esta
persona al detallar las consecuencias y secuelas dejadas por ésta (pérdida de la
vision del ojo izquierdo, asi como una cicatriz visible de alrededor de 4 centimetros
aproximadamente, la cual compromete su vertiente nasal izquierda y su parpado
inferior), y la incapacidad que deber& padecer por el resto de sus dias, el Tribunal
ha adquirido la conviccion de la procedencia del dafio moral respecto del herido,
por reunir los antecedentes previamente expuestos caracteristicas de gravedad,
precision y concordancia suficientes para servir de base a una presuncion judicial,
haciendo plena prueba en relacion a lo que acredita, en conformidad a lo
dispuesto en el articulo 426 del Codigo de Procedimiento Civil.

Por otro lado, en relacién al dafio moral alegado por los demandantes Mirna
Jacqueline Gonzalez Méndez y Joseph Etham Ugarte Gonzalez, solo consta la
declaracion de Sylvia Elena Figueroa Zamorano, de cuyos dichos se infiere la
impresion grande que estas personas sintieron al ver a su hijo y hermano herido y
sangrando en la calle, todo lo cual resulta agravado con la reaccion inicial de los
funcionarios que les impidieron darle auxilio, aunque permitieron después que el
hermano lo acompafiara en la ambulancia, antecedentes no refutados que dan
cuenta del compromiso de unos con otros, en virtud del vinculo familiar que los

une, prueba de lo cual es que la victima, recién impactado por la bala, acudié a su
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hermano —por teléfono- en busqueda de ayuda, todo lo cual dibuja una escena
tragica y violenta, que Mirna Jacqueline Gonzéalez Méndez y Joseph Etham Ugarte
Gonzalez no hubieran padecido si los funcionarios no hubieran actuado como
terminaron haciéndolo, esto es, disparando a Jan en pleno rostro.

Por lo mismo, se acreditd que estas dos personas también padecieron un
dolor o afliccion indemnizable en su esfera extrapatrimonial como consecuencia
del hecho ilicito sobre el que discurren estos autos, aunque sustancialmente
inferior al experimentado por el lesionado.

Por dltimo, se demostr6 mediante los certificados de nacimiento
acompafnados a folio 109 la calidad de madre y de hermano del herido que se
afirma en la demanda.

VIGESIMO TERCERO: Que a propdésito del dolor y la aflicciébn previamente
tratados, el Tribunal cree necesario referirse a la cobertura dada por algunos
medios de comunicacién social respecto del hecho, consistentemente con el
acompafamiento de un par de grabaciones en las que después de oir a las
fuerzas involucradas, muy poco espacio se deja a la presuncion de inocencia.

Sin embargo, en el caso de marras no se demanda a los medios de
comunicacién como coparticipes en la produccion del dafio extrapatrimonial, sino
gue Unicamente a los agentes estatales por diversas conductas, encontrandose
entre ellas el hecho de que Carabineros habria otorgado a la prensa declaraciones
calificadas por los actores de “falsas”, a raiz de las cuales fue configurandose la

noticia del hecho por diversos canales.

A propoésito, habiéndose apreciado por este Tribunal la prueba rendida a
folio 43 y 54, no se advierte por parte de Carabineros una actitud dolosa, en
cuanto a comportarse con un animo injuriatorio, ni tampoco culpable o negligente,
entendiéndose que lo expresado por los funcionarios de dicha institucion
corresponde Unicamente a su version de los hechos, la que, sin perjuicio de no
corresponder a la conclusién a la que ha arribado este Tribunal respecto de los
hechos, no puede tenerse como negligente, sino mas bien como imprecisa,
caracteristica que ciertamente no da pie a la responsabilidad por el dafio

demandado.

VIGESIMO CUARTO: Que, no obstante haberse establecido en la especie
la concurrencia de dafio moral segun fue asentado, se hace necesario razonar en
torno a la alegacion de la demandada de tener que ponderarse, a la hora de
determinar la gravedad de los dafios sufridos por los actores, la circunstancia de
haberse expuesto el conductor imprudentemente al dafio. Al respecto, “Conviene

recordar que el articulo 2330 exige para que sea procedente la reduccion del dafio
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que la victima haya contribuido a su produccion en virtud de una accion u omision
negligente, configurando un fenomeno de concausas. En otros términos, se
requiere que el dafio sea el resultado simultaneo de ambos sujetos, aunque con
intensidades diversas. Y es en virtud de esta intervencion convergente de ambos
involucrados en el hecho ilicito que resulta procedente la rebaja de la cuantia del

resarcimiento” (Excma. Corte Suprema, Rol 466-2014).

En este sentido, siendo un hecho acreditado en la causa que mientras era
objeto de un control policial, el demandante, Jan Cristhopher Gonzalez Gonzalez,
ingreso al vehiculo PPU CFJK-91 y trat6 de huir del lugar mediante una maniobra
de fuga que considerd el retroceso, detencion y posterior avance del vehiculo,
corresponde determinar si dicha conducta es susceptible de ser calificada de
imprudente, y en la afirmativa, si puede ser considerada en algun grado como
causa del dafo sufrido por el demandante.

En primer término, corresponde aclarar que una acciébn u omision
imprudente es aquella ejecutada careciendo de la prevision o resguardo
necesarios respecto de los riegos que la actividad naturalmente conlleva. A juicio
de este sentenciador, la accion desplegada por el conductor del vehiculo, esto es,
huir intempestivamente y en un vehiculo motorizado del lugar en que se efectuaba
un control policial, claramente constituye una accion imprudente e incluso
temeraria, en tanto la forma con que fue efectuada da cuenta de la inexistencia o
baja prevision y/o resguardo respecto de los riesgos que la maniobra podia
generar para los funcionarios de Carabineros que realizaban el control,
eventualmente para terceros o incluso para el propio conductor.

VIGESIMO QUINTO: Que, en vista de lo anterior y habiéndose determinado
el caracter imprudente de la conducta desplegada por el sr. Gonzalez,
corresponde determinar si tal actuar contribuyé en algin grado a generar el dafio
causado, esto es, la lesidon ocasionada por el impacto balistico en el ojo izquierdo.

En primer término, resulta evidente que la causa inmediata y directa del
dafno causado al demandante es el disparo percutado por el funcionario policial
Belmar Mardones al parabrisas del vehiculo PPU CFJK-91, mientras el primero
intentaba darse a la fuga. No obstante, a juicio de esta Magistratura, la conducta
previa e imprudentemente desplegada por el demandante contribuyd en forma
importante a la generacién de las condiciones que propiciaron el disparo por parte
del carabinero. En efecto, si bien el hecho de haber iniciado una maniobra de
escape no constituye una condicién sine qua non del disparo al parabrisas del
vehiculo, pues perfectamente el funcionario pudo asumir una conducta diversa (no

disparar el arma, dar aviso, iniciar una persecucion, etc), lo cierto es que de no
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haber mediado tal intento de huida, lo mas probable es que no hubiera existido
motivo alguno para la reaccion desproporcionada del funcionario.

Asi las cosas, Jan Cristopher Gonzalez Gonzalez se expuso en forma
imprudente a la produccion del dafio, al contribuir con su conducta a la generacion
de condiciones que propiciaron la reaccion represiva de Belmar Mardones, de
modo que dicha circunstancia sera considerada al momento de determinar el
monto de la indemnizacion.

VIGESIMO SEXTO: Que, establecida la exposicion imprudente de la
victima a la produccion del dafio, y entendiendo que el dafio moral es “un mal, un
perjuicio o una afliccibn en lo relativo a las facultades espirituales, vale decir,
cuando se ocasiona a una persona un dolor o afliccion en sus sentimientos”
(R.D.J., T. LXVIII, secc. 43, pag. 168), no cabe duda de que el sr. Gonzalez ha
sido dafiado en su dimension inmaterial, y en un grado que se juzga importante,
concluyéndose en justicia que procede una reparacion integral en conformidad a lo
dispuesto en el articulo 2329 del Cdédigo Civil, y por ello, el otorgamiento de una
satisfaccion de reemplazo, que en prudencia y equidad se estima en la suma
Unica y total de $50.000.000 para Jan Cristopher Gonzalez Gonzalez. No
obstante, y como se ha venido razonando, la exposicion imprudente de la victima
del ilicito civil al dafio moral que en definitiva debié soportar, ha revestido una gran
importancia en el curso causal de su ocurrencia, importancia que el Tribunal
estima representativa de un cincuenta por ciento. En tal sentido, la suma Unica y
total representativa de una satisfaccion de reemplazo completa del dafio causado
sera reducida en ese mismo porcentaje, para efectos de condenar a la reparacién
del dafio causado.

Por su parte, respecto del dolor de Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez y
Joseph Etham Ugarte Gonzéalez, en base a los mismos elementos y también en
prudencia, se concederd a cada uno una indemnizacion final por dafio moral de
$4.000.000.-

VIGESIMO SEPTIMO: Que, habiendo sido ya abordado y resuelto por este
Tribunal lo referente a la falta de servicio imputada a Carabineros en virtud de la
accion del funcionario Belmar Mardones, corresponde ahora referirse a la
responsabilidad por falta de servicio atribuida al Ministerio Pablico y la Policia de
Investigaciones.

En primer lugar y en lo relativo a las diligencias de investigacion ordenadas
por el ente persecutor, llevadas a efecto por las policias precitadas, atendido lo
dispuesto en los articulos 77 y 79 del Cédigo Procesal Penal, asi como lo
establecido en los articulos 1° a 4° de la Ley Organica del Ministerio Publico N°

19.640, siendo atribucion exclusiva de dicho ente persecutor la conduccion de la
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investigacion, otorgandose de todos modos a la victima la posibilidad de solicitar
las diligencias que estime convenientes para esclarecer los hechos, sin que el
ejercicio de ese derecho importe una falta al principio de objetividad con que el
Ministerio Publico estd obligado a actuar, es del caso que este Tribunal no
comparte lo alegado por el demandante en relacion a la falta de objetividad y
manifiesta negligencia esgrimida respecto del Ministerio Publico, en su direccién
de la investigacion, asi como por las policias en la ejecucion de las instrucciones
emanadas por el ente persecutor.

Ahora bien, respecto de la responsabilidad que se atribuye al Ministerio
Publico fundada en sostener una acusacion temeraria, negligente y arbitraria en
contra del actor, que incluso lo llevé a estar privado de libertad por varios meses,
resulta necesario analizar dichas decisiones en relacion a la informacion existente
al momento de adoptarse. En atencion a ello, cabe hacer especialmente presente
gue la informacion disponible al momento de solicitar una medida cautelar no es la
misma que al final de un juicio, como tampoco lo es el estandar o “vara de
suficiencia” con la que el Tribunal analiza los antecedentes para acceder o no a
ella. En dicho sentido, atendida la informacion disponible en ese estadio procesal,
y teniendo ademas en consideracion que la decision fue revisada y confirmada por
un Tribunal Superior, no se configura a juicio del Tribunal una actuacion temeraria,
negligente, arbitraria o discriminatoria por parte del Ministerio Pablico al momento
de solicitar la cautelar de prision preventiva, ni otra susceptible de ser calificada
como injustificadamente errénea o arbitraria, en los términos exigidos por el
articulo 5 de la Ley N° 19.640 para generar responsabilidad del Estado por
actuaciones del Ministerio Puablico.

A su vez, no es menos cierto que habiendo finalizado la investigacion, al
momento de sostener su acusacion, el Ministerio Publico estimo tener base para
sustentarla, decision que, nuevamente, es de su facultad privativa y excluyente.
Pues bien, pese a la absolucién por falta de elementos probatorios, al no lograr
superarse el estandar “mas alla de toda duda razonable”, resulta sumamente
relevante -puesto que es justamente en ese punto, la “conviccion fundada”, en que
se encuentra la clave- tener en vista que a juicio de este Tribunal, no concurre un
error craso o manifiesto, ni un actuar temerario o imprudente de tal magnitud que
implique responsabilidad por una actuacion injustificadamente erronea o arbitraria,
ni puede en caso alguno fundarse Unicamente en la existencia de una sentencia
penal absolutoria, puesto que, de ser asi, se caeria en el absurdo de que cada vez
gue no se consiguiera superar el altisimo estdndar penal, el Ministerio Publico
habria actuado entonces en forma injustificadamente erronea o arbitraria. Por lo

demas, es la misma sentencia penal la que reconoce en el considerando
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duodécimo -tal y como lo sefiala el propio actor en su demanda- que dicho
Ministerio no fue condenado en costas, por concurrir, a juicio del Tribunal Oral en
lo Penal, razones calificadas para eximirlo, como fueron imputaciones directas
respecto del acusado, declaraciones de testigos presenciales y otros elementos
probatorios que justificaron su accion.

VIGESIMO OCTAVO: Que, cerrando estas deliberaciones y en cuanto a la
imputacién que se realiza en la demanda acerca de que funcionarios de las
policias “de manera dolosa o negligente, plantaron municiones y una pistola de
fantasia” al interior del vehiculo de la victima, con el objeto de justificar una
supuesta “reaccion homicida” del agente estatal que percuté su arma de servicio,
cabe sefalar que la prueba rendida, analizada y valorada en esta sede, no permite
asentar que un agente de Carabineros de Chile o de la Policia de Investigaciones
realizara tales acciones, a lo que se debe agregar que no es posible arribar a
conclusiones de esa naturaleza por medio de conjeturas.

En este sentido, los Unicos elementos de relevancia en juicio aportados por
los demandantes con el objeto de acreditar la mencionada actuacién y su finalidad
corresponden al video del local comercial “El Zotano” y la sentencia definitiva
pronunciada en sede penal por la que se absuelve al acusado del delito de porte
de municion.

Respecto al primer medio de prueba, cabe sefialar que si bien muestra a
dos funcionarios policiales dirigirse hacia el automévil, presenta una interferencia
entre las 16:32:18 y las 16:32:22 horas, lo que impide apreciar si dichos
funcionarios llegaron al vehiculo del acusado e introdujeron en éste el arma de
fantasia y las municiones, como se ha reclamado. A ello se suma que se
desconoce el motivo de dicha interferencia, no existiendo prueba al respecto.

En relacidén a la sentencia definitiva penal, es cierto que se concluye por el
Tribunal Oral en lo Penal que existe una duda razonable en cuanto a que la
municion perteneciera al acusado, absolviéndose del delito imputado, toda vez
gue el manejo y custodia del sitio del suceso y de la cadena de custodia a que se
sometio el arma de fantasia y las municiones no permiten derribar el estandar de
“mas alla de toda duda razonable”. Empero, de ello no se sigue ldgica y
directamente que los indicados artefactos fueran colocados por los funcionarios, lo
gue, dicho sea, tampoco fue asentado por los mencionados Juzgadores.

VIGESIMO NOVENO: Que la prueba no considerada especialmente en
nada altera la decision se hara, por ser innecesaria, debiendo estarse las partes a
las razones que las se acogerd parcialmente la accion interpuesta en sede

aquiliana.
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TRIGESIMO: Que no se condenara en costas a la demanda, por no haber
sido totalmente vencida.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
1437, 1698, 1699, 1700, 1702, 1706, 1712 y 2314 y siguientes del Cédigo Civil; 2
de la Ley N° 18.961; 5 de la Ley N° 19.640; y, 144, 170, 342, 346, 383, 384, 399 y
426 del Codigo de Procedimiento Civil, se declara:

Que se acoge la demanda, solo en cuanto se condena a la demandada a
pagar las siguientes sumas: i) $25.000.000 a Jan Cristopher Gonzalez Gonzalez;
ii) $4.000.000 a Mirna Jacqueline Gonzalez Méndez; v, iii) $4.000.000 a Joseph
Etham Ugarte Gonzalez, a titulo de indemnizacion por dafio moral, mas reajustes
e intereses, sin costas.

Registrese, notifiquese y oportunamente archivese.

Rol C-7979-2020

DICTADA POR DON MATIAS FRANULIC GOMEZ, JUEZ TITULAR DEL
VIGESIMO NOVENO JUZGADO CIVIL DE SANTIAGO.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Santiago, nueve de Marzo de dos mil veintidés
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