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SEGUNDOJUZGADODELETRAS
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MATERIA : COBRO DE HONORARIOS

CODIGO : CO5A

DEMANDANTE : SAAVEDRA GALLEGUILLOS, IVONNE CECILIA

DEMANDADO : CLUB DEPORTIVO SAN MARCOS DE ARICA
S.A.D.P.

INICIO : 10/ 05/ 2023

Arica, quince de enero de dos mil veinticuatro

VISTOS:

En folio 1, comparecié Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, abogada,
domiciliada en pasaje Pefuelas N°2477, Saucache, Arica, dedujo demanda de
cobro de honorarios, en contra de Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad
Andénima Deportiva Profesional, RUT 76.007.872-7, representado por Julian
Luciano Rodriguez Ferrada, gerente general, por David Marcelo Ramos Molina,
presidente y por Carlos Enrique Ferry Campododnico, todos con domicilio en
kilometro 13, sector Pampa Concordia, Arica.

Indica la demandante sefiala que fue contratada como abogada por el
demandado para representarlo en las siguientes causas:

1. Causa tributaria RUC 20-9-0000304-9, RIT GR-01-O0010-2020,
caratulada “Club Deportivo San Marcos de Arica S.A.D.P. con Servicio
de Impuestos Internos”, por liquidacion en donde se le ordenaba pagar
al Club la suma total de $1.114.547.973, segun liquidacion del Sl
N°194-195, de fecha 22 de agosto de 2019, sefialando respecto de esta
causa que se le contactdé dias antes de que se les venciera el plazo,
para presentar el reclamo, esto es, el dia 14 de abril de 2020, y que ante
la premura, los honorarios fueron acordados de forma verbal, en el 20%
de lo defendido en primera instancia, el 5% en segunda instancia y el
5% en Corte Suprema, afirmando que soélo se le pago el valor de la
consulta y asesoria, quedando pendientes los honorarios.

Explica en relacién a la causa sefialada, que para acreditar los derechos
del Club San Marcos de Arica S.A.D-P., realizé una auditoria a los afios
comerciales 2014, 2015 y 2016, a fin de justificar el afio tributario 2016 y
emitid6 un informe aclaratorio y explicativo de cada una de las 400
partidas de la liquidacién del Sl N°194-195, de fecha 22 de agosto de

2019, y que luego de dicho analisis, redactd declaraciones juradas de
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cada uno de los mutuantes, entre otros cosas, acompafiando gran
cantidad de prueba, causa para la cual sefiala trabajé con diligencia
para cumplir con el trabajo encomendado, de la cual indica se obtuvo
sentencia favorable en primera instancia, con fecha 01 de abril de 2022,
indicando que de la suma reclamada, solo se confirmé la liquidacion por
la suma de $10.621.456, rebajandose un total de $1.103.926.517, segun
sentencia definitiva.

Afirma que conforme a lo acordado con el Club, por el fallo favorable
de primera instancia se le adeuda el 20% de lo defendido a todo evento,
equivalente a $220.785.303 liquido, sefialando que el SlI apelo al fallo,
por lo que debié comparecer en segunda instancia a defender el fallo
ganado y ademas apel6 de lo no obtenido, sin embargo, afirma que ante
la negativa de pagar sus honorarios y a requerimiento de la
representada, presentd la renuncia al patrocinio y poder, haciendo
presente que se encontraban pendientes de pago sus honorarios.

Hace presente respecto de la causa en cuestion, que emitio la boleta
de honorarios N°96, de fecha 27 de agosto de 2022, por abono de una
primera cuota, por la suma de $34.188.034, bruto, es decir, $30.000.000
liquidos, la cual afirma el Club objet6é ante el SlI, argumentando que no
se habia pagado, por lo que indica que por la causa en cuestion no
habria recibido dinero alguno.

2. Causa tributaria RUC 21-9-0000177-6, RIT GR-01-O0009-2021, sobre
reclamacion tributaria caratulada “Club Deportivo San Marcos de Arica
S.A.D.P., con Servicio de Impuestos Internos”, por liquidacion en donde
se le ordenaba pagar al Club la suma total de $748.067.819, sefalando
respecto de esta causa que los honorarios se pactaron también
verbalmente y en los mismos términos convenidos en la causa anterior,
mencionando que el monto y condiciones no fueron objetados al
momento de encomendarle la causa.

Sostiene respecto a esta segunda causa tributaria, que el reclamo
fue presentado ante el Tribunal Tributario y Aduanero, con fecha 15 de
marzo de 2021, obteniéndose sentencia favorable en primera instancia,
en que de los $748.067.819 liquidados, solo se confirmé la liquidacion
en $44.291.640, rebajandose la deuda en un total de $703.776.179,

segun la sentencia definitiva de 01 de abril de 2022.
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Por lo anterior, refiere que de acuerdo a lo pactado con el Club, se le
adeuda el 20% de lo defendido a todo evento, esto es $140.755.236,
liquido, sefialando que el SlI apel6 al fallo, por lo que debié comparecer
en segunda instancia a defender el fallo ganado y ademés apel6 de lo
no obtenido, sin embargo, afirma que ante la negativa de pagar sus
honorarios y a requerimiento de la representada, presenté la renuncia al
patrocinio y poder, haciendo presente que se encontraban pendientes
de pago sus honorarios.

3. En cuanto a las causas de Policia Local, indica que quedd pendiente el
pago de sus honorarios de la causa Rol 555-PG2022, tramitada ante el
Primer Juzgado de Policia Local, por incumplimiento a la normativa de
estadio seguro, refiiendo que si bien lo acordado era que sus
honorarios por juicio, equivalian al 20% de lo defendido, atendido a que
este tipo de causas eran constantes, para este tipo de juicios rebajo sus
honorarios a la suma de $600.000 liquidos, mas impuestos por cada
causa de esta materia.

4. En cuanto a la causa laboral, sefiala que en el mes de agosto del afo

2022, se le encomendd que representara al Club, en la causa caratulada
“‘Butrén con Club Deportivo San Marcos”, Rol 0O-171-2022, tramitada
ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Arica, sefialando que
originalmente los honorarios por defensa en el juicio, correspondian al
20% de lo defendido, por lo que sefiala que habiendo sido el club
demandado por la suma de $12.389.818, el 20% correspondia a la suma
de $2.477.964.-
Indica que en el juicio en cuestién contestdé la demanda, preparé la
minuta de prueba, digitaliz6 los medios de prueba y avis6 al club su
renuncia a la causa, refiriendo que se le solicitd su asistencia a la
audiencia preparatoria, a la cual acudid renunciando posteriormente por
el incumplimiento economico de parte del demandado.

Afirma que por las gestiones realizadas emitio la boleta de honorarios
N°98, de fecha 02 de septiembre de 2022, por la suma bruta de
$1.709.401, es decir, $1.500.000 liquidos, suma que el demandado se
ha negado a pagarle, habiendo enterado solo el impuesto retenido.

Refiere la demandante que cuando fue contratada de forma verbal y se le

otorgd el mandato judicial, la causa que se le encomendd originalmente fue solo la

tributaria por liquidacion al afio tributario 2016, sin embargo, indica que el sefior
3
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Carlos Ferry Campoddnico, presidente y representante del club en esa fecha,
comenzo a encargarle un sin nimero de gestiones que no tenian relacién con la
causa encomendada, es por esto, que se habria acordado de forma verbal que
ademas de los honorarios por juicio, se le pagarian la suma de $600.000 liquidos,
mensualmente.

Sefiala que desde el afio 2020 hasta septiembre del 2022, se le pagaron los
$600.000 mensuales, por disponibilidad de tiempo, asesoria, representacion y
gestiones, ademéas del 20% de lo defendido en cada uno de los juicios que
representd y $600.000, por la representacion de los juicios de policia local por
multa en los partidos jugados.

Por otra parte, indica que cuando se obtuvo las sentencias de primera
instancia de las causas tributarias y al requerir que se le comenzaran a pagar sus
honorarios, el Sr. Carlos Ferry, le indicé que debia acordar las fecha con la nueva
directiva, debiendo entenderse con el gerente Julian Luciano Rodriguez Ferrada y
el presidente David Marcelo Ramos Molina, puesto que él ya no tenia facultades
de disposicion de dinero.

Relata que el dia 11 de mayo de 2022, en una reunién con la nueva
directiva, en que entrego un informe con el detalle de los honorarios adeudados, el
gerente le indic6 que como los honorarios no estaban por escrito, solo podian
pagarle 10% de lo que se defendiera, propuesta que ella aceptd y propuso rebajar
los honorarios de las causas tributarias de primera instancia al 10%, pero que
debian confirmarle una pronta fecha de pago, sin embargo, sefala que dicha
oferta no fue aceptada formalmente por el club, por lo que los honorarios se
mantuvieron en el 20%.

Sefiala que con fecha 26 de mayo de 2022, don Julian Rodriguez le envié
un correo electrénico desde jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, dando respuesta
a un informe entregado en la reunion realizada el dia 11 de mayo de 2022, en
donde le indica, entre otras cosas, que los honorarios por la disponibilidad de
tiempo, se ha seguido pagando y que se pagaran hasta el término de la
temporada, esto es, a octubre de 2022, y que respecto de las causas Rol 1000-
PG/2021 por $600.000; Rol P-695-2021 (RR) por $600.000 y Rol N°225/RR 2020
por $4.540.960, (monto que equivaldria al 20% de lo defendido), que el monto total
$5.740.960, se le pagaria en 3 cuotas, con fechas ultimo dia del mes, agregando
que para las causas tributarias necesitaba un documento firmado por don Carlos
Ferry que acreditara el compromiso de los honorarios, no obstante destaca que en

el aludido correo se le reconoce el 20% de lo defendido como honorarios en la
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causa Rol 225/RR 2020, a pesar de no estar escriturado, no obstante que para las
causas tributarias se le exige un documento firmado.

Sostiene que ante el requerimiento sefialado, solicité al Sr. Ferry que
firmara algin documento, a lo que no accedid, indicandole que no podia pagarle
con su patrimonio dicha suma, y que al parecer el club no tenia intenciones de
pagarle, por lo que solicitd una rebaja, proponiéndole diferentes montos, para
interceder a su favor, para que al menos le pagaran en varias cuotas, a lo que
atendido la diferencia con lo esperado como honorarios, no fue aceptado por la
actora.

Sin perjuicio de lo anterior, indica que le hizo dos propuestas al club para
rebajar sus honorarios, la primera el dia 22 de mayo de 2022, en la que rebajaba
los honorarios de primera instancia en un 10%, segunda instancia y Corte
Suprema a 2,5% de lo defendido, requiriendo confirmacién, y una ultima propuesta
enviada por correo electrénico, con fecha 01 de junio de 2022, la cual igualmente
requeria confirmacion, que ofrecia rebajar los honorarios so6lo de las causas
tributarias a 7.5% en honorarios primera instancia, es decir, a $82.794.488, la
causa RUC 503 y a $52.783.213, la causa RUC 177, totalizando en la suma de
$135.577.701, primera instancia 1.5%, segunda instancia y 1% Corte Suprema,
proponiéndoles que le dieran como primeras cuotas por cada juicio la suma de
$20.000.000 y el resto en cuotas de $2.000.000 mensuales, hasta enterar el pago
total de lo adeudado, propuesta que el gerente respondié mediante mensaje de
audio de Whatsapp, indicandole que lo consultaria con el sefior Ramos, sin
embargo, llegado el dia 10 de junio de 2022, no recibio respuesta de confirmacion,
es decir, esa oferta no fue aceptada, por lo que se mantenia la deuda en el
porcentaje de honorarios originales, sefialando que a la espera de una solucion
siguio representando al demandado en juicios.

Afirma que en reiterados correos electronicos les solicitd el pago de los
honorarios, pidiéndole a ellos que fijen las fechas de pago, proponiéndoles que por
causa juicio tributario, le den un pie de $30.000.000 y el saldo en cuotas de
$2.000.000 mensuales, emitiéndoles, como ya sefialo, la primera boleta N° 96 por
$30.000.000.- liquidos, la cual el demandado objetd, adeudandola hasta la fecha.

Manifiesta que a comienzos del mes de septiembre de 2022, de forma
unilateral, se le indica que los ultimos 3 juicios encomendados, de los cuales 2 son
de policia local y 1 laboral, no se le pagarian de forma separada, ya que segun la
coordinadora Paulina Rivas, y lo indicado por su nuevo abogado, estos juicios

estaban incluidos en los $600.000 que se le pagaban de forma mensual, y que
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incluso en dicho monto estaban incluidos los honorarios por las causas tributarias,
lo que indica la actora no seria efectivo, hecho que motivé su renuncia a la causa
laboral, emitiendo la boleta de honorarios N° 98 por la suma de $1.709.402 bruto,
es decir, $1.500.000.- liquidos que cubria las gestiones realizadas en la referida
causa, y emitiendo también, la boleta por la causa Rol 555-2022 de policia local,
por la suma de $683.761 bruto, es decir, $600.000 liquidos, la cual se encontraba
para fallo y en la cual se obtuvo sentencia favorable, y que estos son los otros dos
juicios, de los cuatro en el los que se le adeudan honorarios.

Sostiene que los honorarios fijados al inicio de su contratacion, se
encontrarian acorde a la compensacion econdmica que se acostumbra cobrar en
este tipo de materias, encontrandose dentro de margen que establecen los
aranceles de los colegios de abogados de Chile, por los cuales afirma se rige a
falta del arancel del colegio de abogados de Arica, agregando que para determinar
los honorarios tom6 en cuenta varios elementos, en especial, la cantidad de
antecedentes a estudiar, y que debid dedicarse exclusivamente a atender al
demandado, por ser un juicio de alta cuantia y dificultad en la materia, tomando en
consideracion los valores que habitualmente se cobran en la plaza y lo que se
acostumbra a cobrar en esta ciudad.

Hace presente ademas, que una de las causas por la que se le contrat6, fue
por su experiencia en la tramitacién de causas tributarias, las que ha tramitado
desde el afio 2012, teniendo una larga experiencia profesional, con prestigio y
comportamiento intachable, y que debe considerarse el hecho que fue abogada
patrocinante y apoderado en cada uno de los juicios en los que se le adeuda
honorarios, elemento que sefala, también se debe tomar en cuenta en la
regulacion de los honorarios.

En cuanto a las materias tributarias, indica respecto a las causas
contenciosas, que el arancel del colegio de abogados de Valparaiso, sefiala
honorarios de entre el 12% y el 15% de los menores impuestos actualizados, con
un minimo a todo evento de 20 UF a 100 UF, que se imputa a los porcentajes
referidos, sin embargo, refiere que este porcentaje es el fijado, cuando el reclamo
se presenta ante el propio servicio de impuesto internos, sefialando que como
tramite judicial ese porcentaje es mucho mayor. Asimismo sefiala que de acuerdo
al Colegio de Abogados de Puerto Montt, en los reclamos que den origen a un
juicio tributario, cuya resolucién esté sujeta al conocimiento de los Tribunales

Tributarios y Aduaneros, el honorario sera de un 10 al 25%, de lo que de acuerdo
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a la resolucion del tribunal el contribuyente se vea beneficiado o ahorre, con un
minimo de 10 UF y un maximo de 1000 UF.

Refiere que desde que se dictaron las sentencias en primer instancia de los
juicios tributarios, ha estado constantemente requiriendo el pago de sus
honorarios tanto de forma presencial, como por correos electrénicos y Whatsapp a
Julidn Rodriguez, lo mismo a Carlos Ferry y a la coordinadora del club Paulina
Rivas, afirmando que ante sus reiterados mensajes, se le indicé que todo lo
referente al cobro de sus honorarios lo debia gestionar con su abogado German
Candia Venegas, por lo que comenzd las gestiones con él por correo y Whatsapp,
sin obtener resultados a la fecha, sino que solo respuestas respecto de la
improcedencia de los cobros de sus honorarios y la exigencia de un documento
firmado por Carlos Ferry, refiriendo que tienen la intencién de pagarle, pero con el
documento sefialado, pues ellos indican que los honorarios eran inferiores a los
cobrados, hecho que reitera la actora, no seria efectivo.

Hace presente que quien contratd sus servicios de abogada fue Club
deportivo San Marcos de Arica, Sociedad Andénima Deportiva Profesional, Rut:
76.007.872-7, como persona juridica, representada al momento de pactarse los
honorarios con Carlos Ferry Campodénico, por lo que estima que no es legal, ni
justo, que los nuevos representantes la deriven con don Carlos Ferry, para el
cobro de sus honorarios, ni que le exijan un documento firmado por él, para
gestionar los pagos, negandose a pagarselos sin este documento.

Por ultimo, precisa, que el demandado Club Deportivo San Marcos de Arica
Sociedad anénima deportiva Profesional, le adeuda $363.640.539.- liquidos, mas
$54.337.092, de impuestos, afirmando en consecuencia que el total bruto de los
honorarios adeudados corresponde a la suma de $417.977.631, cifra que
desglosa de la siguiente manera:

1.- $253.776.210, por la causa Ruc 20-9-0000304-9, sobre Reclamacion
general caratulada Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad con Sll,
tramitada ante el Tribunal Tributario y aduanero de Arica, que corresponderia a la
suma liquida de $220.785.303, mas impuestos,.

2.- $161.787.628, por la causa Ruc 21-9-0000177-6, sobre Reclamacion
general caratulada Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad con Sll,
tramitada ante el Tribunal Tributario y aduanero de Arica, que corresponderia a la
suma liquida de $140.755.236, mas impuestos.

3.- $1.724.138, por lo gestionado en la causa laboral Rol O-171-2022,

caratulada Butron con Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad anénima
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deportiva Profesional, tramitada ante el Juzgado laboral de Arica, que
corresponderia a la suma liquida de $1.500.000.- ( un millon quinientos mil pesos),
mas impuestos.

4.- $689.655 por la causa Rol 555-PG-2022, caratulada Intendencia con
Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad anonima deportiva Profesional,
tramitada ante el Primer Juzgado de Policia Local de Arica, que corresponderia a
la suma liquida de $600.000, mas impuestos.

Finalmente e invocando lo dispuesto en los articulo 2.116, 2.117, 2.158 N°3
e inciso final, todos del Codigo Civil, pidié tener por entablada demanda de cobro
de honorarios contra de Club Deportivo San Marcos de Arica, ya individualizada,
representada legalmente indistintamente por Julian Luciano Rodriguez Ferrada,
David Marcelo Ramos Molina, y Carlos Enrique Ferry Campodonico, todos ya
individualizados y, en definitiva, condenar a pagar por concepto de honorarios
profesionales, por la tramitacidén y representacion con patrocinio y poder, en dos
causas tributarias, una laboral y una de policia local, la suma total de
$417.977.631, o lo que estime el tribunal de acuerdo a derecho, mas intereses,
reajustes y costas.

En folio 12, consta acta de notificacion que da cuenta que el Club Deportivo
San Marcos de Arica Sociedad Anoénima Deportiva Profesional, representada
legalmente por Julidn Luciano Rodriguez Ferrada, en su calidad de Gerente
General, fue notificado de la demanda, conforme a lo dispuesto en el articulo 44
del Cédigo de Procedimiento Civil.

En folio 20, consta el acta de la audiencia de contestacién y conciliacién
celebrada con la asistencia de la parte demandante y del apoderado de la parte
demandada, oportunidad en que la parte demandante ratificé la demanda en todas
sus partes, la parte demandada contesté la demanda por escrito de folio 19, y el
tribunal llamé a las partes a conciliacién, sin que esta se produjera.

En la referida contestacion de folio 19, el abogado de la parte demandada,
German Andrés Candia Venegas, solicité el rechazo de la demanda en todas sus
partes, con costas, 0, en subsidio s6lo se obligue a su representada a pagar por
concepto de honorarios una suma no superior al saldo, en caso de existir, de los
honorarios realmente acordados por las partes y que se encuentren pendientes,
eximiéndola del pago de las costas de la presente causa por tener motivo mas que
plausible para litigar.

Sefiala en primer lugar, que la fecha en que asume el actual presidente de su

representada, David Marcelo Ramos Molina, es un hecho relevante pues indica que
8
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los honorarios, en especial, de las causas tributarias, tal como lo reconoce la actora,
fueron acordados verbalmente, pero no en los montos y condiciones que
unilateralmente expresa, con el anterior presidente Carlos Enrique Ferry
Campodonico, quien afirma ejercié dicho cargo hasta el 30 de diciembre del afio
2021.

En segundo lugar, alega la falta de precision de lo acordado y las
pretensiones unilaterales de la actora, indicando que no es efectivo que a la
demandante se le habria contratado para representar al Club Deportivo San Marcos
de Arica en juicio “para primera instancia, y para segunda instancia si es que asi lo
requerian”, pues indica que su representada contratd los servicios profesionales de
la demandante para todos los juicios por los que acciona, incluyendo primera,
segunda instancia e incluso para recurrir, comparecer y alegar los recursos ante la
Excma. Corte Suprema.

Respecto de los honorarios por la tramitacion y defensa de los derechos de su
representada en las causas que la actora refiere, hace las siguientes precisiones:

1. Respecto de la causa tributaria RUC 20-9-0000304-9, RIT GR-01-O0010-

2020, refiere que es efectivo que se contratd a la actora el dia 15 de abril de

2020, y que si bien los honorarios se acordaron en forma verbal, no es

efectivo que se hayan acordado por etapas del juicio, ni mucho menos en

porcentajes, afirmando que lo acordado era la suma de $500.000 pesos
mensuales, que posteriormente en el mes de octubre del mismo afio, se
incrementaron hasta los $600.000 mensuales, lo que comprendia ambas

causas tributarias en todas sus instancias y recursos, y las que surgieran a

consecuencia de infracciones cuya competencia fuera de los Juzgados de

Policia Local.

En cuanto a la causa en cuestion reconoce gque en primera instancia la
sentencia definitiva de fecha 01 de abril de 2022, fue favorable parcialmente
para su representada, acogiéndose la reclamacion por la suma de
$1.103.926.517, sin embargo indica que dicha sentencia fue revocada por la
llustrisima Corte de Apelaciones de Arica, reiterando que no es efectivo que
se le adeude a la actora el 20% de lo defendido a todo evento, ni menos la
suma $220.785.303 liquidos, pues afirma que ello no se adecuaria a lo
acordado, ni a la situacion econémica de su representada al 15 de abril de
2019.

Agrega que es efectivo el Sll impetré recurso de apelacién y que la

actora también apel6 y comparecié en dicha instancia, justificando esto en
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que a la actora se le contraté para todo el juicio, no obstante indica que ante
las exigencias de los honorarios no pactados, alejadas de lo acordado, ella
renuncid, agregando que nada acredita el hecho que la actora haya hecho
presente que sus honorarios se encontraban pendientes de pago, y que su
representada se vio obligada a objetar ante el Sll, la boleta N°96 emitida por
la demandante el dia 27 de agosto de 2022, sefialando que no se habia
pagado, pues esta era la opcién que da el Sll, mencionando finalmente que
no es efectivo que no se le haya abonado dinero por dicho juicio.

2. Respecto de la causa tributaria RUC 21-9-0000177-6, RIT GR-01-OO009-
2021, reitera que los honorarios acordados comprendian a ambas causas
tributarias, razén por la se incrementdé el monto del honorario mensual en
octubre de 2020, y que el acuerdo efectivamente fue verbal, pero no en los
términos que indica la actora.

Reconoce como efectivo que el reclamo se hizo con fecha 15 de marzo
de 2021, y que en primera instancia la sentencia definitiva, de fecha 01 de
abril de 2022, fue favorable parcialmente para su representada,
confirmandose la liquidacion por la suma total de $44.291.640 y acogiéndose
la reclamacion por la suma de $703.776.179. Sin embargo, sefiala que dicha
sentencia fue revocada por la llustrisima Corte de Apelaciones de Arica, y que
no es efectivo que se le adeude a la actora el 20% de lo defendido a todo
evento, ni menos la suma de $140.755.236 liquidos.

Agrega que es efectivo el Sl impetré recurso de apelaciéon y que la
actora también apel6 y comparecié en dicha instancia, justificando esto en
gue a la actora se le contratd para todo el juicio, no obstante indica que ante
las exigencias de los honorarios no pactados, alejadas de lo acordado, ella
renuncio, agregando que nada acredita el hecho que la actora haya hecho
presente que sus honorarios se encontraban pendientes de pago, y que su
representada se vio obligada a objetar ante el SlI, la boleta N°96 emitida por
la demandante el dia 27 de agosto de 2022, sefialando que no se habia
pagado, pues esta era la opcién que da el Sll, mencionando finalmente que
no es efectivo que no se le haya abonado dinero por dicho juicio.

3. Respecto de la causa Rol 555-PG-2022, del Primer Juzgado de Policia Local
refiere que no es efectivo que los honorarios de la actora fueran de 20% de lo
defendido, rebajados por voluntad de la actora a $600.000, por cada causa en

policia local, pues afirma que entre el anterior presidente del club y la actora,
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se acordd precisamente el pago de la suma de $600.000 mensual, por las

causas tributarias, incluyendo las de policia local.

4. Respecto de la causa laboral, refiere que el monto demandado era de
$12.389.818, y que los servicios de la actora fueron requeridos en el mes de
agosto de 2022, reconociendo como efectivo que los honorarios por defensa
en dicho juicio se pactaron en la suma de 20% de lo defendido, pero precisa
que dichos honorarios eran por todo el juicio, primera y segunda instancia, e
incluso recurrir, comparecer y alegar recursos ante la Excma. Corte Suprema.

Respecto de lo anterior, menciona que la boleta de honorarios N°98,
emitida por la actora con fecha 02 de septiembre de 2022, por la suma bruta
de $1.709.402, es decir, por la suma de $1.500.000 liquidos, la cual su
representada se habria negado a pagar a la actora, que el Sl es claro al
sefalar que la oportunidad en que debe emitirse una boleta de honorarios, es
cuando se percibe el honorario o remuneracion respectiva, entendiéndose
que tal situacion ocurre cuando la renta ha ingresado materialmente al
patrimonio del contribuyente, sin importar si ella se ha devengado o no al
momento de su percepcion.

En cuanto a las referencias de la actora a aranceles de colegios de abogados
de la zona centro y sur del pais, sefala estas referencias serian innecesarias, pues
los honorarios fueron acordados verbalmente, primero en la suma de $500.000
mensuales y luego de $600.000 mensuales, estos ultimos a partir del mes de
noviembre de 2020, por el conjunto de causas tributarias y de policia local, de su
representada, extendiéndose los honorarios por toda la tramitacién de las causas
respectiva y no sobre instancias en particular como insinda la actora.

Agrega que no resulta efectivo que la actora haya tenido que estudiar y
analizar por si, los referidos juicios, en especial los tributarios, ya que quienes
realizaban en la parte contable, eran tanto el presidente de ese entonces del club,
Carlos Enrigue Ferry Campodonico y Héctor Rivero, y que tampoco seria efectivo
gue la abogada y actora, haya debido dedicarse exclusivamente a su representada,
pues también prestaba servicios a otras personas, entre ellos, al mismo Carlos
Enrique Ferry Campodonico.

Tras repasar las sumas pretendidas por la actora por concepto de honorarios
de las causas detalladas, hace las siguientes precisiones en cuanto a los
antecedentes de hecho expuestos en la demanda:

Que la actora reconoce que se le contratdé de forma verbal en abril de 2020,

no obstante, afirma que no es efectivo que se le haya encomendado solo la causa
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tributaria por liquidacion al afio tributario 2016, sino que lo acordado como honorarios
por el conjunto de causas tributarias, y las de policia local, fue primeramente el pago
de $500.000 mensuales y luego a partir de noviembre de 2020, la suma de $600.000
mensuales, por lo que niega que se hubiese acordado los honorarios en los términos
sefalados por la actora.

Que los honorarios por disponibilidad que sefiala la actora corresponden a
honorarios mensuales que se pagaban a la actora por la tramitacion de los juicios
tributarios y que perdurarian hasta el término de dichas causas.

Que el supuesto reconocimiento en un correo respecto de honorarios por el
20% de la cuantia de la causa Rol 225/RR 2020 de Juzgado de Policia Local, sefala
gue no es tal, ni tiene la l6gica que pretende atribuirle la actora, pues se tratan de
causas diversas, no asimilables.

Respecto a las conversaciones que dice haber tenido la actora por el
requerimiento del documento solicitado, sefala que las desconoce.

Asimismo sostiene que no se referira a las propuestas de rebaja unilateral de
honorarios que la actora pretende, ya que se alejan de lo acordado y que desconoce
la actora.

Refiere ademas, que si bien la actora insistia en sus pretensiones, su
representada a través de su nueva directiva, estaba a la espera del documento que
avalara lo gque ella sefialaba, ya que tenia conocimiento que esto distaba de lo
acordado con el Sr. Ferry, pero que ella nunca presentd dicho instrumento,
precisando que la actora, emitié una boleta N° 96, con fecha 27 de agosto de 2022,
por la suma de $30.000.000 liquidos, la que su representada se vio obligada a
objetar, no siendo efectivo que se le adeude dicha suma, pues insiste, no era la
acordada.

En relacion a los otros dos juicios que demanda la actora, indica que en virtud
del principio de economia procesal respecto de aquellos, se remitira a lo ya
expuesto.

Respecto a los requerimientos de la actora, indica que al no concordar estos
con los acordados verbalmente con el Sr. Ferry, se optd por no seguir contestandole
y que atendida la pérdida de confianza y evidente renuncia de la actora a las causas
tributarias, materializada el 12 de diciembre de 2022, su representada debid
contratar los servicios de abogado Renato Aldo Kalise Chavera.

Finalmente sefala que ante la discordancia de lo cobrado por la actora, y lo
sefalado por el Sr. Ferry, como antecesor en la directiva del Club, le exigieron un

documento firmado por él, para en caso de ser efectivo lo sefialado por la actora,
12

Este documento tiene firma electrénica
. y su original puede ser validado en
[ http://verificadoc.pjud.cl

Cadigo: KIRRXLZPEXF



PN
jui

PODER JUDICIAL

R'EPUBILI1ICA G H I L:E

SEGUNDOJUZGADODELETRAS
ARICA

gestionar el pago, lo que la actora no consiguié de quien acord6 honorarios con ella,
-al menos no en los términos que pretende-, destacando incluso, que la actora no
obtuvo tal manifestacion documental del Sr. Ferry Campoddnico, siendo que ella
incluso es abogada personal de él.

En folio 26, se recibi6 la causa a prueba fijAndose los hechos sustanciales,
pertinentes y controvertidos.

En folio 133, se citd a las partes a oir sentencia.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO.

| - EN CUANTO A LAS OBJECIONES DE DOCUMENTOS.

PRIMERO: Que la parte demandada, dedujo las siguientes objeciones de

documentos:

En folio 19, respecto de los documentos acompafiados por la parte
demandante en folio 1, signados con los numeros 6, 7, 8, y 9, correspondientes
respectivamente a: el informe de causas entregadas al gerente del Club Deportivo
San Marcos de Arica, el correo electronico enviado el dia 26 de mayo de 2022 desde
la cuenta jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, al correo enviado desde la cuenta
icecilsg@hotmail.com (en respuesta al anterior) y al set de mensajeria Whatsapp
entre los teléfonos +56995977580 y +56995443766, todos por falta de integridad, y
agregando ademas respecto del primero, que el aludido informe carece de fecha, de
timbre o comprobante de constancia de recepcion, y de individualizacion del
receptor.

En folio 94, respecto de los documentos acompafiados por la parte
demandante en folio 44, signado con el N°1, subdividido del 1 al 18; N°2, subdivido
del 1 al 4; N°3, subdividido del 1 al 28 y N°4, subdividido del 1 al 6, todos por falta de
integridad

En folio 96, respecto del acompafados por la parte demandante en folio 52,
signado con el N°5 y con el N°6, ambos correspondientes capturas de pantalla de
conversaciones via WhatsApp, indicando respecto de la primera que se trataria de
un instrumento privado de un tercero ajeno al juicio, que no ha comparecido a
ratificarlo en juicio, y que se trataria de una copia simple, por lo que afirma careceria
de todo valor probatorio, y respecto del segundo por falta de integridad.

En folio 112, respecto de los documentos acompafiados por la demandante
en audiencia de percepcion documental de folio 104, signados con los nimeros 1, 3,
5,6, 7,8, 9y 10, los que tratAndose de los mismos documentos acompafiados en
folio 44 y 52 por la demandante, objeta por los mismos motivos expuestos en sus

objeciones de folios 94 y 96, cuyos argumentos da por reproducidos.
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Que por su parte, en el folio 28, la parte demandante, objeté por falta de
autenticidad, los documentos acomparados por la demandada bajo los numerales 1
y 2, de su escrito de fojas 13, correspondientes a un curriculo vitae y a la boleta de
honorarios electrénica N°93, fundado en la forma en que ambos documentos se
acompafiaron al juicio, y que se trata de instrumentos que emanan de terceros que
no concurrieron al juicio a reconocerlos.

SEGUNDO: Que en los folios 24, 102, 107, y 114, la parte demandante,
evacuo traslado respecto de las objeciones documentales deducidas por la parte
demandada en los folios 19, 94. 96 y 112, solicitando el rechazo de todas ellas.

Que en folio 37 la demandada evacuo traslado a la objecién deducida por la
parte demandante en el folio 28, solicitando su rechazo

TERCERO: Que, tratdndose todas las objeciones deducidas por la parte
demandada y la objecion de la parte demandante, de apreciaciones subjetivas
respecto de la forma de los documentos objetados, y atendido a que el examen y
calificacion del valor probatorio de los instrumentos aportados corresponde a una
prerrogativa del Tribunal, todas las objeciones deducidas seran rechazadas.

= EN CUANTO AL FONDO.

CUARTO: Que, la abogada Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, dedujo

demanda de cobro de honorarios en contra de Club Deportivo San Marcos de Arica
Sociedad Anénima Deportiva Profesional, por la defensa de las causas que detalla,
todas seguidas en contra del demandado, asegurando que por tales servicios
profesionales, el Club Deportivo le adeuda $363.640.539 liquidos, mas
$54.337.092, de impuestos, lo que suma el total de $417.977.631, que desglosa
de la siguiente manera:

1.- $253.776.210, por la causa Ruc 20-9-0000304-9, sobre Reclamacion
general caratulada Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad con Sll,
tramitada ante el Tribunal Tributario y aduanero de Arica, que corresponderia a la
suma liquida de $220.785.303, mas impuestos,.

2.- $161.787.628, por la causa Ruc 21-9-0000177-6, sobre Reclamacion
general caratulada Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad con Sll,
tramitada ante el Tribunal Tributario y aduanero de Arica, que corresponderia a la
suma liquida de $140.755.236, mas impuestos.

3.- $1.724.138, por lo gestionado en la causa laboral Rol O-171-2022,
caratulada Butron con Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad anonima

deportiva Profesional, tramitada ante el Juzgado laboral de Arica, que
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corresponderia a la suma liquida de $1.500.000.- ( un millon quinientos mil pesos),
mas impuestos.

4.- $689.655 por la causa Rol 555-PG-2022, caratulada Intendencia con
Club Deportivo San Marcos de Arica Sociedad anonima deportiva Profesional,
tramitada ante el Primer Juzgado de Policia Local de Arica, que corresponderia a
la suma liquida de $600.000, mas impuestos.

Precisa que sus honorarios fueron pactados verbalmente y que por el fallo
favorable de primera instancia de la primera causa tributaria se le adeuda el 20% de
lo defendido a todo evento, equivalente a $220.785.303 liquido, haciendo presente,
gue emitié la boleta de honorarios N°96, de fecha 27 de agosto de 2022, por abono
de una primera cuota, por la suma de $34.188.034, bruto, es decir, $30.000.000
liquidos, la cual afirma el Club objeté ante el Sll, argumentando que no se habia
pagado, por lo que indica que por la causa en cuestion no habria recibido dinero
alguno. En cuanto a la causa tributaria RUC 21-9-0000177-6, RIT GR-01-O0009-
2021, por liquidacion de $748.067.819, sefiala que los honorarios se pactaron
también verbalmente y en los mismos términos convenidos en la causa anterior,.

Refiere que el Sl apelé al fallo, por lo que debié comparecer en segunda
instancia a defender el fallo ganado y ademas apelé de lo no obtenido, sin embargo,
afirma que ante la negativa de pagar sus honorarios presentd la renuncia al
patrocinio.

En cuanto a las causas de Policia Local, indica que quedoé pendiente el pago
de sus honorarios de la causa Rol 555-PG2022, tramitada ante el Primer Juzgado de
Policia Local, por incumplimiento a la normativa de estadio seguro, refiriendo que si
bien lo acordado era que sus honorarios por juicio, equivalian al 20% de lo
defendido, atendido a que este tipo de causas eran constantes, para este tipo de
juicios rebajé sus honorarios a la suma de $600.000 liquidos, mas impuestos por
cada causa de esta materia.

Finalmente sefiala que para la causa laboral originalmente los honorarios
fueron del 20% de lo defendido, que correspondia a la suma de $2.477.964, sin
embargo precisa que aviso al club su renuncia a la causa y que asistio a la audiencia
preparatoria, renunciando posteriormente por el incumplimiento econémico de parte
del demandado, emitiendo la boleta de honorarios N°98, de fecha 02 de septiembre
de 2022, por la suma bruta de $1.709.401, es decir, $1.500.000 liquidos, que el
demandado se ha negado a pagar, habiendo enterado solo el impuesto retenido.

Aclara la demandante, que fue contratada y se le otorgd el mandato judicial,

originalmente solo para la tributaria por liquidacion del afio tributario 2016, sin
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embargo, el sefior Carlos Ferry Campodonico en su calidad de presidente y
representante del club, comenzd a encargarle otras gestiones, es por esto, que se
habria acordado de forma verbal que ademas de los honorarios por cada juicio, se le
pagarian la suma de $600.000 liquidos, mensualmente.

Sefala que desde el aflo 2020 hasta septiembre del 2022, se le pagaron los
$600.000 mensuales, por disponibilidad de tiempo, asesoria, representacion y
gestiones, ademas del 20% de lo defendido en cada uno de los juicios que
representd y $600.000, por la representacion de los juicios de policia local por multa
en los partidos jugados, sin embargo, cuando se obtuvo las sentencias de primera
instancia de las causas tributarias y al requerir que se le comenzaran a pagar sus
honorarios, el Sr. Carlos Ferry, le indico que debia acordar las fecha con la nueva
directiva, debiendo entenderse con el gerente Julian Luciano Rodriguez Ferrada y el
presidente David Marcelo Ramos Molina, puesto que él ya no tenia facultades de
disposicion de dinero.

Manifiesta que a comienzos del mes de septiembre de 2022, de forma
unilateral, se le indica que los ultimos 3 juicios encomendados, de los cuales 2 son
de policia local y 1 laboral, no se le pagarian de forma separada, ya que segun la
coordinadora Paulina Rivas, y lo indicado por su nuevo abogado, estos juicios
estaban incluidos en los $600.000 que se le pagaban de forma mensual, y que
incluso en dicho monto estaban incluidos los honorarios por las causas tributarias, lo
que indica la actora no seria efectivo, hecho que motivdé su renuncia a la causa
laboral, emitiendo la boleta de honorarios N° 98 por la suma de $1.709.402 bruto, la
boleta por la causa Rol 555-2022 de policia local, por la suma de $683.761 bruto, es
decir, $600.000 liquidos y que estos son los otros dos juicios, de los cuatro en el los
gue se le adeudan honorarios.

En cuanto a las materias tributarias, indica respecto a las causas
contenciosas, que el arancel del colegio de abogados de Valparaiso, sefala
honorarios de entre el 12% y el 15% de los menores impuestos actualizados, con un
minimo a todo evento de 20 UF a 100 UF, que se imputa a los porcentajes referidos,
sin embargo, refiere que este porcentaje es el fijado, cuando el reclamo se presenta
ante el propio servicio de impuesto internos, sefialando que como tramite judicial ese
porcentaje es mucho mayor. Asimismo sefiala que de acuerdo al Colegio de
Abogados de Puerto Montt, en los reclamos que den origen a un juicio tributario,
cuya resolucion esté sujeta al conocimiento de los Tribunales Tributarios y

Aduaneros, el honorario sera de un 10 al 25%, de lo que de acuerdo a la resolucion
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del tribunal el contribuyente se vea beneficiado o ahorre, con un minimo de 10 UF y
un maximo de 1000 UF.

Hace presente que quien contratdé sus servicios de abogada fue Club
deportivo San Marcos de Arica, Sociedad Andénima Deportiva Profesional, Rut:
76.007.872-7, como persona juridica, representada al momento de pactarse los
honorarios con Carlos Ferry Campodonico, por lo que estima que no es legal, ni
justo, que los nuevos representantes la deriven con don Carlos Ferry, para el cobro
de sus honorarios, ni que le exijan un documento firmado por él, para gestionar los
pagos, negandose a pagarselos sin este documento.

QUINTO: Que, la parte demandada contest6 la demanda y solicitd su
rechazo con costas, 0, en subsidio sélo se obligue a su representada a pagar por
concepto de honorarios una suma no superior al saldo, en caso de existir, de los
honorarios realmente acordados por las partes y que se encuentren pendientes,
eximiéndola del pago de las costas de la presente causa por tener motivo mas que
plausible para litigar.

SEXTO: Que, la parte demandante, a fin de acreditar los supuestos de su
accion, rindio la siguiente prueba:

l.- Documental.

En folio 1.

e Mandato judicial repertorio N° 1033- 2020, otorgado ante notario publico Juan
Antonio Retamal Concha, con fecha 15 de abril del afio 2020.

e Sentencia primera Instancia, causa RUC 20-9-0000304-9, dictada por el
Tribunal Tributario, con fecha 01 de abril de 2022.

e Sentencia primera Instancia, causa RUC 21-9-0000177-6, dictada por el
Tribunal Tributario, con fecha 01 de abril de 2022.

e Escritos dirigidos al Primer Juzgado de Policia Local de Arica.

e Escritos dirigido al Juzgado de Letras del Trabajo de Arica, causa ROL O-171-
2022.

¢ Informe de causas realizado por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos.

e Copia de electronico de fecha dia 26 de mayo de 2022, desde
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl.

e Correo electrénico enviado desde icecilsg@hotmail.com a

jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl.
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o AIlec?c‘:\umento denominado “Set de mensajeria Whatsap entre los teléfonos
+56995977580 de la suscrita y el fono +56995443766 de don Carlos Ferry
Campodonico...”

En folio 22.

e Curriculum vitae de Renato Aldo Kalise Chavera.

e Boleta de honorarios electronica N°93, de fecha 22 de marzo del 2023.

En folio 23.

e Escrito de dirigido al J. L. en lo laboral de Arica, a nombre de German Andrés
Candia Venegas.

e Certificado de envio de escrito, de fecha 22 de septiembre del afio 2022.

e Acta de audiencia preparatoria, de fecha 29 de agosto de 2023.

e ORD. DRA/DJ N° 62, de fecha 08 de septiembre de 2022, del Servicio de
Impuestos Internos.

e Acta de audiencia de juicio-conciliacion, de fecha 22 de septiembre del afio
2022.

En folio 44.

e Set de 18 correos electronicos enviados desde correo icecilsg@hotmail.com a
multiendassa@vtr.net y a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl:

- Correo RV emision de boleta de honorarios electronica, enviado a correo
Multitiendassa@vtr.net, con fecha 23 de noviembre 2021 a las 21:44 hrs.

- Correo bhe 10302546-88.pdf, enviado al correo multitiendassa@vtr.net,
con fecha martes 3 de mayo de 2022 a las 14:11 hrs,

- Correo informe de causa y honorarios pendientes, enviado con fecha
miércoles 11 de mayo de 2022 a las 19:27 hrs, al correo
multitiendassa@vitr.net.

- Correo propuesta segunda rebaja honorarios causas tributarias, enviado al
correo multitiendassa@vtr.net, con fecha domingo 22 de mayo de 2022 a
las 15:13 hrs,

- Correo Fwd: Causas SMA, enviado al correo multitiendassa@vtr.net, con
fecha viernes 27 de mayo de 2022 a las 15:38 hrs,

- Correo rebaja de honorarios causas tributarias, enviado a
multitiendassa@vtr.net y a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha
miércoles 01 de junio de 2022 a las 14:21 horas.
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- Correo rebaja de honorarios causas tributarias, enviado desde la cuenta
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl y a multitiendassa@vtr.net, con
fecha miércoles 10 de junio de 2022 a las 15:06 horas.

- Correo Fwd: rebaja de honorarios causa tributarias, enviado a
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl y a multitiendassa@vtr.net, con fecha
lunes 20 de junio de 2022.

- Correo RV: boleta de honorarios, enviado por el correo a
multitiendassa@vtr.net y a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha
miércoles 01 de julio de 2022 a las 15:08 horas.

- Correo RV: emision de boleta de honorarios electrénica, enviado al correo
multitiendassa@vtr.net, con fecha jueves 07 de julio de 2022, a las 16:20
hrs.

- Correo RV: Se reenvia correo remitido a Raul Castro, respecto a causas
del Club San Marcos, enviado a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, a
multitiendassa@vtr.net y a privas@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha 13
de julio de 2022 a las 16:32 hrs.

- Correo RV: Se reenvia correo remitido a Raul Castro, enviado al correo
multitiendassa@vtr.net, con fecha 18 de julio de 2022 a las 19:18 hrs.

- Correo RV: Emision de Boleta de honorarios Electronica enviado a
multitiendassa@vtr.net y a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha
miércoles 27 de julio de 2022 a las 14:39 horas.

- Correo Pago de honorarios, enviado a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl,
multitiendassa@vtr.net y a privas@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha 26
de agosto de 2022 a las 15:44 hrs.

- Correo: RV. Emision de Boleta de honorarios electronica, enviado a
multitiendassa@vtr.net y a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha
27 de agosto de 2022 a las 15:04 horas.

- Correo_archivo_sitla_tmp_trm_13264247.pdf, enviado a
multitiendassa@vtr.net,  jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, y a
privas@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha 30 de agosto de 2022 a las
11:07 hrs.

- Correo fwd: Se ha observado una boleta emitida por Ud, enviado a
multitiendassa@vtr.net y a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha
31 de agosto de 2022 a las 21:07 hrs.
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- Correo SENTENCIA: SS.PP.ROL  555-2022.pdf, enviado a
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl y a multitiendassa@vtr.net, con fecha
05 de septiembre de 2022 a las 18:28

e Set de 4 correos electrénicos desde jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, hacia
icecilsg@hotmail.com:

- Correo Fwd: Causas SMA, enviado por El Club Deportivo San Marcos de
Arica Sociedad Anonima Deportiva Profesional, enviado desde
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha jueves 26 de mayo de
2022 a las 20:30 hrs. hacia icecilsg@hotmail.com con copia a
privas@cdsanmarcosdearica.cl; paulyrivas30@hotmail.com.

- Correo Re: Reenvio correo enviado con fecha 1 de julio de 2022, enviado
enviado por jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha miércoles 13
de julio de 2022 a las 14:12 hrs. hacia icecilsg@hotmail.com con copia a
privas@cdsanmarcosdearica.cl; paulyrivas30@hotmail.com.

- Correo Re: Reenvia correo remitido a Raul Castro, respecto de causas
del Club San Marcos, enviado desde jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl,
el dia miércoles 18 de julio de 2022 a las 16:00 hrs. hacia
icecilsg@hotmail.com con copia a privas@cdsanmarcosdearica.cl;
paulyrivas30@hotmail.com.

- Correo Respuesta a las consultas, enviado por
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha miércoles 25 de agosto de
2022 a las 16:00 hrs. hacia icecilsg@hotmail.com con
privas@cdsanmarcosdearica.cl; paulyrivas30@hotmail.com.

e Set de 28 correos electronicos enviados desde email multitiendassa@vtr.net
hacia icecilsg@hotmail.com:

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 15 de abril de 2020, a las
11:44 hrs., a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 28 de mayo de 2020, a las
13:04 hrs, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 28 de mayo de 2020, a las

14:27 hrs, a icecilsg@hotmail.com,
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- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 28 de mayo de 2020, a las
19:12 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 20 de octubre de 2020, a las
12:43 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd:REX 8654- Plantel SMA.pdf, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 20 de octubre de 2020, a las
12:43 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd:REX 8654- Plantel SMA.pdf, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 20 de octubre de 2020, a las
11:32 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: respuesta que indica, enviado desde multitiendassa@vtr.net,
con fecha martes 28 de julio de 2020, a las 14:19 horas, a
icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha viernes 20 de noviembre de 2020, a las
11:49 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 23 de noviembre de 2020, a las
19:00 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: RV: causa cobro imposiciones, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 8 de febrero de 2021, a las
23:24 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 21 de abril de 2021, a las
11:00 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 21 de abril de 2021, a las
11:14 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha jueves 06 de mayo de 2021, a las
11:52 hrs, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Demanda ingresada a tribunal laboral, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha martes 23 de noviembre de 2021, a las

17:39 hrs, a icecilsg@hotmail.com.
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- Correo Fwd: COVID-19 Notificacion de resolucion (2115150), enviado
desde multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 01 de diciembre 2021,
a las 10:00 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 13 de diciembre de 2021, a las
12:51 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 14 de diciembre de 2021, a las
10:23 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 15 de diciembre de 2021, a las
10:05 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Demanda ingresada a tribunal laboral, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha jueves 30 de diciembre de 2021, a las
09:38 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 14 de febrero de 2022, a las
11:47 horas, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha lunes 14 de febrero de 2022, a las
13:29 hrs, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Demanda Judicial, enviado desde multitiendassa@vtr.net,
con fecha miércoles 23 de febrero de 2022, a las 09:51 horas, a
icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Demanda ingresada a tribunal laboral, enviado por el Club
demandado por su representante don Carlos Ferry, desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha jueves 05 de abril de 2022, a las 18:59
hrs, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha viernes 15 de julio de 2022, a las 12:17
hrs, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Demanda ingresada a tribunal laboral, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha martes 19 de julio de 2022, a las 14:56
horas, a icecilsg@hotmail.com.
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- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, con fecha viernes 28 de julio de 2022, a las 10:20
hrs, a icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Declaracion Indagatoria, San Marcos de Arica, causa Rol
555 PG/2022, enviado desde multitiendassa@vtr.net, con fecha viernes
29 de julio de 2022, a las 11:54 horas, a icecilsg@hotmail.com.

e Set de 4 correos electronicos enviados por Carlos Enrique Ferry
Campodonico, desde email multitiendassa@vtr.net hacia
icecilsg@hotmail.com:

- Correo remite informe al 31 de diciembre de 2021, enviado desde el
correo  cecilsg@hotmail.com a chmauditor@gmail.com y a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 26 de abril de 2022 a las 20:29

- Correo Club Deportivo San Marcos de Arica, enviado desde
multitiendassa@vtr.net, de fecha 22 de abril de 2022, a las 11:34 hrs, al
correo icecilsg@hotmail.com.

- Correo Fwd: Certificacion solicitada, enviado desde icecilsg@hotmail.com
a multitiendassa@vtr.net, de fecha 29 de agosto de 2022, a las 16:06,

- Correo RV: Ingreso solicitud de audiencia MUO1AW1176834, enviado
desde icecilsg@hotmail.com a multitiendassa@vtr.net, de fecha 01 de
agosto de 2022, a las 17:42 horas.

- Correo Fwd: Invitacion: Lobby, Carlos Ferry jue 11 ago 2022 11:00 —
12:00 (CLT), enviado desde icecilsg@hotmail.com a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 03 de agosto de 2022 a las 12:57 horas.

- Correo Fwd: Notificacion de estado de solicitud de audiencia
MUO1AW1176834, enviado desde icecilsg@hotmail.com a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 03 de agosto de 2022, a las 12:40
horas.

e Set de boletas de honorarios emitidas al Club Deportivo San Marcos de Arica
S.A.D.P:

- Boleta de honorarios N°58, de fecha 22 de abril de 2020 por la suma de
$150.000.-

- Boleta de honorarios N°60, de fecha 06 de mayo de 2020, por la suma de
$500.000.-

- Boleta de honorarios N°61, de fecha 17 de junio de 2020, por la suma de
$500.000.-
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- Boleta de honorarios N°62, de fecha 14 de julio de 2020, por la suma de

$500.000.-

- Boleta de honorarios N°63, de fecha 10 de septiembre, por la suma de
$500.000.-

- Boleta de honorarios N°64, de fecha 05 de octubre, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°65, de fecha 30 de noviembre, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°66, de fecha 13 de enero de 2021, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°67, de fecha 03 de febrero de 2021, por la suma
de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°68, de fecha 01 de marzo de 2021, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°69, de fecha 12 de marzo de 2021, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°70, de fecha 09 de abril de 2021, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°71, de fecha 15 de abril de 2021, por la suma de
$1.500.000.-

- Boleta de honorarios N°73, de fecha 20 de mayo de 2021, por la suma de
$600.000;

- Boleta de honorarios N°74, de fecha 18 de junio de 2021, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°75, de fecha 13 de julio de 2021, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°76, de fecha 10 de agosto de 2021, por la suma
de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°77, de fecha 03 de septiembre de 2021, por la
suma de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°78, de fecha 15 de octubre de 2021, por la suma
de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°79, de fecha 09 de noviembre de 2021, por la
suma de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°80, de fecha 23 de noviembre de 2021, por la
suma de $400.000.-
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- Boleta de honorarios N°81, de fecha 09 de diciembre de 2021, por la suma

de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°82, de fecha 29 de diciembre de 2021, por la suma
de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°83, de fecha 11 de enero de 2022, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°84, de fecha 01 de febrero de 2022, la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°85, fecha 15 de febrero de 2022, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°86, de fecha 10 de marzo de 2022, por la suma
de $600.000.-

- Boleta de honorarios N°87, fecha 01 de abril de 2022, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°88, de fecha 03 de mayo de 2022, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°90, de fecha 01 de junio de 2022, por la suma de
$1.913.365.-

- Boleta de honorarios N°91, de fecha 01 de junio de 2022, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°92, de fecha 01 de julio de 2022, por la suma de
$1.913.365.-

- Boleta de honorarios N°93, de fecha 07 de julio de 2022, por la suma de
$600.000.-

- Boleta de honorarios N°94, de fecha 27 de julio de 2022, por la suma de
$1.913.365.-

e Set de boletas honorarios emitidas al Club Deportivo San Marcos de Arica
S.A.D.P:

- Boleta de honorarios electrénica N°71, por la suma de $1.500.000.-
- Boleta de honorarios electronica N°80, por la suma de $400.000.-
- Boleta de honorarios electrénica N°82, por la suma de $600.000.-
- Boleta de honorarios electrénica N°85, por la suma de $600.000.-
- Boleta de honorarios electrénica N°90, por la suma de $1.913.653.-
- Boleta de honorarios electrénica N°92, por la suma de $1.913.653.-
- Boleta de honorarios electronica N°94, por la suma de $1.913.653.-

e Set de 3 boletas de honorarios:
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- Boleta de honorarios electrénica N°96, por la suma de $30.000.000.-
- Boleta de honorarios electrénica N°97, por la suma de $600.000.-
- Boleta de honorarios electrénica N°98, por la suma de $1.500.000.-

e Certificacion de fecha 11 de mayo de 2023, efectuada por el Tribunal
Tributarios y Aduaneros region de Arica y Parinacota en la causa RUC N°: 20-
9-0000304-9, RIT N°: GR-01-00010-2020.

e Certificacion de fecha 12 de mayo de 2023, efectuada por el Tribunal
Tributarios y Aduaneros Region de Arica y Parinacota, RUC 21-9-0000177-6,
RIT GR-01-00009-2021.

e Certificacion de fecha 15 de mayo de 2023, efectuada por el Tribunal
Tributario y Aduanero de la Region de Arica y Parinacota.

e Certificado de fecha 09 de mayo de 2023, emitido por el Primer Juzgado de
Policia Local de Arica.

e Certificacion de fecha 11 de mayo de 2023, emitido por el Juzgado de Letras
del Trabajo de Arica.

En folio 52.

e Set de 3 boletas de honorarios electronicas emitidas por Carolina Ivette

Andrade Rojas al Club Deportivo San Marcos de Arica:

- Boleta de honorarios electrénica N°100, de fecha 26 de octubre de 2021.

- Boleta de honorarios electrénica N°107, de fecha 06 de diciembre de
2021.

- Boleta de honorarios electrénica N°113, de fecha 05 de enero de 2022.

e Certificado de vigencia y directorio del Club Deportivo San Marcos de Arica,
emitida por Mauricio Reyes Meniconi Director Regional (s) del Instituto
Nacional de Deportes, de fecha 02-05-2023.

e Copia de inscripcion de fojas 74 N° 36 correspondiente al Registro de
Comercio del Conservador de Bienes de Arica, correspondiente al afio 2023.

e Declaracion Jurada y reconocimiento de entrega y recibo de dinero, ante
notario Juan Antonio Retamal Concha, de fecha 27 de diciembre de 2021.

e Documento denominado “5.- Set de distintas Conversaciones via Whatsapp
sostenidas con don Carlos Ferry en su calidad de representante del Club
demandado, desde el nUmero +56995443766...".

- Imagen de informacién de contacto Carlos Ferry, niumero de teléfono
+56995443766
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Imagenes de conversacion via Whatsapp, de fecha 28 de febrero, de
cuatro paginas.

Imagenes de conversacion via Whatsapp, de fecha 16 de junio, de dos
paginas.

Imagenes de conversacion via Whatsapp, de fecha 17 de junio, de dos
paginas.

Imagenes de conversacion via Whatsapp, de fecha 20 de junio, de seis

paginas.

e Set de 31 conversaciones via Whatsapp sostenidas con don Carlos Ferry en

su calidad de representante del Club demandado, desde el numero
+56995443766...".

Imagenes de informacién de contacto Carlos Ferry, nimero de teléfono
+56995443766.

Imagen conversacion de fecha 19 de febrero de 2021.
Imagenes conversacion de fecha 22 de febrero de 2021.
Imagenes conversacion de fecha 23 de febrero de 2021.
Imagenes conversacion de fecha 14 de marzo de 2021.
Imagenes conversacion de fecha 09 de septiembre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 25 de septiembre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 28 de septiembre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 29 de septiembre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 30 de septiembre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 01 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 02 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 04 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 05 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 06 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 07 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 13 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 14 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 18 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 19 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 21 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 25 de octubre de 2021.
Imagen conversacion de fecha 27 de octubre de 2021.

Imagen conversacion de fecha 02 de noviembre de 2021.
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- Imagen conversacion de fecha 04 de noviembre de 2021.

- Imagen conversacion de fecha 06 de noviembre de 2021.

- Imagen conversacion de fecha 15 de diciembre de 2021.

- Imagen conversacion de fecha 23 de diciembre de 2021.

- Imagen conversacion de fecha 24 de diciembre de 2021.

- Imagen conversacion de fecha 27 de diciembre de 2021.

- Imagen conversacion de fecha 01 de julio de 2022.

e Set de 51 correos electronicos desde icecilsg@hotmail.com a
multitiendassa@vtr.net:

- Correo ‘reclamo y certificado de envio’, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 18 de abril 2020 a las 17:28 horas.

- Correo “Pruebas”, enviado a multitiendassa@vtr.net, con fecha 18 de
mayo 2020 a las 16:02 horas.

- Correo “Declaracion jurada” enviado a multitiendassa@vtr.net, de
fecha 26 de mayo 2020 a las 09:44 horas.

- Correo “Declaracion jurada”, enviado a multitiendassa@vtr.net de
fecha 26 de mayo 2020 a las 19:11 horas,

- Correo “Declaracion don Luis Octavio”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 08 de junio 2020 a las 16:29 horas.

- Correo “Informe de causas tributarias”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 10 de junio 2020 a las 14:26 horas.

- Correo “Declaracion de don Pablo Mufiz”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 10 de junio 2020 a las 16:31 horas.

- Correo “Descargos”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 03 de
julio 2020 a las 19:11 horas.

- Correo “recurso”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 09 de
julio 2020 a las 12:48 horas.

- Correo “NO ELIMINAR CORREO respaldo de antecedentes de
reclamo San Marcos”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 14
de julio 2020 a las 18:23 horas.

- Correo “Bosquejo de Reposicion de Carlos Ferry a liquidacion 68 a la
69", enviado a multitiendassa@vtr.net, y a
hectorhermogenes@gmail.com, de fecha 01 de agosto 2020 a las
01:03 horas

- Correo  “Cartas  comunicado de  despidos”, enviado a

multitiendassa@vtr.net, de fecha 03 de agosto 2020 a las 23:23 horas.
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- Correo “contestacion y certificado”, enviado a multitiendassa@vtr.net,
de fecha 12 de noviembre 2020 a las 23:39 horas.

- Correo “Prueba de la contraparte”, enviado a multitiendassa@vtr.net,
de fecha 18 de noviembre 2020 a las 11:18 horas.

- Correo “Més pruebas de Torres”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de
fecha 18 de noviembre 2020 a las 11:22 horas.

- Correo “Mas pruebas de Torres”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de
fecha 18 de noviembre 2020 a las 11:25 horas.

- Correo “_archivos_sitla_tmp_trm_10766740.doc”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 30 de enero de 2021, a las 10:02
horas.

- Correo “Boleta honorarios emitida 3 de febrero, correspondiente a
diciembre”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 03 de febrero
2021 a las 13:50 horas.

- Correo “Re: copias solicitadas”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de
fecha 25 de febrero 2021 a las 10:14 horas.

- Correo “Mira los archivos”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha
25 de febrero 2021 a las 17:26 horas.

- Correo “Resolucién y para sumar”, enviado a multitiendassa@vtr.net,
con fecha 28 de febrero 2021 a las 18:18 horas.

- Correo “Fwd: Mira los archivos”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de
fecha 04 de marzo 2021 a las 10:12:26 horas.

- Correo “Reclamo San Marcos de Arica Renta 20177, enviado a
multitiendassa@vtr.net y a hectorhermogenes@gmail.com, de fecha
14 de marzo 2021 a las 16:27 horas.

- Correo “comunicados”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 07
de abril 2021 a las 22:39 horas.

- Correo “Re: Mediadas de Reparacion a la Honra — Tutela O-217-2020-
Brian Torres”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 15 de abril
2021 a las 08:59 horas.

- Correo “te envio la convocatoria publica”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 15 de abril 2021 a las 22:46 horas.

- Correo “Re: Club Deportivo San Marcos de Arica”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 21 de abril 2021 a las 12:21 horas.
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- Correo “Re: Club Deportivo San Marcos de Arica”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, con fecha miércoles 21 de abril 2021 a las
12:30 horas.

- Correo  “Fwd:  Notificacion  Estado  Diario”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 21 de abril 2021 a las 12:30 horas.

- Correo “Fwd: Asunto: Notaria Juan Antonio Retamal Concha Arica”,
enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 13 de septiembre 2021 a
las 14:30 horas.

- Correo “Envia factura pagada y solicita reembolso” enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 30 de septiembre 2021 a las 16:08
horas.

- Correo ‘“borrador de declaracion Jurada Carlos”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 02 de octubre 2021 a las 20:22 horas.

- Correo “Remite factura y solicita reembolso”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 04 de noviembre 2021 a las 10:16
horas.

- Correo  “CamScanner  11-22-2021 02 pdf’, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 22 de noviembre 2021 a las 20:10
horas.

- Correo “ya se activd la primera causa Tributaria”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 3 de diciembre 2021 a las 13:19
horas.

- Correo “Re: Club Deportivo San Marcos de Arica”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 13 de diciembre 2021 a las 15:02
horas.

- Correo “Medios de prueba’, enviado a hectorhermogenes@gmail.com
y a multitiendassa@vtr.net, de fecha 13 de diciembre 2021 a las 15:07
horas.

- Correo “Declaracion Jurada”, enviado a krla.godoy@gmail.com y a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 17 de diciembre 2021 a las 18:06
horas.

- Correo “RV: Declaracion Jurada corregida”, enviado a
krla.godoy@gmail.com y a multitiendassa@vtr.net, de fecha 17 de
diciembre 2021 a las 20:07 horas.
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- Correo “RE: Demanda Ingresada a Tribunal Laboral”’, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 30 de diciembre 2021 a las 12:16
horas.

- Correo “Lee las observaciones a la prueba del SII”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 17 de enero 2022 a las 14:48 horas.

- Correo “Documentos solicitados por el Tribunal Tributario” enviado a
hectorhermogenes@gmail.com y a multitiendassa@vtr.net, de fecha
16 de febrero 2022 a las 13:14 horas.

- Correo “Modelo recibo de dinero canje/ préstamo”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 10 de febrero 2022 a las 11:02 horas.

- Correo “Sentencia segunda causa Tributaria”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 01 de abril 2022 a las 22:32 horas.

- Correo “Sentencia primera causa Tributaria”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 01 de abril 2022 a las 22:33 horas.

- Correo “Adjunto apelaciones de la contraparte en causa 177 Tributaria
aflo 2016 y causa 304 Tributaria del afio 2015”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 22 de abril 2022 a las 18:56 horas.

- Correo ‘RV: Para Firma, Declaracion”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 28 de julio 2022 a las 15:05 horas.

- Correo “Fwd: Declaracion Indagatoria, San Marcos de Arica, causa Rol
555 PG/2022”, enviado a multitiendassa@vtr.net, de fecha 29 de julio
2022 a las 13:19 horas.

- Correo “Copia de escrito presentado al tribunal”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 03 de agosto 2022 a las 11:34 horas.

- Correo “RV Lee Proyecto contestacion demanda laboral’, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 20 de agosto 2022 a las 14:14 horas.

- Correo “Fwd: Enlace Sala JLT Arica: Audiencia Preparatoria O — 171-
20227, enviado a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, a
multitiendassa@vtr.net y a privas@cdsanmarcosdearica.cl, de fecha
26 de agosto 2022 a las 15:44 horas.

e Set de 9 correos electronicos dirigidos al email jrodriguez@cdsanma
rcosdearica.cl.

- Correo “RV: Boletas de honorarios pendientes de pago”, enviado a
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, de fecha 10 de octubre de 2022 a
las 17:44 horas.
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- Correo “Solicita reunion para mafnana”, enviado a
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con copia a
multitiendassa@vtr.net, con fecha 05 de diciembre de 2022 a las 9:48
horas.

- Correo “Antecedentes causa Tributaria 304 afno 2015, segunda parte”,

enviado a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, y a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 13 de diciembre de 2022 a las 15:43
horas.

- Correo “Antecedentes causa Tributaria 304 afio 2015 para abogado
nuevo, parte 17, enviado a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, y
multitiendassa@vtr.net, de fecha 13 de diciembre de 2022 a las 15:07
horas.

- Correo “Antecedentes carpeta causa Rit 177 Tributaria, primera parte”,
enviado a multitiendassa@vtr.net, jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl,
y a gcvjuridicofotos@gmail.com, de fecha 14 de diciembre de 2022 a
las 11:35 horas.

- Correo “Segunda parte antecedentes causa 1777, enviado a
multitiendassa@vtr.net, jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, y a
gevjuridicofotos@gmail.com, con fecha 14 de diciembre de 2022 a las
11:53 horas.

- Correo “Boletas de honorarios pendientes de pago”, enviado desde
icecilsg@live.cl a  jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, y a
gevjuridicofotos@gmail.com, con copia a multitiendassa@vtr.net, de
fecha 27 de febrero de 2023 a las 14:55 horas.

- Correo “RV: Boleta de honorarios pendientes de pago”, enviado a
multitiendassa@vtr.net, de fecha 28 de febrero de 2023 a las 14:40
horas.

- Correo “Re: Boleta de honorarios pendientes de pago”, enviado desde
gevjuridicofotos@gmail.com a los corros electronicos icecilsg@live.cl y
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, de fecha 28 de febrero de 2023 a
las 10:55 horas.

e Set de 2 correos electronicos enviados desde el correo electronico
icecilsg@live.cl, a multitiendassa@vtr.net:

- Correo “RV: Boleta de honorarios pendientes de pago”, enviado desde
icecilsg@live.cl a multitiendassa@vtr.net, el 28 de febrero de 2023 a

las 14:40 horas.
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- Correo “Re: Boleta de honorarios pendientes de pago”, enviado desde
gevjuridicofotos@gmail.com enviado a icecilsg@live.cl
rodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha 28 de febrero de 2023 a
las 10:55 horas.

e Set de 2 correos electronicos, enviados desde el correo electronico
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl a icecilsg@live.cl:

- Correo “Re: Boleta de honorarios pendientes de pago”, enviado desde
jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl a icecilsg@live.cl, con copia a
privas@cdsanmarcosdearica.cl, con fecha 11 de octubre de 2022 a las
15:33 horas.

- Correo “Informa renuncia a Patrocinio y poder”, enviado desde
icecilsg@live.cl a jrodriguez@cdsanmarcosdearica.cl, con copia a
multitiendassa@vtr.net, con fecha 12 de diciembre de 2022 a las 22:23
horas.

e Set de 9 Imagenes de conversaciones via Whatsapp enviados desde teléfono
N° +56984631256 perteneciente a don Julian Rodriguez...”

- Imagen de informacion de contacto Gerente Julian, nimero de teléfono
+56984631256

- Imagen de conversacion de fecha 01 de junio de 2022.

- Imagen de conversacion de fecha 13 de julio de 2022.

- Imagen de conversacion de fecha 08 de agosto de 2022.

- Imagen de conversacion de fecha 23 de agosto de 2022.

- Imagen de conversacion de fecha 25 de agosto de 2022.

- Imagen de conversacion, de fecha 21 de septiembre de 2022.

- Imagen de conversacion, de fecha 12 de diciembre de 2022.

- Imagen de conversacion, de fecha 13 de diciembre de 2022.

- Imagen de conversacion, de fecha 06 de enero de 2023.

Il.- Testimonial:

Rendida en folio 43, consistente en el atestado de Rosa Gloria Cerda Fierro y
Carolina Ivette Andrade Rojas.

lll.- Diligencias.

En folio 121, la empresa Telefonica Chile S.A. (Movistar), remitié oficio
SG/MOV/N°00663/2023, de fecha 17 de noviembre de 2023, en que informa que
el numero de teléfono +56995443766, corresponde a un teléfono mévil modalidad
postpago, con alta de servicio el 23 de febrero de 2016, actualmente activo,

registrado a nombre de Multiexportadora e Importadora, RUT 96.880.730-7, cuyo
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domicilio asociado es el ubicado en Maipl N°533, Arica, y que el nimero de
teléfono +56984631256, no corresponde a Movistar.

En folio 123, la Subsecretaria de Telecomunicaciones, remiti6 el ORD
N°16655/DJ-1 N°371, de fecha 28 de noviembre de 2023, en que informa que al
dia 28 de noviembre de 2023, los numeros de teléfono +56995443766 y
+56984631256, corresponden respectivamente a las empresas Telefonica Moviles
Chile S.A. y Entel PCS Telecomunicaciones S.A.

En folio 131, la empresa Entel PCS Telecomunicaciones S.A., remitid oficio
F- 195289, de fecha 29 de diciembre de 2023, en que informa que el nUmero de
teléfono +56995443766, no corresponde a Entel, no obstante, sefiala lo siguiente:
“Movil 56984631256 Suscripcion (con contrato) Julian Rodriguez Ferrada, RUT:
17365510-K, Manuel Montt 650, Temuco, fecha de activacion 13/08/2016”.

SEPTIMO: Que por su parte la demandada rindi6 la siguiente prueba:

l.- Documental.

En folio 37.

e Diploma de Diplomado en Derecho Tributario, otorgado a Renato Aldo Kalise
Chavera, en la ciudad de Iquique, con fecha 30 de noviembre del afio 2010,
por la Universidad Arturo Prat

e Copia publicacion titulada “La eficacia probatoria y la ley de firma electronica”,
obtenida de la Revista Chilena de Derecho Informético, Nro.2, afio 2003, que
contiene cuatro fojas.

En folio 46.

e Boleta de honorarios electronica N° 96, de fecha 04 de julio del afio 2023,
emitida por Renato Aldo Kalise Chavera, por la suma total de $2.298.851.

e Documento denominado Preguntas Frecuentes, de la pagina web del Servicio
de Impuestos Internos.

e Circular N° 21 del 23 de abril de 1991, emitida por el Servicio de Impuestos
Internos (SlI).

e Resolucion Exenta N°1414 del 27 de octubre de 1978, emitida por el Servicio
de Impuestos Internos (SlI).

En folio 48.

e Sentencia de fecha 23 de marzo del afio 2023, dictada en los caratulados
“Servicio de Impuestos Internos con Club Deportivo San Marcos de Arica
SADP”, Rol 6-2022 Tributaria, por la lltma. Corte de Apelaciones de Arica.
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Sentencia de fecha 29 de marzo del afio 2023, dictada en causa caratulada
“Servicio de Impuestos Internos con Club Deportivo San Marcos de Arica
SADP”, Rol 7-2022 Tributaria, por la lltma. Corte de Apelaciones de Arica.

En folio 49.

Boleta de honorarios electronica N°58, de fecha 22 de abril de 2020, emitida
por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $150.000.
Boleta de honorarios electrénica N°60, de fecha 06 de mayo de 2020, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $500.000.
Boleta de honorarios electrénica N°61, de fecha 17 de junio de 2020, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $500.000.
Boleta de honorarios electrénica N°62, de fecha 14 de julio de 2020, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $500.000.
Boleta de honorarios electréonica N°63, de fecha 10 de septiembre de 2020,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electronica N°64, de fecha 05 de octubre de 2020,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electronica N°65, de fecha 30 de noviembre de 2020,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electronica N°67, de fecha 03 de febrero de 2021,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electronica N°68, de fecha 01 de marzo de 2021, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electronica N°69, de fecha 12 de marzo de 2021, emitida
por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electronica N°70, de fecha 09 de abril de 2021, emitida
por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electronica N°71, de fecha 15 de abril de 2021, emitida
por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $1.500.000.
Boleta de honorarios electréonica N°73, de fecha 20 de mayo de 2021, emitida

por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
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Boleta de honorarios electronica N°74, de fecha 18 de junio de 2021, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electronica N°75, de fecha 13 de julio de 2021, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.

En folio 50.

Boleta de honorarios electronica N°76, de fecha 10 de Agosto de 2021,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electronica N°77, de fecha 03 de Septiembre de 2021,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000

Boleta de honorarios electronica N°78, de fecha 15 de octubre de 2021,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electréonica N°79, de fecha 09 de noviembre de 2021,
emitida por dofia lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electrénica N°81, de fecha 09 de diciembre de 2021,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000

Boleta de honorarios electrénica N°83, de fecha 11 de enero de 2022, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electronica N°84, de fecha 01 de febrero de 2022,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

Boleta de honorarios electronica N°86, de fecha 10 de marzo de 2022, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electronica N°87, de fecha 01 de abril de 2022, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electrénica N°88, de fecha 03 de mayo de 2022, emitida
por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electrénica N°91, de fecha 01 de junio de 2022, emitida
por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
Boleta de honorarios electrénica N°93, de fecha 07 de julio de 2022, emitida

por lvonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de $600.000.
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emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

e Boleta de honorarios electrénica N°97, de fecha 02 de septiembre de 2022,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$600.000.

e Boleta de honorarios electronica N°98, de fecha 02 de septiembre de 2022,
emitida por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, por la suma total de
$1.500.000.

En folio 51.

e Captura de pantalla de la pagina web del Servicios de Impuestos Internos,
https://www.sii.cl/preguntas_frecuentes/catastro/001_012_0267.htm.

e Captura de pantalla de Ila pagina web de Soy Arica
https://www.soychile.cl/Arica/Deportes/2021/12/30/738461/san-marcos-arica-
nuevodirectorio.aspx.

Il.- Testimonial:

Rendida en folio 53, consistente en los atestados de Renato Aldo Kalise
Chavera y Luis Adolfo Bardi Farfan.

OCTAVO: Que de los escritos fundamentales, se tienen como no discutidos
los siguientes hechos:

1) Que la demandante dofia Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, fue
contratada el dia 15 de abril de 2020, por la parte demandada Club
Deportivo San Marcos de Arica Sociedad Andonima Deportiva Profesional,
para que la representara como abogada en la causa RUC 20-9-0000304-9,
RIT GR-01-00010-2020 del Tribunal Tributario y Aduanero de la Region de
Arica y Parinacota.

2) Que ademas, la demandante, representdé a la demandada en las causas
RUC 21-9-0000177-6, RIT GR-01-00009-2021 del Tribunal Tributario y
Aduanero de la Regién de Arica y Parinacota, en la causa ROL 555-PG-
2022 del Primer Juzgado de Policia Local de Arica, y en la causa RIT O-
171-2022 del Juzgado de Letras del Trabajo de Arica.

3) Que desde el aflo 2020 hasta septiembre del 2022, se le pagaron a la
demandante $600.000 mensuales, segun reconoce en su demanda.

4) Que la determinacion de los honorarios por los servicios contratados, no
constan por escrito, sin perjuicio de ello, los honorarios por la defensa, en la

causa RIT 0O-171-2022, del Juzgado de Letras del Trabajo de Arica, se
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pactaron en “la suma de 20% de lo defendido”, segun reconoci

expresamente la parte demandada en su contestacion.

NOVENO: Que, conforme los hechos establecidos y los escritos
fundamentales, salvo en el caso de la causa laboral, la contienda se centra en
determinar si efectivamente los honorarios pactados por las partes, son aquellos
gue afirma la demandante en su libelo, conflicto que para ser dilucidado conforme
a lo pretendido por la actora, segun las reglas generales del onus probandi
contemplada en el articulo 1.698 del Codigo Civil, requeria de su esfuerzo
probatorio para establecer y persuadir al tribunal, que el monto que demanda, fue
el que efectivamente se pacto.

DECIMO: Que, fijada la controversia es necesario tener presente que la
relacion contractual de las partes, segun el articulo 2.118 del Cdodigo Civil,
corresponde a un contrato consensual de mandato, el cual se encuentra definido
por el articulo 2.116 del mismo Cdédigo como: “un contrato en que una persona
confia la gestion de uno o mas negocios a otra, que se hace cargo de ellos por
cuenta y riesgo de la primera.” A su vez, el articulo 2.158 N°3 del mismo cuerpo
normativo, establece que el mandante es obligado a pagar al mandatario "la
remuneracion estipulada o usual”, siendo la remuneracion un elemento de la
naturaleza de este contrato. Finalmente en cuanto al mandato de patrocinio,
sefala el Codigo Orgéanico de Tribunales en su articulo 528 que “El acto por el
cual una persona encomienda a un abogado la defensa de sus derechos en juicio,
es un mandato, que se halla sujeto a las reglas establecidas en el Cadigo Civil
sobre los contratos de esta clase, salvo la modificacion establecida en el articulo
siguiente” (no termina por la muerte del mandante).

UNDECIMO: Que, como se dijo, lo controvertido en autos, es la cuantia de
los honorarios de la demandante por la representacion en juicio del club
demandado, especialmente en las causas RIT GR-01-00010-2020, y RIT GR-01-
00009-2021 ambas del Tribunal Tributario y Aduanero de la Region de Arica y
Parinacota y, ROL 555-PG-2022, del Primer Juzgado de Policia Local, y si es que
los honorarios correspondientes a la causa RIT O-171-2022, tramitada ante el
Juzgado de Letras del Trabajo de Arica, se encuentran pagados, como afirma el
demandado.

DUODECIMO: Que, si bien se ha establecido que entre las partes existio
una relacion contractual en virtud de la cual la demandante asumio la defensa
juridica y judicial del demandado en los juicios resefiados, salvo en el juicio laboral

en el que los honorarios pactados fueron reconocidos por el demandado, la
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prueba rendida por la actora, en su mayoria, emanada de si misma y con la
limitacion de los articulos 1.708 y 1.709 del Codigo Civil, por la cuantia
demandada respecto de la testimonial, no permite lograr la conviccion de que los
honorarios afirmados por dicha parte, fueron los pactados con el club deportivo
demandado, por el contrario, de lo afirmado por ambas partes, su comportamiento
contractual, y de las boletas electronicas de honorarios acompafiadas (aun
considerando las glosas de cada una de ellas), es posible colegir, conforme al
articulo 1.564 inciso final y 1.566 del cuerpo normativo ya referido, que la relacion
convencional tenia como Unica contraprestacion la suma de $600.000 mensuales,
suma que como reconocio la actora, el demandado pagdé hasta el mes de
septiembre del afio 2022, esto es, 4 meses antes del término definitivo del contrato
de prestacion de servicios profesionales celebrado entre las partes, el que de
acuerdo a los certificados agregados en el folio 44, emitidos por el Tribunal
Tributario y Aduanero de la Region de Arica y Parinacota, relativos a las causas
RIT N°: GR-01-00009-2021 y RIT N°:GR-01-00010-2020, concluyo por la renuncia
de la actora el 11 de enero de 2023, (y no el 12 de diciembre de 2022 como
sefald la parte demandada), y por tal motivo, se condenard al demandado, al
pago de los honorarios adeudados por dicho periodo, esto es, por los meses de
octubre, noviembre y diciembre del afio 2022 y enero de 2023, pues no se ha
rendido prueba del pago mensual que correspondia a dichos periodos.

DECIMO TERCERO: Que sobre los honorarios relativos a la RIT O-171-
2022, tramitada ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Arica que se denuncian
como impagos, sin bien la parte demandada reconocio en los términos del articulo
1.713 del Cadigo Civil, que tal como fue planteado por la actora en su libelo, estos
se pactaron en una suma equivalente al 20% del valor de lo defendido en esos
autos, y ante la ausencia de prueba concreta en relacién al monto demandado y la
discrepancia en su determinacién, (pues si bien ambas partes se encuentran de
acuerdo en que lo defendido era la suma de $12.389.818, y por ello el 20%, era la
suma de $2.477.963, la actora pidié por este concepto y emitié boleta electrénica
de honorarios N°98, por la suma de $1.709.402.- brutos, o $1.500.000.- liquidos,
de los que indica que el club demandado enter6 el impuesto), se tendra como
valor por este concepto el valor pedido concretamente por la actora, pues atendido
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 768 del Codigo de Procedimiento Civil,
no es posible acoger la demanda por un valor mayor al concretamente pedido por

la actora en este respecto.
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Ahora bien, habiéndose reclamado como impago el monto referido
precedentemente, correspondia a la parte demandada acreditar su solucion, sin
embargo dicha parte, ninguna probanza aporté al respecto, y por tal motivo la
demanda sera acogida en este respecto, pero siendo rebajada prudencialmente a
la suma de $1.000.000 de pesos, considerando para ello que tal como reconocen
de forma conteste las partes, y fluye de la prueba documental acompafiada en
folio 23 y testimonial de la actora rendida en el folio 43, esta Ultima no represento a
la demandada en la totalidad del juicio por el que se pactaron los honorarios
reclamados, y por cuanto dicha cifra se estima como razonable por este
sentenciador, en el entendido que la actora particip6 como patrocinante del club
demandado, al menos en 2/3 del juicio laboral del que se trata.

DECIMO CUARTO: Que de acuerdo a lo anterior, se condenara al Club
demandado al pago de la suma de total de $3.400.000 en favor de la actora, de
los cuales $2.400.000.- corresponden al saldo de los honorarios fijos pactados y
referidos en el motivo duodécimo, y $1.000.000, corresponde a la cifra fijada
prudencialmente en el motivo anterior para la causa laboral.

Ahora bien, el total que debera pagar el demandado, devengara intereses y
reajustes desde la contestacién de la demanda hasta su pago efectivo, pues
desde aquel momento se estima que indudablemente el demandado estaba en
mora.

DECIMO QUINTO: Que, acogiéndose la demanda en los términos que se
hara, no se emitird pronunciamiento respecto de la peticién deducida por la parte
demandada de forma subsidiaria para el caso que su peticibn de rechazo con
costas no prospere, consistente en que su representada sea obligada a pagar por
concepto de honorarios, una suma no superior al saldo, en caso de existir, de los
honorarios realmente acordados por las partes y que se encuentren pendientes,
pues dicha solicitud, se aviene precisamente a lo resuelto respecto de la demanda
y por tal motivo, todo lo dicho sobre la demanda principal sirve para fundamentar y
justificar esta peticion subsidiaria del demandado, sin necesidad de un
pronunciamiento especial al respecto en lo resolutivo de este fallo.

DECIMO SEXTO: Que, la restante prueba rendida en nada altera lo
concluido, especialmente los mensajes y correos, por tratarse de prueba parcial,
emanada de la parte que pretende valerse ella y que en fin, no sirve si quiera
como principio de prueba por escrito para fundar la pretension remuneratoria de la

demandante, por lo que se omitira su analisis pormenorizado.
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DECIMO SEPTIMO: Que, no habiendo sido totalmente vencido el
demandado, se eximira a este ultimo del pago de las costas del juicio.

Por las anteriores consideraciones, normas citadas, y visto ademas lo
dispuesto en los articulos 1.698 del Cadigo Civil; 144, 160, 170 y 680 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Civil, se declara:

l.- Que, se rechazan las objeciones de documentos deducidas por la parte
demandada en los folios 19, 94, 96 y 112, y por la parte demandante en folio 28.

Il.- Que, se acoge la demanda de cobro de honorarios profesionales
deducida, en folio 1, por Ivonne Cecilia Saavedra Galleguillos, en contra de Club
Deportivo San Marcos de Arica Sociedad Andnima Deportiva Profesional, solo en
cuanto se condena a la demandada, al pago a la demandante, de la suma total de
$3.400.000 (tres millones cuatrocientos mil pesos), rechazandose en lo demas, la
referida demanda.

lll.- Que, la suma fijada devengara intereses y reajustes legales, desde la
fecha de la contestacion de la demanda, el dia 16 de junio de 2023, hasta su pago
efectivo.

IV.- Que no se condena en costas a la parte demandada, por no haber
resultado totalmente vencida.

Registrese, notifiquese por cédula y archivese en su oportunidad.

Rol N° C-1108-2023

Dictada por don Gonzalo Roberto Quiroz Espinoza, Juez Titular del
Segundo Juzgado de Letras de Arica.

CERTIFICO: Que con esta fecha se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
162 inciso final del Codigo de Procedimiento Civil. Arica, quince de enero de dos

mil veinticuatro.
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