Santiago, diecisiete de octubre de dos mil veinticuatro.

Al escrito folio 105686-2024: téngase presente.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada, con excepcidon de sus
fundamentos quinto a séptimo, que se eliminan.

Y teniendo en su lugar y ademas presente:

1°. Que de conformidad con lo prevenido en el articulo 33 del Cddigo
Procesal Penal, cuando fuere necesario citar a una persona para llevar a cabo
una actuacion ante el tribunal, se le notificara la resoluciéon que ordenare su
comparecencia. En ese cometido, se hara saber al citado el tribunal al que se
debe comparecer, domicilio, fecha y hora de la audiencia, como la
identificacion del proceso y el motivo de la comparecencia. Prescribe la

mentada disposicion que “al mismo tiempo, se advertira que la no

comparecencia injustificada, dara lugar a que sea conducida por medio de la

fuerza publica...”. También ordena que se le indique que, en caso de
impedimento, debera comunicarlo y justificarlo ante el tribunal, con anterioridad
a la fecha de la audiencia, si fuera posible.

2°. Que, en ese contexto, como se aprecia de los antecedentes
incorporados a la presente causa, si bien la amparada fue notificada
validamente de su obligacidon de concurrir a la audiencia de juicio oral a
celebrarse el veintiséis de julio del presente afno -habida consideracion que la
resolucion judicial que la citaba fue enviada a su casilla de correo electrénico,
medio expresamente aportado y autorizado por la amparada para imponerse
del contenido de las resoluciones judiciales pronunciadas- lo cierto es que

ninguna de las providencias libradas por el Juzgado de Garantia recurrido fue

incorporado el apercibimiento del referido articulo 33 del Codigo Procesal
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Penal, de lo que se infiere que la amparada no estuvo impuesta de todas las
circunstancias que exige la aludida disposicion, entre ellas, la posibilidad de ser
traida compulsivamente a la presencia del tribunal en caso de inasistencia
injustificada.

3°. Que, como corolario a lo expresado supra, se colige entonces que el
tribunal recurrido no estaba facultado para disponer una orden de detencion
una vez constatada la ausencia de la amparada, desde que ésta no fue
impuesta acerca de las consecuencias juridicas que podia traer aparejada su
incomparecencia.

De esta forma, la expedicién de la orden de detencion, sin haberse
cumplido previamente los requisitos de procedencia que autorizaban su
operatividad, emerge como un acto ilegal que afecta sustancialmente la libertad
personal de la amparada.

Por estas consideraciones y lo dispuesto, ademas, en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de la Republica, se revoca la sentencia apelada de
veinticuatro de septiembre de dos mil veinticuatro, dictada por la Corte de
Apelaciones de Santiago, en el Ingreso Corte N°2602-2024, en cuanto rechaza
el recurso de amparo interpuesto en favor de Rosanna Ivette Gil Salvo, y en su
lugar se acoge la citada accion constitucional, dejandose sin efecto la orden de
detencion librada en su contra de la amparada con fecha veintiséis de julio de
dos mil veinticuatro, debiendo el Cuarto Juzgado de Garantia de Santiago
expedir la correspondiente contraorden de detencion.

Registrese, comuniquese por la via mas expedita y devuélvase.

Rol N° 51.346-2024.
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MANUEL ANTONIO VALDERRAMA LEOPOLDO ANDRES LLANOS

REBOLLEDO SAGRISTA
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 17/10/2024 15:34:31 Fecha: 17/10/2024 15:34:32

MARIA TERESA DE JESUS LETELIER JEAN PIERRE MATUS ACUNA
RAMIREZ MINISTRO

MINISTRA Fecha: 17/10/2024 15:34:33
Fecha: 17/10/2024 15:34:32

MARIA CRISTINA GAJARDO HARBOE
MINISTRA
Fecha: 17/10/2024 15:34:34
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Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Manuel Antonio Valderrama R., Leopoldo Andrés Llanos S.,
Maria Teresa De Jesus Letelier R., Jean Pierre Matus A., Maria Gajardo H.
Santiago, diecisiete de octubre de dos mil veinticuatro.

En Santiago, a diecisiete de octubre de dos mil veinticuatro, se incluyé en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser .
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .
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