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RIT 6° TOP SANTIAGO : 289-2024

RIT 11° JUZGADO GARANTIA SANTIAGO : 960-2022

RUC MINISTERIO PUBLICO :2.200.172.608-4
ACUSADO : SAINT FORT, KENZI
ILICITO : HOMICIDIO SIMPLE

Santiago, miércoles once de septiembre de dos mil veinticuatro

VISTOS:

PRIMERO: INDIVIDUALIZACION DEL TRIBUNAL E INTERVINIENTES.
Que, los dias 5 y 6 de septiembre de 2024 ante este 6° Tribunal Oral en Lo Penal de
Santiago, constituido por los jueces dofia Esperanza Carmona Araya, dofia Javiera
Meza Fuentes y don Héber Manuel Rocco Martinez se verificé la audiencia del juicio
oral seguida en contra de KENZY SAINT FORT, cédula de identidad N° 25.593.741-3,
nacido el 25.09.1997, 24 afios al momento de los hechos, domiciliado en calle José
Ureta N° 832, comuna de La Cisterna, representados en esta audiencia por el defensor
penal privado don Rodrigo Valentin Hoffmann Guerino, con domicilio y forma de
notificacién registrado en el Tribunal.

Sostuvo la acusacién, el Ministerio Publico representado por el fiscal don
Robinson Arriagada Higueras, con domicilio y forma de notificacién registrados en el

Tribunal.

SEGUNDO: ACUSACION MINISTERIO PUBLICO. Que, los hechos materia
de la acusacién presentada por el Ministerio Pablico son los siguientes:

I. Relacién circunstanciada de los hechos:

En la ciudad de Santiago, en la comuna de La Cisterna, el dia 21 de febrero
del aflo 2022, en horas de la tarde, en el inmueble ubicado en José Ureta N° 832, de la
citada comuna, el imputado KENZY SAINT FORT, procedi6 a agredir a la victima AMOS
JOSIUS propinandole una pufialada con un arma corto punzante a nivel de su cabeza,
resultado a raiz de aquello con un traumatismo encéfalo craneano severo complicado,
hemorragia intracerebral y pérdida de masa encefélica, lesién que finalmente el 26 de
febrero del afio 2022, le produjo la muerte, estableciéndose como causa un herida
penetrante craneana.

II. Calificacién juridica:

Los hechos precedentemente descritos configuran, a juicio del Ministerio
Puablico, el delito de HOMICIDIO, previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del
Codigo Penal, en grado de ejecucién CONSUMADO, en perjuicio de la victima AMOS
JOSIUS.

III. Participaciéon del acusado: Al imputado KENZY SAINT FORT le
corresponde participacién en calidad de AUTOR, de acuerdo al articulo 15 N° 1 del

Coédigo Penal.



Pagina 2 de 38

IV. Circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal: A juicio del
Ministerio Publico, al imputado KENZY SAINT FORT, le beneficia la atenuante del
articulo 11 N° 6 del Cédigo Penal, es decir, la irreprochable conducta anterior.

V. Preceptos legales aplicables: A juicio de esta Fiscalia, son aplicables al
caso los siguientes preceptos legales:

e Articulos 1, 2, 7, 11 N° 6, 14 N° 1, 15 N° 1, 18, 28, 47, 50, 67, 68, 69, 391 N°
2 del Codigo Penal.
« Articulo 47, 259 y siguientes, 314 y 315 del C6digo Procesal Penal.

VI. Pena solicitada:

El Ministerio Publico solicita se imponga al acusado KENZY SAINT FORT a
sufrir la pena de DOCE (12) ANOS DE PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO MEDIO, como
autor del delito de HOMICIDIO SIMPLE en grado de desarrollo CONSUMADO, en
perjuicio de la victima AMOS JOSIUS, mas el comiso de las especies incautadas y las
penas accesorias legales del articulo 28 del C6digo Penal, esto es la inhabilitacién
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos, y la
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, con
expresa condena en costas de acuerdo al articulo 47 del Coédigo Procesal Penal.
Asimismo, se solicita se incorpore la huella genética del condenado en el registro

respectivo, conforme a lo dispuesto en la Ley 19.970.

CONSIDERANDO:
TERCERO: ALEGATOS APERTURA MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSA. El

Ministerio Publico refiere que “nos encontramos el dia de hoy ante este tribunal para

conocer esta acusaciéon por homicidio simple en contra del imputado Kenzy Saint Fort.
Estos hechos ocurrieron, como sefiala el auto apertura, el 21 de febrero del afio 2022
en horas de la tarde, en la comuna de La Cisterna, en José Ureta 832. La victima, don
Amos Josius, se conocia particularmente con la madre del acusado, dofia Estella Pierre
Francois, y se encontraba en ese domicilio el dia de los hechos en horas de la tarde
ayudandole porque todas estas personas trabajaban en la feria. En ese contexto, y de
acuerdo a los testimonios que escucharemos, Amos tenia una relacién amorosa con
Estella, por lo tanto, habitualmente la ayudaba en las labores de la feria de carga y
descarga y mercaderia. Ese dia estaban estas personas en ese domicilio y en algin
momento existe una discusién entre la victima y el imputado,_discusiéon que le dio
tiempo a la victima Amos Josius para llamar a su primo ese dia. Su primo, Mosué Saint
Louis, también de nacionalidad haitiano, y le sefiala que estaba siendo amenazado por
el acusado, que llame a carabineros, a seguridad ciudadana. Posteriormente, se
produce un lapso de tiempo donde se corta la comunicacién, el primo vuelve a llamar a
la victima, le sefiala que carabineros, que seguridad ciudadana estd ocupada. Y en ese
contexto, cuando estaban hablando por teléfono, se produce un silencio. Luego se
escuchan voces, gritos, se escucha la madre del acusado, conforme a lo que nos relaté

Mosué Saint Louis durante la investigacién, pidiendo ambulancia, motivo por el cual el
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primo concurre al lugar, llama a carabineros, pide ayuda. El primo trabajaba también
en la comuna de La Cisterna, por lo tanto, se trasladé rapidamente al lugar. Y cuando
llega a José Ureta 832, lo primero que ve en una especie de estacionamiento interior
de este inmueble, donde existian diferentes habitaciones y habia varias personas,
también de nacionalidad haitiana, ve a su primo en el suelo, con sangre en la cabeza.
Posteriormente, la gente que estaba ahi le sefiala que el acusado habia sido el autor de
este ilicito y que se encontraba escondido dentro de la casa. No pudo salir ese dia
porque la gente que estaba ahi se lo impidié. Carabineros llega al lugar y verifica esta
situacién y efectivamente ve que Amos se encontraba herido en ese momento, con
pérdida de masa encefalica, con pérdida de conciencia, y lo asiste inmediatamente, lo
llevan al Hospital Barros Luco y paralelamente detienen al imputado con el arma
homicida que era un cuchillo que estaba escondido en una habitacién interior. La
victima es ingresada al Hospital Barros Luco, con serio compromiso en su cabeza con
este traumatismo encéfalo-craneano, que tuvo incluso pérdida de masa encefalica. El,
de acuerdo a la primera informacién médica que se tuvo ahi, no tenia mucho
pronéstico de vida. Estaba en una situaciéon bastante precaria. Tanto asi, que el dia 26
de febrero del afio 2022 ya fallece.

Lo que vamos a ver durante este juicio es practicamente la reconstruccién de
esta historia que yo he resumido brevemente en cuanto a cémo se produce el hecho y
cémo se devela principalmente. Estamos hablando de una persona que fue detenida en
una situacién de flagrancia, en el tiempo inmediato a la comisi6én del celito, donde es
sindicado por testigos que estaban en el lugar, y particularmente por el primo de la
victima, quien también vio al imputado en el lugar cuando Carabineros lo detuvo, y
también conocia a la pareja de Amos, su primo, y a dofia Estela. Por lo tanto, tenia
conocimiento de esta relacibn amorosa. Escucharemos esos testimonios
principalmente, c6émo se toma conocimiento del hecho, los funcionarios de
Carabineros que concurrieron al lugar y que detienen al imputado, que incautan el
arma homicida, y también escucharemos a los funcionarios de la Policia de
Investigaciones que realizaron diligencias de investigacién con posterioridad a la
detencién del imputado. Veremos fotografias del sitio del suceso con lo que acabo de
relatar, y también podremos escuchar a peritos, entre ellos el perito médico legista, el
servicio médico legal, que nos explicara la causa de muerte en este caso particular.

Entendemos que al finalizar este juicio, la Fiscalia estara en condiciones de
acreditar un delito de homicidio en el que tiene participacién culpable don Kenzi Saint
Fort.”

La Defensa expone que “se hace un imperativo para esta defensa hacer
hincapié en que no queremos confrontar los términos facticos de la acusacién de la
Fiscalia, sino mas bien queremos hacer un contrapeso racionalmente admisible porque
no existe prueba que pueda reputar lo contrario. En estas condiciones, y con pleno
conocimiento, consentimiento y aceptacién de mi defendido, es que se tendra al inicio

de este juicio oral la declaracién de Don Kenzi Saint Fort en calidad de acusado,
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mediante el cual va a aportar los antecedentes esenciales, aceptando e incluso
reconociendo la participacién en calidad de autor del delito de homicidio simple, por
el cual se le esta acusando. De esta forma esperamos entregar una mayor certeza y
seguridad juridica a la indefectible conviccién judicial sobre la calidad de tinico autor
de dicho hecho penal. Declaracién que prestara con la finalidad de colaborar con la
acciéon de la justicia en un grado tal de poder ser merecedor a su respecto de la
circunstancia atenuante de responsabilidad penal del articulo 11 nimero 9 del Cédigo
Penal”.

CUARTO: ALEGATOS CIERRE MINISTERIO PUBLICO Y DEFENSORIA. El

Ministerio Publico sostiene que “después de terminarse la presentacién de la prueba
en este caso, a juicio de la Fiscalia se han acreditado los hechos de la acusacién. No
existe duda que el dia 21 de febrero del afio 2022, el acusado, Kenzi Saint Fort, agredié
con un arma blanca a la victima Amos Josius, en su cabeza, en el parietal derecho, lo
que le causoé la muerte a los dias posteriores, especificamente el 26 de febrero del afio
2022, lo que quedd registrado con la prueba documental nimero 4, certificado de
defuncién. La causa de muerte la pudimos apreciar con el doctor que declar6 en este
juicio, el médico legista Marcelo Veloso Olivares, con esta herida penetrante craneana,
en definitiva. Pudimos también ver que, de acuerdo a la prueba documental que se
presentd, efectivamente la victima tuvo un traumatismo encéfalo craneano severo por
el ingreso de un arma blanca, lo que le causé hemorragia y pérdida de masa
encefdlica. Eso lo pudimos ver también en las fotografias que se acompafiaron de la
autopsia y a las cuales se refiri6 el doctor Veloso. Estamos hablando de las 18
fotografias, como otros medios de prueba nimero 7, donde pudimos también ver la
trayectoria del arma blanca que ingresé en la cabeza de la victima, con una trayectoria
de 9 centimetros aproximadamente, hacia el interior de su cabeza, fracturandole el
craneo, y también provocandole una hemorragia, que pudimos ver en la fotografia.
Pudimos ver también el arma blanca que se utiliz6 y que fue incautado por
carabineros, de acuerdo a lo que nos dijeron los testigos. Declararon los funcionarios
de carabineros aprehensores, don Carlos Morales, don Brian Valdés, quienes
concurrieron al sitio del suceso, en primer lugar, y pudieron incautar esta arma
blanca, que se le entregdé a la Policia de Investigacion y que pudimos ver en las
fotografias que se presentaron, como otros medios de prueba niimero 8, y a las cuales
se refiri6 el testigo Matias Martinez Espafa. Por otra parte, es importante destacar
que, de acuerdo a la dindmica de los hechos, la Fiscalia entiende que no hubo agresion,
por parte de la victima a Kenzi, como él lo dijo, y como lo dijo su madre, porque la
prueba testimonial y la evidencia que se recab6 por las policias en el sitio del suceso
permiten hablar que, en definitiva, no existi6é tal agresién. Es importante destacar que
la Fiscalia present6 el dato de dato de atencién urgencia nimero 1 de Kenzi Saint Fort
en el SAPU Eduardo Frei, donde simplemente se habla que, al examinar al imputado, él
plantea dolor en el cuello, pero no se constat6é ninguna lesién fisica propiamente tal. Si

vemos este dato de atenciéon de urgencia, no obstante que dice lesiones leves
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provisorias, no existe ninguna descripcién de alguna lesién que haya quedado en el
cuerpo, desde el punto de vista médico, legal. Y eso se confirma también con el dato de
dato atencién urgencia nimero 2 que presentd la Fiscalia, que es el dato de dato
atencién de urgencia del SAPU La Granja, que corresponde a la constatacién de
lesiones que le hizo la Policia de Investigaciones cuando recibe de carabinero al
imputado. Y podemos ver ese dato de atencién de urgencia que consigna claramente
que no tiene lesiones el detenido. Por lo tanto, se descarta que la victima haya
intentado agredir al acusado. Por otra parte, escuchamos a un testigo bastante creible.
Es un testigo presencial porque escuché todo lo que estaba pasando en el momento de
los hechos y concurre al sitio del suceso y donde constata que efectivamente el
acusado habia agredido a Amos Josius que es su primo, Mosue San Louis, que declaré
ante el tribunal. Y él hace una declaracién bastante creible, da razén de sus dichos,
explica lo que escuch6 con bastante detalle en un espafiol que yo diria bastante bueno.
Y él, si analizamos lo que declaré en juicio y luego comparamos con lo que le declaré a
los funcionarios policiales, es practicamente la misma declaracién. Es un testigo que
ha mantenido sus dichos en forma coherente desde que ocurrieron los hechos cuando
declara ante la Policia de Investigaciones y cuando declara ante el tribunal.
Resumiendo lo que declar6 él, basicamente ese dia, 21 de febrero del afio 2022, él
recibe una llamada de su primo Amos Josuis, quien estaba en José Ureta 832, La
Cisterna, y que estaba siendo amenazado por Kenzi. En ese contexto, en esta llamada,
que fue una llamada telefénica, via WhatsApp, le dice que lo estaba amenazando y
luego de eso escucha, mientras hablaba con Amos, escucha un silencio, posteriormente
escucha a la madre de Kenzi “ambulancia, ambulancia” y “abranme la puerta.” Lo que
es coherente con la dinamica de los hechos en cuanto a que el agresor fue el acusado.
Por otra parte, entrega el testigo Mosue Saint Louis antecedente importante. Mosue
tenia contacto permanente con su primo, telefénico, y se veian una vez a la semana. El
ya tenia conocimiento de que en ocasiones anteriores el acusado habia amenazado a la
victima. Y también tenia conocimiento de esta relacién amorosa que tenia la madre de
Kenzi, Estela, con él. Ya se lo habia contado Amos a su primo, y es coherente porque
tenia comunicacién permanente. Y ademads, no obstante que la madre declara en juicio
que no tenia ninguna relacién con él, que apenas lo conocia. Y que lo que tenia que
hacer era que la madre de Kenzi, que no tenia ninguna relacién con él, era la nica que
pudimos ver, que evidentemente con su amor de madre declaré que su hijo no era
culpable. Pero lo cierto es que eso no se condice con toda la evidencia del caso y con lo
que ella declar6 espontdneamente cuando ocurrieron los hechos. Ella declara ante
carabinero que el agresor fue Kenzi. A carabinero le dice a Brian Valdés, que tenia una
relacién amorosa con la victima. Y declara la agresién probablemente tal. En ningin
momento le dijo al carabinero que la victima habia agredido a Kenzi. Y que éste se
habia intentado defender. Por otra parte, también declara ante la Policia de
Investigaciones, de acuerdo a lo que pudimos ver con el relato de Fabidn Pérez y del

oficial a cargo, el sefior Claudio Poblete, que nos dicen exactamente lo mismo. En
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definitiva, el Gnico agredido fue la victima. Pudimos ver fotografias del lugar, pudimos
ver el plano que nos expresé y que nos describié dofia Jeanette Saavedra, que se
presenté mediante su exhibicién y que coincide con los relatos de los testigos, tanto
funcionarios de carabinero como funcionarios policiales y especialmente Mosué. El
lugar donde se produce la agresién. Y por dltimo, los testigos que no comparecieron,
que son haitianos, pero que pudimos escuchar sus declaraciones a través de los
funcionarios policiales, en este caso Esterline y Michel Ange Decilus, en este caso
escuchamos al sefior Pizarro, y respecto a Esterline, a Damidn Parra, son testigos de
contexto que estaban en el lugar y sus relatos coinciden con la dindmica que nos
explic6 Mosué. Ellos también, y aqui destaco en cuanto a sus testimonios, que jamas
vieron a la victima, Amos, agredir al acusado. Simplemente hablaron de una discusién
y nada mas que eso. Y también ven con cuchillo al acusado. En consecuencia, aca, a
juicio de la Fiscalia, la prueba que se ha presentado es una prueba abundante,
contundente, coherente, que permite acreditar el homicidio y la participacién
culpable.”

La Defensa alega que “en esta oportunidad hemos apreciado una prueba de
cargo que inequivocamente ha sido mejorada y complementada con la declaracién que
ha prestado mi representado en esta instancia procesal. Tras esta declaracién,
podemos sefialar que la prueba del Ministerio Publico se ha visto reforzada,
llenandose asi los vacios que pudieran advertirse con esta completa confesién judicial
de parte de don Kenzi Saint Fort. De esta forma, se cumple el propdsito de colaborar
sustancialmente con la accién de la justicia, actitud que esta defensa quiere poner en
relieve en el debate que vendra respecto al quantum de la pena que se le debe aplicar
a mi representado”

No existen réplicas.

QUINTO: DECLARACION DEL IMPUTADO. Que el acusado renunci6é a su

derecho a guardar silencio y prest6 declaracién en juicio oral.

SEXTO: PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO. Que, con el fin de acreditar
los hechos en que sustenta su acusacién el Ministerio Publico y la Querellante
presentaron en juicio la sgte. prueba:

TESTIMONIAL, incorporada mediante la comparecencia y declaracién en
juicio de:

1. ESTELLA PIERRE FRANCOIS

2. MOSUE SAINT-LOUIS, quien hace reserva de su domicilio por el
art. 307 C6digo Procesal Penal.

3. CARLOS ANTONIO MORALES LEIVA, Suboficial Carabineros,

4. BRIAN MICHAEL VALDES LASTRA, carabinero.

5. CLAUDIO ESTEBAN POBLETE LAGOS, Inspector PDI

6. RODRIGO EDUARDO PAVEZ VIDELA, Inspector PDI
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7. CRISTIAN MANUEL PIZARRO LOPEZ, Inspector PDI.

8. MATIAS DANILO MARTINEZ ESPANA, Subinspector PDI
9. DAMIAN ALONSO PARRA PEDREROS, Subinspector PDI.
10. FABIAN ENRIQUE PEREZ MORAGA, Inspector PDI

PERICIAL, incorporada mediante la comparecencia y declaracién en juicio

de:

1. MARCELO VELOSO OLIVARES, médico legista

2. JEANETTE ANDREA SAAVEDRA VIGNEAU, perito de la Secciéon Dibujo Y
Planimetria.

3. CECILIA MACARENA PINTO LAZO, perito de la Seccién Bioquimica

DOCUMENTAL, incorporada mediante su lectura en juicio:

1. Dato de Atencién de Urgencia N° 2930409 emitido por el SAPU Eduardo
Frei Montalva, con fecha 21 de febrero de 2022, respecto del imputado Kenzy Saint
Fort.

2. Dato de Atencién de Urgencia N° 900775 emitido por el SAPU La Granja,
con fecha 21 de febrero de 2022, respecto del imputado Kenzy Saint Fort.

3. Dato de Atencién de Urgencia N° 2022-17241 emitido por el Hospital
Barros Luco, con fecha 21 de febrero de 2022, respecto de la victima Amos Josius.

4. Certificado de defuncién de la victima Amos Josius, emitido por el
Servicio de Registro Civil e Identificacién.

5. Copia de Ficha Clinica de Amos Josius, de Hospital Barros Luco

OTROS MEDIOS DE PRUEBA, incorporados mediante su exhibicién en
juicio:

1. Ocho (08) fotografias de las vestimentas del imputado Kenzy Saint Fort
al momento de la detencidén, contenidas en el Cuadro Grafico Demostrativo anexo N°
12 al Informe Policial N° 00381, confeccionado por la Brigada de Homicidios Sur.

2. Dieciocho (18) fotografias de la victima Amos Josius, contenidas en
Informe de Autopsia N° 13-SCL-FOT-AUT-594-2022., de fecha 03.MAR.2022.

3. Treinta y dos (32) fotografias respecto del sitio del suceso, especies
encontradas y evidencias encontradas en el mismo, contenidas en Informe Pericial
Fotografico N° 456-022, de fecha 16.03.2022, del Laboratorio de Criminalistica de la
Policia de Investigaciones.

4. Un (01) plano de planta del Sitio del Suceso, contenido en Informe
Pericial de Dibujo y Planimetria N° 379/022, de fecha 13.04.2022, del Laboratorio de

Criminalistica de la Policia de Investigaciones.
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SETIMO: PRUEBA DE LA DEFENSA. Que, con el fin de acreditar su teoria
del caso la defensa se vali6 de la misma prueba del Ministerio Publico y no ofreci6

prueba propia.

OCTAVO: CONVENCIONES PROBATORIAS. Que, los intervinientes no

introdujeron a juicio convencién probatoria alguna.

NOVENO: ANALISIS NORMATIVO Y VALORACION DE LA PRUEBA
RESPECTO DEL HECHO PUNIBLE Y LA PARTICIPACION Que Garrido Montt, en su
obra Derecho Penal, Parte Especial, Tomo III, EJCh, 2010, explica que el homicidio
simple y el homicidio calificado estan entre las figuras principales de los delitos de
homicidio, los que tiene por objeto proteger la vida plena o independiente, o sea, la
vida de la persona después del nacimiento.

Que para probar el tipo penal que el acusador fiscal sostiene, esto es
homicidio simple, es necesario acreditar a) un comportamiento humano representado
por la conducta voluntaria desplegada por el hechor con miras a un fin, esto es matar
a otro; b) un resultado material manifestado por la actividad del acusado, que fue la
muerte de una victima y c¢) Un nexo causal -entre el comportamiento y el resultado-
que hace depender la muerte de la victima del hacer del agente.

Que, para acreditar los hechos por los cuales se acusé y la congruencia de
aquellos con los elementos tipicos del delito atribuido, este tribunal tuvo en
consideracién los siguientes elementos de conviccidén, asi, en primer lugar, se tiene
CERTIFICADO DE DEFUNCION de Amos Josius, que da cuenta que fallecié el 26.02.22
por herida penetrante craneana. Se agrega que su sexo es masculino y que naci6 el

6.6.75.

Del documento se puede desprender que la victima murié a los 46 afios de
edad, que era de sexo masculino y que su deceso se debi6 a una herida penetrante
craneana, sin que pueda dilucidarse mayormente si dicha herida fue auto infligida,

accidental u obra dolosa de un tercero.

Mas luces sobre la causa de muerte da el perito mérito legista MARCELO
VELOSO OLIVARES quien informa que el dia 28 de febrero del afio 2022 perité a un
cadaver enviado desde el Hospital Barro Luco, identificado como Amos Josius. Media

alrededor de 1,77. Y pesaba unos 73, 75 kilos.

La lesién principal se encontraba en la cabeza, en la zona pre auricular
derecha, eso quiere decir delante de la oreja derecha, medida hacia el talén, esa herida
se encontraba alrededor de 161 centimetros del talén derecho, y medido de la linea
media anterior estaba alrededor de 14 centimetros. Esa era la ubicacién de la herida
principal. Era una herida penetrante de aproximadamente 2,5 centimetros. Esta herida
transfixiaba el hueso temporal derecho, este es el hueso que esta en la zona lateral de

la cabeza, lo atravesaba, atravesaba el 16bulo temporal del cerebro, y la sustancia
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blanca, que es el tejido que estd dentro del cerebro, y ocasionaba una hemorragia en
zona de la cubierta del cerebro, que se llama aracnoides, provocaba lo que se llama
una hemorragia subaracnoidea, y una hemorragia subdural bilateral, con contenido de

sangre en los ventriculos cerebrales. Esta fue la Gnica lesién que se encontré.

Se describié entonces de esta herida una trayectoria de atras hacia adelante,
de derecha a izquierda, y aproximadamente al mismo nivel. Y tenia un recorrido de
alrededor de 9 centimetros. Esta fue la herida principal, la herida mortal. Por eso se
estableci6 la causa de muerte en este caso como una herida penetrante craneana. Es

una herida necesariamente mortal.

Se exhibe OMP 7, 18 FOTOGRAFIAS, de las que expresa lo que sigue: 1, Es
una fotografia general de la parte superior del cuerpo, el cadaver fue sometido a
procuramiento de 6rganos; 2. Esa fotografia es de la parte inferior del cuerpo. No se
encontraron lesiones de significancia en la parte inferior; 3. Esta también es una
fotografia para mostrar la zona dorsal, en que no se encontraron lesiones tampoco; 4.
Esta también corresponde al set de fotografias de identificacién de la zona de la cara.
Aqui tampoco se veian lesiones de importancia; 5. Esta es una fotografia lateral de la
cara, mostrando la herida principal, que se encuentra en la zona pre auricular, o sea,
delante de la oreja. Esa herida es una herida penetrante, que es a la que se refiri6 en
la declaracién; 6. Esa es una fotografia con el testigo métrico, midié alrededor de 2,5
centimetros de longitud; 7. Ahora el cuero cabelludo estad abierto, y estd desplazado
hacia adelante y se alcanza a ver ahi toda esa zona que se ve un poquito mas como
oscura. Es sangre, en el fondo, que infiltré ahi el misculo temporal, que es el musculo
que cubre el craneo en esa zona. Es parte de la misma lesién; 8. Esta es la misma de la
anterior, pero con mas cercania. Se alcanza a ver ahi la herida penetrante que
atravesé el cuero cabelludo, el musculo, y sigue en profundidad hacia el craneo; 9. Ahi
se abrié el craneo, se destapd asi como una tapa, para mostrar en el fondo lo que se
encontroé al abrir el craneo, que era esta sangre, que envuelve al cerebro. Eso es lo que
se llama hemorragia subaracnoidea; 10. Esto es en la misma zona, pero estd mirado
desde el otro lado, desde el lado izquierdo, que muestra que esta hemorragia
subaracnoidea era bilateral. En el fondo, la sangre comprometié los dos lados del
cerebro; 11. Aqui ya se sac6 el cerebro, se estd mirando, se sacé la tapa también del
cerebro, la tapa del crdneo. Entonces estamos viendo la base del craneo, desde arriba,
y se ve que hacia el lado derecho estd esta hemorragia. Eso oscuro que se ve es sangre
ya antigua. Eso es lo que es la hemorragia subdural.; 12. Esa es la zona donde esta la
herida en el hueso. Ese es el hueso, pero estd mirado desde dentro del craneo. Esa es
la zona donde entré el arma que provocé la lesién; 13. Esto también es mirado desde
craneo. Ahora se le sacé la membrana que cubre el craneo, que envuelve la cavidad
craneana, que se llama duramadre. Ahi, al lado del cursor grande, al lado izquierdo de
la foto que seria el lado derecho. Esa es la zona del hueso que en el fondo sufrié, lo que

fue atravesado por el arma para ingresar al l6bulo temporal; 14. Esa es la misma zona
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ahora con mayor cercania. Se ve que hay una fractura del hueso. Este es el hueso que
estd en la zona lateral del crdneo. Se llama hueso temporal. Que fue, en el fondo,
atravesada por el elemento penetrante; 15. Y ahi se estd simulando, en el fondo, la
entrada con un instrumento quirdrgico, en la pericia, mostrando la zona de entrada
del arma que se empled. La trayectoria fue de 9 centimetros aproximadamente. De
recorrido; 16. Esa es una fotografia del cerebro ya fuera del cuerpo, mirada desde
arriba, que muestra esta hemorragia subaracnoidea que es bilateral, que ocupa los dos
l6bulos del cerebro, los dos hemisferios del cerebro; 17. Esta es también una fotografia
del cerebro que estd desde la zona de abajo, de la porcién inferior, mirdndolo hacia
arriba, en que al lado izquierdo de la foto estd la zona donde hubo la penetracién con
el elemento cortante y 18. Esta es una fotografia con un poquito méas de acercamiento
a esa zona, que muestra la lesién del 16bulo temporal derecho del cerebro, que es por

donde atravesé el elemento penetrante.

Se va asentando, entonces, que efectivamente la causa de muerte fue por
una herida en la cabeza y que esta no fue de propia mano, pues por la zona de ingreso
del elemento dafioso se torna dificil, si bien no imposible, herirse en tal zona. Las
fotos refrendan que el fallecido es una persona de sexo masculino, que la herida fue en
la cabeza y los estragos que causé en el cerebro, los que finalmente devinieron en

mortales.

Para determinar el origen de dicha herida, es preciso hacerse cargo de lo
referido en juicio por ESTELLA PIERRE FRANCOIS quien manifiesta que vive en Chile
once afios y su hijo, Kenzi Saint Fort nueve afios. Ella trabaja en una feria, es

comerciante.

Respecto a los hechos, dice que Kenzi no es culpable, porque el caballero
peled con él, agarra a Kenzi por el cuello. Cuando ocurrieron los hechos ella estaba
alla junto con él. Estaba cocinando él en José Ureta en La Cisterna. Ocurrieron esos
hechos como a las 12 0 1 por ahi. En José Ureta ella vivia. Vivia con Kenzi en ese lugar

Era la casa grande, como departamento de arriendo, piezas. Ella arrendaba.

Kenzi ese dia estaba cocinando. El caballero llegd, se puso a hablar con
Kenzi, después agarrd a Kenzi del cuello. Kenzi se defendi6. El caballero es Amos, que
era un compafiero de la feria que trabaja como ayudante de otro caballero de la feria.
Ella conocia a Amos de la feria conocemos. Ese dia fue a su casa, Amos porque él tenia
un amigo que vivia ahi. Después se pone a discutir con Kenzi, agarra a Kenzi por el
cuello. Ella estaba sola. Kenzi tenia una cosa que estaba cocinando, le pegd, tenia un
cuchillo porque estaba cocinando, tenia el cuchillo Kenzi en la mano. Kenzi se
defendi6. Y el caballero se cay6 al suelo. Kenzi con el cuchillo le pegd al caballero
porque él lo agarré para matarlo. Pasaron en todo eso que cuenta como 20, 15, 20

minutos.
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Ella vio eso, que agarra al Kenzi, pero no ve cuando Kenzi le pegd, no mas lo

vio en el suelo.
Llaman a la ambulancia y viene.
Ella no tuvo una relacién amorosa con Amos.

Cuando relata todos estos hechos, cree que Amos tenia un teléfono celular,

venia con el celular hablando.
Ella hablé con PDI ese dia

Se tiene entonces una primera versiéon de los hechos que emana de una
testigo presencial, la que ratifica que esto sucedié a mediodia en La Cisterna, en un
inmueble en que arrendaba una pieza y es clara en que Kenzi con un cuchillo hiri6 a
Amos, el que cae al suelo, justificando si la accién del primero como defensiva antes
una agresiéon del segundo. Es claro entonces, que la herida del ofendido fue el

resultado del obrar de un tercero, quien se la infirié con un arma blanca.

Si bien la Sra. Estella en estrados refiere una excusa para el proceder de
Kenzi, su hijo, ello no se aviene con la prueba rendida ni con sus propios dichos en
sede de investigacién como se vera. Propicio es, por ende, hacerse cargo de lo
expresado por el Carabinero BRIAN MICHAEL VALDES LASTRA quien testimonia que
viene a declarar, ya que se encontraba de primer patrullaje en la comuna de La
Cisterna, en momentos que se recepciona un comunicado de la central de
comunicaciones CENCO, la que manifiesta que se trasladen hasta calle José Ureta,
ntimero 832, La Cisterna a verificar un procedimiento, ya que se encontraba una
persona lesionada con un arma corto punzante a la altura de la cabeza. La patrulla la
componia su sargento primero, Carlos Morales Leiva, y quién habla. Esto ocurri6 el dia

21 de febrero del afio 2022 como a las 15.10 horas, ellos se apersonaron en el lugar.

Y cuando llegan al lugar se percatan que habia una cantidad indeterminada de
personas de nacionalidad haitiana, los cuales se notaban preocupados, y les
manifiestan que al interior, en un patio que tiene en este caso que era un cité, habia
una persona lesionada a la altura de la cabeza. Ingresan al domicilio, se entrevistan
con una persona de nacionalidad haitiana, la cual se identific6 como Estrella Pierre
Francois, quien manifiesta que su hijo le habia ocasionado la lesién a la persona que
se mantenia, tendida en el piso. El lesionado estaba en un estacionamiento que se
mantenia en el inmueble y a la apreciaciéon policial, mantenia una lesién a la altura de
la cabeza. No recuerdo en este momento el lugar exacto donde mantenia la lesidn,
pero era en su cabeza, habia perdido mucha sangre y por ese motivo, tomaron
contacto con personal de SAMU, los cuales llegaron al lugar y le entregaron los

primeros auxilios.
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Posterior a esto, se le consulta a la sefiora Estrella dénde se mantenia su
hijo, la que se encontraba al interior del cité y, por este motivo, ellos ingresaron. Este
estaba sentado en una silla en una esquina del ingreso de los dormitorios. En ese
momento, se le consulta cual era el nombre de él, quien manifiesta que se llama Kenzi
Saint Fort. Y a su vez le preguntaron que dénde mantenia el arma, el arma blanca en
este caso, y este manifiesta que se encontraba debajo de un televisor en un mueble a
unos 5 metros donde él se encontraba. Posterior a lo que él manifiesta esto, quien
habla se acercé al televisor, levanto el televisor y efectivamente se encontraba el arma
blanca debajo del televisor y este le manifiesta que esa es la que habia ocupado. La fijé

fotograficamente, como asi el mismo sitio del suceso.

A Kenzi se le da la lectura a sus derechos para posteriormente ser trasladado

hasta un centro asistencial y luego llevarlo a la unidad.

Le tom6 declaraciéon a la madre, la que manifiesta que la discusién habia
comenzado porque Kenzi no estaba de acuerdo con la relacién que ella mantenia con
Amos, que es la victima en este caso. Por eso él le habia ocasionado la lesién a la

altura de la cabeza. Amos es la victima.
Reconoce a Kenzi en el tribunal.

Varios aspectos importantes para sustentar la acusacién fiscal se rescatan de
los dichos de este funcionario, en primer lugar, se da una fecha cierta para la
ocurrencia del evento, esto es el 21.2.22, se ratifica que fue a principios de la tarde y
se aclara que el lugar era una cité en La Cisterna. Queda ademas de manifiesto la
victima era Amos como refiere el certificado de defuncién y la pericia legista en su

persona, y que ademas hubo sobrevida del mismo, porque muri6 5 dias mas tarde.

Se asienta ademas que el autor fue Kenzi y que ejecuté la herida mediante el
empleo de un arma blanca, ratificando a la testigo Estella en tal sentido, por lo demas,

dicha especie fue habida de forma inmediata.

Como ya se adelant6, la primera versién que da la referida Sra. Estella dista
de la dada en juicio en torno al motivo de la agresién de Kenzi a Amos, pues lejos de
mencionar que el primero se defendié del ataque del segundo, sostiene que Kenzi
agredié a la victima por la molestia que le causaba la relacién amorosa de ella con

Amos.

Esta versién entregada por Estella al Carabinero Valdés se condice més, por
cierto, con resultado de examen fisico que da cuenta DAU SAPU EDUARDO FREI
MONTALVA de fecha 21 de febrero que informa que Kenzy Saint Fort ingres6 a las
20:34 horas en que se lee que el paciente refiere que aprox. a las 14 horas en rifia con
2 sujetos fue agredido por ambos y uno de ellos lo azota contra la muralla ahorcandolo
con ambas manos con gran fuerza. Ante el peligro que ello implicaba paciente

reacciona agrediéndolo con arma blanca que alcanzé a tomar del lugar en el que se
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encontraba (cocina de vivienda). Al examen fisico sin cambios en inspeccién de cuello.

Espalda sin lesiones. El diagnéstico provisorio es leve.

En el mismo sentido DAU SAPU SUC LA GRANJA referido a Kenzi Saint Fort
que da cuenta que ingresé el 21.2.22 a las 22:34 horas y el pronéstico médico legal es

sin lesiones.

Como es facil concluir, examinado a pocas horas del incidente, en 2 centros
médicos, Kenzi no tiene lesiones visibles en el cuello y espalda compatibles con la
agresiéon “con gran fuerza” que refiere él y su madre en sede judicial. Por lo que pierde
sentido la hipé6tesis alternativa de una agresién ilegitima, mdas aun teniendo en cuenta
que la versién dada en el SAPU Eduardo Frei Montalva no es referida ni en sede de

investigacién ni en juicio, esto es el ataque por 2 personas.

Que Amos no murié de forma inmediata, si bien no es discutido en juicio y ello
se esboza ademds de su certificado de defuncién, también se desprende de DAU
SERVICIO URGENCIA HOSPITAL BARROS LUCOS TRUDEAU que sefiala que el 21.2.22
a las 16:15 horas ingresé Amos Josius, el motivo de consulta es herida con arma
blanca, en el examen fisico gral. se seflala herida arma blanca cabeza parietal derecho,

el prondstico de egreso es grave y el destino del paciente es la hospitalizacién.

En el mismo sentido, FICHA CLINICA HOSPITAL BARROS LUCO TRUDEAU
referida a Amos Josius, de la que se lee que ingreso6 el 21.2.22 y fallecié el 26.1.22 a las
12:01 PM. El diagnéstico final es TEC severo complicado, herida fronto temporal por
arma blanca, seccién traumatica de arteria cerebral media derecha, HSA extenso con

compromiso cisternal, Pan-hemoventriculo, NeuroSIRS.

Estos documentos permite avalar cientificamente que efectivamente la
herida causada a la victima fue por arma blanca y que ademads fue en la zona de la
cabeza, y que naturalmente ella era de caracter grave, ello acorde con el resultado

final de dicha lesi6n, que fue la muerte, como se sabe.

Sobre el actuar de carabineros momentos después del incidente, resta
escuchar al Suboficial de Carabineros CARLOS ANTONIO MORALES LEIVA, quien
conviene en que llegaron al procedimiento por unas lesiones, pero cree que a las horas

o al dia fallecié la persona, asi que fue por homicidio.

Esto ocurrié en el 2022, en 21 de febrero, creo, cuando la central de
comunicaciones CENCO los llama que en una calle determinada, Urrejola parece que
era la calle, habia una persona lesionada dentro de un domicilio. Al momento de
llegar, la gente que estaba ahi eran todos de nacionalidad haitiana. Poco se entendia,
mucho grito. Les indican que habia una persona tendida en la entrada de vehiculo, a lo
cual ellos verificaron e inmediatamente llamaron a la central de comunicaciones para

que les apurara la SAMU.
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Y empezaron a preguntarle a la gente qué es lo que habia pasado. Y les indican
que un joven que se encontraba en el interior le habia pegado a la persona que se
mantenia tendida en el suelo. Ellos fueron, verificaron, hablaron con el joven y
efectivamente dice que si, que habia sido, 1o poco que le entendieron. Y le consultaron
dénde estaba el arma que habia utilizado y que lo habia dejado detras debajo, detras

de un televisor, no recuerda muy bien.

Entonces se procedi6 a la detencién y al levantamiento del arma y del sitio del

suceso. Llega la SAMU y retiran al lesionado.

Ocurri6 esto aproximadamente a las 3 de la tarde. La victima estaba tendida
en el suelo donde se estaciona, bueno, en una entrada de vehiculo. Habia sido agredido
con un cuchillo en la parte de la cabeza, de la sien aproximadamente. El nombre de la

victima Amor y el imputado Kenzi Saint Fort
Reconoce al acusado en audiencia.

Ratifica el funcionario que esto fue el 21.2.22 y que el autor de las lesiones a
la victima seria Kenzi, quien entreg6 el arma usada en la agresién. No hacen mella en
el convencimiento de los jueces el que el Suboficial Morales sefialé que la victima se
llamaba Amor y el domicilio del suceso quedaba en calle Urrejola, cuestiones
explicables por fallas de memorias justificables dado el tiempo transcurrido, por lo
demas, da una versién detallada de los hechos que se condice con su apersonamiento
en el lugar donde acaecieron y, por otra parte, tal circunstancia es referida por su

compafiero de patrulla, Carabinero Valdés.

Bueno es este momento hacerse cargo de lo expresado por el Inspector PDI
FABIAN ENRIQUE PEREZ MORAGA, quien explica que las diligencias se llevaron a
cabo ya que se encontraba de turno el afio 2022 en la Brigada de Homicidio Sur. En ese
entonces, era el 21 de febrero de 2022, y la Fiscalia Regional Metropolitana Sur les
solicité la concurrencia para efectuar las primeras diligencias por el delito de
homicidio, donde la victima correspondia en ese entonces a don Amos Josius, cuyo
imputado habria sido detenido por personal de carabineros correspondiente a Kenzi
Saint Fort. En ese contexto, alrededor de las 18 horas, y en la divisién de tareas, este

turno estaba a cargo del Inspector Claudio Poblete.

Dentro de la distribucién de las tareas, concurrié hasta el hospital Barros
Luco, de la comuna de San Miguel, junto al detective Cristian Millan y el detective
Daniel Cornejo, principalmente para verificar el estado de salud de la victima, y
recabaron el dato de atencién de urgencia, que es el documento que emite el hospital
cada vez que una persona concurre al sector de urgencia para atender algin problema
de salud. Este dato de atencién de urgencia manifestaba que tenia una herida en la

cabeza, herida de arma blanca, en el parietal derecho. En ese mismo sector del
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hospital, al buscar a algin familiar de la victima, verificaron que se encontraba un

primo de Amos Josius. Y la madre del imputado.

Les encargd a los detectives que lo acompafiaban que entrevisten al primo
de la victima, mientras él entrevisté a la madre del imputado. Al notar que estaba en
ese lugar preocupada efectivamente por la salud de la victima, y que entendia bien,
para empezar, el idioma espafiol, se expresaba muy bien. Le explicé el motivo de la
presencia policial y del proceso penal. También le explicé que su hijo era imputado de
la causa, ante lo cual ella estaba bien clara de la situacién, el hecho de estar detenido
por carabineros, y le consult6 si tenia algiin problema en declarar lo que ella
presencié. Explicdndole también que tenia el derecho a no hacerlo, ya que era la
ascendiente del imputado, conforme al articulo 302, asi como también que tenia
derecho a no responder preguntas que la pudieran auto incriminar. En ese sentido,
manifesté de inmediato que no tenia ningdin problema en declarar, que mas bien tenia
el sentido como de aportar informacién, y fue una declaracién que tom6é en mano
alzada en el lugar, lo que tampoco tuvo problemas para leer y corroborar para asi

posteriormente firmarla.

Respecto a los hechos propiamente tal que investigaban ese dia, esta
persona, Estela Pierre-Francois, es el nombre de la testigo, manifesté que ella ese dia,
el 21 de febrero de 2022, en el lugar que ocurrieron los hechos, lo arrendaba. Lo
arrendaba para mantener mercaderia que ella vende en las ferias libres, en la comuna
de La Cisterna. Y la relacién con Amos Josius era de amistad, ella lo expres6é como de
amistad, por cuanto este también vendia las ferias libres. Asi que ambos, ese dia,
fueron hasta el sector de Franklin, en el vehiculo de la testigo, para comprar
mercaderia y posteriormente guardarla en esta especie de bodega. Y cuando lleg6 al
domicilio, junto a la victima, se encontraron con Kenzi Saint Fort, y de inmediato, el
imputado empieza a increpar a la victima, diciéndole que no lo habia visto trabajar
durante toda la semana, sin embargo, estaba acompafiando a su madre. Consultada
por esta discusién, manifesté que, principalmente, ella lo atribuia a celos a esta
relaciéon de amistad entre ella y Amos Josius. Continuando con su relato, la testigo
indic6 que la victima no reaccion6é violentamente en contra de este, sino que
simplemente le preguntdé si tenia algiin problema, y acto seguido, el imputado
comenz6 a insultar a su madre, a la testigo, y esta vez si, la testigo reaccioné dandole
unas cachetadas, abofetedndolo. Ante lo cual, el imputado reaccioné violentamente,
extrayendo un cuchillo, no precis6 desde dénde la testigo, y agredié en una ocasién a
la victima. Por esto, la victima cae al suelo inconsciente, mientras que el imputado se
mantuvo en el patio comun de este domicilio, que ella describié como un tipo de cité.
Cuando cae la victima, la testigo indica que se le cae su teléfono celular, y en ese
intertanto, se dio cuenta de que la victima habia llamado a su primo, y que este
interlocutor habria escuchado toda la discusién que se produjo en ese entonces y que

habria llamado a carabineros, y también se apersoné en el lugar, llegé hasta el lugar
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de los hechos. La testigo también indica que con la victima tenian una relacién de
amistad de aproximadamente cuatro afios, y que el hijo de ella, el imputado, también
conocia desde hace mucho tiempo a la victima, que no tenian discusiones previas, no
habian peleado anteriormente, y que consultada también si es que durante el momento
de la agresién se notaba algo que no estaba bien, y que, estaba bajo los efectos de la
droga o el alcohol, ella manifesté que no, que se veia una persona normal bajo ningtn

efecto de droga o alcohol.

Es importante detenerse en lo expuesto por el Inspector Pérez, pues afirma
haber entrevistado a la testigo presencial Estella el mismo dia de los hechos, con las
advertencias del art. 302 Cédigo Procesal Penal y con una declaracién firmada por la
misma, en que afirma que jamdas Amos agredié a Kenzi y que por el contrario, este se
ofuscé y lo hirié6 con un arma blanca luego que ella lo cacheteara por su actitud.
También advierte Estella que Amos alcanzé a hacer una llamada telefénica antes de
ser gravemente lesionado y si bien no sefiala una relacién amorosa con el afectado,
acepta tener una amistad con este, que llegaron juntos al lugar y que en todo caso, el

obrar de Kevin fue por celos hacia Amos.

Estos dichos de la testigo Estella son muy similares a los que pudo escuchar
de su propia boca el Carabinero Valdés en el lugar de los hechos, testimonios de oidas
que el tribunal preferira por sobre los de Estella en juicio, porque fueron prestados el
mismo dia del incidente, antes 2 funcionarios policiales de diferentes instituciones de
los cuales no hay noticia que se conozcan ni tengan motivo alguno para tergiversar lo
que les expuso la testigo y porque lo que esta refiri6 el mismo dia de los hechos se
aviene mas con lo expresado por los demas testigos presenciales que dan razén de sus

dichos.

En este momento se hace necesario referir lo declarado por MOSUE SAINT
LOUIS, el que expone que trabaja en la Municipalidad de La Cisterna desde noviembre

de 2015. Es encargado de un programa que se llama Migrante y Refugiados.

Eso pasé el dia el dia lunes 21 de febrero del afio 2022. Aproximadamente a
las 14.45 horas de la tarde. En este horario recibié una llamada por WhatsApp de
Amos Josius. Le estaba diciendo “Mosué, por favor, ¢me puede enviar carabinero en
calle José Ureta 832?” El le dijo, “¢qué pas6?” Me dijo “Mosué, me siento amenazado
de Kenzi.” “Entonces, sale del lugar, Si te sientes amenazado”. Entonces, después,
unos minutos, escucha gritos, Kenzi estaba diciendo “4dbreme la puerta, dbreme la
puerta.” Y no escuché hablar a Amos. Y después, la mama de Kenzi, que se llama
Estela, tomd el teléfono diciéndome “Mosué, ambulancia, ambulancia, ambulancia, por
favor.” Le dijo él “¢qué pas6?”. Cortd la llamada y llamé a un compafiero para llamar a

la ambulancia.

El tomé su auto, de inmediato acude al lugar donde le decia Amos, José Ureta

832. Cuando llegb en el lugar, no estaba la presencia de los carabineros, pero estaba la
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ambulancia. Amos estaba bafiado, como dice, en su sangre, porque recibié un cuchillo

en su cabeza.

El llamé a carabinero y después de unos minutos llegé el carabinero. Kenzi
estaba encerrado en una habitacién. Entonces lleg6 el carabinero, 1o tomaron detenido

y después llevaron a Amos a hospital Barros Luco.

Después de eso él acompaid a los hermanos de Amos en Barros Luco y cree

que después de una semana fallecié6 Amos.

Amos antes siempre le habia comentado que Kenzi lo habia amenazado de
muerte, diciéndole que Kenzi tenia arma de fuego y con esta lo amenazaba en varias
oportunidades. Le comentaba “Mosue para decir la verdad yo tengo una relacién
amorosa con la mama de Kenzi”. Siempre los dias lunes como no hay feria y este tenia
una relacién con la mama, la acompafiada siempre en Recoleta a comprar. Le explicod
Amos por qué Kenzi lo amenazaba, le explic6 Amos que la Estela tenia una relaci6on
con otro hombre. Entonces, C6mo Amos ayudaba a Estela en la mercancia, Kenzi a
veces apoyaba a su mama. Cuando Amos interviene, o sea, ayudaba a su mama, lo que
dice Amos, que Kenzi no tenia tanta libertad en el negocio de su mama. A la llegada de

Amos. Por ese motivo, le dijo que no le agradé.

Este dia, terminan de descargar la mercancia o la mercaderia segiin lo que
lo que habia comentado la persona que estaba, le dijo que Kenzi tuvo una discusién
con su mamad, Kenzi habia dicho una palabras feas, no sabe qué palabras entonces la
mama le hace un cachete a Kenzi, por este motivo mientras que estaba Amos hablando
con él el silencio que habia, entonces aquel tenia un cuchillo que le puso el cuchillo
detras porque Amos no era una persona agresiva. Entonces, eso todo que recuerda que

paso este dia 21 de febrero.
Reconoce a Kenzi en el tribunal.

Se trata Mosue de un testigo que si bien no estaba en el lugar en que
ocurri6 el ilicito, escuché por teléfono lo que sucedia porque su primo Amos lo llamé
en medio de la refriega y le contdé que Kenzi lo amenazaba. Al llegar al lugar minutos
después hallé a la victima herida grave. Explica que alguien le conté que llegaron
Estella y Amos, que hubo una discusién, que la madre cacheteo a Kenzi y que
enfurecido este atac6 con un cuchillo a Amos, quien mantenia una relacién

sentimental con Estella.

Esta versidn resulta bastante creible, pues la propia Estella reconoce en juicio
que Amos hablaba por teléfono, ademas al Inspector PDI Pérez le dijo también que
habia sido cacheteada por Kenzi antes de que este agrediera a Amos. Por otra parte,
Estella revelé su cercania al afectado el dia de los hechos tanto al Carabinero Valdés -
le dijo que tenia una relacién amorosa con este- y al Inspector PDI Pérez - que era

amiga de mucho tiempo de Amos-.
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Asi, lo que narra Mosué sobre lo que escuché y vio -primero por teléfono y
luego al llegar al sitio del suceso- y lo que le contaron, encuentra eco en la prueba de
cargo con que el Ministerio Pablico pretende demostrar la hipétesis de un homicidio

perpetrado por Saint Fort en la persona de Amos Josius.

La consistencia y seriedad de lo expresado por Mosué a lo largo del tiempo
se vislumbra también de lo referido por el Inspector PDI CLAUDIO ESTEBAN
POBLETE LAGOS quien refiere que el dia 21 de febrero del afio 2022, se encontraba de
turno en la Brigada de Homicidios Sur, donde siendo las 17.15 horas, recibié un
llamado de parte de la Fiscalia Sur, solicitando la concurrencia de esa brigada
especializada hasta el domicilio ubicado en José Ureta, 832, de la comuna de La
Cisterna. Dado que en dicho lugar se habia producido el delito de homicidio frustrado
por arma cortante, siendo la victima Amos Josius, y a su vez aporté que el imputado
habia sido detenido por parte de carabineros, y que éste lo individualizaron como
Kenzi Saint Fort. Por lo anterior, se conformé el equipo investigativo, y en una
primera instancia, el inspector Fabian Pérez, en compaiiia de subinspector Cristian
Millan Uribe y Daniel Cornejo Narvaez, concurrieron hasta el hospital, donde estaba la

victima, que este era, correspondia al hospital Barros Luco.

En dicho lugar, llegaron a las 18.30 horas, donde en el sector de urgencia,
especificamente en recuperacidén, se encontraba el lesionado, quien se encontraba en
riesgo vital. Ademads, tomaron conocimiento del dato de atencién de urgencia, el cual
se seflalaba herida por arma blanca, y a su vez se sefialaba que era una herida en el

sector parietal derecho del craneo.

Seguidamente, en el lugar, tom6 conocimiento, de que se encontraba el primo
del lesionado, identificado como Mosué Saint-Louis, a quien en el hospital Barros
Luco, se procedié a tomar su declaracién, y esta fue tomada por el subinspector
Cristian Milladn, en compafiia del subinspector Daniel Cornejo. Esta ocurrié a las 18.55
horas, donde Mosué sefialé que su primo, habia conocido a una mujer de nacionalidad
haitiana, de nombre Estella, con la cual mantenia una relacién amorosa hace cuatro
meses aproximadamente. A su vez, seflalé que esta mujer tenia un hijo, de nombre
Kenzi Saint-Fort, quien era agresivo, tenia un arma de fuego, y quien, mas de una
oportunidad, lo habia amenazado de muerte. A su vez, sefialé que el 21 de febrero del
afno 2022, siendo las 14.45 horas, mientras el testigo se encontraba en su lugar de
trabajo, recibié una llamada mediante WhatsApp de la victima, sefialando que llamara
a carabineros, dado que en el lugar se encontraba Kenzi, y que lo habia amenazado de
muerte. Luego de esto, se produce un silencio. Y el testigo escucha la voz de fondo de
Kenzi diciendo “abran la puerta”. Luego de esto, escucha la voz de Estella solicitando
una ambulancia. Ante lo cual el testigo Mosué le informoé a sus colegas, dado que él se
encontraba en su trabajo, de que llamara a una ambulancia, mientras que él llamé a
seguridad municipal. Dirigiéndose posteriormente hasta este lugar de calle José Ureta,

donde al llegar pudo ver que vecinos estaban ayudando a su primo, auxilidndolo y le
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habian informado también que Kenzi se encontraba en un dormitorio, encerrado en un
dormitorio. Por lo cual, él llamé nuevamente a carabineros para que apuraran su

llegada al lugar.

A su vez, en el hospital, tom6 conocimiento de que se encontraba la madre
del imputado, de nombre Estela Pierre-Francgois, quien también declaré al inspector
Fabian Pérez, también el dia 21 de febrero del afio 2022, a las 18.50 horas, quien
manifesté que habia salido con Amos a las 12 horas al sector de Franklin a comprar
mercaderia, llegando posteriormente a las 14 horas. Al llegar, se encontraba Kenzi,
quien comenz6 una discusién con Amos. Sin embargo, Amos no le tomé mayor
importancia. Luego de esto, Kenzi comienza a decirle palabras o a insultar a su madre
Estela, donde esta le pega una bofetada, ante lo cual, ella, bueno, le pega la bofetada, y
luego de esto, el imputado toma un cuchillo y golpea en la cabeza a la victima.
Cayendo este, y al momento de caer, se le cae el teléfono, en lo cual, la testigo Estela
toma el teléfono y ve que estaba en una llamada con su primo Mosué, quien habria

escuchado esta discusién. Y eso, respecto a la declaracién de ella.

Esa fue una parte del equipo, y la otra parte del equipo, que iba él a cargo, en
compafliia del inspector Cristian Pizarro, el inspector Rodrigo Pavés, subinspector
Matias Martinez, Damidn Parra y Bastidn Clgar, ademads del asistente policial Catalina
Pino, se dirigieron al principio de ejecucién, que esto era en el domicilio de José Ureta.
Ahi se procedié a tomar una declaracién a un testigo presencial, quien correspondia a
Esterline, no recuerda el apellido, declaracién que fue tomada por subinspector,
Damian Parra, en compafia de Bastian Cugat, en el cual esta declaracién ocurrid a las
19.20 horas, donde ella sefial6 que mientras se encontraba cocinando en su
dormitorio, escuch6é una discusién en el exterior, por lo cual sali6 a mirar a este
pasillo, y pudo observar a Kenzi y a Amos en esta discusién, a su vez que la mama de
nombre Estella, guardaba cosas en la camioneta. Luego, ella ingresé a su dormitorio
nuevamente para seguir cocinando y unos 4 o 5 minutos después sale, dado que
escucho gritos, observando que Amos se encontraba en el suelo, y Kenzi se encontraba

con un cuchillo en la mano, e intentando salir del domicilio.

A su vez, en ese lugar se tomoé contacto con otro testigo presencial, de nombre
Michel Ange Decilus, quien, al no manejar bien el idioma espaiiol, se coordiné con el
comisario Jorge Gonzdalez Silva, de dotacién de la Academia Superior de Estudios
Policiales de la PDI, quien mantenia conocimiento del idioma creolé, dado que él habia
estado designado como Misiones de Paz en el pais de Haiti, por lo cual manejaba el
idioma creolé. Por lo cual, trasladaron a este testigo hasta la Brigada Homicidio Sur,
donde el inspector Christian Pizarro, en compafiia del subinspector Damidn Parra,
procedieron a tomar esta declaracién con el traductor, el comisario Jorge Gonzalez, la
cual manifesté que a las 15 horas, mientras ella se encontraba barriendo, llegd en el
vehiculo a Amos, con Estela, y seguidamente habia llegado Kenzi. En esto se produce

una discusién entre Estela y Kenzi, donde Kenzi también amedrentaba a su mama con
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un cuchillo, y también le decia groserias, donde Estela le da un golpe a Kenzi, y Kenzi
le echa la culpa a Amos por este golpe que le habia dado la madre, por lo cual toma un
cuchillo y lo acuchilla en la cabeza. El cae desplomado, y ve que Estela llama a Mosue,

que es el primo, para darle cuenta o para decirle lo que habia pasado.

Con todos estos antecedentes, el equipo investigativo se dirigié hacia la
décima comisaria de La Cisterna, donde se encontraba el imputado Kenzi. En dicho
lugar se produjo la detencién del imputado a las 21.45 horas, donde se observé que, en
sus vestimentas, mantenia manchas pardo-rojizas, la cual, al aplicarle el test de Adler,
resulté negativo, lo cual fue informado al fiscal de turno, quien instruyé la fijacién
fotografica de vestimenta y de las manos del imputado. A su vez, en el lugar se
levantaron hisopado bucal y muestras de legrado unguiales del imputado también
levantado mediante la cadena custodia. Y finalmente se tomaron muestras del dorso
de las manos del imputado, torula, que también fue levantado mediante la cadena

custodia. Y remitidas posteriormente a laboratorio de Criminalistica Central.

Se trata el Inspector PDI Poblete de un funcionario que el dia de los hechos
se constituy6 en el hospital Barros Luco, en el sitio del suceso y en la 10ma. Comisaria,
lugares todos en que realizo importantes diligencias de investigacién para establecer
los hechos y la persona del autor de las lesiones a la victima. Desde luego, ratifica que
esto fue el 21.2.22 en un domicilio en La Cisterna, que el autor fue Kenzi Saint Fort y

que la herida realizada a Amos fue por arma blanca en la cabeza.

En el hospital entrevist6 a Mosué, quien tal como en juicio, sefialé que en
medio de la agresién Amos, su primo, lo llamé porque estaba siendo amenazado por
Kenzi. Al igual refiere que Kenzi lo habia amenazado antes y que Amos mantenia una
relacién sentimental con Estella. Asi, el testigo ha sido consistente y sélido en sus
palabras desde el mismo momento de los hechos, lo que permite darle validez a su

testimonio, pues a su vez es concordante con la demas prueba rendida.

Pero el testigo Poblete no solo da cuenta de la declaracién policial de Mosué,
sino que ademas de la de otros 2 testigos presenciales que hallé en el lugar de los
hechos, Esterline y Miche, y si bien la primera no vio el momento mismo del ataque de
Kenzi a Amos, ambas coinciden en que hubo una discusién entre los 2 sujetos, que la
victima llegd con Estella y Michel presencié el ataque injustificado del acusado a

Amos, causandole lesiones que finalmente terminarian con su muerte.

No es menor también destacar que en la 102. Comisaria se realizaron algunas
diligencias en la persona de Kenzi, con el fin de afianzar fotograficamente y
cientificamente su participacién, mas alla de la abundante prueba testimonial que lo

inculpa.

Ratifica lo expresado por el Inspector PDI Poblete, el Subinspector PDI

DAMIAN ALONSO PARRA PEDREROS quien se explaya en que se encuentra aca por el
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homicidio de Amos Josius. El dia 21 de febrero del aflo 2022 se encontraba de turno
para concurrencia de sitio del suceso, instancia en la que se recibe un llamado por
parte del Ministerio Publico solicitando la concurrencia de este equipo especializado a
un homicidio en esa oportunidad en calidad de frustrado, en la que el lesionado se
encontraba en el hospital Ramén Barros Luco y el principio de ejecucién de este habria

sido en calle José Ureta, nimero 832, comuna de La Cisterna.

Dentro de esas diligencias concurrié con el equipo investigativo al lugar de
ejecuciéon del hecho, en horas de la tarde, donde participd en la toma de declaraciéon de
Esterline Lohier, instancia en la que mencioné que ella ese dia, 21 de febrero del 2022,
se encontraba cocinando en su domicilio, donde reside junto a su pareja y a sus dos
hijos, que corresponde al domicilio en el que ocurrid el hecho, José Ureta 832, comuna
de La Cisterna, instancia en que se encontraba cocinando y escucha una discusién de
dos personas en el patio de esta en idioma creole. Por lo cual, sale a mirar al patio,
identificando a estas dos personas que estaban discutiendo como Amos y Kenzi. Sin
encontrar mayor interés en la discusiéon, ingresa de nuevo a su habitacién y sigue
haciendo lo que estaba cocinando. Al pasar unos cuatro o cinco minutos, escucha
gritos desde ese patio, por lo que sale a ver nuevamente, observando que Amos, en
esta oportunidad, se encontraba tendido en el suelo, sangrando e inconsciente, y que
Kenzi intentaba salir de la habitacién del patio comuin de este domicilio, lo que no
logré realizar, ya que se encontraba el portén de acceso con un candado. Menciona que
conoce a Amos desde hace un tiempo, ya que ella reside hace 3 afios en ese y Amos, en
esta oportunidad, trabaja en la feria y llegaba a ayudar a la mama de Kenzi, de nombre
Estela, frecuentemente al lugar, a descargar mercaderia, ya que ambos trabajaban en
la feria. Por otra parte, también menciona que conoce a Kenzi, quien es el hijo de
Estela, ya que también llega frecuentemente a descargar mercaderia a ese lugar,
describiéndolo como una persona alta, de tez morena, pelo corto a los lados y rizado
arriba, de tipo afro, y de nacionalidad haitiana. Menciona que a la oportunidad de
verlo, a él, intentar salir de este lugar, lo hace con un cuchillo en la mano, el cual se

encontraba, evidentemente, con sangre.
Esa declaracién la tomé él.

Posteriormente de esta declaracién, se tomd contacto con Michel-Ange
Decilus, que es una persona que también habitaba dicho inmueble, la que por
problemas de comunicacién, porque esta persona no hablaba bien fluido el espaiiol, se
pidié la colaboracién de otro funcionario de la Policia de Investigaciones que maneja
el idioma creolé, por haberse encontrado en misiones de paz en dicho pais. La persona
accedié a trasladarse de forma voluntaria a la unidad policial, donde se le tomé
declaracioén, la cual presenci6, donde ella mencion6é que habitaba el domicilio de José
Ureta hace cuatro afios y medio aproximadamente. En horas de la tarde,
aproximadamente a las tres, se encontraba barriendo este patio comun del domicilio,

instancia en la que llega en un vehiculo en el cual se encontraba Estela con su
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ayudante que menciona como Amos y posteriormente llega el hijo de ella que conoce
como Kenzy. Dentro de eso menciona, que a estas tres personas la conoce porque
habitualmente recurren al lugar para descargar mercaderia por una pieza que
arrienda Estela en el lugar. Y mencionando que en ese momento Estela empieza a
retar a Kenzy, a increparlo porque la semana pasada al hecho, no lo habia ayudado
precisamente ningin dia a descargar mercaderia. Dentro de eso Kenzi se ofusca por lo
que menciona el testigo y comienza a increpar a la madre, diciéndole groseria en
idioma creolé y ademds sacando un cuchillo de sus vestimentas y agitdndolo en forma
amenazante. Por este hecho la mama de Kenzi, Estela, le da un golpe en su cabeza por
lo cual Kenzi sigue increpandola y amenazandola con este cuchillo agitandolo.
Posteriormente Kenzi mira que se encuentra Amos y empieza a culparlo de este golpe
y del reto que le habia realizado la madre. Por lo cual se abalanza sobre él y le
proporciona la herida cortante en su cabeza. Posteriormente Kenzi intenta salir de la
habitaciéon lo cual no logra porque estaba cerrado y es retenido por los mismos
habitantes de este domicilio de nacionalidad haitiana. Los que lo resguardan hasta la
llegada de personal policial. Y por parte de Estela, ella qued6 en estado de shock y lo
Unico que realiz6 fue pedir ayuda a un primo de Amos quien llamé a personal policial y

de ambulancia y lo trasladaron hacia un recito asistencial.

Las diligencias practicadas por este policia son relevantes procesalmente
para la pretensién acusatoria, pues entrevisté y presencid, respectivamente, la
declaraciéon de 2 testigos presenciales, quienes deponen en forma muy similar. Ambos,
tanto Esterline como Michel desmienten a Estella respecto de que Amos haya ido a ver
a un amigo sino que iba al lugar precisamente por su amistad con ella, ambas también
son claras en que luego de que Kenzi esgrimia un cuchillo y que hubo una discusiéon
entre Amos y Kenzi. Es relevante destacar que en la versién dada por Michel al
Subinspector PDI Parra, la agresién con arma blanca se produce luego de una
discusién madre e hijo, en que la primera da una cachetada al segundo, versién similar

a la entregada por Estella al carabinero Valdés y por Mosue en juicio.

Parece entonces inconcuso probatoriamente concluir que la agresién con
arma blanca de Kevin a Amos, que le causé la muerte a este dias después, se tratd de
una conducta de ataque a una persona indefensa y de ninguna manera de una legitima
defensa, pues los medios de conviccién de inculpacién son perentorios, contestes y

variados en tal sentido -prueba documental y testimonial-.

En el mismo sentido, el Inspector PDI CRISTIAN MANUEL PIZARRO LOPEZ
dice que se encuentra aca para declarar respecto a una concurrencia que tuvieron en
la Brigada de Homicidio Sur con fecha 21 de febrero del afio 2022. Esto respecto al
entonces homicidio frustrado con arma cortante de la victima de nacionalidad haitiana
de nombre Amos Josius. Esto ocurrié en la comuna de La Cisterna, en calle José Ureta

nimero 832. Este equipo de trabajo se encontraba a cargo del inspector Fabian Pérez,
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en compaifia del inspector Claudio Poblete, y su trabajo radicé en apoyo del sitio del

suceso y toma de declaraciones a testigo presencial.

Respecto a su participaciéon méas importante, da cuenta sobre la consignacién
del relato de una de las testigos, ella es testigo presencial y su nombre era o es en
realidad Michel Ange, también de nacionalidad haitiana. Respecto a esa declaracién
este testigo indica que el dia 21 de febrero ella se encontraba en el domicilio antes
sefialado realizando sus labores cotidianas, cuando llega dofia Estela que en este caso
es mama del imputado de nombre Kenzi Saint Fort, también de nacionalidad haitiana
llega Estela en compaiiia de la victima Amos Josius, la testigo relata que ambos
trabajaban en una feria libre de la comuna de La Cisterna estuvieron unos minutos
descargando mercaderia porque la seflora Estela trabajaba como comerciante
ambulante y en esos momentos en horas de la tarde llega el imputado y comienza una
discusioén con su madre. Esta discusion al parecer era motivada por celos y por temas
personales entre ambas personas, se refiero a Kenzi con Amos y comienza una
discusién que escala a agresiones verbales por parte del imputado contra su madre.
Durante esta intervencién también comenzé una discusién previa a amenazas con un
arma cortante esto es un cuchillo que el imputado saca dentro de sus pertenencias y
comienza a amenazar a ambos, la discusiéon sube de grado y finalmente conlleva a que
fuese agredido la victima en su cabeza regién parietal derecha por parte del imputado,
lamentablemente la victima cae herida de un arma cortante en su cabeza con un
profuso sangrado y es asistido por parte de los vecinos, el sitio de suceso era una
especie de cité con un patio comin que todas estas personas compartian la gran
mayoria de nacionalidad haitiana, respecto a lo mismo la madre del imputado
comienza a solicitar ayuda, segin lo que declara este testigo comunican por teléfono a
un familiar de la victima quien coordina la llegada de personal de carabineros, el
imputado segln esta version de la testigo intenta huir del sitio del suceso pero fue
retenido por parte de los mismos vecinos de este lugar quienes impiden que esta
persona huya una vez consumado la agresiéon y este se refugia en una de las
habitaciones, posterior a eso llega personal de carabineros quienes respecto a los
mismos comentarios de los vecinos, ingresan a una de las habitaciones donde se
encontraba finalmente el imputado escondido de la accién de la justicia, alli lo toman

detenido y lo trasladan hasta la décima comisaria de carabineros de La Cisterna.

Hablaba el testigo presencial creolé, en ese entonces fueron asistidos por el
comisario Jorge Gonzdalez quien tiene vasta experiencia respecto a este idioma porque
estuvo agregado por mas de tres afios si no se equivoca en Haiti. En esta toma de

declaracién participé también el subinspector Damidn Parra.

Poco mas hace el Inspector Pizarro que ratificar la verdad de los asertos de
Michel Ange Decilus que el Inspector PDI Poblete y el Subinspector PDI Parra ya
introdujeron a juicio, esto es, que Estella, Amos y Kenzi se conocian de antes, que

Amos iba al lugar por su relacién (ya sea amorosa, de amistad o trabajo) con Estella y
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que Amos fue herido por Kenzi cuando intenté mediar en la pelea que este mantenia
con su madre. Es exitosa entonces la probanza de cargo en descartar la legitima
defensa esbozada por Estella y Kenzi, pues su obrar fue ofensivo a una persona

desarmada que intenté defender a un tercero- la madre del ofensor.

Prueba cientifica inculpatoria también fue traida a juicio, en este sentido,
la quimica farmacéutica, perita en bioquimica de la seccién del Laboratorio de
Criminalistica Central y Comisario PDI CECILIA MACARENA PINTO LAZO, precisa que

realizé dos informes periciales.

El primero de ellos es el 148 del 2023. En ese informe se enviaron al
laboratorio diferentes muestras levantadas desde el sitio del suceso. Entre esas estaba
un hisopado bucal, entonces designado como imputado Kenzi Saint. Legrado derecho
de una de sus manos. Legrado izquierdo, también de una de sus manos. Se levantaron
en el sitio del suceso manchas pardas rojizas desde el piso, desde unas manchas de
papel higiénico. Ademas, lleg6 una polera verde, marca Viaressa, talla XL, con
bastantes manchas pardo rojizas. Y un cuchillo de aproximadamente 19 centimetros de
largo, 2,3 centimetros en su ancho maximo de la hoja y este tenia manchas pardo
rojizas, pequeflas manchas pardo rojizas, en su hoja. A partir de estas muestras se
levantaron evidencias de la muestra que se asign6é como hisopado bucal Kenzi. Legrado
derecho, Kenzi. Legrado izquierdo, Kenzi. Manchas pardo rojizas del piso. O MPR piso,
como estd asignado en el informe. MPR papel higiénico. MPR polera. MPR hoja
cuchilla. Ademads, se levanté un barrido del cuchillo, de la empuifiadura del cuchillo.
Estas muestras, solamente las manchas pardas rojizas fueron sometidas a una
determinacién de sangre humana las cuales dieron todas positivas. O sea, mancha
parda rojiza del piso, del papel higiénico, de la polera Y el cuchillo. Todas dieron
positivo para la determinacién de sangre humana. A las muestras de los legrados y a la
empufiadura, no se les hizo pruebas preliminares para poder favorecer si existia algin

tipo de célula epitelial u otro tipo de fluido biolégico.

Posteriormente a eso, se realiz6 la extraccién de ADN para el proceso de
amplificacién de ADN, al cual fueron ingresadas todas las muestras, porque todas
dieron suficiente cantidad de ADN, se determiné la huella genética de estas. Y se
realiz6 las debidas comparaciones que se solicitaron. Para la muestra asignada
hisopado bucal Kenzi, se determiné una huella genética de genotipo masculino. Para la
huella del legrado derecho, se determiné que tenia coincidencia con la huella genética
que se habia definido para el hisopado bucal Kenzi en los 21 marcadores genéticos. Y
para el legrado de la mano izquierda, se determin6é que existia una mezcla de tres
personas, en las cuales no fue posible verificar, o en realidad no se verifica, si es que
estd presente o no Kenzi, porque se entiende que de él fue tomada la muestra. Pero si

habia una participacién de al menos tres contribuyentes.



Pagina 25 de 38

Las manchas pardas rojizas encontradas en el piso, papel higiénico, la polera
y la hoja del cuchillo, poseian caracteristicas donde todos los marcadores eran
coincidentes entre si. Y eran distintas de las muestras levantadas para el hisopado
bucal Kenzi. A su vez, la empufiadura cuchillo, presentaba una mezcla de al menos tres
contribuyentes. Estos tres contribuyentes, se verific6 si podria existir una
probabilidad de que la muestra hisopado bucal Kenzi estuviera en él. Y se determind
una probabilidad de alrededor de 80 millones de veces de que dicha muestra pudiera

estar en esa mezcla.

Posteriormente, se trabajé en otro informe pericial que se realizd, que es el
149 del 2023. Y en este se envid un barrido de las manos del imputado. Este barrido se
sometié también directamente al proceso de extraccién. No hubo examenes
preliminares previos. Producto de que también se prioriza si pudiera existir algiin tipo

de material biol6gico que no sea para determinar sangre u otro.

Se realiz6 la extracciéon de esta muestra, se realizé la cuantificacién. Habia
suficiente cantidad de ADN para proceder a la amplificacién. Y se obtuvo una huella
genética que correspondia a una mezcla de al menos dos contribuyentes. Como la
muestra fue levantada desde la persona asignada como Kenzi, a dicha muestra no se le
determindé una probabilidad, porque se entiende que fue tomada desde la misma

persona. Pero al menos hay una contribuciéon de dos personas en dicha mezcla.

De esta pericia, conviene solo destacar que la empufiadura del cuchillo
examinado, tenia muestras en que la probabilidad de que estuviese ADN de Kenzi era
de 80 millones de veces, lo que permite concluir que efectivamente manipuld el

cuchillo que los testigos vieron, por lo demds, que empuifio y usé para agredir a Amos.

Si bien la prueba de cargo ya analizada, dada su coherencia y contundencia,
es sobradamente competente para formar conviccién positiva sobre la existencia de un
homicidio en la persona de Amos Josius cuya autoria recae en Kenzi Saint Fort y para
descartar la tesis de la legitima defensa esgrimida por este, conviene hacer referencia
a lo expresado por el Subinspector PDI MATIAS DANILO MARTINEZ ESPANA, quien

sostiene que viene a declarar por el homicidio frustrado de Amos Josius.

Particip6 en la confeccién del informe cientifico-técnico de concurrencia al
sitio de suceso. El dia 21 de febrero del afio 2022, la Fiscalia Regional Metropolitana
Sur toma contacto con la guardia de la brigada, solicitando que personal de turno
concurriera hasta el Hospital Barros Luco Trudeau, por cuanto en dicho lugar se
encontraba una persona lesionada. Y, posteriormente, trasladarse hasta el domicilio
ubicado en José Ureta numero 832, comuna de La Cisterna, por cuanto a ese

corresponderia el principio de ejecucién del hecho.

Personal de turno de la brigada, a cargo del inspector Claudio Poblete, el

inspector Fabidn Pérez, los subinspectores Cristian Pizarro, Rodrigo Pavés, los
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detectives Cristian Millan, Damian Parra, Bastian Cugat, quien habla, Matias Martinez,
la asistente policial Catalina Pino, la seccién de recolectores criminalisticos del
Laboratorio de Criminalistica Central, a cargo del comisario Oscar Gonzalez y el
inspector Jonathan Mondaca, ademas de los profesionales peritos fotograficos Ariel
Silva y planimétrico Janet Saavedra, concurrieron hasta el domicilio ubicado en José
Ureta 832, y otro equipo, paralelamente, concurrié hasta el Hospital Barros Luco

Trudeau.

El equipo en el que él se encontraba, concurri6é hasta el domicilio ubicado en
José Ureta, comuna de La Cisterna, estableciendo que el principio de ejecucién
correspondia a un estacionamiento cerrado, el cual en su frontis mantenia un portén
metalico, como una cortina metalica, de color azul, que se abria hacia arriba,
percatandose que al interior habian diferentes dependencias de material ligero. Al
momento de ingresar, se percataron que, como primera evidencia, la cual se realizé la
fijacién, era una polera de material sintético, la cual mantenia manchas de coloracién
pardo-rojiza, ademas de restos de masa encefalica. A un costado de dicha evidencia,
signada como evidencia nimero dos, se encontraba una mancha de coloracién pardo-
rojiza tipo charco. A un costado de dicha evidencia, como evidencia nimero tres, se
encontraba un arcial de una mochila, la cual fijaron, igualmente en el sitio del suceso.
Dicho estacionamiento mantenia una medida total, mas o menos, de 19 metros de
largo, 19,5 metros de largo, por 3,05 metros de ancho. Al costado oriente de dicha
dependencia, de dicho estacionamiento, un dormitorio, una dependencia destinada a
dormitorio, la cual mantenia un desorden propio de los habitantes del lugar, fijando
como evidencia nimero cuatro, un mueble que se encontraba adosado al muro norte,
si no mal recuerda. Sobre dicho mueble, se encontraban diversos pafiuelos con
manchas de coloracién pardo-rojiza impregnadas. A un costado, por fuera de la
dependencia, casi en el limite oriente, se observé una mochila, la cual se realizé la
fijacién, y dentro de la cual mantenia diversas especies. Dinero en monedas de distinta

denominacién, productos farmacos, lapices y pafiuelos. Eso era lo que mantenia.

Dentro de las evidencias que mencioné anteriormente, la polera, que estaba
designada como evidencia niimero uno, se fijo, se levantd, se selld, se rotuld, mediante
formulario tinico de cadena de custodia 6355-475, y la mancha de coloracién pardo-
rojiza que estaba en su costado, evidencia ntiimero dos, y los pafiuelos, evidencia
numero cinco, fueron levantados mediante formulario inico de cadena de custodia

6355-476. Eso seria lo que consigné dentro de la cartilla y seria su participacién en él.

El perito fotografico fij6 obviamente la dependencia y las evidencias que se

encontraban al interior de dicho recinto.

Se exhibe OMP 8, 32 FOTOGRAFIAS, de las que dice lo que sigue: 1,
corresponderia al ingreso, al frontis que mantendria el domicilio ubicado en José

Ureta 832, es un portén azul con cortina metdlica hacia arriba y adentro se encuentra
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un vehiculo estacionado; dos, el nimero del domicilio correspondiente al domicilio;
tres, se observa por dentro de dicho domicilio que hay, asi a simple vista, manchas de
coloraciéon pardo rojiza y un lugar en el cual se encontraba ya custodiado y
resguardado por personal de carabinero; cuatro, son las evidencias que indicé
anteriormente. La uno, la dos y la tres, observando que la uno corresponderia a la
polera de material sintético con manchas de coloracién pardo rojiza. La dos a las
manchas de coloracién pardo rojiza tipo charco que se encontraba en el lugar. Y la tres
correspondiente al arcial de la mochila que mantenia prendida. Ese lugar donde esta
fijada esa evidencia corresponde especificamente a la discusiéon, la pelea. Ese es el
acceso del domicilio al frontis; cinco. Esa es la polera que indicé anteriormente como
evidencia nimero uno. Mantenia manchas de coloracién parda rojiza y restos de masa
encefalica del lesionado. Polera color celeste, seis, Bueno, esa es otra toma mas
general donde se observan las tres evidencias anteriormente indicadas. Constando que
la evidencia numero dos es la de la fotografia con la mancha de coloracién pardo
rojiza tipo charco, siete, Conforme a lo anteriormente indicado, la evidencia niimero
tres correspondiente a un arcial de la mochila. Que se encontraba a un costado de la
evidencia ante indicada; ocho, Esa es la fotografia general de la vestimenta que
mantenia lesionado al momento de ocurrido los hechos. Con manchas pardo rojiza
impregnadas en su totalidad practicamente; nueve, Misma descripcién de la fotografia
anterior, pero esta es por posterior; diez, Ya, eso es lo que estaba comentando
anteriormente, de que mantenia un pasillo de distribucién. El cual era en total
practicamente 19,5 metros de largo que conectaba con distintas dependencias. Esa lata
que se observa ahi, es una de las dependencias de donde se realizé la fijacién
posteriormente. Se observa una camioneta de color rojo. Al fondo de la fotografia se
observa una silla en la cual se mantiene la mochila que fijaron igualmente
posteriormente; once. Esa es la dependencia que se encontraba al fondo de la
dependencia. Era una habitacién, la cual, si no mal recuerda, era la habitacién de la
pareja del lesionado. Ahi mismo se observa en la fotografia la evidencia designada
como numero seis, que estd sobre la silla, un costado izquierdo de la fotografia. La
cual corresponderia a la mochila; doce. Se observa el interior de la dependencia ante
indicada. Ahi se puede observar la evidencia anterior. Ahi estd la evidencia ntimero
cuatro. Y en esa dependencia también se encontraria la evidencia nimero cinco. La
numero cuatro, que es lo que mencioné anteriormente, correspondia al mueble que se
encontraba adosado al muro, bueno, a la lata. Y por el otro costado del mueble se
observaban los pafiuelitos con manchas de coloracién pardo rojiza; trece. Ahi esta la
evidencia niimero cuatro, que corresponde a un mueble, a una cdémoda, color blanca.
La cual fue fijada en el informe cientifico-técnico; catorce. Bueno, esa conforma a los
vestigios de informacién que iban obteniendo del equipo que iba trabajando de manera
paralela. Ellos manifestaron que el cuchillo con el cual se habria, el elemento corto
punzante con el cual se habria realizado la lesién a la victima se encontraria en ese

costado del mueble. Por eso mismo se le realizé una fijacién. Y una fotografia a dicha
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cémoda. Y por eso estid esa fotografia entre medio, porque ahi seria el lugar donde
aparentemente habria estado el cuchillo al momento de que fue utilizado; quince.
Bueno, ese es el interior de la dependencia. La verdad es que se observa una cama,
diversa ropa, con un desorden propio de los habitantes del lugar. No hubo mayor
intervencién criminalistica; dieciséis. Esa es una toma lateral donde se puede
observar la evidencia nimero cinco correspondiente a pafiuelos con manchas de
coloracién pardo rojiza. El cual se encuentra sobre esa cémoda blanca; diecisiete.
Misma fotografia desde otro dngulo. Se observa el interior de la dependencia. Donde
se puede observar la evidencia anteriormente indicada; dieciocho. Es una ampliacién
de fotografia, la cual corresponde a la evidencia ntiimero cinco. Constatando de que a
un costado, al costado izquierdo de la fotografia se puede observar los pafiuelos con
manchas de coloracién pardo rojiza que habian en el lugar; diecinueve, Es una
ampliacién particular de la fotografia. Constatando de que en dicha foto se logra
observar Manchas de coloracién parda rojiza. En dicho pafiuelo; veinte. Lo sefialaba
anteriormente. Lo cual se encontraba al fondo de la dependencia antes destinada a
estacionamiento. Se observé la mochila. La cual por vestigio de informacién
igualmente entregado por el equipo que se encontraba trabajando paralelamente.
Estos manifiestan de que esa mochila corresponderia al imputado de la causa;
veintiuno. Eso corresponde a los elementos que se encontraban al interior de dicha
mochila. Correspondiente a pafiuelos, farmacos, dinero en moneda de diversa
denominacién y pafiuelo y una mascarilla. Y un manojo de llaves; veintidés. Lo mismo
anteriormente seflalado; veintitrés. Eso corresponde a una mancha. La verdad es que
no se podria establecer si corresponderia a una mancha de coloracién parda rojiza
porque con lo que habria ocurrido el hecho estaria practicamente seca, entonces se fijo
mas que nada y se le realiz6 pericia. Pero es una fotografia de la mancha que mantenia
la mochila; veinticuatro. Una fotografia particular de los elementos que mantenia
dentro de la mochila. De la evidencia numero seis; veinticinco. Los productos
farmacos que sefialé anteriormente fueron subdivididos y se fijaron en la fotografia la
totalidad de ellos; veintiséis. Lo mismo anteriormente seflalado fiscal; La foto
veintisiete. Lo mismo, los medicamentos fijados fotograficamente; La fotografia
veintiocho. Eso corresponde a una dependencia que estaba méas alla al costado oriente
de la dependencia donde estaban realizando las fijaciones, las cuales no mantenian
interés criminalistico; veintinueve. conforme al trabajo que se estaba realizando en el
sitio de suceso y el trabajo que estaban realizando funcionarios en paralelo en el
hospital Barros Luco y en la comisaria, se logré el levantamiento, la fijacién, el
levantamiento del elemento corto punzante con el cual usé el imputado para lesionar a
la victima, encontrandose éste en la 10ma. Comisaria. El cual no se encuentra fijado
en el informe cientifico-técnico, pero si en un cuadro grafico que se hizo de manera
posterior; treinta. Bueno, lo indicaba anteriormente, correspondiente a una
ampliacién de la hoja del cuchillo, constatando que en dicha hoja se logran observar

restos de manchas de coloracién pardo-rojiza; treinta y uno. Es el mismo cuchillo
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visto desde el otro costado, constatando que mantiene igualmente por ese mismo
costado manchas de coloracién pardo-rojiza en su hoja y treinta y dos. Lo mismo
anteriormente indicado al fiscal, una ampliacién de la fotografia de la hoja del

cuchillo.

Ayudan los dichos del Subinspector Martinez a formarse una idea clara del
lugar de los hechos, como de las especies recogidas en el mismo, de las que dan cuenta
por lo demas las fotos exhibidas y que permiten concluir que efectivamente el delito
ocurrié en un estacionamiento cerrado, que la victima perdié mucha sangre en el lugar
y que hubo posibilidad de recoger en el lugar especies que se consideraron de valor
criminalistico, entre las que tiene vital importancia el cuchillo usado para lesionar a

Amos.

Corrobora lo expuesto por el Sr. Martinez la perita dibujante y
planimestrista JEANETTE ANDREA SAAVEDRA VIGNEAU la que informa que el dia 21
de febrero del afio 2022, a las 19.30 horas, se concurre a calle José Ureta 832, en la
comuna de La Cisterna, por el homicidio frustrado con arma cortante de Amos Josius,
de nacionalidad haitiana. Una vez llegado en el lugar, se hace un croquis del lugar y se
fijan las diversas evidencias que se encontraron en el sitio del suceso. Eso después se
plasma una vez llegado a la seccién, se plasma en un plano a escala, el cual se plasma

en una lamina donde se remite el informe pericial.

Se le exhibe OMP 9 de la que refiere que la imagen es el plano mirado
desde arriba, un plano de planta. El norte va hacia arriba, mds o menos para tener una
orientacién. Se tiene calle José Ureta, que estd abajo. Ese es el ingreso. Una vez
entrado al lugar, al inmueble, se fija la evidencia nimero 1, que corresponde a una
polera con manchas pardo rojiza. La evidencia niamero 2, que se ve, indica como 2.
Una mancha pardo rojiza. La evidencia 3A y la 3B son tirantes de una mochila.
Avanzando mas hacia el norte, pero por dentro de la propiedad, ingresan a una
habitacién que mide de norte a sur, mide 2,40 m. Y de poniente a oriente, 3,15 m. Una
vez en la habitacién, se fija un mueble, que corresponde a la evidencia nimero 4. Un
5, papel higiénico con manchas pardo rojiza. Y afuera de la habitacién, como evidencia

namero 6, se fija una mochila.

Una descripciéon del inmueble de José Ureta 832 es que ingresando, a mano
derecha, se ven unas habitaciones, se veian dos bafios, una cocina comun, una cocina
tipo cité, era como un cité, en realidad. Después, aca arriba, hacia el norte, se ve un
galpén y también habia habitaciones. El acceso del inmueble a mano izquierda. A
mano izquierda, habia unos vehiculos. Era como un estacionamiento, como un tipo

pasillo. Ya. De tres metros, mas o menos de ancho.

No hace la perita con el plano exhibido, sino corroborar lo dicho ya por los
restantes policias en torno a la configuracién del lugar de los hechos, esto es, una

especie de cité en La Cisterna y que el evento ocurrié en un estacionamiento rodeado
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al parecer de habitaciones. Del plano los sentenciadores pueden colegir con mayor
precisiéon la conformacién del lugar, el estacionamiento se trata de un pasillo largo,
rectangular extendido hacia el fondo donde caben varios autos a lo largo, al occidente
impresiona la divisién con otra propiedad y al oriente de afuera hacia el interior,
habitaciones, bafilos y mas habitaciones. El hecho habria ocurrido a la salida del

estacionamiento, segin el plano.

Finalmente propicio es hacer cargo de los asertos del Inspector PDI
RODRIGO EDUARDO PAVEZ VIDELA quien dice que el 21 de febrero del afio 2022, se
encontraba de turno en la Brigada de Homicidios Metropolitana, ocasién en donde fue
parte del equipo investigativo que tomoé el procedimiento por el homicidio en ese
entonces frustrado, con arma cortante de un ciudadano de nacionalidad haitiana de

nombre Amos Josius.
En cuanto a esta investigacién en particular, realizé dos diligencias.

La primera de ellas, y de forma cronolégica, fue participe de la detencién del
imputado Kenzy Saint-Fort, quien se detuvo el 21 de febrero del afio 2022, a las 21.45
horas, en dependencia de 102 Comisaria carabineros de La Cisterna. Conforme a todos
los antecedentes que ya se habian recabado a esa hora, fue detenido en situacién de
flagrancia. Al momento de su detencién, obviamente, se le dieron a conocer los
derechos que le asisten en su calidad, percatandose en conjunto con el equipo
investigativo que las vestimentas del detenido, especificamente la polera que usaba,

mantenia una mancha en la parte delantera.

Conforme a esto, se le dio cuenta al fiscal de turno, quien instruy6 realizar
una fijacién fotografica a las vestimentas y levantar térulas de dicha mancha para
establecer si correspondia a una evidencia bioldégica. Conforme a eso, mediante una
acta de toma de fotografia del detenido en ese entonces de Kenzy Saint-Fort, también
mediante un acta de toma de muestra biolégica, el referido imputado autorizé de
manera voluntaria a que se le tomaran fotografias a sus vestimentas, a las manos, y a
realizar el levantamiento de térulas de hisopado bucal del grado subungueal y un
barrio genético a sus manos, por cuanto una de sus manos mantenia una mancha de
coloracién pardo-rojiza. Conforme a aquello, realiz6 un cuadro grafico demostrativo
en donde se consignaron, las fotografias de las prendas de vestir del imputado,
haciendo presente que la mancha inicial que observaron en la polera se le realizé un
test orientativo, denominado test de Adler, el cual tiene por objetivo establecer si
corresponde a sangre, sea sangre humana o sangre animal. Dicho resultado dio
resultado negativo para sangre, dejando consignado dicha diligencia en el respectivo
cuadro grafico. El resto de las prendas no revistieron mayor interés criminalistico,
haciendo presente, que una de las manos del imputado mantenia una mancha de
coloracién pardo-rojiza, especificamente entre el dorso y la palma de la mano del

imputado, de la mano izquierda, a nivel del dedo pulgar, ahi se observé esa mancha,
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fue fijada fotograficamente y personal del laboratorio de criminalistica central realiz6
un barrido con una térula de dicha mancha a fin de establecer posteriormente si
correspondia a sangre humana o no y compararla con las muestras biolégicas que ya

se mantenian.

Esas fueron las dos diligencias en particular de las que fue participe de la

referida investigacién.

Se le exhibe OMP 5, CJTO. 8 FOTOS, de las que indica lo que sigue: 1. La
fotografia nimero 1 corresponde a una imagen general de la polera que usaba el
detenido al momento, de su detencién. Corresponde a una polera roja que mantiene
lineas azules dispuestas de manera vertical y es por plano delantero de la referida
polera; 2. La fotografia nimero 2 es una vista general por el plano trasero de la
referida polera del detenido; 3. Es una vista general de los pantalones de jeans que
utilizaba el detenido, haciendo presente que por el disefio del pantalén mantenia
manchas de pintura blanca y roja, pero eran manchas propias del disefio, no
revistiendo mayor interés. El pantaléon de color azul. 4. La fotografia nimero 4 es una
vista general por el plano posterior del pantalén de jeans azul que describié con
anterioridad; 5. La fotografia nimero 5 es una vista general del costado lateral
izquierdo de la zapatilla izquierda del detenido, correspondiendo a una zapatilla de
material sintético blanca, que en su dorso mantenia un diseflo cuadrille blanco con
negro; 6. La fotografia nimero 6 es una vista general de la zapatilla derecha, costado
lateral derecho, donde se alcanza a apreciar el mismo disefio de la otra zapatilla; 7. La
fotografia niimero 7 es una vista general de la planta de la zapatilla izquierda y 8. La

fotografia namero 8 es una vista general de la planta de la zapatilla derecha.

Tiene la virtud procesal las aseveraciones del Inspector PDI Pavez de
ratificar al tribunal la detencién de Kenzi el mismo dia de los hechos y las pericias que
se practicaron en su persona y ropa, de lo que dan cuenta por lo demas las fotos que
los juzgadores apreciaron en pantalla colocada al efecto, informando de una

colaboracién desde el principio del acusado y la aceptacién de su autoria.

Dicho lo anterior, es momento de valorar las expresiones del acusado vertidas
en juicio como medio de defensa, asi KENZI SAINT FORT refiere que el dia 21 de
febrero de 2022, sali6 con su primo Piel a ayudarlo a hacer una clave tnica, un
Registro Civil. Después llega él a la casa de 12 a 1 de la tarde, llegd a ayudar, saca todo
lo que hay de mercaderia y la pone adentro. En ese tiempo, él saca un paquete de
vienesa con platano, va a freir, para comer con su hermano chico. Después él le dijo a
su mami, “vamos a cargar el vehiculo” para que ellos lleguen a la feria el martes. Ella
dice “no hay problema, hijo, porque me siento cansado”. Termino de freir vienesa con
platano, comié. Cuando esta friendo la vienesa con el platano, él tenia un cuchillo en
su mano. Su mama le dijo “Kenzi, hay una caja que tiene platano, vaya a sacarla.” El

fue con la misma cuchilla. El la puso en su mano porque él comenzé a ayudar a llenar
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un par de cajas, para ir a la feria el martes. En ese momento, él fue a buscar la cosa

adentro y él dejo su llave adentro de la pieza.

La victima lleg6, llamoé afuera. Dice “oye, ¢quién esta ahi para que me abra la
puerta, por favor?” ¢Por qué é1? No vivia en esta casa, no vivia alla. Entonces él mandé
a su hermano chico, que abriera la puerta a este, él se qued6 al lado del vehiculo,
cargando el vehiculo. El le dijo a su hermano chico que vaya a sacarle la vienesa,
después él termina de freir el platano, porque va a ir la caja vecina para que le pague
el internet del teléfono. Este le dijo rapidamente “Kenzi. Kenzi, ya estd bien, voy al

tiro, hermanito mio.”

Su hermano abri6é la puerta a este. Su mamda pregunta a este “por favor,
¢puede ayudarme a cargar el vehiculo también?” Y después le dije a él, “usted, ¢donde
est4 Kenzi? Si tt tienes hijo”. Entonces su mama le dijo “¢por qué responde asi? El le
dijo, “mamad, no quiero problema contigo aqui, dile a él que se vaya a su casa.” En ese

»

mismo momento, este le dijo “usted no puede hablar a mi asi.” Este le dio mala
palabra, garabato, él se quedd en silencio. La Unica palabra que estd diciendo él
“mama, dile que no quiere problema,” porque no le gusta el lio, no le gusta el
problema, le gusta tranquilo. El le dije “mam4, dile que vaya a su casa”. Este no
entiende, le dice garabato de nuevo. El tiene el cuchillo en su mano. Entonces, después
su mama decia, “Kenzi, voy a buscar otra caja que esta ahi al final, ahi adentro de la

pieza alla.” El le dijo “si, aptirate.”

Entonces este llegd, dice, mala palabra, le sacé la madre. El le dije, “mama,
¢viste qué esta diciendo é1? Dile, por favor, vaya a su casa.” Este lo agarrd del cuello,
le pegb a la pared. El llamé a su mama, “oye, mama, dile que me suelte, dile que me
suelte” dos veces. Este no entendié. Después él le dijo “mamad, yo no puedo respirar.”
Su mamd pensb que era mentira porque su mama estaba all4 al final, para alla, esta
ahi adentro de la pieza. “Ya, hijo, voy al tiro, voy al tiro, voy al tiro”. Entonces, ese
tiempo, después no puedo respirar mas porque le dolia el cuello mucho porque esta

pegado a la pared y después le peg6 la pufialada, en el cafio, ahi, ese momento.

Después este se cayd ahi al piso, estd botando sangre mucho. Su mama dice,

“oye, ayudame, llama a la ambulancia

Conocia a la victima porque este trabajaba en la feria de antes. La relaciéon

que tenia la victima con su mama cree que ninguna, no tenian una relacién amorosa.

Que el acusado no serd escuchado en cuanto pretende una agresién previa de
la victima, lo que obligd a defenderse usando un cuchillo. Primero, porque dicha
version no se condice con la numerosa prueba testimonial y documental que permiten
descartar dicha hipo6tesis absolutoria esgrimida, pues los testigos Mosue Saint Louis -
tanto en sede de investigacién como judicial- , Michel Ange Decilus. - introducida por

el Inspector PDI Claudio Poblete L., el Subinspector PDI Damian Parra P. y el Inspector
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PDI Cristian Pizarro L., - e incluso la madre del acusado al declarar ante carabineros y
la PDI, dicen algo totalmente diverso, esto es, que Amos llegd con Estella, hubo una
discusion entre ellos 3, que Estella cacheteo a Kenzi quien entonces agredié a Amos
con un cuchillo en la cabeza. Cabe sefialar que no se vislumbra razén de dichos
testigos para mentir en sede investigativa ni en juicio Mosué, entendiendo el tribunal
que el cambio de narracién en Estella, que no se aviene con ninguna prueba rendida
salvo con los dichos de su hijo, provienen del afan de liberarlo de la condena que

podria recaer en su persona.

Cabe destacar que la versién de los hechos que intenta Kenzi no es
corroborada ni siquiera con una prueba tan objetiva con son los DAU, siendo nada
menos que 2 veces llevado a centros asistenciales el mismo dia de los hechos, sin que

se constataran lesiones en su cuello o espalda. Huelgan mayores comentarios.

De esta forma, existe pluralidad de confirmaciones que validan la pretension
punitiva del Ministerio Pablico, pues se trajo a estrado al testigo Mosue Saint Louis
que dio cuenta de que recibié al momento de los hechos un llamado de la victima
sefialando que estaba siendo amenazado por el acusado, introduciendo el Inspector
PDI Claudio Poblete L., el Subinspector PDI Damian Parra P. y el Inspector PDI Cristian
Pizarro L. los dichos de la testigo presencial Michel Ange Decilus, quien vio el ataque a
mansalva de Kenzi contra Amos, lo que por lo demas fue refrendado el mismo dia de
los hechos por la madre del hechor, dofia Estella Pierre Francois al Carabinero Brian
Valdés L., y al Inspector PDI Fabian Pérez M., incluso se cuenta con el testimonio de la
testigo Esterline - de la que dan cuenta el Inspector PDI Claudio Poblete L. y el
subinspector PDI Damian Parra Pedreros- quien si bien solo vio el inici6 de la refriega
y su final, mas no el momento de la herida mortal, vio a Kenzi con el cuchillo en sus
manos y a Amos botado en el suelo. Que el arma fue empufiada con alta probabilidad
por el acusado deviene ademdas de palabras en juicio de la perita bioquimica Cecilia

Pinto L.

Que dicha herida no produjo la muerte instantanea es pacifico porque asi lo
resefian DAU y ficha clinica del Servicio de Urgencia hospital Barros Luco Trudeau,
que dan cuenta que ingres6 el 21.2.22 y falleci6 el 26.2.22, como se desprende ademas
del certificado de defuncién respectivo. Que la causa de muerte fue la lesién con arma
blanca en su cabeza es indubitado de la ficha clinica referida y de los dichos del perito
médico legista Marcelo Veloso O., cuestién que por lo demdas los jueces pudieran
constatar en las fotos exhibidas con las referencias y explicaciones que hacia a cada

una el referido forense.

Sobre el trabajo en el sitio del suceso, esto es para corroborar que los hechos
ocurrieron en un cité en La Cisterna y de las probanzas recabadas en tal lugar como
del acusado, se contd con los testimonios de los Subinspectores Matias Martinez E. y el

Inspector PDI Rodrigo Pavez V. como de las fotos exhibidas, en que se mostraba el
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lugar de los hechos, la prueba recabada en tal sitio y en el acusado, pudiendo
constatarse la congruencia entre lo que decia cada uno de las imdagenes que se
visualizaban y lo que estas contenian. Debe sefialarse ademas que la configuraciéon del
lugar de ocurrencia quedd mas que pacifico con el informe de la planimetrista Jeanette

Saavedra y el plano que confeccioné.

Finalmente, la hipétesis alternativa que intentada por Kenzi y su madre no
solo se resiente con la prueba testimonial ya analizada, convergente, sélida y
numerosa en cuanto a que no hubo una agresién previa de la victima al acusado, sino
que mas alla de eso, existen nada menos que 2 DAU realizados el dia de los hechos a
Kenzi en distintos centros de salud, uno practicado a las 20:34 y otro a las 22:34
horas, y los 2 dan refieren que no cuenta con lesién alguna pese a su relato en

contrario.

Asi, no queda més que condenar a Kenzi Saint Fort como autor del delito de
homicidio simple en la persona de Amos Josius, ocurrido el 21.2.22, en las primeras

horas de la tarde, en La Cisterna.

DECIMO: CALIFICACION JURIDICA HECHO PUNIBLE Y PARTICIPACION
ACREDITADOS Que ponderando con libertad los elementos de prueba vertidos en la
audiencia por el ente acusador, conforme ademads, al principio de inmediacién, de
suma importancia en el juicio oral, y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 297 del
Cédigo Procesal Penal, sin contravenir, en especial, los principios de la légica, las
maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados, se ha
logrado anclar mas alla de toda duda razonable en la conviccién que se encuentran

acreditados los siguientes hechos:

En la ciudad de Santiago, en la comuna de La Cisterna, el dia 21 de febrero
del aflo 2022, en horas de la tarde, en el inmueble ubicado en José Ureta N° 832, de la
citada comuna, el imputado KENZY SAINT FORT, procedié a agredir a la victima AMOS
JOSIUS propinandole una pufialada con un arma corto punzante a nivel de su cabeza,
resultando a raiz de aquello con un traumatismo encéfalo craneano severo complicado,
hemorragia intracerebral y pérdida de masa encefalica, lesién que finalmente el 26 de
febrero del afio 2022, le produjo la muerte, estableciéndose como causa un herida
penetrante craneana.

Por lo tanto, no cabe sino concluir, que se han acreditado, a través de toda
la prueba rendida, los elementos del tipo penal por el cual se ha acusado por el
Ministerio Publico, a) un comportamiento humano representado por la conducta
voluntaria desplegada por el hechor con miras a un fin, esto es matar a otro; b) un
resultado material manifestado por la actividad del acusado, que fue la muerte de una
victima, y ¢) Un nexo causal -entre el comportamiento y el resultado- que hace

depender la muerte de la victima del hacer del agente.
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Que el ilicito se encuentra consumado toda vez que se desplegaron todas
las exigencias subjetivas y objetivas del tipo penal como se sefiala en el considerando
que antecede y se logr6 la muerte de la victima, pues el acusado puso todo de su parte
para que el resultado tipico se consumara.

Ademads, la intervencién inmediata y directa en la perpetracién del ilicitos
de homicidio simple, qued6 establecida, de la forma sefialada -darle una pufialada en
la cabeza a la victima -, por lo que, de acuerdo, al articulo 15 nro. 1 Cédigo Penal, tiene

el acusado la calidad de autor en los mismos.

UNDECIMO ALEGACIONES PARA DETERMINACION DE LA PENA, COSTAS
Y OTRAS CONSECUENCIAS LEGALES.
ALEGACIONES

El Ministerio Pdblico manifiesta que concurre la atenuante del art. 11 nro. 6
Codigo Penal e incorpora EFA del acusado sin anotaciones en el Registro Especial de
Condenas por Actos VIF y sin antecedentes en el Registro Gral. de Condenas. Pide para
el delito consumado 12 afios de carcel, accesorias legales y Ley 19970. No concurre
otra circunstancia modificatoria de responsabilidad penal, en especial el art. 11 nro. 9
Codigo Penal pues el acusado si bien declaré y se posicioné en el lugar y reconoci6 la
agresion, justifica su reprochable actuar y no hay por ende sustancialidad, no hay un
mayor valor agregado y se le podria condenar sin esa declaracién porque ademas fue
detenido en flagrancia. Por ultimo alega que no debe rebajarse la pena por la
extension del mal causado, la persona fallecida tenia 46 afos, por lo tanto era joven y
por ultimo, por aplicacién de la Ley 18216 no procede pena sustitutiva alguna.

La Defensa explica que su representado tiene art. 11 nro. 6 Cédigo Penal y
que no hay agravantes, pide la pena de 10 afios y 1 dia de carcel. Sin embargo,
corresponde reconocer el art. 11 nro. 9 Cédigo Penal ya que debe considerarse que su
representado reconoce que fue quien causé la lesién y causé la muerte de la victima.
Solicita se rebaje la pena en 3 grados, 2 grados o 1 grado incluso. En caso se rebaje en
2 grados alega la pertinencia de la libertad vigilada intensiva y en caso se rebaje en 3
grados, de la libertad vigilada. Acompafia informe presentencial y pide no se le
condene en costas por estar preso y ser su defensa pro bono.

ANTECEDENTES INCORPORADOS

Que el tribunal recibié los sgtes. antecedentes:

Por parte del Ministerio Publico:

EFA de Kenzi Saint Fort, emitido el 06.9.24, sin anotaciones en el Registro
Especial de Condenas por Actos de VIF y sin antecedentes en el Registro Gral. de
Condenas.

Por parte de la Defensa

Informe presentencial

DECISIONES
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Que se hara lugar a la atenuante de irreprochable conducta anterior, pues
el EFA del acusado se encuentra sin antecedentes o anotaciones a la fecha,
cumpliéndose los requisitos objetivos para tal concesi6n.

Que este tribunal entiende que concurre la atenuante del art. 11 nro. 9 del
Codigo Penal pues el acusado si bien intenta justificar su proceder de manera de
aligerar o eximirse de su responsabilidad penal, sin embargo dio cuenta de la
dinamica gral. del hecho, acepté haber herido al ofendido, entreg6 el arma homicida
en su oportunidad y voluntariamente consintié en la realizacién de una serie de
diligencias de investigacién en su persona, facilitando en juicio el establecimiento de
los hechos y en la investigacién el obrar policial y de la Fiscalia.

En cuanto a las demads peticiones, se debe estar al considerado sgte.

DUODECIMO: DETERMINACION DE LA PENA, COSTAS y OTRAS
CONSECUENCIAS LEGALES. Que al momento de determinar el castigo a imponer se
ha tenido presente:

1.- Que la pena sefialada para el ilicito de homicidio simple a la fecha de los
hechos, era de presidio mayor en su grado medio.

2.- Que le ha cabido participacién en calidad de autor y en virtud del art. 50
Cb6digo Penal se le debe imponer la pena sefialada por ley para el homicidio simple en
el art. 391 nro. 2 del texto legal citado, a la fecha de su comisién.

3.- Que concurren dos circunstancias modificatorias de responsabilidad
penal, dos atenuantes, y asi las cosas, en virtud del tenor del articulo 67 Cédigo Penal,
el tribunal puede imponer la pena inferior en uno o 2 grados segin el nro. y entidad de
dichas circunstancias.

En este caso en particular, el tribunal estima juicioso rebajar la pena en un
grado, pues las atenuantes reconocidas son solo 2 y ninguna de ellas tiene un plus
mayor como para sustentar una rebaja mas sustantiva, en atencién a los argumentos
ya esgrimidos para otorgarle la atenuante del art. 11 nro. 9 Cédigo Penal y que su
conducta irreprochable solo se basa en su EFA inmaculado, como en la generalidad de
los casos en que dicha minorante se reconoce, sin un plus mayor en este caso.

4.- Que dado el claro tenor del articulo 69 del Cédigo Penal, vigente a la
fecha de los hechos, para determinar la cuantia de la pena dentro del grado respectivo,
se tendrd presente que la persona fallecida era relativamente joven aun, de unos 46
afios, y de provecho para la sociedad, dado que trabaja licitamente en ferias libres.

5.- Que, en atencién a las penas corporales a imponer, no es posible otorgar
pena sustitutiva alguna, por lo que debe cumplir efectivamente el presidio con que se
le castigue, por lo que no se hace necesario pronunciarse sobre informe pre sentencial
incorporado.

6.- Asimismo se eximira del pago de las costas de la causa al condenado por
encontrarse privado de libertad desde febrero de 2022, no pudiendo generar entonces

ingresos suficientes y su defensa ser pro bono.
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Por estas consideraciones y lo dispuesto en los articulos 1, 11 n° 6, 11 n° 9,
14 nro. 1, 15 nro. 1, 18, 22, 25, 26, 28, 32, 50, 68, 69, 79, 80 y 391 nro. 2 del Cédigo
Penal; 1, 4, 11, 12, 36, 45, 47, 295, 296, 297, 298, 302, 305, 307, 309, 314, 319, 323,
326, 329, 332, 340, 341, 342, 343 vV 348 del Cbédigo Procesal Penal; 17 Ley 18556, Ley
17 19970 y Ley 21325, se declara:

I.- Que se condena a KENZI SAINT FORT, ya individualizado, al sgte. tenor:

Como autor del delito de homicidio simple consumado del art. 391 nro. 2
Codigo Penal, cometido en la persona de Amos Josius el 21.02.22 en La Cisterna,
territorio de competencia de este tribunal a las sgtes. penas:

A la pena privativa de libertad de OCHO ANOS DE PRESIDIO MAYOR EN SU
GRADO MINIMO,

Penas accesorias privativas de derecho DE INHABILITACION ABSOLUTA
PERPETUA PARA CARGOS Y OFICIOS PUBLICOS y DERECHOS POLITICOS Y LA
INHABILITACION ABSOLUTA PARA PROFESIONES TITULARES MIENTRAS DURE LA
CONDENA.

Que no dandose los requisitos legales no se concede ninguna pena
sustitutiva de la Ley 18216 por lo que debe cumplir en forma efectiva la pena privativa
de libertad impuesta sirviéndole de abono a su favor el tiempo que lleva
ininterrumpidamente en prisién preventiva en razén de esta causa desde el 21 de
febrero de 2022, como se vislumbra de auto de apertura, al 11 de septiembre de 2024,
dia de la audiencia de comunicacién de sentencia, esto es, 933 dias, sin perjuicio de
mejores y mayores antecedentes de que dispusiese el tribunal de ejecucién en su
oportunidad y de los dias que se devenguen con posterioridad que es del cargo del
citado tribunal abonar.

II.- Que se ordena la toma de muestra biolégica para obtener la huella
genética del condenado en virtud de lo dispuesto en la Ley 19.970.

III.- Se ordena comunicar la presente sentencia al Servicio Electoral, en
atencién a lo dispuesto en la Ley 18.556.

IV.- Comuniquese al Servicio Nacional de Migraciones la presente sentencia
condenatoria de un extranjero dentro de los 5 dias habiles desde que la sentencia
quede ejecutoriada.

V.- Que cada parte soportara sus costas.

Cumplase en su oportunidad con lo dispuesto en el articulo 468 del Cédigo

Procesal Penal.

Dictada por la sala del 6° Tribunal Oral en Lo Penal de Santiago compuesta

por los jueces dofia Esperanza Carmona Araya —como presidenta-, dofia Javiera Meza
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Fuentes -como tercera integrante- y don Héber Manuel Rocco Martinez -como

redactor-



