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NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 29° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : C-11180-2022
CARATULADO : MOLINA/FISCO DE CHILE/C.D.E

Santiago, ocho de Septiembre de dos mil veintitrés

VISTOS:

Ramiro Ignacio Gutiérrez Acufia, Carolina Alejandra Meza Maldonado y
Patricio Eduardo Pereira Nufez, abogados, domiciliados en pasaje Nueva
Amunategui N° 1405, oficina 404, Santiago, en representacion de Julio Ivan Molina
Galleguillos, desempleado, domiciliado en calle Florida N° 101 con calle Los
Paltos, Pefiaflor, interponen demanda de indemnizacion de perjuicios en contra del
Fisco de Chile, representado por Ruth Israel Lépez, abogada, ambos domiciliados

en calle Agustinas N° 1225, piso 2, Santiago.

Exponen que en el contexto del denominado “Estallido Social” y la
movilizacion social, habiendo transcurrido varias jornadas de protesta ciudadana,
el dia 1 de noviembre de 2019, aproximadamente a las 19:30 horas, Julio Molina
se encontraba ejerciendo su derecho a manifestarse en avda. Vicufia Mackenna, a
10 metros de la interseccion con calle Burhle. Indican que en dicha circunstancia y
en la esquina sefialada, aparece un carabinero, aun no identificado, que realiza un
disparo con su escopeta antidisturbios, apuntando a la parte superior del cuerpo
de su representado, siendo impactado con ocho perdigones, provocandole su

caida al suelo.

Hacen presente que el sr. Molina Galleguillos solo se encontraba en la
calzada, y que si bien lanzé piedras, no alcanzaron a transeuntes ni a efectivos
policiales, descartando que haya formado parte de alguna turba o tumulto que

motivara justificadamente el empleo de fuerza policial con esa magnitud.

Agregan que después del disparo y su caida en tierra, el funcionario se
retira, sin brindarle asistencia de ningun tipo. Describen que su representado
perdié la consciencia, siendo trasladado a la Posta Central por un equipo de

voluntarios de la Universidad de Chile, siendo intervenido quirdrgicamente,
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encontrandose tres balines en el craneo y cuatro en la area toracica derecha, que
habrian comprometido gravemente su aparato respiratorio, por causa de los
perdigones alojados en sus pulmones. Sefialan que las consecuencias especificas
consistieron en: trauma toracico por perdigén, neumotérax (perforacién de pulmén)
acompafado de hemoneumotorax (filtracion de sangre a los pulmones) y

hospitalizacion por 15 dias.

Contindan contando que por estos hechos se presentd querella particular
en contra de todos los que resulten responsables ante el 7° Juzgado de Garantia
de Santiago, por el delito de homicidio simple, en grado de desarrollo frustrado,
accion que dio origen a la causa Rit 0-20601-2019, Ruc 1910063042-K,
destacando que el Hospital de Urgencia o la Asistencia Publica presentd una
denuncia por el delito de apremios ilegitimos cometido por funcionario publico en
contra de un particular, iniciandose la causa Rit O-21626-2019, Ruc 1901251201-
8, ante el mismo juzgado, causas se encontrarian en etapa de investigacion

desformalizada y agrupadas en la causa Rit 0-21626-2019, ya referida.

Respecto a los perjuicios, afirman que el sr. Molina Galleguillos padeci6é un
dafio emergente, esto es, un detrimento econdmico que dimana de los gastos
incurridos por operaciones y prestaciones médicas para extraer 4 perdigones de
plomo que todavia tiene alojados en el cuerpo. En cuanto al moral, sostienen que
la responsabilidad del Estado es integral, es decir, que debe repararse todo dafo
causado a un particular, ya que la indemnizacion comprende -segun el articulo
2329 del Cddigo Civil- todo dafio, también el dafio moral, citando y reproduciendo
jurisprudencia al efecto.

En materia juridica, arguyen que el fundamento normativo de la
responsabilidad patrimonial del Estado se encuentra en el articulo 38 de la
Constitucion Politica, en el articulo 4 de la Ley de Bases de la Administracion del
Estado y en diversas disposiciones del Codigo Civil, como el articulo 2314.
Asimismo, que los hechos relatados conformarian una clara falta deservicio, ya
gue Carabineros de Chile, que es un 6rgano de la Administracion del Estado,
habria inferido dafio a su mandante, concluyendo que el Fisco estaria obligado a
indemnizarlo. Sintetizan el problema indicando que un funcionario de la
Administracién del Estado se comportd culpablemente, causando dafos, siendo

esas las razones por las que la victima debiera ser reparada.

Reproducen normas juridicas, como el articulo 101 de la Carta
Fundamental y el articulo primero de la Ley N° 18.961, Organica Constitucional de

Carabineros de Chile, enfatizando que la Institucion debe someter su accion a la

[mlzrE =] Este documento tiene firma electrénica
Fﬁ:h-_h_-r y su original puede ser validado en
‘1-{“:*':1' http://verificadoc.pjud.cl

Codigo: YDSLXHFEPZP



«RIT»
Foja: 1
Constitucion y las normas dictadas conforme a ella, actuando dentro de su

competencia y en la forma prescrita por la ley.

Dicho lo cual, vuelven sobre los requisitos de la accion entablada,

explicando la forma en que se configurarian en este caso:

i) En cuanto al dafio y primero respecto del moral, por el solo hecho de
haberse cometido un delito, ya que seria posible presumirlo. En cuanto al material,
lo estiman inequivoco y que debe resarcirse, principalmente por los gastos en que
tendra que incurrir Julio Molina para la extraccion de los perdigones todavia

alojados en su torax.

i) La accibn u omisibn emand de un oOrgano de la Administracion,
especificamente de Carabineros de Chile, que provoc6 un dafio a un particular. Al
momento de la perpetracion material del delito, su autor actuaba en calidad de
funcionario y en un acto de servicio. EI hecho en si se cometi6 en un

procedimiento policial.

iii) Actuacion antijuridica, es este caso un carabinero en actos de servicio y
en cumplimiento de su funcion, cometié un homicidio simple frustrado o apremio
ilegitimo, actuando con dolo o a lo menos con culpa. Por tanto, la Administracion
no se ha comportado como lo habria hecho un individuo sensato, con sujecion a la

legalidad vigente.

iv) Nexo causal. ElI dafio moral del demandante emana justamente del

actuar del 6rgano que cometio el delito, causando las lesiones.

v) Por dltimo, no existen causales de justificacion que eximan al Estado de

su responsabilidad en este caso.

Piden se acoja la demanda y se declare: a) que las lesiones menos graves
sufridas por Julio Ivan Molina Galleguillos fueron producto del actuar de un érgano
de la Administracion del Estado, debiendo el Fisco de Chile responder por los
dafios ocasionados; b) que el Fisco de Chile sea condenado a pagar la suma de
$20.000.000 por concepto de dafio moral, mas $5.000.000 por dafio emergente, o
las cantidades que estime el tribunal, conforme a la equidad y al mérito de los
antecedentes; c) que estos dineros se paguen mas el reajuste correspondiente,
desde la notificacion de la demanda, mas intereses desde que la sentencia se
encuentre ejecutoriada hasta el pago efectivo, o bien, desde la fecha que el
Tribunal estime ajustada a derecho; y, d) que la demandada solucione las costas
de la causa.
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Con fecha 23 de diciembre de 2022 se notifica la demanda.

Con fecha 10 de febrero de 2023 contesta el Fisco de Chile.

Comienza controvirtiendo la version que de los hechos que se lee en la

demanda y las consecuencias juridicas que de éstos el demandante hace derivar.

Acto seguido, asevera que es un hecho publico y notorio la situacion critica
por la que atraveso el pais en la época en que se desarrollan los hechos relatados
en la demanda. Al legitimo debate democrético y social sobre mejoras en las
condiciones econémicas de la poblacion y sobre modificaciones al Estado de
Derecho imperantes en aquel momento, se adosaron un conjunto de actos
delictuales y de violencia pocas veces antes visto en nuestro pais. Producto de
estos actos, se destrozaron, quemaron y/o saquearon un sinnidmero de
infraestructuras publicas y propiedades privadas. Debido a la gravedad y
multiplicidad de estos incidentes, el Sr. Presidente de la Republica debio ordenar,
mediante diversos decretos, Estado de Excepcion Constitucional, con el objeto de
restringir derechos constitucionales para controlar eficientemente el orden publico.
Asi, la mantencion del orden publico en las referidas condiciones fue una tarea

tremendamente dificultosa para las fuerzas policiales, conforme indica.

Sostiene que la parte demandante ha confesado libre y espontaneamente
gue el dia 1 de noviembre de 2019, aproximadamente a las 19:30 horas, se
encontraba ejerciendo su derecho a manifestarse en avda. Vicufia Mackenna, a
diez metros de la interseccion con calle Burhle, cuando de la esquina sefialada
aparece un carabinero, aun no identificado, que realiza un disparo con su
escopeta antidisturbios apuntando a la parte superior del cuerpo de Julio, siendo
impactado con 8 perdigones, generando su caida al suelo. Hace presente que se
encontraba solo en la calzada, si bien lanzé piedras. Dicho lo cual, hace notar que
en la querella presentada por el sr. Molina se lee, segun cita: “El dia 1 de
noviembre de 2019, aproximadamente a las 19:30 horas de la tarde, don Julio
Ivan Molina Galleguillos se encontraba protestando, haciendo uso de su legitimo
derecho a manifestarse, en calle Vicufia Mackenna a 6 metros de la interseccion
con calle Arturo Burhle, luego de haber lanzado una piedra al guanaco”. Afirma
gue tal hecho debera tenerse por reconocido, con efecto de plena prueba en
contra del declarante, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 1713 del Cédigo

Civil, en relacion con el articulo 402 del Codigo de Procedimiento Civil.

En cuanto al régimen de responsabilidad del Estado, cita el articulo 42 de la
Ley N° 18.575 y se refiere al concepto de “falta de servicio”, en términos de que el

elemento subjetivo -dolo o culpa- ha de atribuirse no ya a un determinado
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funcionario o agente publico, sino que al respectivo 6rgano o “servicio”, siendo un

sistema subjetivo de responsabilidad.

Sostiene que de la aplicacion armonica y conjunta tanto de dicha norma
particular como de los demas preceptos del derecho comudn sobre la materia,
contenidos en los articulos 2314 y siguientes del Codigo Civil, resultaria que, para
gue exista responsabilidad extracontractual del Estado, seria menester que
concurran los siguientes requisitos copulativos: una accion u omision de la
Administracion; la antijuridicidad o ilicitud de dicha conducta; una falta de servicio;

el dafio; y, la relacion de causalidad entre la falta de servicio y el dafio.

Referido a lo anterior, hace presente que las Fuerzas Armadas y de Orden
y Seguridad Publica estan excluidas de la aplicacion de la norma especial del
articulo 42 y, por consiguiente, no se les aplica el sistema de responsabilidad
fundado en la falta de servicio. En consecuencia y ante la ausencia de normas
legales de caracter especial, corresponde recurrir al derecho comuin en materia de
responsabilidad extracontractual, contenido en el Cadigo Civil, cuyo Titulo XXXV,
Libro IV del Cddigo Civil, denominado "De los delitos y cuasidelitos” (articulos
2314 y siguientes), contiene las normas que regulan -en general- la
responsabilidad aquiliana. De acuerdo con esas normas, la responsabilidad
extracontractual es de caracter subjetiva, lo cual guarda relacién con el articulo 42
de la Ley N° 18.575, que contiene un sistema de responsabilidad subjetiva

fundada en la falta de servicio.

Como primera defensa, alega la ausencia de una falta de servicio. Sefala
gue ésta se configura cuando los 6rganos del Estado omiten actuar, debiendo
hacerlo, o bien, cuando actian inoportunamente o de manera defectuosa,
causando, en cualquiera de estas hipoétesis, un perjuicio a los usuarios o
destinatarios del servicio publico. EI comportamiento supuestamente defectuoso
del Servicio —continla- debe calificarse sobre la base de un estandar de
comportamiento normal u ordinario. Es preciso analizar donde y como se
determinan los denominados “deberes de servicio”, que habran de ser tenidos en
consideracion por el juez para calificar si el ente administrativo ha actuado

correctamente.

Aduce que la actuacién de Carabineros de Chile no ha podido ser
constitutiva de una falta de servicio grave, ya que la institucién actué conforme a
las circunstancias y dentro de una contingencia que asi lo requeria, con los
medios disponibles, acorde al tipo de ataques a los que se enfrentaba. Agrega que

conforme a las graves situaciones de alteracion de orden publico, de saqueos,
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barricadas incendiarias, manifestantes agresivos arrojando elementos
contundentes a funcionarios policiales, no cabe sino concluir que la respuesta
policial fue aquella que se estimd proporcional y tratando de ajustarse a los
protocolos que regulan el uso de la fuerza para el restablecimiento del orden
publico.

Cita los articulos 101 de la Constitucion Politica de la Republica; 1, 4y 17
de la Ley Organica Constitucional de Carabineros de Chile;y, 1y 2 del D.S. 1086
de 1983 sobre Reuniones Publicas, afiadiendo que es un hecho publico y notorio
gue en gran parte de las manifestaciones que se desarrollaron en el pais durante
el denominado “estallido social”, particularmente, un nimero importante de sus
asistentes llevaban con ellos objetos que podian calificarse de armas u otros que
inicialmente pudiesen aparentar e incluso, realmente, estar destinados a un uso
diverso, que finalmente terminaban siendo lanzados a Carabineros o avivando la

guema de objetos en la via publica.

En cuanto a la regulacion del uso de la fuerza por las policias, recuerda que
el DS. 1364 de 2018 que “establece disposiciones relativas al uso de la fuerza en
las intervenciones policiales para el mantenimiento del orden publico” contiene
lineamientos generales relativos al uso de la fuerza y exige una revision y
actualizacion periodica de los protocolos de actuacion de Carabineros en
intervenciones para la mantencion del orden publico. Es en este contexto que se

dicta la Circular 1832 de 1 de marzo de 2019, que regula el “uso de la fuerza”.

Expresa que entre los principios que rigen el uso de la fuerza se encuentran
el de necesidad, gradualidad y proporcionalidad. En lo que respecta a la
gradualidad de la actuacién policial, explica que fue considerada al utilizar medios
disuasorios de menor potencialidad dafiosa, los cuales dejaban claro que la

actuacion de los antisociales debia cesar, debiendo disolverse aquellos grupos.
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Indica que el ataque con elementos contundentes en contra del personal
policial constituye, asi, un rasgo claro de encontrarse la situacion en los niveles
mas altos de peligrosidad. Prosigue sefialando que, en relacion a lo anterior, la
Orden General N° 2635 de fecha 1 de marzo de 2019 aprueba los nuevos
Protocolos de Intervencion para el Mantenimiento del Orden Publico. Asi, existen
protocolos que se erigen en: 1) resguardo del derecho de manifestantes y 2)
restablecimiento del orden publico. El primero se subdivide en 2 protocolos, siendo
el primero el que seria mas atingente, pues se refiere a la proteccién de los
manifestantes. En éste se ratifica —continda la reflexion- que todas las personas
estan autorizadas a participar en reuniones licitas, siendo tales aquellas pacificas
y sin armas, y que para ello no se requiere de una autorizacion, pudiendo
generarse de manera espontanea en espacios publicos, con tranquilidad,
seguridad y respeto por los mandatos de la autoridad policial. Se define, ademas,
como manifestaciones ilicitas las violentas o agresivas, siendo las primeras
aguellas en que se contravienen las instrucciones de la autoridad policial, que por
cierto tiene por objeto mantener el orden publico y la seguridad, mientras que las
segundas aquellas en que se generan dafios y se agrede intencionalmente a
personas o a la autoridad policial. Sostiene que hemos sido testigos presenciales
ylo a través de los medios de comunicacion social de que la mayor parte de las
manifestaciones que se suscitaron a contar del 18 de octubre de 2019 fueron o se
tornaron primero en violentas y luego en agresivas, resultandos no solo lesionados
civiles y funcionarios de las fuerzas policiales, sino también la ruina de la
propiedad privada y publica. En este punto del relato reitera que es un hecho
confesado libre y espontaneamente por la propia parte demandante que se trataba
de una manifestacion violenta. Frente a ello, el protocolo establece que la fuerza
debe utilizarse de manera diferenciada y gradual para detener infractores de ley

[mlzrE =] Este documento tiene firma electrénica
Fﬂ:h-_l-r "> y su original puede ser validado en

IR aar hitp://verificadoc.pjud.cl
I '-tli =

Codigo: YDSLXHFEPZP



«RIT»

Foja: 1

especificos o para dispersar reuniones que afectan severamente la convivencia,
limitandose el uso de medios coercitivos al minimo necesario. Se exige que el
empleo de la fuerza sea el Ultimo recurso ante la resistencia o amenaza y que
exista equilibro entre el grado de resistencia o agresion que sufre un carabinero y
la intensidad de la fuerza que aplica para lograr que la persona se someta al

control policial.

A continuacion se refiere a las etapas de los procedimientos para mantener
el orden publico, indicando que existe una etapa de dialogo en que se exige a
Carabineros acompafar el desplazamiento de la marcha o el desarrollo de la
manifestacion, manteniendo contacto visual y verbalizacion con la columna o
grupo para prevenir cualquier reaccién que se transforme en desorden. La etapa
de contencion tiene lugar frente a las primeras alteraciones y exige contenerlas en
un punto geografico para evitar su expansion, utilizando personal de infanteria en
formaciones de encuentro. Luego, en la etapa de disuasion se dispone que se
empleen los medios disponibles, sean humanos o logisticos, para persuadir a los
eventuales infractores que obedezcan las instrucciones de la autoridad policial y
advertir el eventual y posible uso de la fuerza. A continuacion, la etapa de despeje,
gue autoriza a utilizar personal para retirar del lugar a los manifestantes y en caso
de que estos ultimos se nieguen, hacer uso diferenciado y gradual de la fuerza.
Remarca que la advertencia/sugerencia se debera realizar por altavoces,
indicando que por su seguridad hagan abandono del lugar, pues Carabineros
procedera a hacer uso de los elementos disuasivos. En caso de no ser acatada la
instruccion, se entiende que la manifestacion se torna en ilicita, autorizandose
proceder a la etapa de dispersién descrita en los Protocolos 2.3 y 2.4 sobre
intervencidbn en manifestaciones de dicha naturaleza o agresivas, segun

corresponda.

Aclara que solo cuando se trata de manifestaciones ilicitas agresivas resulta
posible proceder a la dispersion sin la etapa previa de disuasion y despeje.
Aquellas se encuentran contempladas en el Protocolo N° 2.4. Asimismo, que el
empleo de escopeta antidisturbios se permite frente a niveles 4 de uso de fuerza,
esto es, ante una “agresion activa” que intenta lesionar a carabineros, agregando
gue el uso de tales escopetas no es extrafio en el derecho comparado para el
control de la agresion y la violencia publica, y que ha sido validado por las Cortes
del pais, reproduciendo jurisprudencia al efecto. Expresa que el uso de las
escopetas antidisturbios, incluso cuando es conforme a derecho, no esta exento
de riesgos de causar dafos, lo que encuentra su justificacion, precisamente, en

las hipotesis en las cuales esta autorizado su uso, que hablan de niveles de
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violencia y agresividad elevados, donde la integridad y/o la vida de los funcionarios
u otros civiles corre riesgo frente al ataque de quienes realizan los actos
vandalicos. Asevera que no es posible exigir a Carabineros que encontrandose
justificado normativa y facticamente su actuar, en particular, el empleo de
escopetas antidisturbios, no existan personas lesionadas, ya que, si bien se
utilizan municiones no letales, aun utilizandose de la manera establecida, por
personal capacitado y respetandose los principios previamente expuestos, nada
impide que quienes se encuentran realizando actos violentos y/o agresivos contra
el personal institucional resulten heridos. Incluso terceros observadores podrian
resultar dafados, ya sea por haberse cruzado de manera repentina y abrupta en el

curso del disparo o por haberse re direccionado los perdigones por rebote.

Opone la excepcion de falta de relacion de causalidad, por el hecho propio
de la victima, atendida la confesion libre y espontanea del sr. Molina Galleguillos,
en el sentido que el 1 de noviembre de 2019 se encontraba protestando y
lanzandole piedras a Carabineros de Chile, lo que implica una serie de
circunstancias que dan cuenta de una asuncién no razonable de riesgos por parte
de él. Luego, alega la falta de relacion de causalidad por el hecho de un tercero,
ya que todas las acciones de fuerza desplegadas por Carabineros de Chile
habrian sido motivadas por las conductas delictivas y antijuridicas de un grupo de
personas que atacaron de manera continua y potencialmente letal a los
funcionarios apostados en la zona para controlar el orden publico, ademas de
estar perpetrando actos de seria alteracion del orden publico con dafios a la
propiedad privada y publica.

En cuanto al dafio moral reclamado, lo califica como desproporcionado,
respecto de los hechos en que se funda, indicando que debe ser directo, es decir,
derivar en forma inmediata del hecho que sirve de fuente a la responsabilidad
reclamada. Entre aquel y el perjuicio no pueden interponerse otros antecedentes o
circunstancias. El perjuicio ademas debe ser cierto, real, apreciable en dinero y
debe revestir el caracter de permanente. Los perjuicios hipotéticos o eventuales no
dan lugar a indemnizacion. La indemnizacion no debe nunca exceder del monto
del perjuicio, esto es, no puede ser fuente de lucro o ganancia para quien la
demanda. Por ello, la cuantia de la indemnizacion que pretende el actor,
ascendente a la suma total de $20.000.000, le parece sumamente elevada y, por
lo mismo, no se ajustaria a la idea de compensar algin agravio en el plano
extrapatrimonial. Después de referirse a la naturaleza del dafio moral y sus
caracteristicas, el Fisco de Chile objeta la existencia del dafio y el monto

pretendido.
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En lo que dice relacidbn con el dafio emergente, niega la existencia de
cualquier perjuicio, estimando que el cobrado, en todo caso, seria hipotético o
eventual, y por ello no susceptible de ser indemnizado, por no reunir el esencial
requisito de ser cierto y real, esto es, que efectivamente se haya producido o que
necesariamente se producira. Adicionalmente, reclama que en la demanda no
consta explicacion alguna acerca del modo en que el demandante llega a la cifra

demandada, lo que a su juicio bastaria para desestimar este rubro.

Finalmente y para el evento de que no sea acogida la excepcién del hecho
de la victima como causa adecuada al dafio propio alegado, considera que tendria
gue considerarse la concurrencia de la circunstancia prescrita en el articulo 2330
del Caodigo Civil, esto es, la exposicion imprudente al dafio, que sustenta en las

mismas consideraciones de hecho y derecho indicadas.
Alega también la improcedencia de los reajustes e intereses demandados.

Pide se acojan las excepciones, alegaciones y defensas opuestas y se
rechace la demanda en todas sus partes, con costas. En subsidio, se rebaje
sustancialmente el monto de los dafios demandados, atendida la exposicion

imprudente de la victima al dafo.
Con fecha 13 de febrero y 18 de julio de 2023 se recibe la causa a prueba.
Con fecha 4 de septiembre de 2023 se cita a las partes a oir sentencia.
CONSIDERANDO:
Il. EN CUANTO A LS TACHAS.

PRIMERO: Que la parte demandada alega la inhabilidad relativa del testigo
Marcelo Antonio Leiva Quiroga, invocando la causal del articulo 358 N° 6 del
Cddigo de Procedimiento Civil, que sustenta en haber confesado el deponente que
fueron los abogados de la parte demandante “los que le hicieron su declaracién” y

en haber exteriorizado su deseo de que el sr. Molina Galleguillos gane este juicio.

La parte que presentd al testigo, por su lado, sostiene que la incidencia no
aparece apoyada en algun precepto legal, agregando que su contradictor habria
tergiversado la respuesta del deponente, recordando que consultado de si los
abogados le dijeron lo que tenia que decir, contesto: “No, soy el testigo presencial
por asi decirlo”, cerrando la defensa aduciendo que tampoco aparece el elemento

econdémico que se requiere en estos casos.
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SEGUNDO: Que del examen de las respuestas del testigo se advierte que
admite haber mantenido un contacto con los abogados de la parte demandante
por WhatsApp. Asimismo, preguntado por el apoderado del Fisco sobre: “qué fue
lo que le dijeron los abogados en ese contacto por WhatsApp”, sefiala lo siguiente:
“De primero me hicieron declaracion de los hechos que pasaron y después me
preguntaron si podia venir ahora a testificar”. Mas adelante, consultado de “si
fueron los abogados los que le dijeron lo que habia vivo con Julio ese dia”,
responde: “No. Soy testigo presencial por asi decirlo”. Sin embargo, ante la
pregunta “qué fue lo que le dijeron los abogados entonces”, indica: “A mi me

hicieron la declaracion y me citaron hacia aca”.
Finalmente manifestdé que el demandante deberia ganar este juicio.

TERCERO: Que lo cierto es que el declarante o no se expresa bien o se
contradice abiertamente, puesto que dos veces manifestd expresamente que los
abogados de la parte demandante “me hicieron la declaracién”, al mismo tiempo
que descartd venir a recitar un discurso inoculado, aseverando ser un “testigo

presencial”.

Asi presentado el problema, no queda claro el rol que supuestamente
habrian tenido los abogados del actor, a lo que se debe agregar que la opinidn
vertida de que el sr. Molina Galleguillos triunfe en este juicio no es extrafia ni
inhabilitante, sino que mas bien natural, espontanea y esperable, amén que

desprovista de contenido pecuniario.

En estas condiciones y por falta de suficientes elementos reveladores del

interés reportado, la tacha debera ser rechazada.
Il. EN CUANTO AL FONDO.

CUARTO: Que, previo a la exposicion de la prueba y su andlisis, es
pertinente e incluso conveniente para despejar lo controvertido de aquello que no
lo es, dejar clara y definitivamente asentado que el demandante reconoce haber
sido parte de una manifestacién violenta el 1 de noviembre de 2019, en avda.
Vicufia Mackenna, cerca de la calle Arturo Burhle.

Asimismo, que seflala en su libelo lo siguiente: “Es importante hacer
presente que don Julio se encontraba solo en la calzada, si bien lanzd piedras,
estas no alcanzaron a transeuntes ni a efectivos policiales, no formaba parte de
ninguna turba o tumulto de gente que motivara justificadamente el empleo de

fuerza policial de esta magnitud”.
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Por tanto, es también un hecho pacifico que el demandante, en las
circunstancias descritas, “lanzé piedras” a las fuerzas de orden y seguridad,
declaracién cuyo valor probatorio se aprecia conforme a lo estatuido en el articulo
1713 del Cadigo Civil.

QUINTO: Que el articulo 1698 del Cddigo Civil -norma que en su inciso
primero prescribe que incumbe probar las obligaciones o su extincién al que alega
aguéllas o ésta, en tanto que en su segundo apartado contempla los diversos
medios probatorios autorizados- impone imperativamente la carga probatoria
-como pauta general y abstracta- bien, a quien afirma la existencia de la

obligacién, o bien, a quien sostiene que la misma se ha extinguido.

Tal principio rector llevado al caso sub lite, sobre responsabilidad
extracontractual del Estado, se traduce en que correspondid a la parte
demandante acreditar todos los elementos de hecho en que sustenta su

pretension.

Por tanto, se deja constancia del hecho de haber rendido la siguiente

prueba.
Instrumental.
Folio 1.

1. Copia de certificado de nacimiento emitido por el Servicio de Registro
Civil e Identificacion, de fecha 6 de octubre de 2022, respecto de Julio lvan Molina
Galleguillos, nacido el 27 de abril de 1999.

Folio 35.

2. Copia de diversas piezas de la investigacion llevada a cabo por el
Ministerio Publico, Fiscalia de Delitos de Alta Complejidad, RUC 1901191256-K,
por el delito de apremios ilegitimos cometidos por empleados publicos (articulo
150 D), que se habria perpetrado el 1 de noviembre de 2019 a las 12:01 hrs, en
bienes nacionales de uso publico. Como denunciante/victima aparece Julio Ivan
Molina Galleguillos. También aparecen presentaciones y resoluciones de la causa

del RUC referido, seguida ante el 7° Juzgado de Garantia de Santiago.
Como documentos relevantes figuran los siguientes:

a) Ficha de antecedentes violencia institucional de fecha 2 de noviembre de
2019, en que se relata los hechos denunciados y ocurridos el 1 de noviembre de

2019. La victima sefiala: “Me encontraba a una cuadra de plaza lItalia con un
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amigo. Venia mucha gente corriendo. Intenté esconderme en un edificio, cuando
me llegaron los perdigones a quemarropa y me tiraron una lacrimégena en el
brazo y me desmayé. Me dispararon de un guanaco. Tiene unos hoyitos por el
lado y ahi me dispararon a 10 metros. Me llenaron de perdigones, 2 en la cabeza y
uno en el cuello, ademas del térax. Me tiraron agua cuando estaba en el suelo,

casi me ahogué”.

b) Informe de alta — urgencias, en el que se indica que el ingreso al Hospital
de Urgencia Asistencia Publica se produjo el 1 de noviembre de 2019, mientras
que el alta el dia siguiente a las 7:11 horas. En motivo de consulta se indica:
agredido con perdigones. En indicaciones al alta aparece: UTI.

c) Antecedentes Penales de Julio Ivdn Molina Galleguillos, documento
emitido por Fiscalia Nacional de Chile, consultados con fecha 13 de diciembre de
20109.

En casos asociados, como victima, aparece: i) apremios ilegitimos
cometidos por empleados publicos (articulo 150 D), de fecha 12 de diciembre de
2019; ii) apremios ilegitimos cometidos por empleados publicos (articulo 150 D),
de fecha 19 de noviembre de 2019; iii) lesiones menos graves, de fecha 5 de

noviembre de 2019.

Como imputado, aparece lo siguiente: i) sin indicar delito asociado, con
fecha 14 de junio de 2019; ii) delito de desdrdenes publicos articulo 269 (no falta),
de fecha 27 de junio de 2017; iii) delito de desérdenes publicos articulo 269 (no
falta), de fecha 26 de mayo de 2017; iv) usurpacién violenta (articulo 458), de

fecha 17 de mayo de 2016. Todos con estado “terminado”.

d) Ficha de antecedentes violencia institucional de fecha 8 de noviembre de
2019, en la que se relatan los hechos denunciados y ocurridos el 1 de noviembre
de 2019. La victima sefiala: “Venia un guanaco tirando agua, yo le tiré una piedra
y senti un pito en el oido, me di vuelta cai al suelo, me habian llegado dos
perdigones en la cabeza, cai al suelo, tenia otro en la parte superior de la nariz
(donde se une con la frente), estaba en el piso y senti otros impactos en el pecho
(5). Perdi la conciencia y cuando desperté me estaban curando, luego volvi a
perder el conocimiento, estaba en una camioneta, asi que me ingresaron aca a la
una de la mafana, en la camioneta iba gente de la Cruz Roja con gente de la
FECH, llegué a la Posta, me dijeron que tenia aire y sangre en los pulmones, me
hicieron una cirugia para eso, hoy me van a operar de nuevo el pulmén derecho.

Tengo todavia 7 perdigones en el cuerpo”.
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e) Dato de Atencion de Urgencia, respecto de Julio Ivan Molina Galleguillos,
con ingreso al Servicio de Salud el dia 1 de noviembre de 2019 a las 20:17 horas.
En anamnesis se indica: “Agredido con perdigones. Enfermedad actual. Masculino
20 afios. Sin antecedentes. Alergias no. Paciente durante movilizacion en Plaza
Italia, refiere agresion por Carabineros siendo impactado por perdigones a nivel
térax, cabeza y miembros superiores. Ingresa vigil, orientado, HDN estable, sin
requerimiento de O2. Ex fisico destaca lesion de entrada por perdigon a nivel
cuero cabelludo dos en region fornal, con sangrado autolimitado. Lesion por
entrada perdigon a nivel cervical anterior izquierda, hombro derecho, tercio
proximal brazo derecho, torax anterior linea medioclavilar derecha y a nivel
segundo-tercer. El izquierdo con enfisema subcutaneo palpable alrededor de
dicha region”. Se afiade que es dado de alta el 2 de noviembre de 2019, con

destino a “Hospitalizacion”.

f) Pauta de evaluacion Violencia Institucional de la Fiscalia Regional
Metropolitana Centro Norte, realizada con fecha 14 de diciembre de 2019. En el
documento se lee: “Victima indica que el 01-11-19, aproximadamente a las 19:30
horas, don Julio Ivan Molina Galleguillos se encontraba protestando, haciendo uso
de su legitimo derecho a manifestarse, en calle Vicufia Mackenna a 6 metros de la
interseccion con la calle Arturo Burhle luego de haber lanzado una piedra al
Guanaco es que dicha esquina aparece un Carabinero, no identificado, quien
realiza un disparo con su escopeta antidisturbios a la parte superior de su cuerpo,
ocasionando que la victima caiga al suelo producto del impacto de 8 perdigones
que le llegan directo al cuerpo junto con otros 3 perdigones que se le alojaron en

su mochila”.

g) Querella presentada por Julio Ivan Molina Galleguillos en contra de quien
resulte responsable, como autor, cémplice o encubridor del delito de homicidio
simple, en grado de desarrollo frustrado, accion admitida a tramite con fecha 6 de
diciembre de 2019 por el 7° Juzgado de Garantia de Santiago. En los hechos se
sefala: “El dia 1 de noviembre de 2019, aproximadamente a las 19:30 horas, don
Julio Ivan Molina Galleguillos se encontraba protestando, haciendo uso de su
legitimo derecho a manifestarse, en calle Vicuia Mackenna a 6 metros de la
interseccion con la calle Arturo Burhle luego de haber lanzado una piedra al
Guanaco es que dicha esquina aparece un Carabinero, no identificado, quien
realiza un disparo con su escopeta antidisturbios a la parte superior de su cuerpo,
ocasionando que la victima caiga al suelo producto del impacto de 8 perdigones
que le llegan directo al cuerpo junto con otros 3 perdigones que se le alojaron en

su mochila. Debido a los disparos, mi representado pierde la conciencia, lo
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trasladas a la Posta Central y le detectan 3 balines en el craneo y 5 en area
toracica derecha, comprometiendo gravemente su aparato respiratorio, debido a
los perdigones incrustados en sus pulmones. Las consecuencias son trauma
toracico por perdigén, neumotoérax (perforacion de pulmoén), acompafiado de un

hemoneurotorax (filtracion de sangre a los pulmones”.

h) Ficha de antecedentes de violencia institucional de fecha 25 de
noviembre de 2019, en que se relata los hechos denunciados y ocurridos el 1 de
noviembre de 2019. La victima sefiala: “El dia 01 de noviembre de 2019 siendo
las 19:00 horas aproximadamente, yo me encontraba manifestandome en Vicufia
Mackenna a una cuadra de Plaza Italia, estabamos manifestandonos
pacificamente, en instantes en que paso un carro policial tipo “Guanaco”, el cual
nos tiré agua, frente a lo cual yo le tiré una piedra, en ese instante aparecié un
piquete de Carabineros desde un callejon que conecta con Vicufia Mackenna (una
calle pequefia que no recuerdo el nombre pero que esta en la primera cuadra de
Vicufia Mackenna desde Plaza Italia hacia el sur) y en ese momento comenzaron
a dispararme directamente al cuerpo, momentos en que fui impacto por al menos
8 perdigones, los cuales no sé si fueron percutados solo por los funcionarios que
estaban en el piquete o si también los disparaban desde el interior del Guanaco.
Al recibir los impactos caigo al piso, siento un pito muy fuerte en el oido y ahi me
asistio personal de la Cruz Roja, quienes forcejearon con Carabineros para que
éstos no me llevaran detenido, logrando salvarme, en ese momento Carabineros
se retird del lugar porque todos los manifestantes se fueron en su contra. Yo
recuerdo que no podia respirar porque una bala me perforé un pulmon y tenia uno
en el cuello y en la zona del corazén, me hicieron curaciones con suero para luego
llevarme a la Posta Central. Ya en la Posta tuvieron que hacerme una cirugia de
pleuros en los pulmones para poder respirar porque no podia hacerlo. Los
disparos que efectuaron los Carabineros fueron directos al cuerpo a menos de

cinco metros de distancia”.

3. Copia de Informe Policial N° 20200244951/02734/231 de fecha 22 de
mayo de 2020, elaborado por la Brigada Investigadora de Delitos contra los
Derechos Humanos de la Policia de Investigaciones de Chile. EI documento se
realiza en virtud de la orden de investigar emanada de la Fiscalia Regional
Metropolitana Centro Norte, respecto del hecho investigado que es materia de

estos autos, en relacion a la victima Julio lvan Molina Galleguillos.

Entre los hitos relevantes surge la declaracién del sr. Molina Galleguillos,
prestada ante el 6rgano policial con fecha 15 de enero de 2020, oportunidad en
gue habria sefalado:
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“Debo comenzar sefialando que el dia 01 de noviembre del afio 2019, me
encontraba participando de las manifestaciones que se llevaban a cabo en Plaza
Italia y en las calles aledafias. Vestia una polera de color negro y un pantalén tipo
jeans del mismo color, debo hacer presente, ademas, que me encontraba a rostro
descubierto. Es asi, que alrededor de las 19:30 horas, mientras me desplazaba
por calle Vicufia Mackenna, vereda poniente, aproximadamente frente a la
interseccion de calle Arturo Burhle, pasoé frente a mi y al grupo de manifestantes
que alli se encontraba, un vehiculo policial de Carabineros de Chile, tipo lanza
aguas, el cual nos lanzo agua desde una distancia corta, la cual me llego al rostro.
Inmediatamente, senti varios disparos, logrando percatarme que varios de ellos
impactaron en mi cuerpo, tanto en el rostro como en el pecho, lo que causo que
me cayera al suelo por la fuerza de los impactos, ademds senti impactos de
proyectiles en la espalda también, pero portaba una mochila, la cual impidio que
éstos impactaran en mi cuerpo. Una vez que estaba en el suelo, senti que tenia
mucha sangre en el rostro, y rapidamente llegé personal de la Federacion de
Estudiantes de Chile quienes me dieron una primera atencion médica, llevandome
luego hasta la base de la Cruz Roja, quienes me trasladaron en un vehiculo de
esa organizacion y me llevaron hasta dependencias del Servicio de Urgencias de
la Posta Central. En ese lugar fui atendido por personal médico, quienes
diagnosticaron que mi estado era de caracter grave, ya que tenia diversas
lesiones producidas por impactos de perdigones, ocasionandome un trauma
penetrante toracico bilateral y un neumotérax bilateral, ademas de diversas
heridas traumaticas ocasionadas por perdigones, hemoneurotorax derecho, entre
otras cosas. Seguidamente, por la gravedad de mis lesiones, fui intervenido de
urgencia, ya que tenia una perforacion de pulmon y otros problemas asociados al
impacto de los proyectiles en el diafragma. Finalmente, estuve 13 dias
hospitalizado en la Posta Central y fui sometido a dos intervenciones quirdrgicas,
en una de las cuales me extrajeron un perdigon del pulmdén derecho, el cual fue
levantado por personal médico de ese Centro Asistencial, mediante Cadena de
Custodia. En relacion a los hechos materia de investigacion, debo sefialar que mi
caso fue de connotacion publica, y en ese sentido, al pasar los dias, distintas
personas se comunicaron conmigo a través de redes sociales, quienes me
hicieron llegar videos y fotografias del momento en que fui agredido por personal
de Carabineros, asi como del momento en el cual soy auxiliado por personal de la
FECH (Federacion de Estudiantes de la Universidad de Chile). En respuesta a su
pregunta, debo sefialar que aquel dia me encontraba solo en las manifestaciones,
pero como sefalé anteriormente, algunas personas se contactaron conmigo

quienes fueron testigos presenciales de lo sucedido y que estan dispuestos a

[mlzrE =] Este documento tiene firma electrénica
Fﬁ:h-_h_-r y su original puede ser validado en
11‘-}:1. http://verificadoc.pjud.cl

oy

Codigo: YDSLXHFEPZP



«RIT»

Foja: 1

colaborar en la presente investigacion, los cuales se identificaron como Alejandro
Esteban Villagran Astudillo, correo electronico jano2394@gmail.com, teléfono de
contacto N° 9-93037338, quien aparentemente residiria en Santiago; y Matias
Andrés Torres Jiménez, teléfono de contacto N° 78666588, quien residira en la
ciudad de Valparaiso. Una vez que revisé las imagenes que se me dieron a
conocer del dia en que fui atacado, me pude percatar que, en una de ellas, se
aprecia el momento exacto en el cual fui impactado por los proyectiles y en esa
misma fotografia se puede observar la presencia de funcionarios policiales de
Carabineros de Chile, quienes permanecian de pie en la calle Vicufia Mackenna,
de los cuales no conozco su identidad. Sin embargo, en la misma imagen se
puede ver la presencia de un vehiculo policial, tipo lanza agua, en el cual se ve la
leyenda N° 16 de Fuerzas Especiales. En respuesta a su pregunta, debo sefalar
que no conozco la identidad de la persona que efectuo el disparo, asi como
tampoco tengo certeza de que haya sido solo uno, ya que ni siquiera me habia
percatado de su presencia hasta que vi las imagenes de las redes sociales. En
respuesta a su pregunta, debo indicar que no tengo en mi poder la ropa que vestia
el dia en que fui agredido, ya que la polera en especifico la cortaron para poder
atenderme. Sin embargo, tengo en mi poder la mochila que estaba usando ese
dia, en la cual se aprecian dos o tres orificios los cuales asocio a los impactos de

perdigones recibidos en la espalda aquel dia”.

El informe refiere la existencia de fotografias que podrian dar cuenta de los
hechos, mas no contiene ninguna hipétesis concluyente. Por ello, sefiala en:
“Cuadro Fotografico de Fijacion de Lesiones N° 01" que: “A continuacion, se
exhibe un cuadro gréafico demostrativo de los respaldos fotograficos que hizo
entrega la victima herida por mdultiples proyectiles de goma, disparados por
personal de Carabineros de Chile, mientras participaba de una manifestacion, en

la comuna de Santiago”.

“Fotografia N° 1. Vista General, observada de sur a norte de la vereda
poniente de la Avenida Vicufia Mackenna, comuna de Santiago, en la que se
observa a la victima, realizando una accion violentista, aparentemente lanzando
un objeto contundente (piedra) en contra de un vehiculo fiscal, de Carabineros de
Chile, aparentemente corresponderia a una carro lanza agua, el cual tiene un

numero identificatorio dieciséis (16)".

“Fotografia N° 2. Vista general, momento que segun el oficial investigador,
corresponderia a la cronologia de la foto anterior, ya que luego de haber lanzado
el objeto contundente en contra del vehiculo policial, en el costado izquierdo del
observador se logra apreciar un funcionario de Carabineros de Chile (no
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identificado) quien aparentemente posee una escopeta antidisturbios, la que
habria provocado las multiples heridas a la victima, el cual se aprecia que se
encuentra cubriendo su cuerpo al momento de recibir un impacto balistico en su

cuerpo”.

“Fotografia N° 3. Vista particular, de la fotografia anterior, donde se detalla
el momento exacto cuando un funcionario de Carabineros de Chile (no
identificado) dispara en contra de la victima, accion la cual podria corresponder al
momento cuando ésta es herida, segun la informacion entregada por la propia

victima”.

Fotografias N° 4, 5, 6 y 7. A continuacion, se exhibe un set de cuatro
fotografias, aportadas por la victima, en la que ésta se muestra herida y
ensangrentada, producto de los impactos de los perdigones que recibio
aparentemente por parte de Carabineros de Chile, segun se expone
anteriormente. Ademas, se detalla en cada fotografia que la victima es auxiliada

por otras personas que se encontraban en ese lugar”.
Folio 36.

4. Copia de Informe Policial N° 20220084147/00839/231 de fecha 21 de
febrero de 2022, elaborado por la Brigada Investigadora de Delitos contra los
Derechos Humanos de la Policia de Investigaciones de Chile. EI documento
reitera la informacién contenida en el instrumento anterior y como datos relevantes
sefiala que se pudo determinar el personal de Carabineros de Chile que cumplié
funciones el dia del hecho, asi como quién hizo uso de armamento de fuego. Se
individualiza a los siguientes funcionarios: i) Capitan José Ignhacio Cardenas
Morgado; ii) Sargento 2° Ricardo Andrés Gallegos Troncoso; v, iii) Cabo 2° Juan

Luis Pefia Jorquera.

El informe aflade que ademas de los respaldos audiovisuales y fotograficos,
no existen otros registros distintos de los que ya fueron levantados y remitidos a la
Fiscalia. En cuanto al sitio del suceso se anota: “Se hace presente que como he
sabido, en otras investigaciones que ha llevado esta brigada especializada, este
ya se ha fijado fotograficamente y a su vez se ha inspeccionado visualmente en
reiteradas ocasiones, no logrando encontrar evidencias y/o vestigios de los
hechos investigados, debido al transcurso del tiempo y a las constantes
manifestaciones sociales que han gestado en dicho lugar, sin embargo, el suscrito
sostiene conforme a la investigacion dirigidas por esa Fiscalia, incoada en causa
RUC N° 1901217258-6, caratulada por el delito de lesiones graves gravisimas en

contra de la victima Gustavo Gatica, pericias que se encuentran en poder de esa
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Fiscalia Centro Norte, existen multiples pericias del Sitio del Suceso, ya sean
fotograficas, planimétricas y levantamientos en 3D, los cuales pueden ser
utilizados para los efectos”. Se agrega posteriormente que: “En relacion a las
camaras de seguridad (Sala Prat y UOCT), se hace presente que no se
solicitaron, debido a que las grabaciones en dichas instituciones publicas no
existen, en las intersecciones sefialadas”. Finalmente, se expresa lo siguiente:
“Existe registro del inicio del servicio a las 08:00 horas, en el carro B-460, a cargo
del Capitan José Cardenas Morgado, tripulado por el Cabo 2°, Juan Pefia
Jorquera y conducido por el Sargento 2° Ricardo Gallegos Troncoso. Dicha
tripulacion deja constancia en su parrafo 4° y 5° entre las 18:00 y las 20:00 horas,
de un procedimiento adoptado en la interseccion que se desarrollaron los hechos
investigados, haciendo uso, en primera instancia de 15 cartuchos Cal. 37 mm, 02
granadas de humo y 03 granadas de mano, y en su segundo parrafo, se registra
el uso de 10 cartuchos Cal. 12, posta de coma, 02 granadas de mano y 01 mk-9.
Adicionalmente, se observa acta circunstanciada en actos de servicio, que informa
el uso de la cantidad de 15 unidades de cartuchos CS C/Mdltiple C/37 mm GL
203/L Condor”.

5. Copia de Informe Policial N° 20220277746/02442/231 de fecha 6 de junio
de 2022, elaborado por la Brigada Investigadora de Delitos contra los Derechos

Humanos de la Policia de Investigaciones de Chile.

En lo relevante, el documento agrega a lo ya referido que: “El dia 12 de
mayo de 2022, siendo las 11:40 horas, se llevo a cabo la diligencia programada
en compafia de la Perito de la Seccion Planimetria Gabriela Escanilla y el Perito
de la Seccion Fotografia Jorge Melo, mientras que el personal de esta unidad
especializada, concurrio el suscrito en compafiia del Subcomisario Raul Retamal
Vergara. Se hace presente que preliminarmente, la distancia entre victima y
tirador, fue fijada por la profesional perito planimétrico, a 10 metros, informacion
que sera entregada con precision por el personal profesional que realizo la

pericia”.

6. Copia de Informe Policial N° 20220545948/04584/231 de fecha 27 de
octubre de 2022, elaborado por la Brigada Investigadora de Delitos contra los

Derechos Humanos de la Policia de Investigaciones de Chile.

En informacion de importancia, aparece que un testigo, individualizado
como Matias Andrés Torres Jiménez, adjunté respuesta a preguntas realizadas
por la entidad policial, a través de correo electronico. Respecto a los hechos

habria sefialado: “En ese dia me encontraba por las inmediaciones de la Plaza
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Italia auxiliando gente que estaba siendo herida. A la altura de la esquina entre
Vicufia Mackenna, me encontré a dos personas o mas llevaban a Julio Molina
malherido, con claros signos de disparo a lo largo del cuerpo y con la conciencia
comprometida, puesto que no podia hablar ni decir su nombre. Dentro de la
evaluacion de un paciente critico, si éstos no pueden hablar o decir su hombre
significa compromiso de conciencia y un muy mal signo, ademas de tener su
respiracion comprometida. Lo entablillamos y lo sacamos de esa calle a un
costado de la rotonda. Se le aplicé primeros auxilios junto a otras personas en el
momento que fue recibido. Luego de eso, lo trasladamos al puesto debajo de la
torre Telefonica de la Cruz Roja y fue trasladado. Julio Molina venia desde la calle
Carabineros de Chile y Vicufia Mackenna, yo lo tomé a la altura de Vicufa
Mackenna esquina de donde hay un kiosco. La numeracion es compleja de decir
por lo destruido que en ese momento se encontraba la calle. A Julio Molina le
dispararon, al menos dos veces, por la presencia de perdigones tanto en su
mochila como en su torso. Lo puedo confirmar, puesto que tengo nocion de haber
visto la mochila con hoyos. Cuando lo trasladamos al borde de la rotonda a la
altura del Ok Market pero mas hacia la calle de la rotonda, se evaluo a Julio, y era
necesario su traslado a un recinto hospitalario, tenia comprometida la conciencia y
Su respiracion, ademas de la presencia de agujeros sin salida, tanto en el pecho,
hombro, y en su cabeza. Quiero aclarar que habia un video del momento, pero
ahora no esta en mi poder. Con otra persona fue llevado en tabla a la Cruz Roja y

ellos lo trasladaron al recinto hospitalario”.

Luego, consta la declaracion del testigo Alejandro Villagran, prestada de la
misma manera, quien habria sostenido: “Me encontraba en el lugar sacando
fotografias para tener imagenes de lo que estaba pasando en el pais, en
Carabineros de Chile con Vicufia Mackenna. El carro policial venia por la calle
Carabineros de Chile y de tras de él venia un Carabinero a pie, el joven se
encontraba en la calle Vicufia Mackenna a no mas de 10 metros de la calle
Carabineros, en lo cual el joven ve el carro policial y se acerca aun mas al carro
para tirar piedras y gritar improperios, en lo que el Carabinero que venia atras ve
al joven y le dispara a quemarropa ya que no fue a mas de 5 metros de distancia,
a lo que el joven cae al piso y el Carabinero lo mira y sigue caminado dejando al
joven botado a su suerte a lo que yo y otro fotégrafo que estdbamos ahi fuimos a
prestarle ayuda para sacarlo de ese lugar. Andaba vestido de negro con una

chaqueta Doite, una mascara para el gas, mochila ploma y una camara Nikon”.

7. Copia de Oficio Ordinario N° 10890 emitido por el Servicio Médico Legal,

de fecha 29 de noviembre de 2022, dirigido a la Fiscalia Regional Metropolitana
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Centro Norte, por el cual se informa que el demandante fue citado a evaluacién

pericial para el dia 11 de abril de 2023, a las 9:45 horas.

8. Copia de Informe Fisico Médico, emitido por el Servicio Médico Legal, de
fecha 8 de febrero de 2023, en cumplimiento a la instruccion emitida por Fiscalia
Centro Norte. En examen fisico actual se establece: “Consciente, lGcido, orientado
en tiempo y espacio, lenguaje coherente, moviliza las cuatro extremidades,
deambula sin claudicacion”. Se indica que no tiene lesiones en piel y presenta de
cicatrices en cabezal/cara, en dorso nasal, en hemitorax y en brazo derecho,
atribuibles a la entrada de un perdigon. No se indican conclusiones y en
observaciones, dado que los elementos de juicio son insuficientes, se solicitan

antecedentes médicos al Hospital de Urgencia Asistencia Publica.

9. Copia de Informe sobre pericia psicolégica conforme al Protocolo
Estambul, realizado por el Servicio Médico Legal, de fecha 20 de abril de 2023, a

Julio Ivan Molina Galleguillos.

En relato de los hechos denunciados se lee: “el 2019 en torno al estallido
social, estabamos manifestandonos con varias personas avisaron que venia
carabineros de una calle, estabamos en Vicufia Mackenna como con General
algo, y de esa calle venian los carabineros, y empezaron a esparcir a la gente con
el agua del guanaco, y atras del guanaco venian Carabineros con escopetas de
disturbios. Le empezaron a disparar a la gente, ibamos corriendo, yo vi al
Carabinero de frente y vi que me disparo de frente, como a 2 metros de distancia,
me tumbod al piso, y me empecé a caer al instante, la polera la tenia toda rota con
los hoyos de los perdigones, tengo un perdigbn en el cuello, empecé a
convulsionar y sufria mucho en el piso, me doli6 mucho. Ni los doctores de la
Posta se explican como sobrevivia un balazo tan fuerte a tan corta distancia. Yo lo
unico que recuerdo es que desperté en el Hospital, me intervinieron al tiro en
cirugia. Yo lo recuerdo y me duele como que me doliera el cuerpo, porque todavia
tengo los perdigones del térax". Como antecedentes médicos posteriores a la
experiencia refiere: “quedé con eso de que no puedo estar cerca de alguien que
fume cigarros, si estoy en un lugar tengo que salir a respirar afuera, me sofoco
con las personas, tengo que estar cerca de una ventana. El pulmén derecho tuvo
perforacion me entré agua con sangre, tengo los perdigones aun. Yo queria ser
futbolista y me gustaba hacer deporte y cualquier esfuerzo que hago me duele, se

me apreta el pecho” (sic).

En conducta observada se indica: “Se presenta hombre adulto joven,

contextura delgada, estatura media, cabello oscuro tinturado en el lado derecho,
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cortado con navaja abajo, tez y ojos oscuros, tatuajes en ambos brazos, viste
informal, del estilo punk, con pantalones abajo de la cintura, adecuado aseo
personal. Porta mascarilla preventiva. Motrizmente sin  alteraciones.
Pseudocolabora durante el proceso de evaluacion pericial. Actitud simétrica. Al
inicio no realiza contacto visual y se enfrasca en su teléfono celular. Mira su
celular aunque se halla en la entrevista, dejando de escuchar las preguntas.
Lucido de conciencia, orientado en tiempo, espacio y persona. Examina la
realidad de acuerdo a los parametros sociales y consensuales, es capaz de
distinguir entre realidad y fantasia, y comprende la diferencia entre conductas
socialmente aceptadas y reprobadas. Juicio de realidad conservado, no se
aprecian alteraciones en la estructura y contenido del pensamiento que puedan
dar cuenta de sintomas psicéticos. Funciones cognitivas superiores conservadas.
Nivel intelectual clinicamente estimado en nivel normal. Discurso fluido, bien
hilvanado, sin trastorno del curso formal ni de contenido. Reactividad emocional
adecuada, afecto modulado y frio. Animo ligeramente distimico, Sin signos

sugerentes de posible trastorno del animo depresivo ni ansioso.

En analisis forense y conclusiones el informe sostiene: “De la evaluacion
realizada se concluye que Julio Ivan Molina Galleguillos, no presenta en la
actualidad antecedentes, signos ni indicadores compatibles con una patologia de
relevancia psicolegal. Refiere vivencias de suspicacia y defensividad, algunas
dificultades actuales de suefio, sentimientos de culpa e hiperreactividad ante
sonidos fuertes, que asocia a la experiencia de haber sido impactado por proyectil.
Describe experiencias de haber sido impactado por mdltiples proyectiles
disparados por personal de fuerzas armadas, relato coherente con declaracion

que se tuvo a la vista en antecedentes judiciales de la causa”.

10. Copia de complemento de Informe Médico Legal, emitido por el Servicio
Médico Legal con fecha 21 de abril de 2023, respecto de Julio Ivdn Molina

Galleguillos, por el que se complemente el informe segun protocolo Estambul.

El documento adjunta la fotocopia del dato de atencién de urgencia del
Hospital de Urgencia Asistencia Publica del 1 de noviembre de 2019 de las 20:17
horas que consigna: “Durante movilizacion en Plaza lItalia, refiere agresion por
carabineros siendo impactado por perdigones a nivel del térax, cabeza y miembros
superiores. - Lesion de entrada por perdigén a nivel del cuero cabelludo, dos en la
region frontal. Lesion por entrada de perdigon a nivel cervical anterior izquierda,
hombro derecho, tercio proximal del brazo derecho, en el térax anterior en la linea

medioclavicular derecha y a nivel del segundo-tercer espacio intercostal izquierdo

O L
Fﬁiﬁ""—'r y su original puede ser validado en
11‘-}:1. http://verificadoc.pjud.cl

oy P

[w] Este documento tiene firma electrénica

Codigo: YDSLXHFEPZP



«RIT»
Foja: 1
con enfisema subcutaneo. Hemoneumotérax izquierdo. Neumotorax derecho.

Tubo pleura/ bilateral. Hospitalizacion.

En sus conclusiones, el instrumento sefiala: “Lesiones explicables por la
accion de mdaltiples proyectiles de un arma de fuego, al menos 8 perdigones, de
prondstico médico legal grave, que sanan previos tratamientos quirdrgicos, en 32
a 35 dias con igual tiempo de incapacidad, sin dejar secuelas funcionales, dejando
secuelas estéticas apenas visibles, en areas expuestas habitualmente. Las
lesiones hubiesen resultado mortales de no mediar socorros médicos oportunos y
eficaces. Existe concordancia entre la historia de sintomas fisicos e incapacidades
agudas y cronicas con las alegaciones de abuso. Existe concordancia entre los
hallazgos fisicos con las alegaciones de abuso. En opinion de este perito, existe

concordancia entre los hallazgos del examen y las alegaciones de abuso.”

11. Copia de Ebook de causas Rol Ordinaria 20601-2019 y 21626-2019,
ingresada el 2 y 18 de diciembre de 2019, respectivamente, ante el 7° Juzgado de
Garantia de Santiago. Por resolucién de fecha 15 de enero de 2020, las causas se

acumulan en la 21626-2019, quedando esta ultima vigente.

12. Copia de Orden General N° 2635, relativo a Protocolos para el
mantenimiento del Orden Publico, de fecha 1 de marzo de 2019, emitida por

Carabineros de Chile.

En conceptos generales de derecho de reunion o manifestacion, sefala:
“Todas las personas estan autorizadas a participar en reuniones licitas, esto es,
pacificas y sin armas, de conformidad a las garantias que confiere la Constitucion,
las leyes y los derechos consagrados en los principales instrumentos juridicos
internacionales de derechos humanos. Se entiende que una manifestacion es
licita cuando se desarrolla en espacios publicos con tranquilidad, seguridad y
respeto por los mandatos de la autoridad policial, sea que cuente con autorizacion
previa 0 que se trate de una actividad espontanea no autorizada. Las
manifestaciones ilicitas pueden ser violentas o agresivas. Es violenta cuando se
contravienen las instrucciones de la autoridad policial y los actos involucren la
vulneracion de derechos de terceros, como seria la libre circulacién por las vias.
Es agresiva cuando se generan dafios o cuando se agrede intencionalmente a las
personas o la autoridad policial. Las manifestaciones licitas podran devenir en

ilicitas.”.

En la parte relativa a la etapa de intervencién oportuna y empleo
diferenciado de la fuerza, el protocolo indica: “1I. Cuando se produzcan

alteraciones al orden publico, se debera tener presente el concepto del uso
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diferenciado de los medios y de la gradualidad de la intervencion, asi como los
principios que mas abajo se detalla. 2. La fuerza siempre es el ultimo recurso y, en
el mantenimiento del orden publico, se empleara para disolver manifestaciones
ilicitas y detener determinados infractores de ley. La fuerza debera ser restringida
al minimo en caso de tratarse de nifios, nifias y adolescentes.3. Los autores de
delitos deben ser identificados y detenidos selectivamente con prontitud. Quienes
incurran en contravenciones seran separados del resto de la manifestacion para
adoptar el procedimiento que corresponda al caso.4. No se deben realizar
detenciones masivas e indiscriminadas. 5. La fuerza debera utilizarse de manera
diferenciada y gradual para detener infractores de ley especificos o para dispersar
reuniones que afecten severamente la convivencia. En todos los casos, se debera
distinguir racionalmente en el uso diferenciado de los medios, teniendo en
consideracion las circunstancias del caso y, en especial la actitud de los
manifestantes. 6. Los supuestos basicos para el empleo de la fuerza en el
mantenimiento del orden publico son: Principio de legalidad: El uso de la fuerza
debe estar suficientemente fundado en la legislacion nacional, como asimismo,
debe efectuarse en el cumplimiento del deber y empleando métodos
(procedimientos) y medios (disuasivos o defensivos) que hayan sido previamente
autorizados por Carabineros (Protocolos y Anexo Categorizacion Uso de las
armas). Principio de necesidad: El personal de Carabineros en el desempefio de
sus funciones utilizara en la medida de lo posible, medios no violentos antes de
recurrir al uso de la fuerza, correspondiendo hacer uso de esta cuando los otros
medios resulten ineficaces o no garanticen el logro del resultado previsto. EI uso
de la fuerza es el ultimo recurso frente a la resistencia de un fiscalizado o para
repeler una agresion ilegitima. Principio de proporcionalidad: Debe haber un
equilibrio entre el grado de resistencia o de agresion que sufre un Carabinero y la
intensidad de la fuerza que se aplica para lograr que la persona se someta al
control policial. Principio de Responsabilidad: El uso de la fuerza fuera de los
parametros permitidos por la ley no solo conlleva las responsabilidades
individuales por las acciones y omisiones incurridas, sino también de los mandos
llamados a dictar 6rdenes, supervisar y/o controlar la legalidad, necesidad y
proporcionalidad en el ejercicio de esta por parte de los subalternos. En caso de
no haber detenidos, la Unidad territorial debera realizar la denuncia respectiva al

Tribunal correspondiente.”

Finalmente, el protocolo sefiala respecto del empleo de escopeta
antidisturbios (municion no letal), lo siguiente: “1. E/ empleo de la escopeta

antidisturbios debera ser consecuencia de una aplicacion necesaria, legal,
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proporcional y progresiva de los medios, cuando el efecto de otros elementos
tales como agua, humo, gases y otros resulten insuficientes o el nivel de
agresividad haga aconsejable su utilizacion para evitar un mal mayor en donde
esté en riesgo la integridad fisica de los transeuntes, manifestantes o Carabineros.
Conforme a la Circular N° 1832, de fecha 01 de marzo del afio 2019, el uso de la
escopeta antidisturbios corresponde a los niveles 4 y 5, "Agresion Activa” y
"Agresion Activa Potencialmente Letal”, la cual tiene directa relacion con el uso de
la fuerza autorizada. 2. El usuario debidamente calificado, quien debera contar
con la correspondiente certificacion al dia, verificara que el tipo de cartuchos a
utilizar sean los que correspondan para el uso antidisturbios, tanto en la parte
legal como reglamentaria, debiendo tener tipos de municion no letal, tales como
perdigones de goma, super-sock. Asimismo, sera él quien debera utilizar,
manipular, cargar y descargar dicho armamento. 3. Se debera considerar en todo
momento por parte del usuario aspectos como la distancia entre el tirador y la
muchedumbre, las caracteristicas del lugar (abiertos, cerrados, pasajes, calles,
etc.), o si en la muchedumbre se encuentran participando nifios, nifias o0
adolescentes, mujeres embarazadas, adultos mayores, personas con capacidades
diferentes o con notorios problemas de salud, lo anterior con la finalidad de
evaluar el tipo de municion a utilizar o la conveniencia de su uso. 4. En el evento
que se tomara conocimiento de haber ocasionado una lesién a una persona, se
procedera lo antes posible a prestar asistencia al afectado, dar cuenta al Mando y
adoptar el procedimiento policial correspondiente, incluyendo, si procediere, la
detencion del causante de las lesiones, haciendo la respectiva lectura de

derechos.”

13. Copia de cinco fotografias en color, relativas a los hechos constitutivos
de la presente litis.

Folio 37.

14. Copia de instrumento denominado “Informe psicologico. Evaluacion de
dafios asociados a la violencia por agentes del Estado Chileno”, realizado por
Corporacion de Promocion y Defensa de los Derechos del Pueblo (CODEPU), a

Julio Ivan Molina Galleguillos, en base a entrevista de fecha 7 de agosto de 2023.

Como metodologia aplicada, sefiala: “Se entrevisto y se examind
mentalmente a Julio Ivan Molina Galleguillos. En virtud de la informacion anterior

se elabord y se concluyé un informe psicolégico”.

Como conclusién: “Recuerdos repentinos de los hechos, ansiedad,

depresion, palpitaciones ligeras, ahogos, son secuela generadas por el estrés
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postraumaticos que se experimenta al vivir situaciones de violencia y abuso. Si
bien don Julio Ivan Molina Galleguillos, estudiante de Recursos Humanos de 24
afios, esta realizando una vida aparentemente normal, las secuelas fisicas le
impiden realizar esfuerzos y psicologicas apuntan a que presenta un trastorno
depresivo ansioso con elementos de estrés postraumatico y elementos fobicos

que estan relacionados a sus problemas de respiracion”.
Folio 40.

15. Copia de impresiones de pantalla, red social Instagram, donde aparecen

las fotografias signadas en el N° 13.
Testimonial (folio 32).

a) Marcelo Antonio Leiva Quiroga, quien declara saber de los hechos
porque estuvo en el lugar ya que fue con una amiga hacia Plaza ltalia y, en el
transcurso del camino, se encontrd a Julio, y se fueron juntos. Estuvieron viendo a
los personajes como la tia “Pikachu”. Llegan a Vicufia Mackenna y habia combate
con Carabineros, quienes llegan y los comienzan a mojar con agua con acido del
Guanaco. Aiade que con el demandante fueron a mirar los disturbios, y en el
momento en el cual estaban llegando, Carabineros hace una encerrona mojandolo
a él y a su amiga; al momento de arrancar, Julio se le pierde de vista y al ir a
buscarlo a Vicuiia Nuevamente no lo encuentra. Comenzo a llamarlo por teléfono
hasta que le contesta un paramédico, diciéndole que Julio habia recibido un
escopetazo de parte de la policia y que se lo llevaban a la posta central. Le pasan
el teléfono con aquel y este tenia la voz muy débil y estaba entre comillas “ido”. La
llamada a fin de cuentas fue para que le avisara a sus papas. Aclara que perdio a

Julio a eso de las 19:00 hrs y cree que fue el 1 de noviembre de 2019.

Indica que vio tres imagenes y un video, que muestran que el policia le esta
disparando casi a quemarropa, y una de las fotos mostraba a Julio con la cara de
una persona que se estaba muriendo. Otro video muestra a los parameédicos
atendiéndolo, tratando de sacarle los perdigones. Esto lo vio por redes sociales,
exactamente por Instagram. Aflade que el actor no estaba atacando directamente
a personal de policia, pero si a un carro policial, lo que esta en una imagen.
Ademas, en ellas se veria que el policia estaba a menos de 10 metros, por lo que

concluye que fue un disparo casi a quemarropa.

Consultado explica que el dia de los hechos, no estaban encapuchados y
gue cuando llegaron eran tres personas, visualizandose en las imagenes que Julio

estaba solo. Indica que Carabineros no auxilié6 al demandante, ya que fue atendido
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por los paramédicos, y que el policia sali6 de un costado de la calle, todo lo cual

vio por video o imagenes.

Finaliza sefialando que tiempo después de lo ocurrido, vio al demandante
en una plaza y le pregunté como estaba, quien le respondié que aun estaba en
recuperacion ya que le quedaron proyectiles adentro del cuerpo, y que andaba
asustado con los estruendos. Inclusive en el momento que estan sentados paso
un auto con el tubo de escape sonando muy fuerte y aquel quedé asustado con el
hecho. También, no podia caminar mas de dos cuadras seguidas, ya que se

ahogaba y habia que parar para que descansara.

b) Benjamin Ignacio Pavic Moris, quien refiere que los hechos ocurrieron el
1 de noviembre de 2019, cuando se encontraba rumbo plaza Baquedano, con su
ex polola, dentro de las manifestaciones. Como a las 18:00 a 19:00 hrs. se cruzé
con su vecino, el demandante, el cual se encontraba con su grupo de amigos.
Posterior a eso no lo vuelve a ver ni saber de él, hasta que llega a su casa y recibe
una llamada de Marcelo, quien es su cliente de tatuajes, quien le informa que Julio
Molina habia sido impactado por perdigones. No le tom6é mucha relevancia, ni
gravedad a los hechos en el momento, pero pasados los dias se viriliza un video
por redes sociales donde se muestra a Julio agonizando por su vida. El video se
hizo tan viral, que todos los vecinos de la Villa sabian de los hechos y algunos

vecinos brindaron apoyo emocional a los padres.

Contesta que Julio no se lo ve usando capucha y lanzando una piedra a un
carro policial. La otra imagen muestra un Carabinero disparando con una escopeta
desde una esquina a pocos metros de Julio, a quien se ve solo sin gente a su

alrededor.

Estima que segun las imagenes que hay de evidencia, el disparo seria
completamente irracional, ya que una piedra no le puede realizar ningln dafio a un
vehiculo blindado, como también disparar a pocos metros de distancia a solo una
persona. Afiade que no se ve que el actor haya sido detenido, ni que se le hayan
prestado primeros auxilios. Debido al disparo que sufrié Julio, quedd hospitalizado
porque un perdigén perforé su pulmon, quedando internado grave por el disparo

del funcionario policial.

Concluye expresando que tuvo la posibilidad de hablar con el demandante
cuando se lo encontré con su madre comprando en un negocio, quien le relaté que
guedo6 con trauma y suefios que lo atormentaban en las noches sobre el hecho
ocurrido. Se veia bastante flaco, adolorido y le costaba respirar, ya que no podia

agitarse.
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: SEXTO: Que la parte demandada no rindio prueba.

SEPTIMO: Que, asi las cosas, corresponde valorar las probanzas rendidas
por las partes, comenzando por los instrumentos. En este sentido, no se registran
impugnaciones fundadas en causal legal y acogidas respecto de ninguno de los
gue fueron puestos en conocimiento de la contraria, ni alegaciones respecto de las
virtudes formales de los publicos. En consecuencia, se reconoce a los
instrumentos sefalados el valor probatorio que la propia Ley les atribuye, segun su
naturaleza, salvo los privados emitidos por terceros y que no fueron ratificados en
juicio, como ocurre, por ejemplo, con el informe psicolégico de evaluacion de
dafios que aparece realizado por la Corporacién de Promocién y Defensa de los
Derechos del Pueblo (CODEPU), los que Unicamente se tendran como base de

una presuncion judicial.

Por tanto, los instrumentos publicos acompafiados hacen plena fe en
cuanto al hecho de haberse otorgado, gozando de una verdadera presuncion de
autenticidad, tanto respecto del hecho de haber sido dados por las personas que
comparecen, como —en su caso- de haber sido autorizados por la persona que
actua como ministro de fe publica. Ademas, los instrumentos publicos hacen plena

fe en cuanto a su fecha.

Con todo, su valoracion y aplicacion al caso concreto es un tema distinto.

Asi, por ejemplo, las declaraciones ante la Policia seran evaluadas en su mérito.

Mencidn especial merecen las fotografias, que si bien no fueron certificadas
por un ministro de fe, han sido ampliamente reconocidas en la investigacion penal
y por los testigos de autos, siendo incluidas entre los medios probatorios de mayor
relevancia para el establecimiento de la verdad formal, por lo que seran

consideradas.

Por otro lado, las declaraciones de Marcelo Antonio Leiva Quiroga y
Benjamin Ignacio Pavic Moris muy poco aportan para el esclarecimiento de los
hechos, en tanto comentaristas de las fotografias aludidas en el acapite
precedente, no calificando ni siquiera como testigos de oidas, sirviendo sus dichos
principalmente para situar al demandante en la congregacion verificada en Plaza
Baquedano y sus inmediaciones el 1 de noviembre de 2019, alrededor de las 7 de

la tarde, cosa que no se discute y que también consta por otros medios.

OCTAVO: Que a patrtir de la prueba rendida, después de valorada, se tiene

por establecidos los siguientes hechos:
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1. Que Julio Ivan Molina Galleguillos naci6 el 27 de abril de 1999, teniendo,
en consecuencia, 20 afios de edad al tiempo de producirse los hechos que son

materia de este juicio.

2. Que el dia 1 de noviembre de 2019, en el contexto de las
manifestaciones verificadas durante el “Estallido Social’, el demandante,
encontrandose en la calle Vicuiia Mackenna, cerca de la Plaza Baquedano, recibié
un disparo de perdigones a nivel del térax, cabeza y miembros superiores de su

cuerpo, que le generaron diversas lesiones.

3. Que el sr. Molina Galleguillos fue ingresado el mismo dia al Hospital de
Urgencia Asistencia Publica, recibiendo como diagndstico hemoneumotdrax
izquierdo y neumotérax derecho, tubo pleura / bilateral, siendo intervenido

quirargicamente, quedando hospitalizado en dicho nosocomio.

4. Que en razon de las prestaciones de salud que le fueron otorgadas, se
determind que las lesiones sufridas sanan, previo tratamiento quirdrgico, entre 32
y 35 dias, con igual tiempo de incapacidad, sin dejar secuelas funcionales, pero si

estéticas, apenas visibles.

5. Que en la primera fotografia acompafiada puede observarse a una
persona iniciando el lanzamiento de un objeto contundente, tipo piedra, en contra
de un vehiculo de Carabineros de Chile, que corresponderia a un carro lanza
agua, que se distingue por llevar el numero 16. En la segunda se aprecia a la
misma persona encorvandose, como cubriendo su cuerpo, no queda claro si para

protegerse o como reaccién espontanea frente al disparo.

En ambas imagenes se ve el pavimento mojado y restos de escombros
desperdigados, concomitantes y compatibles con los incidentes que se venian

repitiendo en el lugar.

6. Que en base a la investigacion a cargo de la Brigada Investigadora de
Delitos contra los Derechos Humanos de la Policia de Investigaciones de Chile, se
determind que debido al transcurso del tiempo y las constantes manifestaciones
sociales que se desarrollaron en el mismo lugar, no se encontraron evidencias y/o
vestigios de los hechos investigados. Tampoco se encontré informacién en las
camaras de seguridad (Sala Prat y UOCT), porque no habia grabaciones,

explicAndose que no existen para las intersecciones cercanas.

7. Que en razon de los hechos referidos se inici6 una investigacion a cargo
de la Fiscalia Regional Metropolitana Centro Norte, RUC 1901191256-K, por el

delito de apremios ilegitimos cometidos por empleados publicos. A raiz de ello, se
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iniciaron dos causas, ambas sustanciadas por el 7° Juzgado de Garantia de

Santiago, que se acumularon en el RIT 21626-2019.

8. Que en dicha causa, el sr. Molina Galleguillos dedujo querella en contra
de quien resulte responsable, como autor, complice o encubridor del delito de
homicidio simple, en grado de desarrollo frustrado, accion admitida a tramite con
fecha 6 de diciembre de 2019.

NOVENO: Que respecto al régimen de responsabilidad que es aplicable al
Estado, conviene recordar que ha sido asociado regularmente a la “falta de
servicio”, que en el orden normativo obedece a una creacion jurisprudencial de
origen francés recogida en el articulo 42 de la Ley N° 18575 Organica
Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado que dispone
expresamente que: “Los 6rganos de la Administracion seran responsables del
dafio que causen por falta de servicio”. Lo anterior también encuentra cabida en la
Carta Fundamental, la cual en su articulo 38 inciso 2° dispone que: “Cualquier
persona que sea lesionada en sus derechos por la Administracion del Estado, de
sus organismos o de las municipalidades, podra reclamar ante los tribunales que

determine la ley”.

Esta responsabilidad se presenta como una deficiencia o mal
funcionamiento del servicio en relacion a la conducta normal que se esperaba de
él, estimandose que la responsabilidad aparece cuando aquel no funciona,
debiendo hacerlo, y cuando funciona irregular o tardiamente. Por ello se exige un
factor de imputacion que se hace reposar en la nocion de “falta de servicio”, figura
gue incluye la actividad juridica ilegal del aparato estatal, su mala organizacion, el
funcionamiento defectuoso y las omisiones o silencios cuando debié actuar,

siempre que de ello se derive dafio en los particulares.

Sin perjuicio de lo anterior, el articulo 21 de la Ley N° 18.575 establece que
las Fuerzas Armadas y las de Orden y Seguridad Publica, dentro de las que se

encuentra Carabineros de Chile, no quedan incluidas dentro de esta regulacion.

Cabe dilucidar, entonces, qué sistema resulta aplicable a las instituciones

excluidas y, en este caso particular, a Carabineros de Chile.

Para ello ha de recurrirse al Derecho Comun, teniendo presente
precisamente que el desarrollo del Derecho Administrativo, alli donde ha ocurrido,
lo ha sido a patrtir de la distinta interpretacion de las normas de Derecho Comun
para el Estado y para las relaciones entre particulares, permitiendo de esta forma

la conciliacion de la actuacion estatal, dotada de imperio publico, como guardiana
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del interés colectivo, con la proteccion de los derechos de los ciudadanos, de tal
suerte que cabe aceptar la aplicacion en nuestro pais a partir del articulo 2314 del
Cébdigo Civil de la nocion de falta de servicio. En efecto, al Estado, como a los
otros entes publicos administrativos, pueden serle aplicadas de manera diversa las
normas del Titulo XXXV del Codigo Civil, sin que esto implique desde luego una
errada interpretacion de las mismas. Es asi que las personas juridicas son
capaces de culpa, aunque carezcan de voluntad propia. La culpa civil, como
sefialan los hermanos Mazeaud y André Tunc, “no requiere la voluntad, ni siquiera
el discernimiento, no es necesariamente una culpa moral;, es suficiente con
comportarse de manera distinta a la que habria observado en parecidas

circunstancias un individuo cuidadoso”.

De acuerdo con este razonamiento y ampliandolo, puede no exigirse para la
responsabilidad de la persona juridica Estado la culpa o dolo de sus érganos o
representantes; basta con que el comportamiento del servicio publico fuera distinto
al que debiera considerarse su comportamiento normal; o sea, basta con probar
una falta de servicio. De esta forma, cabe aceptar en nuestro pais, a partir del
articulo 2314 del Cdédigo Civil, la nocién de falta de servicio (Excma. Corte
Suprema, Rol N° 20.810-2018).

En suma, correspondi6 a la parte demandante acreditar el dafio, la falta de
servicio y la relacion de causalidad. Por tanto, no existe una inversion de la carga
probatoria, en el sentido de que sea el propio servicio quien deba probar que actué
bien, correcta u oportunamente. La falta de servicio debe ser comprendida como
un concepto analogo a la culpa civil, puesto que ambas nociones suponen un
juicio objetivo de reproche sobre la base de un patron de conducta: en la culpa
civil se compara la conducta efectiva del agente con el estandar abstracto de
conducta debido en ciertas relaciones reciprocas, mientras que en la falta de
servicio tal comparacion se efectia entre la gestion efectiva del servicio y un

estandar legal o razonable de cumplimiento de la funcién publica.

DECIMO: Que analizando entonces los presupuestos que otorgarian
viabilidad a la accién entablada, es adecuado dejar sentado que el reproche sobre
el cual descansa la proposicion factica del actor, dice relacibn con que un
funcionario de Carabineros de Chile, en el contexto de los incidentes producidos
en las inmediaciones de la Plaza Baquedano, le habria disparado con un escopeta
antidisturbios en la parte superior de su cuerpo, pese a que no integraba alguna
turba o tumulto que motivara justificadamente el empleo de la fuerza policial con

esa crudeza, sufriendo las lesiones que sefiala.
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En consecuencia, las imputaciones son las siguientes: i) que el funcionario
le disparé a la parte superior del cuerpo; ii) empleando una fuerza desmedida; v,
iii) sin que le prestara asistencia alguna después de herirlo, reproche que extiende

a los otros carabineros que habrian estado en el lugar.

UNDECIMO: Que, sin embargo, revisados concienzudamente los
antecedentes aportados, se constata una serie de obstaculos que nublan la
mirada, empantanando el razonamiento, en tanto no permiten determinar con
aplomo cémo discurrieron los hechos, antes y durante la agresion de que fue
victima el sr. Molina Galleguillos, complicando el estudio de los factores de

atribucién que encierra la nocién de falta de servicio.

Esto se debe en buena medida a las variaciones sustanciales que ha
experimentado la version del propio demandante, como se refleja en las distintas
declaraciones que ha prestado, considerando entre éstas el relato de la querella y

de la demanda de autos.

En efecto, en el libelo pretensor sefiala que se encontraba ejerciendo su
derecho a manifestarse en avda. Vicuia Mackenna, a diez metros de la
interseccion con calle Burhle, momentos en que habria aparecido un carabinero,
aun no identificado, que realiz6 el disparo con su escopeta antidisturbios,
apuntandole a la parte superior del cuerpo, resultando impactado con ocho
perdigones, cayendo al suelo. Agrega que se encontraba solo en la calzada, y que
si bien lanzo piedras —notese el plural-, no alcanzaron a transeuntes ni a efectivos
policiales, descartando haber formado parte de alguna turba o tumulto que

motivara justificadamente el empleo de la fuerza policial, con esa magnitud.

Dicha exposicidon no se ajusta a lo indicado por la misma persona en el
contexto de la investigacion penal. Al respecto, cabe poner en valor lo que dijo al
completar la “Ficha de Antecedentes Violencia Institucional” de fecha 2 de
noviembre de 2019, ocasion en que suscribe haberse encontrado a una cuadra de
Plaza Italia con un amigo, cuando de pronto venia mucha gente corriendo, por lo
que intento esconderse en un edificio, momentos en que le llegaron los perdigones
a quemarropa, recibiendo una bomba lacrimégena en el brazo, desmayandose,
siendo también agredido por el “Guanaco”, precisando que el disparo salié por
unos orificios laterales del carro, afiadiendo que le tiraron agua cuando estaba en

el suelo, por lo que casi se ahoga.

Mas adelante, con fecha 8 de noviembre de 2019, completando la
denominada “ficha de antecedentes” que lleva la Fiscalia, el sr. Molina Galleguillos

indic6 que ese dia vio un “Guanaco” tirando agua, admitiendo que le tir6 una

O L
Fﬁiﬁ""—'r y su original puede ser validado en
11‘-}:1. http://verificadoc.pjud.cl

oy P

[w] Este documento tiene firma electrénica

Codigo: YDSLXHFEPZP



«RIT»

Foja: 1

piedra, sintiendo un pito en el oido, agregando que se dio vuelta y cayo6 al suelo,
enterandose que le habian llegado dos perdigones en la cabeza, otro en la parte
superior de la nariz -donde se une con la frente- y otros mas en el pecho,
perdiendo la conciencia. Sin embargo, en su declaracion de fecha 25 de
noviembre de 2019, sefialé que se encontraba protestando en Vicuiia Mackenna a
una cuadra de Plaza Italia, afirmando que “estabamos manifestandonos
pacificamente”, instantes en que pasé un carro policial tipo “Guanaco” que les tiré
agua, frente a lo cual le tir6 una piedra, momentos en que aparecio un piquete de
carabineros desde un callejon que conecta con Vicuiia Mackenna (una calle
pequefia que no recuerda el nombre, pero que esta en la primera cuadra de
Vicufia Mackenna desde Plaza Italia, hacia el sur) que comenzaron a dispararle
directamente al cuerpo, recibiendo el impacto de al menos 8 perdigones,
precisando que no sabe si fueron percutados solo por los funcionarios que
estaban en el piquete o si también desde el interior del carro, cayendo al piso,
afiadiendo que sintié un pito muy fuerte en su oido , siendo asistido por personal
de la Cruz Roja, quienes forcejearon con Carabineros para que no lo llevaran

detenido, logrando salvarlo, conforme a la narracion.

Posteriormente y en el marco de la investigacion realizada por la Brigada
Investigadora de Delitos contra los Derechos Humanos de la Policia de
Investigaciones de Chile, también figura una declaracion prestada por el
demandante, de fecha 22 de mayo de 2020, sosteniendo que el dia de los hechos,
alrededor de las 19:30 horas, mientras se desplazaba por la vereda poniente de
Vicufia Mackenna, aproximadamente frente a la interseccion con calle Arturo
Burhle, pasé frente a él y al grupo de manifestantes que alli se encontraba un
vehiculo policial de Carabineros de Chile, tipo lanza aguas, que les arrojo el
liguido desde una corta distancia, precisando que recibi6 el chorro en pleno rostro,
sintiendo varios disparos, cuando se percata de que varios de ellos impactaron en
Su cuerpo, tanto en su cara como en el pecho, cayendo al suelo, recordando que
también sintié algunos proyectiles en su espalda, pero como portaba una mochila
no penetraron su cuerpo. Agrega que estando tirado en el suelo, noté que tenia
mucha sangre en el rostro, llegando rapidamente personas de la Federacion de
Estudiantes de la Universidad de Chile, quienes le dieron una primera atencién
médica, llevandolo luego hasta la base de la Cruz Roja, quienes lo trasladaron en
un vehiculo de esa organizacion hasta el Servicio de Urgencias de la Posta

Central.

Finalmente y con motivo de la realizacion de una pericia en abril de 2023,

tarea a cargo del Servicio Médico Legal, el demandante indicd, en su relato de los
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hechos, que en el afio 2019, en torno al estallido social, estaba manifestandose
con varias personas, cuando les avisaron que venia Carabineros desde una calle
(estaban en Vicufia Mackenna como con General algo), quienes habrian esparcido
a la gente con el agua del “Guanaco”, precisando que detrds del carro venian
funcionarios que portaban escopetas antidisturbios, empezando a disparar a la
gente. Dijo que corrid y vio al carabinero que le dispar6 de frente, como a 2 metros
de distancia, cayendo al piso, percatandose que su polera la tenia toda rota con
los hoyos dejados por los perdigones, empezando a convulsionar y sufrir mucho

en el suelo.

Comparando las distintas versiones, todas aportadas por el actor, se
advierte la presencia de un elemento desintegrador, consistente en las notorias
diferencias que es posible advertir en ciertos aspectos de relevancia. Asi, no
gueda claro las personas involucradas (si el actor estaba solo o con otros
manifestantes); la participacion y localizacion de los funcionarios policiales a cargo
de la restauracion del orden publico; el lugar y distancia desde donde provino el o
los disparos (de un carabinero emplazado en una interseccibn o de uno que
aparecio detras de un vehiculo policial); si se percuti6 desde dentro o fuera del
carro lanza agua; la intervencion posterior al impacto de la policia; en qué
momento se lanzo6 el agua y si recibiéo un chorro estando en el suelo, en pleno
rostro; si solo se le dispararon con perdigones o también con una bomba
lacrimégena; la zona del cuerpo donde recibié los proyectiles (térax, cara,

espalda); si lanz6 una o mas piedras a los carabineros o al carro, etc.

Tales inexactitudes llevan a pensar cual de todas las versiones es la
correcta, si es que alguna lo es enteramente, siendo un denominador comun, en
todo caso, que el demandante se estaba manifestando en avda. Vicuia
Mackenna, cerca de la Plaza Baquedano, a eso de las 19:30 horas del dia 1 de
noviembre de 2019, circunstancias en que recibié un disparo de perdigones,
alojandose algunos en su tronco superior y cabeza, cayendo al suelo y siendo

llevado por la Cruz Roja a la Asistencia Publica.

DUODECIMO: Que, adicionalmente, confrontadas estas declaraciones del
actor con otras pruebas ofrecidas por él como conducentes a justificar su teoria
del caso, se verifica la presencia de mas diferencias, como ocurre con la
declaracion prestada por el fotégrafo Alejandro Villagran ante la Policia de
Investigaciones —no presencial, sino que por correo electrénico-, quien manifesto
gue el carro policial venia por la calle “Carabineros de Chile” y que tras él se
acercaba un policia de a pie, encontrandose el sr. Molina en la calle Vicuia

Mackenna a no mas de 10 metros de la calle Carabineros, circunstancias en
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viendo el joven dicho carro policial, se acerca aun mas para tirar piedras y gritar
improperios, momentos en que el funcionario que venia atras lo ve y le dispara a
guemarropa, ya que no fue a mas de 5 metros de distancia, cayendo el joven al
piso, frente a lo cual el carabinero lo mira y sigue caminado, dejandolo botado a su

suerte.

Esta versidn, cuyo valor merece serias dudas, en tanto no se prestd en
juicio y, especialmente, por el medio empleado, esto es, por correo electronico, lo
gue quiere decir que en solitario y sin control formal, igualmente termina operando
en contra del actor, que la acompafi6 como documento, puesto que no deja en
claro la ubicacion de la fuerza policial ni la distancia entre el demandante y el
funcionario que le dispar6. En efecto, haciendo una lectura conjunta con los dichos
del sr. Molina Galleguillos, si bien se colige que el piquete se encontraba dispuesto
en Vicuiia Mackenna, no se distingue bien en qué parte o a qué altura de dicha
avenida estaba apostado: si en la interseccion con calle Carabineros de Chile o
con Arturo Burhle, arterias diferentes que no guardan relaciéon con la “calle
pequefia” que menciona el actor, cuyo nombre no recuerda, pero que estaria en la
primera cuadra de Vicuiia Mackenna desde Plaza Italia hacia el sur, que
corresponderia en realidad a otra denominada “Refiaca”. Asimismo, difieren en
cuanto a la distancia entre el demandante y el funcionario que le dispard, puesto
gue el primero sostuvo inicialmente 10 metros, medida que modifico

posteriormente a solo 2 metros, mientras que el sr. Villagran indica 5 metros.

Ademas, el declarante expresa que el sr. Molina Galleguillos se acerco “adn
mas al carro” con el decidido propdsito de lanzar piedras —en plural- y gritar
improperios a la fuerza publica, incorporando nuevos elementos que ratifican el

comportamiento no pacifico del actor, en el contexto de una manifestacion social.

DECIMO TERCERO: Que no es distinta la situacién que se observa en las
fotografias —Unicos medios de prueba que se aportan para aclarar los hechos y
sobre los cuales se construye los cuatro informes emanados de la Policia de
Investigaciones-, en tanto reflejan un instante, solo eso, lo cual impide conocer

gué paso antes, durante y después de cada captura.

Asi, por ejemplo, aparece el demandante con una piedra en una de sus
manos, con actitud o intencion aparente de lanzarla contra un carro policial, sin
embargo, se ignora si se trataba de la Unica piedra que en definitiva arrojo, ya que
en la demanda utilizé el plural “piedras”, que el sr. Villagran ratifica en su relato por

correo electronico, recién referido. Por tanto, se desconoce si la reaccion policial
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se debio a ese hecho puntual o si previamente el actor despleg6 otras conductas

indebidas que pudieron justificar una reaccién mas enérgica.

De la misma manera, se observa el suelo mojado y regado de piedras y/o
escombros, lo cual es sintomético de una manifestacion violenta, lo que pugna con
el hecho de encontrarse el sr. Molina Galleguillos —en el instante de la fotografia-

solo en el lugar.

Por ultimo, si bien en la fotografia N° 2 del Informe policial de fecha 22 de
mayo de 2020 —acompafiada a estos autos- se divisa en el veértice superior
izquierdo la presencia de un carabinero (no identificado), no se distingue si porta
una escopeta antidisturbios, lo cual es consistente con el tenor de las conclusiones
de la Policia de Investigaciones, que en todo momento emplean adverbios como

“aparentemente” para referirse a lo que se puede observar en estos documentos.

DECIMO CUARTO: Que, por consiguiente, no se cuenta con prueba
suficiente para determinar como ocurrieron los hechos, lo cual impide juzgar el

procedimiento policial.

Con todo, el uso de la fuerza se encontraba en ese entonces sujeto a las
pautas y criterios contenidos en la Orden General N° 2635, sobre “Protocolos para
el Mantenimiento del Orden Publico”, de fecha 1 de marzo de 2019. Conforme a
dicho instrumento y sin pasar por alto la envergadura de las protestas suscitadas
en esa época, es posible catalogar la manifestacion en que el actor resulté herido
como ilicita y agresiva, pues se causO dafios y se agredié intencionalmente a
manifestantes y agentes de la policia, siendo esa una de las razones por las que
se encontraba permanente en el lugar una delegacion de la Cruz Roja, ya que
todos los dias se sabia de numerosos heridos, de diversa consideracion, cuyos

voluntarios atendieron al sr. Molina Galleguillos in situ.

Lo anterior, interpretado en conjunto con lo normado en la Circular N° 1832
del Ministerio del Interior y Seguridad Publica, que regula el uso de la fuerza,
también de fecha 1 de marzo de 2019, lleva a concluir que la autoridad policial, en
cumplimiento de su mandato legal y constitucional, tenia que restaurar y mantener
el orden publico, tarea que implicaba controlar los hechos violentos que se
presentaban y disuadir a los participes que los desafiaban y agredian. Esta
resistencia —segun la misma Circular- puede darse en cinco niveles, revistiendo
importancia para el caso sub iudice el “Nivel 4 de Agresion Activa”, que se verifica
cuando: “El controlado intenta agredir al Carabinero para resistir el control o

evadirlo”.
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En tal coyuntura y para hacer frente a los distintos niveles de oposicion o
agresion, se puede distinguir iguales niveles de fuerza que el personal de
Carabineros debe emplear, con criterios diferenciados y una intensidad progresiva
para vencer la resistencia o repeler la amenaza. Respecto del Nivel 4, la Circular
sefala: “Uso de armas no letales. Empleo de medios reactivos como armas no
letales, tales como disuasivos quimicos, baston de servicio, esposas, carro lanza
aguas o tacticas defensivas para inhibir la agresion”, encontrandose dentro de

ellas las escopetas antidisturbios, autorizadas en ese entonces en dicho estadio.

Légicamente y como se adelantaba, en el caso particular del sr. Molina
Galleguillos la prueba rendida no arroja luces suficientes para hacer un juicio
categorico sobre la proporcionalidad de la respuesta policial, pero deja entrever
gue en el lugar se habia desarrollado una manifestacion injusta, en la que tuvo
participacion, puesto que aparece en una fotografia con una piedra en una mano,
desconociéndose qué hizo con las otras piedras que reconoce haber lanzado, es

decir, contra qué o quién las espeto.

En consecuencia, el nivel de agresion activa que se desarrollaba, que no es
controvertido por el actor, tanto en sus presentaciones como en la prueba que
incorporg, facultd a la autoridad policial para emplear los medios de disuasién con
que contaba, siempre con sujecion al Protocolo en vigor, precisamente para
garantizar el derecho a la manifestacion pacifica y la seguridad de todos, cometido
en cuya ejecucion no es improbable que se cause dafio a las personas, como
termind ocurriendo en la especie, motivo por el que el analisis de la prueba debe

ser exhaustivo, como se ha intentado hacer.

DECIMO QUINTO: Que, cerrando estas deliberaciones, no puede
soslayarse que no existe el derecho a manifestarse violentamente, como lo hacia
el demandante en el lugar y dia de los hechos, ya que confesd espontaneamente

haber lanzado “piedras”, es decir, mas de una, a la fuerza publica.

En efecto, las personas tienen derecho a participar en la protesta sin
autorizacion previa y a elegir el contenido y mensajes de la manifestacion, incluso
a escoger el tiempo y lugar donde se llevara a efecto, pero debe ejercerse de
manera pacifica y sin armas, consistentemente con lo que sefiala el articulo 15 de
la Convencion Americana, teniendo los Estados el deber de adoptar las medidas
necesarias para evitar actos de violencia, garantizar la seguridad de las personas
—también de los manifestantes-- y mantener el orden publico. A igual conclusion
arriba nuestra carta fundamental, en su articulo 19 N° 13, que conde la

prerrogativa de reunion, pero con idénticos requisitos (pacificamente y sin armas).
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Pues bien, el demandante cometié actos violentos que, como se indico,
habilitaron a la policia uniformada para intervenir, no quedando claro —como se
indic6 mas arriba- si el uso de la fuerza fue realmente excesivo, toda vez que las
circunstancias imperantes autorizaron el uso de armas no letales, ignorandose a
gué distancia se encontraba el funcionario que disparé una vez en su contra, ya
gue tampoco se sabe si estaba adentro del carro, atras de él o si emergio de una

esquina (ni siquiera desde cual).

En fin, el sr. Molina Galleguillos tomé parte en una reunion no pacifica y, por
tanto ilicita y agresiva, en un contexto marcado por varios dias de agitacion social,
exponiéndose gravemente a ser lesionado, como termind siéndolo, debiendo
asumir el riesgo que dicha implicacion conllevd, toda vez que no probo
suficientemente que Carabineros de Chile haya actuado con infraccion de las

reglas que le eran exigibles, emanadas de la autoridad legitimamente constituida.

Por todo lo cual, la demanda no puede prosperar.

DECIMO SEXTO: Que la prueba no considerada especialmente en nada
altera la decision que se hara, por ser innecesaria, debiendo estarse las partes a

las razones por las que se rechazara la accidon impetrada.

DECIMO SEPTIMO: Que no se condenard en costas a la parte
demandante, por estimarse que litigé con motivo plausible.

Y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 19 y 38 de la Constitucion
Politica de la Republica; 21 y 42 de la Ley N° 18.575, Orgénica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del Estado; 1437, 1698 y 2314 y siguientes
del Cddigo Civil; y, 144, 170, 342, 346 N° 3, 358 N° 6, 383 y 384 del Codigo de

Procedimiento Civil, se declara:
l. Que se rechaza la tacha.
I. Que se rechaza la demanda.
[l Que no se condena en costas.
Registrese, notifiquese y oportunamente archivese.

Rol C-11.180-2022

[mlzrE =] Este documento tiene firma electrénica
Fﬂ:ﬂ-_:r "> y su original puede ser validado en

,ﬁ‘ p5E http:/iverificadoc. pjud.cl

Codigo: YDSLXHFEPZP



«RITy

Foja: 1
DICTADA POR DON MATIAS FRANULIC GOMEZ, JUEZ TITULAR DEL

VIGESIMO NOVENO JUZGADO CIVIL DE SANTIAGO.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Santiago, ocho de Septiembre de dos mil veintitrés

Matias Andrés Franulic Gomez
Juez
PJUD

Ocho de septiembre de dos mil veintitrés
17:30 UTC-3

[mlzrE =] Este documento tiene firma electrénica
Fﬂ:h-_l-r "> y su original puede ser validado en

qrTLE T http://verificadoc. pjud.cl
K "r.‘ttfgﬁ;-'
[Eg R Ccodigo: YDSLXHFEPZP



		2023-09-08T17:30:37-0300




