Santiago, veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro.

VISTO Y TENIENDO PRESENTE:

1°.- Que, en este procedimiento ordinario especial de liquidacion
forzosa de empresa deudora, tramitado ante el Cuarto Juzgado Civil de San

Miguel, bajo el Rol C-2768-2022, caratulado “Telefénica Empresas Chile

bh

S.A. con Fullsolution Spa ”, se ha ordenado dar cuenta de la admisibilidad
del recurso de casacion en el fondo deducido por la demandada, en contra
la sentencia dictada por la Corte de Apelaciones de San Miguel de fecha
dos de mayo de dos mil veinticuatro, que confirma la resolucién apelada de
seis de abril de dos mil veintitrés, que acogid las excepciones de los
numerales 7° y 14° del articulo 464 del Codigo de Procedimiento Civil v,
que -en la parte que interesa al recurso- rechaz la excepcion contenida en
el numeral 10° de la citada disposicién y decreto la liquidaciéon forzosa de la
empresa demandada.

2°.- Que el articulo 128 de la Ley N° 20.720 dispone en su inciso
penultimo, que: “La sentencia definitiva que rechace la oposicién del deudor
ordenard su liquidaciéon en los términos del articulo 129 y una vez
notificada, el Veedor propuesto en conformidad a lo dispuesto en el niimero
3 del articulo 118 cesara en su cargo...” y, luego el inciso final del articulo
129 de la citada ley dispone, que: “La Resolucion de Liquidacién se
notificara al deudor, a los acreedores y a terceros por medio de su
publicacion en el Boletin Concursal y contra ella procedera tinicamente el
recurso de apelacion, el que se concedera en el solo efecto devolutivo y
gozara de preferencia para su agregacion extraordinaria a la tabla, y para su
vista y fallo. Contra el fallo de segunda instancia no procedera recurso
alguno, sea ordinario o extraordinario”.

3°) Que en mérito de lo expuesto precedentemente, la resoluciéon

recurrida por esta via no es impugnable mediante el recurso de nulidad
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sustancial intentado en autos, por lo que no sera admitido a tramitacién por
improcedente.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo dispuesto
en los articulos 767 y 782 del Codigo de Procedimiento Civil, se declara
inadmisible —por improcedente- el recurso de casacién en el fondo
interpuesto por el abogado Manuel Antonio Gutiérrez Martinez, en
representaciéon de la parte demandada, en contra de la sentencia de dos de
mayo de dos mil veinticuatro dictada por la Corte de Apelaciones de San
Miguel.

Registrese y devuélvase, via interconexion.

Rol N° 18.590-2024.

JUAN EDUARDO FUENTES BELMAR  GLORIA ANA CHEVESICH RUIZ
MINISTRO MINISTRA
Fecha: 24/06/2024 15:03:23 Fecha: 24/06/2024 15:03:24

MARIA ANGELICA CECILIA REPETTO MARIA SOLEDAD MELO LABRA
GARCIA MINISTRA

MINISTRA Fecha: 24/06/2024 15:03:25
Fecha: 24/06/2024 15:03:25

FABIOLA ESTHER LATHROP GOMEZ
ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 24/06/2024 15:03:26
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Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Juan Eduardo Fuentes B., Gloria Chevesich R., Maria Angélica
Cecilia Repetto G., Maria Soledad Melo L. y Abogada Integrante Fabiola
Esther Lathrop G. Santiago, veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro.

En Santiago, a veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro, se incluy6 en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser .
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. BYPMXXPEXHJ
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