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RESUMEN

Acusado Sergio Octavio Loyola Pereira

Delito / decisién Homicidio, art. 391 N°2 del Cddigo Penal (autor,
consumado) / Condenado.

RIT 173-2023

RUC 2.300.008.790-4

SENTENCIA DEFINITIVA

Curicd, once de junio de dos mil veinticuatro.

VISTO:

Ante este Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicé, constituido por los jueces Rodrigo
Goémez Marambio (quien fue Presidente de Sala), Jimena Orellana Fuenzalida y Macarena Yafiez
Cerda, se llevod a efecto los dias 5 y 6 de junio del presente afio, la audiencia de juicio oral para
conocer la acusacidn dirigida en contra de SERGIO OCTAVIO LOYOLA PEREIRA, chileno, cédula
nacional de identidad N° 12.785.390-8, 48 afios de edad, nacido en Curicd, el 7 de octubre de
1975, mueblista, soltero, domiciliado en Villa El Boldo 2, pasaje 2 N2 0123, de la comuna de Curicé.

Fue parte acusadora en el presente juicio el Ministerio Publico, representado por la fiscal
Leticia Flores Belmar.

Por su parte, la Defensa del acusado fue ejercida por la defensora penal publica licitada
Andrea Villalobos Gonzalez, con domicilio y forma de notificacion ya registrados en el Tribunal.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Acusacion. Que la imputacion efectuada por el Ministerio Publico en contra del
acusado, segln consta del auto de apertura, es del siguiente tenor:

“El dia 3 de enero de 2023, aproximadamente a las 19:30 horas, en circunstancias que la
victima Mario Pérez Latrach se encontraba en el domicilio particular ubicado en Villa El Boldo 3,
pasaje 13 N293 de Curicd, hasta ahi llegd el acusado Sergio Loyola Pereira, conocido o apodado “el
chascdn”, quien producto de una discusion, sin provocacidn de la victima y con animo homicida,
extrae un cuchillo cocinero marca tramontina con el cual apufiala a la victima, causandole a esta,
herida penetrante a corazén con hemopericardio masico, taponamiento cardiaco, herida
penetrante a pericardio, herida lacerante Iébulo inferior del pulmdn izquierdo caracardiaco,
lesiones que le produjeron el deceso en el lugar”.

Sefialé la Fiscal, en su acusacién, que los hechos descritos son constitutivos del delito de
HOMICIDIO SIMPLE, delito previsto y sancionado en el articulo 391 N2 2 del Cédigo Penal
cometido en grado de Consumado.

Que al acusado SERGIO OCTAVIO LOYOLA PEREIRA, le cabe participacion en calidad de
autor en la ejecucion del delito mencionado, de conformidad a lo establecido en el articulo 15 N° 1
del Cadigo Penal

En cuanto a circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, indicé que no
concurren.

Pena Requerida. El Ministerio Publico solicita se condene al acusado SERGIO OCTAVIO
LOYOLA PEREIRA, a la pena de DOCE ANOS DE PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO MEDIO, por el
delito de HOMICIDIO, contemplado en el articulo 391 N2 2 del Cédigo Penal, mas las penas
accesorias legales que contempla el articulo 28 del mismo cuerpo legal, esto es, inhabilitacion
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta
para profesiones titulares mientras dure la condena, comiso o destruccion de la especie incautada,
registro de huella genética conforme lo dispone el articulo 17 de la ley N° 19.970 y se le condene al
pago de las costas segun lo prescrito en el articulo 45 y siguientes del Cédigo Procesal Penal.

SEGUNDO: Convenciones probatorias. Los intervinientes no acordaron convenciones
probatorias en la audiencia de preparacién de juicio oral.

TERCERO: Alegatos de cargo. En su alegato de apertura, la Fiscal expresé que con la
prueba que se rendira, se acreditard mas alla de toda duda razonable los hechos de la acusacion.
Los hechos ocurren el dia 3 de enero de 2023, alrededor de las 19:30 horas en el domicilio de la
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victima, el dia en que ocurren estos hechos estaba al interior el padre de la victima Mario Pérez, la
hija Camila Pérez y José Cafias compartiendo en el patio posterior con la victima Mario Pérez
Latrach, es en esas circunstancia que llegd hasta el domicilio ubicado en pasaje 13 N2 93 de la Villa
El Boldo 3 de la comuna de Curicé, el imputado Sergio Loyola Pereira, premunido de un palo y un
arma blanca. Aparentemente por problemas de dinero se genera una discusion con la victima, es
por ese motivo que le ocasiona una lesién con arma blanca. Al sentir la discusién José Caias y la
hija de la victima, se percatan de parte de los hechos, Camila vio al acusado a quien ubicaba con
anterioridad porque habia ido en otra ocasién a la casa. Con esos antecedentes la PDI inicia las
diligencias, acusado se va del lugar y como era una persona conocida dan a conocer el domicilio de
un familiar, es asi que el personal policial concurre a la casa de la tia y es la propia tia de Sergio
Loyola quien da a conocer que él la llamd y le indicé que habia tenido participacién en estos
hechos y que se encontraba en la casa de una pareja o ex pareja. Con ese antecedente el personal
policial solicita una orden de entrada y registro al inmueble donde estaba el imputado, lo ubicany
proceden a la detencién, la cual se habia dado de manera verbal. En ese instante de manera
espontdnea, Sergio Loyola manifestd que era el autor de los hechos que se generaron horas mas
temprano, el cuchillo lo dejé en la casa de la tia, realizandose la entrega del arma blanca de
manera voluntaria. El perito dard cuenta de que la causa de muerte es debido a la lesidn causada
por el imputado, también declarard la perito de la Lacrim, quien a través de las pericias
respectivas, como es el barrido de sangre en la hoja del cuchillo, este mantenia sangre la cual
corresponde a la victima. Con testigos presenciales, pruebas periciales, se acreditard hecho
punible y participacion, solicita veredicto condenatorio. En la clausura, el Ministerio Publico indicé
gue con la prueba que se rindid, se acreditd mas alld de toda duda razonable los hechos de la
acusacion, esto es, que el dia 3 de enero de 2023, alrededor de las 19:30 horas, la victima Mario
Pérez Latrach estaba en su domicilio, ubicado en Villa El Boldo 3, pasaje 13 N2 93 de Curicé. En
esas circunstancias el acusado concurre al inmueble, ingresa al mismo, accediendo al interior hasta
el patio posterior, donde estaba la victima en compaiiia de José Canas, en ese lugar habia una
carpa donde estaba José Cafas. Se establecié que la victima tenia problemas previos con el
imputado por supuesta deuda impaga, se produce una discusion escuchada por los residentes del
inmueble, dofia Camila Pérez y su padre, por lo cual salen a ver lo que ocurria. En eso el imputado
agrede a la victima con un arma blanca la cual fue encontrada por las diligencias realizadas por la
policia. La fiscalia no concuerda con la declaracion del imputado, pues el indica que fue al lugar
para arreglar el problema del pago, sin embargo, iba premunido de un arma blanca que mide
alrededor de 25 centimetros, mas aun cuando la prueba pericial del perito Saul Tirado da cuenta
que la victima tenia, a lo menos, lesiones en su cabeza, una lesidn en su rostro que era producto
de un roce con un arma cortante y la lesién fatal, la fuerza que se usé es proporcional al dafio
causado. Lo afirmado por el imputado, en cuanto hubo un forcejeo, que le quité el palo y luego lo
agrede, en ese punto la fiscalia no concuerda con la declaracién del acusado, puesto que el
acusado perfectamente luego de quitarle el palo podria haberse ido del domicilio, ya que fue él
quien llegé al lugar. No hay una agresidn previa, no se dan los requisitos de la legitima defensa.
Ambos testigos sefialan que Sergio estaba alterado y se da a la fuga, acusado podria haberse
quedado y ayudar a la victima, pero simplemente se va del lugar, deja en la casa de la tia el
cuchillo y un palo, se cambia de ropa y luego se va a la casa de Valeska. Arma utilizada es la que se
encontré en casa de la tia Maria Cristina, en el barrido de hoja que realizé la perito estaba la
sangre de la victima, no hay otros antecedentes que den cuenta de la lesién sufrida, solicitando
veredicto condenatorio pues se acreditd hecho punible y participacién del acusado.

En la réplica, le resta credibilidad al relato del acusado, que Mario le habria dado golpes y
manotazos, pues este no mantenia lesiones cuando es llevado al SAR. En cuanto al tema de la
droga, es muy claro que dofia Camila Pérez sefialé que no tenia certeza de que su papa haya
consumido droga ese dia. El hecho de que exista un test toxicoldgico positivo no significa que
Mario Pérez haya consumido ese dia de los hechos la droga. No se puede acreditar con prueba
rendida, que la victima estuviera bajo los efectos de alguna droga. La victima se encuentra en su
domicilio y es hasta ahi donde llegé el acusado.

CUARTO: Alegaciones de la Defensa. Que la defensa del acusado en su alegato inicial
manifestd que efectivamente se dara cuenta con la prueba que se incorporara, la participacién de
su representado en los hechos cometidos el dia 3 de enero de 2023, se escuchara la declaracion de
su representado, quien no desconoce haber propinado la lesion mortal al afectado, pero el
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tribunal deberd saber los motivos y circunstancias en que se produce la agresién, la calidad
personal de la victima e imputado, tales circunstancias haran arribar a una pena mas benévola. En
su discurso final, indica que a su juicio se acredité con la prueba rendida, que su representado le
dio la puiialada mortal a la victima, sin embargo, el tribunal debera determinar si la versidn de don
Sergio es creible, ningln testigo presencial ve que su representado llegd premunido de un palo u
otro elemento lesivo, declaré don Sergio indicando que en la tarde victima y acusado habian
tenido un encuentro y le habria cobrado un dinero, dinero que en la versién de su representado ya
estaba pagado y esta situacién habia ocurrido en reiteradas oportunidades, seglin refieren los
familiares del occiso. Dofia Valeska sefialé que tenia conocimiento de esta situacién y que su
representado le dijo que queria arreglar esto antes de irse con su hijo a trabajar fuera de Curicg,
pues le preocupaba la integridad de su tia Maria Cristina. Efectivamente don Sergio va a ese
domicilio y en el banano tenia el cuchillo, es asi que cuando llamé a la victima, éste sale y se
enfrentan, al verlo, el afectado tomd un palo y su representado fue mas habil, por lo que le saca el
palo, indicando que le da dos golpes en el cuerpo, lo que es coincidente con la pericia, que indica
qgue tiene una laceracidon y una contusion. Se probd que cuando se producia este forcejeo y
lograba desplazarlo, que eché mano a su banano, sacé un cuchillo y le da la pufalada,
provocandole la muerte. De esta dindmica existe una agresion ilegitima, su representado va a
conversar limpiamente con el afectado, le sefiala que deje de cobrarle, que no le debe nada mas,
victima sale muy eufdrica, siendo una versidn creible porque el test de la pericia realizado por Saul
Tirado arrojo presencia de cocaina. Uno de los funcionarios indicé que esas personas actian muy
violentas. Existe falta de provocacidn suficiente por parte del que se defiende, no saca el cuchillo
de inmediato, sino hasta que ve a la victima aproximarse con el palo, se lo quita y en la dinamica
del forcejeo se asegura con la pufialada. No era necesario sacar esta arma blanca si estaban con un
palo, por lo tanto, podria faltar algin elemento, es por ello que estamos en presencia,
eventualmente, de una eximente incompleta.

En la réplica, refirid que la versién de su representado es creible pues el llegd al domicilio
para solucionar el problema del pago y se encuentra y enfrenta con una persona agresiva.

QUINTO: Declaracion del acusado. Que el acusado SERGIO OCTAVIO LOYOLA PEREIRA,
informado por el juez presidente de su derecho a guardar silencio y de los alcances que importa su
renuncia para ejercer su autodefensa de conformidad a lo preceptuado en el articulo 326 inciso
tercero, en relacion con el inciso segundo del articulo 8, ambos del Cddigo Procesal Penal,
renuncio a tal derecho, y exhortado, a decir verdad, declard en los siguientes términos: que el dia
de los hechos venia de su trabajo, cuando esta persona lo estaba esperando en la esquina del
pasaje de su casa, le decia que le debia un dinero, pero él se lo habia pagado y no le debia nada
mas. Este sujeto le pasé $20.000, le pagd $30.000 y queria $6.000 mas. El le dijo que no le iba a
pagar mas de lo acordado, se lo cobré mas de 10 a 15 veces, fue hasta su casa, se lo topaba en la
calle y le cobraba, él le decia que no se lo pagaria porque ya se lo habia pagado, incluso le pagd
$10.000 de mas por haberle prestado $20.000, pero esta persona insistia, lo amenazé con que le
iba a ir a pegar, que le iba a reventar la casa y como él vive con su madre siempre estuvo el miedo
latente. Ese dia este sujeto estaba en la esquina esperandolo, se acercd a él, sacd un cuchillo y le
lanzé unas pufialadas, él tomd su bicicleta colocandola entre los dos para que no lo agrediera, le
dijo si quieres pelear, peleemos, pero a mano limpia, pero éste sujeto le dice “te voy a pegar, te
voy a pegar”, se sube a su bicicleta y le dice que iba a ir a buscar a los cabros y que volveria a
reventarle su casa. Como esos dichos no le parecieron, dejé la bicicleta en su casa y fue hasta la
casa de esta persona, cuando llegd a ese inmueble, llamé a este sujeto, quien le dice que pasara,
estaba al fondo del patio, ingresé y cuando iba a mitad de camino, Mario grita “ya ahora”, Mario
pesco un palo para pegarle y cuando se acercé a él se lo quité y le dio dos golpes, no se recuerda
muy bien, siguieron peleando y como siempre anda con su banano y con herramientas, entre
ellos, un cuchillo, lo sacé con la mano izquierda y le dio una pufialada, creyé que le dio un
pinchazo, pero le pegd de mas. Este sujeto llamo al pelao, en eso salid un tipo de una carpa que
estaba en el patio, aquel le dijo “ya déjalo”, le dio miedo y se arrancd. Incluso mird para atras y la
victima se desvanecio y se fue hasta su casa.

A la fiscala, le indica que el hecho de la bicicleta fue a las 13:30 horas de ese dia, esto fue
en la via publica. La casa de la victima desde donde ocurre lo de la bicicleta hay unas tres cuadras
aproximadamente. Como le habia cobrado varias veces estaba cansado y por ese motivo fue a
hablar con él a su casa. Explica que le pegd a Mario con un palo, pero no recuerda cuantas veces.
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Fue a la casa de la victima la cual estd ubicada en el sector El Boldo. Llevaba el arma blanca en una
especie de banano junto a sus herramientas y llaves. Cuando llegd a la casa de esta persona gritd
“Mario”, la reja y la puerta estaban abiertas, Mario le dice que pasara, él al llegar hasta donde
Mario le sefialé “cabréate, hasta cuando me cobras un dinero que no te debo”. Mario en eso saco
un palo de una esquina y grité “pelao ahora”, Mario tomd el palo para agredirlo, levanté el palo
para pegarle, en eso le quitd el palo y le pegd en la cabeza una a dos veces, siguieron peleando con
empujones, manotazos, como él tiene mas fuerza, avanzé empujandolo, mientras que Mario
retrocedié hacia el patio, ambos estaban tomados del palo, en eso tomé el cuchillo con la mano
izquierda que llevaba en el costado izquierdo de su banano y ahi lo apufiala hacia arriba. En eso
grita “pelao, pelao” y como el pelao salié a defenderlo, arrancé, soltd el palo y se arrancé, venia el
pelao y la hija de don Mario atras de él. Cuando huye se va a su casa, la cual estd ubicada en Villa
El Boldo 2 pasaje 2 N° 0123 de Curicd. Su tia es quien lo crio por eso le dice madre. En su casa no
estaba su tia, llegd con la adrenalina, tomd una cerveza, se cambid de ropa porque andaba con un
buzo negro y zapatillas, dejé el arma blanca en el lavaplatos, tomdé una mochila y se fue a la casa
de la mama de su hijo ubicada en Poblacidn Sol de Septiembre, pasaje andalien casa N2 57, Curico.
No recuerda a qué hora llegd a la casa de Valeska. Cuando estaba en la casa de Valeska, llamé a su
tia y le dice lo que habia sucedido, que él le pegd, que se fuera de la casa hasta donde él estaba
porque quizds irian a la casa a buscarlo. Ella le indica que Mario habia fallecido, en ese momento
se le vino el mundo encima. En el transcurso de las horas, queria suicidarse, no podia ser un
asesino. Valeska le dice que no fuera a hacer nada malo, que lo hiciera por su hijo. PDI llegd a esa
casa, instante en que él le refiere que habia agredido a Mario y le habia quitado la vida. Luego lo
llevan al cuartel de la PDI y a constatar lesiones al SAPU, no tenia lesiones. Cuando le quito el palo
a Mario y estaba todo abierto no se fue porque estaba enojado y por la rapidez de la pelea no
penso en irse, no estaba bebido porque venia de su trabajo.

Al término de la audiencia, en la oportunidad prevista en el articulo 338 del Cédigo
Procesal Penal, pidid disculpas publicas a la familia de la victima, en especial a su padre, también
pide disculpas a su propia familia por el apoyo.

SEXTO: Prueba rendida en el juicio. En |la audiencia de juicio el Ministerio Publico, con el
fin de sustentar su acusacién, hizo comparecer a declarar en calidad de testigos a José Ignacio
Cafias Ponce, Camila Javiera Pérez Campos, Maria Cristina Pereira Cabello, Mario José Pérez
Toledo, Jacqueline del Pilar Campos Lépez, Carlos Torres Vergara, Alexis Yevez Labra, Francisca
Isabel Farias Rodriguez y Rodrigo Aliaga Reyes. Declard, asimismo, esta vez en calidad de perito,
Saul Tirado Mercado, médico legista del Servicio Médico Legal, respecto del informe de autopsia
N°7-CUR-AUT-05-2023 emitido sobre la victima; también lo hizo la perita de la seccién de
bioquimica y biologia de la Policia de Investigaciones Lacrim, quien declard acerca del informe
pericial bioquimico N291 de fecha 5 de mayo de 2023. Ademas, incorporé como otros medios de
prueba y a través de su reconocimiento y explicacion por las personas que se diran, las siguientes
evidencias: 1.- un cuchillo marca tramontina de 27 centimetros con una hoja metalica y una
empuiadura; 2.- 5 fotografias del inmueble del encartado ubicado en Villa El Boldo 2, pasaje 2
N20123 de Curicd; 3.- 13 fotografias del sitio del suceso; y 4.- 6 fotografias de la victima que forma
parte del informe de autopsia realizado por el médico legista del Servicio Médico Legal de Curicé.
Finalmente, aportd, a través de su lectura extractada, prueba documental consistente en las
siguientes piezas: 1.- Certificado de defuncién correspondiente a Mario Enrique Pérez Latrach; 2.-
Extracto de Filiacién y antecedentes del encausado.

La Defensa, a su turno, hizo suya la prueba testimonial, pericial y documental del
Ministerio Publico y, de la prueba propia que habia ofrecido, incorporé la declaracidon de Valeska
Pardo Fuenzalida. Ello sin perjuicio de contar con la declaracién del mismo acusado.

El tenor expreso de esas declaraciones y la incorporacién verbalizada de las otras pruebas
quedo grabado en el respectivo registro de audio de la audiencia.

SEPTIMO: Hechos que se dan por acreditados. Que este tribunal, analizando libremente
las pruebas allegadas al juicio, conforme a las reglas de la logica, maximas de la experiencia y
conocimientos cientificamente afianzados, segun lo dispuesto por el articulo 297 del Cddigo
Procesal Penal, dio por establecido, mas alla de toda duda razonable, los siguientes hechos:

El dia 3 de enero de 2023 alrededor de las 19:30 horas, en circunstancias que la victima
Mario Enrique Pérez Latrach se encontraba en su domicilio ubicado en Villa El Boldo 3, pasaje 13
N293 de Curico, llegd hasta alli el imputado Sergio Loyola Pereira, apodado “el chascon”, quien
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luego de una discusion extrajo un cuchillo marca tramontina con el cual apuinalé a la victima,
causandole una herida penetrante en la cavidad toracica anterior izquierda, tercio inferior, lo
que le provoco un shock hemorragico y su muerte en el lugar.

OCTAVO: Decision del Tribunal. Como se dio a conocer en el veredicto dictado al término
del juicio, este Tribunal ya decidid, por unanimidad, condenar al encartado SERGIO OCTAVIO
LOYOLA PEREIRA por su responsabilidad en calidad de autor ejecutor de un delito de homicidios
simple, en grado de consumado, en la persona de Mario Enrique Pérez Latrach.

Se tuvo presente para asi decidir que el conjunto de la prueba aportada permitié acreditar
sustantivamente los elementos facticos descritos en la formulacion de cargos del Ministerio
Publico y con ello la calificacién juridica y grado de participacion culpable antes sefialados, mas alla
de toda duda razonable, venciendo la presuncidn de inocencia que ampara a todo acusado.

Procederemos enseguida a realizar un analisis de la prueba aportada por el Ministerio
Publico, asi como de los planteamientos que realizd para valorarla en el sentido que propuso y
para desatender la versién del acusado, y asimismo lo que en contraposicidn sefialé la Defensa,
gue pidid la eximente incompleta, contemplada en el articulo 10 N°1 en relacién al 11 N°1 ambos
del Cddigo Penal, en virtud de concurrir en la especie el requisito de agresion ilegitima,

NOVENO: Andlisis de las pruebas aportadas a juicio tanto por el Ministerio Publico como
por la defensa, participacion y calificacion juridica. El Ministerio Publico propuso que Loyola
Pereira debia ser sancionado por su autoria en el homicidio simple en grado de consumado en la
persona de Mario Pérez Latrach, a quien habria agredido con un arma blanca, apunaldndolo en el
térax y golpedndolo en otras partes de cuerpo con un palo, para finalmente causarle una herida
penetrante en la cavidad toracica, lo que le provocé la muerte; todo ello en las circunstancias de
lugar y tiempo expresadas en la acusacién.

El Tribunal, por ende, se vio ante la tarea de ponderar la prueba aportada y la declaracion
prestada en el juicio por el propio acusado, a fin de verificar si se acreditaban los presupuestos
facticos descritos en la formulacidn de cargos y con ello los elementos tipificados en el articulo 391
N°2 del Cddigo Penal, que contempla la figura del homicidio simple y que en este caso se invoco
en grado de ejecucion consumado, es decir, 1) una accion dolosa de una persona capaz de
producir la muerte de otra, 2) que dicha muerte efectivamente se produzca, y 3) que haya una
relacion de causalidad entre esa accion y el resultado, descartando cualquier otra concausa.

En primer término, diremos que estos jueces apreciamos que no hubo controversia entre
los intervinientes del juicio sobre que estos sucesos sometidos a la decisidn del Tribunal ocurrieron
en un contexto factico preciso, el dia 3 de enero de 2023, alrededor de las 19:30 horas, en el
inmueble del afectado ubicado en Villa El Boldo 3, pasaje 13 N293 de Curicd, lugar hasta donde
llegd Loyola Pereira premunido de un cuchillo que llevaba en su banano, lo cual fue ratificado con
la prueba de cargo y descargo vy, por los dichos del propio acusado.

1.- En cuanto a la existencia de una accidn dolosa de una persona capaz de producir la
muerte de otra

En cuanto al primer elemento del tipo penal enunciado, los mismos soportes informativos
permitieron establecer, mas alld de toda duda razonable, el hecho central de la imputacidn, cual
es que, en las circunstancias de lugar y tiempo indicadas, el acusado atacé a la victima de un modo
capaz de producirle la muerte y con pleno conocimiento e intencidn de hacerlo.

En efecto, contamos con la declaracién de Mario José Pérez Toledo, quien refirié que el
dia 3 de enero de 2023 ocurren los hechos, él estaba sentado en el living de su casa, ubicada en
Villa El Boldo 3 pasaje 13 N° 93 de Curicd, sintié bulla, un altercado, el ruido venia del patio de su
casa, en eso salid y vio que una persona iba saliendo y después estaba tratando de entrar de
nuevo, vio a un joven de pelo blanco, todo chascdn, con un cuchillo en la mano y un palo en la otra
mano, este sujeto cuando lo vio con su nieta, se dio la vuelta y escapd. En eso se percaté de que su
hijo Mario Pérez Latrach estaba herido. Precisa que la persona de pelo blanco estaba como en una
pelea y cuando este sujeto lo ve se da a la fuga, tenia un cuchillo y un palo en sus manos con los
cuales se fue.

También declard, Camila Javiera Pérez Campos, quien sefialé que el dia 3 de enero estaba
en su casa ubicada en El Boldo 3 pasaje 13 N2 93 de Curicd, también estaba su papd, en un
momento subio al segundo piso y bajé luego de los ruidos y una discusion que escuchd, pudiendo
observar a un sujeto que estaba en el portdn gritando, alterado, con su cara desorbitada, a su vez
mird a su papa quien estaba lleno de sangre, corrié por el pasaje detras de este sujeto, vuelve
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porque no lo alcanzé y su papd desangrandose, estaba muy mal. Su padre Mario Pérez Latrach
estaba con José Cafas en el patio, lugar donde tenia su espacio, él dormia y tenia sus cosas en una
carpa, tenia una cama, una televisidon vy sillas. Explica que cuando ella baja su papa estaba
lesionado, José Canas venia detrds de su pap3, los gritos de la persona que atacé a su papd y
estaba a la entrada de su casa, decia “no me vas a ver mas por acd”. Este sujeto tenia algo en las
manos, quizas tenia un cuchillo y un palo. Recuerda que le pregunté por qué iba a hacer escandalo
a su casa, lo ve primero a él y luego vio a su papa. La persona que vio en su casa estd en la sala,
viste poleron naranjo y algo amarillo arriba, lo reconoce como el acusado. Indica que llamé a la
ambulancia, a quienes le dice que su padre estaba ensangrentado. A esta persona un par de veces
antes lo habia visto, sabia que le decian chascén, luego supo que se llamaba Sergio Loyola.
También sabe que su padre le prestd un dinero, le pagd una cantidad, pero le quedd debiendo una
parte. Su papa en la tarde se topd con el chascén y éste le pegd con una bicicleta, pero nunca
pensod que iba a ir a su casa a hacer lo que hizo por no querer pagarle el dinero o parte de aquel.
Agrega que el portdn estaba cerrado, se abre facilmente porque es un corredor. Dijo en la PDI que
al parecer su padre estaba con José Cafias consumiendo pasta base, eso se decia, porque a ella no
le consta. Su padre no se alteraba cuando consumia, las personas del sector o vecinos pueden dar
fe de eso. No sabe si su padre tenia problemas con la justicia. Vio a Sergio Loyola que iba con un
cuchillo y un palo, un elemento en cada mano, no recuerda las medidas, la cara de Sergio era
extrafa, estaba furioso, con espuma en la boca.

Asimismo comparecié a prestar testimonio, José Ignacio Cafias Ponce, quien refirié que
esto ocurre en el mes de enero del afio pasado, estaba en la casa de Mario, ubicada en el Boldo,
estaban en el patio en una carpa, escuchaban musica fuerte, en eso Mario sale de la carpa y luego
escuchd un grito “pelao”, salid y observd que estaba este sujeto pegandole con un palo, ya le
habia atravesado el corazén con el mismo palo, en eso le grité y este hombre sale corriendo por el
pasaje, él salid tras el sujeto, pero a la mitad decidid volver a ver a Mario quien muere desangrado
en el patio de la casa. Explica que a esa casa llegd temprano, estaba el papd y la hija de Mario de
nombre Camila. Antes de lo sucedido salieron a comprar una sandia, vuelven a la casa a compartir
la sandia, estuvieron escuchando musica. Sefala que antes de encontrarse en la casa de Mario,
éste se encontrd con el agresor, quien le dijo que lo iba a matar, este sujeto era el chascén. Esta
amenaza se genero a raiz de una mujer. No recuerda a qué hora llegd este sujeto porque él estaba
en la carpa, salié de ella cuando Mario le dice “Pelao”, su amigo estaba medio agonizando y estaba
tratando de afirmarse cuando este hombre le pegaba con un palo que tenia una punta de fierro
con el cual lo atravesé, él gritd, sujeto lo mira para luego salir corriendo por el pasaje, se devuelve
a ver a Mario, en eso ve que Mario se tambaleaba y cae, no le alcanza a decir nada. Mario estaba
sangrando. No sintid cuando este sujeto ingresd a la casa y por eso no alcanzé a hacer algo. El
domicilio estaba junto, sujeto abrid la puerta y entrd. Luego que fallecié Mario, llegaron unos
vecinos para reanimarlo, después la ambulancia y la PDI. Le tomaron declaracién en el cuartel.
Reconoce a la persona que agredié a Mario la cual se encuentra en la sala y esta con un polerén
rojo y un atuendo amarillo.

Preguntado por la defensa, indicé que Mario le dijo que se abria topada con el imputado
durante ese dia y este sujeto lo amenazdé de muerte. Recuerda que le seiiald a la PDI lo de la mujer
y lo del dinero. Ese dia estaba en una carpa compartiendo con Mario sin recordar la hora desde
cuando lo hacia, quizds 13:00 horas. Este hecho sucede en la tarde, sin recordar hora exacta,
estaban escuchando musica, en algin momento le gritan “pelao”, instante en que sale de la carpa
y ve a Sergio lesionando a Mario con un palo en la espalda y costilla. En eso sale arrancando el
sujeto y él lo persiguid hasta la mitad del pasaje. Cuando agonizaba, Mario estaba el papa y su hija.
Cree que el papa vio cuando ingreso Sergio. Agrega que tenian una discusidén por un dinero y cree
gue también por una mujer, esto ultimo es su apreciacién.

Al Tribunal, le refiere que lo que sabe es que Mario le presté una plata a Sergio y como
éste no se la queria pagar, Mario se la solicitd en varias ocasiones. Desconoce cuanto dinero le
prestd Mario y tampoco sabe cuanto le debia. Era Sergio quien agredia a Mario, pues tenia un palo
con una punta de metal, de un metro aproximadamente, con ese palo le estaba pegando cuando
él lo vio. No observé la punalada. Le pagaba con ese palo en el cuerpo. Dindmica, entre que
escucha “pelao” y ve los golpes con el palo, fueron segundos. Sefiala que pudo haber tenido un
cuchillo. La certeza que tiene es que lo atravesd con algo.
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En la misma linea, declard Jacqueline del Pilar Campos Lopez, quien sefiald que el dia 3 de
enero de 2023, alrededor de las 19:30 o 19:20 horas pasd por su casa a dejarle una cajetilla de
cigarro a Mario, en ese tiempo trabajaba de Uber por lo cual debia irse de inmediato, pasaron 5 a
6 minutos, iba por circunvalacion en una carrera, cuando la llaman diciendo que habian apufialado
a Mario en la casa, sindicaban a Sergio Loyola como el asesino. Su hija Camila Pérez se lo dijo y vio
a Mario en el piso cubierto de sangre. Camila le dice que Sergio tenia un cuchillo lleno de sangre y
un palo. Su hija también le dijo que el chascén traspasé el portdén y lesioné a Mario, los
paramédicos no pudieron hacer nada. Previamente vio a Sergio dos o tres veces, una vez fue a ver
el calefén. También tomé conocimiento que Sergio le adeudaba un dinero a Mario, lo sabe porque
se lo conté su hija y Mario. Cuando ocurren estos hechos estaba en la casa José Caiias, su amigo.
José le dice que salié detrds del chascdn, pero no lo alcanzd, solo escuchd unos gritos. Agrega que
quiere justicia, destruyd su familia, Mario era su compafiero de vida, como ex pareja no tuvieron
problemas, se apoyaban mutuamente.

Continuando con los testigos que depusieron en juicio, se conté con lo testificado por el
Comisario de la Policia de Investigaciones de Curicd, Alexy Andretti Yevez Labra, quien refirié que
el dia 3 de enero de 2023 a las 20:30 horas lo llam¢ el fiscal de flagrancia Andrés Gaete, a fin de
gue concurriera personal de la Brigada de Homicidio a Villa El Boldo 3, pasaje 13 N°93 de Curicd y
verificar los hallazgos de un cuerpo masculino. El equipo de turno llegd a las 21:45 horas al sitio del
suceso. El sitio del suceso estaba cerrado, clausurado por Carabineros de Santa Fe. Se ingresd al
lugar por un perimetro de reja de metal con madera, el inmueble era de dos pisos, planta de color
verde, habia un pasillo lateral que poseia un portén de metal y madera, la primera imagen en un
piso de cemento habia una persona de cubito dorsal. Andlisis del cuerpo, lo cual corresponde a
una inspeccién externo policial y se realiza palpaciones de posibles lesiones en la persona. Se
observa la posiciéon del sujeto, persona de género masculino, adulto, una facie palida, de iris café,
cianético, fosas nasales permeables, zona oral normal, dientes en regular estado, zona anal sin
defecaciones. Luego revisan si hay una lesién atendible a intervencidon de terceras personas,
region costal inferior del lado izquierdo mantenia una herida corto penetrante de 2.5 por 6
centimetros en una direccion de arriba hacia abajo y de izquierda a derecha, a 6 centimetros de la
linea media anterior del cuerpo. Esta persona de sus vestimentas se puede rescatar que del tercio
medio de la polera que portaba, la cual era de algoddn tenia una rasgadura de 2.5 cm y 0.2
milimetros de ancho, coincidente con la herida comentada. Hacia el interior del inmueble, se
establecié una evidencia N2 2, que corresponde a un cumulo de manchas de sangre por goteo de
un area de 251 centimetros por 30 centimetros de ancho, siguen avanzando en una especie de
patio interior, encuentran un area con similares caracteristicas, manchas color pardo rojizo por
goteo, las cuales se fijan como evidencia 3. La evidencia 4 es de similares caracteristicas, por goteo
manchas de color pardo rojizas, en una especie de banca y mueble, es aqui donde se presume que
la persona es lesionada, dinamica da entender que fue lesionada ahi y con la idea de pedir ayuda
empieza a salir de la casa habitacién.

La fiscala le exhibe la evidencia 3 del auto de apertura, refiere que la Foto 1 corresponde a
la victima Mario Pérez Latrach, acceso donde estaba el fallecido, Foto 2 no la reconoce, Foto 3
marca de la polera de color negro con testigométrico, rasgadura de 2.5 por 0.2 centimetros; Foto 4
cuerpo desnudo de Mario Pérez Latrach; Foto 5 misma persona, zona posterior del cuerpo; Foto 6
mismo sefior, es una imagen de la zona superior, se aprecia a la altura de donde se flecta el codo
izquierdo, regidn costal, herida 2.6 o 6 centimetros de ancho; Foto 7 misma herida; Foto 8 herida
con testigométrico; Foto 9 inmueble de dos piso con dos accesos principales; Foto 10 mismo sefior
Mario Pérez Latrach, Foto 11 corresponde a la evidencia 2, es el cumulo o drea de manchas color
pardo rojizo por goteo; Foto 12 es la evidencia 3 de simil caracteristicas, manchas color pardo
rojizas por goteo, Foto 13 los muebles para sentarse, al medio hay un cumulo de manchas color
pardo rojizas por goteo.

Refiere que, en el patio, habia una carpa donde Mario Pérez Latrach pernoctaba

Otra de las diligencias fue que tomd conocimiento de la declaracién de Camila Pérez
Campos, quien sefald que el dia 3 de enero de 2023, compartia el mismo inmueble con su padre,
ese dia se encontraba en la casa y a eso de las 19:20 horas, mientras estaba en su pieza del
segundo piso viendo una pelicula, escuché ruidos desde la zona del patio donde estaban las
manchas color pardo rojizas por goteo, es por ello que baja a la planta del primer piso,
oportunidad en que se percata que estaba el acusado presente en la sala, con quien tiene un
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intercambio de palabras, él estaba violento, mantenia un palo y un cuchillo en cada mano, ante la
discusion este sujeto se da a la fuga con direccidn al oriente, ella trata de darle alcance, pero no es
posible, vuelve a su casa a prestarle auxilio a su padre, llama a la ambulancia. Devela también que
su padre durante la tarde habia tenido un conflicto con este sujeto, por prestarle un dinero, su
papd le pasé $25.000, pero le debia ain $6.000, eso fue lo que provocé el disgusto del acusado y
por ese motivo concurre al inmueble a representarle que no iba a pagar la diferencia de la deuda.
Precisa que Camila se percata de lo sucedido alrededor de las 19:20 horas. Indica que su padre
estaba compartiendo con José Caias, quizas consumiendo algun tipo de droga. Cuando Camila ve
al acusado aquel mantenia un palo de madera y un cuchillo en su mano izquierda.

Otro de los funcionario de la Policia de Investigaciones que testificé fue la Comisario
Francisca Isabel Farias Rodriguez, quien refirid que el dia 3 de enero de 2023 a raiz de un
homicidio ocurrido en El Boldo 3 de esta ciudad, le correspondié realizar dos diligencias, la primera
el reconocimiento fotografico del imputado, el cual fue efectuado a dos testigos que fueron
entrevistados en la Brigada de Homicidios de Curicé, cuya individualizacién del imputado se
obtuvo a través de una de las testigos de nombre Camila Pérez. Una vez que ella entrega el
nombre del imputado, el cual corresponde a Sergio Octavio Loyola Pereira, de los sistemas
computacionales se obtuvo su fotografia, la cual se incorpord a un set fotogréafico contenedor de
20 fotografias de personas de sexo masculino con caracteristicas similares a las del imputado. Una
vez que ambos testigos culminaron sus declaraciones, se les efectud el reconocimiento
fotografico. Se le exhibe a Camila Pérez y José Caias, quienes reconocen al autor Sergio Loyola
como la persona que agredié a Mario Pérez Latrach.

También participd en la declaracion del padre de la victima, don Mario Pérez Toledo, la
cual fue materializada en el sitio del suceso el dia 3 de enero de 2023. El testigo menciond que el
dia 3 de enero pasada las 19:00 horas, mientras se encontraba viendo televisidn en el comedor de
su vivienda, sintid bulla que venia del patio, la cual se fue intensificando, a raiz de lo anterior se
asomo al patio lateral de su casa que corresponde a la entrada vehicular y observé que desde el
patio trasero venia su hijo Mario Pérez ensangrentado, caminaba hacia la calle, y desde la calle
ingresando a la vivienda habia un sujeto que describe como delgado, alto, de pelo largo, blanco,
con clara intencidn de volver a agredir a su hijo, lo cual no ocurre porque como lo ve a él y a su
nieta Camila, sujeto se da a la fuga.

Dentro de las diligencias, también participd, Rodrigo Andrés Aliaga Reyes, Sub Comisario
de la Policia de Investigaciones, con la finalidad de esclarecer estos hechos. Una vez que se
identificd al imputado de estos sucesos de nombre Sergio Loyola Pereira, concurrié a su inmueble,
ubicado en Villa El Boldo 2, pasaje 2 N2 0123 de Curicd, en ese lugar se tomé contacto con la tia
Maria Cristina Pereira Cabello, se entrevista, quien manifestd que su sobrino vive con él porque su
hermana fallecid, dandole techo y comida, pues es una persona consumidora de pasta base,
siempre mantuvo problemas con la justica relacionado con su consumo de droga. Respecto a lo
investigado, indicé que alrededor de las 19:30 horas, recibié un llamado de la ex pareja de su
sobrino Valeska Pardo, quien le manifesté que su sobrino estaba en su casa y que tenia un
problema, razén por la cual la sefiora Maria Cristina toma contacto con su sobrino, quien le
reconocid que minutos antes habia peleado con una persona y se le pasé la mano. Ante esa
informacidn lo retd y le pide que se entregue a la policia. La sefiora Maria Cristina al llegar a su
domicilio, se enterd por un vecino que su sobrino habria matado a una persona de la misma
poblacién, es po ello que dio los antecedentes para ir a la casa donde estaba su sobrino,
materializandose una orden de detencién, asimismo la sefiora Maria Cristina accedié a una entray
registro de su casa, realizando una inspeccién ocular y en una dependencia destinada a cocina,
sobre el lavaplatos habia un arma cortante, compatible con las lesiones que mantenia la victima,
arma entregada voluntariamente por la propietaria, el cuchillo tipo cocinero media 27 centimetros
en total, 15 centimetros de hoja y 12 centimetros de mango. Dicha arma fue fotografiada y
remitida al laboratorio de criminalistica sometida a peritaje con otras evidencias levantadas, como
el ADN de la victima, cuyo resultado fue que el arma fue utilizada en el asesinato, pues existia
perfil genético de la victima en ella, lo cual quedd establecido en actas vy fijaciones fotograficas.
También habia un palo, pero ese elemento no fue sometido a peritaje, pues los funcionarios dan
cuenta que la agresidon o herida mortal fue a través de un arma cortante. Explica que el palo
estaba arriba de un sillén, no recuerda las caracteristicas del palo.
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La Fiscala le exhibe la evidencia 4, correspondiente a un set fotografico de 5 fotografias,
sefialando que la Foto 1 muestra el frontis del domicilio ubicado en Villa El Boldo 2 pasaje 2 N°
123, casa del imputado y su tia, Foto 2 es una fijacidn fotografica de una dependencia destinada a
cocina, se observa un lavaplatos y mucha loza, Foto 3, acercamiento de la imagen anterior, se
observa en mas detalles el lavaplatos, Foto 4 se observa el cuchillo o arma a la cual se refirié y que
seria la cual se utilizé por el imputado, Foto 5 corresponde al cuchillo con testigométrico, el cual
mide 27 centimetros, en especifico una hoja de 15 y un mango de 12 centimetros.

De igual manera, se le exhibe la evidencia 9 del auto de apertura, correspondiente a la
NUE 6375011, explica el levantamiento de la especie, reconoce y exhibe el cuchillo, siendo el
mismo que consta en la fotografia.

Del mismo modo, comparecié, Maria Cristina Pereira Cabello, quien sefialé que es tia de
Sergio, el dia de los sucesos, después de su trabajo, se bajé del colectivo y un caballero de la
avenida la llamd y le dice que hubo un homicidio y al parecer era su sobrino el involucrado. Ante
€S0 se va a su casa, estaba nerviosa, su hermana fallecida le encargé a su sobrino, siempre vivié
con ella, refiere que él se porta bien en su presencia, trabajaba en la construccion, nadie se fue a
quejar de él a su casa, eso si que saliendo de la casa no sabe cdmo se portaba, sabia que consumia
pasta base, pero en casa no consumia nada. El dia de los sucesos estaba en su trabajo, ella estaba
preocupada, se sintié extrafia. Su sobrino no la llamd, pero si le llegd un mensaje de la ex pareja de
Sergio, al parecer habia peleado con otra persona y que estaba muy nervioso. Luego cuando llegd
PDI se enteré de mas cosas, conversé con ellos, luego la llevan para la unidad policial, presté
declaracion por ser tia de Sergio.

Se le exhibe su declaracién ante la PDI, sefiala que estd su firma y nombre, de fecha 3 de
enero de 2023 a las 23:00 horas, en la cual se lee “ex pareja de Sergio de nombre Valeska Pardo, le
sefalé que Sergio tuvo un problema, por lo cual lo colocé en el teléfono, quien le indicd que peleo
con un cabro y que se le pasé la mano, lo retd y le dice que se entregue”. Agrega que la PDI
encontré un cuchillo y un palo que no sabe como llegé ahi. El palo estaba en un sillén y el cuchillo
estaba en el comedor. Se le exhibe la misma declaracidn, se lee “el palo de madera estaba en el
sillén y el cuchillo cocinero en el lavaplatos, elementos que utilizé Sergio en la agresiéon”.

Agrega que no conocia a la persona que lesiond Sergio. Motivacién “segun el caballero del
almacén lo sucedido es porque las personas involucradas discutieron ya que Sergio le debia dinero
a esa persona”. Precisa que el mismo dia 3 de enero fueron a su casa y le rompieron los
ventanales, al parecer los familiares del occiso, quedd con miedo, es adulta mayor y encontrarse
con su casa destrozada le afectd, una sobrina le ayudd en la reparacién de los vidrios.

En el mismo sentido, comparecid el Comisario de la Policia de Investigaciones Carlos
Alberto Torres Vergara, quien sefald que la detencién de Sergio Loyola Pereira fue a las 22:40
horas por el delito flagrante de homicidio de la victima Mario Pérez Latrach, hecho ocurrido en
Villa El Boldo 3, pasaje 13 N°93, indica que el imputado registraba dos érdenes de detencién
pendiente por el Juzgado de Garantia de Curicd por los delitos de desacato y robo en lugar
habitado. Explica que en la guardia de la brigada de homicidios, se recepciond un llamado del fiscal
de flagrancia Andrés Gaete Fuenzalida, quien instruia que personal de turno se apersonara al
inmueble indicado por el delito de homicidio con arma cortopunzante, siendo la victima Mario
Pérez Latrach, es asi que personal de turno concurrié con personal de Lacrim de Talca, donde se
realizd trabajo en el sitio suceso. Causa de muerte, un Shock Hipovolémico por un arma
cortopunzante en la regidn costal izquierda. Se realizéd un trabajo de empadronamiento. Se
encuentran dos testigos, José Cafias Ponce y Camila Pérez Campos, esta ultima hija del fallecido.
Se le tomd en primer lugar declaracidn a José Cafias, quien sefald que tiene una amistad desde
hace 8 afios con Mario Pérez, que llegd a las 13:00 horas al inmueble del dia 3 de enero de 2023,
estaba compartiendo con Mario en el patio, en la tarde salen a comprar al supermercado Santa
Isabel, también pasan a comprar una sandia y vuelven al domicilio. Le relaté la victima que en la
tarde se encontro con el chascdn, con quien tuvo una discusion porque este sujeto le debia dinero
a la victima, conversan que una vez que llegara la pareja de la victima le irian a cobrar el dinero. El
testigo refiere que mientras estaba al interior de una carpa en el patio posterior del inmueble,
victima afuera de la carpa escuchando musica, sintié unos ruidos, Mario lo llamd, por lo cual sale
de la carpa y observé al chascén quien agredia a la victima, en eso increpa al agresor, la victima
estaba con abundante sangrado en su térax, sale persiguiendo al agresor quien corrié a la Avenida
Manso de Velasco y al no darle alcance vuelve a auxiliar a la victima, esta ultima con mucho
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sangrado y se desvanece. La hija de Mario llamé a la ambulancia, vecinos prestan ayudan, pero no
logran ayudarlo, muere en el lugar. Agresion seria por el dinero que le facilité la victima. Otro
motivo que le sefiald el testigo seria por una ex pareja de nombre Paloma. Dicha mujer lo habria
amenazado de muerte, como también el chascon.

Por su parte, Camila Pérez Campos relatd que se encontraba en el inmueble que
compartia con su padre. Estaba en el segundo piso, instante en que escuché un fierro en el portdn
y una voz de hombre que amenaza a su papd, baja y observa que su papa es trasladado por su
amigo José Cafias, con muestra de dolor y su mano en el abdomen, y a su vez observa al otro
sujeto de nombre Sergio Loyola Pereira quien mantenia un palo y un cuchillo en cada mano, los
cuales movia y decia “que no lo iban a ver nunca mas en el lugar”, ella increpé al agresor, quien
sale corriendo hacia la Avenida Manso de Velasco, no le dan alcance y regresa al domicilio, llamé a
la ambulancia, le prestaron atencién pero no pudieron hacer mucho. En la tarde su papa le relatd
que se encontrd con el chascdn, la victima le facilité $25.000 al agresor, solo le habia devuelto
$19.000, quedando pendiente $6.000, suma que no se los pagd. Es por ello la discusién,
oportunidad en que Sergio lo agredié con una bicicleta a su papa.

Otra de las diligencias fue realizar reconocimiento, se incorporé la fotografia de Sergio al
set fotografico, se les muestra a los testigos y ambos reconocen a Sergio como el agresor.

Luego van al inmueble de Sergio, ubicado en Villa El Boldo 2 pasaje 2, N° 0123 Curicd,
toman contacto con Maria Cristina, tia de Sergio, la cual sefiala que, durante la tarde, mientras
cumplia sus funciones en multicentro, recibe un llamado de la ex pareja de Sergio de nombre
Valeska Pardo, quien le senala que Sergio habia tenido un problema, le pasa el teléfono y le narra
gue tuvo problemas con un sujeto del sector y que lo habia agredido, le pide que se entregara. La
tia indica la residencia de Valeska Pardo, quien vive en pasaje andalien, Poblacién Sol de
Septiembre, casa 57. Con esos antecedentes, se tramitd orden de entrada y registro, el ingreso de
la casa fue a las 22:40, Sergio Loyola estaba tendido al interior del inmueble en un sillén, le dan a
conocer sus derechos y motivos de la detencidn, quien les sefialé que mantuvo problemas con la
victima y lo agredié con un cuchillo, también indicé que el arma quedé en casa de su tia e hizo
cambio de vestimentas. En atencidn a esa informacion, se vuelve a ir al inmueble de dofia Maria
Cristina Pereira, se levanto el cuchillo, arma remitida a la fiscalia mediante cadena de custodia

Posteriormente se le toma declaracion al padre de la victima Mario Pérez Toledo, quien
relata que estaba viendo televisién en el living, escuchd un ruido y una discusion, sale por la
cocina, visualizando a su hijo quien sangraba por su abdomen y también a un sujeto que portaba
un cuchillo y un palo, que intentd volver al inmueble, pero luego se va.

Agrega el funcionario, que el detenido fue llevado al SAR Bombero Garrido quien no
mantenia lesiones de ningun tipo.

A las preguntas de la defensa, indica que Sergio no se opuso a la detencidn. Camila y José
son contestes en que vieron a Sergio con un palo y un cuchillo. En su apreciacién, indica que una
persona que estd drogada con paste base es una persona agresiva.

Como medio de defensa, testificé Valeska Yamilet Pardo Fuenzalida, quien indicd que
tiene un hijo en comun con Sergio. Cuando pasé esto, Sergio llegd a su casa, le contd que este
caballero lo amenazé temprano, le intenté pegar. Sergio fue a la casa de esta persona para
solucionar el problema que tenia por una plata. Como Sergio se iba a ir a trabajar fuera de Curicé
queria irse tranquilo y que no pasara nada con su tia, Sergio fue a ese lugar y cdmo anda siempre
con un bolso, donde lleva sus materiales para hacer trabajos, y por tratar de defenderse de una
agresion que estaba sufriendo, sacé un cuchillo que portaba para defenderse, de hecho, estaba
super afectado cuando llegd a la casa, tratd de tranquilizarlo, tiene una relacion muy buena
porque es muy querido por su familia, lo quieren todos. Detencién de Sergio se materializd en su
casa, ella llamo a la tia de Sergio porque este estaba preocupado, la contactd y luego la tia lo llamé
devuelta, quien le dice que aquel caballero habia fallecido, se volvié loco, lloraba, estaba muy
afectado, incluso queria atentar contra su vida. Sergio comentd una vez que conocia a la persona
fallecida, luego que paso todo esto, se acercé mucha gente para decirles la clase de persona que
era este caballero, no era el ciudadano ejemplar, le hacia mucho dafio a la gente del sector. De
hecho, le dijeron que Sergio era la victima, esta persona tenia un grupo de persona con la cual
salia a robar.

Finalmente declaré, Myriam Alicia Morales Poblete, perito de la seccién de biologia y
bioquimica de la PDI, quien refirid que declara por el informe bioquimico N°91-2023 de fecha 5
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mayo de 2023, el cual daba cuenta del homicidio de Mario Pérez Latrach, le tocd realizar pericia a
las siguientes evidencias: con la NUE 6375011 un sobre de papel color blanco que contenia un
cuchillo levantado del pasaje 2 de la Villa El boldo 2, N° 0123, de la vivienda. Este cuchillo tenia una
empuinadura de color café, el cual media 27 centimetro de longitud total, su hoja de filo liso media
unos 15 centimetros, el cuchillo no presentaba manchas de interés criminalistico ni en la hoja ni en
la empufiadura, por lo que se levantan dos muestras por medio de barrido, una muestra de la hoja
signado como barrido hoja y una muestra de la empunadura que fue signado como barrido
empuiadura, cuchillo marca tramontina. Una segunda NUE 6814639 un sobre de papel color
blanco que contenia una muestra papel filtro que presentaba manchas de sangre, levantada en el
Servicio Médico Legal de Curicd, correspondiente a un protocolo de autopsia de la persona de
Mario Pérez Latrach, de esa evidencia se levanté una muestra que fue signada del mismo nombre
Mario Pérez Latrach. Posteriormente se le realizd la prueba de sangre humana, para las muestras
barrido hoja y empuiadura, para determinar si tenia sangre humana esas muestras o cuchillo. El
barrido hoja resultd positivo para sangre humana, mientras que el barrido empufiadura resultd
negativo para sangre humana. Sin perjuicio de que la empufiadura hubiera dado negativo, de igual
manera el barrido empufiadura fue sometida a extraccidn y cuantificacion de material genético.
Por lo tanto, la muestra barrido hoja, barrido empufiadura y Mario Pérez Latrach fueron
sometidos a extraccién y cuantificacion de material genético, determinandose que todas ellas
contenian suficiente cantidad para realizar las pruebas de tipificacion y establecimiento de la
huella genética. Realizado las pruebas y lo que establece la Ley 19.970 y sus reglamentos, los
resultados de esas huellas genéticas son los siguientes: 1) La muestra Mario Pérez Latrach,
corresponde a un individuo de genotipo masculino y su huella genética se detalla para los 21
marcadores de la tabla del informe, 2) Muestra barrido hoja, es una mezcla de material genético,
de al menos dos individuos y con al menos uno de ellos de genotipo masculino, y realizada Ila
valoracion estadistica respecto de Mario Pérez Latrach, se establece que es 733 mil y fraccién
millones de veces mds probable que en esta muestra barrido hoja este contribuida por Mario
Pérez Latrach y otro individuo, a que sea de dos individuos al azar de la poblacidn, 3) La muestra
barrido empufadura corresponde a una mezcla de material genético de al menos tres individuos y
realizada la valoracién estadistica respecto a Mario Pérez Latrach, se excluyé a este individuo
como parte de la contribucién de esa mezcla.

Explica que el perfil genético de Mario Pérez Latrach estaba en el barrido hoja del cuchillo
periciado.

Los relatos de los indicados testigos se apreciaron suficientemente claros, coherentes,
precisos y detallados como para ser estimados una fuente importante de informacién para la
resolucidon del caso, destacando desde ya que coinciden entre si y con las otras evidencias
presentadas por el persecutor, respecto de la agresién sufrida por la victima a manos del acusado
con un arma blanca en el contexto factico sefialado. Estos jueces logran la conviccidon de la
existencia de la agresidon sufrida, de acuerdo a los siguientes antecedentes: primero,
efectivamente José Cafas, al momento de escuchar la palabra “pelao”, salié de la carpa que
estaba en el patio posterior del inmueble, en la cual se encontraba, observando que el encausado
golpeaba con un palo a la victima, sin precisar cuantos golpes le dio y cree que con el mismo
objeto lo habria lesionado en el térax, pues no vio otro elemento idéneo para provocarle la herida,
describiendo este palo de un metro aproximado y que mantenia en una de sus puntas un metal o
fierro; segundo: que los golpes que recibid Pérez Latrach y que observé José Cafias, son contestes
con el examen interno que realizé al cuerpo del occiso el perito Saul Tirado Mercado, quien
informd al tribunal, que la victima presentaba en la cabeza y cuero cabelludo una herida contusa,
localizada en la regién parietal izquierda del cuero cabelludo, y una laceracion lineal ubicada en
tercio medio del tabique nasal; siendo el relato del testigo José Canas creible; tercero: el dia de los
hechos en el domicilio de la victima se encontraba ademas de Mario Pérez Latrach y José Cafias, su
padre Mario Pérez Toledo y Camila Pérez Campos, quienes estaban, el primero en el living de la
casa, mientras que la segunda, en su dormitorio del segundo piso, quienes coinciden que
escucharon un ruido fuerte que provenia del patio de la casa. El sefior Pérez Toledo, al advertir ese
ruido se asomo¢ al patio lateral de su casa y observé que desde el patio trasero venia su hijo Mario
Pérez ensangrentado, caminaba hacia la calle, y desde la calle estaba ingresando a la vivienda un
sujeto que describe como delgado, alto, de pelo blanco, chascon, el cual mantenia en una de sus
manos un palo y en la otra un cuchillo, quien se da a la fuga. Por su parte, Camila Pérez refirié que
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al escuchar los ruidos y una discusidon, bajé al primer piso y observd a un sujeto que estaba en el
portén gritando “no me van a ver mas por aca “, dicha persona fue identificada por la hija como
Sergio Loyola Pereira, quien se encontraba alterada, con su cara desorbitada, mientras que su
padre al mirarlo, lo vio que estaba lleno de sangre, pudiendo apreciar al hija que su abuelo, que en
una de sus manos mantenia un cuchillo y en la otra un palo; cuarto: los testigos José Caiias, Camila
Pérez, Jacqueline Campos Lopez y Maria Cristina Pereira Cabello, coinciden en que la motivacion
para atacar a la victima, se debid a que Loyola Pereira le debia una suma de dinero a Pérez
Latrach, la cual habia sido cobrada en varias ocasiones, pero el encartado no daba cumplimiento al
pago, lo que se corrobord con las versiones que entregan todos loa funcionarios policiales que
depusieron en juicio y que son testigos de oidas de los sucesos; quinto: la testigo Jacqueline
Campos Ldpez indicd que mientras se encontraba desarrollando sus labores de Uber se enteré por
un llamado que recibié que habian apufialado a su ex pareja, por lo que decide regresar a su casa
ubicada en Villa El Boldo 3 pasaje 13 N293 de Curicd, lugar en que su hija Camila le cuenta lo
sucedido sindicando a Sergio Loyola como la persona que atacé a Mario Enrique; sexto: que
sumado a lo indicado, y si bien los testigos no vieron la conducta precisa del ataque con un arma
cortopunzante, no es menos cierto, que aquello se desprende de ver a Loyola Pereira con un arma
blanca, un cuchillo, en una de sus manos al momento de huir del lugar, ademas de la actitud
desafiante, rabiosa, desorbitada e incluso como lo indicé Camila Pérez que desde su boca salia
espuma por la adrenalina del momento; séptimo: los propios dichos del encartado lo situan en
aquel domicilio, efectivamente Loyola Pereira reconoce que atacd a Mario Pérez Latrach con un
cuchillo que portaba en su banano, el cual sacé con su mano izquierda desde aquel lugar y con ese
mismo elemento lesiond a la victima, ddndole de esa manera credibilidad y corroboracion a lo que
vieron los otros testigos, en consecuencia la agresidn existid; y octavo: la perito de la seccién de
biologia y bioquimica de la Policia de Investigaciones, Myriam Alicia Morales Poblete, refirié en su
informe bioquimico N°91-2023 tal como lo declaré en juicio, que el perfil genético de Mario
Enrique Pérez Latrach estaba en el barrido hoja del cuchillo periciado y que fue levantado desde el
inmueble de Loyola Pereira, siendo ese el arma utilizada, tal como lo reconoce en su declaracién,
precisando que lo habria dejado en el lavaplatos de su casa, mismo lugar donde fue encontrado
por personal policial.

Ahora bien, en cuanto a las lesiones provocadas, la fiscal aportd, la declaracién de Sadil
Tirado Mercado, perito del Servicio Médico Legal, quien refirié que depone acerca del Informe de
autopsia N°07 CUR 5-2023, realizado a Mario Pérez Latrach de 51 afios al momento del
procedimiento, realizado el dia 4 enero de 2023 en el Servicio Médico Legal de Curicé. En cuanto
al examen externo, lo relevante en el procedimiento es que a nivel de cabeza se observa una
herida contusa de dos centimetros localizada en region parietal del lado izquierdo; a nivel de la
cara se observa una laceracion lineal que mide 2 centimetros al nivel del tercio medio del tabique
nasal; al nivel del térax se haya una herida penetrante con borde regulares, orientacién oblicua
equimoética que mide 2.6 centimetros, localizada en térax anterior, tercio inferior, lado izquierdo,
lesione por arma cortopunzante. Al examen interno, lo relevante a nivel de la regidn galeal existe
una infiltracion hemorragica, a nivel de la region parietal izquierda compatible con la herida
contusa descrita en el examen externo. En el térax hay una fractura desplazada de los arcos
costales anteriores y superiores, con infiltracion hemorragica a nivel de los arcos intercostales, los
cuales pueden ser compatibles con maniobras de reanimacion cardiaca, y se observa una herida
transfixiante localizada en el musculo intercostal del lado izquierdo entre el 62 y 72 arco costal. A
nivel de pleura existe una herida lacerante de 1 centimetro, localizada en el I6bulo inferior del
pulmoén izquierdo, cercana a la escotadura cardiaca. A nivel del pericardio hay una herida
penetrante localizada en la parte inferior y se hayan 600 centimetros cubicos de sangre en la
cavidad pericardica, lo que configura un taponamiento cardiaco. A nivel del corazén se encuentra
una herida penetrante de 3 centimetros localizada en cara posterior del ventriculo derecho que
compromete el epicardio, miocardio y endocardio cardiaco. A nivel de los pulmones hay herida
lacerante en el I6bulo inferior izquierdo. En cuanto a la descripcion de las lesiones producida por
arma blanca cortopunzante, de describe una herida que mide 2.6 centimetros de bordes regulares,
equimoéticos y hemorragicos de orientacion oblicua con bordes cortantes en el horario de la 5
segln los cuadrantes del reloj, situada a 5.5 cm de la linea media anterior y 56 cm del vértice,
localizada en el torax anterior, tercio inferior del lado izquierdo entre los arcos costales 62 y 72 del
lado izquierdo. Profundidad al momento del examen de 10 centimetros, las lesiones son las
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descritas anteriormente y la trayectoria en el plano coronal de la herida es de antero posterior, en
plano sagital es de izquierda a derecha y en el plano horizontal es infero superior. Se realiza
examenes de sangre que reporta 0.0 gramos de alcohol por litro en la sangre, en cuanto al examen
de sangre femoral para toxicolégico, reporta cocaina en su metabolismo. Se concluye que la causa
de muerte es un shock hemorrdgico debido a una herida penetrante a cavidad tordcica anterior
en su tercio inferior del lado izquierdo por arma blanca, que produce herida penetrante a corazén
y posterior taponamiento cardiaco masivo, una laceracidn del pericardio, una laceracion de I6bulo
inferior del pulmdn izquierda, lesion compatible a terceras personas. La lesién hallada con
socorros médicos oportunos era imposible salvar su vida. Data de muerte al momento del
procedimiento de 13 a 14 horas.

Precisa que la lesion en la cabeza se produce con un elemento contuso.

La fiscala le exhibe evidencia 1 del auto de apertura, indicando que la Foto 1 muestra una
laceracién del tercio medio del tabique nasal, Foto 2 herida contusa en regidén parietal lado
izquierdo, Foto 3 es una herida corto punzante en el térax anterior del lado izquierdo en tercio
inferior con testigométrico, Foto 4 misma herida de bordes regulares, oblicua la cual se encuentra
entre 62 y 72 arco costal, Foto 5 herida cardiaca se encuentra en cara posterior del ventriculo
derecho, Foto 6 es la proyeccién mas lejana de la misma herida donde de describe la lesion de la
foto 4.

Le explicé a la defensa que la presencia de cocaina en el cuerpo no agravo la lesién sufrida,
pues lo que mata es el taponamiento cardiaco, que es la cantidad de sangre, 600cc dentro de la
cavidad pericardica y del corazén. El consumo de la cocaina no hace aumentar la presidn, lo que si
produce es una taquicardia, contraccién del corazdén. La cocaina es un estimulante. Precisa que la
fuerza que se ejercié provoco la herida profunda, liberacién de sangre a un espacio que no debiera
tener mas de 60cc. Si hubiera estado una persona con conocimiento en el lugar e introduce la
mano hasta la herida y un médico cardiaco repara inmediatamente la lesién, podria haber evitado
o haberle dado un tiempo mds de vida, sin embargo, aquello no sucedid.

Por tanto, con el andlisis que efectuamos de todos estos elementos probatorios fue
posible concluir que se verificd una accién realizada por una persona, el acusado Loyola Pereira,
consistente en apuialar con un cuchillo de dimensiones importantes (15 centimetros de hojay 12
centimetros de empufiadura), en la zona del térax a la victima, y a ello podemos sumar que esa
accion era a todas luces idonea para matar, pues, conforme a las maximas de la experiencia y los
conocimientos cientificamente afianzados, ese apufialamiento puede, efectiva y objetivamente,
causar lesiones de tal envergadura en una persona, que sin duda la pueden matar, lo que ocurrid
en el caso que se analiza, m3s si el ataque se produce en la forma y zona del cuerpo sefialada. Ello
se vio respaldado por lo ya sefialado respecto a la declaracién del médico legista Saul Tirado, en
cuanto a que, en este caso concreto, esa posibilidad de lesionar gravemente se produjo, al
ingresar el cuchillo en la zona toracica de la victima, afectdndole un érgano fundamental para la
vida, el corazén y pulmén, falleciendo en el lugar de la agresidn, por un shock hemorragico debido
a herida penetrante en cavidad tordcica anterior izquierda tercio inferior por arma blanca, lo que
produce: una herida penetrante a corazén, con hemopericardio masivo, herida penetrante a
pericardio, y herida lacerante localizada en la base del I6bulo inferior del pulmdn izquierdo.

Pero, para que exista un delito de homicidio, la accién humana dirigida objetivamente a
matar debe haber sido realizada subjetivamente también con ese fin. En ese sentido, frente a la
pregunta de si el acusado Loyola Pereira al atacar a la victima del modo indicado tuvo dolo de
matar, es decir, ejecutd esa accién idénea para matar con conocimiento e intencién, pudimos
responderla afirmativamente a partir de los siguientes presupuestos:

1.- El uso del arma blanca con la que Loyola Pereira apufialé al ofendido, que segun se
describié era un cuchillo tipo cocinero marca tramontina de 15 centimetros de hoja por dos
centimetros de ancho, dimensién que evidentemente la hacia un arma apta para matar, pudiendo
penetrar el térax de la victima tal como lo hizo y que lesiond el corazén y pulmadn tal como vimos,
y que a pesar de los socorros médicos, ambulancia que llegé al lugar, no fue posible salvarle la vida
a Pérez Latrach.

2.- Que dicha arma fue dirigida directamente hacia la victima para ocasionarle una herida
cortante, lo que se desprendid de los testimonios analizados. Es asi que manteniendo el
encausado el arma en su mano izquierda, la utilizé lesionando, con una pufialada penetrante en la
cavidad tordécica, lo que le ocasiona la muerte, presumiendo que la Unica intencidon era matarlo,
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toda vez que previamente lo atacé con un palo provocandole en la cabeza y cuero cabelludo una
herida contusa, localizada en la regidén parietal izquierda del cuero cabelludo y una laceracién
lineal ubicada en tercio medio del tabique nasal.

3.- Si diéramos credibilidad al testimonio del acusado, en cuanto a que la persona que lo
atacé primeramente fue la victima con un palo que mantenia en una esquina del patio, que en el
forcejeo logra arrebatarselo para defenderse, estimamos que tuvo otras formas para repeler el
ataque, como utilizar golpes de pufio o de pie, lo que es mas proporcional, arrancar también era
una opcion, pues el acceso al patio estaba libre de cerraduras o puertas que impidieran aquella
conducta, es mas luego del ataque, huye sin ningln inconveniente por el mismo lugar que ingreso,
es decir no era necesario usar un arma blanca, toda vez que las mdximas de la experiencia nos
indica que al utilizar dicho elemento, la consecuencia es herir mortalmente a una persona, mas
aun si afectan érganos vitales.

4.- Se observa en la dinamica, que Loyola Pereira se aprovechd de la incapacidad en la cual
se encontraba la victima, ya que una vez que le quita el palo al afectado, éste se encontraba en
una mejor posicidon en relaciéon a Pérez Latrach, logrando golpearlo en al menos dos ocasiones
segln las heridas encontradas por el perito Saul Tirado en el cuerpo del afectado, sin tener la
posibilidad de reaccionar, instante en que sacé un cuchillo del banano que portaba y lo utilizé para
agredido, propinandole una pufialada. En este punto, sostenemos, que de haber querido lesionar
a la victima, no usa un arma blanca, cuya caracteristica cuando es utilizada no es para amedrentar
0 amenazar, sino para dafiar.

5.- Una vez realizada la conducta lo esperable, si su dnimo no era matarlo, es ayudarlo,
prestarle auxilio, lo que no ocurrid, toda vez que este huye hacia la Avenida Manso de Velasco sin
poder darle alcance José Cafias ni Camila Pérez, siendo habido en el inmueble de la madre de su
hijo, oportunidad en que es detenido por la Policia de Investigaciones de Curicé.

6.- Que la victima, luego de la agresidén, segun la versidn del acusado, se haya ido
caminando hacia la salida de su casa, no le resta fuerza a la conducta que ejercié Loyola Pereira en
contra de Pérez Latrach, para pensar que no lo habia lesionado de gravedad, pues el testigo José
Cafias, Camila Pérez y Mario Pérez Toledo, observaron que se desplomé y cayd al suelo,
prestandole los primeros auxilios al igual que vecinos del sector, no siendo posible ayudarlo, toda
vez que cuando llegé la ambulancia la victima habia fallecido en el lugar.

7.- Forma de acometimiento, si bien previamente Pérez Latrach habia sido agredido por el
encartado con un palo, fue una pufalada certera en el térax con la cual se actud, con fuerza e
intensidad, que provocé que el cuchillo ingresara 10 centimetros, ocasionandole multiples heridas.

Todo ello dejé patente su intencién de matar.

Como dijimos, su danimo no se infirié solo del tipo de arma utilizada ni la zona del cuerpo
atacada, ya manifiestos, sino de esos otros aspectos concurrentes en el caso concreto, y que, para
estos jueces, nos llevaron a concluir inequivocamente el dolo directo.

Sin perjuicio de lo ya resuelto, dicha agresién, pudo reflejarse en su variante de dolo
eventual, puesto que necesariamente el agresor debid representarse la posibilidad de que con su
accion podia producir la muerte de la victima, tal como acontecid, resultado que acepté.

Se comprobé en base a todo lo razonado el primer elemento del delito de homicidio y, de
paso, la directa participacién como autor de la agresién del acusado Loyola Pereira.

2.- Que dicha muerte efectivamente se produzca.

Al respecto, como vimos, la muerte de la victima, cuando el homicidio es consumado, se
acreditd en el caso del afectado Mario Enrique Pérez Latrach, segun su certificado de defuncién
emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificacion, incorporado como documental 2 por la
parte acusadora, que dio cuenta que fallecié el 3 de enero de 2023 a las 20:01 horas, lo que se
complementd por lo expuesto por el perito del Servicio Médico Legal de Curico, Saul Tirado
Mercado, quien indicé que luego de haber practicado la autopsia al cadaver de Pérez Latrach
concluydé que su causa de muerte fue un schok hemorragico debido a una herida penetrante a
cavidad toracica anterior izquierda tercio inferior, con arma cortopunzante, lo cual fue imposible
de revertir aun con los socorros médicos oportunos y eficaces que pudieron realizarse.

Se verificé de esta manera el segundo de los elementos del delito de homicidio.

3.- En cuanto a que exista una relacién de causalidad entre la accién y el potencial
resultado de muerte.
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Finalmente, en cuanto al tercero, la relacién de causalidad entre la accidon de apuialar con
un arma blanca y el resultado, consumado en este caso, resultdé manifiesto de la dindmica
acreditada con los medios probatorios analizados, pues el curso causal iniciado por el agente al
enterrar el cuchillo contra el pecho de la victima estuvo dirigido a matarle, lo que se consiguid y se
atribuye a tal accién, descartando cualquier otra explicacion o concausa, por ejemplo, una
actividad de la victima u otra persona que influyera en la mayor eficacia de las lesiones
producidas, la falta de atencion médica oportuna o una enfermedad preexistente o
intrahospitalaria, nada de lo que encontrd asidero en la prueba, al punto que aun la Defensa no
especuld al respecto.

Corolario de todo lo analizado y fundamentado es que se acreditaron los hechos
propuestos por el persecutor para configurar el tipo penal del delito de homicidio simple
consumado, y conjuntamente con ello la autoria directa reprochada al encartado.

Sobre la eximente incompleta alegada por la Defensa.

Estos jueces han desestimado la eximente incompleta planteada por la defensa,
contemplada en el articulo 10 N°1 en relacién al 11 N°1 ambos del Cédigo Penal, por considerar
gue no se acreditd la agresion ilegitima, siendo el requisito esencial para su procedencia. Como
sostén de esta posibilidad argumenté la defensora que el acusado fue agredido y tuvo lesiones
gue habrian sido provocadas por la victima. Se basa en que efectivamente Sergio Loyola llegé al
inmueble de Mario Pérez Latrach con la finalidad de arreglar un problema que mantenia por un
dinero que le habia prestado, indicando que no le debia nada a esa fecha y que le pediria que no
insistiera en una deuda saldada. Al llegar, llamé a Mario, quien le dijo que pasara, éste estaba al
fondo del patio, ingresé y cuando iba a la mitad del camino, grité “ya ahora”, Mario pescd un palo
para pegarle y cuando se acerco a él se enfrentan, forcejean y le quité el palo con el cual le dio dos
golpes. Estos jueces al apreciar la prueba, estiman que cuando Mario grité “ya ahora”, nadie salid
a auxiliarlo, cosa distinta fue cuando gritd “pelao”, en ese caso salié José Cainas para ayudarlo, por
lo que presumimos que ese primer grito no existié. Loyola Pereira no resulté con ninguna lesion,
pues los funcionarios de la Policia de Investigaciones mencionaron que fue llevado al SAPU
correspondiente y se diagnosticd por el médico de turno sin lesiones; aquello da cuenta que de
haber existido una agresién por parte de la victima hacia su persona, al menos debieron quedar
hematomas, raspadura o equimosis, lo cual no ocurrié, contrario a las heridas que si mantenia el
afectado en su cabeza y su cara, producto del palo que empled el encausado. Otro argumento fue
gue en horas de la mafiana su representado se encontrd con Pérez Latrach en la via publica, al
menos, a tres cuadras de la casa del afectado, lugar en el cual lo habria agredido con la bicicleta,
exigiéndole el pago del dinero adeudado; estiman estos sentenciadores que tal conducta no es
una extension de lo sucedido a las 19:30 horas en el inmueble ubicado en Villa El Boldo 3 pasaje 13
N2 93 de la comuna de Curicd, toda vez que son tiempos distintos, lugares distintos y dinamicas
distintas, ademds aquella agresién no fue probada con ningin medio de prueba, dandole mayor
credibilidad a los testigos José Caias, Camila Pérez y Jacqueline Campos, todos quienes sabian del
encuentro que tuvo Mario Pérez Latrach en horas de la mafana con el encartado, instante en que
tampoco quiso pagarle lo adeudado. En ningln caso Loyola Pereira concurre a ese domicilio a
conversar limpiamente, desde el momento que se desplaza con un cuchillo en su banano,
entiende el tribunal que tenia otras intenciones, mas aun cuando pasd por su casa previamente
antes de ir a conversar, pudiendo dejar su banano en el cual estaban sus herramientas de trabajo y
el cuchillo en su casa. Por otro lado, la alegacion en cuanto el consumo de droga, sostenemos que
el hecho de que exista un test toxicoldgico positivo no significa que alla consumido el dia de los
hechos droga, pues con la prueba rendida no se puede acreditar que la victima estuviera bajo los
efectos de alguna sustancia psicotrépica que le provocara mayor agresividad, violencia o euforia,
de haber sido efectivo aquello, el afectado hubiera, al menos, agredido a Loyola Pereira con el
palo, lo cual no sucedid, al contrario el propio encartado indicé que él fue mas habil con las manos
y fuerte para quitarle el palo y en el forcejeo y con la finalidad de asegurarse le da una pufialada
innecesaria a nuestro juicio, ya que tenia la posibilidad de irse del lugar, descartandose en este
punto, lo expuesto por dofia Valeska Pardo Fuenzalida. Finalmente, si Loyola sdélo queria
lesionarlo, pues se defendia de un ataque por parte de la victima, épor qué imprimio a la estocada
final una energia tal que permitié que la hoja entrara completamente al cuerpo? En este caso no
era necesario realizar pericias para determinar el tipo de acero, la resistencia de la hoja, etc.,
porque la fuerza que se imprimié en la pufialada debid ser la suficiente como para que la hoja
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ingresara al menos 10 cm dentro al cuerpo vy llegara al corazén. Loyola para atacar a Mario Pérez
Latrach, no usé sus manos, pies, pufios, fierro, uso nada menos que un palo y un cuchillo,
elementos que pueden ocasionar la muerte de un sujeto si se usan en la forma en cémo lo hizo el
acusado.

Asi las cosas, la agresién ilegitima, no fue acreditada, siendo carga de la Defensa hacerlo.

Por todo lo razonado se desechd la eximente incompleta alegada.

Por tanto, no concurriendo causal alguna que legitime la conducta del acusado, se
completaron los elementos para hacerlo responsable del delito que se le atribuyd por el Ministerio
Publico en su acusacion.

Calificacidn juridica de los hechos probados:

Las premisas facticas establecidas, resultaron congruentes en forma sustantiva con la
acusacion del Ministerio Publico.

Los hechos probados, tal como solicité el persecutor oficial, posibilitaron al Tribunal
arribar a una doble conclusidn:

1° Que se comprobaron todos los elementos para tener por configurado un delito de
homicidio simple, previsto y sancionado en el articulo 391 N°2 del Cddigo Penal, en grado de
consumado;

22 Que en ese hecho punible se determind, mas alla de toda duda razonable y venciendo
la presuncién de inocencia que ampara a todo acusado, la participacién dolosa y culpable del
encausado Sergio Octavio Loyola Pereira, en calidad de autor ejecutor, conforme al articulo 15
N°1 del cédigo punitivo, pues él atacéd a la victima con un cuchillo, provocandole una lesidn
principal, entre otras, que le ocasiond la muerte.

Con lo sefialado se ha justificado la condena del encartado, cuyo castigo se regulard a
continuacion.

DECIMO: Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal. En su acusacién el
Ministerio Publico planteé que al acusado no le beneficiaban atenuantes, ni perjudican
agravantes, en esa linea la fiscal indicd que se descartaba la minorante de irreprochable conducta
anterior por su historial criminal reflejado en su extracto de filiacién y antecedentes, que aporté
al efecto, donde efectivamente pudieron apreciarse diversas condenas, por lo que el Tribunal la
descarta.

La Defensa también solicitd, que se reconociera a su representado la atenuante por
eximente incompleta de la legitima defensa, en alusion a lo establecido en el articulo 11 N°1 en
relacion con el 10 nimero 4 del Cédigo Penal. Sin embargo, como se razond, no encontrd aval
probatorio alguno, al no acreditarse la agresion ilegitima. Nos remitimos a lo explicado para evitar
repeticiones.

Finalmente, la defensora reclamd, ademas, |la minorante establecida en el articulo 11 N°9
del Cadigo Penal, relativa a haber colaborado sustancialmente al esclarecimiento de los hechos,
apelando a la declaracién prestada por Loyola Pereira en el juicio. Destacd que él se ubicé en el
lugar de los hechos, sefala la agresidn a la victima con el palo y que sacé el cuchillo de su banano,
con la cual le dio una estocada al ofendido, y durante la detencién no opuso resistencia, pues se
entregd voluntariamente, asi también proporciond el lugar donde habia dejado el cuchillo,
lavaplatos de la cocina de su casa el cual fue periciado, es decir, demostrd colaboracion desde los
actos iniciales del procedimiento. Evacuado el traslado por el Ministerio Publico este se opuso a
dicha alegacion.

Este Tribunal debe recordar que la colaboracién a que alude la norma, requiere una
disposicion de contribucidn al esclarecimiento de los hechos, en todas las etapas del proceso
penal, de modo tal que los datos aportados, en todos sus aspectos, participes y conducta
desplegada, medios y formas de comisidén y circunstancias que lo constituyen, sean, por una
parte, concordantes con los restantes antecedentes reunidos en el juicio, y por otra que impliquen
un aporte significativo, siendo necesario exigir una voluntad de participacion en la entrega de
datos. Asi las cosas, y analizada la conducta del acusado desarrollada durante el curso de la
investigacion, asi como en el presente juicio, estos sentenciadores son del parecer de reconocer la
atenuante alegada, ello en base a que se situd en el lugar y horario de ocurrencia de los hechos,
indico las condiciones en que llegd al inmueble de la victima, reconocid que luego de una discusion
y el haberle dado dos golpes, al menos, en el cuerpo con el palo, sacé desde su banano un cuchillo
con el cual agredid a Mario Pérez Latrach, conducta que ningln otro testigo observd
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directamente, que luego de la agresidn se retira del lugar con un cuchillo y un palo, los cuales
fueron dejados en su casa ubicada en Villa El Boldo 2 pasaje 2 N2 123 de Curicd, siendo la persona
qgue le indicé a la Policia de Investigaciones donde estaban esos elementos, en efecto el cuchillo
fue levantado y periciado, resultando que el perfil genético de Mario Enrique Pérez Latrach estaba
en el barrido hoja del cuchillo periciado, ademas le reconocié a los funcionarios policiales que él
habia atacado a la victima con un arma blanca; todas estas circunstancias, si bien tuvieron matices,
estas se reafirmaron con la prueba aportada por el ente persecutor, y, en conjunto, permitieron
arribar a la decisién del caso con un alto grado de certeza.

No se acreditaron ni se establecieron otras circunstancias modificatorias que analizar.

UNDECIMO: Determinacion de las penas. En cuanto a las penas a imponer, cabe sefialar
que el imputado ha resultado culpable en calidad de autor ejecutor de un delito consumado de
Homicidio simple, descrito y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Cddigo Penal, disposicidn que
castiga dicha conducta con una pena de presidio mayor en su grado medio. En cuanto a la pena
corporal, se tendra presente lo dispuesto en el articulo 50 del Cédigo Penal.

Ahora bien, como ya vimos, concurre en la especie una circunstancia atenuante que
considerar, por lo que el Tribunal, conforme a lo establecido en el articulo 67 inciso segundo del
mismo estatuto, aplicara la pena en su minimum al fijar el castigo, sin mas consideracién que lo
prevenido en el articulo 69 de ese cédigo, en cuanto a la extensidon del mal causado con el delito.

Por tanto, aparecié como una pena justa y proporcional al caso concreto la de 12 afios de
presidio mayor en su grado medio, basicamente porque el ataque que le ocasiona la muerte fue
en el mismo inmueble de la victima, en presencia de sus familiares, quienes refirieron su
afectacién.

A esa sancion se agregard la pena accesoria general prevista en el articulo 28 del cédigo
punitivo, y la obligacién de proporcionar una muestra bioldgica para el registro de ADN prevista
en la Ley 19.970.

Se decreta el comiso del cuchillo incautado y que se aporté como evidencia, a saber, un
cuchillo marca tramontina de 27 centimetros de largo, especificamente 15 centimetros de hoja y
12 centimetros de empufiadura. Lo anterior en razén de constituir instrumento del delito, segun lo
que sefialan los articulos 31 del referido cédigo y 348 del Codigo Procesal Penal.

Finalmente, en cuanto a las costas, no obstante, lo establecido en los articulos 24 del
Cadigo Penal y 47 del Cadigo Procesal Penal, se exonerara de su pago al sentenciado, acogiendo el
planteamiento conteste de la fiscal y la defensa, y porque el condenado deberd cumplir la pena de
manera efectiva.

DUODECIMO: Forma de cumplimiento de la pena corporal establecida. Que a Sergio
Octavio Loyola Pereira, atendida la extension de la pena corporal impuesta, no resulta procedente
aplicarle alguna de las penas sustitutivas establecidas en la Ley 18.216, por lo que debera purgar
dicha pena de presidio de modo efectivo. Dicha pena se empezard a contar desde el dia 31 de
enero del presente afo, fecha en que termind de cumplir pena efectiva en causa RIT 2505-2017
del Juzgado de Garantia de Curicd, retomando la medida cautelar de prisién preventiva por estos
antecedentes de forma ininterrumpida, segun sefala el Apartado sexto del Auto de Apertura y la
certificacion realizada por el Ministro de Fe del Tribunal quien se contacté con el funcionario del
Centro de Cumplimiento Penitenciario de Curicd, Marco Rodriguez, quien informd el termino de
cumplimiento de la pena en la causa ya singularizada, registrando a modo referencial a esta fecha
133 dias de abonos, sin perjuicio de los dias que sigan acumuldndose hasta que inicie el
cumplimiento efectivo.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 3,7, 11 N2 9, 14
N°1, 15 Ne1, 21, 24, 26, 28, 50, 67, 69, y 391 N°2 del Cédigo Penal; 47, 295, 296, 297, 340, 341,
342, 343 y 348 del Cadigo Procesal Penal; 135 del Cddigo de Procedimiento Civil; Ley 18.216; Leyes
19.970y 20.568; y demas disposiciones pertinentes, se declara que:

l.- Que se CONDENA a SERGIO OCTAVIO LOYOLA PEREIRA, a la pena privativa de libertad
de doce (12) aiios de presidio mayor en su grado medio, y a las penas accesorias generales de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y de
inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, por su
responsabilidad en calidad de AUTOR DE UN DELITO CONSUMADO DE HOMICIDIO SIMPLE, en la
persona de Mario Enrique Pérez Latrach, previsto y sancionado en el articulo 391 N°2 del Cédigo
Penal, perpetrado en la comuna de Curicd, el dia 3 de enero de 2023.
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Il.- La pena corporal impuesta debera satisfacerse en forma efectiva, al no reunir Loyola
Pereira los requisitos de la Ley 18.216 para optar a una pena sustitutiva, contandose a partir del
dia 31 de enero de 2024, fecha desde la cual se encuentra sujeto en forma ininterrumpida a
prisidn preventiva por esta causa, segln consta del auto de apertura y certificacién del Ministro de
Fe del Tribunal, contabilizando a esta fecha, a modo referencial, 133 dias de abono, sin perjuicio
de los dias que sigan acumulandose hasta que inicie el cumplimiento efectivo.

lll.- Se decreta el comiso del cuchillo incautado y que se aporté como evidencia, a saber,
un cuchillo marca tramontina de 27 centimetros de largo, especificamente 15 centimetros de hoja
y 12 centimetros de empufiadura. Dicha especie debera ser en su oportunidad destruida.

IV.- Se exime al sentenciado del pago de las costas de la causa.

Ejecutoriada que sea esta sentencia, dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 468
del Cdédigo Procesal Penal y 113 del Cédigo Organico de Tribunales, y remitanse los antecedentes
pertinentes al Juzgado de Garantia de Curicé para su cumplimiento y ejecucion, y a fin de que
ponga en conocimiento lo resuelto de los organismos correspondientes. En particular, para efectos
del articulo 17 de la ley 19.970 y en caso de que no se hubiere fijado la huella genética del
imputado previamente, se ordena que ésta se determine, previa toma de muestras biolégicas si
fuere necesario, a fin de que se incluya en el Registro Nacional de ADN de Condenados del Servicio
de Registro Civil e Identificacién.

Se hace presente que esta sentencia contiene presupuestos de anonimizacién
contemplados en el Acta 44-2022 de la Excma. Corte Suprema, del 15 de febrero de 2022,
especificamente se trata de una sentencia penal que contiene informacion relativa a condenas
penales previas.

Devuélvase a los intervinientes los documentos y evidencias acompafiados al juicio.

Sentencia redactada por la magistrada Macarena Yaiiez Cerda.

Anbtese, registrese, notifiquese y archivese en su oportunidad.

R.L.T. N° 173-2023.

R.U.C. N° 2.300.087.790-4

Sentencia pronunciada por los jueces Rodrigo Gomez Marambio, Jimena Orellana
Fuenzalida y Macarena Yafiez Cerda, todos titulares de este Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Curico.



