Santiago, veintiocho de marzo de dos mil veinticuatro.

VISTOS:

En los antecedentes RUC 2010023795-5, RIT 6990-2020, del Séptimo
Juzgado de Garantia de Santiago, en juicio oral simplificado iniciado por querella
presentada por dofia Florinda Del Carmen Vergara Pacheco, se dicté sentencia el
catorce de junio de dos mil veintidos, por la que se absolvio al querellado DAVID
ENRIQUE MORALES LASTRA, del requerimiento de ser autor del delito de
injurias graves, previsto en los numerales 3 y 4 del articulo 417 del Cédigo Penal,
en relacion con lo dispuesto en el articulo 29 de la Ley N°19.733, presuntamente
cometido en la publicacién efectuada los dias 30 de julio y 2 de agosto de 2018, y
15 de mayo de 2019, en en el medio de comunicacion digital, denominado “Cine y
Literatura”.

En contra del referido fallo, la parte querellante interpuso recurso de
nulidad, el que fue conocido en la audiencia publica de once de marzo ultimo,
segun consta en el acta que se levant6 con la misma fecha.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que la querellante, como causal principal del recurso de
nulidad, hizo valer aquella prevista en el articulo 373 letra b) del Cédigo Procesal
Penal, al haberse incurrido en un error de derecho en la sentencia impugnada, al
exigir que fuera acreditado un especial animo de injuriar con el que habria actuado
el querellado, en circunstancia que éste se debe desprender del tenor de las
palabras empleadas en la publicacion, agregando que los animus en el derecho se
prueban circunstancialmente, por lo que se debe desprender del tenor de la
publicacion que se ha tenido por acreditada, en la que sefiala “Poderosa red de
corrupcién”, que nos encontramos en “La era del feismo”, de manera que el animo

de injuriar, menoscabar y despreciar se encuentra impreso en el tenor de las
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publicaciones, por ser desacreditadoras y generan un real menoscabo a la
querellante.

Solicita, se anule la sentencia procediendo a dictar una de reemplazo que
condene al querellado (sic).

SEGUNDO: Que, en subsidio, alega la causal contenida en el articulo 373
letra a) del Cédigo Procesal Penal, en relacién con el articulo 19 N° 3 y 4 de la
Constitucion Politica de la Republica, al haberse infringido el derecho a la tutela
judicial efectiva de la querellante, desde que la sentencia impugnada no dispuso la
eliminacion de las noticias injuriosas, pues las mismas aun se mantienen en
internet y dafan su honra y la de su familia.

Solicita se anule el juicio, estableciendo el estado en que debe quedar la
causa, condenando al encartado (sic).

TERCERO: Que, siempre de manera subsidiaria, el querellante hace valer
la causal prevista en el articulo 374 letra e) del Cddigo Procesal Penal, en relacion
a la letra c) del articulo 342 del mismo Cdédigo, por cuanto el tribunal a quo ha
incurrido en un error al apreciar la prueba, puesto que el encartado expreso
publicamente “Poderosa red de corrupcién destruye la vida social en Zona Tipica
de Providencia”, segun reconocio en juicio y fue un hecho tenido por acreditado en
la sentencia, por lo que el tribunal debidé apreciar la prueba rendida, de
conformidad a las reglas de la sana critica, estimando que el propdsito de aquella
publicacion era desacreditar, menoscabar y difamar a su representada.

Por lo anterior, solicita se anule el juicio estableciendo en que estado debe
quedar la causa, condenando al encartado (sic).

CUARTO: Que, para la adecuada inteligencia del arbitrio deducido, es
preciso tener presente que la sentencia impugnada, en su motivo octavo, dio por

establecido los siguientes hechos:
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“l.- Que con fecha 30 de julio de 2018, se realiz6 en el medio de
comunicacion social denominado “Cine y Literatura”, publicacion titulada
“Ministerio de Cultura evalua tomar medidas ante denuncia por delito contra
patrimonio arquitectonico en Providencia”;, el 2 de agosto de 2018 en el mismo
medio aparece publicada la nota titulada “Carmen Aldunate en contra la
destruccion patrimonial en Providencia: Estamos en la era del feismo”. Publicacion
que da cuenta de “una nueva arista del cuestionado caso surge de una posible y
supuesta falsificacion de instrumento publico realizada por un antiguo
administrador del condominio”.

Il.- Que con fecha 15 de mayo de 2019, aparece la nota titulada “Poderosa
red de corrupcion destruye la vida social en Zona Tipica de Providencia”. En ella
se lee: “La cuestionada presidenta del condominio de caracter patrimonial ex
Poblacion William Noon de esa comuna metropolitana, Florinda Vergara Pacheco,
es acusada de practicas refiidas con la probidad en lo que respecta a los ahorros
monetarios del conjunto habitacional y de eternizarse en el poder gracias a
asambleas viciadas en el mejor estilo del mandatario venezolano Nicolas Maduro.

El dia 17 de octubre de 2016, y segun consta en el acta de la Asamblea
Extraordinaria de la Comunidad Zona Tipica William Noon de Providencia
reducida a escritura publica, se eligié a un nuevo Comité de Administracion de ese
condominio, encabezado por Florinda Vergara Pacheco, sin detallarse el numero
de votos o de copropietarios que apoyaron legalmente su eleccion...

...Su indefinida permanencia en dicho cargo -segun a como ha sucedido
ilegal y arbitrariamente hasta el momento-, provocando la desilusion, el malestar,
la frustracion y la confusion de los copropietarios, por la negativa expresa de la
actual directiva de refrendar democraticamente y conforme a derecho la

perpetuidad o no, en el cargo de presidenta del Comité de Administracion del
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Condominio Zona Tipica Ex Poblacion William Noon de Providencia, de Florinda
Vergara Pacheco y de la lista que integran ofras dos personas.

Durante el primer semestre de 2018, asimismo, la presidenta del Comité de
Administracion del Condominio Zona Tipica William Noon de la Comuna de
Providencia, Florinda Vergara Pacheco, hizo entrega discrecionalmente de la
exagerada suma monetaria de $500 mil (medio millon de pesos) a su hijo, el
arquitecto Roger Fernando Wohllk Vergara, por el concepto de un trabajo
profesional remunerado que consistié en la preparacion de un protocolo de altillos
para habilitar mansardas en los inmuebles de segundo piso, sin previamente
consultar ni pedir la aprobacion ni menos la autorizacion de la Asamblea de
Copropietarios para hacer este oneroso desembolso, en relacion a si los servicio
profesionales de su familiar en primer grado sanguineo, eran los mas apropiados
y convenientes de acuerdo a las necesidades y a las posibilidades financieras del
conjunto habitacional, en un acto que revela a lo menos desprolijidad,
arbitrariedad y escaso tacto en el manejo de los dineros que pertenecen en lo
fundamental a terceros, de acuerdo a fuentes consultadas por el Diario Cine y
Literatura.

Segun la pagina web oficial del Poder Judicial, Florinda Vergara Pacheco
fue encargada reo por apropiacion indebida, en un juicio que la enfrento con la ex
candidata a concejala por Providencia del en ese entonces pacto <<La
Izquierda<< Raquel Justina Arce Morales, y sélo fue puesta en libertad luego de
apelar a la Corte de Apelaciones de Santiago. ¢;La razon? La sustraccion que hizo
de millonarios dineros a los que tenia acceso, en un sindicato al Colegio de
Profesores de Providencia.

«No me extrafia lo que hizo en la William Noon por su hijo...» -dice Doris,

una ex colega de Milén como le gusta que la llamen a la protagonista de esta
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cronica en el Liceo José Victorino Lastarria, de la comuna de Providencia, donde
la cuestionada docente trabajé por afios: «en ese tiempo (2003) otro hijo suyo se
enfermdé gravemente y ella se apropié de una plata para pagar los tratamientos
meédicos... Pero eso no es justificacion. Porque entonces todos los que tenemos
un problema de esa indole, tendriamos derecho a robar a mansalva y a manos
llenas», cierra la funcionara administrativa del emblematico colegio capitalino.

Los extrafios movimientos que ha hecho Florinda Vergara con los fondos
financieros de los vecinos del condominio Zona Tipica Ex Poblaciéon William Noon
de la comuna de Providencia -se ha negado sistematicamente a ofrecer una
detallada rendicion de cuentas en forma publica segun lo exige la ley-, asi como la
solicitud de un grupo de copropietarios para que llame a elecciones a la brevedad
para renovar a la directiva del conjunto habitacional de caracter patrimonial, son
investigadas actualmente en el Primer Juzgado de Policia Local de Providencia en
la causa Rol N°062476-01-2018".

lll.- Que con fecha 17 de diciembre de 2018 fue constituida la sociedad
“Sociedad Periodistica Cine y Literatura, el primer diario digital de critica
cultural en Sudamérica SPA", cuyo administrador es David Enrique Morales
Lastra...

IV.- Que con fecha 31 de octubre de 1994 por Decreto 514 es declarada
Zona Tipica la ex poblacion William Noon.

V.- Que en causa Rol 236-2003, con fecha 30 de junio de 2005, dofia
Florinda del Carmen Vergara Pacheco, fue sometida a proceso por el delito de
apropiacion indebida de dineros en perjuicio de Colegio de Profesores A.G.

VI.- Que ante el Primer juzgado de Policia Local de Providencia, se
siguieron los autos infraccionales Rol 62.476-01-2018, iniciado por denuncia

interpuesta por Mariana Zaida Lastra Chacén, denuncia que se refiere a la
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solicitud de celebrar una Asamblea Extraordinaria a fin de proceder a la reeleccion
del actual Comité de Administracion de la Comunidad Zona Tipica William Noon o
de designar uno nuevo, si procediere, asi como a la rendicion de cuenta
documentada de los gastos e ingresos del condominio sefialado. Con fecha 4 de
octubre de 2021 se dictd sentencia la que no hizo a lugar a la denuncia sin
costas.”

QUINTO: Que es menester resaltar que, en el fallo impugnado, la juzgadora
tuvo presente para adoptar su decision, la prueba documental presentada por el
querellante, asi como la prueba documental y declaracion de un testigo
presentado por la defensa.

En base de tales probanzas, la sentenciadora de la instancia concluyo, en
el motivo noveno, y en lo pertinente, que:

“...Que el caso del delito de injurias, el hecho necesariamente debe
contener, de acuerdo con el articulo 416 del Codigo Penal esta “accion proferida o
accion ejecutada en deshonra, descrédito o menosprecio de ofra persona’. Luego
el articulo 417 define que son injurias graves.

Que se ha discutido tanto en doctrina como en la jurisprudencia, si para dar
por establecidas las hipotesis del tipo penal, el sujeto activo debe o no actuar con
un animo especial. Asi, algunos tratadistas y fallos han postulado que no existe
diferencia entre el animo de injuria y el dolo propio de la injuria, por estimar
principalmente que quedaria entregada la configuracion del ilicito a la voluntad
propia del sujeto activo, sin considerar la afectacion de la honra provocada.

Esta sentenciadora estima lo contrario. Asi la exigencia de este elemento
especial y que tiene la particularidad de ser subjetivo, se construye de su propia

redaccion en cuanto a la finalidad de las expresiones proferidas o acciones

ejecutadas.
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Que, en efecto, no solo una interpretacion de caracter gramatical permite
construir la exigencia de este animo especial, sino que, ademas, sostener lo
contrario implicaria que cualquier expresion, o accion ejecutada por liviana, o
intrascendente que fuera, se entenderia como causante de deshonra, descrédito o
menosprecio, configurando, en consecuencia, €l ilicito.

Que en estas circunstancias y con la exigencia ya fijada del elemento
subjetivo quedara excluido este elemento de la presuncion de actuar doloso
contemplada en el articulo primero del Cédigo Penal y al no quedar abarcado en
ésta, debera ser de carga del querellante acreditarlo, lo que ciertamente no ha
ocurrido.

Que efectivamente en el reportaje cuestionado, surgen una serie de
expresiones que vistas de manera separada pueden constituirse como
atentatorias a la honra y dignidad de una persona determinada, en el caso sublite
la de la querellante, pero las mismas estan en el contexto de dar a conocer una
serie de hechos o acontecimientos de interés social o publico como lo es lo
acontecido en el contexto de la administracion y conservacion de una zona
declarada como tipica y por tanto de interés patrimonial. Consecuentemente se
trata de informacién que en su contexto aparece efectuada sin animo concreto de
denostar, reducir, minimizar o herir la persona del querellante, sino que el de
informar.

Por otra parte, en sus alegatos de apertura y clausura la parte querellante
nada ha sefialado en forma concreta de este dolo especial, pues ha aludido a una
“funa” por medios sociales y la existencia de distintas actas el Comité de la
comunidad que respaldarian la actuacion de su representada, pero no ha rendido
prueba idénea alguna que permita concluir que la intencion del querellado era una

distinta que a la de informar...”
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SEXTO: Que, a fin de dirimir lo planteado en el recurso como fundamento
de la causal principal y primera subsidiaria, es menester estarse a lo asentado por
la magistratura de la instancia al ponderar las evidencias aportadas a la litis, sin
que sea dable que, para tales efectos, esta Corte Suprema, con ocasién del
estudio de las causales de nulidad propuestas, intente una nueva valoracion de
esas probanzas vy fije hechos distintos a los determinados por el tribunal del grado,
porque ello quebranta de manera evidente las maximas de oralidad, inmediacion y
bilateralidad de la audiencia.

Aclarado lo anterior, se procedera al estudio de las protestas fundantes de
la causal principal del recurso con arreglo a los hechos que en la decision se
tienen por demostrados.

SEPTIMO: Que, en primer lugar, esta Corte no puede desatender los
graves defectos formales que adolece el recurso de nulidad deducido, desde que
las peticiones concretas planteadas en él para la causal principal, no se ajustan a
lo previsto en el articulo 385 del Cdédigo Procesal Penal, en tanto que las
peticiones formuladas respecto de las causales subsidiarias, resultan
contradictorias, pues por una parte solicita la nulidad del juicio, y por otra pide que
el encartado sea condenado, circunstancias que determinan su rechazo, atendido
el caracter de derecho estricto del recurso de nulidad impetrado.

No obstante, igualmente se abordaran los aspectos sustantivos del recurso.

OCTAVO: Que, en lo concerniente a la causal de anulacion invocada de
manera principal, esto es, la prevista en el articulo 373 letra b) del Cédigo adjetivo,
por haberse incurrido en un error de derecho, al haberse requerido para la
configuracion del delito de injurias un elemento subjetivo especial o “animus

injuriandi”, no previsto en el articulo 417 N° 3 y 4 del Cédigo Penal y articulo 29 de
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la Ley N°19.733; la misma sera desestimada por no concurrir en la especie el
yerro juridico denunciado.

En efecto, la ambivalencia del significado de las expresiones linguisticas o
gramaticales, lleva a requerir para la configuracion del ilicito en comento, una
intencionalidad que va mas alla del solo conocimiento del tenor literal de la
publicacion y la voluntad de efectuarla, esto es, que las publicaciones efectuadas
por el imputado lo hayan sido con la finalidad precisa de descalificar la persona del
otro, la querellante, de manera que sin la identificacion y prueba de ese animo
especifico, no es posible considerar injuriosas las expresiones y opiniones vertidas
en un medio de comunicacion social, efectuadas por un periodista en el contexto
de un reportaje critico a la labor realizada por la querellante, resultando su
acreditacion determinante para la configuracién del delito.

Ello se desprende no solo del sentido ambivalente de la preposicion “en”
que emplea el articulo 416 del Codigo Penal al definir legalmente el delito de
injuria, sino también por la necesaria correspondencia que ha de tener su
interpretacion con lo establecido en el articulo 29 de la Ley N° 19.733, donde se
hace referencia expresa al “propdsito de injuriar”.

Refrenda lo antes concluido, lo expresado por la Comisién Redactora del
Cddigo Penal, en cuanto sefal6: “...hay palabras o actos que pueden ser
ofensivos o inocentes y constituir o no injuria, segun el lugar y circunstancias en
que se digan o ejecuten”, aprobandose el texto propuesto sin modificaciones
“teniendo en vista que, segun los términos del articulo, para que haya injuria debe
el injuriante procurar el descrédito, deshonra o menoscabo del ofendido,
circunstancia que caracteriza bien el hecho criminal, distinguiéndolo del que no lo

es”. (Rivacoba y Rivacoba, Manuel. Cédigo Penal de la Republica de Chile. Actas
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de las Sesiones de la Comision Redactora, Sesion 86 de 20 de mayo de 1872,
pagina 411)

NOVENO: Que, en consecuencia, la judicatura del fondo, al haber
requerido que el querellante comprobara el especial animo que se requiere para la
configuracion del delito de injuria, no ha incurrido en error de derecho que se
enarbola, por lo que la causal de nulidad en examen sera desestimada.

DECIMO: Que, en cuanto a la causal de nulidad prevista en el articulo 373
letra a) del Codigo Procesal Penal, ademas de los defectos sefialados en el
fundamento sexto ut supra, para su rechazo solo cabe tener presente que esta
Corte sostenidamente ha entendido que el titular de las garantias a que alude tal
precepto, es el imputado, y en caso alguno el Ministerio Publico o el querellante;
desde que asi ha sido reconocido en los diversos instrumentos internacionales, lo
que resulta de toda logica, desde que ello encuentra sustento, a fin de que la
persona condenada pueda contrarrestar el aparato punitivo Estatal, y aunque
el querellante, no tiene por funcién propia la direccion en forma exclusiva de la
investigacion de los hechos constitutivos de delitos, es parte acusadora en el
proceso, -mas en estos delitos de accion penal privada- por lo que no cuenta con
legitimacion activa por la causal esgrimida, lo que conlleva necesariamente que el
recurso sea también desestimado en lo que a esta causal de nulidad se refiere.

UNDECIMO: Que, finalmente, en cuanto a la causal de nulidad prevista en
el articulo 374 letra €) en relacién con los articulos 342 letra c) y 297 inciso
primero, todos del Cédigo Procesal Penal, el recurso unicamente esgrime que el
tribunal ha incurrido en un error al apreciar la prueba, puesto que “el tenor que si
se han tenido por comprobadas, debié Iogicamente concluirse que ellas
perseguian desacreditar, menoscabar y difamar a la querellante”, sin expresar de

gqué manera precisa se ha incurrido en el vicio denunciado, intentando su éxito
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proponiendo supuestos facticos diversos de aquellos que han sido establecidos
por la magistratura de la instancia, a quienes de acuerdo a la ley corresponde
precisamente dicha tarea.

Ahora bien, la circunstancia de no compartir el recurrente las conclusiones
del tribunal en cuanto a la fundamentacion, no constituye la causal de
impugnacion que se denuncia, pues para ello resultaba preciso consignar una a
una las deficiencias detectadas y explicar por qué se atentd contra la l6gica en los
términos que se denuncia. No basta con limitarse a sostener la ocurrencia de la
infraccion o que no cumple con la metodologia de valoracion que prescribe el
articulo 297, sin que en la critica se haga referencia a algun atentado especifico a
la l6gica, que no tenga explicacion en el fallo, circunstancia que impide configurar
el vicio denunciado.

DUODECIMO: Que, en consecuencia, atendido los graves defectos de los
que adolece el recurso, unido a que los yerros juridicos denunciados no se han
configurado en la especie, resultan circunstancias que impiden configurar los
vicios de nulidad denunciados.

DECIMO TERCERO: Que, en consecuencia, la Juez del Séptimo Juzgado
de Garantia de Santiago, al dictar la sentencia impugnada, ha cumplido a
cabalidad con las normas legales que rigen la materia, sin que se advierta en ello
algun vicio de los que invoca el recurrente, por lo que se desestimara el recurso en
todas sus partes.

Por estas consideraciones y de acuerdo también a lo establecido en los
articulos 373 letras a) y b), 374 letra e), 375, 376, 384 y 385 del Cddigo Procesal
Penal, se rechaza el recurso de nulidad deducido por el abogado José Miguel
Fuenzalida Bianchini, en representacion de la parte querellante, contra la

sentencia de catorce de junio de dos mil veintidos, y el juicio oral simplificado que
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le antecedid, en el proceso RUC N° 2.010.023.795-5, RIT N° 6.990-2020, del
Séptimo Juzgado de Garantia de Santiago, los que en consecuencia, no son
nulos.

Se previene que la Ministra Sra. Gajardo, concurre a la decision de
desestimar el recurso, pero no comparte los fundamentos expresados en el motivo
7° de la decisién de mayoria, por estimar que, si bien el delito de injurias requiere
para su configuracion un elemento subjetivo especial de deshonrar, desacreditar o
menospreciar al sujeto pasivo, la Ministra previniente estima que este especial
animo puede inferirse del tenor de las expresiones utilizadas y el contexto del que
objetivamente forman parte, lo que no acontece en la especie, desde que el titulo
“Poderosa red de corrupcion destruye vida social de zona tipica de Providencia” y
la alusion en el reportaje a la querellante, no resultan concluyentes, habida
consideracion a la naturaleza del medio de comunicacién social en que tales
expresiones fueron realizadas, la profesion del querellado -periodista- y la funcion
que desarrollaba la actora en el conjunto habitacional al que se alude en el
reportaje.

Decision acordada con el voto en contra del Ministro Sr. Valderrama y
de la Abogada Integrante Sra. Tavolari, quienes estuvieron por acoger el
recurso, al estimar que se ha configurado el error de derecho denunciado de
manera principal, esto es, la causal prevista en el articulo 373 letra b) del Cddigo
Procesal Penal, en virtud de las siguientes consideraciones:

1°) Que, con relacion a la faz subjetiva del delito en cuestion, lo que en
doctrina se denomina “animus injuriandi”, no es sino el dolo propio del tipo de
injurias, el cual -en principio- no se diferencia del de los demas ilicitos dolosos v,
en consecuencia, consiste simplemente en saber que la expresion que se proferira

o la accion que se ejecutara es deshonrosa para quien esta referida, o
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desacreditadora o menospreciadora de éste, y en querer proferirla o ejecutarla.
Asi, este dolo debe extenderse no solo al sentido de una determinada expresion o
accion aislada, sino -y muy principalmente- a que tal como en concreto se las
proferira o ejecutara tienen aptitud para provocar deshonra o menosprecio a la
persona a que aluden, y a querer pronunciarlas o expresarlas precisamente de
ese modo, cuestion que nada tiene que ver con los supuestos animos que
trasciendan al dolo como son las motivaciones especiales del autor a los que se
hace referencia en la sentencia objetada, las que resultan irrelevantes en este
caso.

2°) Que, en cuanto a que el querellado desplegd las acciones objeto del
delito con el propdsito de corregir o informar, lo que suprimiria el “animus”
requerido por el delito de que se trata, segun fue concluido en el considerando
noveno de la sentencia impugnada, valga recordar que la situacion en tal caso es
que el sentido de las expresiones proferidas o de las acciones ejecutadas, en el
contexto del que objetivamente forman parte, carezca de la capacidad para
deshonrar, desacreditar o menospreciar al sujeto pasivo, lo que no acontece en la
especie, habida consideracion del tenor literal de las empleadas al referirse en la
publicacion a la querellante (“Poderosa red de corrupcion destruye la vida social
en Zona Tipica de Providencia”, “La cuestionada presidenta... es acusada de
practicas refiidas con la probidad”), las que inequivoca y objetivamente tienen la
aptitud de denostarla.

3°) Que, por otro lado, el fundamento sostenido en la sentencia objetada en
orden a que las expresiones o acciones en cuestion hayan sido puestas al servicio
de un interés superior que la tutela del honor de la querellante, como es “el deber
de informar”, no puede ser admitido, porque tal supuesto solo configuraria una

causal de justificacion del comportamiento, que no altera la condicion de ofensiva
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de la conducta y por ende tipica, de modo que esta linea argumental solo podria
haber tenido lugar después de concluir que los hechos son constitutivos de delito,
0 sea, adecuados a la descripciodn legal.

4°) Que en en consecuencia, al haberse estimado que los hechos objeto del
requerimiento no son constitutivo del delito de injurias, se ha configurado —en
opinidbn de estos disidentes- el error de derecho denunciado, por lo que
correspondia acoger el recurso de nulidad impetrado por la querellante, retrotraer
la causa al estado de verificarse un nuevo juicio ante el tribunal no inhabilitado que
corresponda.

Registrese y devuélvase.

Redaccion del fallo a cargo del Ministro Sr. Matus y la prevencion y
disidencia, de sus autores.

Rol 149.426-23

Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los Ministros
Sres. Manuel Antonio Valderrama R., Leopoldo Llanos S., Jean Pierre Matus A., la
Ministra Sra. Maria Cristina Gajardo H., y la Abogada Integrante Sra. Pia Tavolari
G. No firma el Ministro Sr. Matus y la Abogada Integrante Sra. Tavolari, no
obstante haber estado en la vista de la causa y acuerdo del fallo, por estar con

permiso y ausente, respectivamente.
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MANUEL ANTONIO VALDERRAMA LEOPOLDO ANDRES LLANOS

REBOLLEDO SAGRISTA
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 28/03/2024 13:34:56 Fecha: 28/03/2024 13:34:57

MARIA CRISTINA GAJARDO HARBOE
MINISTRA
Fecha: 28/03/2024 13:34:57
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En Santiago, a veintiocho de marzo de dos mil veinticuatro, se incluyé en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser . .
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . : .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. VDMKXMHFEJYP
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