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C/ERNESTO AN DRES GATICA ARIAS

DESCATO EN CONTEXTO DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
ROBO CON VIOLENCIA

R.U.C. 2200285997-5

R.I.T. 2-2024

/

Angol, cuatro de marzo de dos mil veinticuatro.

VISTO, OIDO LOS INTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que ante esta sala Unica del Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Angol, integrada por el juez sefior Etienne Fellay Bertholet, Presidente
de Sala, jueza sefora Karina Rubio Solis y juez sefior Francisco J. Boero
Villagran, el dia 28 de febrero del afio 2024, el Ministerio Publico representado
por la fiscal adjunta (S) sefiora Ema Hermosilla Arriagada presentd acusacion
en contra de Ernesto Andrés Gatica Arias, cédula nacional de identidad
17.352.088-3, soltero, 34 afos de edad, nacido el dia 25 de septiembre del
ano 1989, conductor de locomocién publica, domiciliado en pasaje Llullaillaco
N°1325 de la comuna de Chillan, quien fue representado por el defensor penal
publico abogado sefior Carlos Matamala Carstens.

SEGUNDO: Que en su acusacion el Ministerio Publico imputa al acusado
la comisién de un delito de desacato a resolucion judicial en contexto de
violencia intrafamiliar y un delito de robo con violencia.

1. Desacato a resolucion judicial en contexto de violencia
intrafamiliar.

El dia 24 de marzo del aino 2022, en horas de la mafana, el acusado
Ernesto Andrés Gatica Arias concurrié hasta el domicilio de la victima, su ex
conviviente, Elba Del Rosario Sandoval Tapia, ubicado en calle Bremen
N°0429, de la comuna de Angol, tomando una casaca la que mantenia la
cédula de identidad y cuenta RUT de la victima.

Con esta accion el acusado Ernesto Andrés Gatica Arias incumplié la
medida cautelar decretada en causa RIT 10-2022 RUC 2210000169-5,
contemplada en el articulo 9 letras a) y b) de la Ley 20.066, la cual fue
decretada en audiencia de control de detencion de fecha 02 de enero del afio
2022, donde el acusado fue apercibido de su incumplimiento.

Los hechos descritos configuran el delito de desacato en contexto de
violencia intrafamiliar, delito previsto y sancionada en el articulo 240 inciso
segundo del Cédigo de Procedimiento Civil, en relacién con el articulo 94 de la
Ley 19.968 y articulo 10 de la Ley 20.066, en grado de consumado de
conformidad a lo establecido en el articulo 7 del Cdédigo Penal, perpetrado por
el acusado Ernesto Andrés Gatica Arias en calidad de autor material del articulo
15 N° 1 del Cédigo Penal.

Consigna la acusacion del Ministerio Publico que no concurren en la
especie circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

El Ministerio Publico solicita se aplique al acusado Ernesto Andrés Gatica
Arias, una pena de cinco afos de reclusidon menor en su grado maximo como
autor del delito consumado de desacato, penas accesorias legales, pago de
multa y de las costas de la causa.

2.- Robo con violencia.

El dia 23 de marzo de 2023, alrededor de las 02:40 horas, el acusado
Ernesto Andrés Gatica Arias en calle Rancagua con calle Ocalindo, comuna de
Angol procedid a abordar a la victima Francisco Javier Rebolledo Fuentes, quien
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transitaba por el lugar, sefalandole “concha de tu madre, entrega todas tus
weas”, para luego el acusado Gatica Arias abalanzarse sobre la victima,
tomarlo fuertemente del cuello, dandole multiples golpes de pufio en el rosto,
logrando de esta manera sustraer desde el bolsillo delantero del pantalén de la
victima, un celular de propiedad de ésta, marca Motorola modelo G30 color
negro.

A consecuencia de la agresion, la victima resultd con lesiones de
caracter leves, consistentes en “hematoma orbitario y frontal importante,
contusion occipital”, logrando huir la victima celular y avisar a Carabineros,
quienes finalmente procedieron a la detencion del acusado, en circunstancias
gue mantenia el celular sustraido en su poder.

Los hechos anteriormente descritos son constitutivos, a consideracién
del Ministerio Publico de un delito de robo con violencia, tipificado en el articulo
436 inciso 1° del Cédigo Penal, donde se le atribuye al acusado participacién
en calidad de autor directo, de conformidad a lo dispuesto en los articulos 14
N°1 y 15 N°1 del Cédigo Penal, en grado de desarrollo de consumado.

Estima el Ministerio Publico no concurren respecto del acusado
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

El Ministerio Publico solicita se condene al acusado Ernesto Andrés
Gatica Arias a la pena de siete afos de presidio mayor en su grado minimo,
mas las accesorias legales y costas de la causa.

Ademads, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley
N°19.970, que crea el Sistema Nacional de Registro de ADN, solicita que se
ordene la toma de la muestra bioldgica al acusado con la finalidad de
determinar su huella genética y su inclusién en el Registro de Condenados que
al efecto administra el Servicio de Registro Civil e Identificacidén

TERCERO: Que la fiscal adjunta en su alegato de apertura se refirid a
los ilicitos materia de la acusacién y a la prueba que se rendiria para acreditar
los hechos en que se sustentan las acciones delictivas que se atribuyen a la
acusacion al enjuiciado.

En su alegato de clausura pidi6 que se dictara veredicto condenatorio
por ambos ilicitos en contra del acusado, argumentando que se habian
acreditado los hechos, analizé la prueba que incorporé en la audiencia de juicio
y se refiridé a los delitos imputados.

Replicé a la defensa senalando que la medida cautelar de prohibicidon de
acercamiento se encontraba vigente y el imputado apercibido, lo que fue
demostrado con la prueba.

Respecto del delito de robo con violencia se refirid a la declaracién de la
victima y que los elementos de la figura penal se encontraban acreditados.

CUARTO: Que el abogado defensor en su alegato de apertura sostuvo
gue para la imputacidon penal del delito de desacato a resolucién judicial se
debia demostrar en el juicio la concurrencia de todas las exigencias legales
para configuracién del ilicito y que en este caso no hubo una puesta en peligro
de la integridad fisica o vida de la victima, y que se debia considerar que en la
relacién de hechos no se sefiala como habria ingresado a la casa, no hay
forzamiento ni oposicion por parte de la victima al ingreso del imputado al
domicilio, por lo que no se puede proteger a quien no quiere ser protegida y se
debia entender que hubo una renuncia a la proteccidn por un ingreso
consentido por parte de la victima.
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Respecto del delito de robo con violencia se refiri6 a las exigencias
legales para su configuracién y sostuvo que en este caso hubo una rifia en la
cual a la victima se le produjeron lesiones y que no habia conexién ideoldgica y
dolo en la apropiaciéon de la especie sefialada en la acusacion, un teléfono
celular.

Manifestd que en este caso, de acuerdo a la acusacién, se configura un
delito de lesiones en concurso con un delito de hurto, por lo que solicitaba un
justo reproche penal.

En su alegato de clausura sostuvo que en cuando a la imputacion de
delito de desacato, con la prueba rendida no fue posible establecer la
antijuricidad formal ni la antijuricidad material.

Expuso que la antijuricidad formal en el delito de desacato requiere por
obligacion del tipo penal que concurran una serie de elementos: (a) resolucion
judicial incumplida; (b) que esta se encuentra validamente notificada; (c) que
el imputado se encuentre apercibido; y, (d) que la medida se encuentre
vigente a la época de ocurrencia de los hechos.

Indicé que en el juicio fueron presentados por parte del Ministerio
Publico tres medios de prueba: (a) el acta de la audiencia, que contiene un
extracto de lo que se trata en dicha audiencia y que lo que tiene valor es la
resolucion emitida en dicha instancia procesal, y en el acta de la audiencia no
se sefiala duracién de la medida cautelar, sefalandose que son del articulo 9
letras a y b de la Ley 20.066, en relacién a la Ley de Tribunales de Familia; (b)
en el oficio que se envid a Carabineros se sefiala durante la vigencia del juicio,
lo que es vago e impreciso porque no se sabe cuanto va a durar el
procedimiento, pero lo que realmente vale y es vinculante que es configurativo
del tipo penal es lo que se sefald en la audiencia respectiva; y, (c) del audio
gue se escuchd no hay sefalamiento de la duraciéon de la medida cautelar, lo
que no es menor ya que esta fue decretada, de acuerdo a los antecedentes
vertidos en la audiencia de juicio con fecha dos de enero del afio 2023 vy el
hecho se produjo el dia 24, practicamente tres meses después de la fecha de
su otorgamiento y al no haberse establecido plazo de esta no es posible
configurar la hipdtesis de un delito de desacato en contexto de violencia
intrafamiliar.

Desde el punto de vista de la antijuricidad material, es decir la
afectacién al bien juridico protegido, que por un lado es la recta administracién
de justicia y por otro lado es la proteccidén de la victima o persona a la cual se
le otorgd la medida de proteccién, se debia considerar que la victima sefiald
gue ella mantenia una relacidon de caracter intermitente con su representado,
lo que conforme a las maximas de la experiencia significa que tenian
reconciliaciones, mantenian una relacidon puertas afuera, que se mantenia la
relacién en un momento y en otros se terminaba.

Expuso que la victima dijo que ella preferia que él estuviera en el interior
del domicilio a que estuviera en el exterior, que le causaba mas molestia que
estuviera en el exterior que en el interior, lo que demuestra que hay un
consentimiento manifestado por parte de la victima de que no se cumpla la
medida cautelar, por lo que como dijo en el alegato de apertura no era posible
otorgar una proteccion a quien no la requiere ni la necesita, lo que se
demuestra en la conducta desplegada por ella.

Continud refiriéndose a la declaracion de la afectada, sefialando que en
forma posterior se le consulté a la victima como habia sido el ingreso al

Este documento tiene firma electrénica
: -y su original puede ser validado en
LA http://verificadoc.pjud.cl

= Codigo: GRECXMNVYHD



B
PODER JUDICIAL

domicilio y ella senalé que entendia, percibia o creia que se habia producido
por la puerta principal, la que tenia algin desperfecto que permitia el ingreso
en cualquier minuto, pero en las fotografias se vio que la puerta estaba en
perfecto estado y no se sefalaba en ella algun desperfecto y ademas habia una
proteccion perimetral y una pandereta con una altura de mas de un metro
cincuenta centimetros y una puerta para el acceso al patio de la vivienda y no
se pudo establecer que hubiera forzamiento o escalamiento, por lo que desde
el punto de vista de la autorizacion en esta relacién intermitente hay un
consentimiento de la victima al ingreso por parte del imputado al interior del
inmueble y por ello solicitd que se dictara un veredicto absolutorio.

Respecto del delito de robo con violencia sefalé que la principal fuente
para la imputaciéon penal es la declaraciéon de la victima , quien sefalé que
estaba circulando por la calle, se encontré con dos personas que estaban
discutiendo y de cierta forma habia una pequeia rifia en el lugar y sin mediar
provocacion alguna, sin mediar palabra alguna el imputado se le abalanzé y lo
agredié no haciendo ningun requerimiento de especies que es propio del tipo
penal de robo con violencia o robo con intimidacion, que es el inicio de la
agresioén o de la intimidacién para lograr la apropiacion.

La victima sefald habia sido una situacion continua y manifesté que fue
un lapso de tiempo de veinte minutos, por lo tanto, no precisé cuanto tiempo
durd la agresion ni que se le haya efectuado un registro, que es propio de un
delito de robo con violencia.

La victima dijo que vestia un pantalén de buzo e hizo la diferencia con
un jeans, prenda que por ser mas apretada es mas dificil obtener un elemento
que él tuviera, por lo que sus vestimentas no permiten establecer que la
violencia fue ejercida con el objeto de lograr la apropiacién y al no quedar
claramente establecido este requisito del delito no se vence la presuncién de
inocencia y por ello se le debe sancionar con un justo reproche penal,
sancionandolo con un concurso del delito de lesiones leves y el delito de hurto
de especie.

Respondid la réplica de la fiscal sefialando que en la reproduccion del
audio de la audiencia en la cual se decreté la medida cautelar no se sefala
plazo de esta.

Sostuvo que en la acreditacién del delito de robo con violencia no quedd
claro el nexo causal entre la violencia y la apropiacién de la especie.

QUINTO: Que el acusado fue informado por el Tribunal de los derechos
que en tal calidad ostenta, entre otros, el derecho a guardar silencio de
acuerdo lo prescrito en el articulo 326 del Cédigo Procesal Penal y optd por no
declarar en la audiencia de juicio.

SEXTO: Que los intervinientes, conforme lo permite el articulo 275 del
Codigo Procesal Penal, no acordaron alguna convencion probatoria.

SEPTIMO: Que a fin de acreditar el hecho punible y la participacion
culpable que le correspondi6é en los injustos al acusado, el Ministerio Publico
rindié prueba testimonial, documental y otros medios de prueba.

Prueba testimonial.

Elba del Rosario Sandoval Tapia. Informdé que es mayor de edad,
trabaja en forma independiente y vive en la comuna de Angol.

Manifestd que con el acusado a la época de los hechos de la acusacion
tenia una relacion de forma intermitente, por lo que se le efectud la
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advertencia del articulo 302 del Coédigo Procesal Penal manifestando que
declararia en la audiencia de juicio.

Interrogada por la fiscal respondid que sabe que fue citada al Tribunal
por un desacato.

Expresé que el lapso de tiempo al cual se referiria era corto en el
tiempo, pero eran muchos los hechos que ocurrieron, tanto los denunciados
como los no denunciados.

Senaldé que con Ernesto Andrés Gatica Arias tuvo una relacion de
convivencia, aproximadamente, desde el mes de mayo del afho 2020 hasta el
mes de diciembre del afio 2021, lo que es una aproximacion de fechas.

Se conocieron en la ciudad de Chilldn y tuvieron una relacidn cuando
tenian alrededor de quince afios de edad y se reencontraron en Angol.

No tuvieron hijos.

En un comienzo la relacién era buena, en la cual él viajaba a visitarla los
fines de semana y luego comenzd a presentar licencias médicas y comenzd a
quedarse en la casa, empezando una convivencia y €l ya no se fue mas.

En ese tiempo él se quedd sin trabajo y tratd de ayudarlo incorporandolo
a su emprendimiento, trabajando juntos, pero él comenzd a agredirla fisica y
psicoldgicamente, lo que provocd que comenzara a alejarse de su circulo
cercano, su hermana y cufiado, ya que si hablaba con su cufiado era porque
tenia una relacién con él, al igual que con los amigos.

Esta situacion provocd que comenzara a tener una relacién mas lejana
con sus familiares y amigos. De a poco se alejé de todos y no tenian a quien
recurrir para contar lo que le estaba pasando, como cuando la agredia, lo que
en algunas ocasiones denuncidé y en otras no lo hizo.

La trataba en forma despectiva con expresiones denigratorias como
prostituta, que era fea, que no servia para nada en lo que hacia, le criticaba la
ropa que se colocaba.

El dia 1 de enero del afio 2022 fue terrible. Ernesto llegd a su casa, no
estaban conviviendo, estaba durmiendo en su dormitorio y él le golped la
ventana, desconociendo si entrd por la puerta o saltd la pandereta, se levanté
y le preguntd qué era lo que queria y él le dijo que queria sus cosas porque se
regresaba a Chilldan. En esos momentos lo vio bien, no estaba agresivo, por lo
que le abrid la puerta y él entré a retirar sus cosas y le pidid que le depositara
dinero para poder viajar a Chillan a lo cual no accedidé y él comenzd a destruir
todo en el dormitorio. Su hija se levanté y llamd a los carabineros. En esos
momentos él salié de la casa y cerraron la puerta, y él comenzé a quebrar los
vidrios y destruyd la puerta, la que sacéd de su lugar. Luego siguié con el living
y la cocina, fue en esos momentos que él le dio una cachetada y su hija trato
de separarlo de ella y en esos momentos también agredidé a su hija. Llegaron
los carabineros quienes lo redujeron y lo sacaron de la casa.

Se hizo la denuncia y él quedd con una orden de alejamiento de su
domicilio, lo que nunca respeto porque rondaba la casa, lo que calific6 como
terrorifico. En la noche saltaba la pandereta por el lado de su dormitorio.

El dia 24 de marzo del afio 2023 estaba en su domicilio de calle Bremen
en la comuna de Angol. Ese dia iba a trabajar a la casa de su hermana que
estd muy cercana a su casa, donde tiene una maquina con la cual trabaja. Fue
en la mafnana. Le faltaron unas maderas y se devolvid a la casa a buscarlas.
Estaba en su dormitorio y vio que él estaba dentro de la casa parado en la
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puerta del dormitorio y la insulté. Le dijo que su hermana venia a la casa, por
lo que él salié llevandose su casaca que estaba en el sillén y se fue.

Llamé a Carabineros y del banco le llegd una notificacion que habian
girado la suma de cincuenta mil pesos de su cuenta vista, lo que él pudo hacer
porque nunca habia cambiado la clave, lo que no estimd necesario debido a
que siempre andaba con su tarjeta en el bolsillo.

Los carabineros fueron a tomarle una declaracién en la casa por este
hecho.

Se le exhibieron las fotografias de su casa. Fotografia uno, sefiala que
muestra el frontis de su casa de calle Bremen. Fotografia dos, sefala que
muestra la entrada de su casa. Fotografia tres, sefala que se muestra el sillén
donde dejo su casa, se aprecia el dormitorio de su hija y su dormitorio.

Reconocid al acusado como la persona a la cual se ha referido en su
declaracion.

Contrainterrogada por el abogado defensor con la fotografia uno,
respondidé que en las ventanas de la casa hay proteccidén y la pandereta tiene
una altura entre un metro y medio a dos metros de altura. Fotografia dos,
respondié que la puerta de la casa tiene una chapa de seguridad. Tenia una
camara de vigilancia, la que puso en la ventana, por el costado de su ventana.
Con ella registré varias grabaciones en las cuales él se ve merodeando, pero la
camara se la robaron cuando se cambid de casa. Las imagenes las tiene en el
teléfono.

El debid ingresar a la casa por la puerta que antes habia destruido el dia
1 de enero y cuando la repararon la cerraban con un pestillo porque la chapa
quedd mala, pero se podia abrir empujando la puerta y por eso cuando
cerraban con el pestillo salian por la puerta de la cocina para que quedara
cerrado. La chapa parecia normal.

Cuando él ingresé la puerta estaba sin el pestillo porque habia ido a la
casa.

Cuando él ingreso el dia 24 la relacién habia terminado, pero él rondaba
la casa y la hostigaba, pero ya no tenian la relacion.

La relacidn se volvid intermitente porque la terminaban, pero luego la
retomaban, esto porque sentia mas miedo que él estuviera afuera de la casa a
que estuviera adentro, esto porque no podia dormir. El tiraba piedras. Era
terrible.

Asintié que cuando tenian la relacién intermitente le permitia la entrada
a la casa.

Al Tribunal le aclaré que las fotografias fueron tomadas por funcionarios
de Carabineros. Las tomaron el dia 24 de marzo del afio 2023. Le giraron
dinero de la cuenta rut, cuya tarjeta la tenia en la casaca que él se llevd. La
tarjeta la habia visto en la mafana y también perdi6 la cédula de identidad.

Sandra Elizabeth Campos Moya. Inform6 que ostenta el grado de
Sargento Primero de Carabineros de Chile y trabaja en la comuna de Angol.

Interrogada por la fiscal respondid que se presentd a declarar en el juicio
porque el dia 24 de marzo del afio 2022 se encontraba de servicio en la
comisaria de Angol y le entregaron un procedimiento por denuncia de
desacato. Fue el personal de servicio en la poblacion.

Verificd los antecedentes constatando que se trataba de la sefiora Elba
Sandoval y ella mantenia una orden del Juzgado de Garantia, Causa Rit 10 del
afo 2022, de fecha 2 de enero del ano 2022, la cual se encontraba vigente.
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Ella era victima porque su ex conviviente habia ingresado a su domicilio,
gritandole improperios y posteriormente salid llevandose especies.

El ex conviviente era Ernesto Gatica.

El domicilio queda en calle Bremen, poblacién Alemania, Angol.

Verificé la pauta de riesgo aplicada a la victima, la cual estaba adjunta a
la orden de medida cautelar.

Contrainterrogada por la defensa respondid6 que no recordaba la
duracion de la medida cautelar. La fecha de emisién era el dia dos de enero del
afo 2022.

No recordd si el documento de la medida cautelar tenia fecha.

Sabe que la medida cautelar estaba vigente porque se lo consulté al
personal aprehensor. Ellos dejaron copia del documento, lo que se incluyé en
el parte que confecciond.

La pauta de riesgo dio un resultado riesgo bajo, pero el hecho que el
denunciado no haya cumplido es significativo.

No sabe cdmo el imputado ingresé al domicilio y no tomé las fotografias
porque no fue al lugar del hecho, correspondiéndole la confeccion del parte.

Francisco Javier Rebolledo Fuentes. Informd que es mayor de edad,
desabollador y pintor de vehiculos, y que vive en la comuna de Angol.

Interrogado por el fiscal respondid que se presentd a declarar por un
tema de agresién en la calle.

Le ocurrid alrededor de las tres de la madrugada. Iba transitando por la
calle y vio dos muchachos discutiendo y terminaron en una agresién hacia él,
uno de ellos.

Ocurrié el dia 23 de marzo del afio 2023.

Cuando el sujeto lo tenia reducido y le proporcionaba multiples golpes
en la cara y en el estbmago, le quito el celular y se lo llevd, y lo pudo
recuperar cuando llegaron los carabineros.

Después los funcionarios policiales lo llevaron al hospital para constatar
lesiones.

Las personas a las cuales se ha referido, uno es el sefior Gatica y el otro
es Jacob, un ex guardia de seguridad que ahora estd en silla de rueda y
situacion de calle.

A Jacob lo ubica porque en la poblacion normalmente estos muchachos
andan pidiendo dinero y otras cosas, y por ello todos los dias los veia en el
lugar.

Se siente sorprendidé de lo que ocurrié esa noche porque siempre le daba
dinero o cigarrillos a quienes le pedian.

De este grupo al Unico que no ubicaba fue al joven que lo agredid. La
persona se llama Ernesto Gatica Arias. Fue esta persona quien le quitd su
celular, que es su herramienta de trabajo. Se lo quito de los bolsillos mientras
lo tenia sujeto en el piso, con una mano en el cuello.

Respecto al tiempo que durd esta accién fue entre quince minutos a
media hora, pero le resulté dificil calcular un tiempo porque estaba recibiendo
golpes y no era algo de lo que hubiera estado preocupando cuando le ocurrid.

La agresidon que estaba sufriendo fue interrumpida en un momento, para
luego sujetarlo y fue en ese momento que le sustrajo el celular. Y se lo llevd.

Después que le ocurrié esto se fue a su casa que quedaba un poco mas
alld del lugar donde ocurrié el hecho, informandole a su hermano de nombre
Rodolfo y con él llamaron por teléfono a carabineros y su hermano lo
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acompafd para ver si podian localizar al muchacho en la calle y poder
recuperar sus pertenencias.

Estaban en la calle cuando llegaron los carabineros y los muchachos se
encontraban cerca del lugar.

El hecho ocurrié en calle Rancagua con calle Ocalindo, su casa queda por
calle Chacabuco y el muchacho se encontraba por la misma calle Chacabuco en
direccién a calle Recabarren hacia calle campo de Marte.

La distancia seria de unos cien metros, una cuadra.

El teléfono celular es marca Motorola modelo G 30 con una carcasa azul
y el celular era de color negro, el que aun mantiene consigo.

Se incorpord una fotografia, que le fue exhibida respecto de la cual
manifestd que la persona que aparece es él y se aprecia su 0jo cerrado, el que
tuvo en esta condicion por un lapso de tiempo de cinco dias y su cara
hinchada.

La fotografia se la tomd el mismo después que le constatara lesiones en
el hospital, al llegar a su casa.

Se incorporé mediante lectura el registro de atencidon de urgencia del
hospital por este hecho.

Reconocié al acusado como la persona que lo agredié y sustrajo el
teléfono.

La otra persona de nombre Jacob se mantuvo a distancia y trataba que
su agresor parara, pero no intervino en la agresién. Le decia a su agresor que
parara.

En recuperarse de las lesiones demord unos catorce dias.

Contrainterrogado por el abogado defensor respondi6 que cuando le
devolvieron el teléfono Jacob se encontraba presente a unos metros de
distancia hacia la esquina.

Al Tribunal le aclaré que el teléfono lo tenia en el bolsillo del pantalén de
buzo que vestia, que sintid que le introdujeron la mano para sacar el teléfono
celular y que este aparato no se le cay6 al piso.

Conoce el nombre de su agresor porque este le hizo llegar una carta con
un capelldn de la carcel y en ella estaba el nombre. Aunque no se refirié al
contenido de la carta, le parecié que ella era se le hostigaba.

Yanela Solange Reyes Castro. Informd que ostenta el grado de
Sargento Primero de Carabineros de Chile y trabaja en la comuna de
Concepcion.

Interrogada por la fiscal respondié que fue citada a declarar en este
juicio por un detenido por robo con violencia; hecho que ocurrié en el mes de
marzo del afio 2023.

Manifestd que el dia 23 de marzo del afio 2023 se encontraba de servicio
nocturno con otros dos funcionarios. Alrededor de diez para las tres de la
madrugada Cenco les comunicd que una persona habia sido victima de robo en
calle Rancagua con calle Ocalindo.

En el lugar se entrevistaron con la victima de nombre Francisco
Rebolledo Fuentes, quien mantenia lesiones muy evidentes en su rostro porque
estaba hinchado, tenia moretones en los 0jos y sangraba, y este le dijo que
mientras caminaba por el lugar habia dos personas de sexo masculino que se
encontraban discutiendo y cuando pasaba por el lugar, uno de ellos sin ningun
tipo de provocacidon, que vestia un poleron negro con capucha, se abalanzé
sobre él tomandolo del cuello y comenzé a agredirlo con golpes de puiio vy
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ademdas que con garabatos le manifestaba que le entregara todo lo que
tuviera, que le siguid pegando y desde el pantaldén le sustrajo un teléfono
celular que portaba en su pantalon.

Después de ser agredido llamo6 a Carabineros y estas personas, la que
participd en la agresion y el otro, estaban cercanos en el lugar, a una distancia
de alrededor de una cuadra.

Cuando se entrevistaron con la victima, este lo sindico en forma
inmediata como el autor de sus lesiones y el robo de su teléfono celular.

A la persona que sindicaba la victima se le realizé6 un control de
identidad. La persona controlada fue Ernesto Gatica, quien en forma voluntaria
hizo entrega del teléfono que le habia sustraido al perjudicado momentos
antes.

Procedieron a la detencion de esta persona al ser sindicado como autor
del robo y de las lesiones de la victima.

El teléfono celular era Motorola color negro, el que fue devuelto a la
victima en el lugar y este firmé el acta correspondiente.

Se incorpord6 mediante lectura el documento extracto CAD de
Carabineros de Chile, que da cuenta del procedimiento policial adoptado.

Reconocid al acusado como la persona que fue detenida el dia del
procedimiento policial que relatd.

Contrainterrogado por el abogado defensor respondid que cuando
detuvo a Ernesto Gatica, este estaba junto a otra persona. Asintié que se le
hizo un control investigativo porque debieron establecer su identidad, ya que la
persona no portaba cédula de identidad.

La victima dijo que fue un solo agresor y sindicé solo a uno de estas
personas.

En su declaracién la victima expresd que la otra persona no participd en
el delito y por ello no se le detuvo. También se establecid la identidad de esta
otra persona, se negd a declarar diciendo que no queria problemas y se retiro.

Cuando llegé al lugar ambas personas, el detenido y la otra, estaban de
pie en calle Carmen Soto con calle Ocalindo.

Cuando llegd al lugar del hecho la victima se acercé de inmediato al
vehiculo policial, encontrandose a una distancia de alrededor de media cuadra
de la persona que fue detenida.

Al Tribunal le aclaré que cuando se entrevisté con la victima las
personas se acercaron hasta donde se encontraban. Fue en dicho momento
que la victima le requirié el teléfono al sujeto y el sindicado se lo entregd sin
necesidad de efectuar el registro de sus vestimentas, lo que presencié.

Prueba documental y otros medios de prueba.

1.- Copia autorizada de acta de audiencia de control de detencion del
Juzgado de Garantia de Angol llevada a efecto en causa RIT 10-2022 RUC
2210000169-5.

2.- Registro de audio de la audiencia de control de detencion del Juzgado
de Garantia de Angol llevada a efectos en causa RIT 10-2022 RUC
2210000169-5.

3.- Resolucion de medidas cautelares de fecha 2 de enero de 2022 en
causa RIT 10-2022 RUC 2210000169-5.

4.- Set de 3 fotografias del sitio del suceso en calle Bremen de la ciudad
Angol.
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5.- Una Hoja de Atencion de Urgencia del Hospital de Angol relativa a la
atencidon médica de la victima Francisco Rebolledo Fuentes y anexo resumen.

6.- Una fotografia del rostro de Francisco Rebolledo Fuentes

7.- CAD Extracto y Oficio 35 de fecha 28 de marzo de 2023 que contiene
resumen del procedimiento policial registrado por Carabineros de Chile.

OCTAVO: Que la defensa del acusado no presentd prueba en la
audiencia de juicio.

NOVENO: Que el Tribunal apreciando las pruebas rendidas en la
audiencia, con libertad, segun lo permite el articulo 297 del Cédigo Procesal
Penal, pero sin contradecir los principios de la ldgica, las maximas de la
experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados, tiene por
acreditado, mas alla de toda duda razonable, los siguientes hechos:

El dia 24 de marzo del afio 2022, en horas de la mafana, el acusado
Ernesto Andrés Gatica Arias concurrié e ingreso al domicilio de la victima de
Elba Del Rosario Sandoval Tapia, su ex conviviente, ubicado en calle Bremen
N°0429, de la comuna de Angol, infringiendo la medida cautelar de prohibicion
de acercase a su ex conviviente que le fuera impuestas y apercibida para su
cumplimiento el dia 2 de enero del afio 2022 en audiencia de control de
detencién y requerimiento de procedimiento simplificado verbal en la causa RIT
10-2022, RUC 2210000169-5 realizada en su contra por el Ministerio Publico
ante el Juzgado de Garantia de Angol, las que se encontraban vigentes a la
fecha de ocurrencia del hecho.

El dia 23 de marzo de 2023, en horas de la madrugada, el acusado
Ernesto Andrés Gatica Arias en calle Rancagua con calle Ocalindo de la comuna
de Angol, procedid a abordar a la victima Francisco Javier Rebolledo Fuentes,
quien transitaba por el lugar, agrediéndolo con golpes en su rostro,
provocandole un hematoma orbitario y frontal y contusién occipital, luego lo
inmovilizé y le sustrajo desde el bolsillo delantero del pantaldn su teléfono
celular marca Motorola, modelo G30, color negro, del cual se apropid
llevandoselo consigo y en forma posterior se lo devolvié a la victima a
requerimiento de esta, cuando llegé hasta el lugar personal de Carabineros de
Chile para atender el procedimiento policial por la denuncia efectuada por la
victima.

DECIMO: Que respecto de los hechos acontecidos el dia 24 de marzo de
2022, cuya afectada es Elba Del Rosario Sandoval Tapia, la integrante e
integrantes del Tribunal los establecimos escuchando el testimonio de la
protegida por la decisidon jurisdiccional cautelar, quien al declarar en la
audiencia de juicio dio cuenta de hechos que le ocurrieron a ella, lo que no
lleva a que se trata de una testigo presencial de los mismos, sefialando la
declarante un determinado lugar y espacio temporal en que ocurrieron los
sucesos que detalld, los que percibié con sus sentidos, respecto de los cuales la
integrante e integrantes del Tribunal no podemos formularle reproche sobre
gue estos sean vagos, imprecisos o que no tengan relacién con los hechos
consignados en la acusacion del Ministerio Publico, como tampoco se pueden
advertir contradicciones que nos lleven a dudar del cargo que le hace al
acusado de haber entrado en su casa y tomado contacto con ella, cuando dicha
accion le estaba prohibida por una decision jurisdiccional.

El relato que nos entregd la afectada no permite establecer que la accién
infractora que le atribuye al acusado haya sido casual ni que ella la hubiere
permitido de alguna manera acercarsele, pues no se repara que en sus dichos
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hubiese existido accidon o gesto que el enjuiciado hubiese podido interpretar
que el acercamiento a ella no seria rechazado, y del interrogatorio vy
contrainterrogatorio a los cuales fue sometida la afectada, los miembros del
Tribunal concluimos que ella se dio cuenta que el acusado estaba dentro de la
casa cuando ella estaba en el dormitorio, y en sus dichos no hay elementos
que nos permitan sostener que en forma previa afectada y enjuiciado hubieran
tenido una interaccién que hubiese podido dar pie para que luego el encartado
hubiese entrado en la casa y acercado a ella.

La existencia de la orden judicial que al acusado le impedia acercarse a
la victima, fue acreditada por la fiscal incorporando copia del acta der
audiencia de control de la detencion y requerimiento verbal en procedimiento
simplificado en causa Rit 10-2022, RUC 2210000169-5 del Juzgado de
Garantia, en el cual se le imputa al acusado Gatica Arias ser autor de dos
delitos de lesiones menos graves en contexto de violencia presuntamente
cometidos el dia 1° de enero del afio 2022 cometidos en contra de Elba
Sandoval Tapia, conviviente del requerido, y Polet Urra Sandoval, hija de la
conviviente del requerido, escuchando también la jueza y jueces del Tribunal el
registro de audio de esta audiencia y se le imponen las medidas cautelares de
abandono del hogar que comparte con la victima y prohibicién de acercamiento
y se fija audiencia de procedimiento simplificado para el dia 19 de mayo del
afio 2022.

Si bien es cierto lo que manifiesta el abogado defensor sobre que en el
registro de audio de la audiencia de control de la investigacion y requerimiento
en procedimiento verbal, no se expresa una fecha determinada de duracion de
las medidas cautelares, este Tribunal entiende que dichas cautelares se
encontraban vigente al dia 24 de marzo del afio 2022, en razdén que la finalidad
de ellas es amparar al ofendido mientras dura la tramitacion del proceso
judicial, de alli su denominacién legal procedimental de cautelares, y, también,
se comprende por los integrantes del Tribunal sobre la vigencia de las mismas
al escuchar el audio de la referida audiencia que estas por lo menos estaban
vigentes hasta la fecha de la citacion a audiencia del procedimiento
simplificado para el dia 19 de mayo del afio 2022, fecha posterior al dia 22 de
marzo del aino 2022 en que ocurre el hecho materia de este juzgamiento.

Si no hubiera habido claridad acerca de la vigencia de las medidas
cautelares el abogado defensor presente en la sefialada audiencia habria
podido pedir a la sefiora jueza la aclaracién respectiva o el propio enjuiciado
haber manifestado que no tenia claridad cuando se le explico el alcance de las
medidas cautelares, las que manifesté entender cuando se le pregunto por
ello.

Ante este Tribunal no se hizo valer ningun antecedente cual el cual la
jueza y jueces pudiéramos advertir y establecer que la vigencia de la medida
cautelar era inferior, y en este sentido la resolucidn que se envié a Carabineros
de Chile por el Juzgado de Garantia de Angol, incorporada como prueba
documental, da cuenta que las medidas cautelares tenian vigencia durante el
tiempo que se extendiera la presente causa, y en ello se debe considerar el
limite de 180 dias habiles de duracién que establece el legislador en el articulo
92 N°1 de la Ley 19.968, base del régimen cautelar en materia de violencia
intrafamiliar y que existia una audiencia de procedimiento simplificado fijada
para el dia 19 de mayo del afio 2022.
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El Tribunal recibié el testimonio de la carabinera Sandra Campos Moya,
quien dio cuenta de su intervencion en el procedimiento policial por haberle
correspondido redactar el parte denuncia por desacato el dia 24 de marzo del
ano 2022 y sefaldé que la medida cautelar se encontraba vigente porque se lo
preguntd al personal aprehensor y que el documento de la medida se adjunté
al parte denuncia, o que nos lleva a que los funcionarios de Carabineros de
Chile realizaron el procedimiento policial teniendo como antecedente la
resolucion que se les envid en la cual se senala que las medidas cautelares
tenian vigencia durante el tiempo que se extendiera la causa y de ello y la
declaraciéon de la carabinera Campos Moya se puede deducir que Carabineros
de Chile no habia recibido ninguna resolucién del Juzgado de Garantia que las
hubiera dejado sin efecto.

Por otro lado, que el acusado hubiese podido suponer que la medida
cautelar no se encontraba vigente no se recibié indicio que condujera a la
jueza y jueces a establecer ello, y lo que expuso la afectada por la vulneracion
a la orden judicial sobre lo sucedido ese dia cuando se incumplid la medida
cautelar fue que le dijo al enjuiciado que su hermana venia a la casa, por lo
que él salid llevandose su casaca y se fue, accidon propia de alguien que actla
furtivamente y ello mas convence a los integrantes del Tribunal que el
enjuiciado conocia perfectamente el alcance de las prohibiciones que le impuso
la jueza de garantia y que sabia que no podia estar en dicho lugar.

La conviccién del Tribunal sobre la ocurrencia del hecho ilicito
consistente en que el acusado ingresé al domicilio del calle Bremen comuna de
Angol que se le habia ordenado abandonar y se acercé en dicha accién a una
de la victima respecto de la cual tenia prohibicidn de acercamiento, se basa en
el testimonio de la afectada, Elba Del Rosario Sandoval Tapia, el cual fue
sopesado teniendo en consideracidn que en esta clase de hechos que se
enmarcan en situacion de violencia intrafamiliar que en su gran mayoria
ocurren sin la presencia de testigos que puedan ayudar a entregar certeza a
cerca de la existencia de los mismos o cémo sucedieron, el relato de la
afectada, en este caso, se basta a si mismo para lograr el convencimiento
necesario en el Tribunal para dictar veredicto condenatorio, en razén a que
como se expuso se trata de un testimonio al cual no se le puede formular
reproche por parte de estos juzgadores y en las alegaciones de la defensa del
acusado no se efectlan cuestionamientos que hubieren llevado a restar
credibilidad a los dichos de la perjudicada, pues no se cuestiona que el acusado
se haya acercado a la victima en el interior del domicilio, ya que el defensor en
su contrainterrogatorio a la perjudicada dirigié la atencion del Tribunal a
establecer dudas sobre si el ingreso fue permitido o no por la afectada,
haciendo preguntas sobre las medidas de proteccién de las ventanas, la altura
de la pandereta y el estado de la puerta de ingreso a la casa, lo que ella
explicé claramente y esto nos conduce a que los dichos de la afectada sean
incolumes y sin contrariedad a otra prueba del juicio.

Asimismo, se debe considerar que la victima ocurrido el hecho llamoé a
Carabineros de Chile para denunciar lo sucedido, lo que da cuenta de que
informa inmediata se puso en conocimiento de la autoridad y ello es propio de
alguien que se siente vulnerado o amenazado por la accién del tercero, que en
este caso tenia prohibido acercase a la afectada.

Ademads, la defensa se centré6 sus alegaciones en desestimar la
existencia de los elementos necesarios para la acreditacién del delito de
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desacato a resolucidn judicial, a lo cual nos hemos referido para dar respuesta
a sus alegaciones.

UNDECIMO: Que en los hechos acontecidos el dia 24 de marzo de 2022
cuya victima es Elba Del Rosario Sandoval Tapia, se relnen las exigencias para
la configuracion del delito de desacato a resolucién judicial establecido en el
articulo 240 inciso 2° del Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que: a)
existe una resolucién judicial dictada con fecha 2 de enero del afio 2022 que
impuso la medida cautelar al acusado de prohibicién acercarse a su ex
conviviente Elba Del Rosario Sandoval Tapia y a su domicilio en el proceso
penal RUC 2210000169-5, RIT 10-2022 del Juzgado de Garantia de Angol; b)
la resolucion se encontraba vigente cuando ocurrieron los hechos el dia 24 de
marzo de 2022, en razdén que la audiencia de procedimiento simplificado se fijé
para el dia 19 de mayo del afo 2022 y el Tribunal establecié que esta estaria
vigente mientras durard la tramitacién del proceso; c) fue debidamente puesta
conocimiento del acusado comunicandosela por la sefiora jueza en la audiencia
de control de detencion y requerimiento verbal de procedimiento simplificado
dandole a conocer al enjuiciado su contenido y alcance; y, d) el acusado
ingreso al inmueble de calle Bremen acercandose a la victima Elba Del Rosario
Sandoval Tapia, lo que constituye una conducta que infringe la orden judicial
gue se le dio; esto es, que intencionalmente ejecutd la accidon que la resolucién
le prohibia.

Concluye este Tribunal que la accién desplegada por el acusado cumple
con todas las exigencias legales para establecer que la transgresién a la
prohibicion impuesta al acusado, constituye el delito de desacato a resolucion
judicial, en el cual este tiene la calidad de autor ejecutor, conforme a lo
dispuesto en el articulo 15 N°1 del Cdédigo Penal y el delito se encuentra
consumado.

Conforme con los antecedentes presentados en la audiencia de juicio, el
Tribunal estima que no existid justificacion de hecho ni legal para que el
acusado hubiese incumplido la medida cautelar que se le impuso y le explicé la
jueza de garantia en la audiencia del dia 2 de enero del afho 2022, y por otro
lado, desechamos la alegacidon de la defensa que la victima Elba Del Rosario
Sandoval Tapia hubiese consentido en que el acusado se le acercara, no
pudiendo desprenderse este consentimiento de su testimonio en el cual
claramente ella manifesté al ser contrainterrogada que cuando ocurrié el hecho
materia de juzgamiento, ya no tenian ningun tipo de relacién con el enjuiciado
ni siquiera de forma intermitente, como lo sostuvo la defensa del acusado en
sus alegaciones de absolucion y no estando ella sometida a ninguna prohibicidon
0 restriccion no es procedente que su conducta sea excusa para el
incumplimiento de la medida cautelar, mas cuando no se demostré que la
conducta perjudicada de alguna forma haya influido en la accién del enjuiciado
de acercarsele ingresando hasta el interior de la casa como lo relaté la sefora
Sandoval Tapia.

DUODECIMO: Que respecto de los hechos acontecidos el dia 23 de
marzo de 2023, cuyo perjudicado es Francisco Rebolledo Fuentes los hemos
establecido con el testimonio del propio afectado quien dio cuenta de sucesos
que le ocurrieron la madrugada del dia 23 de marzo del afio 2023 mientras
caminaba por la calle, entregando en su relato el espacio temporal y fisico que
se contiene en la acusacién del Ministerio Publico, y dio cuenta de las acciones
que el acusado, a quien reconocid mientras declaraba ante este Tribunal y
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sindicé como autor de los hechos que le afectaron, refiriéndose a la forma en
que el enjuiciado acometid en su contra golpeando hasta inmovilizarlo,
registrarlo y llevarse su teléfono celular que tenia en el bolsillo de su pantalodn.

Al respecto, los dichos del afectado sobre la agresiéon de la cual fue
objeto en forma previa a la sustraccion de su teléfono, fue acreditada con la
correspondiente hoja de atencion de urgencia emitida por el hospital de Angol,
incorporada como documento mediante lectura, y también con otro medio de
prueba consistente en una fotografia, que se exhibié al afectado mientras
declaraba, que muestra el rostro de un hombre joven que tiene la mejilla
derecha hinchada y el ojo izquierdo cerrado con inflamaciéon de su parpado y
color oscuro, la que la victima manifestd que se habia tomado a si mismo
cuando llegd a su casa luego de la atencién que recibié en el hospital.

Ademads, se contd con la declaracién de la carabinera Reyes Castro,
quien tiene la calidad de testigo presencial respecto de los hechos que constatd
y vio la madrugada del dia 23 de marzo del afio 2023, informando al Tribunal
gue se encontraba de servicio con otros funcionarios policiales y por un
comunicado de Cenco, centro de comunicaciones de Carabineros, concurrid a
calle Rancagua con Ocalindo encontrandose con Francisco Rebolledo Fuentes,
quien se acercé al vehiculo policial, manifestandole haber sido victima de una
agresioén y sustraccion de su teléfono, sefalando la carabinera al declarar ante
este Tribunal que esta persona tenia el rostro hinchado, moretones en los ojos
y sangraba, corroborando de esta forma los dichos del perjudicado sobre que
fue victima de una agresién por parte del acusado.

Asimismo, la aseveracion de Francisco Rebolledo Fuentes que el
enjuiciado metié su mano en los bolsillos de su pantalén de buzo y le sustrajo
el teléfono celular de cual se apropié llevandose consigo, quedd establecida
para los integrantes del Tribunal con los dichos de la carabinera Reyes Castro,
quien dio cuenta que la victima le dijo que agresor le sustrajo el teléfono y lo
sindicé encontrandose el imputado con otra persona a media cuadra de donde
estaban y este fue a donde se encontraban, momento en el cual la victima lo
interpeld para que le entregara el teléfono celular, lo que el enjuiciado hizo en
su presencia sin la necesidad que procediera al registro corporal, llevan a que
el Tribunal con los testimonios de Rebolledo Fuentes y la carabinera Reyes
Castro diera por establecidos los hechos sefialado en el considerando anterior,
los que fueron previamente imputados al acusado por el Ministerio Publico en
la acusacién presentada por estos hechos.

Respecto de la alegacion de la defensa sobre que los hechos
corresponden a un delito de lesiones menos graves en concurso con un delito
de hurto del articulo 432 en relacion al articulo 446 N°3 del Cédigo Penal, para
lo cual argumentd que la forma de ocurrencia de los hechos daba cuenta de un
dos acciones distintas, ya que al momento de ocurrir la agresién no hubo
requerimiento de especies lo que era propio de la figura del delito de robo con
violencia y que el registro de ropa fue posterior, el Tribunal no comparte la
forma en que la defensa interpreta la declaracién de Francisco Rebolledo
Fuentes, teniendo en consideracién que la conducta ilicita no exige una
verbalizacidon de la intencidon del ejecutor sino que esta se desprende de los
sucesos, y en este caso la victima fue clara en manifestar que el acusado lo
agredié cesando en un momento, sujetandolo y le sustrajo el teléfono celular,
sefalandole al Tribunal que sintié su mano en el bolsillo de su pantalén de
buzo y que el teléfono no se le habia caido, lo que conduce a que se trate de
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una sola accidén ilicita cuya intenciéon fue sustraer especies de valor que la
victima llevaba consigno, sin que se pueda sostener probatoriamente que la
apropiacién de la especies haya surgido en forma posterior y producto de un
mero azar que le permitid llevarse el teléfono celular luego de golpear a la
victima.

DECIMOTERCERO: Que en los hechos acontecidos el dia 23 de marzo
de 2023 cuya victima es Francisco Rebolledo Fuentes, se retnen las exigencias
necesarias para la configuracion del delito de robo con violencia contemplado
en el articulo 432 en relacién al articulo 436 inciso 1° del Cddigo Penal,
conforme con las pruebas presentadas por el Ministerio Publico.

La accion desplegada por el enjuiciado reune los requisitos de
apropiacién de cosa corporal mueble ajena, toda vez que conforme se acreditd
la especie, un teléfono celular, le fue arrebatada a su duefio y tenedor,
configurdandose de esta forma que el acusado mediante su acciéon logré que la
victima perdiera la tenencia y posesion material de su pertenencia pasando a
sustituirla en dicha posicién, quedando entonces a partir de este momento en
situacion de realizar actos de disposicidon sobre esta especie con la consecuente
privacion que sufrid la victima a partir de dicho momento que fue excluida de
la detentacion material y posibilidad de ejercer su derecho sobre ella,
recuperandola solo porque hasta el lugar llegé personal de Carabineros de
Chile y a requerimiento de la victima la entregd en presencia de los
funcionarios policiales, conforme dio cuenta al Tribunal la carabinera Reyes
Castro.

Asimismo, esta apropiacion fue efectuada con animo de lucro desde el
momento que la especie sustraida se la llevo el acusado y ello, solo puede
estimarse que fue con el fin de efectuar un aprovechamiento de la misma,
pues si se la sustrajo desde el bolsillo del pantaldn, la llevd consigo porque le
reportarian beneficio al venderla o utilizarla él mismo en su provecho.

Ademas, esta apropiacion fue de caracter ilegitima, en razén a que no
existio por parte de su legitimo tenedor consentimiento para que la especie le
fuera sacada desde el bolsillo del pantalén y menos por la forma en que se
logré el apoderamiento, recurriendo a actos con que se afectd la integridad
fisica de la victima, golpeando hasta causarle lesiones para reducirlo vy
registrarlo, lo que coloca la accién ilicita en la hipotesis de violencia que se
describe en el articulo 439 del Cédigo Penal, que establece que la calificaciéon
juridica que debe darse a este hecho ilicito es la de robo con violencia del
citado articulo 436 inciso 1° del Cédigo Penal.

El hecho delictual se encuentra consumado desde el momento en que la
cosa del perjudicado fue llevada por el acusado consigo, quien tiene la calidad
de autor ejecutor del articulo 15 N°1 del Cédigo Penal, colocandose en la real
posibilidad de disponer de ellas a su entera voluntad.

DECIMOCUARTO: Que, para la determinacién de Ila pena, en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 343 del Cédigo Procesal Penal, la
fiscal adjunta incorpor6 el extracto de filiacion del acusado, dando a conocer
que en causa Nro.2.584/2010, RUC 1.000.383.177-4 del Juzgado de Garantia
de Chillan, fue condenado como autor consumado de lesiones menos graves en
contexto de violencia intrafamiliar, por resolucion de fecha 14 de junio del afio
2010, a pena de multa de un quinto de unidad tributaria mensual, la que se dio
por cumplida.
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Pidid que se le aplicaran las penas solicitadas imponer en la acusacion,
ya que no concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad penal
que se deban considerar.

Por su parte el abogado defensor solicitd que a su defendido se le
reconociera la concurrencia de la circunstancia atenuante del articulo 11 N°6
del Cédigo Penal, sosteniendo que, al habérsele impuesto la pena de multa, lo
que correspondia a una falta cuyo plazo de prescripcion era de seis meses,
procedia aplicar la sefala circunstancia atenuante.

Para la determinacion de la pena en el delito de robo con violencia, al no
existir elementos que determinen una mayor extensién del mal causado y
considerando la concurrencia de una circunstancia atenuante, pidid que se
impusiera el minimo legal de cinco anos y un dia de presidio mayor en su
grado minimo.

Para el delito de desacato al concurrir una circunstancia atenuante de
responsabilidad penal y ninguna agravante, solicité la imposicién de una pena
de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio.

DECIMOQUINTO: Que respecto de la concurrencia de la circunstancia
atenuante del articulo 11 N°6 del Cdédigo Penal, la que el abogado defensor
sostuvo que concurria basandose en que el plazo de prescripcion para las
penas de multa es de seis meses, el Tribunal desecha la alegacion al
considerar que el enjuiciado presenta en su extracto de filiacién y antecedentes
la anotacién prontuarial de haber cometido una conducta ilicita sancionada por
el ordenamiento juridico, lo que excluye la posibilidad de considerar que su
conducta en el pasado ha sido libre de reproches penales y lo hagan merecedor
de un menor castigo punitivo por sus acciones ilicitas acreditadas en este
proceso penal.

DECIMOSEXTO: Que para la determinacién de la pena del delito de
desacato a resolucion judicial, el Tribunal tiene en consideracion que el
acusado tiene la calidad de autor y el delito se encuentra consumado, que la
pena asignada al delito es la reclusion menor en sus grados medio a maximo,
que no concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad penal que
considerar, por lo que el Tribunal aplicara el minimo del castigo punitivo
establecido por el legislador, considerando que en el curso de la audiencia de
juicio no se incorporaron otros antecedentes que lleven a determinar que la
conducta infractora deba ser reprochada con un castigo mas severo que el
minimo legal al enjuiciado.

Tratdndose de un delito en contexto de violencia intrafamiliar el Tribunal
conforme lo ordena la Ley 20.066 impondrd la medida accesoria del articulo 9
de la citada ley, que se dird en la parte resolutiva de la sentencia y el lapso de
tiempo de vigencia de esta.

DECIMOSEPTIMO: Que el delito de robo con violencia contemplado en
los articulos 432 y 436 inciso 1° del Cddigo Penal, en relacién al articulo 439
del mismo cuerpo legal, es penado con presidio mayor en sus grados minimo a
maximo; que conforme con los antecedentes del proceso penal el acusado
tiene participacion en calidad de autor en los términos del articulo 15 N°1 del
Codigo Penal; el delito se encuentra en grado de desarrollo consumado y para
determinar la pena se debe considerar que no concurren circunstancias
modificatorias de responsabilidad penal, lo que lleva al Tribunal a que la pena
debe imponer al enjuiciado deba considerar que la especie sustraida fue
recuperada por la victima y que esta se le causaron lesiones que tardaron
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alrededor de catorce dias en sanar, por lo que el castigo punitivo se
estableceré en el grado del presidio mayor en su grado minimo en el quantum
gue se dira en la parte resolutiva de esta sentencia.

DECIMOCTAVO: Que en atencion a que una de las penas privativas de
libertad que se impondran al enjuiciado, corresponde al presidio mayor en su
grado minimo, no procede sustituir las penas privativas de libertad y debera
cumplir en forma efectiva las penas temporales que se le impondran en la
forma en que se dird en la parte resolutiva del fallo.

DECIMONOVENO: Que se condena al acusado al pago de las costas del
juicio al haber sido completamente vencido, conforme lo dispuesto en el
articulo 47 del Cédigo Procesal Penal, tomando en consideracion que no se
presentaron antecedentes ni se escucharon argumentos a los cuales se deba
atender para eximir del pago de las costas al enjuiciado.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo dispuesto
en los articulos 1, 7, 11 N°6, 14 N°1, 15 N°1, 18, 21, 22, 25, 30, 50, 68, 432,
436 inciso 1° y 439 del Cédigo Penal; articulo 240 inciso segundo del Cddigo
de Procedimiento Civil; articulo 9 letra b) de la Ley 20.066; articulos 1, 36, 45,
46, 47, 282, 295, 296, 297, 309, 323, 328, 329, 333, 338, 339, 340, 341,
342, 343, 348 y 468 del Cddigo Procesal Penal; se declara:

I.- Que se condena a ERNESTO ANDRES GATICA ARIAS, cédula
nacional de identidad N°17.352.088-3, ya individualizado, como AUTOR del
delito de DESACATO a resolucion judicial, cometido el dia 24 de marzo del afio
2022 en la comuna de Angol, a la pena de QUINIENTOS CUARENTA Y UN
DIAS de reclusiéon menor en su grado medio y suspensién de cargo u oficio
publico durante el tiempo de la condena; y, a la accesoria del articulo 9 letra b)
de la Ley 20.066, esto es la prohibicion de aproximarse a la victima Elba Del
Rosario Sandoval Tapia, a su domicilio, lugar de trabajo o donde quiera que se
encuentre por el plazo de dos afnos.

II.- Que se CONDENA a ERNESTO ANDRES GATICA ARIAS, cédula
nacional de identidad N°17.352.088-3, ya individualizado, como AUTOR del
delito de ROBO CON VIOLENCIA, en grado de CONSUMADO, cometido en la
comuna de Angol el dia 23 de marzo del afio 2023, a la pena de SEIS ANOS
de presidio mayor en su grado minimo, a la inhabilitacién absoluta perpetua
para cargos Yy oficios publicos y derechos politicos, y la inhabilitacion absoluta
para profesiones titulares mientras dure la condena.

III.- Que las penas corporales impuestas al sentenciado, las debera
cumplir comenzando por la mas grave, debiendo servirle de abono el tiempo
gue ha permanecido privado de libertad en esta causa y que segun da cuenta
el auto de apertura, se debe contar desde el dia 23 de marzo del aifo 2023
cuando fue sometido a la medida cautelar de prisidon preventiva en audiencia
de formalizacién de investigacion, la que se ha mantenido vigente en forma
ininterrumpida desde dicha fecha en adelante.

IV.- Que el condenado deberd comenzar a cumplir las penas una vez
que quede firme o ejecutoriado el presente fallo, si no fuera objeto de recurso
de nulidad.

V.- Dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley
N°19.970 que crea el Sistema Nacional de Registros de ADN, en su inciso
primero o segundo, segun corresponda.

VI.- Que se condena en costas al sentenciado por sido completamente
vencido en el juicio.
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Ejecutoriada que sea la presente sentencia, remitase copia autorizada de
la misma al Juzgado de Garantia respectivo, para los fines de lo dispuesto en el
articulo 468 del Cddigo Procesal Penal, en relacién con el articulo 113 del
Codigo Organico de Tribunales.

Remitase formato digital de esta sentencia definitiva por la Unidad de
Administracion de Causas a los correos electronicos que los intervinientes
hayan registrado en el Tribunal.

Devuélvase la prueba acompafiada, en su oportunidad, bajo constancia y
recibo.

Registrese y archivese en su oportunidad.

RUC N°2200285997-5

RIT N°2-2024

Cddigo: 12149 - 803

Pronunciada por las Juezas y Juez del Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Angol, seiior Etienne Fellay Bertholet, quien presidio la
audiencia de juicio, sefiora Karina Rubio Solis y seiior Francisco J.
Boero Villagran.

Francisco Javier Boero Villagran
Juez Presidente

TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL DE
ANGOL.

Cuatro de marzo de dos mil veinticuatro
14:07 UTC-3

18

Este documento tiene firma electrénica
: -y su original puede ser validado en
LA http://verificadoc.pjud.cl

- Codigo: GRECXMNVYHD



		2024-03-04T14:07:41-0300




