DELITOS: Porte de artefacto incendiario.

ACUSADO: VICTORIA ESTEFANIA CUEVAS ESCOBAR
RUC: 1901189833-8

RIT: 83-2021

Santiago, doce de junio de dos mil veintiuno.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que los dias cuatro y siete del mes en curso, ante esta sala del
Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, integrada por los
magistrados don Erick Aravena lbarra, don Pedro Suarez Nieto y dofia Maria Elisa
Tapia Araya, se llevé a efecto la audiencia de juicio oral en esta causa RIT N°83-
2021, seguida en contra de, VICTORIA ESTEFANIA CUEVAS ESCOBAR, cédula
nacional de identidad N° 20.453.898-0, 20 afios, nacida el 1 de agosto de 2000 en
la ciudad de Santiago, soltera, 4° Medio, trabaja en supermercado, con domicilio
en calle La Orquesta N°10801, Villa La Opera, comuna de La Pintana.

Sostuvo la acusacién el Ministerio Publico, representado por la Fiscal, dofia
Viviana Montenegro.

Comparece como querellante, el Ministerio del Interior y Seguridad Publica,
representado por la abogada dofia Violeta Arriagada Pinto.

La defensa la ejerci6 el Defensor Penal Publico, don Arturo Vergara
Gutiérrez.

SEGUNDO: Que la acusacién deducida por el Ministerio Publico es del
siguiente tenor: “El dia 4 de noviembre de 2019, aproximadamente a las 19:30
horas, la imputada Victoria Estefania Cuevas Escobar, junto al imputado
condenado Victor Veloso Vidal, confeccionaron, manipularon y portaron dos
artefactos explosivos incendiarios artesanal, del tipo bomba molotov, mientras que
la imputada Millaray Vasquez Alarcon, efectuada labores de vigilancia,
procediendo el imputado Victor Veloso Vidal, en la interseccion de las calles
Avenida Libertador Bernardo O’Higgins con Avenida Vicufia Mackenna, comuna
de Santiago a arrojar uno de los artefactos explosivo incendiario del tipo bomba
molotov, en contra de los funcionarios de Carabineros que se encontraban en el
lugar. Para luego el imputado Victor Veloso, aproximadamente a las 20:20 horas,
en sector del parque Forestal confeccionar otro artefacto explosivo incendiario
artesanal del tipo molotov, el cual port6é consigo en el interior del Parque Forestal,
para posteriormente ser detenidos los imputados.”

A juicio del persecutor, los hechos descritos, configuran un delito
consumado de porte de artefacto incendiario del articulo 14 en relacion con el
articulo 3 de la ley de Control de Armas, en el que la imputada tiene participacion
como autora, en virtud de la regulacion del articulo 15 N°1 del Codigo Penal.
Sefiala el persecutor que concurre la circunstancia atenuante de responsabilidad
penal del articulo 11 N°6 del Codigo Penal y solicita la aplicacion de una pena de
cinco afos de presidio menor en su grado maximo, por el ilicito previsto y
sancionado en el articulo 14 en relacion con el articulo 3 de la ley 17.798, sobre de
control de armas, accesorias legales, comiso y costas.

La querellante adhiere a la acusacion fiscal.

Las partes, no acordaron convenciones probatorias.

TERCERO: ALEGATOS DE APERTURA
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MINISTERIO PUBLICO, en este juicio, el Ministerio Publico dara
cumplimiento a su obligacién de perseguir hechos constitutivos de delito; en el
caso de la presente acusacion se ha realizado una investigacion a través de la
cual se ha logrado determinar la participacion de la acusada en los hechos
ocurridos ese dia 4 de noviembre de 2019, quien estaba con Victor Veloso
fabricando bombas molotov y portandolas y de esa forma se probaran los hechos
al tribunal con fotografias, testimonios y videos de como ella portaba ese dia los
artefactos incendiarios y se acreditara la naturaleza de estos con la prueba que se
rendird y asi no quedara duda que lo que portaba era, efectivamente, un artefacto
incendiario.

Refiere no conocer la teoria del caso de la defensa, pero si que alegaron
ilicitud de prueba en torno a que Valeska Pino actuaba como agente encubierto, lo
gue no corresponde porque ella realiza sus funciones de civil y no realiza ningan
acto ilicito, solo estaba de civil en servicio preventivo logrando grabar y tomar fotos
de la acusada y las otras dos personas que estaban con ella.

Estima que se lograra obtener sentencia condenatoria por el ilicito del
articulo 14 de la ley de armas.

QUERELLANTE, como adelant6 el Ministerio Publico, estamos frente a un
hecho delictivo que configura un delito de la ley de armas en la que se han
ingresado nuevos elementos sujetos a control, como los artefactos incendiarios,
para perseguir a quienes fabrican y lanzan estas bombas, atentando directamente
contra la seguridad publica, vida, seguridad y patrimonio de las personas.

Los funcionarios daran cuenta que ella manipuld y port6 en las
inmediaciones de la Plaza Baquedano, uno de estos artefactos el que fue arrojado
contra carabineros, que si bien no se imputa a ella el dafio, éste se logro.

Hace referencia a la prueba que permiti6 determinar su participacion y
cotejar sus vestimentas al momento de su detencion en flagrancia. Ella concurrié a
la comuna de Santiago con el acusado ya condenado, con los elementos referidos
poniendo en riesgo la vida de policias y civiles sin que pueda desconocerlo.

La defensa hard alegaciones de ilicitud de la filmacion, etc., pero todo es
licito porque se trata de flagrancia y asi se acreditara.

DEFENSA, solicita se establezca la ilicitud del procedimiento y de la
prueba que se rendird. Refiere que el contexto es el de las manifestaciones
sociales por el estallido social luego del 19 de octubre de 2019. Una funcionaria de
la DIPOLCAR vestida de civil con una cdmara de video con la intencién de captar
este tipo de imagenes, se infiltra dentro de la manifestacién y es asi que esta
incidencia fue promovida en sede de garantia y acogida excluyéndose toda la
prueba, que, posteriormente, la I. Corte de Apelaciones agrego. Sefala que esta
no es una postura antojadiza de la defensa sino que cuenta con el respaldo de un
tribunal de garantia.

Estima que hay vulneracion de garantias; infiltrados al interior de
movilizaciones sociales al momento de materializar la detencion sin previa
comunicacién al Ministerio Publico y sin autorizacion judicial. No plantea que no
pueda hacerlo, lo que plantea es que dichos instrumentos estan contenidos en los
articulos 226 y 226 bis del Codigo Procesal Penal y 226 bis y requieren
autorizacion judicial y con ello pueden realizarse tales diligencias, capturar
imagenes dentro de manifestaciones sociales sin el control de la autoridad civil sin
fiscalizacion y autorizacion del poder civil no es propio de una democracia
moderna. Entendiendo que hay conflicto de legalidad del actuar de la funcionaria,
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debe ser valorada negativamente la prueba, pero, la teoria del caso va mas alla
porque entiende que existe conflicto entre proposicion factica y la actuacion
referida en la acusacién, en orden a que ella y un tercero confeccionaron y
manipularon, debe acotarse al porte que es lo Unico que refiere la ley y ella nunca
portd tales elementos sino Veloso que ya fue condenado. Ademas estamos ante
una imposibilidad probatoria de alcanzar grado de conviccidn para condenar, falta
corroboracion de fuente distinta de los funcionarios y prueba cientifica lo que
impediria arribar a conviccion de condena. En consecuencia solicita absolucion.

CUARTO: ALEGATOS DE CLAUSURA

Ministerio Publico, entiende que en esta audiencia se ha logrado acreditar
mas alla de toda duda razonable, los presupuestos facticos que se sefalaron en
el auto de apertura, esto es que la acusada confecciona, manipula y porta un
artefacto explosivo y esto que se le imputa, configura el delito descrito en el
articulo 14 de la ley de armas y también en el articulo 10 de la misma ley y agrega
gue todas implican el delito de porte.

El porte que se le imputa se ha dado con claridad con los dichos de Valeska
Pino y corroborado por fotografias y videos, especificamente de las fotos, en que
todas dan cuenta de que las tres personas estaban en conjunto, y respecto de
Victoria Cuevas se aprecia en el video 7132 donde se ve como Victor le pasa a
Victoria un artefacto incendiario y en el 7112 se ve a Victor y Victoria armando un
artefacto, en el 5445 se ve a Victoria claramente portando un artefacto totalmente
armado, también refrendado con fotografias y en la 7141 se ve a Victor Veloso
lanzando el artefacto incendiario, se nota el fuego; por lo cual la circunstancia del
porte se acreditd con los videos asociado al resto de la prueba, el conjunto nos da
por claro que el elemento que portaba es el que estd sancionado en el articulo 14
de la ley de armas, estamos cercanos al 18 de octubre en Plaza de la Dignidad
donde se convocan manifestaciones y se les ve en conjunto armar bombas
molotov, no es razonable que contengan otro elemento, se ve el liquido azul y se
ve a Veloso acompafiado de Victoria Cuevas lanzando la bomba con fuego, si
ambas eran de la misma naturaleza la que ella lleva también es una bomba.

Se le ha imputado el porte, articulo 14 de la ley de armas, no articulo 14 D y
la confeccion de estos es clara.

La conducta se acredita a partir de la veracidad de los testimonios, el
Teniente Vega tiene contacto directo con los sujetos que son llevados a la
comisaria y explica como €l capta un olor tipico de un elemento usado en la
fabricacion de bombas molotov, también debe estimarse prueba de contexto para
determinar que lo que ella portaba era una bomba molotov porque ella mantenia
ese olor, sin perjuicio que el resultado final haya sido negativo de las muestras
tomadas, que se explica por la naturaleza volatil del elemento y por las superficies
periciadas de las manos que se toma con una gasa y mucho rato después, y
tampoco de las vestimentas, pero si existe resultado positivo de un guante que fue
arrojado por los imputados cuando se iban del lugar segun Valeska, que tendria
més afinidad con una sustancia inflamable que explica que fuera positivo el
examen.

El Ministerio Publico entiende que se da por acreditado que esta mujer de
rosado portaba un artefacto incendiario. Su participacion también se da por
probada por cuanto quien se identifica como Victoria Cuevas, es la misma
persona grabada en el sector de Vicufia Mackenna portando un elemento
incendiario, que se establece tanto por el seguimiento cuanto por el comparativo
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de vestimentas la que se capta en imagenes y es detenida con mochila rosada, es
la misma que portaba la bomba molotov, no hay error en ello, hay un continuo, es
la misma que fue detenida en Carmen con Curicé. Entiende que ha acreditado
hecho y participacion.

En cuanto a ilicitud de la prueba planteada por la defensa, entiende que
cuestiona las facultades con que Valeska se encontraba en el lugar realizando sus
deberes. La Ley Organica de Carabineros la amparaba, efectuaba el control del
orden publico acorde a la pauta de servicio de su jefatura. No hay ilicitud en como
Carabineros dispone la realizacion de servicios preventivos. Como tampoco con
gue, al observar un delito flagrante grabe y guarde las imagenes, en cuanto estas
acciones de Victoria Cuevas fueron en lugar publico y no estan en el @&mbito de su
privacidad o intimidad y quedan sometidos a que cualquier actividad se pueda
captar en imagenes por cualquier tipo de personas, no ve porque tendria que
limitarse a carabineros. Sefala que, por ejemplo, las camaras de seguridad de las
Municipalidades graban robos, drogas y no por eso se ha alegado ilicitud; aca no
le estaba vedado el usar cAmara y no necesitaba autorizacién de un tribunal de
garantia, el articulo 226 del Codigo Procesal Penal que se esgrimido se refiere a
casos en que la garantia constitucional vulnerada sea el derecho a la intimidad y
aqui no estd vulnerado, es manifestacion publica y la gente elige concurrir y
actuar.

Refiere que hay casos similares en que se da con la identidad de personas
recurriendo a patrulla dron de carabineros que capta las situaciones como las de
octubre y no se ha planteado la necesidad de autorizacion para realizar una labor
preventiva.

Por tanto, solicita que con la prueba rendida se tenga por acreditado hecho
y participacion, se declare la licitud de la prueba y se condene a la acusada como
autora del delito de porte de artefacto incendiario en grado de consumado por
tratarse de un delito de peligro.

Querellante, lo cometido por Victoria Cuevas es el delito contemplado en
el articulo 14 de la ley de control de armas. Portar de acuerdo a la Real Academia
de la Lengua es “tener algo consigo o sobre si”. Ese algo es el elemento
incendiario, bomba molotov y como dijo Valeska Pino y Guillermo Barra, consiste
en una botella de vidrio con liquido inflamable y mecha, elementos que se
observan en foto 1219 y 5445 que después lanza Victor Veloso en Vicuia
Mackenna, no queda duda del elemento que portaba y de la identidad de Victoria,
se describen sus ropas y concuerdan con el set fotografico segun peritaje de Vega
Vera y todos los testigos estdn contestes en cuanto a fecha, hora y lugar de
comision del ilicito.

Hace referencia al procedimiento policial y lo estima concordante de como
se procedio para lograr la detencion de la acusada. En cuanto a Valeska Pino y a
personal de Fuerzas Especiales, estima que no existe duda razonablede que
cumplia con funciones independientes y que el nexo era la central de
comunicaciones Gama que trasladaban los datos que ella aportaba. En lo que dice
relacion con la funcion preventiva de Valeska,considera que las ropas que viste es
lo mas apropiado par su resguardo puesto que concurre a la llamada zona cero.
En cuanto a las imagenes captadas, estas se levantan con cadena de custodia.

Sefiala que el seguimiento a personas y toma de registros visuales se
enmarca dentro de la normativa. Refiere también, que en hipétesis de flagrancia
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no se requiere autorizacion previa. Cita jurisprudencia que ha resuelto en los
términos planteados.

Solicita se condene a la acusada a la pena de cinco afios de presidio como
autora de porte de artefacto incendiario contenido en el articulo 14 en relacion con
el articulo 3° de la ley de control de armas.

Defensa, reitera la solicitud de absolucion.

Primero en cuanto a la vulneracion de garantias, refiere como antecedente
que, una o dos funcionarias de Dipolcar se apostan al interrior de una marcha
publica y generan estos registros solo cuando ven determinado delito; la testigo
Valeska Pino dijo que no requeria 0 no tenia ninguna instruccion porque actuaba
como cualquier ciudadano en la via puablica ,menos de un juez de garantia. Es
fundamental delimitar cuales son los margenes de accion de las policias y hace
referencia a los articulos 6° y 7° de la Constitucion Politica de la Republica, sefiala
gue toda actuaciéon de los organos del Estado y de los integrantes de los mismos
debe estar sometida a la constitucién y sus normas y limita el actuar de cualquier
funcionario estatal dentro de sus competencias y en la forma que esta prescrita
por la ley, se sefala, asimismo que ninguna magistratura, persona ni grupo de
personas puede atribuirse ni aun a pretexto de circunstancias extraordinarias, otra
autoridad o derechos que los que expresamente se les hayan conferido en virtud
de la Constitucion o las leyes, garantizando el orden institucional de la Republica.

Se ha sefialado la concurrencia de circunstancias extraordinarias como el
estallido social, pero la Constitucion es clara, ni aun asi lo acepta. No pueden
realizar actuaciones autbnomas, menos aun técnicas especiales de investigacion,
Valeska Pino es funcionaria de inteligencia, quien con instrucciones directas se
aposta en una manifestacion puiblica, y la ley enumera las actividades o técnicas
que requieren control judicial.

Respecto de las técnicas especiales requiere control jurisdiccional por ser
vulneratorias de derechos. Estima que el actuar de Valeska Pino de situarse al
interior de manifestaciones vestida de civil con camara de video, medio para
registrar, de su propiedad a la espera de ver algun delito de la ley de armas, y solo
inicia grabacion cuando ve la confeccion de un artefacto incendiario y cuando lo
observa graba, obtiene informacion, la envia a la central y de ahi es derivada a
otros estamentos, considera que es una técnica especial de investigacion de las
del articulo 226 bis del Codigo Procesal Penal, especificamente obtencion de
imagenes, hace presente que no grabd nada mas, ni desérdenes ni nada y para
utilizar las técnicas del 226 bis inciso final debe el Ministerio Publico pedir
autorizacion a un Juez de Garantia, y su utilizacién debe ser imprescindible para la
investigacion, es decir el juez debera hacer una valoracion de si es indispensable
para un objetivo determinado, pero aqui no pudo ser porque no se pidid la
autorizacion; de no entenderse asi, deberiamos encuadrarla dentro de las
facultades del articulo 83 del mismo cuerpo legal, pero no se encuadra en ninguna
de las alli sefaladas. Entender que esta autorizado por su ley organica, que hace
referencia a la mantencion del orden publico, importaria entender, que la policia
tendria siempre carta blanca para actuar, porque todo esta dentro del control
preventivo del orden publico.

Estamos frente a Dipolcar, estd entre sus funciones ingresar a
manifestaciones, pero no presencia fortuitamente este delito , o que la flagrancia
era tal que solo podia sacar fotos, ella recibié orden a las 12 del dia de apostarse
en Plaza Itaalia, entonces habia tiempo suficiente para pedir autorizacion judicial;
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Valeska era de Dipolcar, con entrenamiento especial, habia concurrido a diversas
manifestaciones en dias y afios anteriores, sabia qué hacer y obtuvo registros
filmicos y sabia a quien enviarlos. Cita jurisprudencia que avalaria sus alegaciones
y solicita la valoracion negativa de la prueba obtenida, por cuanto, se prohibe
valorar prueba obtenida con infraccion de garantias.

En cuanto al fondo.

La investigacién es deficiente, es una investigaciéon de bajo estandar. La
cadena de custodia dice “mochila negra” y el perito dice que fue un error- es
rosada-. Hay un guante recogido por Valeska Pino del suelo, dice que uno de los
tres lo boté pero no sabe cual de ellos, y lo recogié con una bolsa plastica
portdndolo en la mano por varias horas, incluso no recuerda a quien le entregé el
guante, pero si que era de OS9, pero Patricio Vega Vera dice que se lo entreg6 a
el directamente con cadena de custodia con el contenedor en que venia, justo el
anico elemento que tiene presencia de hidrocarburo, tiene un origen poco claro y
no puede ser vinculado a ninguno de los tres individuoa, aun cuando Valeska dijo
gue iba a medio metro o un metro maximo y no lo aprecio.

La cadena de custodia debe dar certeza de que lo que se trae a juicio esta
libre de contaminacion o manipulacion También hay problemas respecto a la
imputacién, a la propuesta factica, se dice de Victoria que confeccionaron,
manipularon y portaron,pero Valeska lo descarto limitandolo-cuando declara- a
sostener la mochila gris del muchacho mientras éste extraia elementos y
confeccionaba. No esta en el tipo penal que solo se refiere a portar. EI hecho de
la acusacion dice, “para luego Victor Veloso confeccionar otro artefacto incendiario
el cual porté consigo al interior del Parque Forestal”. No se le imputa el porte de
algun elemento incendiario distinto al referido por Valeska cuando hace referencia
a la confeccion de la misma, fue Veloso quien portd y fue condenado por eso.

Se pregunta la defensa, si eran elementos incendiarios, cuando Valeska
Pino no sabe que ocurrid, dice qué fue lanzado por Veloso, pero no recuerda que
paso después de lanzarse, si exploso, si dio llama, pero de Victor dice que lanzé
una bomba molotov. No hay elementos cientificos y técnicos que dieran cuenta de
gué contenia la botella, solo hay la apreciacion de una funcionaria policial.

Considera que no se ha realizado una investigacion seria. COmo se prueba
gue el elemento incendiario es el que se dice?, basta que lo diga una policia?.

Estima que no es posible tolerar que agentes del Estado se infiltren en
manifestaciones, tomen grabaciones sin autorizacion, sin saber que elementos o
imagenes obtuvieron de la cAmara con que las grabaron, entender que es legal, es
retroceder en las garantias y ello no es propio de un Estado de Derecho.

REPLICAS

Ministerio publico, entiende que se dieron por acreditados los
presupuestos facticos de la acusacion, los tres verbos los ejecut6 Victoria Cuevas.
No hay insuficiencia probatoria, en las imagenes se ve claro, ella tiene una botella
en conjunto con Victor. En cuanto a la naturaleza de lo que se ve, no tiene
posibilidad de prueba cientifica, basta la mera observacion porque se le ve con
fuego y se les ve con elementos en conjunto con Veloso.

En cuanto a la infraccion de garantias, de los articulos 6° y 7 de la
Constitucion, Valeska sale a hacer servicios segun lo ordenan sus superiores y
Dipolcar normalmente realiza servicios de civil.

En cuanto a exceder facultades, ella no actua como agente encubierto, no
es aplicble el articulo 226 bis, no corresponde analizar en este contexto, se trata
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de flagrancia en la via publica, son dos conceptos que hay que considerar para
determinar si hay ilicitud.

Se aplica el articulo 226 si se investiga una organizacién criminal, en que,
incluso, se autoriza a los policias a cometer ilicitos. Valeska no era agente
encubierto, ella no cometia delitos.

La I. Corte de Apelaciones, entendio que era el articulo 181 lo procedente,
recabaron todos los medios de prueba posibles para un caso de flagrancia.

Se acredit6é porte de artefacto incendiario en la via publica y se exponen a
ser grabados, no se vulner6 garantia alguna y solicita se valore la prueba,
especialmente las imagenes.

Querellante, al alegar vulneracion de garantias se debe decir cual y comoy
ello no se dice por la defensa. Sefiala que no es la situacion del articlo 226 bis, es
control preventivo y corresponde el actuar policial para reprimir estos actos
delictivos y la I.Corte asi lo entendio, que era un delito flagrante.

Defensa, entender que esto no es técnica investigativa especial,
introducirse en una marcha y grabar para poner a disposicion de otra reparticion
de carabineros, no es posible.

Se ha dicho que cualquiera puede grabar, pero Valeska no es cualquier
persona, es carabinero y actua como tal con instrucciones; es funcionaria policial
ejerciendo labores de inteligencia e insiste en que requiere autrizacion judicial,
refiere que jamas ha dicho que la policia no puede hacerlo, solo que requiere
autorizacion judicial.

QUINTO: la acusada, Victoria Estefania Cuevas Escobar, hizo uso de su
derecho a guardar silencio.

SEXTO: Prueba rendida por la parte acusadora
Testimonial consistente en los dichos de los funcionarios de carabineros, Valeska
Andrea Pino Garrido, José Miguel Meza Vasquez, David Ulises Grandon Mufioz,
Guillermo Barra Serrano y de los perito Guillermo Alcantara Miranda y Patricio
Javier Vega Vera del laboratorio de criminalistica de carabineros. Registros
filmicos y fotograficos y evidencia material.

SEPTIMO: Refiri6 dofia Valeska Andrea Pino Garrido, que en tanto
miembro de Dipolcar a la fecha de estos acontecimientos, esto es el 4 de
noviembre de 2019 se encontraba de servicio, realizando labores preventivas en el
sector de Plaza ltalia, por la contingencia que habia en ese momento, y siendo las
19:30 horas, se percata que en Andrés Bello con Pio Nono hay tres personas
elaborando artefactos incendiarios, tipo molotov, eran dos mujeres y un varon,
éste usaba chaqueta roja con franjas blancas y azules, short negro y calzas
negras debajo, zapatillas negras, con mochila y con capucha color negro,
mascara antigases y un banano color rojo cruzado, una de las mujeres usaba
jeans negros con lineas plateadas a los costados, zapatillas negras con lineas
blancas, cinturén con hebilla, pelo negro largo, delgada y joven y la otra muijer,
usaba jeans azules, zapatillas beige con cafa y polera negra. La de negro entero
llevaba una mochila color fucsia o burdeo y la otra, mochila negra. Cuando se
percata de la confeccibn de bombas molotov, ve que la de mochila burdeo que
vestia completamente de negro, afirma la mochila negra con plomo del varén de
chaqueta roja que saca una botella con liquido azul y vacio liquido a botellas més
pequefias (2), de vidrio e introduce con un palo una mecha y la cierra con cinta
adhesiva negra, se traslada el joven a Alameda con Vicuiia Mackenna y lanza una
de las bombas confeccionadas al personal de Fuerzas Especiales y luego se
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dirige nuevamente donde las “chicas” y hacen otra bomba molotov; posterior a eso
caminan por el Forestal al poniente, y a las 20:20 horas botan un guante
quirargico al pasto, siguen por Monijitas al poniente, José Miguel de la Barra al
sur, el varén se quita la capucha y la mascara y las guarda en la mochila y la
“chica” de negro se pone un polerén blanco, continlan por Santa Lucia al sury
toman Carmen hacia el sur, posteriormente en calle Curico, son detenidos por
personal de Fuerzas Especiales.

Explica que ella comunicaba por Whatsapp que habia visto a estas
personas lanzar la bomba; dice que todos los de servicios de Dipolcar se van
comunicando por Whatsapp segun plan de servicio y uno esta en la central de
comunicaciones, también, de Dipolcar y este via radial se comunica con Fuerzas
Especiales informando que ella tenia personas en seguimiento por lanzar bombas
a personal de carabineros. Precisa que ella le envia informacion a Dipolcar, no se
comunica directamente con Fuerzas Especiales.

Sigue a los sujetos hasta Curico y ahi fueron aprehendidos por Fuerzas
Especiales, ella estaba ahi observando pero no participé de la detencién.

Se incorpora el N°1 de otros medios de prueba, correspondiente al contenido
de un CD NUE 4195546. Refiere la testigo que la observacion empezo a las 19:30
horas, y que son imagenes que ella tomo, N°7114 se ve al muchacho de rojo, al
lado izquierdo la muchacha de jeans azules y medio agachada la mujer vestida
toda de negro y se observa una mochila negro con plomo del muchacho. N°7115
se ve al muchacho de rojo con short, la muchacha de jeans azul pelo negro y la
muchacha de negro entero con lineas plateadas a los costados del pantalén y con
mochila color burdeo. Los identifica, al varon como Victor Veloso, a la de jeans
azules como Millaray y la de negro como Victoria Estefania Cuevas Escobar;( en
un acercamiento) la mujer de negro tiene una de las botellas de vidrio en que se
habia echado el liquido azul, se ve que estid hasta la mitad. Victor tiene una
botella en su mano sellada con cinta de color negro en la boquilla y con liquido
azul N°7121 la nifla de negro entero, Victoria en su mano izquierdo tiene una
botella con liquido azul, en mano derecha mochila negra con gris -de Victor- y éste
tiene un pedazo de tela en su mano ( dice que posteriormente introduce en la
boquilla)( eso no se ve en la foto), se observa en la imagen la chaqueta de color
rojo, se ve el brazo izquierdo, parte del brazo. N°7122 se ve la mujer de negro con
una botella en la mano con liquido azul y se ve el brazo de Victor. N°7125 el
varon tiene la botella con liquido blanco y la nifia sostiene la mochila de color
negro, el muchacho tiene la mano adentro de la mochila. N°7135, se observa que
el varon lleva la botella de vidrio con liquido, por la boquilla sale una tela color
blanco, se trata de Victor. N°1219 se ve a Victoria que camina con una botella de
vidrio con tela blanca que sale por la boquilla con liquido azul en interior.

Explica que lo que lleva en su mano, seria liquido inflamable, bencina y
corresponderia a una bomba molotov, artefacto incendiario tipo molotov que se
compone de una botella de vidrio con liquido inflamable al interior, con un género
gue se moja con ese liquido y cuando se enciende la mecha explota al lanzarla.
N°7157, van caminando, al costado derecho se ve a Victoria con jeans negros y
mochila burdeo y mientras caminaban se puso un polerén blanco, al medio va
Millaray y al lado izquierdo Victor que va sin la capucha, agrega que esta
fotografia es de entre 20:30 a 20:40 horas. N°7158 se ve a Victoria con poleron
blanco, a Millaray y Victor entrando al tinel de Santa Lucia al sur, lado derecho
del cerro, al fondo se ve el ingreso al tunel. N°6353, se ve que los tres caminan
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por el paso bajo nivel, atras Victoria, adelante Millaray y por la calzada, Victor, se
observa la mochila burdeo o fucsia que ella ha referido de Victoria. Explica que
estas imagenes ella las enviaba al grupo de whatsapp de Dipolcar.

A continuacion se le exhiben imagenes de video, que explica que ella misma
grabo.

Video N°7112 se ve a Millaray de pie, al costado derecho, agachados los otros
dos chicos, Victor con una botella plastica vaciando a las de vidrio y se ve
agachada a Victoria con cinta de color negro en sus manos, que es con la que se
cierra la botella; segundo 0,6 se estd confeccionando un artefacto incendiario tipo
molotov, traspasan de la botella plastica a la botella de vidrio, reconoce a Victoria
y a Victor; Victoria solo tiene la huincha color negro con la que después sellan la
botella y mira lo que hace Victor. Video N°7132, segundo 0,1 se ve a Victor y los
pies de Victoria por sus zapatillas negras con lineas blancas y ya estan
confeccionando dos bombas molotov. Video N°5445, segundo 0,5 reconoce la
mochila burdeo es Victoria parada mirando hacia Vicuiia Mackenna, al fondo se
observa a fuerzas especiales; segundo 0,13 se ve a Victoria con su mochila fucsia
y en la mano derecha tiene una bomba molotov, se observa su pantalén negro con
lineas plateadas al costado y zapatillas negras con lineas blancas y en la mano
derecha la bomba molotov. Video N°7141, segundo 0,3, se observa a Victor con
chaqueta roja, con una molotov encendida y la lanza a personal de fuerzas
especiales que estan en Alameda con Vicuiia Mackenna, mismo sector anterior
donde estaba Victoria.

A la defensa le refiere que pertenecid a Dipolcar entre 2015 y hasta
diciembre de 2019, que habia estado en manifestaciones en afios anteriores en
Alameda y que su funcién era informar donde se suscitaban desérdenes. Explica
gue en la mafana de ese dia, alrededor de las 12 horas, la jefatura informa el plan
de servicio por escrito y toma conocimiento del lugar a que debia concurrir. Se
desplaz6 a ese lugar alrededor de las 15.00 horas, andaba sola, vestida de civil,
con calzas y polera negra, son ropas de su propiedad no la entrega la institucion y
es aleatorio lo que ella decide vestir, no se reciben instrucciones institucionales de
coémo vestir y se traslado al lugar de infanteria desde la Dipolcar que se ubica en
Alameda 280, al llegar ya habia desérdenes que ella informa por whatsapp.

No portaba su arma ni su placa y va comunicando por whatsapp lo que va
sucediendo a través del celular de su propiedad y con el mismo captura imagenes
exhibidas hoy, dice que habia mucha gente grabando, otros manifestantes asi es
gue no habia riesgo y de los miembros de Dipolcar solo ella estaba en el lugar.
Sefiala que antes no habia estado en un procedimiento que terminara con
detenidos y no le habia tocado ir a Plaza Italia entre el 19 de octubre y esta fecha,
si a otros, aunque no recuerda a cuales y dentro de esas manifestaciones nada
particular.

Cuando le dan la orden de apostarse en el sector es solo para labores preventivas
0 sea, alertar a personal de uniforme de que pueden ser atacados por
manifestantes, con elementos contundentes, palos y, o bombas molotov, que
puedan poner en riesgo su integridad fisica, no fotografié gente tirando piedras,
solo captd a estos 3 sujetos detenidos y decide capturar las imagenes al ver que
fabricaban estos artefactos incendiarios. Relata que Victoria afirmaba la mochila
negra con gris y el varén sacaba una botella con un liquido azul y llenaba
botellas de vidrio vacias y les ponia mecha, esto era alrededor de las 19:35
horas, en Alameda con Vicuiia Mackenna y lanza el artefacto. Refiere que ella
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prestdé declaracion y dijo lo mismo. Luego vuelve donde estan las mujeres y
confeccionan nuevamente, echan liquido azul en botella mas pequefa y luego
caminan por el Forestal, esto es, alrededor de las 20:20 horas, agrega que nunca
los pierde de vista, a esa hora caminan los 3 juntos y botan un guante, no sabe
quién de ellos, ella lo recoge en una bolsa de plastico que tenia en su mochila
donde portaba también comida, era la bolsa plastica donde llevaba unas galletas
que habia comprado cerca de su casa en el sector de Nufioa, ese mismo dia en la
mafiana, Luego de recoger el guante en esta bolsa la lleva en su mano hasta que
llega a la unidad a declarar, se va sola a la 33° Comisaria, se va caminando
siempre con la bolsa en la mano, no recuerda la hora que llega a la comisaria, en
la 33° se la entrega al personal que le toma declaracién, no recuerda quien, pero
era de OS9 y a esa persona le entrega el guante en la bolsa cerrada con un nudo,
dice que sinti0 olor a combustible en el guante. Explica que cuando recogio el
guante, grababa como a medio metro 0 a un metro y no vio que alguno de los
sujetos usara el guante; en las imagenes no se ve que alguno de ellos tenga el
guante puesto.

Reitera que a las 19:35 lanza Victor artefacto incendiario que cayd cerca del
personal de Fuerzas Especiales ubicado en Alameda con Vicufia Mackenna
vereda sur y el muchacho en la vereda norte de Alameda. No recuerda hasta
donde llegé el artefacto y no recuerda si generé explosion o llamarada importante.
Luego vuelve donde las mujeres, confeccionan una nueva molotov, no la
lanzan, caminan con la botella con liquido en la mano y la llevaba Victoria.
Explica que no sabe qué pasé con esa botella, que mientras ella los seguia
no la lanzaron y no recuerda si la botaron o la dejaron.

En cuanto a la comunicacion por whatsapp, dice que era un grupo donde
estan los funcionarios de Dipolcar y uno de ellos comunica a la central- CENCO- y
de alli transmitian esa informacion, Cenco se comunicaba via radial, no sabe
como recibia la informacién Fuerzas Especiales, no sabe si se comunicaban de
algun otro modo, pero ella no tenia comunicacion con ellos.

Reitera que vio cuando son detenidos los sujetos, pero no participa, insiste
en que no sabe como recibian la informacion. En cuanto a la forma en que fueron
detenidos, precisa que pas6 un carro de Fuerzas Especiales, descienden y
detienen a los muchachos juntos y los suben al carro y se dirigen a la 33°
Comisaria; eran dos carros, no recuerda de que tipo. Ella viste de civil y por esa
razén no se sube a los carros para que no la vieran, porque ella no es detenida.
No recuerda la hora de la detencion, pero era de noche, oscuro, ella se desocup6
alrededor de la una de la mafiana.

En cuanto a las imagenes que capté con su celular, se las entreg6 al
personal al que le dio su declaracion y también el guante. A través de un CD
se descargaron los archivos de su celular, se descargaban las imagenes
hacia un CD en un computador de la unidad o del personal que le tomé
declaracion, se levanté un registro y se le asigné la NUE 4195546, explica
que ella eligié los archivos a traspasar. Dice que ella grab6 como cualquier
persona en la via publica, no tenia permiso o autorizacion del fiscal.

Refiere en relacion al plan de servicio que lo regular es que trabajen de civil.
Dice que seguramente en ocasiones habia ido con estas mismas ropas, no lo
recuerda pero lo supone porque no tiene mucha ropa.

Se escucho al suboficial de carabineros perteneciente a fuerzas especiales,
David Ulises Grandén Muioz, quien explica lo que sucedi6 ese dia 4 de
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noviembre de 2019, sefala que realizaban servicio de contingencia por el estallido
social, ARIETE 6, sector central Santiago en labores de control de orden pubico.
Se encontraban en Diagonal Paraguay con Alameda para concurrir a Plaza Italia
pero no se podia por la gente que habia, entonces se mantienen alli y se recibe
una llamada de la Central Gama que decia que Dipolcar venia en seguimiento de
unas personas que habian participado en el lanzamiento de artefacto incendiario
en sector de Plaza ltalia, eran alrededor de las 20:20 horas y que vienen cruzando
bajo el tinel de calle Carmen; él estaba cerca, pidi6 mas informacion y le
mandaron fotos a su celular de las personas a detener y le daban indicaciones,
respecto de las fotos, uno era un joven con casaca roja con franjas, una sefiorita
gue vestia de negro y otra con chaqueta rosada con gorro y mochila rosada
también. Concurren a Carmen hacia el sur, Gama les avisé que iban cerca de
Carmen con Curico, logran ver al joven, sus vestimentas y que mas adelante iban
dos sefioritas a unos metros y logran detenerlos a los tres.

Explica que las fotos las recibié en su celular enviadas desde la central
Gama, que también manejan celulares para comunicarse y seguramente ellos
trabajan con Dipolcar. Enviaron las imagenes al grupo de whatsapp porque ese
dia habian quemado a una carabinera en Plaza Italia y por eso se envi6 la foto a
todos los jefes de seccidn que integran ese whatsapp y agrega que eso es normal
durante el servicio, él era el jefe de ese dispositivo de Fuerzas Especiales, y
precisa que radio Gama es de Fuerzas Especiales.

En cuanto a la detencion, llegan a Carmen con CuricO y divisé al varon por la
descripcion que daba la central y después de la detencién del joven, les dicen que
iban al poniente por Carmen las mujeres y también las detienen, las suben al
carro, que era Bravo 498 y ahi los trasladan. Refiere que en la detencidn
participaron, el sargento 1° Meza, el cabo 1° Zelada y Geldes. El con Zelada
detienen al joven y después, Meza llegd donde las sefioritas y también
participaron todos, también él y Zelada que habian bajado del carro.

Se le exhibe de otros medios N°1. La foto N°6353, la reconoce, sefiala que es la
foto que le enviaron a él a su celular, es el puente de Carmen, parte inferior, van
las 3 personas que detuvieron despueés, el joven de polerén rojo con franjas,
adelante de negro una sefiorita y atras la sefiorita con poleron rosado, que son
detenidos en Carmen con Curico.

Consultado por la defensa, sefiala que antes de estos hechos, habia prestado
servicios en esta contingencia. Dice que no recuerda si de Dipolcar le llegaron las
fotos de las personas a detener y agrega que no le pasé algo asi con
posterioridad a estos hechos.

Expresa que Dipolcar con su especialidad, seguian a 3 jovenes, es el
departamento de inteligencia de carabineros y andan de civil.

Consultado sobre que funciones tenia Dipolcar especificamente, dice que él solo
recibio los informes de Gama, se comunican todos los jefes de seccién y es a su
celular personal. Consultado si la informacion es oficial esta que recibe por
whatsapp, sefiala que es una via mas viable en ese momento y por la mayor
iImportancia debe ser oficial.

Recibe las fotos, las envia la central Gama con la que trabajan ellos todos los dias
y depende directamente de Fuerzas Especiales, control de orden publico se llama
ahora. Recibe comunicado radial y las fotos al wahtsapp.
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En relacién a que ese dia habian resultado quemadas unas carabineras, no es por
eso que le enviaron las fotos, no le dijeron estas personas quemaron a las
carabineras.

En relacidn a la foto que se le exhibid, sefiala que es Carmen con Alameda, a dos
cuadras del lugar de detencidn. Primero detienen al varédn, al llegar a Curico hacen
viraje a la derecha y la gente empez0 a correr, pero iban tan cerca del joven que
bajo y lo detuvo y las mujeres estaban metros mas alla, al poniente. No recuerda
bien quien conducia, pero le parece que era Meza. Detienen al joven la distancia
era corta, inmediatamente después gue van hacia el poniente por Curico, él se fue
de infanteria con los funcionarios Zelada, Meza Geldes y otros, descienden,
detienen a los tres, primero al varon y las mujeres a metros, después se dirigen en
el vehiculo policial a la 33°Comisaria de Nufioa, Gama les da esa indicacion, alli
se llevan los detenidos por delitos especiales, se entregan a Dipolcar y le toman
declaracion a él. Consultado si al realizar la detencidn sintié o percibié algo? Dice
gue solo que eran muy jovenes, adolescentes. Precisa que el vehiculo policial era
Bravo 498, es un Sprinter Mercedes Benz disefiado para control de orden publico,
es semi blindado y lo acompafaban 8 a 10 personas y los utilizan desde hace 14
afnos.

El sargento 1° de carabineros JOSE MIGUEL MEZA VASQUEZ, sefiala
gque a la fecha de ocurrencia de estos hechos, 4 de noviembre de 2019 se
desempeiiaba en la 40 Comisaria de Fuerzas Especiales. Estaba en servicio de
Ariete, dispositivo de control de orden publico en Santiago, explica que él va con
Su seccion en un bus en labores de control de orden publico sector central en ese
momento eran mas de las 20 horas, su patrulla se ubicaba por Carmen al sury
fueron alertados por radio que Dipolcar seguia a unas personas que habian
fabricado y lanzado un artefacto incendiario, molotov, en el sector de Plaza Italia y,
al llegar a Carmen con Curico les dicen por radio que habia una de las personas
gue era seguida por Dipolcar, un joven, les habian dado ya las caracteristicas por
whatsapp enviaban antecedentes y fotos de las personas que seguia Dipolcar,
llegan a la interseccion se baja el jefe de patrulla Granddn con otro mas y detienen
al joven y producto de la contingencia, la gente les empez6 a arrojar piedras y se
van rapido al bus y por Curicé al poniente, a media cuadra iban dos mujeres que
andaban con el joven, por las caracteristicas que les iban diciendo, por donde
iban, las detienen y las suben al bus y los trasladan a la 33°Comisaria de Nufioa y
se les comunica las razones de su detencion, van a entregan el procedimiento,
avisar a fiscal, confeccionar las actas, declaracion del personal aprehensor, seguin
las 6rdenes de fiscalia, se incautan con cadena de custodia las mochilas y demas
especies del interior de las mochilas, se entregan a Labocar por orden fiscal para
periciar.

Explica que ARIETE es un vehiculo, dispositivo menor con lanza gases,
lanza agua y la seccién que va en el bus, él era el conductor del bus a cargo de
David Grandon esa seccion, generalmente son 10 a 15 carabineros y todos arriba
del bus.

De las personas detenidas, recuerda que la mayoria usaba ropas oscuras,
polerones, el varén con short negro y calzas negras debajo, una mujer con
pantalon negro y zapatillas oscuras y mochila rosada y polerén rosado y la otra
con ropa negra y mochila. No recuerda si el muchacho llevaba mochila. El
procedimiento se entregd al Teniente a cargo de Labocar, y le entregd una
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mochila rosada que al interior tenia mascara antigases con filtro no recuerda
marca.

Le explica a la querellante, respecto a la contingencia de ese dia, que habia
manifestaciones, barricadas, saqueos, cortes de calles, mucha gente en las
calles. Se detuvo a un varén y dos mujeres y segun Dipolcar, las mujeres habian
estado con el varén que fue detenido.

Refiere a la defensa que permanecié en Fuerzas Especiales hasta el 11 de
enero de 2020, en que se fue trasladado.

La contingencia con manifestaciones y desoérdenes se llamé estallido social.
Consultado cuantos dias de desdrdenes hubo previo a estos hechos? Dice que
todos los dias se registraban incidentes en la zona, a ellos les toca concurrir a
cualquier parte, al centro, a Padre Hurtado, etc. Precisa que en el Ariete van con
lanza gases, lanza agua, €l iba en un mini bus, son buses tacticos como cuarteles
moviles.

Sefiala que les va llegando informacion de Dipolcar de personas involucradas en
lanzamiento de bombas molotov via radial por Central Gama que es solo de
fuerzas especiales, no recuerda nombre de quien a cargo de la radio enviaba
informacion.

Reitera que el Subofical Granddn se baja y detiene al varon y lo suben al bus,
siguen por Curicé al poniente por dos mujeres involucradas, cuando ven a las
mujeres sobre la vereda, él las detiene y varios mas, las toman y las suben al bus.
Se le consulta si él fisicamente aprehendié a alguien y explica que si, que las
toman, les dicen que estan detenidas, y las suben rapidamente al bus porque les
tiraban piedras. En el carro estaba el otro detenido.

Se le consulta por qué trasladan a la 33° Comisaria, y explica que ellos no tienen
calabozos, no funcionan como otras comisarias, no es como una comisaria
territorial.

Se le consulta porque €l hizo entrega de la mochila y explica que, como se bajan
todos y hay que ordenar el procedimiento, independientemente de quien detuvo,
no se ponen todos como aprehensores, uno materializa la lectura de derechos y
como €l traslado las personas al bus, él figur6 como aprehensor y eso conlleva
levantar especies y entregar donde se ordena, en este caso a Labocar, en este
caso era la mochila de color rosado.

Reitera que recibian instrucciones por radio de frecuencia Gama de fuerzas
especiales y de un whatsapp, es mas expedito, la central Gama también tiene
whatsapp de los jefes de los dispositivo y envian fotos e informacion, en el ariete
lo tenia el jefe del dispositivo que era el Suboficial Grandén y la informacién que
iba llegando era referente a vestimentas, personas, sexo; no recuerda si textos o
fotos, en todo caso, el no vio las fotos que llegaban, solo de oidas. No recuerda
cual era la fuente de esa informacion.

Consultado si le llam6 la atencién algo especial al tomar detenidas a estas
personas, en relacién a las vestimentas, algun olor?, dice que si, no recuerda cual
de las personas, tenia olor a combustible.

Por su parte, el perito criminalistico de Labocar PATRICIO JAVIER VEGA
VERA, da cuenta del informe pericial N°9742-2019, de 4 de noviembre de 2019 a
las 21 horas, en que concurrié con equipo formado por fotdégrafo, Sargento 2°
Gustavo Ampuero y planimetrista Jaime Sandoval a la 33° Comisaria de Nufioa
para realizar diligencias periciales por un procedimiento relacionado y tipificado
como porte de artefacto incendiario y desordenes graves, previa orden del fiscal
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Javier Mella, aplicando inspeccion ocular, fotografias y levantando y rotulando
evidencias. En relacion con los imputados tomaron muestras y realizaron examen
corporal a Victoria Cuevas Escobar, se levantaron muestras en busqueda de
restos de liquidos inflamables de ambas manos, rotulada M-1; utilizando el olfato
percibio aroma de hidrocarburo en el pantalon muslo izquierdo y se levanto6 trozo
de tela rotulado como M-2. Luego percibio, también, aroma en las zapatillas y se
levanto tercera muestra rotulada M-3.

Hace presente que para todas las muestras se adjunto un blanco analitico para
sefalar que existe indemnidad de los materiales que se utilizan en estas pericias

Después se presentd defensor Iris Figueroa Abarzla por cuanto el
segundo imputado era menor de edad de nombre Millaray Vasquez Alarcon, 17
afos, a ella en presencia de su defensora se le levantaron muestras en busqueda
de liquidos inflamables de manos, rotulada M-4. Por olfato percibié aroma a
hidrocarburo en su pantalén, muslos y se tomé un trozo de tela rotulada M-5.
Seguidamente, el tercer sujeto también menor de 17 afios Victor Veloso Vidal, con
su abogado presente, se levantaron muestras de sus manos dorso y palma y se
rotulé M-6 y no percibié otros aromas.

Agrega que se presentd con él Valeska Pino Garrido de Dipolcar y entregd un
guante quirargico bajo cadena de custodia, que expelia aroma de derivados de
hidrocarburos, se rotula E-1 y se introduce en un frasco de vidrio o vial.

Acto seguido se presenté José Meza Vasquez de Fuerzas Especiales y le
hizo entrega con cadena de custodia de una mochila rosada marca saxoline con
un equipo de respiracion individual- funcionario de Fuerzas Especiales que bajo el
mando del Suboficial Grandén, detuvieron a los tres jovenes e incautaron sus
pertenencias-; cuando recibe se percata de emanacion de derivados de
hidrocarburo, se rotula, ambas especies, como E-2 y del interior de la mochila se
extrae un trozo de tela rotulado como E-2.1. Este mismo funcionario entregé una
segunda mochila con cadena de custodia, negra con equipo de respiracion
personal rotulado en conjunto E-3, también emanaba tipico aroma a hidrocarburos
y se toma una muestra de tela rotulada E-3.1; finalmente el cabo 1° Cristopher
Zelada Morales entrega otra mochila negra, 3 guantes quirdrgicos, un banano y
un equipo de respiracion personal que se rotuld6 como E-4 y también expedia
aroma a hidrocarburos y se toma muestra de tela del interior de la mochila que se
rotula como E-4.1.

Se le exhibe Otros Medios N°4, 26 fotografias de informe 9742-2019 y las
describe:

N°1 corresponde a Victoria Cuevas Escobar, sus vestimentas, polerén rosado o
claro, pantalon negro con franja blanca en costado, zapatillas negras también con
franjas.

N°2 corresponde a Millaray Vasquez Alarcon; N°3 Victor Veloso Vidal, N°4
levantamiento muestra a Victoria Cuevas M-1; N°5 muestra M-1 embalada y
muestra control M-C; N°6 recorte muestra pantalén M-2; N°7 embalaje muestra M-
2, N°8 levantamiento muestra M-3 zapatilla izquierda; N°9 embalaje muestra M-3;
N°10 imagen guante rotulada E-1 de ahi no se levantd6 muestra, lo almacenaron
completo porque todo tenia aroma a hidrocarburos, precisa que este guante lo
entregd la cabo Valeska Pino y se usan para proteger las manos y manipular
objetos, también se puede utilizar como medio de combustion al igual que el
papel. El guante quirdrgico se puede encender facilmente, puede combustionar y
producir fuego y en este contexto se puede usar para manipular algo y no tener
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contacto y también como mecha artesanal. N°11 embalaje del guante en el vial de
vidrio E-1; N°12 muestra M-4 levantada a Millaray Vasquez; N°13 embalaje M-4;
N°14 levantamiento de tela pantalén Millaray Vasquez M-5; N°15 embalaje de
muestra M-5; N°16 levantamiento muestra manos M-6 a Victor Veloso; N°17
muestra embalada M-6; N°18 evidencia conjunto E-2 mochila rosada, equipo de
respiracion personal, dice no saber de quiera y no recuerda el niumero Unico de
evidencia, pero en la foto estd muy claro: N°19 levantamiento muestra E-2.1 tela
interior mochila; N°20 muestra E-3.1 embalado; N°21 evidencia M-3 mochila negra
y equipo de respiracion personal, dice no saber de quién era; N°22 levantamiento
muestra interior mochila E-3.1; N°23 embalaje E-3.1; N°24 evidencia en su
conjunto E-4 banano y 3 guantes quirdrgicos, mochila Reebox y un equipo de
respiracion personal; N°25 levantamiento muestra E-4.1, N°26 muestra embalada
E-4.1.

Se le exhibe evidencia material N°3 NUE 4109054, dice mochila negra marca
saxoline, una mascara de proteccion respiratoria color azul y gris, marca MSA
incautados por funcionario José Meza Vasquez.

El perito precisa que hay una transcripcién erronea de su parte al decir mochila
negra en circunstancias que se trata de la mochila rosada.

Se exhibe el contenido del NUE 4109054 y consta de una mochila rosada, segun
cadena de custodia, marca saxoline y equipo de respiraciéon marca MSA. Refiere
gue la cadena de

custodia, la inicia el Sargento 1° José Meza Vasquez, luego esta su nombre,
Patricio Vega Vera y en observaciones dice que fue levantada desde mochila, una
muestra E-2.1 con cadena de custodia 4993705 fecha 5-11-2019. Exhibe el
contenido de NUE se observa mochila rosada marca saxoline con toques de color
negro como en las asas y la mascara de respiracion personal.

Le refiere a la defensa que ese dia concurre a la 33° Comisaria por llamado
del personal diciendo que habia 3 detenidos, para realizar diligencias propias de la
especialidad. Explica que cuando hay contingencia en Santiago se habilita esa
unidad- la 33°- por desordenes publicos, fechas conmemorativas, agrega que
también se habilita la 48° de la Familia.

Llega al lugar a las 21 horas, estaban ya las personas detenidas, no sabe
cuanto tiempo llevaban, estaban en una sala de espera y solo se enfoco en ellos,
no sabe si habia méas detenidos. En relaciéon con Victoria, levantdé muestras de
manos. Consultado como percibe el olor en el pantalén, como determina el lugar
de donde emana el olor y menciona que por el olfato, era muslo derecho y
zapatilla izquierda, dice que se agachd para oler la zapatilla por ejemplo, muestras
M-1 y M-3. Respecto de los otros detenidos también testeo manos y ropas a
Millaray y a Veloso solo manos, no tenia olor en sus ropas. Se testeo a los tres de
la misma forma.

Después se presenta Valeska Pino, como cabo 1° del departamento de
inteligencia, Dipolcar y entrega un guante quirargico y lo vincula con el
procedimiento que rodea a estos imputados, todo fue entre el tramo de 21 a 24
horas, llega donde él y dice que tiene evidencia que entregar porque se vincula
con el procedimiento. Dice que por la labor investigativa que ella desarrolla tendria
gue haber estado de civil, pero no recuerda; el guante expelia olor a hidrocarburo
y lo ingresa entero a frasco de vidrio. El guante venia con cadena de custodia,
pero no la recuerda emanaba olor y por eso lo embala. Dentro de las hipotesis de
utilizacidén de los guantes, da varias hipotesis, por ejemplo, mecha porque son de
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facil combustién, en experiencias anteriores los vio usados como mecha.
Consultado si serian de los mismos de E-4 dice que son similares pero no
idénticos y que esos solo se fijaron fotograficamente y no se periciaron solo estan
como evidencia.

El perito quimico forense de Labocar Guillermo Daniel Alcantara Miranda
se refirid al informe 9742-01-2019, anexo N°2 anexo quimico, cuyo objetivo fue
detectar presencia de residuos de liquidos inflamables en muestras remitidas. Las
muestras ofrecidas corresponden a M1, 2 y 3 muestras de gasa y tela, M-1 de
gasa, M-2 y 3 de tela vinculadas a persona de apellido Cuevas Escobar. M-1
desde manos; M-2 desde pantalon y M-3 desde zapatilla. Las muestras estan en
vial de cromatografia o frasco de vidrio con un sello que permite contener los
volatiles en su interior y M-C muestra de control en gasa para que no haya
contaminacion cruzada. Muestra M-4 manos, M-5 pantalon, ambas de persona de
apellidos Vasquez Alarcon y muestra M-6 de manos de Veloso Vidal, todo con la
misma condicion de almacenaje. También un guante quirdrgico almacenado en
vial de cromatografia rotulado E-1 y muestras de trozos de tela E-2.1; E-3.1 y E-
4.1, segun antecedentes levantados de rotulado homonimo correspondiente a
mochila, banano y guante.

La técnica empleada es la de cromatografia de gases, espectometria de masas
para determinar componentes de la masa e identificarlos si son volatiles se
pueden identificar facilmente

RESULTADO, solo se obtuvo resultado positivo de E-1 guante quirtrgico
doblado dentro de vial o frasco de vidrio, se detecté gasolina.

Las muestras de manos, pantalon y zapatillas dieron resultados negativos y
también muestras desde mochilas.

El resultado negativo puede tener dos explicaciones, primero, que nunca estuvo el
residuo de liquido inflamable presente, o la volatilidad, porque son altamente
volatiles y eso depende del sitio del suceso y del levantamiento entre otras.

Se le exhiben fotografias contenidas en Otros Medios N°4, imagen N°5 M-1
NUE4994713 corresponde a uno de los set de muestras que analizd, los
contenedores son viales de cromatografia y al interior trozo de gasa. M-1 de mano
y MC para verificar que el proceso no presenta contaminacion cruzada; N°6 M-2
es pantalén con bisturi corte trozo tela del pantalén se levanta muestra M-2; N°7,
muestra M-2 vial de cromatografia con trozo de tela de pantalén; N°8 zapatilla M-3
se ve persona con guante levantando con gasa consistente con muestra levantada
en zapatilla rotulado M-3; N°9 muestra M-3 vial con NUE; N°10 muestra E-1
guante quirdrgico NUE 4982588 consistente con muestra E-1 que €l analiz6 N°11
muestra E-1 guante dentro de vial de cromatografia.

La muestra E-1 muestra resultado positivo para gasolina, todo lo demas con
resultado negativo. No recuerda cuando realizé el peritaje. Dice que las muestras
las recibié el Teniente Patricio Vega Vera. En cuanto al porqué del resultado
negativo, insiste en que puede ser porque nunca tuvo sustancia o por volatilidad, y
hay diferencias esperables de acuerdo al soporte, refiere que si es sobre manos
hay mayor volatilidad, se pierde con mayor velocidad que en un polar, por ejemplo,
porque es MAas poroso tiene mas capacidad de retener acorde a la capilaridad.
Desde las manos frecuentemente, es corto tiempo, a la hora ya no se detecta.

Le consulta la defensa si es factor a considerar en el resultado, el proceso
de levantamiento de las muestras o evidencias y de cOmo se toman y conservan
hasta llegar a la pericia. Dice que de la exhibicion de cémo se guardan y como se
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tomaron, esta ajustado al protocolo y se cumple con ciertos estdndares de
recoleccion de evidencia y conservacion. Como salvedad refiere que hay factores
gue no se controlan como el tiempo que paso desde los hechos investigados.
Consultado si sabe como fue recolectado el guante antes que llegara a su poder,
dice que solo sabe que el Teniente Vega Vera lo recibid, lo guardo y lo rotuld.

Se le consulta si le parece apropiado levantarlo en una bolsa plastica y refiere que
ello no detiene la volatilizacion del liquido inflamable, solo se logra con los viales
del laboratorio. No recuerda de qué material estaba hecho el guante y ello seria
importante solo si pudiera haber contaminacion cruzada, pero no corresponde a
un material que confundiera el resultado porque, si no dejé constancia es porque
no ocurrio.

Finalmente el testigo Guillermo Eduardo Barra Serrano, teniente de

carabineros refirid que a la fecha de estos hechos 4 de noviembre de 2019 se
desempefiaba en OS9 Santiago y a raiz de la contingencia, todo el personal de la
institucion realizaba servicios preventivos, y ese dia a raiz de un delito referido a
artefacto incendiario le correspondid concurrir a tomar un procedimiento,
concurren cuando son mas importantes para dar un orden al procedimiento; lo que
normalmente realiza en OS9 son investigaciones en muertes violentas. En cuanto
al procedimiento en que participo, primero se les informa de 3 sujetos detenidos,
dos mujeres y un hombre en contexto del desarrollo de marchas, desoérdenes y
utilizacion de artefactos explosivos, los que fueron trasladados a la 33° Comisaria.
Ellos se dirigen hacia alla para solicitar al fiscal instrucciones para realizar control
del procedimiento (folio11718) y el fiscal Mella dio las érdenes.
La cabo Valeska Pino realizaba servicios preventivos en sector central, en relacion
a lanzamiento de artefactos incendiarios a carabineros, dafios estructurales y dice
que es testigo presencial de que tres sujetos confeccionaban y lanzaban estos
artefactos y habia realizado grabacion filmica y fotografias por tratarse de un delito
flagrante y al no poder detenerlos, realiz6 fijaciones filmicas de los antecedentes,
los habian seguido y logrado su detencién. La Teniente Ana Arancibia le tomé
declaracion y sefialé que Victor Veloso Vidal lanzaba un artefacto incendiario;
Victoria Cuevas Escobar se vio que también manipulaba un artefacto explosivo y
Millaray Vasquez prestaba cobertura.

Se realizaron pericias comparativas de las imagenes y trabajé Labocar para

acreditar el delito investigado. En cuanto al comparativo de imagenes, mediante la
Teniente Ana Arancibia se hace levantamiento de imagenes que tiene Valeska
haciendo el levantamiento, se firma con cadena de custodia 4195546 por la
Teniente Arancibia y es analizado por personal de OS9 la dindmica de los hechos
conforme la declaracion de la funcionaria. Respecto a la cobertura del lanzamiento
y seguimiento para detencion, debido a que, por seguridad, no pueden detener en
el momento, realiza grabacion y luego coordina con Fuerzas Especiales para
detencion.
Se le exhibe Evidencia Material N°1 NUE 4195546, la cadena de custodia que
respaldaron las imagenes de la cabo Pino, que fue levantada por la Teniente Ana
Arancibia con NUE 4195546. Delito de la ley de armas Levantamiento 4-11-2019
23:20 horas en 33° Comisaria en un CD-R marca Sony registro entregado por
Valeska Pino Rut 18.327.440-6. La cadena de custodia la inicia Ana Arancibia y
Sargento 2° Jorge Correa para analisis, se realiza fotograma del material
entregado por la funcionaria y un comparativo de las vestimentas a fin de
determinar que los mismos imputados son los que manipularon los elementos.
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Se le exhibe Otros Medios N°2, 40 fotografias.

N°1 se aprecia a los 3 sujetos manipulando artefacto incendiario; N°2 otro angulo,
masculino utiliza elementos, una da cobertura y la otra le provee de elementos;
N°3 la misma dinamica se ve la chaqueta roja y su reloj mano izquierda
manipulando elementos incendiario; N°4 Victoria facilitando elementos para
confeccion de elemento explosivo; N°5 imputado Veloso confecciona artefacto
incendiario se ve mecha y liquido en el frasco; N°6 mismo sujeto con chaqueta
roja manipulando artefacto explosivo, se ve zapatilla y reloj; N°7 y 8 mas detallado,
de mecha, frasco y liquido; N°9 artefacto incendiario, frasco vidrio , liquido y
mecha; N°10, 11, 12, 13. 14 y 15 funcionaria graba ocasion en que Veloso lanza la
molotov a personal de carabineros, se ven las caracteristicas del sujeto, incluso se
ve de perfil y se observa el artefacto encendido y se ven claramente sus
vestimentas; N°16 y 17 se ven los funcionarios policiales hacia donde se tiraba la
bomba, que corresponde a sector céntrico, personal de Gama es a quien le tira la
bomba, son Fuerzas Especiales; N°18, 19, 20 y 21 capta al sujeto de ropa color
rojo lanzando un segundo elemento incendiario N °22, 23 sujeto de rojo por gas
lacrimégeno es asistido para ayudarlo en su vision N°24, 25 y 26 fotos de
manipulacion o utilizacion de Victoria Cuevas, de artefacto incendiario, se divisa su
ropa, pantalén y mochila purpura, en su mano derecha frasco de vidrio con mecha
de iguales caracteristicas del imputado anterior. N°27, 28 y 29 se observa
vestimentas de perfil y zapatillas, decidor en comparativo con vestimentas, la
zapatilla caracteristica negra con franjas blancas, pantalén con linea blanca
costado y mochila N° 30, 31 aparecen los 3 sujetos juntos sobre todo la de
mochila rosada se ve que le otorga el elemento explosivo y la otra da cobertura, la
de mochila porta un frasco de vidrio contenedor de un liquido de las mismas
caracteristicas N°32 el varon utiliza elementos entregados por la mujer de la
mochila N°33 la mujer se cambia parte de arriba, se pone algo de color claro;
explica que Valeska Pino los sigui6 sin perderlos de vista, pero no logré captar con
la cdmara ese momento porque fue muy rapido, pero las zapatillas, mochila,
pantaldn son los mismos N°34 zapatillas de Millaray que prestaba cobertura N°35
ropas Jeans azul, polera negra y zapatillas beige. Se hace comparativo entre esta
foto con la foto que se toma en la 33° Comisaria N°36 las zapatillas N°37, 38
imputado Veloso lanza artefacto y coinciden las ropas con foto tomada en
Comisaria, chaqueta roja pantalon corto Adidas, calzado gris N°39, 40 Victoria
Cuevas, pantalén negro con franja clara al costado, zapatillas negras con franjas
blancas, coincide con la foto captada en la 33 Comisaria.

Le confirma a la defensa que esto fue en contexto de servicios debido a la
contingencia por el estallido social, él, que prestaba servicio en OS9 debidé asumir
funciones para confeccionar partes policiales por delitos de contingencia y esto
partio desde el 18 de octubre. Valeska Pino prestaba servicios preventivos- dice
gue todos en la calle prestaban estos servicios- ella al interior de la marcha
observa e informa sobre delitos flagrantes y al presenciar estos delitos da cuenta,
informa a personal, COP actualmente, y no los pierde de vista para lograr
detencién. Dice que Valeska estaba con alguien mas porque nunca trabajan solos,
no recuerda con quien, pero solo se le tomd declaracion a ella. Para observar y
grabar, ella realiza seguimientos a distancia cercana con los sujetos. Explica que
el estaba en la 33° Comisaria cuando Valeska Pino llegd y Ana Arancibia le tomo
declaracion, pero no recuerda como vestia; ademas es quien recibe los registros
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filmicos, es decir produce la incautacion y se hace analisis de la evidencia por el
delito que se investiga y se sabia que habian sido grabados.

Se le consulta como se pasan las imagenes a un disco desde el teléfono de
Valeska y refiere que se incautan las imagenes y las pasa a un disco la teniente
Ana Arancibia y se obtienen imagenes digitales y se pasan a dispositivo fisico a
través de computador; no sabe si la Teniente uso un computador de ella o de la
unidad. Se le consulta quién decide que se traspasa y sefiala que se saca lo que
estd grabado por la funcionaria. No sabe cémo lleg6 Valeska a la unidad. La
Teniente Arancibia saca todas las imagenes asociadas al delito.

SEPTIMO: Se ha planteado por la defensa, la ilicitud del procedimiento
realizado el 4 de noviembre de 2019 y, consecuencialmente, de la prueba que se
rendira, entendiendo que introducirse en una marcha y grabar para poner a
disposicion de otra reparticion de carabineros las imagenes captadas, constituye
una técnica investigativa especial, que acorde al articulo 226 bis del Cdédigo
procesal Penal, requiere autorizacion judicial previa.

Que el articulo referido sefala, “cuando la investigacién de los delitos
contemplados en la ley 17.798...10 hicieren imprescindible y existieren fundadas
sospechas, basados en hechos determinados, de la participacion en una
asociacion ilicita...destinadas a cometer los hechos punibles previstos en estas
normas... el Ministerio Publico podra aplicar las técnicas previstas y reguladas en
los articulos 222 a 226 conforme lo disponen dichas normas” y en el inciso
segundo del mismo articulo se hace referencia a los agentes encubiertos.

Al respecto cabe sefialar que el dia 4 de noviembre de 2019 dofia Valeska
Pino, no realizaba labores investigativas de delitos de la ley 17.798, explicé que se
encontraba en servicio preventivo en el sector de Plaza Italia debido a la
contingencia, su funcién, determinada por la superioridad de su reparticion era
informar donde se producian desérdenes y alertar a personal de uniforme de que
pueden ser atacados por manifestantes con elementos contundentes, palos o
bombas molotov que pusiera en riesgo su integridad fisica, se habia trasladado al
lugar a pie y vestida de civil.

En tanto cumplia tal labor, sefiala que, aproximadamente a las 19:30 horas
se percata de tres jovenes, dos mujeres y un hombre que confeccionaban, a su
entender, una bomba molotov, lo realizaba un varon y era ayudado por una mujer
de negro con mochila burdeo o fucsia que afirmaba una mochila negra de donde el
varén sacaba una botella con liquido azul que vaciaba en dos botellas de vidrio
mas pequefias e introducia con un palo una mecha y la cierra con cinta negra,
luego a las 19:35 horas se dirige el varén a Alameda con Vicufia Mackenna y la
lanza a personal policial de Fuerzas Especiales apostado en el sector, pero no
recuerda hasta donde lleg6 el artefacto y no recuerda si generé explosion o
llamarada importante.

Entendiendo la cabo 1° Valeska Pino que se encontraba frente a la
comision de un delito flagrante grabé con la camara de su celular personal los
hechos que estaba observando, haciendo un seguimiento de esas persona, Sin
perderlas de vista, hasta aproximadamente las 20:30 horas, en que fueron detenidos.

Ante un delito flagrante, acorde al articulo 129 inciso 2° del Cddigo Procesal
Penal, los agentes policiales estaran obligados a detener, ademas, y acorde a lo
dispuesto en el articulo 83 del mismo cuerpo legal, sin previa orden judicial ni control
de la Fiscalia, deben realizar las primeras diligencias de investigacion, dentro de las
cuales quedan comprendidas las que los funcionarios realizaron en esa oportunidad
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de conformidad con lo dispuesto por el articulo 83 del Cdodigo Procesal Penal,
encuadrandose, en consecuencia, la actuacion de carabineros dentro del marco legal
gue los rige.

En relacion a lo expuesto cabe sefialar que, considerando el contexto en que
se suscitaron estos acontecimientos, en la via publica, en medio de una manifestacion
multitudinaria, dentro de lo que se ha llamado “el estallido social”, no resultaba posible
para la funcionaria Valeska Pino, aun cuando estuviera acompafada de otra
funcionaria, proceder a la detencién de los individuos, como tampoco pedir el auxilio
de algun grupo de Fuerzas Especiales u otra reparticion, para realizarlo, por cuanto
ello habria significado un riesgo no solo para los funcionarios, sino también para los
propios imputados y para el resto de civiles que se encontraban en la manifestacion
produciéndose enfrentamientos con carabineros, por este motivo y en razén de
realizar las primeras diligencias investigativas dejé registro con su celular de la
actividades desarrolladas por los sujetos y de sus personas, informacion que trasmitio
a su propia unidad, la que compartid la informacion con los jefes de seccion de
Fuerzas Especiales que encontrandose por el sector por donde éstos se retiraban,
logran su detencidn, lo que segun informé Valeska Pino, ella presencio sin darse a
conocer puesto que los siguid sin perderlos nunca de vista, inmediatamente de haber
arribado a la 33° Comisaria se dio cuenta al fiscal de turno que instruyo la realizacion
de diligencias.

De esta forma, es parecer del tribunal, que las diligencias practicadas por la
funcionaria Pino el 4 de noviembre de 2019, se ajustan a las actuaciones que las
policias pueden efectuar de manera autébnoma, sin el control de Fiscalia, ni
autorizacion judicial previa, por tratarse de una flagrancia y primeras diligencias
investigativas y no aplicacion de técnicas especiales de investigacion. Cabe recordar,
gue acorde a la Ley Organica de Carabineros, articulo 1°, la finalidad de la institucion
es “garantizar y mantener el orden publico y la seguridad publica interior en todo el
territorio de la Republica y cumplir las demas funciones que le encomiendan la
Constitucion y la ley”, de este modo solo cabe entender que as 6rdenes superiores
gue cumplia la Cabo 1° Pino, se encontraban amparadas por las facultades que a
Carabineros de Chile le son propias y, en caso alguno, exceden el contenido de los
articulos 6° y 7° de la Constitucion Politica de la Republica.

De este modo, se estima que tanto el procedimiento, cuanto las pruebas que de ello
surgieron se encuentran revestidas de legitimidad.

OCTAVO: Que, en el veredicto se comunico decision de absolucion , por
estimar que, la prueba rendida result6 insuficiente para tener por acreditado, mas
alld de toda duda razonable, la ocurrencia de los hechos en los términos
propuestos por el persecutor y derribar, por su mérito, la presuncion de inocencia
gue favorece a la imputada.

Andlisis de la prueba  :Valeska Pino precis6é que llegd a Ila
manifestacion que se realizaba en Plaza ltalia a las 15 horas y ya habia
desérdenes, viste de civil, no usa placa ni armamento y se mezcla entre la gente:
a las 19:30 horas se percata que en Andrés Bello con Pio Nono, tres personas,
estan elaborando artefactos incendiarios tipo molotov, era un hombre y dos
mujeres, el varén de chaqueta roja, short y calzas negras poler6n negro con
capucha, mochila negra con plomo, banano rojo cruzado y mascara antigases,
gue luego individualiza y reconoce en fotografias como Victor Veloso; una mujer
toda de negro con lineas plateadas en el pantaldn, zapatillas negras con franjas
blancas, mochila burdeo o fucsia, que luego individualiza como Victoria Cuevas
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Escobar y la otra mujer de jeans azules polera negra y zapatillas beige como
Millaray Véasquez.

Refiere que Victoria Cuevas, afirmaba la mochila negra con plomo de cuyo
interior Victor sacé una botella con liquido azul y vacio liquido a 2 botellas mas
pequefias de vidrio e introduce con un palo una mecha y la cierra con cinta negra.
Todo este accionar es grabado y se observa en los videos que le son exhibidos,
ademas de los fotogramas. A las 19:35 horas, el joven se traslada a Alameda con
Vicufia Mackenna y lanza una de las bombas confeccionadas al personal de
Fuerzas Especiales; luego se dirige nuevamente donde las “chicas”, hacen otra
bomba y posterior a eso caminan por el Parque Forestal y a las 20:20 botan un
guante quirdrgico al pasto, siguen por Monjitas al poniente, José Miguel de la
Barra al sur, el joven se saca la capucha y la mascara antigases y los guarda en la
mochila. Victoria se pone un polerén blanco, siguen por Santa Lucia al sur, toman
Carmen cruzan por el tinel y al llegar a Curicé son detenidos.

Cabe sefalar que, ni la accion de arrojar el guante, ni el cambio de poleron
blanco por parte de Victoria Cuevas, fueron grabados por la funcionaria.

El contenido de esta declaracion la reiteré al defensor y éste menciona en
su clausura que al tenor de la declaracion de Valeska, Victoria solo se habria
limitado a sostener la mochila negra del muchacho en tanto éste extraia elementos
y confeccionaba un artefacto, y luego dice que al volver Veloso donde las
muchachas confecciona otra bomba y se van por el Forestal.

Parece claro que no le imputa a Victoria haber portado lo que ella entiende
seria una bomba molotov.

A continuacién, cuando se le exhiben las fotografias, cuya numeracion
corresponde a 7114, 7115, 7121, 7122,7125, 7135, 7157, 7158 y 6353, todas
reflejan lo expresado en su testimonio, sin embargo, se le exhibe también la
fotografia 1219, desconoce el tribunal la razon de porque esta fotografia no sigue
la numeracién que aparece con cierta correlacién de las otras y en esta relata, lo
gue no dijo durante su declaracion, que se ve a Victoria caminar con una botella
de vidrio con tela blanca que sale por la boquilla con liquido interior azul y, ante la
pregunta de la fiscal, sefiala que lo que lleva en su mano seria liquido inflamable,
bencina y corresponde a un artefacto incendiario tipo molotov.

Este antecedente probatorio correspondiente a los fotogramas que segun el
testigo Barra se obtuvieron a partir de las imagenes grabadas e incautadas a
Valeska Pino, resultan cruciales por cuanto de alli nace toda la imputacion, sin
embargo, estas carecen de fecha, y de hora, que permitiria establecer un orden
l6gico, una secuencia cronolégica de tales imagenes, entendiendo que los
hechos referidos se habrian suscitado entre 19:30 y 20:20 o 20:30 horas,
entendiendo que las imagenes deben reflejar un continuo, pero en su declaracion
refiere acciones a las 19:30, 19:35 y luego 20:20 horas.

Del mismo modo se le exhibieron los videos 7112, 7132, 7141 y 5445, y
también con este Ultimo se rompe cierto orden numérico de los mismos, debiendo
entender el tribunal, que de este video surge el fotograma 1219, donde se ve a
Victoria con su mochila fucsia mirando hacia Vicufia Mackenna y segun Valeska
en su mano derecha tiene una bomba molotov y agrega que sus ropas se
corresponden.

De acuerdo a lo informado por el testigo Guillermo Barra de OS9 de
Carabineros, cuando llegé Valeska a la 33°Comisaria, la Teniente Ana Arancibia
incautd las imagenes y levantd la cadena de custodia del registro entregado por
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Valeska Pino, asignandole el NUE 4195546, se levanto el 4-11- 2019 en esa
unidad y se respaldaron las imagenes en un CD-R marca Sony. La Teniente
Arancibia le toma declaracion a Valeska, recibe los registros filmicos, es decir
produce la incautacion y se hace andlisis de la evidencia por el delito que se
investiga, inicia la cadena de custodia, luego pasa al Sargento Jorge Correa para
analisis, se realiza fotograma del material y un comparativo de vestimentas a fin
de determinar que los detenidos son los mismos que manipularon los elementos.
Explica que se obtienen imagenes digitales y se pasan a dispositivo fisico a través
de un computador, y no sabe si era un computador de la Teniente o de la unidad y
consultado quien revisa y quien decide que se saca de lo grabado, agrega que se
saca lo que esta grabado por la funcionaria.

Sin embargo, Valeska Pino en su declaracion, ante pregunta del defensor, refirid
gue ella eligio los archivos a traspasar.

Es lo cierto que, como ya se ha dicho estos registros no tienen fecha ni hora, lo
gue resulta especialmente importante para establecer una secuencia cronoldgica
por cuanto, acorde a lo expresado por Valeska comenzé a grabar a las 19:30
horas y grabé hasta el momento que cruzaban por el tinel que cruza la Alameda a
la altura de Carmen, lo que ella fija entre 20:30 a 20:40 horas, es decir, estamos
hablando de, al menos, una hora de grabacion y sin embargo hay imagenes que
no demuestran correlacién, en los 4 momentos que se muestran en los videos. La
institucion tiene peritos audiovisuales que podrian haber realizado un peritaje de
estas imagenes, un verdadero analisis del contenido, y no que nos enteremos que
es la propia funcionaria que grabé la que decide que imagenes se sacan y cuales
no. Es mas, ni siquiera se dejé constancia de que equipo o celular, de que marca,
utilizé Valeska para grabar imagenes.

El funcionario de Labocar Patricio Vega Vera, realiz6 el informe pericial
9742 para lo cual, explicando que sintié olor a hidrocarburo, levanté muestra de
tela del pantaldbn que usaba Victoria, especificamente desde el muslo, de las
manos y de sus zapatillas, del mismo modo lo hizo con Millaray y respecto de
Victor solo de las manos, todas las muestras debidamente rotuladas y reconocidas
en las fotografias que le fueron exhibidas. También recibié de parte de José Meza
de Fuerzas Especiales la mochila rosada y un equipo de respiracion personal y
tomo un trozo de tela del interior de la misma por haberse percatado de
emanaciones de derivados de hidrocarburos de su interior; este mismo funcionario
entregd otra mochila negra con artefacto de respiracion personal y Cristopher
Zelada otro conjunto igual, de todos tom6 muestras debidamente rotuladas por
sentir aroma a derivados de hidrocarburos.

Por otra parte, Valeska Pino le hizo entrega de un guante quirdrgico que
expelia aroma a derivados de hidrocarburos. Cabe resaltar que ésta sefialo
haberlo entregado a un funcionario de OS9 y no de Labocar, sin entregar nombre.

Este antecedentes aportado por Patricio Vega, en orden a sentir aroma a
derivados de hidrocarburos, menciona el acusador, que permite vincular a la
acusada y los otros con estas supuestas bombas molotov.

Resulta indispensable, en primer término, precisar que el guante quirdrgico
segun relato de Valeska no respaldado por imagenes, lo habria recogido del pasto
en el Parque Forestal donde habria sido arrojado por alguno de los 3 sujetos que
resultaron detenidos, y aunque ella caminaba detras de ellos sin nunca perderlos
de vista, no logro percatarse cual de ellos lo habia arrojado, no obstante lo eché a
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una bolsa plastica en la que habia comprado galletas y la llevo en la mano hasta
gue llegd a la 33 ° Comisaria.

Surge una primera interrogante de saber si por el Forestal solo caminaban
estas 3 personas, 0 habia mas gente que se retirara de la marcha, por cuanto es
dificil entender que no se percatara cual de los 3 lo boto si dice que los seguia a
medio metro o0 a un metro maximo de distancia, y, ademas, no lo grabd o
fotografio, de hecho, surge la duda de si podria haberlo arrojado otra persona sin
gue ella se percatara, tal como dice no haberse percatado cual de los tres lo
habria arrojado. Esta disquisicion no es baladi, por cuanto, acorde al peritaje
realizado por el quimico de Labocar Guillermo Alcantara Miranda en el peritaje
qgue realiz6 a las muestras debidamente rotuladas por Patricio Vega Vera,
especialmente las referidas a Victoria Cuevas, el resultado fue negativo para
presencia de derivados de hidrocarburos, incluso de las manos de Victor que es
quien, acorde al relato de Valeska, es el que habria confeccionado los artefactos
incendiarios, y solo obtuvo respaldo positivo en el guante quirdrgico ya referido.

Sefiald el perito que estos resultados pueden tener dos posibles
explicaciones, la volatilidad de las sustancias o que nunca hubo sustancias. El
acusador se inclin6 por la volatilidad de estas, sin embargo, el tribunal no puede
optar por ninguna de las dos posibles explicaciones, solo considerar que, el
peritaje no fue concluyente.

Respecto del guante quirdrgico, que arrojo resultado positivo, debemos
sefalar que, Valeska Pino dijo no haber visto a ninguno de ellos usandolo o
manipulandolo y cuando lo recogié no supo cudal de ellos lo habria arrojado,
suponiendo que asi haya sido, de tal suerte que, no puede vincularse esta especie
con Victoria Cuevas Escobar ni con ninguno de los otros dos sujetos que la
acompafaban, por lo que no puede ser considerado como antecedente
inculpatorio respecto de la acusada.

En segundo término y en cuanto a que los elementos que manipulaban
estos jovenes y que Victor habria lanzado hacia carabineros, sin que ella sepa que
paso con aquello y lo que Victoria habria sostenido en su mano derecha, pero que
ni encendio ni arrojé a parte alguna o, al menos, Valeska no dio cuenta de ello, ni
lo reflej6 en imagenes, serian artefactos incendiarios tipo molotov, cabe
preguntarse de donde sale este conocimiento que permite a la funcionaria hacer
esta afirmacién, no habiéndose acreditado que fuera perito en estas materias,
debemos suponer que nace de algun conocimiento empirico; al parecer ella
entiende y asi lo sefalo también el acusador, que si Veloso enciende y arroja algo
gue corresponderia a la descripcion que ella hace, la botella que tendria Victoria
en su mano también deberia serlo, porque los tres estaban en conjunto, pero
luego dice que se va con ella en la mano hacia el Forestal y afirma haberlos
seguido desde muy cerca sin perderlos nunca de vista, pero no sabe qué paso con
esa botella, porque mientras ella los seguia no la botaron o la dejaron vy, lo cierto
es que, al ser detenidos ninguno llevaba nada parecido a lo que ella describe,
¢como es posible algo asi?, para que hacer una bomba si no se va a arrojar,
entonces ¢seria lo que ella llama una molotov?, el liquido azul que dice que
contenia la botella ¢ seria gasolina o algun otro derivado de hidrocarburos?, tal vez
no, el tribunal no lo sabe y ningan perito nos lo ha informado; es claro que no se
pretende que haya un perito en medio de una manifestacion, pero puede analizar
las imagenes y el resto de la prueba que a partir de alli se produjo y entregar algin
informe al Tribunal, lo que resulta del todo necesario, mas si como ya se sefialo
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precedentemente, no se encontrd restos de hidrocarburos en las manos, ropas y
mochila de la encartada.

Valeska Pino puede tener algin conocimiento empirico, pero no puede
basado en ello, aseverar que Victoria portara un artefacto incendiario, al menos no
es el estandar de prueba que se pueda aceptar en un juicio penal, que debe ser
es el mas alto que pueda exigirse, porque es demasiado grave su resultado,
estamos decidiendo respecto de un posible ilicito que significa afectar un bien tan
preciado como la libertad de una persona.

De este modo, solo cabe concluir que la prueba rendida por la parte
acusadora no ha alcanzado el estandar impuesto por la ley, necesario para
despejar de la mente del juzgador la duda razonable del real acaecimiento de los
hechos que se imputan a Victoria Estefania Cuevas Escobar, en los términos alli
descritos, no logrando derribar la presuncion de inocencia que la ampara, siendo
el Unico resultado posible su absolucion.

NOVENO: Que “nadie podra ser condenado por delito sino cuando el
tribunal que lo juzgare adquiriere, mas alla de toda duda razonable, la conviccion
de que realmente se hubiere cometido el hecho punible objeto de la acusacion y
gue en él hubiere correspondido al acusado una participacion culpable y penada
por la ley”.

Que, con los fundamentos vertidos precedentemente, se ha acogido la
pretension de la defensa, en cuanto a absolver a su representada, por no haberse
logrado con la prueba aportada por el acusador, acreditar los elementos del delito
gue se invocaba en su contra.

Por estas consideraciones y, visto ademas, lo dispuesto en los articulos 1
del Codigo Penal; 14 de la Ley 17.798; y 1, 4, 10, 45, 52, 53, 83, 130, 282 y
siguientes, 295, 297, 314, 339, 340, 341, 342, 343, 344, 346 y 347 del Cdadigo
Procesal Penal,

, SE DECLARA:

l.- Que, se ABSUELVE a VICTORIA ESTEFANIA CUEVAS ESCOBAR, de
la acusaciéon de ser autora de un delito de porte de artefacto incendiario,
supuestamente cometido el 4 de noviembre de 2019 en la ciudad de Santiago.

Il.- Que no se condena en costas al Ministerio Publico y querellante, por
haber tenido motivo plausible para accionar.

En su oportunidad devuélvanse los antecedentes aportados por los
intervinientes.

Registrese y comuniquese en su oportunidad al Séptimo Juzgado de
Garantia de Santiago, para los fines que correspondan.

Sentencia redactada por la magistrado Sra. Maria Elisa Tapia Araya.

RIT N°83-2021

RUC: 1901189833-8

Pronunciada por la sala del 4° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Santiago, integrada por los jueces titulares, don Erick Aravena Ibarra, quien

presidio, don Pedro Suarez Nieto y dofia Maria Elisa Tapia Araya.
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