Santiago, dieciocho de diciembre de dos mil veintitrés.

VISTOS Y OIDOS:

Con fecha 25 de agosto de 2021, la Direccion General de Asuntos Juridicos del
Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile remitip a la Corte Suprema via correo
electronico la Nota Diplomatica N° 5.291, de fecha 23 de agosto de 2021, proveniente
de la Embajada de la Republica Italiana, por medio de la cual se acompaii6 la solicitud
de detencion previa con fines de extradicion de los ciudadanos chilenos Orlando
Moreno Viésquez, nacido en Chile el 14 de febrero de 1941, cédula de identidad
chilena N° 4.647.511-9; Manuel Vasquez Chahuan, nacido el 14 de noviembre de
1945, cédula de identidad chilena N° 5.090.301-K y Rafael Francisco Ahumada
Valderrama, nacido el 13 de enero de 1945, cédula de identidad chilena IN°
5.054.076-6, formuladas por la Ministra de Justicia de la Republica Italiana Hon. Marta
Cartabia, en virtud del articulo XII del Tratado de Extradicién entre la Republica de
Chile y la Republica Italiana, suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002 y su Protocolo
Adicional, suscrito en Santiago el 4 de octubre de 2012, a efectos de que cumplan con la
pena de cadena perpetua que les fuera impuesta por la Corte dAssise d’Apello de
Roma, por sentencia de 8 de julio de 2019, irrevocable desde el 19 de febrero de 2020,
como autores penalmente responsables del homicidio voluntario pluriagravado cometido
en Chile el 16 de septiembre de 1973 en contra del ciudadano italiano Omar Roberto
Venturelli Leonelli y por el delito de homicidio voluntario pluriagravado cometido el 11
de septiembre de 1973 en contra del ciudadano italiano Juan José Montiglio Murua.

El Sr. Presidente de la Corte Suprema designd como instructora del
procedimiento a la Ministra Maria Angélica Repetto Garcia el 27 de agosto de 2021, la
que por resoluciéon de la misma fecha y afectandole una causal de inhabilidad, segin
certificacién que consta en la misma causa, devolvid los antecedentes al Sr. Presidente de
la Corte Suprema.

Por resolucion de 31 de agosto de 2021 y atendido lo anterior, este wltimo
designd como Instructora a la Ministra Sefiora Angela Vivanco Martinez.

Por resolucion de 10 de septiembre de 2021, se tuvo por recibida la nota
diplomatica antes sefialada y previo a resolver la solicitud de detencion previa formulada
por la Republica Italiana, se solicitdé al Departamento de Control Penitenciario de
Gendarmeria de Chile comunicar la situacion carcelaria de los requeridos,
particularmente si se encontraban privados de libertad, el centro penitenciario que los
albergaba, la calidad en la que fueron ingresados, el tribunal y causa de donde
emanaron las ordenes y en su caso, el tiempo que les restaba de condena. Asimismo se
requirid a la Oficina Central Nacional de Interpol de la Policia de Investigaciones de
Chile que averiguara el paradero y domicilio de los requeridos dentro del territorio
nacional, como también informare sobre eventuales procesos penales vigentes vy
antecedentes delictuales; a la Jefatura Nacional de Migraciones de la Policia de
Investigaciones para que sefialare sus ingresos y salidas del pais desde el afio 1973 a la
fecha; y, al Registro Civil para que indicare el domicilio que aquellos tuvieran

registrados, despachandose los respectivos oficios a dichas instituciones.
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El 16 de septiembre de 2021, se resolvid tener presente el oficio del
Departamento de Control Penitenciario, el cual informd no existir registros que den
cuenta de que los requeridos estén o hubieran estado recluidos en algun establecimiento
penal del pais bajo dichas identidades. Asimismo, se tuvo presente el oficio N° 401 del
Registro Civil e Identificacién, comunicando que respecto de Orlando Moreno Vasquez,
mantiene registrado el domicilio de calle Guatemala N°50, Villa O’Higgins, Temuco; en
cuanto a Manuel Vasquez Chahuan, el de calle Geronimo de Arce N°1.971, V. La
Estancia, San Felipe; y, en relaciéon a Rafael Ahumada Valderrama, el de calle Luis
Bernardin N°1.035, Nufioa.

Finalmente, en la referida resolucién, se tuvo presente la Nota Diplomatica N°
5.411, de 30 de agosto de 2021, y sus documentos anexos, proveniente de la Embajada
de Italia, remitida por la Direccion General de Asuntos Juridicos del Ministerio de
Relaciones Exteriores, y se tuvo por formalizado el pedido de extradicién formulado por
la Ministra de Justicia de la Reptiblica Italiana, Marta Cartabia, en contra de Orlando
Moreno Vasquez, cédula nacional de identidad chilena (RUN) N° 4.647.511-9, Manuel
Abraham Viasquez Chahuan, cédula nacional de identidad chilena (RUN) N° 5.090.301-
K y Rafael Francisco Ahumada Valderrama, cédula nacional de identidad chilena
(RUN) N° 5.054.076-6.

A dicha solicitud de extradicién se acompafiaron los siguientes documentos, los
que por referirse a cada uno de los requeridos en particular, se enuncian de forma
separada:

Respecto de Rafael Francisco Ahumada Valderrama:

1) Solicitud de detencién preventiva y entrega en extradiciéon del requerido, sobre
la base de la orden de ejecucion SIEP 595/2020 emitida por la Procura Generale presso
la Corte di Apello de Roma de fecha 12 de mayo de 2020 para el cumplimiento de la
pena del ergastolo, impuesta por la Corte d Assise d Apello de Roma con sentencia del 8
de julio de 2019, firme el 19 de febrero de 2020, por su participaciéon en el delito de
homicidio voluntario pluriagravado cometido en Chile el 11 de septiembre de 1973,
suscrita por la Ministra de Justicia Marta Cartabia (pagina 5);

i1) Orden de Ejecuciéon para el Encarcelamiento ex art. 656.1 C.P.P. (condenado
libre) N. SIEP 59572020 emitida por el Procurador General de la Republica (pagina 6 y
7);

1) Documento del Procurador General de la Republica, de 22 de septiembre de
2020, con un informe sobre los hechos por los que se condend al requerido, sefialando
especificamente que el delito que se le imputa es el previsto y castigado por los articulos
110, 61 n. 1, 2, 4, 9, 575, 576.1 ns. 1 y 4, 577.1 ns. 2, 3 y 4, C.P. (concurso en
homicidio voluntario pluriagravado) por haber concurrido, en Chile, el 11 de septiembre
de 1973, con otros complices, como encargado de los interrogatorios y torturas en el
cuartel del Regimiento Tacna, en la muerte del ciudadano italiano, Juan José Montiglio
Murga, por cuya muerte se procedi¢ en virtud del articulo 8 del C.P, encontrandoselo
como responsable particularmente de haber atacado el 11 de septiembre de 1973 el
Palacio Presidencial “La Moneda”, donde se encontraba el Presidente Salvador Allende y

sus colaboradores, escoltas presidencial y personal, todos los cuales fueron arrestados
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legalmente, llevando a quienes componian a su escolta personal al cuartel de regimiento
Tacna, donde fueron torturados y sometidos a interrogatorios; y, haber trasladado desde
ese lugar a Peldehue a 20 personas, entre ellos al ciudadano italiano antes sefialado,
quien era uno de los 12 miembros del GAP, todos quienes fueron asesinados vy
sepultados en una fosa comun, destrozando posteriormente sus cuerpos con dinamitas y
granadas, todo en el ambito de la operatividad del “Plan Condor”. (pagina 9 y 10);

1v) Difusion de biasqueda en campo internacional de Ahumada Valderrama Rafael
Francisco emitido por la Procura Generale della Republica presso la Corte d’Apello di
Roma, de fecha 14 de junio de 2021 (paginas 13-15);

v) Sentencia condenatoria de la Corte de Apelacion de Roma (/¢ Corte di Assise
di Appello di Roma) de 8 de julio de 2019, con declaracion de sentencia firme de 19 de
febrero de 2020 (paginas 16-176);

vi) Normativa italiana traducida al espafiol relativa a la prescripcion, extincion de
las penas, tipificacion de los delitos y sus agravantes (paginas 178-184).

En cuanto a Orlando Moreno Vasquez:

1) Solicitud de detencion preventiva y entrega en extradicion del requerido, sobre
la base de la orden de ejecucion SIEP 593/2020 emitida por la Procura Generale presso
la Corte di Apello de Roma el 12 de mayo de 2020 para el cumplimiento de la pena del
ergastolo, impuesta por la Corte dAssise d’Apello de Roma con sentencia del 8 de julio
de 2019, firma el 19 de febrero de 2020, por su participacién en el delito de homicidio
voluntario pluriagravado cometido en Chile el 16 de septiembre de 1973, suscrita por la
Ministra de Justicia Marta Cartabia (paginas 7-9);

i1) Orden de Ejecuciéon para el Encarcelamiento ex art. 656.1 C.P.P. (condenado
libre) N. SIEP 593/2020 emitida por el Procurador General de la Republica (paginas 11-
12);

1) Documento del Procurador General de la Republica, de 22 de septiembre de
2020, con un informe sobre los hechos por los que se conden¢ al requerido, sefialando
especificamente que el delito que se le imputa es el previsto y castigado por los articulos
61 n. 1, 2, 4,9, 575, 576.1 ns. 1 y 4, 577.1 ns. 2 y 3 C.P. (homicidio voluntario
pluriagravado) por haber concurrido, en Chile, el 16 de septiembre de 1973, con otros
complices, en cuanto miembro de los servicios de “inteligencia” militar encargado de los
interrogatorios y torturas en el regimiento Tucapel, en la muerte del ciudadano italiano
Omar Roberto Venturelli Leonelli, por cuya muerte se procedié en virtud del articulo 8
del C.P, indicandose que este ultimo, después de haberse presentado el 16 de septiembre
de 1973 en el regimiento Tucapel de Temuco, tal y como habija sido intimado a muchos
miembros de la Universidad de la Region con el bando n. 16 del Intendente de la
Region de Temuco, pena la aplicaciéon de la “ley de fuga”, fue recluido ilegitimamente
en la carcel de aquella ciudad y sometido a continuos interrogatorios bajo tortura en el
Cuartel de Tucapel, junto a otras personas arrestadas por los mismos motivos. Solo
aparentemente excarcelado el 4 de octubre de 1973 con la Disposicién n. 52 de la
Fiscalia del Ejército, Venturelli fue entregado, viceversa, a la “Caravana de la muerte”,
dirigida por uno de los colaboradores mas estrechos del General Augusto Pinochet, el

General Sergio Arellano Stark, que tenia la tarea de depurar el pais de los subversivos,
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favoreciendo “la agilizacion” de la administracién de la justicia contra estos. Venturelli
fue sucesivamente matado y su cadaver ocultado, todo en el ambito de la operatividad
del “Plan Condor” (paginas 15y 16);

iv) Difusion y basqueda internacional del Procurador General de la Republica de
14-06-2021 (paginas 19-21);

v) Sentencia condenatoria de la Corte de Apelacion de Roma (/¢ Corte di Assise
di Appello di Roma) de 8 de julio de 2019, con declaracion de sentencia firme de 19 de
febrero de 2020 (paginas 24-184);

vi) Normativa italiana traducida al espafiol relativa a la prescripcién, extincién de
las penas, tipificacion de los delitos y sus agravantes (paginas 186-195);

Sobre Manuel Vasquez Chahuan:

1) Solicitud de detencion preventiva y entrega en extradicion del requerido, sobre
la base de la orden de ejecucion SIEP 596/2020 emitida por la Procura Generale presso
la Corte di Apello de Roma el 12 de mayo de 2020 para el cumplimiento de la pena del
ergastolo, impuesta por la Corte dAssise d’Apello de Roma con sentencia del 8 de julio
de 2019, firme el 19 de febrero de 2020, por su participacién en el delito de homicidio
voluntario pluriagravado cometido en Chile el 16 d septiembre de 1973, suscrita por la
Ministra de Justicia Marta Cartabia (paginas 4-5);

i1) Orden de Ejecucién para el Encarcelamiento ex art. 656.1 C.P.P. (condenado
libre) N. SIEP 596/2020 emitida por el Procurador General de la Republica (paginas 7-
8);

i) Documento del Procurador General de la Republica, de 22 de septiembre de
2020, informando sobre los hechos por los que se condend al requerido, sefialando
especificamente que el delito que se le imputa es el previsto y castigado por los articulos
61 n. 1, 2, 4,9, 575, 576.1 ns. 1 y 4, 577.1 ns. 2 y 3 C.P. (homicidio voluntario
pluriagravado) por haber concurrido, en Chile, el 16 de septiembre de 1973, con otros
complices, en cuanto miembro de los servicios de “inteligencia” militar encargado de los
interrogatorios y torturas en el regimiento Tucapel, en la muerte del ciudadano italiano
Omar Roberto Venturelli Leonelli, por cuya muerte se procedio en virtud del articulo 8
del C.P, indicandose que este ultimo, después de haberse presentado el 16 de septiembre
de 1973 en el regimiento Tucapel de Temuco, tal y como habia sido intimado a muchos
miembros de la Universidad de la Region con el bando n. 16 del Intendente de la
Region de Temuco, pena la aplicacién de la “ley de fuga”, fue recluido ilegitimamente
en la carcel de aquella ciudad y sometido a continuos interrogatorios bajo tortura en el
Cuartel de Tucapel, junto a otras personas arrestadas por los mismos motivos. Solo
aparentemente excarcelado el 4 de octubre de 1973 con la Disposicién n. 52 de la
Fiscalia del Ejército, Venturelli fue entregado, viceversa, a la “Caravana de la muerte”,
dirigida por uno de los colaboradores mas estrechos del General Augusto Pinochet, el
General Sergio Arellano Stark, que tenia la tarea de depurar el pais de los subversivos,
favoreciendo “la agilizaciéon” de la administracién de la justicia contra estos. Venturelli
fue sucesivamente asesinado y su cadaver ocultado, todo en el ambito de la operatividad

del “Plan Condor” (paginas 10 y 11);
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iv) Difusion y basqueda internacional del Procurador General de la Republica de
14 de junio de 2021 (paginas 13 y 14);

v) Sentencia condenatoria de la Corte de Apelacion de Roma (/¢ Corte di Assise
di Appello di Roma) de 8 de julio de 2019, con declaracion de sentencia firme de 19 de
febrero de 2020 (paginas 15-175);

vi) Normativa sobre prescripcion, extincién de las penas, tipificacion de los delitos
y sus agravantes (paginas 177-188);

Los hechos por los cuales se solicita la extradicion de Orlando Moreno Vasquez
se describen de la siguiente manera en la solicitud de extradicion: “MORENO
VASQUEZ Orlando ha sido considerado responsable y castigado a la pena de la cadena
perpetua, con la sentencia dictada por la la Corte di Assise di Appello di Roma el 8 de
Julio de 2019, firme desde el 19 de tebrero de 2020, por el siguiente delito: del delito
previsto y castigado por los art. 61 n. 1, 2, 4, 9, art. 575, art. 576.1 ns.1 y 4, art. 577 .1
ns. 2y 3, C.P. (homicidio voluntario pluriagravado) por haber concurrido, en Chile, el
16 de septiembre de 1973, con otros complices, en cuanto miembro de los servicios de
"inteligencia” militar encargado de los interrogatorios y de las torturas en el regimiento
Tucapel, en la muerte del ciudadano italiano, Ornar Roberto VENTURELLI
LEONELLI, por cuya muerte se ha procedido en virtud del art. 8 C.P.”

Por su parte, respecto del requerido Manuel Vasquez Chahuan se describen los
siguientes hechos: “Manuel VASQUEZ CHAHU4N ha sido considerado responsable
con sentencia dictada por el ler Tribunal de Apelacion con jurados [1 “Corte di Assise
di Appello] de Roma el dja 8 de julio de 2019, firme el d/a 19 de febrero de 2020, de
condena a la pena de la prision perpetua [ergastolo], por la siguiente infraccion penal:
delito previsto y penado en los articulos 61, num. 1, 2, 4, 9, 575, 576 pdarrafo 1 nimeros
1y 4, 577 parrafo 1 nymeros 2 y 3 C.P. (homicidio voluntario pluriagravado) por haber
participado, en Chile el 16 de septiembre de 1973, junto a otros copartcipes, en calidad
de teniente de los servicios secretos militares encargado de los interrogatorios y de las

torturas en el regimiento Tucapel, en el asesinato del nacional italiano Omar Roberto

VENTURELLI LEONELLI, por cuyo fallecimiento se ha procedido a tenor del art. 8

§2s

c.p.

En cuanto al requerido Rafael Francisco Ahumada Valderrama, se solicita su
extradicién por los siguientes hechos: “AHUMADA VALDERRAMA Rafael Francisco
ha sido considerado responsable con sentencia dictada por la 1 “ Corte di Assise di
Appello di Roma el 8 de julio de 2019, firme desde el 19 de febrero de 2020, y
condenado a la pena de la cadena perpetua por el siguiente delito: Delito previsto y
castigado por los articulos 110, 61 n. 1, 2, 4, 9, 575, 576.1 ns. 1 y 4, 577.1 ns. 2, 3 y 4,
C.P. (concurso en homicidio voluntario pluriagravado) por haber concurrido, en Chile el
11 de septiembre de 1973, con otros complices, como encargado de los interrogatorios y
torturas en el cuartel de Tacna, en la muerte del ciudadano italiano, Juan José
MONTIGLIO MURUA, por cuya muerte se ha procedido en virtud del 8 C.P.”

Con fecha 29 de septiembre de 2021, se tuvo presente los informes del
Departamento de Migraciones y la Oficina Central Nacional de Interpol, ambos de la

Policia de Investigaciones de Chile comunicando informacién relativa a las diligencias
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efectuadas respecto de los requeridos. Atendido que la respuesta del Departamento de
Migraciones no se condijo con lo solicitado mediante el oficito N° 65.393-2021, se
resolvig oficiar nuevamente a dicha oficina, especificando que lo pedido es el registro de
movimientos migratorios de los requeridos. Considerando que la presencia de los
requeridos a los actos del procedimiento podia ser asegurada mediante medidas
cautelares personales de menor intensidad a las privativas de libertad, se neg6 lugar a la
detencién previa con fines de extradicion solicitada por Italia, decretandose en su lugar la
medida cautelar de arraigo nacional en contra de los ciudadanos chilenos Orlando
Moreno Vasquez, Manuel Abraham Vasquez Chahuan y Rafael Francisco Ahumada
Valderrama, de conformidad con el articulo 305 bis A del Cédigo de Procedimiento
Penal. Por otro lado, se ordend obtener del sistema informatico del Servicio de Registro
Civil e Identificacion, Monitor Web, el extracto de filiacion y antecedentes de los
requeridos para ser incorporados a los autos. Asimismo, y de conformidad a lo
establecido en los articulos 646 y 647 del Codigo de Procedimiento Penal, se dio inicio a
la investigacion y a fin de tomar declaracion indagatoria a los requeridos, segin lo
dispuesto por el articulo 649 del mismo texto, se f1j6 audiencia en modalidad telematica
para el 12 de octubre de 2021. Se requiri6 a la Oficina Central Nacional de Interpol de
la Policia de Investigaciones para que pusiera en conocimiento de los reclamados los
antecedentes del pedido de extradicion y la resolucion, citdndoselos, bajo apercibimiento
de arresto, para que comparecieran a la sefalada audiencia por videoconferencia.
Finalmente, se designd a la Corporacién de Asistencia Judicial para que asumiera la
defensa de los requeridos.

Por resolucion de 8 de octubre de 2021, se tuvo a sus antecedentes el informe
policial de Oficina Central Nacional de Interpol, de la Policia de Investigaciones de
Chile, que comunicaba haber dado cumplimiento a lo instruido al haber notificado a los
requeridos a fin de que comparecieran a la audiencia sefialada. Asimismo, se tuvo
presente el escrito de la abogada Katerina Gnecco Sandoval quien asumi¢ patrocinio y
poder en representacion del requerido Rafael Ahumada Valderrama y se ordené dar
copia de los antecedentes que obran en la carpeta digital a la mencionada abogada.

En presentacion de 8 de octubre de 2021, el abogado Luis Hernan Nufez Mufioz
asumi¢ patrocinio y poder en representacién del requerido Manuel Vasquez Chahuan,
solicitando que, previo a tomadrsele declaracion indagatoria, se le efectuara un examen de
facultades mentales, en atencion a lo dispuesto por el articulo 349 del Cédigo de
Procedimiento Penal y su edad, suspendiéndose el procedimiento hasta no contar con
dichos resultados. En la misma oportunidad, la abogada Katerina Gnecco Sandoval
asumi$ patrocinio y poder respecto de Orlando Moreno Viasquez y solicitd que se
requiriera un examen de facultades mentales respecto de sus representados.

Por resolucion de 12 de octubre de 2021, se tuvo presente los patrocinios y poder
respecto de los requeridos enunciados y se ordend remitirles copia de los antecedentes
contenidos en la carpeta digital. Asimismo, y en atencién a las presentaciones efectuadas
por los abogados defensores solicitando examenes de facultades mentales para sus
defendidos, se accedid a lo pedido, y se ordend oficiar con caracter de urgente al Servicio

M¢dico Legal de Santiago y Temuco con dicho fin. Ademas, y de acuerdo a lo dispuesto
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por el articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal, la edad de los reclamados y
siendo imprescindible contar con los resultados de los exdmenes que se les practicaren, se
suspendid la realizacion de la audiencia decretada. Se dispuso oficiar a los Ministros de
la Corte de Apelaciones de Santiago sefiora Paola Plaza Gonzalez y sefiores Guillermo
de la Barra Diinner, Miguel Vasquez Plaza y Hernan Crisosto Greisse a fin de que
informaren si existen procesos o episodios en que se investigue o haya investigado la
detencién, tortura, desaparicion y muerte de Omar Roberto Venturelli Leonelli y Juan
José Montiglio Murtga, y, en su caso, si los reclamados son o fueron investigados,
procesados o condenados por tener participacion en dichos hechos, lo que deberia
certificarse al tenor de lo dispuesto por el articulo 350 bis del Codigo de Procedimiento
Penal. Finalmente, se solicitd a la autoridad diplomatica requirente que en forma urgente
remitiera copia original y traducida de las disposiciones legales italianas que tipifican los
delitos por los cuales se condend a los requeridos en dicho pais, de conformidad al
articulo X del tratado de extradicion aplicable.

En presentaciones de 14 de octubre de 2021, el abogado Juan Manuel Alvarez
Alvarez de la Oficina de Defensa Penal de la Corporacion de Asistencia Judicial aceptd
la designacion de patrocinio y poder de los requeridos y se solicitaron copias del proceso.

En la misma fecha, y mediante Oficio N° 1.730, los Ministros en Visita
Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, dofia Paola Plaza
Gonzalez y don Guillermo De La Barra Diinner, informaron no encontrarse bajo su
conocimiento causa por detencién, tortura, desaparicion y muerte de Juan José Montiglio
Murfia, no obstante, sefialando que dicha victima se encuentra en causa Rol 126.461-
MG “La Moneda”, fallada en primera instancia por el Ministro Miguel Vasquez Plaza,
expediente que se encontraba en aquella fecha en apelacién ante dicha Corte. Respecto
de Omar Roberto Venturelli Leonelli, se comunic6 que la causa Rol 2.182-1998,
tramitada por el Ministro de Fuero Alejandro Solis Muifoz, fue sobreseida
temporalmente con fecha 3 de marzo de 2011, de conformidad con el articulo 409 N°2
del Codigo de Procedimiento Penal, adjuntandose la respectiva certificacion al tenor del
articulo 350 Bis del Codigo de Procedimiento Penal.

En presentacion de 15 de octubre de 2021, el Servicio Médico Legal de Temuco
solicitO que se realizaran gestiones previas a la citacion al examen siquiatrico del
reclamado Orlando Moreno Vasquez, a las que se accedid por resolucion de 20 de
octubre del mismo afio.

En presentacion de 15 de octubre de 2021, la abogada Katerina Gnecco
Sandoval solicitd no tener presente el escrito del abogado de la Oficina de Defensa Penal
de la Corporacién de Asistencia Judicial asumiendo patrocinio y poder respecto de sus
representados, por ya encontrarse ¢stos con defensa privada y debido al caracter
reservado del proceso. Ademas, solicito que se oficiara a la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago, o solo al Ministro Miguel Vasquez Plaza, a fin de que remitiera
copia de la sentencia de primera instancia dictada en la causa Rol N° 126.461- MG
Episodio La Moneda.

Por resolucion de 21 de octubre de 2021, se tuvo presente el oficio N° 1.730

remitido por los Ministros en Visita Extraordinaria, Paola Plaza Gonzalez y Guillermo
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de la Barra Diinner, y se accedio a lo solicitado por la abogada Katerina Gnecco
Sandoval respecto de solicitar copia de la mentada causa Rol N°126.461-MG,
oficiandose al efecto. A su vez, y atendida la representacién privada asumida en autos, se
provey6 no ha lugar a las presentaciones de la Corporacion de Asistencia Judicial.

El 27 de octubre de 2021, el Servicio de Registro Civil e Identificacion remitid los
extractos de filiacion y antecedentes de los requeridos, en los cuales registran las
siguientes anotaciones:

- Orlando Moreno Visquez:

1) En causa N° 113.051/2006 por el 1° Juzgado Civil de Temuco, ex Juzgado del

Crimen, condenado como autor de apremios ilegitimos, previsto y sancionado en el
articulo 150 N° 1 del Cédigo Penal de la época, por resolucion de 25 de junio de 2010,
a 200 dias de presidio menor en su grado minimo, pena remitida, la que cumplié el 27
de diciembre de 2012;

1) En causa N° 113.089/2013 por la Corte de Apelaciones de Temuco, declarado
reo como coémplice de 7 delitos de homicidio calificado contemplado en el articulo 391
Ne° 1, circunstancias 1° y 5° del Codigo Penal y autor de 7 delitos de apremios
ilegitimos, previsto y sancionado en el articulo 150 N° 1 del mismo texto.

1) En causa N° 2.182/1998 por la Corte de Apelaciones de Santiago, declarado
reo como autor del delito de secuestro calificado, previsto y sancionado en el articulo
141 inciso 1 y 3 del Codigo Penal.

- Manuel Vasquez Chahuan:

1) En causa N° 113.089/2010 por el 1 del Crimen de Temuco, declarado reo

como autor del delito contemplado en el articulo 391 Nr. 1°, circunstancia primera del
Codigo Penal.

1) En causa N° 144.034/2019 por la Corte de Apelaciones de Temuco, declarado
reo como autor del delito de aplicacion de tormentos, previsto y sancionado en el
articulo 150 N° 1 del texto vigente a la época.

- Rafael Ahumada Valderrama:

1) En causa N° 2.128/1998, declarado reo como coautor de secuestro calificado
“Episodio Uruguayos Alberto Fontela y Otros”.

El 28 de octubre la abogada Katerina Gnecco Sandoval solicitd que se trajeran a
la vista los autos Rol 2.182-1998 Episodio “Omar Venturelli Leonelli”, solicitando en el
otrosi de la presentaciéon que en caso de accederse a lo pedido en lo principal, y una vez
se tenga a la vista la causa Rol N° 2182-1998 “Omar Venturelli Leonelli”, se otorgue
copia digitalizada de: 1.- La querella interpuesta en esos autos con fecha 25 de julio de
2006 por dofia Fresia Margarita Cea Villalobos en favor de la victima Omar Roberto
Venturelli Leonelli; 2.- Declaracién prestada por don Orlando Moreno Vasquez, a fojas
300 de esos autos; 3.- Declaraciones prestadas por don Manuel Abraham Vasquez
Chahuan, a fojas 314 y 1062 de esos autos.

El 29 de octubre de 2021, el Ministro en Visita Extraordinaria de la Corte de
Apelaciones de Santiago, Miguel Vazquez Plaza, inform$ no encontrarse bajo su
conocimiento ninguna causa relativa a la detencidn, tortura, desaparicion y muerte de

Omar Roberto Venturelli Leonelli, en tanto que respecto de Juan José Montiglio Murta,
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le correspondi6 el conocimiento de la Causa Rol 126.461-MG “La Moneda” en la cual
se investigd, entre otros, su homicidio calificado, proceso que se encuentra en apelacion
ante la Corte de Apelaciones de Santiago, con el ingreso N°3.452-2018, acompafiando
copia de dicha sentencia.

Por resolucion de 4 de noviembre de 2021, se tuvo presente el oficio antes
sefialado y, proveyendo el escrito presentado por la abogada defensora particular
Katerina Gnecco Sandoval, se ordend traer a la vista la Causa Rol N° 2.182-1998,
episodio “Omar Venturelli”. Ademas se resolvig solicitar a los Ministros en Visita
Extraordinaria, Guillermo de la Barra Dunner y Paola Plaza Gonzalez, copia digitalizada
de los documentos individualizados por la defensora en su presentacion.

El 8 de noviembre de 2021 arribaron oficios del Servicio Médico Legal de
Santiago, sefialando que, de conformidad a la Normativa Técnica Pericial de Salud
Mental (Res Ex No. 856/2018), no se podria agendar hora para los requeridos Manuel
Vasquez Chahuan y Rafael Ahumada Valderrama, por no haberse recibido los
antecedentes judiciales con el oficio solicitante del peritaje.

El 10 de noviembre de 2021, se recibid oficio de la Ministra en Visita
Extraordinaria de la Corte de Apelaciones de Santiago, Paola Plaza Gonzalez, con copia
digitalizada de las piezas solicitadas respecto de la causa Rol N° 2.182-1998.

El 19 de noviembre de 2021, la Direccion General de Asuntos Juridicos del
Ministerio de Relaciones Exteriores remitio antecedentes complementarios, consistentes
en las normas del Codigo Penal italiano relativas a la prescripcion, al delito por el cual
fueron condenados los reclamados en el Estado requirente, y circunstancias agravantes,
tanto en version espafiol como en su idioma original.

Por resoluciéon de 25 de noviembre de 2021, se tuvo presente los oficios del
Servicio Médico Legal y se pidio informacion relativa a los numeros telefonicos de los
requeridos, como también se tuvieron presente los oficios de la Ministra en Visita
Extraordinaria Paola Plaza y los antecedentes remitidos por el Ministerio de Relaciones
Exteriores.

En presentaciéon de 2 de diciembre de 2021, la abogada Katerina Gnecco
Sandoval solicitd se extraigan copias auténticas de piezas de la causa Rol N°2.182-1998 y
fueran incorporadas al expediente de extradicién, considerando su relevancia
criminalisitca, peticion a la que se accedid por medio de resolucion de 6 de diciembre.
En esta ultima ademas se orden¢ reiterar oficio al Ministro en Visita Extraordinaria de la
Corte de Apelaciones de Santiago Hernan Crisosto Greisse, como también se pidid
cuenta al Servicio Médico Legal de Temuco respecto de las diligencias efectuadas para
cumplir lo requerido por este tribunal.

El 9 de diciembre de 2021, arribd el oficio del Ministro en Visita Extraordinaria
Hernan Crisosto Greisse, informando no tener procesos o episodios en que se investigue
o haya investigado la detencién, tortura, desaparicion y muerte de Omar Roberto
Venturelli Leonelli y Juan José Montiglio Murta, el que se tuvo presente por resolucion
de 13 de diciembre de 2021. En dicha oportunidad ademas se orden¢ remitir a las partes
constancia relativa a los documentos solicitados traer a la vista correspondientes a la

causa Rol N° 2.182 ya individualizada y las conclusiones obtenidas luego de su revision.
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Con fecha 13 de diciembre de 2021, se dejd constancia de la revision de los 6
tomos de tramitacidn que conforman la causa Rol N° 2.182-1998, episodio “Venturelli”,
traida a la vista en estos autos. En ella, se registr6 que tras una serie de ordenes de
busqueda emitidas a fin de tomar declaracion testimonial a Jorge Barudi Labrin, no fue
posible concretar dicha diligencia debido a que no se ubico al individuo. Por otro lado,
se adjunto la pagina N° 4 del Diario Austral de la ciudad de Temuco, correspondiente a
la ediciéon del dia viernes 14 de septiembre de 1973, en la que consta el texto del Bando
N° 16. Por ultimo, se constatd que no se libré exhorto internacional a Italia a fin de
conocer el estado de la investigacion.

El 15 de diciembre de 2021 se recibi¢ dos oficios del Servicio Médico Legal de
Temuco, uno solicitando a este Tribunal tener acceso a la copia de ficha clinica existente
en el Hospital Herndn Henriquez Aravena de Temuco y Consultorio Santa Rosa,
respecto de Orlando Moreno Vasquez, a fin de complementar la evaluacién de peritaje
psiquiatrico. El siguiente remiti6 el informe pericial respectivo, en el cual se concluy6 que
se trata de una persona sin alteracion de juicio de realidad, con nivel intelectual normal
y funciones corticales superiores conservadas, por lo cual desde el punto de vista de sus
facultades mentales no existe impedimento para que declare en el presente proceso.
Ambos oficios se tuvieron presente por resoluciéon de 21 de diciembre del mismo afio,
autorizandose el acceso y copias solicitadas por dicho servicio.

El 22 de diciembre arribaron oficios del Servicio Médico Legal de Santiago,
comunicando hora de citacion para examen respecto de Manuel Vasquez Chahuén vy
German Mendoza Ahumada, solicitando lo necesario para oficializar su citacién, a los
que por resolucion del dia 29 del mismo mes, se dispuso que, atendida la proximidad de
las fechas senaladas y respecto al error en el nombre de uno de los requeridos, se fijare
nuevo dia y hora para la realizacion de las pericias.

El 28 de diciembre de 2021 el Servicio Médico Legal de Santiago remiti¢ informe
médico relativo a Manuel Abraham Vasquez Chahuan, en el cual se concluyé que no
presenta alteraciones psicopatologicas de relevancia médico legal en los hechos que se
investigan en esta causa.

El 3 de enero de 2022, el abogado Luis Hernan Nufiez Mufioz presentd un
escrito solicitando que se extrajeran determinadas piezas del expediente de Eltit
Spielman, como también solicito que se oficiara al Ejército de Chile con la finalidad de
remitir copia de la hoja de vida calificada de Manuel Vasquez Chahuan, y acompafi6
copia simple del auto de procesamiento dictado por el Ministro Madrid Croharé en
contra de Vasquez Chahuan y su posterior revocacion, y Copias simples de la hoja de
vida de Manuel Abraham Visquez Chahuan. Por resolucién de 7 de enero de 2022, el
Tribunal accedi¢ parcialmente a la solicitud, y ademdas tuvo presente el informe
psiquiatrico remitido por el Servicio Médico Legal de Santiago. Con misma fecha, se
dej6 constancia en el expediente digital de la revision de los diez tomos de tramitacidon
que conforman la causa Rol N° 2.182-1998 episodio “Eltit Spielmann”, acompafiando
copias de la resolucion auto de procesamiento dictada el 30 de junio de 2014 en contra

de Vasquez Chahuan, de extractos de su hoja de vida militar, y, por dltimo, de la
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resolucion de 04 de septiembre de 2014 que dejo sin efecto el auto de procesamiento
librado en contra de Manuel Vasquez Chahuan.

Por resolucion de 21 de enero de 2022, atendido el tiempo transcurrido, se reiterd
oficio al Servicio Médico Legal respecto del informe siquiatrico del requerido faltante,
como también se pidio al Ejército de Chile, copia auténtica y completa de la hoja de
vida militar de los reclamados, sus fichas médicas anexas y licencias médicas emitidas
entre los afios 1973 y 1980, oficiandose al efecto.

El 26 de enero de 2022, el Servicio Médico Legal comunicd mediante oficio la
fecha de citacion para que se efectuare el examen de facultades mentales a Rafael
Ahumada Valderrama, lo que se tuvo presente por resolucion de 1 de febrero del mismo
aflo, oportunidad en la cual ademas se comunico a su defensa privada dicha cita.

Por resolucion de 15 de febrero de 2022, y atendido el tiempo transcurrido sin
respuesta, se reiterd oficio al Ejército de Chile relativo a los antecedentes solicitados con
fecha 21 de enero del mismo afio.

El 17 de febrero de 2022, la abogada Katerina Gnecco Sandoval en
representacion del requerido Rafael Abraham Ahumada Valderrama, solicité que se
oficiara al Ejército de Chile, a fin de obtener informacién relativa a muertos y heridos
pertenecientes a las filas del Ejército durante el 11 de septiembre, a lo que por resolucion
del dia 22 del mismo mes se accedid solo parcialmente. En dicha oportunidad, ademas se
solicitd a la autoridad judicial requirente que remitiera en forma urgente copia traducida
de la sentencia de primera instancia n. 1/2017, dictada el 17 de enero del afio 2017 por
la IIT Corte di Assise di Roma por la cual se condend a los requeridos, oficiandose al
efecto.

Por oficio reservado de 24 de febrero de 2022, el Jefe del Estado Mayor General
del Ejército, remiti¢ informacién relativa a las Hojas de Vida de los requeridos, sus fichas
clinicas, y sefialando ademas que en la Hoja de Vida de 1973/1974 de Manuel Vasquez
Chahuan se registra una anotacién de mérito en relacion con la operacion militar
desplegada contra José Liendo Vera.

En presentacion de la misma fecha, la abogada Katerina Gnecco Sandoval repuso
de la resolucion de 22 de enero 2022, en el sentido de dar lugar a las diligencias que
solicitd por medio de la anterior presentacion.

Por resolucion de 3 de marzo de 2022, se tuvo presente el informe remitido por
el Ejército, institucion a la cual ademas se le pidio6 complementara los antecedentes
aportados, en el sentido de informar las fechas de inicio y término de la operacion
militar que permitié la detencién de José Liendo Vera, alias “Comandante Pepe” en
1973, junto al registro de personas que participd en dicha operacion. En la misma
oportunidad, se negd lo solicitado a la recién sefialada abogada defensora.

El 5 de abril de 2022, arrib6 oficio del Servicio Médico Legal de Santiago, con el
informe relativo a las facultades mentales del requerido Rafael Ahumada Valderrama,
sefialando en lo medular que el sujeto de examen presenta un déficit cognitivo leve,
asociado principalmente al funcionamiento de la memoria y la fluidez en el lenguaje,
cuadro compatible con un trastorno neurocognitivo leve, el que, si bien en ese momento

no era equivalente a la enajenacién mental, podia ser progresivo. Asimismo, acompafio
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informe psicologico complementario, que también observa el mismo cuadro, aunque
establece que el juicio de realidad y la capacidad de comprension se encuentran
conservadas, siéndole posible distinguir entre una conducta adecuada de una sancionada
socialmente.

Con fecha 6 de abril de 2022, el Jefe del Estado Mayor General del Ejército
informo no existir antecedentes documentales relacionados con el origen de la instruccién
que orden¢ el ataque al Palacio Presidencial de la Moneda el 11 de septiembre de 1973
y/o las unidades que participaron en esos hechos. Sefialando ademas que, efectuada una
revision de los antecedentes de Rafael Ahumada Valderrama, no existen antecedentes
relativos a su participacion activa en el ataque, arresto y traslado de la escolta personal
del Presidente Salvador Allende al Cuartel del Regimiento Tacna.

Por resolucién de 12 de abril de 2022 se tuvo presente los dos oficios antes
senalados, reiterandose al Ejército de Chile lo requerido mediante oficios de 22 de
febrero y 3 de marzo del mismo afio, oficiandose al efecto.

Con fecha 18 de abril de 2022, arrib6 oficio del Jefe del Estado Mayor General
del Ejército, quien inform¢ la inexistencia de informacion relativa a las fechas de inicio y
término de la operacion militar que logro en 1973 la detencion de José Liendo Vera,
alias “comandante Pepe”, como tampoco registro de quienes participaron en ella, lo que
se tuvo presente por resolucion de 21 de abril.

El 29 de abril de 2022, se hicieron parte los abogados Nelson Guillermo Caucoto
Pereira y Francisco Félix Bustos Bustos, en representacion de dofia Tamara Montiglio
Belvederessi.

El 2 de mayo de 2022, el abogado Luis Hernan Nufez Mufioz solicito que se
complementara el oficio remitido al Ejército de Chile el 18 de febrero del mismo afo,
aclarando que se requiere también informacion relativa al entonces Teniente Manuel
Abraham Vasquez Chahuan, de dotacion del Regimiento Tucapel a septiembre de 1973.

Con fecha 7 de mayo de 2022, la abogada Katerina Gnecco Sandoval solicitd
que se tuviera por opuesta a la solicitud de los abogados Nelson Caucoto Pereira y
Francisco Bustos Bustos de ser parte del presente proceso, mientras que el 9 de mayo de
2022, estos efectuaron una presentacién a fin de ser admitida su participaciéon en el
mismo.

Por resolucion de 12 de mayo de 2022, se resolvio la solicitud del abogado Luis
Hernan Nufiez Mufoz, sefialandose estarse a lo resuelto e informado el 21 de enero y 24
de febrero del afio en curso. En la misma oportunidad, se resolvig la oposicion de la
abogada Katerina Gnecco Sandoval y la solicitud de los abogados Nelson Caucoto
Pereira y Francisco Bustos Bustos, accediéndose a esta dltima, pues el procedimiento de
extradiciéon comprendido en el Codigo de Procedimiento Penal no excluye expresamente
la participacion de terceros interesados, como también, de acuerdo a las disposiciones
comunes a todo procedimiento del Codigo de Procedimiento Civil, a las que este
también debe remitirse, como ademds a los principios del derecho internacional, que
fomenta la participaciéon activa de las victimas de derechos humanos en todo proceso

judicial de su interés y en cualquier momento de su desarrollo.

e |

WBDWXKGZJBM



El 17 de mayo de 2022, el Jefe Mayor General del Ejército remiti6 oficio al tenor
de lo solicitado, adjuntando fotocopias autenticadas del Diario de Guerra del Regimiento
Blindado N° 2 de 1973, en el cual se observa anotacion de conformidad a la cual el
despliegue entorno al Palacio Presidencial de La Moneda obedeci¢ a una orden verbal.
Asimismo, sefialo no existir anotaciones que indiquen la participacién activa de Rafael
Ahumada Valderrama en el ataque, arresto y traslado de la escolta personal del
Presidente Salvador Allende al Cuartel del Regimiento Tacna, dando cuenta de una
anotacion de mérito del mismo en su Hoja de Vida, de 30 de noviembre de 1973.
Finalmente, dio cuenta no tener mas antecedentes respecto de las fechas de inicio y
término de la operacion militar que logré la detenciéon de José Liendo Vera, ni respecto
al registro de quienes participaron en dicha operacion.

Por resolucion de 25 de mayo de 2022, se tuvo presente el oficio antes
mencionado y atendido el tiempo transcurrido, se reiterd al Estado requirente lo
solicitado por oficio de 22 de febrero del mismo afio.

Con fecha 2 de junio de 2022, y por conducto de la Direccion General de
Asuntos Juridicos del Ministerio de Relaciones Exteriores, arribo Nota Diplomatica N°
3.677 proveniente de la Embajada de Italia, de fecha 10 de mayo de 2022, por la cual se
solicitd la detencion previa y extradicion de los ciudadanos chilenos Daniel Aguirre
Mora, nacido el 29 de junio de 1931, cédula nacional de identidad 3.142.616-2, Pedro
Octavio Espinoza Bravo, nacido el 19 de agosto de 1931, cédula nacional de
identidad 3.063.238-9, y Carlos Luco Astroza, nacido el 11 de noviembre de 1937,
cédula nacional de identidad 4.053.179-3, a efectos de cumplir con la pena que les fuera
impuesta por el Tribunal de Apelaciéon con jurados de Roma, mediante sentencia de 8
de julio de 2019, en la que se condend a Daniel Aguirre Mora a la pena de cadena
perpetua por su participacion en el delito de homicidio voluntario pluriagravado,
cometido en Chile el 16 de septiembre de 1973; a Pedro Octavio Espinoza Bravo a la
pena de cadena perpetua con aislamiento diurno por 2 afios, por su participacion en los
delitos de homicidio voluntario pluriagravado, cometidos en Chile el 5 de mayo de 1976
y 26 de mayo de 1976; y a Carlos Luco Astroza a la pena de cadena perpetua por su
participacion en el delito de homicidio voluntario pluriagravado, cometido en Chile el 16
de septiembre de 1973.

A dicha solicitud de extradicién se acompafiaron los siguientes documentos, los
que por referirse a cada uno de los requeridos en particular, se enuncian de forma
separada:

Sobre Daniel Aguirre Mora

1) Solicitud de detencion preventiva y entrega en extradicion del requerido, sobre
la base de la orden de ejecucion SIEP 1048/2021, dictada por Procura Generale presso
la Corte di Apello de Roma el 13 de julio de 2021, para el cumplimiento de la pena de
prisién perpetua, impuesta por la Corte dAssise d’Apello de Roma, con sentencia de 8
de julio de 2019, firme en fecha 9 de julio de 2021, por el delito de homicidio voluntario
pluriagravado cometido en Chile el dia 16 de septiembre de 1973 (paginas 1 y 2);

1) Sentencia condenatoria de la Corte de Apelacion de Roma (1 Corte di Assise

di Appello di Roma) de 8 de julio de 2019 (paginas 3-164);
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iii) Orden de Ejecucién para la Encarcelacion ex art. 656.1 C.P.P. (condenado
libre) N. SIEP 1048/2021, emitida por el Procurador General de la Republica (paginas
167 y 168);

iv) Informe de la Fiscalia General de la Republica, de 4 de septiembre de 2021,
exponiendo sobre el proceso penal llevado a cabo en la Republica Italiana, resefiando las
diligencias investigativas y etapas procesales, las cuestiones de hecho y derecho abordadas
en los juicios de fondo, y, la imprescriptibilidad del delito de secuestro de persona
(paginas 171-181);

v) Difusion de bisqueda internacional de la Fiscalia General de la Republica ante
la Corte de Apelaciones de Roma, de fecha 16 de diciembre de 2021 (paginas 183-186);

vi) Normativa italiana traducida al espafiol relativa a la prescripcién, extincidén de
las penas, tipificacion de los delitos y sus agravantes (paginas 188-197);

Sobre Pedro Octavio Espinoza Bravo

1) Solicitud de detenciéon preventiva y entrega en extradicion del requerido, sobre
la base de la orden de ejecucion SIEP 1049/2021, dictada por Procura Generale presso
la Corte di Apello de Roma el 2 de diciembre de 2021, para el cumplimiento de la pena
de prisién perpetua con aislamiento diurno por 2 afios, impuesta por la Corte dAssise
dApello de Roma, por sentencia de 8 de julio de 2019, firme en fecha 9 de julio de
2021, por los delitos de homicidio voluntario pluriagravado cometidos en Chile el 5 de
mayo de 1976 y 26 de mayo de 1976 (paginas 1y 2);

i) Sentencia condenatoria de la Corte de Apelacion de Roma (1“ Corte di Assise
di Appello di Roma) de 8 de julio de 2019 (paginas 3-164);

iii) Acta de audiencia celebrada el 8 de julio de 2019 ante la Corte del Jurado de
Apelaciones de Roma Secciéon Primera Bis en la que se dispuso corregir error material
de escrituracion cometido en la redaccion de la sentencia definitiva (paginas 166-176);

iv) Orden de Ejecuciéon para la Encarcelacion ex art. 656.1 C.P.P. (condenado
libre) N. SIEP 1049/2021, emitida por la Fiscalia General de la Republica (paginas 178-
181);

v) Difusion de bisqueda internacional de la Fiscalia General de la Republica ante
la Corte de Apelaciones de Roma, de fecha 16 de diciembre de 2021 (paginas 182-185);

vi) Normativa italiana traducida al espafiol relativa a la prescripcién, extincién de
las penas, tipificacion de los delitos y sus agravantes (paginas 188-196).

Sobre Carlos Luco Astroza

1) Solicitud de detenciéon preventiva y entrega en extradiciéon del requerido, sobre
la base de la orden de ejecucion SIEP 1050/2021, dictada por Procura Generale presso
la Corte di Apello de Roma el 9 de diciembre de 2021, para el cumplimiento de la pena
de prision perpetua, impuesta por la Corte d ‘Assise d ‘Apello de Roma, con sentencia de
8 de julio de 2019, firme en fecha 9 de julio de 2021, por el delito de homicidio
voluntario pluriagravado cometido en Chile el dia 16 de septiembre de 1973 (paginas 1 y
2);

1) Sentencia condenatoria de la Corte de Apelacion de Roma (1 Corte di Assise

di Appello di Roma) de 8 de julio de 2019 (paginas 3-163);
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i) Informe de la Fiscalia General de la Republica, de 4 de septiembre de 2021,
exponiendo sobre el proceso penal llevado a cabo en la Republica Italiana, las cuestiones
de hecho y derecho discutidas en segunda instancia y la imprescriptibilidad del delito de
secuestro de persona (paginas 166-170);

iv) Orden de Ejecucion para el Encarcelamiento ex art. 656.1 C.P.P. (condenado
libre) N. SIEP 1050/2021, emitida por el Procurador General de la Republica (paginas
178-180);

v) Difusiéon de busqueda internacional de la Fiscalia General de la Republica ante
la Corte de Apelaciones de Roma de 16 de diciembre de 2021 (paginas 182-184);

vi) Normativa italiana traducida al espafiol relativa a la prescripcion, extincion de
las penas, tipificacion de los delitos y sus agravantes (paginas 185-191).

Los hechos por los cuales se solicita la extradicion de Daniel Aguirre Mora son
los siguientes: “Daniel AGUIRRE MORA fue considerado responsable con sentencia
dictada por la la Corte di Assise di Appello [Corte del Jurado de Apelaciones] de Roma
el 8 de julio de 2019, pasada a cosa juzgada el 09.07.2021, de condena a la pena de
cadena perpetua, por los siguientes delitos: cargo M1) - Caso "VENTURELLI
LEONELLI" - delito previsto y castigado por los arts. 61 n.1, 2, 4, 9, 575, 576/1°n.1
y 4, 577/1°n.2, 3y 4 del Codigo Penal (homicidio voluntario pluriagravado) por haber
participado, en Chile el 16 de septiembre de 1973, junto con otros complices, como
encargado de los interrogatorios y de las torturas en la cdrcel de Temuco, en el asesinato
del ciudadano italiano Omar Roberto VENTURELLI LEONELLI, por cuya muerte se
procedig de conformidad con el art. 8 del codigo penal. ”

Los hechos por los cuales se solicita la extradicion de Pedro Octavio Espinoza
Bravo son los siguientes: “Pedro Octavio ESPINOZA BRAVO fue considerado
responsable con sentencia dictada por la la Corte di Assise di Appello [Corte del Jurado
de Apelaciones] de Roma el 8 de julio de 2019, pasada a cosa juzgada el 09.07.2021, de
condena a la pena de cadena perpetua con aislamiento diurno por dos azos, por los
siguientes delitos: cargo N1) - Caso "DONATO AVENDANQO" - delito previsto
y castigado por los arts. 61 n.l, 2, 4, 9, 575, 576/1° n.l y 4, 577/1° n.2, 3 y 4 del
Codigo Penal (homicidio voluntario pluriagravado) por haber participado, en Chile el 5
de mayo de 1976, junto con otros complices, como jefe de las operaciones de la DINA
(organismo de represion contra el partido comunista), en el papel de nzmero dos de la
organizacign, y como responsable del centro clandestino de detencion "Villa Grimaldi”,
donde estuvo detenido ilegalmente Jaime Patricio Donato AVENDANO, junto con otros
militantes del Partido comunista chileno, en el asesinato de dicho ciudadano italiano,
Jaime Patricio Donato AVENDANQO, por cuya muerte se procedig de conformidad con
el art. 8 del codigo penal. Con tal fin, efectuo el registro y la ocupacion militar de treinta
y dos apartamentos, definidos "cuevas" del Partido Comunista, entre los cuales los de la
Calle Conferencia n. 1587 y de la Calle Alejandro del Fierro n. 5113, donde realizg, con
otros complices, actos dirigidos a poner en peligro, con la finalidad de matar, la
incolumidad de un nzmero indeterminado de personas, incluso por el solo hecho de
sospechar que pudieran militar en el Partido Comunista Chileno, arrestgndolas sin

ninguna resolucign de la Autoridad leg/tima, llevandolas a Villa Grimaldi, torturdndolas
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y matando a algunas de ellas, entre las cuales el ciudadano Jaime Patricio Donato
Avendano. Gargo O1) - CGaso "MAINO CANALES" - delito previsto y castigado
por los arts. 61 n.1, 2, 4, 9, 575, 576/1°n.1 y 4, 577/1°n.2, 3 y 4 del Cgdigo Penal
(homicidio voluntario pluri agravado) por haber participado, en Chile el 26 de mayo de
1976, junto con otros complices, como jefe de las operaciones de la DINA (organismo de
represion contra el partido comunista), practicamente el nzmero dos de la organizacion,
y como responsable del centro clandestino de detencion "Villa Grimaldi", donde estuvo
detenido ilegalmente Juan Bosco MAINO CANALES junto con otros militantes del
MAPU (Movimiento de Accion Popular Unitaria - corriente de izquierdas de la
democracia cristiana chilena, que se habza separado del partido), en el asesinato del
ciudadano italiano, Juan Bosco MAINO CANALLS, por cuya muerte se procedig de
conformidad con el art. 8 del codigo penal. Con tal fin, en el gmbito de la campaa
represiva contra el MAPU, que &l hab/a creado, programado y realizado, con otros
complices, el dia 26 de mayo de 1976, tras haber arrestado a Elisabeth URRA, a
Antonio Elizondo ORMAECHEA y a Juan Bosco MAINO CANALES, y tras haberlos
llevado a "Villa Grimaldi", donde éstos fueron interrogados y torturado, mato a las
personas antes citadas que habian sido arrestadas ilegalmente, entre las cuales el
ciudadano Juan Bosco MAINO CANALLS, ocultando sus caddveres y apropidndose de
algunos bienes personales de ellos, entre los cuales un automgvil Citroen AK6.”

Los hechos por los cuales se solicita la extradicién de Carlos Luco Astroza son los
siguientes: “Con la sentencia dictada el 8 de julio de 2019 por la 1° Corte di Assise di
Appello di Roma (Tribunal Penal de Apelacion) firme desde el 09.07.2021, LUCO
ASTROZA Carlos ha sido considerado responsable del delito seguidamente indicado y
condenado a la pena de la cadena perpetua: Punto MI) - Caso VENTURELLI
LEONELLI - delito previsto y castigado por los articulos 575, 61 n. 1, 2, 4 y 9, art.
576.1 n. 1 y4, 577.1 n. 2, 3y 4 C.P. (homicidio voluntario pluriagravado) por haber
participado - junto a otros correos, en Chile, el 16 de septiembre de 1973, en cuanto
encargado de los interrogatorios y de las torturas en la cdrcel de Temuco - en la
ejecucion del ciudadano Omar Roberto VENTURELLI LEONELLI, por cuya muerte
se ha procedido en virtud del art. 8 C.P.”

Por resoluciéon de 7 de junio de 2022, y atendida la acumulaciéon ordenada por el
Presidente de la Corte Suprema, se tuvo por recibidos dichos antecedentes y previo a
proveer, se dispuso oficiar al Departamento de Control Penitenciario de Gendarmeria de
Chile a fin de que comunicara la situacion carcelaria de los requeridos, debiendo
informar si estos se encuentran privados de libertad, el recinto que los alberga, la calidad
en que fueron ingresados, el tribunal y la causa del cual emanaron las ordenes y en su
caso, la pena que les resta por cumplir. Asimismo, se despachd orden de busqueda a
Interpol a fin de que averiguara el actual paradero y eventual domicilio de los
requeridos, informando ademas sobre procesos penales y antecedentes delictuales, como
también a la Jefatura Nacional de Migraciones a fin de que comunique sobre sus
ingresos y salidas desde el afio 2016 a la fecha. Ademas, se requirio del Registro Civil e
Identificacién informaciéon sobre su domicilio y copia de sus extractos de filiacion y

antecedentes. Finalmente, se oficio a los Ministros de la Corte de Apelaciones de
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Santiago que se individualizan a fin de que informen si existen procesos o episodios en
que se investigue o haya investigado la detencién, tortura, desaparicién y muerte de
Omar Roberto Venturelli Leonelli, Jaime Patricio Donato Avendafio y Juan Bosco
Maino Canales, y en su caso, si los requeridos son o fueron investigados, procesados,
citados a declarar o condenados por tener participacién en tales hechos, despachindose
los oficios respectivos.

El 7 de junio de 2022, arribg oficio del Registro Civil, remitiendo extracto de
filiacion y antecedentes, sin anotaciones relativas al Registro General de Condenas
tratandose de Daniel Aguirre Mora; con una anotacién relativa a la causa Nro.
113.051/2006 correspondiente al 1° Juzgado del Crimen, por el delito contemplado en el
articulo 150 N° 1 del Codigo Penal, tratandose de Carlos Luco Astroza; y, el mismo
documento relativo a Pedro Octavio Espinoza Bravo, con 49 hojas de anotaciones.

El 8 de junio de 2022, el Ministro en Visita Extraordinaria Guillermo De La
Barra Diinner inform6 no encontrarse bajo su conocimiento, ni el de la Ministra Paola
Plaza Gonzdalez, causa por la detencidn, tortura, desaparicién y/o muerte de Jaime
Patricio Donato Avendafio, no obstante lo cual, dio cuenta que dicha victima se
encuentra en causa Rol N° 2.182-98 episodio “Conferencia 1°”, actualmente bajo
apelacion ante la Corte de Apelaciones de Santiago, Rol N° 2.545-2019. En lo que
respecta a Omar Roberto Venturelli Leonelli, se acompafi6 certificacién del articulo 350
bis del Codigo de Procedimiento Penal. Finalmente, sobre Juan Bosco Maino Canales se
sefiald que dicha causa se encuentra en tramitacion bajo el Rol N° 2.182-98 Episodio
“Juan Maino y otros”, seguida por los delitos de secuestro, previsto y sancionado en el
articulo 141 del Codigo Penal de la época, en la cual se dictd sentencia de casacién y
reemplazo el 13 de noviembre de 2014, declarandose la reapertura del sumario para
perseguir la responsabilidad de Reinhard Doring Falkenberg el 8 de octubre de 2021,
encontrandose actualmente en tramitacion.

En la misma fecha, el Ministro en Visita Extraordinaria Hernan Crisosto Greisse
inform¢ no le correspondi¢ conocer causas relativas a dichas victimas, razén por la cual
tampoco citd a declarar a los reclamados de autos respecto de ellas.

El 10 de junio de 2022, el Departamento de Migraciones de la Policia de
Investigaciones informd que ninguno de los reclamados consultados registra movimientos
migratorios por pasos fronterizos habilitados en la fecha consultada.

El 13 de junio de 2022, el Departamento Control Penitenciario de Gendarmeria
de Chile dio cuenta que los reclamados Aguirre Mora y Luco Astroza no se encuentran
recluidos en ning(in establecimiento penitenciario del pais, en tanto que Espinoza Bravo
si lo estd, en el CCP de Punta Peuco, como condenado en 47 causas y con 22 procesos
pendientes, iniciando el cumplimiento de su condena el 14 de junio de 2006, la que
terminara el 3 de marzo de 2571.

Por resoluciéon de 15 de junio de 2022, se tuvo presente los informes de las
instituciones antes sefialadas y los oficios remitidos por los Ministros previamente

individualizados.
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El 15 de junio de 2022, el Registro Civil inform¢é sobre los domicilios que registra
de Daniel Aguirre Luco, Carlos Luco Astroza y Pedro Espinoza Bravo en dicha
institucidn, informe que se tuvo presente por resolucion del dia 28 del mismo mes y afio.

El 8 de julio de 2022, arrib¢ el oficio RR.EE (DIGEJUR) OF. PUB. N°7231 de
la Direccion General de Asuntos Juridicos del Ministerio de Relaciones Exteriores,
remitiendo los antecedentes solicitados mediante oficio de 25 de mayo del mismo afio,
correspondientes a la sentencia de primera instancia dictada por la III Corte di Assise di
Roma contra los requeridos Orlando Moreno Vasquez, Manuel Abraham Viasquez
Chahuan y Rafael Francisco Ahumada Valderrama.

Con fecha 12 de julio de 2022, se recibi¢ la Nota Diplomatica N° 5570 de la
Embajada de Italia, de fecha 30 de junio de 2022, la cual acompafd la sentencia de
primera instancia dictada por la III Corte di Assise di Roma, dictada en contra de
Orlando Moreno Vasquez, Manuel Abraham Viasquz Chahuan, y Rafael Francisco
Ahumada Valderrama.

El 12 de julio de 2022, el Jefe del Estado Mayor General del Ejército
complementé la informacién requerida, sefialando que el Comandante del Regimiento de
Artilleria N°I Tacna expreso que Rafael Abraham Ahumada Valderrama no figura con
antecedentes de tener participacion activa en el ataque, arresto y traslado de la escolta
personal del Presidente Salvador Allende el Cuartel del Regimiento Tacna durante esos
afios, y tampoco con informaciéon de la Operacién militar que logré en 1973 la detencién
de José Liendo Vera.

Con fecha 26 de julio de 2022, el Director de la Escuela de Infanteria remitio
certificado de busqueda, indicando que dichos antecedentes no fueron habidos por
inexistencia de documentacion fisica o digital.

Finalmente, el Director de la Escuela de Suboficiales expuso que se realizaron las
diligencias buscando los antecedentes donde conste el origen de la instruccion que
orden¢ el ataque al Palacio de la Moneda el 11 de septiembre de 1973, ademas de la
participacion de Rafael Abraham Ahumada Valderrama o de algin otro en particular,
sin antecedentes.

El 26 de julio de 2022, Interpol remiti¢ informe policial, comunicando que don
Carlos Luco Astroza fallecig el dia 1 del mismo mes y afo, en tanto que Pedro Espinoza
Bravo se encuentra recluido en el C.C.P Punta Peuco desde el 29 de septiembre de
2013. Por su parte, don Daniel Aguirre Mora tiene como domicilio el de Calle 3 Oriente
N°640, departamento 32, edificio Sol Oriente, Vina del Mar, donde se encontraria
postrado y bajo el cuidado de una enfermera.

Por resolucion de 29 de julio de 2022, se tuvo presente el informe policial antes
senalado vy el oficio remitido por el Ejército de Chile, como también la nota diplomatica
remitida por la Embajada de Italia. En la misma oportunidad y considerando el
fallecimiento de don Carlos Luco Astroza y lo previsto en el articulo 408 N°5 del Codigo
de Procedimiento Penal en relacién al articulo 93 N°1 del Codigo Penal, se decretd el
sobreseimiento definitivo del proceso dirigido en su contra.

Ademas, resolviendo derechamente la solicitud de detencion previa vy

considerando que la presencia de los requeridos podia ser asegurada con medidas
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cautelares personales de menor intensidad que aquella, se negd lugar a la misma,
decretandose el arraigo nacional en contra de Daniel Arnoldo Aguirre Mora y Pedro
Octavio Espinoza Bravo, de conformidad al articulo 305 bis A del Codigo de
Procedimiento Penal, ordenandose poner dicha circunstancia en conocimiento de la
Jefatura Nacional de Migraciones e Interpol a fin de que controlare su debido
cumplimiento.

Asimismo, se tuvo por formalizado el pedido de extradicién formulado por la
Republica italiana en contra de aquellos, y de conformidad a lo dispuesto por los
articulos 646 y 647 del Codigo de Procedimiento Penal, se dio inicio a la investigacion,
requiriéndose a Interpol y al Centro de Cumplimiento Penitenciario de Punta Peuco a
fin de que lo pusiera en su conocimiento.

Finalmente, se reiterd solicitud de informacion a los Ministros de la Corte de
Apelaciones de Santiago sefior Miguel Vasquez Plaza y se solicit a la sefiora Paola Plaza
Gonzalez que informare sobre la actual estado procesal de Pedro Octavio Espinoza
Bravo respecto del proceso Rol N° 2.182-1998 episodio “Juan Maino y otros”,
particularmente si este fue investigado, procesado, citado a declarar, condenado o
absuelto en dicho procedimiento.

Por resolucion de la misma fecha, y teniendo en consideracién el estado de
tramitacion de la causa, se dispuso que la audiencia para tomar declaracién indagatoria
a los requeridos, de acuerdo al articulo 649 del Codigo de Procedimiento Penal, se
determinaria una vez que se encontrare equiparada la situacién procesal de todos ellos,
esto es, cuando se obtuvieran los informes solicitados y exdmenes siquidtricos que
determinaran si Aguirre Mora y Espinoza Bravo se encuentran mentalmente capacitados
para prestar declaracion.

El 3 de agosto de 2022, la Ministra en Visita Extraordinaria de la Corte de
Apelaciones de Santiago sefiora Paola Plaza Gonzalez, informo que la causa Rol
N°2.182-98 episodio “Juan Maino y otros”, seguida por los delitos de secuestro, previsto
y sancionado en el articulo 141 del Coédigo Penal, en su redaccién de la época, se
encuentra en etapa de sumario y en lo que respecta a Pedro Octavio Espinoza Bravo, el
unico antecedente que obra en ella consiste en una copia de declaracion en calidad de
inculpado remitida por el entonces Ministro de Fuero Juan Guzman Tapia al Ministro
Jorge Zepeda Arancibia, la que adjunté.

En la misma fecha, el Ministro Sefior Miguel Vasquez Plaza comunicd que las
causas relacionadas con violacién a Derechos Humanos ya no estan a su cargo, motivo
por el cual no puede proporcionar informacién relativa a ellas, oficios ambos que se
tuvieron presente por resolucion de 9 de agosto de 2022.

El 25 de agosto de 2022, la abogada Magdalena Garcés Fuentes solicito hacerse
parte en representacion de los intereses de dofia Maria Paz Venturelli Cea, lo que se
tuvo presente por resolucion de 30 de agosto del mismo afio.

Por resolucién de la misma fecha, atendida la avanzada edad de los requeridos
Pedro Bravo Espinoza y Daniel Aguirre Mora y lo dispuesto por el articulo 349 del
Coédigo de Procedimiento Civil, previo a tomar sus declaraciones de acuerdo al articulo

649 del mismo texto, se dispuso oficiar al Servicio Médico Legal de Valparaiso y
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Santiago a fin de que sometiera a ambos a un examen de facultades mentales,
oficiandose al efecto.

El 2 de septiembre de 2022, la Direcciéon General de Asuntos Juridicos del
Ministerio de Relaciones Exteriores remitio Nota Diplomatica N° 7.769 de la Embajada
de Italia, de 25 de agosto de 2022, por la cual esta comunicé que dicho Estado otorgé
mandato a los abogados Silvio Cuneo Nash y Karinna Fernandez Neira para que
representara sus intereses.

El 2 de septiembre de 2022, el Servicio Médico Legal de Valparaiso inform¢ la
citacion para efectuar evaluacion siquiatrica para el lunes 3 de octubre de 2022 a don
Daniel Aguirre Mora.

El 7 de septiembre de 2022, el abogado de la Corporacién de Asistencia Judicial
Juan Manuel Alvarez Alvarez acepté la designacion para ser patrocinante de Daniel
Aguirre Mora y Pedro Espinoza Bravo.

Por resolucion de 9 de septiembre de 2022, se tuvo presente los patrocinio y
poder presentados por el abogado de la Corporacion de Asistencia Judicial; lo informado
por la Embajada de Italia mediante su nota diplomatica, y se ordend a los abogados
representantes del Estado requirente que solicitaran formalmente su incorporacién a estos
autos, acompafiando un mandato judicial. Por ultimo, se tuvo presente el oficio del
Servicio Médico Legal de Valparaiso, ordenandose ponerlo en conocimiento de la
primera.

El 12 de septiembre de 2022, la abogada Karinna Fernindez Neira repuso de la
mencionada resolucion, solicitando se tuviera por constituido su patrocinio y poder en
calidad de representantes de la Republica italiana, certificandose previamente su calidad
de abogados, reposicion que se acogi¢ por resolucién de 22 de septiembre del mismo
afo, dejandose sin efecto la anterior, requiriéndoseles formalizar su incorporacién a estos
autos de acuerdo al articulo 1 de la Ley N°18.120. En la misma, se pidi6 cuenta al
Servicio Médico Legal de Santiago respecto de lo solicitado por oficio del 30 de agosto
pasado.

El 22 de septiembre de 2022, el Servicio Médico Legal de Santiago remitio
informe correspondiente a Pedro Octavio Espinoza Bravo, el que concluy6 que no
presenta alteraciones sicopatoldgicas de relevancia médica legal en los hechos que se
investigan en esta causa judicial. Se observd que, si bien presenta un deterioro
sicorganico propio de su edad avanzada, con el olvido transitorio de algunas fechas o
nombres, conserva la capacidad de comprender, conducirse en un proceso legal, y
prestar declaracion adecuadamente, el que se tuvo presente por resolucién de 30 de
septiembre del mismo afio.

El 30 de septiembre de 2022, el abogado Juan Manuel Alvarez Alvarez, en
representacion de don Daniel Aguirre Mora, solicitd se modificare la fecha de realizacion
del examen mental agendado ante el Servicio Médico Legal de Valparaiso, por haberse
visto su representado aquejado por diversas afectaciones de salud, a lo que se accedié por
resoluciéon de 6 de octubre del mismo afio, ordenando poner en conocimiento de dicha

institucidn, solicitando ofrecer facilidades para la realizacion de dicha diligencia.
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El 11 de octubre de 2022, el abogado Jorge Balmaceda Morales solicito se tuviera
presente y por acompafiado documento que acredita el patrocinio y poder suscrito por
Pedro Espinoza Bravo, presentacién que se resolvig el 20 de octubre del mismo afio,
solicitindose previamente acreditar junto a la abogada Viviana Hernandez su personeria
para actuar en el proceso ante Gendarmeria de Chile y que se rectificara su presentacion
segun ello y lo dispuesto en los articulos 5 de la Ley N°20.886 y articulo 3 del Auto
Acordado de la Corte Suprema para la aplicacion de dicha ley.

Por resolucién de 7 de noviembre de 2022, se pidio cuenta al Servicio Médico
Legal de Valparaiso respecto de lo solicitado por oficio de 6 de octubre del mismo afio.

El 10 de noviembre de 2022, el Servicio Médico Legal de Valparaiso inform¢o
citacion a evaluacion siquidtrica para el 16 de noviembre de 2022 a don Daniel Arnoldo
Aguirre Mora, lo que se tuvo presente por resolucion de 14 de noviembre de 2022.

El 16 de diciembre de 2022, la Direccion General de Asuntos Juridicos del
Ministerio de Relaciones Exteriores remitio la Nota Diplomatica N°13.122 proveniente
de la Embajada de Italia, informando que en su opinién, la avanzada edad de los sujetos
de extradicion y la residencia estable en Chile no son impedimento para la subsistencia
de una fuerte posibilidad de fuga debido a la extrema magnitud de los delitos cometidos
y a la tipologia de la pena consecuentemente aplicada, que es la de cadena perpetua.
Senalo ademas que, en caso de sentencia favorable a la extradicién, los sujetos a ella
podrian facilmente violar la actual medida cautelar de prohibicion de expatrio para
buscar sustraerse a su entrega a Italia y a la consiguiente ejecucion de dicha pena, que
podria ser conmutada por aquella de 30 afios de reclusion. Por lo anterior concluyd que
les parece necesaria la aplicacion de una medida cautelar mas restrictiva, estimando
como la mas adecuada y proporcional la de arresto domiciliario o cualquiera otra mas
grave que la prohibicién de expatrio. Por resolucién de misma fecha, se resolvio no ha
lugar, fundado en que el Estado requirente cuenta con debida representacidon legal en la
causa.

El 20 de diciembre de 2022, Haydee Oberreuter Umazabal, Subsecretaria de
Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, solicitd hacerse
parte en estos autos. Por resolucion de 22 de diciembre del mismo afio, se requirid que
previo a proveer, se suscriba la presentacion por medio de la compareciente, Haydee
Oberreuter Umazabal, segin lo dispuesto en el articulo 3 del Auto Acordado de esta
Excelentisima Corte Suprema sobre Tramitacion Electrénica, o ratifique la firma ante el
sefior Secretario. Dicho mandato fue cumplido el 19 de diciembre, segtin certificacién de
20 de diciembre del mismo afio, todo lo que se tuvo presente por resolucion de 28 de
diciembre de 2022.

El 10 de enero de 2023, el Servicio Médico Legal de Valparaiso remiti¢ informe
de pericia sicologica practicada a Daniel Arnoldo Aguirre Mora, en el cual se concluy6
que exhibe indicadores clinicos de un deterioro cognitivo leve compatible con un estadio
2-3/2 de la Escala de Deterioro Global de Reisberg y que no cumple criterios para el
diagnodstico de otras sicopatologias. Que a nivel biomédico, presenta elementos
constitutivos de un adulto mayor fragil dado por la existencia de factores de riesgo (edad

cronologica), cardiopatia y trastorno del equilibrio-marcha), los cuales incrementan la
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posibilidad de presentar episodios adversos, o de pérdida, o mayor deterioro en la
funcionalidad y dependencia. Por resoluciéon de la misma fecha, se solicito complementar
dicho informe, al tenor de lo pedido, debiendo aclarar a partir del examen de facultades
mentales efectuado, la capacidad del requerido Daniel Aguirre Mora de declarar ante
este tribunal, de conformidad al articulo 349 y 649 del Cédigo de Procedimiento Penal.

El 13 de enero de 2023, el Servicio Médico Legal de Valparaiso cumplio lo
ordenado, sefialando que si bien el requerido mencionado se encuentra en condiciones
para declarar, la existencia de un leve menoscabo en su desempefio cognitivo puede
interferir con su participaciéon plena en instancias judiciales, el que se tuvo presente por
resolucion de 19 de enero de 2023.

El 26 de enero de 2023, la abogada Paulina de los Angeles Zamorano, abogada
del Programa de Derechos Humanos de la Subsecretaria de Derechos Humanos, delegd
poder en los abogados Marcelo Orellana Caro y Joaquin Perera Campusano, lo que se
tuvo presente por resolucion de 26 de enero del mismo afio.

El 3 de febrero de 2023, y atendido el mérito de los antecedentes, y con la
finalidad de tomar declaracién indagatoria a los requeridos Manuel Vasquez Chahuén,
Rafael Ahumada Valderrama, Orlando Moreno Viasquez, Daniel Aguirre Mora y Pedro
Espinoza Bravo, segin dispone el articulo 649 del Codigo de Procedimiento Penal, se fij6
dicha gestion en modalidad telematica para el 22 de febrero del mismo afio, a las 13.00
horas. Se requiri¢ en dicha oportunidad a Interpol a fin de que pusiera en conocimiento
de los cinco primeros requeridos la resolucidn, citandolos para comparecer en el dia y
hora sefialados, bajo apercibimiento de arresto; y, en particular tratandose de Pedro
Octavio Espinoza Bravo, se oficig al Centro de Cumplimiento Punta Peuco a fin de que
dispusiera los medios tecnoldgicos necesarios para la comparecencia desde sus
dependencias, despachandose los oficios respectivos.

El 6 de febrero de 2023, El Centro de Cumplimiento Punta Peuco inform¢ haber
notificado al requerido Pedro Espinoza Bravo, lo que se tuvo presente por resolucion de
la misma fecha.

El 10 de febrero del mismo afio, se dejé constancia en autos de haber recibido

correo electrdonico en la casilla extradicionesdai@pjud.cl, comunicacion de dofia Gisela

Aguirre, hija de Daniel Aguirre Mora, en el sentido de solicitar una alternativa no digital
para comparecer a la audiencia. Por resolucién de misma fecha, se ordend remitir la
comunicacién a la Corporacion de Asistencia Judicial, la cual ejerce la defensa del
requerido Daniel Aguirre Mora, resolviendo ademas que, sin perjuicio de lo anterior, y
atendido el tenor de lo informado, la defensa de dicho requerido debera acompanarlo el
dia fijado para su declaracion indagatoria, a fin de asistirlo en la misma.

El 16 de febrero de 2023, Pedro Octavio Espinoza revoco todo patrocinio y
poder otorgado a la fecha y confirid este al abogado Alcibiades Jorge Eugenio
Balmaceda Morales, lo que se tuvo presente por resolucién expedida el mismo djia.

En la misma oportunidad, la abogada Magdalena Garcés Fuentes solicitdo que se
oficiara a la Brigada de Derechos Humanos de la Policia de Investigaciones para que
funcionarios de dicha reparticién se constituyeran en el domicilio de los requeridos el dia

de la declaracién indagatoria, a fin de resguardar su adecuada realizacién. Asimismo,
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solicitd hacerse parte en representacion de la Corporacion Agrupacion de Familiares de
Detenidos Desaparecidos (AFDD). A la primera de dichas solicitudes, se proveyd no ha
lugar por resolucion de 20 de febrero del mismo afo, por ser responsabilidad de los
requeridos el correcto desarrollo de la mentada audiencia, a la cual fueron debidamente
citados bajo apercibimiento. En cuanto a la segunda solicitud, previo a ser proveida, se
solicitd copia actualizada del certificado de Directorio de Persona Juridica sin fines de
lucro de dicha instituciéon, lo que fue cumplido mediante presentacion del mismo dia,
teniéndose en consecuencia como parte, por resolucion de 21 de febrero de 2023.

El 22 de febrero, Interpol comunic6 haber notificado exitosamente a los
requeridos Orlando Moreno Vasquez, Manuel Vasquez Chahuan, Rafael Ahumada
Valderrama y Daniel Aguirre Mora de la audiencia indagatoria, lo que se tuvo presente
el mismo djia.

El 27 de febrero de 2023, de acuerdo a lo instruido, se efectud¢ audiencia
telematica a fin de tomar declaracién indagatoria a los requeridos, de conformidad con
el articulo 649 del Codigo de Procedimiento Penal, con la asistencia de estos ultimos, sus
abogados defensores Katerina Gnecco Sandoval por Ahumada Valderrama y Moreno
Vasquez, Luis Hernan Nufiez Mufioz por Vasquez Chahuan y Jorge Balmaceda Morales
por Espinoza Bravo; la abogada del Estado requirente Karina Fernandez Neira;
Francisco Felix Bustos Bustos por dofia Tamara Montiglio Belvederessi, Joaquin Perera
Campusano en representacion del Programa de Derechos Humanos de la Subsecretaria
de Derechos Humanos, y, Marcelo Orellana Caro.

En seguida, se expuso a los presentes el propésito de la audiencia y los pasos
venideros en la tramitacion del proceso tras ella, para proceder con la toma de las
declaraciones indagatorias.

En primer lugar, depuso Rafael Francisco Ahumada Valderrama, quien acredit
su identidad y sefiald no tener claro la razéon por la cual se le somete a este
procedimiento de extradicion. Consultada sobre este punto, su abogada senaldé que, si
bien la comunicacion con ¢él es compleja, entiende que existe el presente proceso y que
es requerido por el Estado italiano a grandes rasgos. Hizo presente que al firmar el
patrocinio y poder el afio 2021, se le explicaron estos aspectos, sin perjuicio de que
posterior a ello su salud se ha visto afectada, por lo que la comunicacién es mas fluida
con su hija.

Preguntado, el requerido indic6 no tener condena penal en el pais y aceptd
prestar su declaracion asistido por su abogada defensora, sin perjuicio de que
preguntado, contestd no tener antecedentes adicionales sobre este caso, desconociendo a
los ciudadanos extranjeros, aunque solo por rumores sabe que son italianos, sin que se le
haya imputado por nadie responsabilidad directa.

En segundo lugar, depuso Manuel Abraham Vasquez Chahuan, quien acredit6 su
identidad y senald estar dispuesto a declarar acompafniado de su abogado.

Preguntado, respondid estar consciencia del proceso de extradicion que se sigue
en su contra por las informaciones que le han entregado sus abogados y lo que ha visto

en redes sociales. Respecto de estos hechos, no ha estado procesado ni condenado en
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Chile. Sabe que hay procesos vigentes, sin embargo, nunca ha sido interrogado ni
procesado en ellos.

Afiadid que el ano 1973 se encontraba destinado al Regimiento de Infanteria N°8
de Temuco, el 11 de septiembre estaba alla en calidad de Comandante de la Segunda
Compaiija de Fusileros de Infanteria, y realizd ese dia actividades de seguridad en
distintas entidades del servicio publico. El dia siguiente, fue citado a su oficina por el
Comandante del Regimiento don Pablo Iturriaga para encomendarle la mision de
trasladarse con una patrulla reforzada a el Complejo Maderero de Panguipulli y ponerse
a disposicion del Comandante Guerra que estaba en la zona para capturar al
“Comandante Pepe” en su momento, donde estuvo hasta el 24 de septiembre. La
captura de aquel se materializd el dia 19 o 20, quien fue entregado ese mismo dja a
Carabineros de la localidad de Liquifie, posterior a lo cual desconoce su destino, salvo
que después hubo un Consejo de Guerra. Tras ese dia, fue evacuado en helicoptero a
Temuco por haber contraido tifoidea y del hospital lo derivaron a su domicilio con
reposo absoluto y tratamiento antibidtico por veinte dias, lo que duré hasta el 12 de
octubre de 1973, motivo por el cual no tiene vinculcién con los casos de Montiglio en
Santiago ni Venturelli de Temuco, dado que este habria desaparecido el 4 de octubre de
1973. Agregd que fue procesado por el Ministro Madrid por el caso Eltit, similar en las
fechas, pues acontecid el 12 de octubre y dicho Ministro revoc el auto de procesamiento
en su contra, con la documentacion oficial con que contaba.

Respecto de lo ocurrido en el Regimiento Tucapel, dijo no tener mayores
antecedentes, pues estuvo hasta el 15 de octubre sin actividad personal en dicha unidad.
Sefialé no conocer los hechos ocurridos en la carcel de Temuco.

No conoci¢ al sefior Venturelli Leonelli ni tiene antecedentes al respecto, ni
mucho menos al personaje de Santiago, pues estaba en Temuco.

En tercer lugar, depuso Orlando Moreno Viasquez, quien tras acreditar su
identidad, acept6 declarar en presencia de su abogada.

Indicd conocer la razon por la cual se solicita su extradicion por parte de Italia,
pero que no ha sido interrogado ni tiene juicio pendiente en Chile respecto de estos
hechos.

Consultado sobre su conocimiento sobre esta causa, respondio haber aparecido y
haber sido interrogado en varias causas. El trabajaba en la Segunda Comandancia del
Regimiento, como dactilografo y criptografo, era el encargado de las claves del
Regimiento, sin tener contacto con su parte operativa, por ser solo un administrativo. Se
encontraba bajo las érdenes del Segundo Comandante Luis Jofré, quien a su vez era el
Fiscal, pero tenia sus propios actuarios. La Fiscalia no actuaba en la Segunda
Comandancia donde ¢l trabajaba, sino que tenia su propia oficina. El 25 de septiembre
de 1973 debe haber estado en esa misma posicidn.

No recuerda haber conocido el Bando Militar N° 16.

Agregd que hubo detenidos en el Regimiento Tucapel en los dias proximos a la
toma del Palacio de la Moneda, pero que él no tuvo contacto con ellos. Sabe que

llegaron y que los veia cuando los pasaban a un gimnasio, que era donde estaba la
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mayoria de la gente que llegaba detenida. No supo de las detenciones ilegales en la
carcel de Temuco. No conocié a Omar Venturelli.

En cuanto a interrogatorios efectuados en el Regimiento Tucapel, sefialé que
estos si se llevaban a cabo por personal de Investigaciones, aunque no le consta haberlos
visto.

En cuarto lugar, depuso Daniel Arnoldo Aguirre Mora, quien acreditd su
identidad y acept6 declarar en presencia de su abogado.

Sobre el conocimiento de la presente causa, indico ser inocente, no ser la persona
requerida por los tribunales italianos, que erroneamente lo han responsabilizado, pues en
su conocimiento el responsable es el ex funcionario de Investigaciones Alfonso Poblete
Miiller. Lo anterior lo ha establecido con su denuncia ante los tribunales de justicia con
ocasion del Golpe Militar del 11 de septiembre de 1973, fecha en que se encontraba
prestando servicios en Temuco, donde era Comisario Jefe de la Comisaria de
Investigaciones de Chile, dependiente de la Prefectura territorial.

Afadio que el 25 de septiembre de 1973, estaba en Temuco sirviendo en su
unidad, sin conocer los hechos ocurridos a esa fecha en el Regimiento Tucapel. Se
mantuvieron desde el 11 al 30 de septiembre sin accién y acuartelados por orden del
Intendente a la fecha, de apellidos Iturriaga Marchese.

No participd en la causa de muerte del ciudadano Venturelli Leonelli, con quien
no tuvo ninguna clase de contacto.

Menciona que el responsable seria el sefior Poblete, funcionario de
Investigaciones, a quien denuncid, porque solo era él y cinco funcionarios mas de la
Policia de Investigaciones quienes fueron entregados al Regimiento Tucapel, mas bien a
la Fiscalia para trabajar con ellos. La denuncia la hizo el afio 2018 mas o menos, ante el
Juzgado de Garantia por la suplantacion de su nombre y cargo policial. No sabe el
interés de aquel de haberlo hecho, era un funcionario arribista que habia llegado al
Regimiento Tucapel a servir voluntariamente. Por su parte, él siempre estuvo en su
oficina y trabajé desde ahi con sus funcionarios, salvo con el sefior Poblete y cinco
funcionarios mas, ademas del inspector Alfonso Poblete, el de mayor grado, el detective
Rigoberto Ortiz, otro de apellido Quiroz, otro San Juan y Morales, ademas del chofer de
apellido Luco Astroza.

Agregd que el sefior Poblete, bajo el amparo del grupo de funcionarios de la
Operacion Condor y de la Caravana de la Muerte, que a la fecha pasaron por Temuco.
Ni ¢l ni sus funcionarios tuvieron contacto con las personas de la Caravana de la Muerte
al pasar por Temuco, pues estaban acuertelados, también el dia 19 de la detencion del
ciudadano Venturelli. Los Unicos que supieron de esto fueron los funcionarios agregados
a la Fiscalia del Regimiento Tucapel.

Finalmente, depuso Pedro Octavio Espinoza Bravo, quien tras acreditar su
identidad, aceptd declarar asistido por su abogado.

Indicd desconocer la razon por la cual se le somete a este proceso de extradicion,
tras lo cual, su abogado sefiald haber conversado en términos generales con su cliente,

quien le dijo ignorar este juicio y no haber declarado, que no tuvo ninguna participacion
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en los hechos que aparecen en la sentencia condenatoria, sin saber porque se dictd. Solo
sabe de la existencia de una carta rogatoria pidiendo su extradicion.

Cree que se le relaciona con esta causa pues se le ha sindicado como el segundo
de la Direcciéon de Inteligencia Nacional, pero no lo fue. Tuvo diferentes cargos a través
del tiempo. Desde el 27 de julio de 1973 estaba en comisién de servicios y pasd a
desempefiarse en dicha calidad al Estado Mayor de la defensa nacional, producto de la
muerte del edecan del Presidente Allende e investigar los hechos que ocurrieron posterior
a ella. En dicha funcién estuvo hasta diciembre de 1974, fecha en que paso en comisién
de servicios a la Junta de Gobierno en el edificio Diego Portales.

En 1976, regres6 de una comision de servicios del Ministerio de Relaciones
Exteriores en Brasil, donde estuvo por decreto de Contraloria General de la Republica,
desde el 17 de marzo de 1975 al 17 de marzo de 1976.

Afiadi6 que no participd en investigaciones respecto de miembros del Partido
Comunista o del MAPU. No conocié6 a Jaime Donato ni a Juan Maino, sin tener
relacion con detenidos en julio de 1976.

Agregd fue designado por el Director de Inteligencia Nacional, el 19 de
noviembre de 1974, a cargo del cuartel Terranova, existiendo solo cuarteles a esa época
y no unidades operativas. En ese lugar hizo relacion con las personas que estuvieron
detenidos y que fueron apareciendo de acuerdo con las informaciones que tuvo, y eso ya
lo entreg6 a un Ministro que tenja a su cargo procesos de derechos humanos.

Del caso Montiglio sefial6 no tener mas antecedentes, que lo declarg todo desde
1973 y hasta estos dias, en cada uno de los procesos a los cuales ha estado sometido, ha
aportado pruebas que confirman que las unidades estaban al mando de otras personas y
el periodo en que estuvo a cargo por orden del Director, hubo un intervalo de diez dias
que tuvo que ir a Estados Unidos y después vacaciones en 1975 y en seguida, su salida
de la Direccién de Inteligencia.

Pidi6 aclarar que, en un primer periodo solo el Director de Inteligencia, Coronel
Manuel Contreras, conocia la estructura de lo que seria oficialmente después del afio
1974 y que se puso en practica a partir de 1975. En cuanto al acceso a esa estructura y
las decisiones que se tomaban, sefiald que solo el 2007 revisd un archivador que tenia el
Coronel Contreras en su escritorio y ahi se dio cuenta de las misiones asignadas a cada
una de las partes de la estructura que formaba la DINA, lo que también ha sido
entregado como prueba en otros procesos.

Preguntado sobre quien era el segundo al mando de dicha institucidn, este sefiald
que hay un plan de accion de inteligencia en el cual en el parrafo 5 habla de que quien
coordinaba las acciones que estaban contenidas en ese plan, que era a fines de 1973 y
1974 un Coronel de la Fuerza Aérea, Mario Jahn Barrera. En 1974, el segundo era Jahn
y en 1976 era Rolando Garcia Le-Blanc, Oficial de la Armada, Capitan de Navio. En
febrero, este le entregd el puesto al Capitan de Navio German Guesalaga, quien estuvo
solamente un mes, y le entreg6 al Coronel de Ejército Jerénimo Pantoja Henriquez. Por
su grado, nunca le correspondio siquiera reemplazar al Director de la Direccién de
Inteligencia Nacional. Con dicho testimonio, no existiendo cuestiones pendientes, se puso

término a la diligencia.
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El 28 de febrero de 2023, los abogados Francisco Bustos Bustos y Magdalena
Garcés Fuentes, actuando en conjunto con Karinna Fernandez Neira, en las calidades
antes resefiadas, efectuaron una presentacion con diversas consideraciones a fin de acoger
la peticién de extradicion pasiva de autos, lo que se tuvo presente por resolucion de 1 de
marzo del mismo afio.

A continuacion, el 2 de marzo, la abogada Katerina Gnecco Sandoval formuld
observaciones a la mencionada presentacion, el que por resolucion del mismo dia fue
devuelto a la misma, a fin de que suprimiera los pasajes insultivos del mismo, de
conformidad a los articulos 531 y 542 del Cédigo Organico de Tribunales, por lo que
esta solicitd el dia 6 del mismo mes dicho escrito se tuviera por no presentado.

En la misma oportunidad, el abogado Joaquin Perera Campusano, en
representacidon del Programa de Derechos Humanos, como asimismo Silvio Cuneo vy
Karinna Fernandez, en representacion del Estado italiano, solicitaron la prision
preventiva de los requeridos Orlando Moreno Vasquez, Manuel Vasquez Chahuan,
Rafael Ahumada Valderrama y Daniel Aguirre Mora y en subsidio, su arresto domicilio
total. A dicha peticion se sumaron los abogados Francisco Bustos Bustos y Magdalena
Garcés Fuentes, los dias 7 y 8 de marzo del mismo afio, respectivamente.

El 16 de marzo de 2023, el abogado Juan Manuel Alvarez, solicity se tuviera
presente una serie de consideraciones en cuanto a no cumplirse en la especie con los
requisitos juridicos para dar lugar a la extradicion de su representado.

Por resolucion de 17 de marzo de 2023 se tuvo por no presentado el mencionado
escrito de Katerina Gnecco Sandoval; en relacion a las solicitudes enunciadas, se dio
traslado a los abogados defensores; y, se tuvo presente lo expuesto por la defensa de
Daniel Aguirre Mora.

El 19 de marzo de 2023, la misma abogada defensora solicité que se tuviera por
rechazada la peticion de prision preventa y en subsidio de arresto domiciliario total, por
haber sido suficiente hasta la fecha la medida cautelar vigente respecto de sus
representados -arraigo nacional- para el éxito de la investigaciéon y no existir peligro de
fuga respecto de ellos, argumentando ademas tratarse de personas adultas mayores,
resultando aplicable en la especie la Convencion Interamericana sobre proteccion de los
derechos humanos de las personas mayores. Por su parte, el dia 20 del mismo mes y
afio, el defensor Luis Nufez Mufioz evacud el traslado conferido, exponiendo en lo
sustancial iguales argumentos, como también Juan Manuel Alvarez, que solicity que
dichas peticiones fueran rechazadas, al no cumplirse en la especie con los requisitos
legales para ser acogidas.

Por resolucion de 21 de marzo de 2023, se tuvo por evacuados los traslados
conferidos, y, resolviendo derechamente las peticiones de 6, 7 y 8 de marzo, se dispuso
que, atendido el estado procesal de la causa, se justifica la necesidad de decretar una
medida cautelar adicional a la de arraigo nacional vigente en relacion a los reclamados
Orlando Moreno Vasquez, Manuel Vasquez Chahuan, Rafael Ahumada Valderrama vy
Daniel Aguirre Mora. Sin embargo, dada su avanzada edad, lo pedido por los abogados
solicitantes y la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema en relacién a la

aplicabilidad de medidas personales menos gravosas tratandose de estos, se dispuso la
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medida cautelar de arresto domiciliario total, a cumplirse en las direcciones que cada
uno de ellos inform¢ en la diligencia de declaracion indagatoria.

En la misma fecha y tras el arresto domiciliario decretado, el abogado Luis
Hernan Nafiez Mufioz solicit¢ que su representado, Manuel Vasquez Chahuan, pudiera
salir de su domicilio a una serie de citas médicas que detalld en su presentacion, peticién
a la que por resolucion de 22 de marzo del 2023, se dispuso que previo a proveer, se
acompafiaren los comprobantes que dieran cuenta de ellas, como también se indicaren
los centros de salud en los cuales habrian de prestarse dichas atenciones.

En la misma fecha, la abogada Katerina Gnecco Sandoval solicit se autorizara a
Rafael Ahumada Valderrama para salir a una cita médica agendada en forma previa,
indicando los detalles de ella y comprobante de reserva de hora médica.

El 23 de marzo del mismo afio, el abogado Jorge Balmaceda Morales solicit6 se
dispusiera la apertura de la reserva del proceso.

Por resolucion del mismo dia, se autorizd al requerido Rafael Ahumada
Valderrama para que saliera de su domicilio el dia 27 de marzo de 2023, a fin de que
asistiera a su hora médica. En la misma oportunidad, se denegd lo solicitado por el
abogado Jorge Balmaceda Morales, sin embargo, se encomend6 a la Direccién de
Asuntos Internacionales y Derechos Humanos que efectuara las gestiones técnicas para
que este pudiera visualizar la causa a través de su Oficina Judicial Virtual.

El mismo dia, el abogado Luis Hernan Nufiez Mufioz cumplié lo ordenado,
acompafando los comprobantes de horas médicas solicitados y el abogado Juan Manuel
Alvarez Alvarez pidi6 que se otorgara autorizacién para que Daniel Aguirre Mora
pudiera salir de su domicilio para los fines médicos urgentes que fueren necesarios.

Por resolucion de 24 de marzo de 2023, se accedi6 a lo pedido por el primero de
ellos, autorizandose al requerido Manuel Vasquez Chahuan a salir de su domicilio al
tenor de las horas médicas resefiadas. Respecto de la segunda de dichas solicitudes, se
dispuso solicitar en su oportunidad lo pedido, acompafando la documentacion de
respaldo respectiva.

Se hace presente que, a lo largo de la tramitacion del proceso, una vez decretada
la medida cautelar de arresto domiciliario total, se otorgd una serie de autorizaciones
para que los requeridos asistieran a las citas médicas solicitadas, por lo que se determind
oficiar a Carabineros de Chile en cada oportunidad, con miras a que se tomaran las
respectivas medidas de vigilancia conducentes, inclusive aquellas que significaren el
traslado y custodia del requerido al centro médico.

El 27 de marzo del mismo afio, el abogado Luis Hernan Nufiez Mufioz pidio se
oficiara al Ministro Alvaro Mesa Latorre, solicitindole copia auténtica de las
transcripciones de las declaraciones de los testigos Edith Wihad Chahuan Chahuan y
Raul Pedro Goyeneche Cabezén, correspondiente a los autos Rol 113.039, ordenandose
su incorporaciéon al expediente en parte de prueba. Adicionalmente, pidid se oficiaria al
Servicio Médico Legal, al Instituto de Salud Publica, al Instituto Nacional de Estadisticas
y al Estado Mayor del Ejército de Chile, a fin de obtener informaciéon de acuerdo a las

afirmaciones vertidas por su representado en la audiencia indagatoria.
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Con fecha 29 de marzo, se recibig el informe N°519 de la Prefectura de Vifia del
Mar N°8 de Carabineros de Chile, que informa sobre el cumplimiento de la medida
cautelar de arresto domiciliario total del requerido Daniel Aguirre Mora.

El dia 30 de marzo, la abogada Katerina Gnecco present los siguientes escritos.
En primer lugar y en representacién del requerido Ahumada Valderrama presentd como
medios de prueba un registro médico ambulatorio que certifica que el requerido posee
un deterioro cognitivo moderado; una orden médica que indica la realizacion de una
resonancia magnética con el objeto de terminar con precision el nivel de deterioro
cognitivo; por ultimo, acompafié copia de las indicaciones médicas que dan cuenta del
tratamiento farmacologico que debe serle suministrado al paciente Rafael Ahumada para
el deterioro neuroldgico.

En segundo lugar, en representacion del requerido Moreno Vasquez, solicitd dejar
sin efecto la cautelar de arresto domiciliario total, ya que por sentencia de 29 de marzo
en la causa Rol N° 154811-2020 se dispuso su ingreso inmediato al Recinto de
Cumplimiento Penitenciario de Punta Peuco para el cumplimiento efectivo de la pena de
5 afos y 1 dia de presidio mayor en su grado minimo.

En tercer lugar, en representaciéon de los requeridos Ahumada Valderrama vy
moreno Vasquez, solicitd traer a la vista la causa Rol N°126.461 MG, conocido como el
“Episodio “La Moneda” y especificamente a lo concerniente al secuestro calificado de
Montiglio Murga.

Por {ltimo, la citada abogada present6 el escrito, en representacion del requerido
Ahumada Valderrama, mediante el cual acompafié un informe neuropsicoldgico y receta
médica del requerido que prescribe el medicamento memantina.

Con fecha 31 de marzo de 2023, en representacién del sefior Vasquez, su
abogado sefior Luis Nufiez presento un escrito solicitando tener presente los diversos
argumentos esgrimidos para rechazar la extradicion. Asimismo solicitd tener presente
certificado de antecedentes para fines especiales del requerido, donde consta que éste esta
sometido a proceso en Chile, por dos causas distintas a los hechos por el que se requiere;
resolucion de 4 de septiembre de 2014 dictada por el ministro Madrid Croharé que
revoc) el auto de procesamiento de Manuel Vasquez Chahuan, de fecha 30 de junio de
2014, que lo sometio a proceso como autor del delito de secuestro calificado de Eltit
Spielmann; y, hoja de vida en la cual consta el traslado desde el Regimiento de Montafia
N° 15 Calama, hasta el Regimiento Tucapel de Temuco, con fecha 3 de marzo de 1973
y la enfermedad sufrida en la misién militar encomendada, la duracién de la misma y la
imposibilidad de estar fisicamente en el lugar donde se habria consumado la detencién
de Eltit Spielmann, que coincide con las fechas de detencion de Omar Roberto
Venturelli Leonelli.

En la fecha precedentemente sefialada, los abogados Fernandez y Cuneo, en
representacion del Estado italiano, ofrecieron prueba testimonial acompafiando lista de
testigos compuesta por Emanuela Fronza y Andrea Speranzoni. Respecto a la prueba
documental, ademas de reiterar la documentacién del Estado requirente en la
formalizacidon, solicitaron tener por acompafiado el documento de la Fiscalia General de

la Republica en el Tribunal de Apelaciones de Roma que remitio6 en detalle los
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antecedentes concretos de los mecanismos de resguardo de garantjas judiciales y de
debido proceso al que tuvieron acceso cada uno de los requeridos durante el proceso
penal realizado ante las autoridades judiciales italianas y que precedio al presente
requerimiento de extradicion.

El 31 de marzo de 2023, en representacion de Maria Paz Venturelli Cea y la
Agrupacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos (AFDD), la abogada Garcés,
presentd escrito solicitando acceder a la citacién a declarar a los testigos Francesca Lessa
y Claudia Cardenas Aravena.

En la misma fecha, el abogado Bustos, en representacion Tamara Montiglio
Belvederessi, solicitd acceder a la citacion de la testigo Silvia Bagni.

El abogado Perera, en representacién del Programa de Derechos Humanos, de la
Subsecretaria de Derechos Humanos, dependiente del Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, el 31 de marzo, solicitd acceder a la toma de declaraciéon de los testigos Maria
Alicia Mejia Fritsch y Emanuele Corn.

Por resolucion de 12 de abril de 2023, se proveyeron, segin orden de
presentacion, los escritos anteriormente individualizados, resolviéndose de la siguiente
manera. Al escrito del abogado Luis Nufiez Mufoz en representacion del requerido
Vasquez Chahuan, se solicit individualizar de manera completa la causa dirigida por el
Sr. Ministro Alvaro Mesa Latorre, de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Temuco.
Por otro lado, no se dio lugar por improcedente a lo solicitado en el escrito del mismo
abogado solicitando diligencias dentro del probatorio. Asimismo, se tuvo a sus
antecedentes el contenido del oficio N° 519 de la 1° Comisaria de Vifia del Mar, de
Carabineros de Chile. Ademéas, se tuvo por acompafiados los documentos
individualizados en el escrito de la abogada Katerina Gnecco Sandoval, en
representacion del sefior Ahumada. Respecto al escrito de la mencionada abogada
referente al requerido Moreno Viasquez, se resolvid oficiar al Centro de Cumplimiento
Penitenciario Punta Peuco, de Gendarmeria de Chile, a fin de informar si el requerido
Orlando Moreno Vasquez se encuentra privado de libertad en sus dependencias, y, en
caso de ser afirmativo lo anterior, el tiempo faltante para cumplir la condena sefialada.
Al escrito de la abogada ya individualizada se orden¢ traer a la vista la causa Rol N°
126.461 MG episodio “La Moneda”, Rol N° 5005-2022 de esta Excelentisima Corte, e
incorporar al expediente digital la declaracion del requerido Rafael Ahumada
Valderrama, dejandose la debida constancia de si dicho reclamado fue procesado o
acusado en esos autos. Respecto al ultimo escrito de la abogada Gnecco se tuvo por
acompafados los documentos ofrecidos en parte de prueba en representacion del
requerido Ahumada Valderrama. En relacion al escrito del abogado Nufiez Mufioz, por
el requerido Vasquez Chahuan, sin perjuicio del estado procesal de la causa, se tuvo
presente lo solicitado en lo principal, y, respecto a la solicitud contenida en el otrosi, se
resolvio que, previo a tener por acompafiados los antecedentes ofrecidos, se acompaie
copia de la resolucion indicada en el punto 2. Al escrito de los abogados Karinna
Fernandez Neira y Silvio Cuneo Nash en representacion del Estado italiano, se resolvid
que, previo a tener por ofrecida la prueba testimonial, se acompafara dentro de tercer

dia, bajo apercibimiento de tenerse por no ofrecida la misma: 1) nombre completo,
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profesion, domicilio, correo electronico y pasaporte o documento de identificacién de los
testigos; 2) los aspectos especificos al presente proceso sobre los que se van a referir, en
virtud de la calidad en que fueron ofrecidos; 3) el listado de preguntas a efectuarse a los
testigos sefialados, atendido lo dispuesto en el articulo 466 y demas pertinentes del
Codigo de Procedimiento Penal; y, 4) nombre completo, profesion, domicilio y pasaporte
o documento de identificaciéon del traductor, junto con los antecedentes que acrediten su
idoneidad, teniéndose presente que sera de cargo de la parte oferente su participacién en
la audiencia respectiva. Al escrito de la abogada Magdalena Garcés Fuentes, en
representacion de Maria Paz Venturelli Cea y la Agrupacién de Familiares de Detenidos
Desaparecidos (AFDD), se resolvid que, previo a tener por ofrecida la prueba testimonial,
se acompafiara dentro de tercer dia, bajo apercibimiento de tenerse por no ofrecida la
misma, 1) nombre completo, profesién, domicilio, correo electrénico y pasaporte o
documento de identificacién de los testigos; 2) los aspectos especificos al presente proceso
sobre los que se van a referir, en virtud de la calidad en que fueron ofrecidas, y; 3) el
listado de preguntas a efectuarse a los testigos sefialados, atendido lo dispuesto en el
articulo 466 y demads pertinentes del Codigo de Procedimiento Penal. En lo que respecta
a la presentacion del abogado Francisco Bustos, en favor de Tamara Montiglio
Belvederessi, se resolvid que, previo a tener por ofrecida la prueba testimonial, se
acompafiara dentro de tercer dia, bajo apercibimiento de tenerse por no ofrecida la
misma, 1) nombre completo, profesién, domicilio, correo electrénico y pasaporte o
documento de identificacion de la testigo; 2) los aspectos especificos al presente proceso
sobre los que se va a referir, en virtud de la calidad en que fue ofrecida, y; 3) el listado
de preguntas a efectuarse a los testigos sefialados atendido lo dispuesto en el articulo 466
y demas pertinentes del Codigo de Procedimiento Penal. Al escrito del abogado Joaquin
Perera Campusano, en representacion del Programa de Derechos Humanos de la
Subsecretaria de Derechos Humanos, se resolvio que, previo a tener por ofrecida la
prueba testimonial, se acompafiara dentro de tercer dia, bajo apercibimiento de tenerse
por no ofrecida la misma: 1) domicilio y pasaporte o documento de identificacién de los
testigos; 2) los aspectos especificos al presente proceso sobre los que se va a referir, en
virtud de la calidad en que fue ofrecido, y; 3) aclare si las preguntas referidas en su
escrito corresponden al listado de preguntas a efectuarse a los testigos sefialados, atendido
lo dispuesto en el articulo 466 y demas pertinentes del Codigo de Procedimiento Penal.

El mismo dia 12 de abril de 2023, se oficio al Centro de Cumplimiento
Penitenciario de Punta Peuco a fin de informar al Tribunal si el requerido Moreno
Viasquez se encuentra privado de libertad en sus dependencias, y, siendo afirmativo lo
anterior, se indique el tiempo faltante para que se dé cumplimiento a la condena de 5
aflos y 1 dia impuesta en la causa rol N° 2.182-1998 de la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago, causa Rol N° 154.811-2020 de la Corte Suprema, por el
secuestro calificado de Jaime Emilio Eltit Spielman.

Con misma fecha, y sin perjuicio de lo indicado en la resolucion precedente
respecto a la prueba testimonial ofrecida por las partes, atendido el nimero de la misma,

las gestiones a efectuarse para su toma de declaracion y los elementos de prueba
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aportados, ademas de los solicitados, se determind aumentar el plazo de investigacion,
fijandose en definitiva el cierre de la investigacion para el 1 de junio de 2023.

El 13 de abril de 2023, el abogado Luis Hernan Nufiez, en representacién del
requerido Vasquez Chahuan, interpuso recurso de reposicién en contra de la resolucion
de 12 de abril de 2023 que resolvio no dar lugar a las diligencias probatorias solicitadas
por escrito de 27 de marzo de 2023. Asimismo, solicity tener por cumplido lo ordenado
por resolucion de 12 de abril de 2023, en orden a individualizar en forma completa la
causa dirigida por el Sr. Ministro Alvaro Mesa Latorre, de la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Temuco.

Con misma fecha, el abogado Jorge Balmaceda en representacién del requerido
Espinoza Bravo, presentd un escrito solicitando tener presente una serie de
consideraciones en orden a rechazar la extradicion de su representado a la Republica
Italiana, fundado principalmente en que se encuentra actualmente siendo juzgado por los
mismos hechos, delitos, y por la misma victima en causa penal diversa seguida en Chile,
Rol N°126.461 MG, conocido como el “Episodio “La Moneda”.

El 14 de abril de 2023, el tribunal resolvid no dar lugar al recurso de reposicién
interpuesto por el abogado Nufiez Mufioz, atendido a que la documentacién solicitada
dice relacion con informacion general sobre la situacion de fiebre tifoidea el afo 1973 en
Chile y no con la enfermedad especifica que habria afectado a su representado, lo que la
hace improcedente. Respecto al segundo escrito presentado por el mismo abogado, se
tuvo por cumplido lo ordenado, por lo que se resolvig solicitar al Ministro de la Corte de
Apelaciones de Temuco, Sr. Alvaro Mesa Latorre, copia de las declaraciones de los
testigos Edith Wihad Chahuan Chahuan, y Raul Pedro Goyeneche Cabezon, que versen
sobre el requerido Manuel Abraham Vasquez Chahuan en la causa Rol N° 113.089,
seguida por el delito de homicidio calificado, denominada “Episodio asalto al polvorin”.
Por ultimo, la resolucion tuvo presente el escrito presentado por el abogado Jorge
Balmaceda en representacion del requerido Espinoza Bravo.

Asimismo, el 14 de abril de 2023, se inform¢ por el Centro de Cumplimiento
Penitenciario Punta Peuco, que el interno Orlando Moreno Vasquez se encuentra
recluido en el establecimiento penitenciario desde el 28 de marzo de 2023 cumpliendo
una condena de 5 afios y | dia por el delito de secuestro calificado, impuesta en Causa
Rol N° 2182-98 Episodio Jaime Eltit Spielmann, de la Ilustrisima Corte de Apelaciones
de Santiago. Sefiald6 ademas que el tiempo faltante para el cumplimiento de condena
seria de 4 afios, 10 meses y 21 dias, registrando fecha de cumplimiento de condena el 5
de marzo de 2028.

Con fecha 14 de abril de 2023, se tuvo presente el oficio remitido por el Centro
de Cumplimiento Penitenciario Punta Peuco, por lo que se resolvig dejar sin efecto la
medida cautelar de arresto domiciliario total impuesta respecto del requerido Orlando
Moreno Vasquez.

Con misma fecha, los abogados Karinna Ferniandez y Silvio Cuneo, en
representacion del Estado italiano, presentaron un escrito para efectos de cumplir con lo
ordenado por resolucién de 12 de abril de 2023, informando los datos de identificacién

de los testigos, los aspectos del proceso sobre el que se referiran, el listado de preguntas a
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realizar, y, la individualizacion del traductor, acompafiando ademads antecedentes para
acreditar su idoneidad en el otrosi del escrito.

De igual manera y con misma fecha, el abogado representante del Programa de
Derechos Humanos de la Subsecretaria de Derechos Humanos, Joaquin Perera
Campusano, presentd un escrito para efectos de cumplir con lo ordenado por resolucion
de 12 de abril de 2023, informando de los datos de identificaciéon de los testigos ofrecidos
oportunamente, seflalando también sobre qué aspectos del proceso recaeran sus
testimonios, y, por ultimo, acompaii6 el listado de preguntas para cada testigo.

Asimismo, el 15 de abril de 2023, la abogada Magdalena Garcés Fuentes, en
representacion de Maria Paz Venturelli Cea y la Agrupacién de Familiares de Detenidos
Desaparecidos (AFDD), presentd un escrito para efectos de cumplir con lo ordenado por
resolucion de 12 de abril de 2023, informando los datos de identificacién de los testigos
ofrecidos, senalando ademas el objeto de la declaracién, y, por ultimo, acompaifi6 la
minuta de preguntas.

Con misma fecha, los abogados Nelson Caucoto y Francisco Bustos, en
representacion de Tamara Montiglio Belvederessi, presentaron un escrito para efectos de
cumplir con lo ordenado por resoluciéon de 12 de abril de 2023, informando los datos de
individualizaciéon de la testigo ofrecida, el objeto de la declaraciéon de la testigo,
acompaifi6 el listado de preguntas a realizar, y, por ultimo en el otrosi, solicit tener por
acompafado el curriculum vitae de la testigo ofrecida.

Con fecha 17 de abril de 2023, en lo relativo al escrito de la abogada Magdalena
Garcés, en representacion de Maria Paz Venturelli Cea y la Agrupacion de Familiares de
Detenidos Desaparecidos (AFDD), se determind que, previo a tener por ofrecida la
prueba testimonial, aclare en el plazo de 24 horas si sus testigos necesitan de traductor, y
de ser afirmativo, su individualizacién y antecedentes para acreditar su idoneidad.

Con misma fecha, Luis Nufiez Mufioz, abogado en representaciéon del requerido
Vasquez Chahuan, solicitd que se tenga presente como medida para mejor resolver o
conforme el articulo 455, las diligencias relacionadas a la fiebre tifoidea el afio 1973 en
Chile.

El mismo dia, la abogada Magdalena Garcés Fuentes, en representaciéon de Maria
Paz Venturelli Cea y la Agrupacion de Familiares de Detenidos Desparecidos (AFDD),
presentd un escrito cumpliendo con lo ordenado por resolucién de 17 de abril de 2023,
senalando que los testigos ofrecidos no necesitan de traductor.

Con fecha 18 de abril de 2023, se proveyeron los escritos anteriormente
individualizados, resolviéndose la presentacion de los abogados Karinna Fernandez y
Silvio Cuneo, a lo principal, por cumplido lo ordenado, y se tuvo por acompaifiados los
documentos adjuntos en el otrosi. De la misma forma, con la presentaciéon del abogado
Joaquin Perera Campusano, en representacion del Programa de Derechos Humanos de
la Subsecretaria de Derechos Humanos, se tuvo por cumplido lo ordenado. Asimismo, a
través de la presentacion de los abogados Nelson Caucoto y Francisco Bustos, en
representacidon de Tamara Montiglio Belvederessi, se tuvo por cumplido lo ordenado y
por acompaifiado el curriculum vitae de la testigo ofrecida. Respecto a las presentaciones

de fechas 15 y 17 de abril de la abogada Magdalena Garcés, se tuvo por cumplido lo
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ordenado. Ademas, se resolvio poner en conocimiento de las partes las minutas de
testigos acompafiadas, para los efectos y en el plazo del articulo 466 del Codigo de
Procedimiento Penal. Por dltimo, respecto a la presentacion del abogado Luis Nufez, se
determind que se esté a lo resuelto anteriormente.

Con fecha 19 de abril de 2023, la abogada Katerina Gnecco, en representacién
de los requeridos Ahumada Valderrama y Moreno Vasquez, presentd un escrito
evacuando el traslado conferido respecto a las minutas de testigos presentadas,
solicitando el rechazo de la prueba testimonial ofrecida por la contraria, por no ajustarse
a la normativa chilena relativa a la rendicién de prueba en juicio, fundado en que los
testigos no depondran sobre hechos, sino que mas bien sobre materias de derecho.

Con misma fecha se tuvo por evacuado el traslado de la abogada Katerina
Gnecco, resolviendo a su respecto no dar lugar a lo solicitado, fundado en que el mismo
Tratado de Extradicion entre la Reptiblica de Chile y la Republica Italiana, dispone que,
para determinar la procedencia de una extradicidon, se debe cumplir con ciertos requisitos
que dicen relacion con el proceso penal desarrollado en el Estado requirente, razén por
la cual resulta de relevancia la prueba ofrecida.

Luego, por resoluciéon de misma fecha, se ordend certificar por medio del Sr.
Secretario de la Corte, si se verificd el transcurso del plazo otorgado por resolucion de
18 de abril de 2023, lo cual se cumplié mediante certificacion de 19 de abril de 2023.

Con misma fecha, se tuvo presente el certificado emanado del Sr. Secretario, por
lo que se tuvo por ofrecida la prueba testimonial y documental, resolviéndose autos para
fijar la toma de declaracion de los testigos ofrecidos.

Con fecha 24 de abril de 2023, se remitio a este Tribunal el oficio N° 541-2023
del Ministro en Visita Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Temuco,
Alvaro Mesa Latorre, mediante el cual se acompaifi copia de las declaraciones de los
testigos Edith Wihad Chahuan Chahuan y Radl Pedro Goyeneche Cabezén, prestadas
durante el término probatorio de la causa Rol N° 113.089 del Primer Juzgado del
Crimen de Temuco. Con misma fecha se tuvo presente dicho oficio.

Con fecha 27 de abril de 2023, se fij6 audiencia para llevar a cabo las
declaraciones testimoniales, el 10 de mayo de 2023 a las 13:00 horas, para que depongan
los testigos ofrecidos por los abogados Nelson Caucoto Pereira y Karinna Fernandez
Neira, y, el 17 de mayo de 2023 a las 13:00 horas, para que depongan los testigos
ofrecidos por los abogados Joaquin Perera Campusano y Magdalena Garcés Fuentes.
Ademads, se hizo presente que dichas audiencias serian llevadas a cabo por medio de
videoconferencia.

Con fecha 4 de mayo de 2023, la 18° Comisaria de Carabineros de Nufioa
remitio al Tribunal el oficio N° 730, mediante el cual se inform¢ el cumplimiento de la
medida cautelar de arresto domiciliario total del requerido Rafael Ahumada Valderrama,
registrando en total 4 fiscalizaciones e diversas fechas del mes de marzo y abril, no
encontrando moradores en 3 oportunidades, y no encontrando la numeraciéon en una

ocasion.
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Con fecha 5 de mayo de 2023, el tribunal resolvig dar traslado a la defensa del
requerido Rafael Ahumada Valderrama respecto al informe de incumplimientos
registrados por la 18° Comisaria de Nufioa.

Con fecha 5 de mayo de 2023, la abogada representante del Estado italiano,
Karinna Fernandez Neira, presentd un escrito solicitando que la testigo Andrea
Speranzoni pudiera prestar su testimonio en la audiencia de 17 de mayo de 2023, debido
a un entorpecimiento judicial provocado por una audiencia ante la Corte de Assise de
Apelacion de Bolonia fijada para el 10 de mayo de 2023. Se acompaiid en el otrosi del
escrito el curriculum vitae de la testigo ofrecida, y ademas, copia de la resolucién de la
Corte de Assise de Apelacion de Bolonia que da cuenta de la audiencia fijada para el 10
de mayo a la que debe concurrir Andrea Speranzoni.

Con fecha 8 de mayo de 2023, la 17* Comisaria de Carabineros Las Condes
remitio al Tribunal el oficio N° 1103, mediante el cual se inform¢ del cumplimiento de
la medida cautelar de arresto domiciliario total respecto del requerido Manuel Vasquez
Chahuan.

Con misma fecha, la abogada Katerina Gnecco Sandoval, en representacién del
requerido Rafael Ahumada Valderrama, evacu¢ el traslado conferido por resolucién de 5
de mayo de 2023 respecto al informe de incumplimientos de la medida cautelar de
arresto domiciliario total remitido por la 18° Comisaria de Nufioa, sefialando a su
respecto que los incumplimientos informados obedecerian a procedimientos de
fiscalizacion negligente, toda vez que el requerido se encuentra incapacitado para
desarrollar sus actividades cotidianas de forma independiente, y requiere la constante
asistencia de terceros, por lo que le resultaria dificultoso salir de su domicilio e incumplir
la medida. De esta forma, solicitdo que se mantenga sin modificaciones la medida cautelar
fijada.

El 9 de mayo de 2023, el abogado del Estado italiano, Silvio Cuneo Nash, solicitd
que se dispusiera la citacion de la testigo Emanuela Fronza originariamente fijada para el
dia 10 de mayo de 2023, ahora para el dia 17 de mayo, fundado en que ésta habria
sufrido la fractura de una pierna, por lo que no se encontraria en condiciones de
comparecer a la audiencia aludida.

Con fecha 10 de mayo de 2023, Francisco Bustos Bustos, abogado de Tamara
Montiglio Belvederessi, presentd un escrito mediante el cual delegd poder a la abogada
habilitada para el ejercicio de la profesion, Andrea Gattini Zenteno y a la habilitada en
derecho Ayza Moraga Carrasco, solicitando su incorporacién en el sistema de
tramitacion digital de Oficina Judicial Virtual. Posteriormente, el mismo abogado
presentd un nuevo escrito complementando el anterior, en el sentido de acompaifiar el
certificado de egreso de la habilitada en derecho. En el otrosi hizo presente que tiene
pendiente para el mismo dia miércoles 10 de mayo un alegato en la Sala Penal de la
Excma. Corte Suprema por causa diversa, razdén por la cual solicita consideracion si
eventualmente tardare en incorporarse a la audiencia de marras.

Con misma fecha 10 de mayo, el tribunal resolvid respecto de la presentaciéon de
la abogada Karinna Fernandez Neira, disponer la citacion del testigo Andrea Speranzoni

para la audiencia del 17 de mayo de 2023. Por otro lado, se tuvo a sus antecedentes el
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oficio remitido por la 17° Comisaria de las Condes de Carabineros de Chile. Ademas, se
tuvo presente y por evacuado el traslado conferido a la abogada Katerina Gnecco
Sandoval en representacién del requerido Rafael Ahumada Valderrama. Luego, respecto
la presentacion del abogado Silvio Cuneo Nash, se dispuso la citaciéon de la testigo
Emanuela Fronza a la audiencia del 17 de mayo de 2023. Por dltimo, a los escritos del
abogado Francisco Bustos Bustos, se tuvo presente la delegacién de poder otorgadas, por
acompafiado el documento certificado de egreso, y se tuvo presente el alegato pendiente
para el mismo dia en la Sala Penal de este Excmo. Tribunal.

El 10 de mayo de 2023, se resolvid que atendida la diferencia horaria y la
cantidad de testigos citados para la audiencia del 17 de mayo de 2023, se comunique a
los intervinientes que esta tendria una duracidon maxima de 3 horas, por lo que, en caso
de que alguno de ellos no alcance a testificar dentro del horario indicado, se continuaria
con la toma de declaraciones en una audiencia unica fijada para el viernes 19 de mayo
de 2023, desde las 14:00 horas, mediante videoconferencia.

Con fecha 10 de mayo de 2023, se llevo a cabo la primera audiencia para toma
de declaracion de la testigo ofrecida por el abogado Nelson Caucoto Pereira. La
audiencia fue dirigida por la Ministra que suscribe, y contd con la comparecencia de los
abogados defensores Juan Manuel Alvarez Alvarez en representacién del requerido
Daniel Aguirre Mora, la abogada Katerina Gnecco Sandoval en representaciéon del
requerido Rafael Ahumada Valderrama, y el abogado Luis Hernan Nufnez Mufioz en
representacidon de Manuel Vasquez Chahuan. Por otro lado, en representacién del
Estado italiano, comparecid el abogado Silvio Cuneo Nash, Francisco Bustos Bustos en
representacion de Tamara Montiglio Belvederessi, y, Joaquin Perera Campusano vy
Marcelo Orellana Caro en representaciéon del Programa de Derechos Humanos. Se
indicé a los comparecientes el proposito de la audiencia y se dio inicio tomando
juramento a la testigo Silvia Bagni, Doctora en Derecho, Profesora Asociada en Derecho
Pablico Comparado, del Departamento de Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad
de Bologna. Su testimonio se centro en el contenido del derecho a la defensa penal en la
Republica Italiana, el debido proceso y sus principios fundamentales en materia procesal
penal en la Republica Italiana, la regulacién del derecho a la defensa en materia penal
en el ordenamiento comunitario y/o en instrumentos del sistema europeo de proteccién
de los derechos humanos; y las principales garantias que existen en Italia para hacer
efectivo ese derecho. Concluida la declaracién de la testigo, se dio la palabra a los
abogados comparecientes, quienes no tuvieron nada que agregar, por lo que se puso
término a la audiencia.

Con fecha 11 de mayo de 2023, el abogado Luis Nufiez Mufioz, defensor de
Manuel Vasquez Mufioz, solicitd la modificaciéon de la medida cautelar fijada, de arresto
domiciliario total a arresto domiciliario total y nocturno entre las 22:00 y las 06:30 del
dia siguiente, fundado en la extensién del procedimiento y en el estado critico de salud
del requerido.

Por resolucion de 12 de mayo de 2023, se resolvig no dar lugar a la modificaciéon
de la medida cautelar solicitada por el abogado Luis Nufiez Mufioz en representacion del

requerido Manuel Viasquez Muifoz, fundado en la proximidad del cierre de la
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investigacion, que no variaron las circunstancias que se tuvieron en cuenta al momento
de decretar la cautelar de arresto domiciliario total, y, que, a pesar de su vigencia, ha
sido una constante del Tribunal el no afectar el derecho a la salud del requerido, lo que
se tradujo en multiples autorizaciones para que asista a sus citas médicas.

Con fecha 17 de mayo de 2023, se dio inicio a la audiencia de toma de
declaracion de los testigos ofrecidos por los abogados Karinna Fernandez, Joaquin Perera
y Magdalena Garcés, la cual fue dirigida por la Ministra Instructora que suscribe y contd
con la comparecencia de los abogados defensores Juan Manuel Alvarez Alvarez por
Daniel Aguirre Mora, la abogada Katerina Gnecco Sandoval, en representacién los
requeridos Orlando Moreno Vasquez y Rafael Ahumada Valderrama, y el abogado Luis
Hernan Nafiez Mufioz en representacion del requerido Manuel Visquez Chahuan. Se
contd ademds con la comparecencia de la abogada Karinna Fernandez en representacion
del Estado Requirente, Francisco Bustos Bustos por Tamara Montiglio Belvederessi,
Magdalena Garcés por Maria Paz Venturelli y la Agrupacién de Familiares de Detenidos
Desparecidos (AFDD), y Joaquin Perera Campusano y Marcelo Orellana Caro en
representacion del Programa de Derechos Humanos. Se indic6 a los comparecientes el
proposito de la audiencia y se dio inicio tomando juramento al traductor Pietro Sferazza
Taibu.

Comenzo la audiencia con el testimonio de Andrea Speranzoni, italiano, defensor
de Derechos Humanos y querellante en el proceso criminal que dio origen a los
requerimientos de extradicion de autos, quien prestd testimonio en su lengua materna, el
italiano, siendo asistido por el traductor ofrecido por el Estado Requirente. Sefiald que
en el proceso Coéndor, él defendio como parte civil querellante a Alejandro Patricio
Montiglio Belvederessi, por la imputacién L1, que se refiere a los hechos constitutivos de
delito entre los dias 11 y 13 de septiembre de 1973, que se iniciaron con el secuestro del
ciudadano italiano Juan Montiglio en el Palacio de La Moneda, las torturas que esa
misma persona sufrid dentro del regimiento Tacna, y su homicidio ejecutado en la
dependencia militar de Peldehue el 13 de septiembre de 1973. Sefialé que los imputados
en dicho episodio correspondian a Arellano Stark Sergio Victor, Ramirez Pineda Luis
Joaquin y el requerido de autos Rafael Francisco Ahumada Valderrama. Sefialé que,
ademas fue parte querellante civil por Margarita Maino Canales, hermana de Juan
Bosco Maino Canales, victima de los delitos de secuestro, homicidio y tortura el
acaecidos el 26 de mayo de 1976. El testigo agregd que también actud como querellante
civil en el episodio de Calle Conferencia en representaciéon del Partido Comunista de
Chile, por el secuestro y homicidio de Jaime Donato Avendafio acaecido el 5 de mayo
de 1976, siendo imputados Manuel Contreras Sepulveda, Marcelo Luis Moren Brito, y el
requerido de autos, Pedro Octavio Espinoza Bravo. El testigo detallo la duraciéon que
tuvo el proceso en cada instancia y luego procedi a referirse a los principios generales
de orden penal, procesal, constitucional y ahond6 en las garantias procesales para los
imputados juzgados en ausencia. Continu¢ su declaracién refiriéndose a ejemplos
concretos de como se salvaguardd en el proceso seguido en Italia el principio
contradictorio y el derecho a la defensa de los requeridos, haciendo mencion a

notificaciones y a excepciones opuestas por los defensores designados de oficio por el
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Estado italiano, y al contraexamen de testigos que declararon en las audiencias. Luego,
fue consultado por la Ministra Instructora sobre el rol de los defensores de los requeridos
en el proceso de extradicidon, indicando las identidades de cada uno, su participacion,
financiamiento y seleccion. Asi, el testigo procedid a referirse latamente a la figura de los
defensores de oficio designados por el Estado italiano, y se refiri a la normativa organica
que los rige. Concluidas las preguntas del tribunal, el abogado Juan Alvarez Alvarez en
representacion de Daniel Aguirre Mora, consultd por intermedio del Tribunal, sobre las
alegaciones generales del abogado defensor designado de oficio para el sefior Aguirre
Mora. El testigo replico que el abogado Marco Bastoni contra examiné los documentos y
a los consejeros técnicos presentados por el Ministerio Publico de Italia, sefialando que el
resultado absolutorio en primera instancia para Aguirre Mora, resulta un corolario de la
eficacia en la actividad de la defensa, decision que fue revocada por la Corte de
Apelaciones y la Suprema Corte.

Finalizado el testimonio del testigo Andrea Speranzoni, la abogada Karinna
Fernandez Neira renunci¢ a la testimonial de la doctora Emanuela Fronza tras haber
tenido conocimiento que persiste su situacion de salud, lo que le impidié la concurrencia
el dia de la audiencia. Se continud con las declaraciones juramentadas de la testigo
Francesca Lessa, ofrecida por la Abogada Magdalena Garcés, docente e investigadora de
la Universidad de Oxford, Reino Unido. Comenzo su testimonio brindando un resumen
del contexto histérico y politico en que se desarrollo la Operaciéon Coéndor, y realizo un
breve relato sobre como ocurrieron los hechos perpetrados sobre las victimas. Consultada
por la Ministra Instructora, relatd que desde finales de los afios 90, la Fiscalia de Roma
se encontraba investigando homicidios de diferentes victimas italianas que habijan sido
muertas en el marco del plan Céndor en dictaduras de América del Sur, las cuales
fueron unificadas en un solo proceso.

Continud la audiencia con el testimonio de la segunda testigo ofrecida por la
abogada Magdalena Garcés, la docente Claudia Marcela Cardenas, profesora asociada y
directora del departamento de Ciencias Penales de la Universidad de Chile. Tomado
juramento, pasd a exponer sobre como desde el 2006, la Excelentisima Corte Suprema
ha aplicado conjuntamente el derecho internacional y el derecho interno a los delitos
cometidos durante la dictadura civico militar; las consecuencias juridicas de esta doble
subsuncién, trayendo a colacién el principio aut dedere aut iudicare (o entregar o
juzgar); y las fuentes del derecho internacional que ha aplicado la Corte Suprema para
juzgar crimenes ocurridos durante la dictadura que constituyen graves violaciones a los
Derechos Humanos. Consultados los comparecientes sobre preguntas pendientes, se puso
término a la audiencia.

Con fecha 19 de mayo de 2023, se continud con la etapa final de las audiencias
de declaracion de testigos, la que fue dirigida por la Ministra Instructora que suscribe, y
contd con la comparecencia de los abogados defensores Juan Manuel Alvarez Alvarez
por el requerido Daniel Aguirre Mora; la abogada Katerina Gnecco Sandoval, en
representacion los requeridos Orlando Moreno Vasquez y Rafael Ahumada Valderrama,
y el abogado Luis Hernan Nufiez Mufioz en representacion de Manuel Vasquez

Chahuan. Ademas comparecié por el Estado requirente el abogado Silvio Cuneo Nash;
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los abogados Joaquin Perera Campusano y Marcelo Orellana Caro en representacion del
Programa de Derechos Humanos; la abogada Magdalena Garcés por Maria Paz
Venturelli y la Agrupaciéon de Familiares de Detenidos Desaparecidos; y Aysa Moraga
Carrasco por Tamara Montiglio Belvederessi. Se comunic6 a los presentes que el
proposito de la audiencia radicd en recibir la declaracion de los testigos ofrecidos por el
abogado Joaquin Perera Campusano.

Se comenz6 tomando juramento a la testigo Maria Alicia Mejia Fritsch, abogada
de nacionalidad italiana, con especialidad en derecho penal procesal y sustantivo, quien
intervino en el juicio seguido ante tribunales italianos en representacion de los familiares
de las victimas. Consultada por la Ministra Instructora, se refiri¢ a su participacion en el
proceso judicial ventilado en la Republica Italiana, en el que actu¢ como parte civil en
representacion de la familia de Donato Avendafio; a la forma en que se desarrollo el
juicio, detallando cada una de sus fases y medios de impugnacién; brindd testimonio
sobre las manifestaciones del principio de bilateralidad de la audiencia, derecho a la
defensa y la forma en que se produjo la prueba en el proceso italiano; se refirio a las
principales actuaciones que realizaron los abogados defensores de oficio de los
requeridos. El abogado Luis Nufiez Mufioz solicito al Tribunal que la testigo pudiera
clarificar sobre la figura de los jueces populares, a lo que la testigo clarific6 que se
trataba de jurados, ciudadanos inscritos en una lista de la Corte Superior, que son
convocados por sorteo para concurrir a las decisiones de la Corte. Consultada por el
abogado Juan Manuel Alvarez Alvarez a través del tribunal, afirmé que conforme el
ordenamiento penal italiano cada persona que participa en una fraccion o parte del
delito responde como concurrente en ¢l y que la pena se determina de acuerdo a su
nivel de participaciéon en el mismo. A instancia de la abogada Katerina Gnecco, se le
consulto a la testigo si los abogados defensores de oficio pudieron tomar contacto directo
con los defendidos, a lo que respondid que no tenja certeza al respecto.

Luego se tom¢ juramento al siguiente testigo, Emanuele Corn, italiano, Doctor en
Derecho y académico de Derecho Penal de la Universidad de Trento, quien brindo
testimonio sobre los principios de Derecho Penal y Procesal Penal que orientan el
desarrollo de los juicios penales en Italia, con especial énfasis la cautela de los derechos
fundamentales de los intervinientes y las reglas de valoracion de la prueba; se refiri¢ al
juzgamiento en ausencia de los imputados como féormula para evitar la impunidad por
delitos cometidos; y a la independencia del poder judicial del gobierno italiano como
principio. Consultadas las partes, y no existiendo pendientes, se dio término a la
audiencia.

Con fecha 23 de mayo de 2023, el abogado de la Corporacion de Asistencia
Judicial Juan Alvarez Alvarez, presentd un escrito solicitando se tenga presente un
documento acompafiado en el otrosi de la presentacion, escrito personalmente por su
representado, Daniel Aguirre Mora, en el cual detalld la forma en la que habria
desaparecido el sefior Omar Venturelli, y sindica al responsable de ello y su posterior
muerte.

Por resolucién de 24 de mayo de 2023 se tuvo presente el escrito del abogado, y

por acompaiiado el texto del requerido Daniel Aguirre Mora.
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Con fecha 29 de mayo de 2023, la abogada Magdalena Garcés Fuentes, en
representacion de Maria Paz Venturelli Cea y la Agrupacién de Familiares de Detenidos
Desaparecidos (AFDD), solicitd tener por acompanada una minuta hecha llegar por la
profesora Dra. Francesca Lessa, en la que expuso por escrito sus respuestas a las
preguntas realizadas en la audiencia testimonial de 17 de mayo de 2023. Solicit6 ademas
en el otrosi tener presente que la testigo envi¢ una copia de su libro “Los juicios del
Coéndor: La coordinaciéon represiva y los crimenes de lesa humanidad en América del
Sur”, con la finalidad de ser entregado a la Ministra Instructora.

Con fecha 31 de mayo de 2023, se dejo constancia de la revision de los 35 tomos
de tramitacién que conforman la causa Rol N° 126.461 MG, episodio “La Moneda”,
Rol N° 5005-2022 de esta Excelentisima Corte, traida a la vista en estos autos,
constatando que el requerido Rafael Ahumada Valderrama no fue procesado por dicha
causa. Por otro lado, se acompafi6 una copia de las declaraciones vertidas por el
requerido de autos en dicho proceso. Asi, a foja 1252 rola declaracién prestada el 21 de
enero de 2002, oportunidad en la que sefiald que el 11 de septiembre de 1973 se
desempefiaba como Capitan Comandante de la Primera Bateria del Regimiento de
Artilleria N°1 Tacna, siendo informado por el Comandante del Regimiento que las
Fuerzas Armadas habian decidido pronunciarse en contra del régimen politico
establecido, por lo que se le orden¢ dirigirse con su Bateria hacia avenida Bulnes frente a
La Moneda, siendo su mision disparar hacia la puerta principal del Palacio Presidencial.
Luego de ello, senald que se dirigi¢ a la Fabrica Yarur Summar, por una denuncia sobre
la existencia de armamento. Continud su declaracion afirmando que mientras se
encontraba frente a la Moneda no se percatd si tomaron detenidos, debido a que se
encontraba a una distancia de doscientos metros. Sefiald que al volver al Regimiento a
eso de las 02:00 AM se enterd que habjan detenidos que correspondian a personal de La
Moneda, especificamente de la Guardia del Presidente Salvador Allende (GAP).
Continud sefialando que el dia 12 de septiembre se le ordend custodiar a los detenidos
que se encontraban en los boxer de los vehiculos, que eran alrededor de 25 hombres, lo
que realizd hasta el dia 13 de septiembre. Sefiald que luego entregd su turno y se le
desting junto a su Bateria a las actividades de control de empresas, y al volver al
Regimiento a eso de las 16:00 horas los detenidos ya no estaban, por lo que creia que se
los llevaron al Estadio Nacional. Ademas afirmé no recordar la identidad del Capitan de
quien recibi¢ el turno de cuidado de los detenidos, ni tampoco a quién se lo entrego.
Sefialo que mientras estuvo a cargo de los detenidos no se les maltraty ni torturd. Sefald
no conocer la identidad de ninguno de los detenidos, agregando que mientras los
custodio no fueron sacados del lugar para ser interrogados. A foja 3882, rola declaracion
prestada por Rafael Ahumada Valderrama el 4 de febrero de 2003, quien luego de ser
exhortado a decir la verdad sefialo que la unica vez que tuvo contacto con las personas
detenidas en el Palacio de La Moneda fue cuando le correspondid custodiarlos como
oficial de ronda. Afirm¢ recibir el turno durante la mafnana del 12 de septiembre, para
luego entregarlo al mediodia del dia siguiente. Sefalé que el 14 de septiembre, se
percatd de la ausencia de los detenidos de La Moneda, y que se le inform¢ que habian

sido posiblemente llevados al Estadio Nacional. Afirm¢ que con posterioridad, en 1974,
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se enterd por comentarios de pasillo que los prisioneros de La Moneda habjan sido
llevados al predio de Peldehue y que fueron fusilados. A foja 6989, rola declaracion
prestada por Rafael Ahumada Valderrama el 5 de julio de 2006, quien legalmente
juramentado, expuso en lo pertinente que a raiz del pronunciamiento militar del 11 de
septiembre de 1973, personas que estaban al interior del Palacio de LLa Moneda fueron
detenidas y trasladadas hasta las dependencias del regimiento Tacna, las que fueron
trasladadas al patio N° 2. Sefial6 desconocer si a los detenidos se les interrogd, no
correspondiéndole a ¢l la labor. Sefialo que el comandante del Regimiento era Joaquin
Ramirez Pineda, pero que él no pudo haber tomado la decisiéon de trasladar a los
detenidos desde el regimiento, toda vez que esa decision pasaba por mandos externos.
Sefialo que en un careo realizado el afio 2005 se enterd que el Brigadier Pedro Espinoza
llegd con una orden emanada de una autoridad externa que disponia que los detenidos
fueran trasladados a Peldehue. Sefial6 que dicha orden debi¢ haber emanado de la
autoridad superior al Comandante del Regimiento, que habria correspondido al
Comandante de la Segunda Division del Ejército, pero que no recuerda quien era el
General que desempenaba dicho cargo. Agregd que entre los detenidos reconocid a Jorge
Tapia Martinez, quien se encontraba en el grupo de los trasladados a Peldehue, y que
era su amigo de la infancia. También supo que estaba ahi un sujeto de apellido Paredes,
que fue director de Investigaciones. Cerrd sefialando que por el Regimiento Tacna
habrian pasado un total de dos mil detenidos.

Con fecha 31 de mayo de 2023, se tuvo presente el escrito de la abogada
Magdalena Garcés Fuentes en el que acompaii en el otrosi una minuta hecha llegar por
la profesora Dra. Francesca Lessa sobre los puntos abordados en la audiencia de 17 de
mayo de 2023.

Con fecha 2 de junio de 2023, atendido el mérito de autos, se resolvid el cierre de
la investigacién y se remitieron los antecedentes a la Fiscalia Judicial de la Corte
Suprema para que informe.

Con fecha 15 de junio de 2023, la abogada Katerina Gnecco Sandoval, presentd
un escrito por su representado Orlando Moreno Vasquez, sefialando que, a pesar de que
por resolucion de 14 de abril de 2023 se dejé sin efecto la medida cautelar de arresto
domiciliario total debido a su ingreso al Centro de Cumplimiento Penitenciario Punta
Peuco, contintan a la fecha las fiscalizaciones de la medida cautelar por parte de
Carabineros de Chile. Es por ello que solicita que se oficie nuevamente a Carabineros de
Chile con la finalidad de que tomen conocimiento del alzamiento de la medida cautelar.

Por resolucion de fecha 16 de junio de 2023, se ordend volver a remitir a
Carabineros de Chile el oficio que inform¢é el cese de la medida cautelar de arresto
domiciliario total del requerido Orlando Moreno Vasquez, por encontrarse privado de
libertad.

Con fecha 28 de julio de 2023, se remitio a este Tribunal el oficio N° 1357 de la
Primera Comisaria de Carabineros de Vifa del Mar, sefialando en lo pertinente que en
circunstancias que personal policial concurrié con fecha 21 de julio de 2023 al domicilio
del requerido Daniel Arnoldo Aguirre Mora con la finalidad de fiscalizar la medida

cautelar de arresto domiciliario total, su hijo, Daniel Aguirre Bueno comunico a los
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funcionarios policiales la defuncion del requerido, presentando el certificado médico
respectivo. Asi, por resoluciéon de misma fecha, se orden¢d certificar por medio del
Secretario de la Excelentisima Corte Suprema, el certificado de defuncién de Daniel
Arnoldo Aguirre Mora debidamente inscrito en el Servicio de Registro Civil e
Identificacién. De esta forma, con fecha 31 de julio de 2023, el Secretario de la
Excelentisima Corte Suprema constatd que el certificado de defuncion de Daniel
Arnoldo Aguirre Mora se encontraba debidamente inscrito en el Registro de Defunciones
de dicha institucidn.

Con fecha 1 de agosto de 2023, el abogado Juan Manuel Alvarez Alvarez, en
representaciéon del requerido Daniel Arnoldo Aguirre Mora, solicito el sobreseimiento
total y definitivo, fundado en la muerte de su representado, acompafiando en el otrosi el
respectivo certificado de defuncion expedido por el Servicio de Registro Civil e
Identificacion.

Con fecha 2 de agosto de 2023, con el mérito de lo informado por certificacion
de 31 de julio de 2023, se decretd el sobreseimiento definitivo de la presente causa
seguida contra el requerido Daniel Arnoldo Aguirre Mora, por lo que se alzaron las
medidas cautelares decretadas en su contra, y se orden¢ informar de aquello a la Fiscalia
Judicial de la Excelentisima Corte Suprema y al Estado requirente por conducto del
Ministerio de Relaciones Exteriores. Ademas, se tuvo por acompafiado el certificado de
defunciéon del requerido Daniel Arnoldo Aguirre Mora, acompafado por el abogado
Juan Manuel Alvarez Alvarez.

Con fecha 4 de agosto de 2023, se remitig a este Tribunal el oficio N° 1401 de la
Primera Comisaria de Carabineros de Vifia del Mar, informando la recepcion del oficio
que dejé sin efecto la medida cautelar de arresto domiciliario total respecto del requerido
Daniel Aguirre Mora producto de su fallecimiento. Dicho oficio se incorpord a sus
antecedentes por resolucién de 9 de agosto de 2023.

Con fecha 19 de agosto de 2023, la sefiora Fiscala Judicial de la Excelentisima
Corte Suprema, remitio el Informe N° 152 que abord¢ las siguientes materias: se hizo
una relacion de los sujetos requeridos en extradicion y los hechos y delitos por los cuales
fueron condenados; los medios y antecedentes que se tuvieron en consideracién en la
Republica Italiana para configurar el delito; de la tramitacion en el expediente de
extradicion de marras; de los antecedentes que obran en el expediente en relacién a cada
requerido; de los antecedentes que constan de los expedientes que figuran en los sistemas
informaticos del Poder Judicial y otros expedientes materiales; de las normas nacionales e
internacionales aplicables y de su cumplimiento para acceder o no a la solicitud; un
analisis de los procedimientos instruidos en nuestro pais en que se investigd los hechos
que motivan el pedido de extradicion, con especial énfasis en los sujetos que resultaron
finalmente condenados por aquellos y su identidad con los requeridos de autos; v,
finaliza manifestando que en opinion de la Fiscala Judicial, se han cumplido
copulativamente los requisitos exigidos en el articulo 647 del Codigo de Procedimiento
Penal, en el Tratado de Extradicion entre la Reptiblica de Chile y la Republica Italiana
suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002, y su Protocolo Adicional, suscrito en

Santiago de Chile el 4 de octubre de 2012, y demas exigencias, por lo que propone: I.-
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Se rechace la solicitud de extradiciéon de Pedro Octavio Espinoza Bravo respecto de la
condena impuesta por el caso de la victima Jaime Patricio Donato Avendafio en Italia,
toda vez que ha sido condenado en Chile en autos rol N° 2.182-98, “Episodio Calle
Conferencia 17, tramitada por el Ministro en Visita Extraordinaria don Miguel Vazquez
Plaza, respecto de los mismos hechos y victima, situacion investigada en la Republica
Italiana paralelamente. 2.- Se conceda la extradicién de los requeridos Orlando Moreno
Vasquez y Manuel Abraham Vasquez Chahuan para que cumplan la condena impuesta
por su participaciéon en la muerte de Omar Roberto Venturelli Leonelli. Se propone se
difiera su entrega hasta el término de la tramitacion de la causa rol 113.089, “Episodio
Asalto al Polvorin”, que realiza el sefior Ministro en Visita Extraordinaria de la Corte de
Apelaciones de Temuco, don Alvaro Claudio Mesa Latorre, o el término del
cumplimiento de la pena en Chile, si se le impusiere alguna en dicha causa; y, respecto
de Orlando Moreno Vasquez, hasta que termine de cumplir la actual condena privativa
de libertad de 5 afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo, que se verifica en
el Centro de Cumplimiento Penitenciario de Punta Peuco, impuesta en la causa Rol
2182-1998, por el delito de secuestro calificado en el episodio Jaime Eltit. 3.- Se conceda
la extradicion de Rafael Francisco Ahumada Valderrama, para que cumpla en Italia la
pena impuesta por el homicidio pluriagravado de don Juan José¢ Montiglio Murga. Se
propone se difiera su entrega hasta el término de la tramitacién de la causa Rol 2.182-
1998 “Episodio Uruguayos Alberto Fontela y Otros”. 4.- Se conceda la extradicion de
Pedro Octavio Espinoza Bravo por el homicidio pluriagravado de don Juan Bosco Maino
Canales. Se propone se difiera su entrega hasta el término del cumplimiento de las penas
impuestas en diferentes causas en el territorio nacional, las que sumadas alcanzan
alrededor de 500 afios de privaciéon de libertad por cumplir aun, que se verifican en el
Centro de Cumplimiento Penitenciario de Punta Peuco. 5.- Omite pronunciamiento
respecto de las solicitudes de extradicion de Carlos Luco Astroza y Daniel Arnoldo
Aguirre Mora, por haberse decretado a su respecto sobreseimiento definitivo en este
procedimiento.

Con fecha 21 de agosto de 2023, se resolvip agregar a los autos el informe de la
sefiora Fiscala Judicial. Ademas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 652 del Codigo
de Procedimiento Penal, se confirig traslado a los abogados representantes del Estado
requirente, de la Corporacién Agrupacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos, de
las victimas y de la Subsecretaria de Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos, por el término de diez djas.

Con fecha 31 de agosto de 2023, los abogados representantes del Estado
requirente, Karinna Fernandez Neira y Silvio Cuneo Nash evacuaron el traslado
conferido respecto del informe fiscal, sefialando en lo pertinente que comparten el
analisis efectuado por la sefiora Fiscala Judicial, en el sentido que, si bien se han
investigado en Chile situaciones conexas a los hechos, no se han dirigido acciones
concretas contra los requeridos. Agregd ademas, que los hechos por los cuales fueron
acusados y condenados los requeridos, se encuentran sancionados en diversos
instrumentos 1internacionales, tales como la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la Convencién
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Americana y el Convenio Europeo de Derechos Humanos. Asimismo, cita jurisprudencia
en la cual la Excma. Corte Suprema con anterioridad ha afirmado el caracter
imprescriptible de los delitos de lesa humanidad, mismo caracter atribuido por el informe
fiscal. Luego, invoco el Tratado de Extradicion entre la Reptblica de Chile y la
Republica Italiana, suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002, y su Protocolo Adicional,
suscrito en Santiago de Chile el 4 de octubre de 2012, haciendo presente la importancia
del control de convencionalidad, de cuyas normas y principios se derivan obligaciones de
identificar y sancionar a los responsables de graves violaciones a los derechos humanos.
Concluye el escrito sefialando que se encuentran cumplidos todos los requisitos para
acceder a la extradicion, por lo que solicita que se acceda favorablemente al pedido.

Con misma fecha, el abogado coordinador del Area Juridica del Programa de
Derechos Humanos, de la Subsecretaria de Derechos Humanos, dependiente del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, Marcelo Orellana Caro, evacué traslado,
haciendo referencia a la propuesta resolutiva contenida en dicho informe, sefialando estar
integramente de acuerdo con lo sefalado por la Fiscala, por lo cual solicita que se
acceda a la extradicion.

En el mismo sentido, la abogada Magdalena Garcés Fuentes, representante de
Maria Paz Venturelli Cea y la Agrupacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos
(AFDD) evacud traslado con misma fecha, sefialando adherir a las opiniones de la sefiora
Fiscala Judicial, en orden a que se encuentran cumplidos los requisitos para conceder la
extradicion de los requeridos. Ademas, sefiald que se cumple con el Protocolo Adicional
del Tratado de Extradicién entre la Republica de Chile y la Republica Italiana en lo
referente a las condenas en rebeldia, toda vez que a los requeridos se les hizo saber de la
existencia del juicio y se les nombrd una adecuada defensa técnica. Por otro lado, agregd
que el requerido Orlando Moreno Visquez se encuentra actualmente acusado en calidad
de complice por el delito de homicidio calificado y como autor del delito de apremios
legitimos en causa Rol N° 113.089 “Episodio Polvorin”, sustanciada por el Ministro en
Visita Extraordinaria Alvaro Mesa Latorre. Agregando ademas, que el mismo requerido
se encuentra actualmente cumpliendo condena por el secuestro calificado de Jaime Eltit
Spielmann. Respecto del requerido Vasquez Chahuan, inform¢ que éste se encuentra
acusado como autor del delito de homicidio calificado cometido contra una serie de
victimas ocurrido el 10 de noviembre de 1973 en Temuco en la misma causa Rol N° N°
113.089 “Episodio Polvorin”. Ademas, sefialdo que el sefior Vasquez Chahuan se
encuentra condenado a la pena de 3 afios de presidio efectivo por el delito de apremios
ilegitimos a los que fue sometido don Luis Chihuailaf’ Arriagada en Causa Rol 114.034-
2013, sustanciada por el Ministro Alvaro Mesa Latorre, la cual fue confirmada por la
[lustrisima Corte de Apelaciones de Temuco en segunda instancia, y que actualmente se
encuentra con recursos pendientes ante la Corte Suprema de Justicia.

Por ultimo, con misma fecha 31 de agosto de 2023, los abogados Nelson Caucoto
Pereira y Francisco Bustos Bustos, en representacion de Tamara Montiglio Belvederessi,
evacuaron traslado, sefialando en lo medular, encontrarse de acuerdo con lo informado
por la sefiora Fiscala Judicial, razén por la cual, solicitan que se conceda la solicitud de

extradicidn.
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Con fecha 1 de septiembre de 2023, se tuvo por evacuado el traslado conferido, y
luego, el 4 de septiembre de 2023, en virtud de lo dispuesto en el articulo 652 del
Codigo de Procedimiento Penal, se confirid traslado a los abogados defensores de los
requeridos por el término de 10 dias.

Por resoluciéon de 12 de septiembre de 2023, en atencion a la presentacion de
fecha 11 de septiembre de 2023 de la abogada Katerina Gnecco Sandoval, al derecho a
defensa de los reclamados y al principio de igualdad de armas, se resolvid aumentar en 7
dias el plazo para que los abogados de los requeridos evacuaran sus respectivos traslados.

Con fecha 18 de septiembre de 2023, la abogada Katerina Gnecco Sandoval, en
representacion de los requeridos Rafael Ahumada Valderrama y Orlando Moreno
Viasquez evacud traslado conferido por resolucién de 4 de septiembre del mismo afio,
solicitando que se desestime en todas sus partes lo propuesto por la Fiscala Judicial en su
informe, y, en consecuencia, que se niegue la extradiciéon de sus representados. Respecto
del requerido Moreno Vasquez, sefiala que el Informe Fiscal propone que se difiera su
entrega material al término del cumplimiento de la condena de 5 afos y 1 dia de
presidio mayor en su grado minimo, impuesta por la causa Rol N° 2182-1998 por el
secuestro calificado de Jaime Eltit Spielmann, omitiendo que existe un proceso pendiente
a su respecto, el cual se encuentra en tramitacion ante el Ministro en Visita
Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Temuco, Alvaro Mesa Latorre.
Por otro lado, sefial6 que el Tratado de Extradicion entre la Republica de Chile y la
Republica Italiana, junto con su Protocolo Adicional, contemplan una carga procesal
para el Estado requirente cuando se solicita la extradicién para el cumplimiento de
sentencias dictadas en ausencia, la cual consiste en probar la existencia de un recurso o
remedio en su ordenamiento juridico, que permita que el requerido pueda impugnar la
sentencia y volver a discutir el hecho y derecho. Asi, sostiene la defensora, que dicha
carga debia ser alegada y probada por el Estado requirente al presentarse el
requerimiento, y de no ocurrir aquello, corresponde rechazar la extradicion, lo cual seria
reforzado por la letra g) del articulo II del Tratado de Extradiciéon. En este sentido,
sefiala que aquella carga no habria sido satisfecha por el Estado requirente, habiendo
precluido en esta instancia su oportunidad para probarlo. En la misma linea, cuestioné
lo consignado por el Informe Fiscal en lo relativo a que seria procedente la extradicion
bajo el articulo 1° del Protocolo adicional, toda vez que los requeridos tuvieron
conocimiento efectivo del proceso incoado en el pais requirente, cuestion que para la
defensora resulta errada, ya que sostiene que la invitacion a los requeridos a fijar
domicilio en Italia y otras comunicaciones con la finalidad de poner en noticia de
acontecimientos procesales ocurridos en Italia no permiten satisfacer el principio de
bilateralidad. Por otro lado, sefiala que el Informe Fiscal no se hace cargo del hecho que
sus defendidos fueron condenados en peius por una sentencia de segunda instancia,
razdén por la cual sostiene que no se respetd el derecho a la defensa en juicio. Agregd
que ninguno de los testigos ofrecidos se hizo cargo de la exigencia contenida en el
articulo 1° del Protocolo adicional, esto es, la existencia de un recurso o remedio que
garantizara a los requeridos el derecho a enervar/impugnar la sentencia que se pretende

hacer cumplir o, el derecho a exigir la realizaciéon de un nuevo juicio. Sostuvo ademas
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que el Estado requirente se excedid al atribuirse competencia penal respecto de no
nacionales, sobre hechos con caracteres de delito con principio de ejecucién y/o
consumacion dentro del territorio del Estado de Chile, cuestion que el Tratado habilita
al Estado requerido como hipdtesis para rechazar el pedido de extradicion. Por otro
lado, sefial6 que el Estado de Italia ha preterido de forma voluntaria y premeditada el
Tratado de Asistencia Judicial en Materia Penal suscrito por Chile e Italia, lo que
desencadend en que se atentara contra el derecho de los requeridos de ser oidos, de
aportar pruebas, o de solicitar antecedentes al Estado requerido, toda vez que dicho
tratado regula, entre otras, la notificacion de actuaciones judiciales, el interrogatorio de
sospechosos o acusados, la realizacion de la busqueda de pruebas. Luego, la defensora
sostuvo que el Informe Fiscal yerra al considerar satisfechos los requisitos exigidos por el
articulo 647 del Codigo de Procedimiento Penal y los demds contenidos en el Tratado de
Extradicion y su Protocolo Adicional. En lo relativo al cumplimiento del numeral 3° del
articulo 647 del Codigo de Procedimiento Penal, la defensora sostuvo que no se cumple
lo exigido, toda vez que los antecedentes mencionados en el Informe Fiscal, resultan
insuficientes para acreditar la participacion de sus representados en los hechos
investigados, sosteniendo que sus defendidos no se desempefiaban en las labores sefialadas
por el fallo italiano. De esta forma, sostiene que no es efectivo que Ahumada
Valderrama haya sido quien estaba a cargo de los interrogatorios en septiembre de 1973,
toda vez que este se encontraba a cargo de la Primera Bateria de Combate del
Regimiento de Artilleria Motorizada N°1 “Tacna”, no estando a cargo de la inteligencia
del Regimiento, pues en esa época la persona a cargo de la Inteligencia era el sefior
Enrique Galeno Ovalle. Por otro lado, respecto a Orlando Moreno Vasquez, senala que
si bien en septiembre de 1973 se encontraba cumpliendo funciones en el Regimiento
Tucapel, lo cierto es que esas funciones nunca fueron operativas o relacionadas con la
detencidn, interrogatorio y/o posterior desaparicion de persona alguna, sino que su
funcion era la de Criptografo del Regimiento. Sostuvo que no existen antecedentes que
permitan vincular a sus representados con el homicidio de las victimas, razén por la cual,
ninguno de ellos resultd condenado o procesado por dichos crimenes en Chile, por lo
que resultaria inentendible que otra judicatura, extranjera, sin tener los antecedentes
suficientes, haya llegado a una conclusion diversa sobre supuestas participaciones y que
hoy pretenda ejecutarlas. En el mismo sentido, sostiene la defensora que no se cumple
con los requisitos exigidos por el articulo 274 del Codigo de Procedimiento Penal, en
orden a que no se encuentra justificada la existencia del delito que se investiga, como
tampoco existen presunciones fundadas que permitan establecer que el inculpado ha
tenido participacion en el delito, sea como autor, complice o encubridor. Por otro lado,
la defensora discrepa del Informe Fiscal en cuanto a no estimar concurrente la letra a)
del articulo IV del Tratado, que prohibe la doble persecucién penal. Esto, fundado en
que dicha disposicién establece el rechazo de la extradicion cuando el requerido se
encuentra sometido a procedimiento penal, o ya fue juzgada por las autoridades
judiciales de la Parte requerida, lo cual, estima concurrente en el caso de marras, toda
vez que la norma haria referencia a un concepto amplio de sometimiento a proceso, por

lo cual, tanto Orlando Moreno Vasquez, como Rafael Ahumada Valderrama habrian ya
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sido objeto de un procedimiento judicial en Chile, sin que hayan resultado condenados.
Agrega ademas que Chile tendria mejor derecho para entrar al conocimiento vy
juzgamiento de las conductas punibles, toda vez que los requeridos son de nacionalidad
chilena, sumado a que las presuntas conductas punibles se desarrollaron en territorio
nacional.

Por otro lado, la defensora sostuvo que ninguno de sus representados fue
debidamente informado de los cargos que se formularon en su contra, como tampoco se
les requirio para ser oidos, ni mucho menos se les notifico la sentencia de primera
instancia de forma personal, tal como seria exigido por el articulo 505 inciso 1° del
Codigo de Procedimiento Penal, lo cual, a su juicio, podria haberse concretado a través
de los mecanismos dispuestos por el tratado de asistencia judicial en materia penal,
celebrado entre las dos potencias, pero que se pretiridy sin causa. De la misma forma,
discrepa con el Informe Fiscal en lo referente a que se observaron las garantias del
debido proceso penal en su tramitacion, y en lo relativo a la notificaciéon suficiente de
que se dirigia un proceso penal en su contra, sefalando que, al contrario, la mera
invitacién a fijar domicilio en Italia no constituye emplazamiento suficiente, maxime
cuando el Tratado de Asistencia judicial en materia penal, satisfacia de manera completa
las pretensiones del sistema judicial italiano para incoar correctamente su investigacion,
ademas aseguraba a los justiciables un debido proceso de ley en los términos del articulo
19 de la Constitucion Politica de la Reptiblica de Chile.

En otro punto, la presentacion de la defensa critica el fallo que fundamenta la
solicitud de extradicion fundado en que éste reform¢d in peius la sentencia de primer
grado, lo cual se habria realizado reinterpretando las declaraciones de los testigos
aportados en primera instancia, los cuales se estimaron en su oportunidad como
insuficientes para formar conviccion.

Por ultimo cierra invocando la Convencion internacional sobre proteccién de los
derechos humanos de la persona mayor, que en su articulo 4° , letra c) dispone que el
Estado de Chile se obliga a fortalecer, todas las medidas legislativas, administrativas,
judiciales, presupuestarias y de cualquier indole, incluido un adecuado acceso a la justicia
a fin de garantizar a las personas mayores un trato diferenciado y preferencial, en todos
sus ambitos; el cual se encontraria en directa relacidon con el articulo 31 de la misma
Convencién, que consagra el derecho a ser oido por un Juez o Tribunal imparcial,
competente e independiente, establecido con anterioridad por la ley, disposicion que
juicio de la defensa, habria sido inobservada por el Estado requirente, por lo que el
procedimiento y la sentencia adolecerian de un vicio insanable.

En el otrosi de la presentacion, se acompafio copia simple del certificado médico
de fecha 12 de septiembre de 2023, emitido por el Dr. Yoel Lépez Linares, Neurologo
Adulto de la Clinica Cordillera, en el cual constaria el deterioro cognitivo severo que
padeceria el requerido Rafael Ahumada Valderrama.

Con fecha 19 de septiembre de 2023, el abogado defensor Luis Nufiez Mufioz, en
representacion del requerido Manuel Vasquez Chahuan evacu¢ el traslado conferido por
resolucion de 4 de septiembre del mismo afo, solicitando que el Informe Fiscal no sea

considerado, negando la extradicion de su representado y disponiendo asi, su inmediata
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libertad. En dicha presentacion, sostuvo que el Protocolo Adicional cred una carga
procesal adicional para el Estado requirente tratdndose de requeridos condenados en
rebeldia, consistente en que debe probar la existencia de un remedio en su ordenamiento
juridico capaz de remover la cosa juzgada o la posibilidad de poder incoar un nuevo
proceso, carga que debid alegarse y probarse al presentar el requerimiento de
extradicién. Por otro lado, cuestiond lo aseverado por el Informe Fiscal en orden a
considerar que a los requeridos se les proporcion¢ la defensa técnica juridica adecuada,
fundado en que aquellos defensores de oficio no habrian interpuesto los recursos
procesales idoneos para impugnar la sentencia de apelacién dictada en perjuicio de su
representado, que revocd la sentencia absolutoria de primera instancia. Por otro lado,
agregd que el Estado de Italia cercen¢ los derechos minimos de defensa de los imputados
durante la tramitacion del juicio, toda vez que no se habria hecho aplicacion del
Tratado de Asistencia Judicial en Materia Penal, lo cual no habria sido tomado en
cuenta por el Informe Fiscal de autos. Ademas, en lo que respecta al cumplimiento del
numeral 3° del articulo 647 del Codigo de Procedimiento Penal, discrepa con el Informe,
sosteniendo que su representado no habria podido participar en el homicidio de
Venturelli Leonelli, toda vez que Vasquez Chahuan habria sido comisionado a la
Localidad de Panguipulli hasta el 25 de septiembre, momento en el cual contrajo tifus y
debid ser trasladado via aérea al Hospital Regional de Temuco, antecedentes que el
Ministro Madrid Croharé habria tenido en consideracion para revocar el auto de
procesamiento contra su representado por el secuestro de Eltit Spielmann, y que serian
apoyados por las declaraciones de Edith Chahuan Chahuan y Raul de Goyeneche
Cabezon, las cuales se incorporaron al proceso por resolucion de 24 de abril de 2023.
Por otro lado, discrepa con el Informe Fiscal en cuanto al estandar de conviccion
necesario para declarar procedente la extradicidn, sefialando que la jurisprudencia citada
en el Informe corresponde a votos de minoria que vinculan el articulo 647 con el 274,
ambos del Codigo de Procedimiento Penal. Sefialé que, aun considerando el estandar del
articulo 274 del Codigo del ramo, no se tendria por justificada la existencia del delito de
homicidio, debido a que la sentencia italiana da luces de que la victima fue objeto de
secuestro, torturas y supone una vaga tesis de como pudo haber fenecido, no dando
pruebas del deceso violento. Como tampoco, se podria tener por acreditadas las
presunciones fundadas para estimar que el requerido tuvo participacién en el delito,
dado que fue promovido a oficial de inteligencia del Ejército solo en 1974. Sostuvo
ademas que no seria procedente la extradiciéon por la hipétesis de la letra a) del articulo
IV del Tratado de Extradicién, toda vez que el requerido ya habria sido objeto de un
proceso penal fundado en los mismos hechos. También, que la pena de presidio
perpetuo a la que fue condenado por participar en calidad de cémplice en un delito, no
seria procedente en el ordenamiento juridico chileno. El abogado defensor sostuvo
ademas que Vasquez Chahuan fue impedido materialmente de acceder al proceso
sustanciado en Italia por inaplicaciéon del Tratado de Asistencia Judicial en materia
penal, toda vez que éste no habria sido notificado del proceso, no se le dio la
oportunidad de ser oido, no se le notific6 la sentencia de primera instancia, entre otros.

Sostuvo ademas que la declaracion de ciudadano italiano de las victimas sélo ocurri
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cuando éstas estaban muertas, razén por la cual no seria legitimo reconocérseles dicha
calidad post-mortem y proceder con el juzgamiento. En la misma linea, sostuvo que
Chile tiene mejor derecho que la Republica Italiana para juzgar los hechos delictuosos,
teniendo en consideracién que los imputados son chilenos, las conductas punibles se
cometieron en Chile, y, ademas, aun existirian procesos pendientes respecto de las
victimas de autos. Por otro lado, agregd que el fallo de segundo grado de la jurisdiccién
italiana, seria politico, mas no juridico, fundado sélo en el repudio al pronunciamiento
militar del 11 de septiembre en Chile. Por gltimo cerré invocando la Convencion
Internacional sobre Proteccion a los Derechos Humanos de la persona mayor,
especificamente el articulo 4° letra c) y el articulo 31°, que consagran el derecho a un
adecuado acceso a la justicia, garantizando un trato diferenciado y preferencial, como
también, el derecho a ser oido por un Juez o Tribunal imparcial, respectivamente,
Convencién que habria sido violada por la Republica Italiana en la sustanciacion del
juicio.

Con fecha 21 de septiembre de 2023, se tuvo presente los traslados evacuados por
la defensora Katerina Gnecco Sandoval, por los requeridos Rafael Ahumada Valderrama
y Orlando Moreno Vasquez, y de Luis Nufiez Mufioz, por el requerido Manuel Vasquez
Chahuan, teniéndose por evacuado el traslado conferido a la defensa del requerido
Pedro Espinoza Bravo en rebeldia.

Con fecha 30 de octubre de 2023 se tuvo presente el escrito de 25 de octubre de
2023 presentado por el abogado Joaquin Perera Campusano en representacion del
Programa de Derechos Humanos de la Subsecretaria de Derechos Humanos, y se tuvo
por acompanada la copia simple de la sentencia de casacién pronunciada el 24 de
octubre de 2023 por la Segunda Sala de la Excma. Corte Suprema en los autos Rol N°
22.184-2021, mediante la cual se rechazaron los recursos de casacién deducidos por las
defensas de los sentenciados en el marco del proceso Rol N° 2.182-98 episodio
“Uruguayos — Alberto Fontela y otros”, declarando que la sentencia definitiva de
segunda instancia que condend al requerido de autos, Rafael Francisco Ahumada
Valderrama a la pena de 10 afios y 1 dia de presidio mayor en su grado medio, no es
nula.

Con misma fecha, se dejo constancia en el expediente que, tras tomar
conocimiento del fallecimiento del abogado Alcibiades Jorge Balmaceda Morales, se
tom¢ contacto mediante la plataforma ‘“Zoom™ con el requerido Pedro Octavio Espinoza
Bravo, privado de libertad en el C.C.P. Punta Peuco de Gendarmeria de Chile, a fin de
consultar si designaria defensa privada en la presente causa, a lo que respondid que
abogados de la ONG JURE habjan tomado contacto con él para asumir su defensa.
Finalmente, y sin perjuicio de lo anterior, se le inform¢ al reclamado que si no constituia
un abogado defensor en un tiempo prudente, se designaria a la Corporacion de
Asistencia Judicial para que asuma su representacion.

Con fecha 1 de noviembre de 2023, la abogada Katerina Gnecco Sandoval, en
representacidon de Rafael Ahumada Valderrama presentd un escrito informando que su
representado se encuentra actualmente internado en el Hospital Militar de Santiago,

recinto al que habria ingresado de urgencia, desconociéndose fecha de posible egreso,
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por lo cual solicita que se tenga por justificada su ausencia del domicilio particular frente
a un eventual control de la medida de arresto domiciliario total, y acompafiando copia
de la orden de hospitalizacién de fecha 30 de octubre de 2023.

El 2 de noviembre de 2023, se tuvo presente el escrito de la defensora Gnecco
Sandoval, y se ordend comunicar lo informado a Carabineros de Chile, en atencién a la
medida cautelar decretada contra el requerido Ahumada Valderrama. Por otro lado, se
apercibi¢ a la defensa del requerido a que comunique prontamente cuando el requerido
regrese a su domicilio o tenga constancia de la fecha en que ello ocurra. Por dltimo, se
oficio al Hospital Militar de Santiago del Ejército de Chile, a fin de que informe el
actual estado de salud del requerido, el tiempo de hospitalizacién previsto, y cuando el
requerido sea dado de alta y regrese a su domicilio.

El 7 de noviembre de 2023, atendido el tiempo transcurrido desde el fallecimiento
del abogado del requerido Pedro Octavio Espinoza Bravo, sin que haya designado a un
nuevo defensor, y a fin de cautelar sus intereses, se design6 a la Corporacion de
Asistencia Judicial para que asuma la defensa del requerido, comunicandole dicha
circunstancia a través de oficio dirigido al C.C.P. Punta Peuco de Gendarmeria de Chile.

Por resoluciéon de 8 de noviembre de 2023, y en atencion al estado procesal de la
causa, se dispuso que los abogados de los requeridos que no se encuentren privados de
libertad deban indicar los correos electronicos de sus defendidos dentro de tercero dia,
con el objeto de enviarles notificaciones por aquella via.

Con fecha 10 de noviembre de 2023, la abogada Katerina Gnecco Sandoval en
representacidon del requerido Rafael Ahumada Valderrama presentd un escrito
informando que su defendido no utiliza correo electronico, pues padece de una demencia
en etapa avanzada, acompafando copia simple del certificado médico expedido por el
Dr. Yoel Lopez Linares de la Clinica Cordillera con fecha 12 de septiembre de 2023.
Por otro lado, solicitd que se oficie al Servicio Médico Legal a fin de que dicha
institucién fije un dia y hora para evaluar y realizar un nuevo examen de facultades
mentales al requerido, con el objeto que se disponga el sobreseimiento definitivo y
parcial de Ahumada Valderrama en estos autos.

El 14 de noviembre de 2023, se tuvo presente el escrito de la abogada Katerina
Gnecco Sandoval solo en cuanto a la inexistencia de un correo electrénico del requerido
Rafael Ahumada Valderrama, y se tuvo por acompanado el certificado médico adjunto.
Por otro lado, atendido a que el requerido se encuentra internado en el Hospital Militar
de Santiago, se resolvid reiterar la solicitud de que dicha institucién informe el estado de
salud y diagnostico del requerido, como asimismo que elabore un informe de
competencias del requerido en el plazo de 10 dias. Por ultimo, se orden¢ certificar el
estado de la causa Rol N° 2.128/1998, “Episodio Uruguayos Alberto Fontela y Otros”,
en la cual el requerido Ahumada Valderrama fue condenado, incluido st fue notificado
de la sentencia definitiva dictada en dichos autos.

Con fecha 15 de noviembre de 2023, se recibid oficio de la Ministra en Visita
Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, dofia Paola Plaza
Gonzalez, mediante el cual certifico el estado de la causa 2.182-98 Episodio Uruguayos,

Alberto Fontela y remiti¢ copias de las actas de notificacién de la medida cautelar de
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arresto domiciliario total decretada, y del cumplase dictado en dichos autos, asi como
también de la sentencia definitiva de segunda instancia dictada por la Iltma. Corte de
Apelaciones de Santiago y de la sentencia de casacién pronunciada por la Excma. Corte
Suprema de Justicia, las cuales se encuentran firmes y ejecutoriadas. Asimismo, se dejo
constancia que se le notifico6 orden de ingreso en calidad de rematado a fin de dar
cumplimiento a la pena impuesta. Con misma fecha se tuvo a sus antecedentes la
informacién remitida por la Ministra en Visita.

El 17 de noviembre de 2023, la Corporacién de Asistencia Judicial del Ministerio
de Justicia acepto la designacion de oficio en representacion del requerido Pedro Octavio
Espinoza Bravo dictada en estos autos por resolucion de 7 de noviembre de 2023, lo cual
se tuvo presente por resolucion de 21 de noviembre de 2023.

Con fecha 22 de noviembre de 2023, el abogado Luis Hernan Nufez Mufioz
presentd escrito de patrocinio y poder, asumiendo la representacion del requerido Pedro
Octavio Espinoza Bravo, lo cual se tuvo presente por resolucion de 23 de noviembre.

Por resolucion de 1 de diciembre de 2023 se tuvo presente el escrito presentado
por el abogado Luis Hernan Nufiez Mufioz acompafiando el correo electronico personal
de su representado Manuel Abraham Vasquez Chahuan. Por otro lado, se incorpord a
sus antecedentes el oficio del Director General del Hospital Militar de Santiago que
remitio un informe médico relativo al estado de salud y un informe de competencia del
requerido Rafael Francisco Ahumada Valderrama. La evaluacion pericial de
competencia arrojo como diagnostico un deterioro cognitivo conductual moderado, y
como conclusiones en cuanto a los criterios de capacidad evaluados durante las
entrevistas: en lo relativo a la orientacion, orientado en tiempo, lugar, respecto de si
mismo y otros durante las entrevistas; expresion, habilidad para manifestar y darse a
entender conservada, habilidad para expresar una decision conservada; comprension,
entiende la situacidn, posibles resultados; razonamiento, logra argumentar logicamente y
elaborar informacion; apreciacion, reflexiona sobre la informacién y los argumentos,
pondera alternativas; logra comprension del proceso en curso; comprometidas
parcialmente la velocidad de procesamiento, la memoria autobiografica y capacidad para
almacenar informacion nueva. Por otro lado, en el informe médico se remitio una
actualizaciéon diagnéstica respecto al paciente, sefialando que este padece de una
demencia mixta avanzada, deterioro cognitivo progresivo moderado a severo, fragilidad,
hipertensién arterial crénica en tratamiento, cardiopatia coronaria, infarto antiguo de
miocardio, angioplastia percutanea, paro cardiorrespiratorio recuperado, candidiasis
esofagica severa en tratamiento. Por Gltimo a fin de no dilatar el proceso y habiéndose
tomado conocimiento de que al requerido Rafael Ahumada Valderrama le fue efectuado
un informe psiquidtrico por el Servicio Médico Legal en la causa N° 2.128/1998,
“Episodio Uruguayos Alberto Fontela y Otros”, en la cual tiene orden de ingreso, se
resolvig pedir al Ministro en Visita Extraordinaria, don Guillermo de la Barra Diinner,
tener a bien remitir copia del mismo.

Con fecha 5 de diciembre de 2023 se recibig el oficio N° 2857-2023 de fecha 1
de diciembre de 2023, del Ministro en Visita Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de

Apelaciones de Santiago, sefior Guillermo de la Barra Diinner, por el cual remitié copia
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del oficio del Servicio Médico Legal N° 13-SCL-PQA-907-23, informe pericial
psiquidtrico de 27 de noviembre de 2023 elaborado por el Servicio Médico Legal
respecto del requerido Rafael Francisco Ahumada Valderrama, en el marco del
procedimiento penal Rol N° 2.182-1998 Episodio “Uruguayos- Alberto Fontela y Otros”.
En dicho informe se concluy6 que “de la lectura de compulsas y evaluacion clinica
psiquigtrica es posible estimar que Rafael Francisco Ahumada Valderrama presenta
Trastorno Cognitivo Mayor (demencia) multidominio, a predominio amnésico siendo
ésta una patolog/a degenerativa, progresiva, irreversible e incurable de acuerdo a los
avances actuales de la medicina, cuyo cuadro clinico encuadra dentro de la figura legal
de Enajenado Mental. Por lo anteriormente expuesto, no se encuentra en condiciones de
brindar un testimonio confiable (falsos recuerdos) ni ser responsable de sus acciones. No
presenta peligrosidad para s/ ni para terceros y su tratamiento puede estar en manos de
familiares o de centros de asistencia al adulto mayor; esto iltimo, en el momento en que
exista mayor demanda azn de cuidados ”.

Por resolucién de 18 de diciembre de 2023, vistos y teniendo presente el oficio
del Servicio Médico Legal remitido por el Ministro en Visita Extraordinaria de la
Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, sefior Guillermo de la Barra Diinner, y
teniendo presente lo dispuesto en los articulos 10 N° 1 del Codigo Penal, y 406, 407,
408 N° 4, 410, 684 y 686 del Codigo de Procedimiento Penal, se declaro el
sobreseimiento parcial y definitivo del proceso respecto del requerido Rafael Francisco
Ahumada Valderrama, ordendndose alzar las medidas cautelares decretadas en su
contra.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Solicitud de extradicion. la Republica Italiana requirid
formalmente la extradicion de los ciudadanos chilenos Orlando Moreno Vésquez,
nacido en Chile el 14 de febrero de 1941, cédula de identidad chilena N° 4.647.511-9 y
Manuel Visquez Chahuan, nacido el 14 de noviembre de 1945, cédula de identidad
chilena N° 5.090.301-K, formulada por la Ministra de Justicia de la Republica Italiana
Hon. Marta Cartabia, en virtud del articulo XII del Tratado de Extradicion entre la
Republica de Chile y la Republica Italiana, suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002 y
su Protocolo Adicional, suscrito en Santiago el 4 de octubre de 2012, a efectos de que
cumplan con la pena de prision perpetua que les fuera impuesta por la Corte dAssise
dApello de Roma, por sentencia de 8 de julio de 2019, irrevocable desde el 19 de
febrero de 2020, como autores penalmente responsables del delito de homicidio
voluntario pluriagravado cometido en Chile el 16 de septiembre de 1973 en contra del
ciudadano italiano Omar Roberto Venturelli Leonelli; y, al ciudadano chileno Pedro
Octavio Espinoza Bravo, nacido el 19 de agosto de 1931, cédula nacional de
identidad N° 3.063.238-9, formulada por la Ministra de Justicia de la Republica Italiana
Hon. Marta Cartabia, en virtud del articulo XII del Tratado de Extradicion entre la
Republica de Chile y la Republica Italiana, suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002 y
su Protocolo Adicional, suscrito en Santiago el 4 de octubre de 2012, a efectos de
cumplir con la pena de prisién perpetua con aislamiento diurno por 2 afos, impuesta

por la Corte dAssise d’Apello de Roma, mediante sentencia de 8 de julio de 2019,
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irrevocable desde el 9 de julio de 2021, como autor penalmente responsable por los
delitos de homicidio voluntario pluriagravado cometidos en Chile el dia 5 de mayo de
1976 en contra del ciudadano italiano Jaime Patricio Donato Avendafio, y el dia 26 de
mayo de 1976 cometido en contra del ciudadano italiano Juan Bosco Maino Canales.

SEGUNDO: Procedimiento de extradicion. En concepto de esta Instructora, el
procedimiento de extradiciéon no es un medio para establecer la culpabilidad o inocencia
de una persona acusada de cometer un determinado delito, sino que constituye un
mecanismo de cooperacion cuyo fin es evitar la impunidad de conductas ilicitas graves y
comunmente sancionadas por la comunidad internacional, legitimando la entrega de un
individuo que ha delinquido al Estado que lo requiere, con la finalidad de ser juzgado
por un ilicito penal, o para que se haga efectiva la cosa juzgada de una sentencia
condenatoria ejecutoriada en el pais que motiva el requerimiento. Sin perjuicio de lo
anterior, es deber de este Tribunal revisar el estdndar de juzgamiento con que se
sustancid el proceso en el Estado requirente, asi como su adecuacién a las exigencias
propias de un procedimiento previo, serio y racional, en el que se haya cautelado el
derecho a defensa de los imputados a la luz de los Tratados Internacionales vigentes.

En tal virtud, el legislador nacional ha optado por regular el ejercicio de esa
accion para evitar la discrecionalidad de las autoridades judiciales requirente y requerida
al momento de determinar la procedencia del pedido de extradicion, imponiendo normas
especificas en el ordenamiento juridico y suscribiendo otras con diferentes actores del
ambito internacional, con la finalidad de asegurar el cumplimiento de las garantias
basicas de un procedimiento racional y justo tanto en el Estado requerido, como en el
Estado requirente que motiva la solicitud.

TERCERO: Normas aplicables. Como consecuencia de lo anterior, y en
atencion a la fecha de ocurrencia de los hechos que fundan el pedido de extradicién, la
solicitud formulada en este procedimiento debe resolverse con sujecién a lo dispuesto en
el parrafo 2°, del Titulo VI del libro III del Cédigo de Procedimiento Penal (articulos
644 y siguientes), y las disposiciones del Tratado de Extradicion entre la Republica de
Chile y la Republica Italiana, suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002 y su Protocolo
Adicional, suscrito en Santiago el 4 de octubre de 2012, y, por consiguiente, lo que
corresponde a esta instructora es analizar si el presente pedido de extradicion resulta
procedente a la luz de dicha normativa.

CUARTO: Requisitos formales. En relacidon con las exigencias formales
previstas en el articulo X del mencionado Tratado, cabe concluir que estas son
cumplidas a cabalidad en el pedido de extradicion, toda vez que el Estado requirente
acompand a través de los canales diplomaticos correspondientes, copia certificada de la
sentencia de fecha 8 de julio de 2019, irrevocable con fecha 19 de febrero de 2020 para
Orlando Moreno Vasquez y Manuel Vasquez Chahuan, y con fecha 9 de julio de 2021
para Pedro Octavio Espinoza Bravo, dictada por la Corte d’Assise d’Apello de Roma,
indicando las penas a las que resultaron condenados los requeridos, siendo la de prision
perpetua para Orlando Moreno Vasquez y Manuel Vasquez Chahuan, y, por otro lado,
la de prision perpetua con 2 afios de aislamiento diurno para Pedro Octavio Espinoza

Bravo, las cuales no se han iniciado en su cumplimiento.
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Ademas, para satisfacer las exigencias del numeral 2° del mismo articulo X, se
acompafd una descripcion precisa del hecho por el cual fueron condenados, las fechas y
el lugar donde fueron cometidos, como también, la calificacion juridica otorgada.

De esta forma, Orlando Moreno Vasquez resultd responsable del delito previsto y
sancionado en los articulos 61 n. 1, 2, 4, 9, art. 575, art. 576.1 ns.1 y 4, art. 577 ns. 2 y
3, C.P. (homicidio voluntario pluriagravado) ‘“por haber concurrido, en Chile, el 16 de
septiembre de 1973, con otros complices, en cuanto miembro de los servicios de
"inteligencia” militar encargado de los interrogatorios y de las torturas en el regimiento
Tucapel, en la muerte del ciudadano italiano, Omar Roberto VENTURELLI
LEONELLIL ”

Manuel Vasquez Chahuan resultd responsable del delito previsto y sancionado en
los articulos 61, n. 1, 2, 4, 9, art. 575, art. 576 parrafo 1 nimeros | y 4, art. 577 parrafo
I ns. 2 y 3 C.P. (homicidio voluntario pluriagravado) ‘por haber participado, en Chile el
16 de septiembre de 1973, junto a otros coparticipes, en calidad de teniente de los
servicios secretos militares encargado de los interrogatorios y de las torturas en el
regimiento Tucapel, en el asesinato del nacional italiano Omar Roberto VENTURELLI
LEONELLI”

Por ultimo, Pedro Octavio Espinoza Bravo fue condenado por dos episodios.
Primero, en el marco del cargo N1) - Caso "DONATO AVENDANO", resultd
responsable del el delito previsto y sancionado por los arts. 61 n.1, 2, 4, 9, 575, 576/1°
n.l y 4, 577/1° n.2, 3 y 4 del Cédigo Penal (homicidio voluntario pluriagravado) “por
haber participado, en Chile el 5 de mayo de 1976, junto con otros complices, como jefe
de las operaciones de la DINA (organismo de represion contra el partido comunista), en
el papel de nzmero dos de la organizacion, y como responsable del centro clandestino de
detencign "Villa Grimaldi", donde estuvo detenido ilegalmente Jaime Patricio Donato
AVENDANO, junto con otros militantes del Partido comunista chileno, en el asesinato
de dicho ciudadano italiano, Jaime Patricio Donato AVENDANO, por cuya muerte se
procedig de conformidad con el art. 8 del codigo penal. Con tal fin, efectuc el registro y
la ocupacign militar de treinta y dos apartamentos, definidos "cuevas" del Partido
Comunista, entre los cuales los de la Calle Conferencia n. 1587 y de la Calle Alejandro
del Fierro n. 5113, donde realizg, con otros complices, actos dirigidos a poner en
peligro, con la finalidad de matar, la incolumidad de un nzmero indeterminado de
personas, incluso por el solo hecho de sospechar que pudieran militar en el Partido
Comunista Chileno, arrestgndolas sin ninguna resolucion de la Autoridad leg/tima,
llevgndolas a Villa Grimaldi, torturgndolas y matando a algunas de ellas, entre las cuales
el ciudadano Jaime Patricio Donato Avendazo.”

Adicionalmente, en el marco del cargo Ol) - Caso "MAINO CANALES", resulto
responsable del delito previsto y sancionado por los arts. 61 n.1, 2, 4, 9, 575, 576/1° n.1
y 4, 577/1° n.2, 3 y 4 del Codigo Penal (homicidio voluntario pluriagravado) “por haber
participado, en Chile el 26 de mayo de 1976, junto con otros complices, como jefe de las
operaciones de la DINA (organismo de represion contra el partido comunista),
prdcticamente el nzmero dos de la organizacion, y como responsable del centro

clandestino de detencion "Villa Grimaldi", donde estuvo detenido ilegalmente Juan
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Bosco MAINO CANALLES junto con otros militantes del MAPU (Movimiento de Accion
Popular Unitaria - corriente de izquierdas de la democracia cristiana chilena, que se
habsa separado del partido), en el asesinato del ciudadano italiano, Juan Bosco MAINO
CANALLS, por cuya muerte se procedig de conformidad con el art. 8 del codigo penal.
Con tal fin, en el gmbito de la campasia represiva contra el MAPU, que él habia creado,
programado y realizado, con otros complices, el dia 26 de mayo de 1976, tras haber
arrestado a Elisabeth  URRA, a Antonio Elizondo ORMAECHEA y a Juan Bosco
MAINO CANALES, y tras haberlos llevado a "Villa Grimaldi", donde éstos fueron
interrogados y torturado, mato a las personas antes citadas que habsan sido arrestadas
ilegalmente, entre las cuales el ciudadano Juan Bosco MAINO CANALLS, ocultando
sus cadgveres y apropigndose de algunos bienes personales de ellos, entre los cuales un
automovil Citroen AK6.”

En el mismo sentido, para tener por satisfecho lo exigido por la letra b) del
numeral 2° del articulo X del Tratado ya referido, se acompafi6 una adecuada
individualizacién de cada requerido, con mencién a su nacionalidad y su residencia en
Chile. Asimismo, para cumplir con la exigencia de la letra c), se sefiald que ninguna de
las penas se ha iniciado en su cumplimiento. Por ultimo, se adjuntd copia de las
disposiciones legales aplicables al hecho, y de las relativas a la prescripcion del delito y la
pena.

Por lo tanto, tal como se menciond anteriormente, cabe concluir que los
requisitos formales exigidos por el Tratado en cuestidbn se encuentran integramente
satisfechos en el pedido de autos.

QUINTO: Requisitos de fondo. En lo atingente a los requisitos de fondo que
debe satisfacer la solicitud de extradicién, el articulo 647 del Codigo de Procedimiento
Penal establece los requisitos que deben concurrir de forma copulativa para declarar
procedente el pedido. Asi dispone: “Art. 647. (695) La investigacion se contraerd
especialmente a los puntos siguientes:

1° A comprobar la identidad del procesado;

2° A establecer si el delito que se le imputa es de aquellos que autorizan la
extradicion segun los tratados vigentes o, a falta de éstos, en conformidad a los principios
del Derecho Internacional; y

3° A acreditar si el sindicado como procesado ha cometido o no el delito que se
le atribuye. ”

SEXTO: Identidad de los requeridos. En cuanto al primero de los requisitos
enunciados, la identidad de los requeridos se encuentra plenamente acreditada en autos,
coincidiendo la identificacion proporcionada por el Estado requirente con la entregada
por los funcionarios de la Policia de Investigaciones de Chile, con la documentacién
remitida por el Servicio de Registro Civil e Identificacion relativa al extracto de filiacién
y antecedentes de cada requerido, con los informes de facultades mentales evacuados por
el Servicio Médico Legal, y los oficios de Gendarmeria de Chile, sobre todo, tomando en
consideracién que cada uno de los requeridos comparecio como tal a la diligencia de

toma de declaracion indagatoria de fecha 22 de febrero de 2023, en la cual acreditaron
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sus identidades exhibiendo sus cédulas de identidad nacional, no suscitdndose cuestion
alguna relativa a la identidad de los sometidos a proceso.

SEPTIMO: Delito extraditable. A fin de determinar si el delito de autos
autoriza la extradicidon conforme lo exige el numeral 2° del articulo en estudio, deben
observarse las reglas establecidas por el Tratado de Extradicién entre la Republica de
Chile y la Republica Italiana y su Protocolo Adicional. De esta forma, resulta relevante
el articulo I que consagra la obligacién de extraditar; el articulo II que consagra los
hechos que dan lugar a la extradicion; el articulo IV que contempla ciertas hipétesis bajo
las cuales se debe rechazar la extradicién; el articulo VI que contempla ciertas hipotesis
de rechazo facultativo de la extradicion; y, por ultimo, el articulo 1 del Protocolo
Adicional de Cooperacién en materia de extradicion, el cual establece ciertos requisitos
para conceder la extradicion respecto de una persona condenada en rebeldia.

OCTAVO: Principio de jurisdiccion. Respecto al articulo I del Tratado, este
consagra el compromiso de las Partes del Tratado de otorgar la extradicién de quienes se
encuentren en su territorio y sean buscadas por la Autoridad Judicial de la otra Parte
por haberse iniciado en su contra un procedimiento penal o por haber sido condenadas
a una pena privativa o restrictiva de la libertad personal. En el caso de marras, la
solicitud se enmarca dentro de esta hipdtesis, toda vez que se trata de un grupo de
ciudadanos chilenos que se encuentran en territorio chileno, y que son requeridos por las
autoridades de la Republica Italiana para efectos de cumplir con una condena privativa
de la libertad impuesta por la judicatura italiana.

NOVENO: Principios de doble criminalidad y m/nima gravedad del hecho.
Continuando con el analisis de los requisitos de fondo que dispone el Tratado que rige la
materia, el numeral 1° del articulo II recoge los principios de doble criminalidad y de
minima gravedad del hecho. De esta forma, exige que los hechos sean sancionados,
segin las leyes de ambas partes, con una pena restrictiva o privativa de la libertad
personal cuya duraci6n sea superior en su maximo a un afio o mas severa. En la misma
linea, el numeral 2° del mismo articulo exige adicionalmente que, tratandose de
extradiciones cuya finalidad es ejecutar una pena —como el caso de marras-, se requiere
que el saldo de pena a cumplir sea superior a seis meses.

Asi, tal como se desprende de la sentencia de fecha 8 de julio de 2019
pronunciada por la [ Corte di Assise di Appello di Roma, los requeridos en extradicion
han sido condenados a la pena de prision perpetua por su responsabilidad en diversos
hechos constitutivos del delito de homicidio voluntario pluriagravado, la cual no se ha
mniciado en su ejecucion. Por lo tanto, se cumple con los requisitos antes aludidos.

Por otro lado, bajo la legislacién chilena, los hechos por los cuales cada uno de
los extraditables fue condenado en Italia, se corresponden con hechos punibles tipificados
en el Codigo Penal de la época, sin perjuicio de las posteriores modificaciones legislativas
en derecho interno para adecuarse al Derecho Internacional de los Derechos Humanos
que mas adelante se revisaran, a saber: secuestro calificado del articulo 141 CP, cuya
pena es de presidio mayor en cualquiera de sus grados; arresto o detencion ilegal
cometida por funcionario publico del articulo 148 CP, cuya pena es de reclusion menor

en sus grados minimo a medio, agravada a reclusion menor en su grado maximo si dicho
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arresto o detencidén excede los treinta dias; aplicacion de tormentos y detencién en lugar
no designado por la ley del articulo 150 CP, cuya pena asignada por el legislador es de
presidio o reclusion menor en cualquiera de sus grados; y, homicidio calificado del
articulo 391 N° 1 CP, sancionado con presidio mayor en su grado medio a muerte. En
consecuencia, es dable afirmar que se da cumplimiento a los principios de doble
criminalidad y minima gravedad del hecho exigidos por el Tratado.

DECIMO: Rechazo por proceso pendiente o cosa juzgada. Cabe analizar si se
verifica alguna de las hipotesis de rechazo que contempla el articulo IV del Tratado.

Al respecto, la letra a) prohibe la extradicion “si por el mismo hecho la persona
reclamada se encuentra sometida a procedimiento penal o ya fue juzgada por las
Autoridades Judiciales de la Parte requerida”, por lo que es menester corroborar si los
hechos por los cuales fueron condenados en Italia los requeridos, son objeto de alguna
investigacion en curso, o si ya fueron juzgados por la jurisdiccion chilena

a.l. Cargo MI1- Episodio Omar Roberto Venturelli Leonelli, en el cual
miembros de los servicios de inteligencia militar participaron, a partir del 16 de
septiembre de 1973, en diversos sucesos que condujeron a la detencion de la victima,
interrogatorios y torturas, lo cual deriv) en la desaparicion forzada y muerte de aquella.

En cuanto a estos hechos, segin consta de los antecedentes que rolan en el
proceso, se instruy¢ en Chile la causa Rol N° 2182-98 “Episodio Venturelli”, dirigida en
contra de Juan Manuel Contreras y Alfonso Podlech. Sin embargo, dicho proceso fue
sobreseido y archivado el 3 de marzo de 2011, por el numeral 2° del articulo 409 del
Cédigo de Procedimiento Penal, fundado en que, si bien se establecig la comisién del
ilicito, no existian indicios suficientes sobre su autoria.

a. 2. Cargo N1- Episodio Jaime Patricio Donato Avendafio, en que se investigo la
detencion ilegal de la victima, en el contexto del registro y ocupacién militar de las
denominadas “cuevas” del Partido Comunista de Calle Conferencia 1587 y de la Calle
Alejandro del Fierro 5113; y su posterior traslado a Villa Grimaldi, donde fue torturado
y se le dio muerte.

Respecto a estos hechos, segin consta en antecedentes, en Chile se instruy6 la
causa Rol N° 2.182-98 “Episodio Conferencia 17, en la que se condend al requerido
Pedro Octavio Espinoza Bravo a la pena de veinte afios de presidio mayor en su grado
maximo, como autor de ocho delitos de secuestro calificado, entre los cuales, se
encuentra el perpetrado en contra de la victima Jaime Patricio Donato Avendafio,
ocurrido el 5 de mayo de 1976, en el marco de las acciones represivas desplegadas por la
Direcciéon de Inteligencia Nacional (DINA) en contra del Partido Comunista de Chile .
Dicha sentencia se confirmé en segunda instancia por la Ilustrisima Corte de Apelaciones
de Santiago, y a la fecha, se encuentra radicada ante la Excelentisima Corte Suprema
bajo el Rol N° 201.145-2023 para el conocimiento y fallo de los recursos de casacion
interpuestos en su contra.

Por lo tanto, existiendo identidad de hechos investigados y sancionados, de
victima, vy de sujeto condenado en Chile y requerido en extradiciéon por la Republica
Italiana, se puede afirmar que se verifica la hipotesis de la letra a) del articulo IV que

impide la concesion de la extradicidn para evitar una situacién de doble persecucion
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penal, respecto del cargo NI imputado a Pedro Octavio Espinoza Bravo, relativo al
homicidio voluntario pluriagravado en contra de Jaime Patricio Donato Avendaifio,
ocurrido el 5 de mayo de 1976.

a. 3. Cargo Ol- Episodio Juan Bosco Maino Canales, en que se investigo la
detencion ilegal de la victima en el contexto de la campafia represiva contra el MAPU, y
su posterior traslado a Villa Grimaldi, donde fue interrogado, torturado y se le dio
muerte.

Segtin consta en el Informe Fiscal, y en los oficios remitidos por los Ministros en
Visita Extraordinaria a esta Instructora, en relacién a estos hechos se instruyd en Chile la
causa Rol N° 2182-98 “Episodio Juan Maino y otros”, seguida por los delitos de
secuestro calificado perpetrados en contra de una serie de personas, entre las que se
encuentra la victima Juan Bosco Maino Canales. Sin perjuicio de que han existido
condenas en aquel proceso, el requerido Espinoza Bravo no fue sometido a proceso en
dichos autos. Segun consta del oficio de fecha 2 de agosto de 2022, remitido a esta
Instructora por la Ministra en Visita Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago, Paola Plaza Gonzdlez, el Ginico antecedente relativo a Pedro
Octavio Espinoza Bravo que obra en la causa Rol N° 2182-98 “Episodio Juan Maino y
otros”, consiste en una copia de declaraciéon en calidad de inculpado prestada por el
requerido Espinoza Bravo ante el Ministro Juan Guzman Tapia en el marco de la
instruccién llevada por el Episodio “Operacion Colombo”, la cual se incorpord a la los
autos a solicitud del Ministro Instructor de la época. Por lo tanto, se puede afirmar que
el requerido Pedro Octavio Espinoza Bravo no ha sido investigado, procesado ni
condenado por el secuestro, tortura y homicidio de Juan Bosco Maino Canales.

Como conclusion general en lo relativo a la exigencia de la letra a) del articulo
IV del Tratado, que consagra la prohibicién de doble juzgamiento, se puede afirmar que
en Chile se ha establecido la existencia de los hechos punibles investigados en Italia, mas
ninguno de los requeridos en extradicion ha sido procesado ni condenado por ellos, con
la sola excepcién de Pedro Octavio Espinoza Bravo, quien resulto condenado a la pena
de veinte afios de presidio mayor en su grado maximo, como autor de ocho delitos de
secuestro calificado, entre ellos, el perpetrado contra el ciudadano italo chileno Jaime
Patricio Donato Avendafio, en el marco de la causa Rol N° 2182-98 Episodio Calle
Conferencia 1, razén por la cual no cabe sino rechazar su extradicion para cumplir la
pena impuesta en el marco del Cargo NI- Episodio Jaime Patricio Donato Avendafio.
En todas las demds investigaciones judiciales seguidas en Chile, se han indagado
situaciones conexas, sin que se hayan dirigido las acciones penales en contra de los
demas requeridos Orlando Moreno Vasquez y Manuel Vasquez Chahuan.

UNDECIMO: Rechazo por prescripcign, amnist/a o delito polstico. El articulo
IV del Tratado de Extradicién, la letra b) senala que la extradicién no sera otorgada “si
a la fecha de la recepcion de la solicitud, la pena o la accion penal hubiera prescrito,
segun la ley de una de las Partes;”. Asimismo, la letra c) que prohibe la extradicion “si
para el delito que ha motivado el pedido, en la Parte requerida se ha otorgado amnistza,

siempre que este hecho recaiga bajo la jurisdiccion penal de dicha Parte; ”, por Gltimo, la
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letra e), que ordena rechazar la extradicion “si el hecho por el cual es solicitada se
considera por la Parte requerida como delito polstico; .

Al respecto, se debe tener presente que los hechos acreditados por la jurisdiccién
italiana y que fundan el presente pedido de extradicion, han sido catalogados por el
Estado requirente como perpetrados dentro de un contexto de persecucion sistematica
desplegada por agentes del Estado contra una poblacion civil, algunos perpetrados en el
marco del “Sistema Condor” (Maino Canales y Donato Avendafio), y otro en una época
previa a la formalizacion de dicho plan (Venturelli Leonelli). Estos delitos se configuran
como graves violaciones a los derechos humanos de un grupo determinado de personas,
por el solo hecho haber sido sindicados como opositores ideologicos a un Gobierno
instalado de facto. Por lo tanto, resultan aplicables diversas normas que integran el
Derecho Internacional de los derechos humanos, que a su vez recogen diversos principios
del Derecho Internacional considerados como ius cogens, los cuales se configuran como
un limite al ejercicio de la soberania por mandato del inciso 2° del articulo 5° de la
Constitucion Politica de la Republica, que ademas impone a los érganos del Estado, el
deber de respetar y promover tales derechos esenciales garantizados por la Carta
Fundamental y los Tratados Internacionales ratificados por Chile y que se encuentren
vigentes. Tal como reconoce el texto constitucional, estos principios de ius cogens que
versan sobre derechos esenciales son obligatorios, inderogables y anteriores a la
legislacién positiva nacional e internacional que los reconoce, mas no los crea. En el
esfuerzo de reconocer y positivizar estos derechos, la comunidad internacional ha suscrito
un sinniimero de Tratados Internacionales en la materia.

Entre ellos se encuentran, la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
(proclamada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre 1948),
la cual establece los derechos humanos fundamentales que deben ser protegidos por la
comunidad internacional, entre los que se encuentra el derecho a la vida, libertad y
seguridad (art. 3°), la prohibicion de sometimiento a torturas o tratos crueles, inhumanos
o degradantes (art. 5°), y la prohibicion de ser arbitrariamente detenido, preso o
desterrado (art. 9°); la Convencion Americana de Derechos Humanos (suscrita en San
José de Costa Rica el 22 de noviembre 1969, promulgada en Chile el 23 de agosto de
1990), en cuanto contempla la obligacion de respetar los derechos vy libertades
reconocidos en ella (art. 1° n°l), el derecho a la vida (art. 4°), la prohibiciéon de la
tortura y de las penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes (art. 5°), y reconoce el
derecho a la libertad personal (art. 7°); la Convencion Internacional para la proteccién
de todas las personas contra las desapariciones forzadas (suscrita en Paris el 20 de
diciembre de 2006, promulgada en Chile el 10 de diciembre de 2010), que define en qué
consiste una desaparicién forzada (art. 2°), califica su practica generalizada o sistematica
como crimen de lesa humanidad (art. 5°), establece que el plazo de prescripcion de estas
acciones debe computarse desde el cese de la desaparicion de la persona (art. 8°), el
deber de juzgar o extraditar a los presuntos autores de delitos de desaparicién forzada
(art. 11°), y la prohibicion de considerar el delito de desaparicion forzada como politico
en el contexto de extradicion (art. 13°); el Estatuto de Roma de la Corte Penal

Internacional (suscrito en Roma el 17 julio 1998, promulgado el 6 de julio de 2009), que
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crea la Corte Penal Internacional (art. 1°), establece su competencia para juzgar
crimenes de lesa humanidad (art. 5° letra b), define qué se entiende por crimenes de
lesa humanidad (art. 7°), y establece la imprescriptibilidad de estos delitos (art. 29°); la
Convencion de las Naciones Unidas contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes (aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el
10 de diciembre de 1984, promulgada el 7 de octubre de 1998), que define en forma
amplia el concepto de tortura (art. 1°), establece el deber de juzgar o extraditar a los
presuntos autores de delitos de tortura (art. 7°), e incluye los delitos de tortura como
objeto de extradicion en cualquier tratado bilateral existente entre los Estados Partes (art.
8°).

En el mismo afin de prevenir y sancionar los crimenes cometidos contra la
dignidad humana, y en una directa manifestacion del ius puniendi que goza la
Comunidad Internacional para castigar estos delitos, el articulo 7° del Estatuto de Roma
de la Corte Penal Internacional, estatuto juridico ratificado por chile y vigente, define a
los crimenes de lesa humanidad como cualquiera de los actos siguientes cuando se
cometa como parte de un ataque generalizado o sistemgtico contra una poblacion civil y
con conocimiento de dicho ataque: a) asesinato; (...) e) encarcelacion u otra privacion
grave de la libertad fisica en violacion de normas fundamentales de derecho
internacional; 1) tortura (...) h) persecucion de un grupo o colectividad con identidad
propia fundada en motivos polsticos (...) 1) desaparicion forzada de personas. A su vez,
establece que se entendera como “ataque contra una poblacion civil” una Inea de
conducta que implique la comision myltiple de actos mencionados en el pgrrato 1 contra
una poblacign civil, de conformidad con la politica de un Estado o de una organizacion
de cometer ese ataque o para promover esa polstica; por “tortura” se entendera el causar
intencionalmente dolor o sufrimientos graves, ya sean fjsicos o mentales, a una persona
que el acusado tenga bajo su custodia o control; por “persecucion” la privacion
intencional y grave de derechos fundamentales en contravencion del derecho
internacional en razon de la identidad del grupo o de la colectividad; vy, por
“desaparicion forzada de personas” la aprehensign, la detencion o el secuestro de
personas por un Estado o una organizacion politica, o con su autorizacign, apoyo o
aquiescencia, seguido de la negativa a admitir tal privacign de libertad o dar informacion
sobre la suerte o el paradero de esas personas, con la intencign de dejarlas fuera del
amparo de la ley por un persodo prolongado.

En el mismo sentido, y con la finalidad de positivizar en el ordenamiento juridico
interno el mandato internacional de sancionar enérgicamente la comision de estos delitos,
se dictd la ley N° 20.357 que Tipifica Crimenes de Lesa Humanidad y Genocidio y
Crimenes y Delitos de Guerra, promulgada el 26 de junio de 2009, la cual en su articulo
1° exige para catalogar un acto como un crimen de lesa humanidad que 1° el acto sea
cometido como parte de un ataque generalizado o sistemgtico contra una poblacion civil,
y, 2° Que el ataque a que se refiere el numerando precedente responda a una polftica
del Estado o de sus agentes; de grupos armados organizados que, bajo la direccion de un
mando responsable, ejerzan sobre algun territorio un control tal que les permita realizar

operaciones militares, o de grupos organizados que detenten un poder de hecho tal que
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favorezca la impunidad de sus actos. A su vez, el articulo 2° dispone que se entendera
por “ataque generalizado” un mismo acto o varios actos simultgneos o inmediatamente
sucesivos, que afectan o son dirigidos a un nzmero considerable de personas, y por
“ataque sistematico” una serie de actos sucesivos que se extienden por un cierto periodo
de tiempo y que afectan o son dirigidos a un nzmero considerable de personas. Incluso,
su articulo 4° contempla la pena de presidio mayor en su grado medio a presidio
perpetuo para el que mate a otro concurriendo las circunstancias descritas en el articulo
1°, y su articulo 7° castiga con presidio mayor en su grado minimo a medio al que
torture a otro bajo su custodia, agravandose a presidio mayor en su grado medio a
maximo si producto de las torturas se ocasionan lesiones graves. En el mismo sentido, la
ley N° 20.968 que Tipifica Delitos de Tortura y de Tratos Crueles, Inhumanos y
Degradantes, promulgada el 11 de noviembre de 2016, modificd el parrafo 4 del titulo
III del libro segundo del Coddigo Penal chileno, introduciendo una serie de articulos que
tienen por finalidad el castigo de los delitos de tortura, otros tratos crueles, inhumanos o
degradantes, y de otros agravios inferidos por funcionarios publicos a los derechos
garantizados por la Constitucion.

A su vez, la doctrina nacional ha identificado cuatro elementos centrales que
permiten determinar cuando nos encontramos en presencia de un crimen de lesa
humanidad, a saber: 1. el sujeto activo o victimario evidencia vinculos directos o
indirectos, formales o informales con aparatos del Estado; 2. existencia de una accién
vejatoria de la dignidad de la persona; 3. en ciertos casos, -como el de autos- el amparo
de la impunidad; y, por ultimo 4. la trascendencia social del acto vejatorio (Bernales
Rojas, Gerardo. La Imprescriptibilidad de la Accién Penal en Procesos por Violaciones a
los Derechos Humanos, 2007). En el mismo sentido, la Ilustrisima Corte de Apelaciones
de Santiago, en sentencia dictada a proposito de la detencion forzosa y desaparicion de
militantes del Partido Comunista de Chile, entre los que se encontraba Jaime Patricio
Donato Avendafio, Rol N° 2545-2019 de 24 de abril de 2023, actualmente radicada en
la Excma. Corte Suprema conociéndose de los recursos de casacion interpuestos en su
contra, delimita en su considerando décimo cuarto la naturaleza de estos crimenes de la
siguiente forma: “Un atentado provisto de método, dirigido en contra de victimas con
una militancia polftica definida, la que constituye el movil de la agresion perpetrada,
mediante un proceder que instrumentaliza, corrompe o pervierte las potestades que
otorga el ordenamiento juridico a la condicion de funcionarios publicos de los hechores,
permitiendo no sglo la comision, sino también el encubrimiento de los crimenes en y
contra opositores al régimen poljtico imperante, por lo que tales actos tzpicos constituyen
un crimen contra la humanidad, desde que dan cuenta de una linea de conducta que se
despliega respecto de un gran nzmero de personas unidas por una caracteristica comun;
y que son ejecutadas con un cierto grado de organizacion que hace observable que con
ellas se sigue un plan o politica (Werle, G. Tratado de Derecho Penal Internacional,
2da. Edicign, Tirant lo Blanch, Valencia, 2011, pp. 47 y servicios; y 477-479).”

Tal como se menciond ut supra, todos estos elementos se encuentran presentes
en los delitos que fundan el presente pedido de extradicion. Asi la desaparicion forzada

de Omar Roberto Venturelli Leonelli (Cargo M), de 31 afos de edad, profesor de la
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Universidad Catélica de Temuco, ex sacerdote, miembro del grupo “Cristianos por el
Socialismo”, detenido y desaparecido el 25 de septiembre de 1973, luego de presentarse
de forma voluntaria al Regimiento Tucapel de Temuco, luego de la dictacién de bandos
militares dirigidos a perseguir militantes o simpatizantes del Gobierno derrocado, donde
fue objeto de tratos crueles y torturas perpetradas por drganos represivos del Estado, y
que desencadenaron en su muerte.

Asimismo, la desapariciéon forzada de Jaime Patricio Donato Avendafio (Cargo
NI1), de 41 afos de edad, mecanico eléctrico y dirigente sindical, miembro del Comité
Central del Partido Comunista, detenido el 5 de mayo de 1976 en una ‘“ratonera”
montada por agentes de la Direccion de Inteligencia Nacional (DINA), en el marco de la
persecucién a los miembros de la cipula del Partido Comunista de Chile.

De igual forma, la desaparicion forzada de Juan Bosco Maino Canales (Cargo
Ol1), de 27 afios de edad, egresado de Ingenieria de la Universidad Técnica del Estado,
militante del Movimiento de Accién Popular Unitaria (MAPU), detenido el 26 de mayo
de 1976 en la comuna de Nufioa, en el marco de la accién represiva desplegada por los
servicios de inteligencia (DINA) en contra de los opositores politicos a la Junta Militar de
Gobierno.

De la lectura de los casos resenados, resulta innegable su caracter de crimenes de
lesa humanidad, los cuales también han sido conceptualizados por la Excma. Corte
Suprema a través de reiterada y consistente jurisprudencia en el siguiente tenor: “son
crzmenes de lesa humanidad aquellos ilicitos que no sdlo contravienen los bienes
Juridicos comyinmente garantizados por las leyes penales, sino que al mismo tiempo
suponen una negacign de la personalidad del hombre, de suerte tal que para su
configuracign existe una /ntima conexign entre los delitos de orden comun y un valor
agregado que se desprende de la inobservancia y menosprecio a la dignidad de la
persona, porque la caracter/stica principal de esta figura es la forma cruel con que
diversos hechos criminales son perpetrados, los que contrarian de forma evidente y
manifiesta el mds bdsico concepto de humanidad, destacdndose también la presencia del
ensajamiento con una especial clase de individuos, conjugando as/ un eminente
elemento intencional, en tanto tendencia interior especiica de la voluntad del agente. En
definitiva, constituyen un ultraje a la dignidad humana y representan una violacion grave
y manifiesta de los derechos y libertades proclamadas en la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, reafirmadas y desarrolladas en otros instrumentos internacionales
pertinentes (entre otras, en SCS N% 37.770-2017, de 9 de julio de 2018; 92043-2020, de
27 de septiembre de 2021; y, 19097-2022, de 27 de febrero de 2023).” (SCS Rol N°
144.242-2020, de 22 de junio de 2023, cons. 4°).

Estos delitos son caracterizados por el Derecho Penal Internacional como
imprescriptibles (art. 29 del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional),
imposibles de amnistiar, y constituye un deber para la comunidad internacional
sancionarlos enérgicamente por atentar contra valores humanos fundamentales.
Analogamente, bajo la normativa nacional, la Ley N° 20.357 que Tipifica Crimenes de

Lesa Humanidad y Genocidio y Crimenes y Delitos de Guerra, promulgada el 26 de
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junio de 2009, dispone expresamente en su articulo 40 que la accion penal y la pena de
estos crimenes no prescribe.

En este sentido, la Excma. Corte Suprema ha sostenido: “Que, entre las
caracterssticas que  distinguen este tpo de transgresiones se destacan la
imprescriptibilidad, la imposibilidad de amnistiarlos y de consagrar circunstancias
excluyentes de responsabilidad que pretendan impedir la investigacign y sancion de los
responsables de tan graves violaciones a los derechos esenciales tales como la tortura, las
ejecuciones sumarias, extra-legales o arbitrarias y las desapariciones forzadas, todas ellas
prohibidas por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos.” (SCS Rol N°
144.242-2020, de 22 de junio de 2023, cons. 5°). En la misma linea, el maximo Tribunal
ha razonado: “Los principios de acuerdo a los cuales se consagra la imposibilidad de
amnistiarlos, de establecer circunstancias excluyentes de responsabilidad o de declarar su
prescripcign, institutos que pretenden impedir la investigacion y sancign de los
responsables, determinan que los convenios, pactos y tratados en que se reconocen los
derechos humanos y las garant/as a nivel de tribunales nacionales, gozan de primacia.
De este postulado se sigue que de acuerdo a una interpretacion progresiva y finalista de
la Carta Fundamental, prevalecen sobre el orden jur/dico interno, puesto que se entiende
que la prefieren, perfeccionan y complementan, siendo, por tanto, una normativa posible
de invocar por todos los individuos, atendido el compromiso moral y juridico del Estado
ante la comunidad internacional de respetar, promover y garantizar los derechos
fundamentales del individuo. Es por ello que en este tipo de transgresiones no es posible
invocar el Decreto Ley de Amnist/a y la prescripcion de la accion penal, porque lo
proh/be el derecho internacional de los derechos humanos, razon por la cual, la causal
en estudio no podra prosperar. ” (SCS Rol N° 43575-2020 de 20 de junio de 2023, cons.
13°).

Por ultimo, a proposito del Decreto Ley N°© 2.191 de 18 de abril de 1978, éste
concede una amnistia general a todos los responsables de hechos delictuosos cometidos
desde el 11 de septiembre de 1973 al 10 de marzo de 1978 durante la vigencia del
estado de sitio, espacio temporal entre los que se encontrarian los delitos de autos. Sin
embargo, los articulos 1° y 2° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
consagran la obligacion de los Estados Partes de respetar los derechos en ella
consagrados y adoptar las disposiciones de derecho interno necesarias para hacer
efectivos tales derechos y libertades, por lo tanto, se puede sostener que normas de auto
amnistia como el Decreto Ley N° 2.191 tienen como finalidad perpetrar la impunidad
por la comision de crimenes de lesa humanidad, resultando manifiestamente
incompatibles con la letra y el espiritu de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, al atentar contra los derechos civiles y politicos en ella consagrados, tales
como el derecho a la vida (art. 4°), a la integridad personal (art. 5°), y a la libertad
personal (art. 7°). Por lo tanto, a la luz del derecho internacional de los derechos
humanos, el Decreto Ley N° 2.191 carece de efectos juridicos y no puede ser invocado
por los Estados Partes como un obstaculo para lograr desarrollar una adecuada
investigacion judicial que brinde justicia a las victimas de tales crimenes. Ademas de la

jurisprudencia nacional citada, que ya sostiene uniformemente la imposibilidad de
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amnistiar dichos crimenes, la propia Corte Interamericana de Derechos Humanos en el
caso Almonacid Arellano y otros contra Chile, sostuvo en la sentencia de 26 de
septiembre de 2006, que la mantencién de la vigencia del Decreto Ley N° 2.191 como
norma de derecho interno, constituye una abierta infraccion del Estado de Chile a las
exigencias impuestas por el articulo 2° de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, por mantener formalmente dentro de su ordenamiento un Decreto Ley
contrario a la letra y espiritu de la Convenciéon. Adicionalmente, la Corte Interamericana
considero que la aplicacion del Decreto Ley N° 2.191 por parte de los Tribunales de
Justicia chilenos para efectos de sobreseer las investigaciones por crimenes de lesa
humanidad cometidos por aparatos represivos del Estado durante la dictadura, constituye
una infraccion al articulo 1.1 de la Convencidén. Asi, sostuvo el deber de los jueces
ejercer un control de convencionalidad al aplicar normas de derecho interno que
pretendan preterir las consagradas por la Convencion: “cuando un Estado ha ratificado
un tratado internacional como la Convencign Americana, sus jueces, como parte del
aparato del Estado, también estgn sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los
efectos de las disposiciones de la Convencign no se vean mermadas por la aplicacion de
leyes contrarias a su objeto y fin, y que desde un inicio carecen de efectos juridicos. En
otras palabras, el Poder _Judicial debe ejercer una especie de ‘control de
convencionalidad’ entre las normas juridicas internas que aplican en los casos concretos
y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.” (Corte Interamericana de
Derechos Humanos, caso Almonacid Arellano y otros contra Chile, sentencia de 26 de
septiembre de 2006.)

Por lo tanto, no cabe sino concluir que no se verifica ninguna de las hipotesis
contempladas en la letra b), ¢), o e) del Tratado en anglisis, por tratarse de crimenes
imprescriptibles, no amnistiables, ni politicos, sino que se trata de crimenes de lesa
humanidad atentatorios de derechos humanos.

DUODECIMO: Rechazo por juzgamiento o condena emanada de un Tribunal
de excepcign. La letra d) del articulo IV del Tratado dispone que la extradicién sera
rechazada “si la persona reclamada es, fue o serd juzgada por un tribunal de excepcion

5

en la Parte requirente;”. De los antecedentes remitidos por el Estado Requirente,
aparece que los requeridos fueron juzgados por los Tribunales Ordinarios en lo Penal de
la Reptblica Italiana, y finalmente en dltima instancia por la ¢ Corte di Assise di
Appello di Roma (Corte del Jurado de Apelaciones), los que no constituyen un Tribunal
de excepcion.

DECIMO TERCERO: Rechazo por motivos de discriminacign. La letra f) del
articulo IV del Tratado dispone como hipétesis de rechazo de la extradicion “si la Parte
requerida tiene serios motivos para considerar que la persona reclamada serd objeto de
actos persecutorios o discriminatorios por motivos de raza, de religion, de sexo, de
nacionalidad, de idioma, de opinign polftica o de condicion personal o social, o si la
situacion de dicha persona corra el riesgo de agravarse por uno de los elementos

mencionados; ”. Al respecto, no existen serios motivos para considerar que los requeridos

en extradicion seran objeto de actos persecutorios o discriminatorios por motivos de raza,
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religion, sexo, nacionalidad, idioma, opinion politica, o por su condicién personal o
social.

DECIMO CUARTO: Rechazo por no observancia del debido proceso. Que,
la letra g) del articulo IV del Tratado dispone que se rechazara la extradicion “si debido
al hecho por el cual es solicitada, la persona reclamada ha sido o serd sometida a un
procedimiento que no garantiza el respeto de los derechos m/nimos de defensa. La
circunstancia de que tal procedimiento se ha desarrollado en rebeldsa de la persona
reclamada, no constituye de por s/ motivo de rechazo de la extradicion ”. En el mismo
sentido, el articulo 1° del Protocolo Adicional de Cooperacion en materia de extradicion,
suscrito en Roma el 27 de febrero de 2002, sefiala que “Cuando una Parte solicite a la
otra la extradicion de una persona condenada en rebeldja, la extradicion serd concedida
si la Parte requirente demuestra que el propio ordenamiento prevé mstrumentos idgneos
que aseguren, a la persona condenada en rebeld/a de quien se solicita la extradicion, el
derecho a la impugnacign de la sentencia de condena o el derecho a un nuevo proceso,
en caso que la persona a extraditar no haya tenido conocimiento efectivo del proceso. ”

Tal como se desprende de los antecedentes remitidos, el pedido de extradicion
tiene por propésito ejecutar el cumplimiento de las penas de prision perpetua [ergastolo],
impuestas por sentencia pronunciada por la Corte del Jurado de Apelaciones de Roma
[1“ Corte dAssise d’Apello di Roma] con fecha 8 de julio de 2019, a los requeridos en
extradicién de autos. Si bien dicho proceso se desarroll sin la comparecencia personal
de los requeridos imputados ante los Tribunales italianos, consta de los antecedentes que
rolan en el proceso que:

g. 1. Los imputados fueron debidamente notificados de la investigacion judicial
desarrollada en su contra por los Tribunales italianos, y ademas, se les comunico en su
oportunidad a través de exhortos internacionales debidamente tramitados, que debian
fijar domicilio en Italia y designar un abogado de confianza que asumiera su defensa
(Causa CS Rol N° 6.192-2008 y 6.654-2009 de Exhorto Internacional). Esto, ademas fue
reconocido espontaneamente por el requerido Orlando Moreno Viasquez en la diligencia
de toma de declaracion indagatoria llevada a cabo el 22 de febrero de 2023 ante quien
suscribe.

g. 2. Ante la negativa del requerido Espinoza Bravo a participar del juicio, y la
omision de los demas requeridos de designar defensor de confianza y fijar domicilio en
Italia, el Tribunal italiano designd defensores de oficio para todos los requeridos: Marco
Bastoni por Pedro Octavio Espinoza Bravo, y Valentina Perrone por Orlando Moreno
Vasquez, y Manuel Vasquez Chahuan.

g. 3. La figura de los abogados defensores de oficio fue objeto de lata declaracion
del testigo presentado por el Estado requirente, Andrea Speranzoni, italiano, defensor de
Derechos Humanos y querellante en el proceso criminal desarrollado en Italia, quien
senald que se trata de defensa técnica altamente especializada que participd de la defensa
de los intereses de los imputados en toda instancia. Corolario de lo anterior es la
sentencia absolutoria de fecha 17 de enero de 2017 para Espinoza Bravo, Moreno
Vasquez y Vasquez Chahuan en primera instancia ante el III Tribunal Penal de Roma

[Corte di Assise di Romal; luego, la solicitud de confirmacion de absoluciéon de Moreno
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Vasquez y Vasquez Chahuan, presentada por la defensora Valentina Perrone, y la
solicitud del defensor Marco Bastoni en cuanto a confirmar la absolucién de Espinoza
Bravo; la interposiciéon de apelaciones incidentales a lo largo del proceso de segunda
instancia, tales como las promovidas en audiencia de 7 de noviembre de 2018, en la que
los defensores de los requeridos solicitaron, entre otros, la inadmisibilidad de la apelacion
presentada por el Procurador de la Republica ante el Tribunal de Roma, se declarase la
nulidad ab origen del procedimiento de reconocimiento de la nacionalidad italiana a las
victimas de los delitos por no haber sido iniciado por los directos interesados (fallecidos),
sino que, por sus descendientes, sin el poder necesario. Todas estas actuaciones constan
en lo expositivo de la sentencia de segunda instancia.

g. 4. El proceso criminal en que se dictd la sentencia condenatoria se desarrollg
por mas de una década en las diversas instancias judiciales del pais requirente, y la
sentencia de apelacion se dicto considerando la diversa prueba producida en el juicio,
dentro de la cual se encuentran declaraciones testimoniales de familiares de
desaparecidos, de sobrevivientes a la reclusion y torturas, historiadores, y documentos
oficiales emanados de las comisiones de investigacion instituidas por los gobiernos civiles
electos una vez recobrada la democracia, como por ejemplo, el Informe de la Comisién
Verdad y Reconciliacion en el caso de Chile.

g.5. Tal como consta en lo expositivo de esta sentencia, para efectos de indagar si
en el procedimiento criminal seguido ante los Tribunales italianos se garantizo el respeto
de los derechos minimos de defensa, se recibieron una serie de testimonios de
académicos italianos, doctores en derecho, que depusieron ante esta Instructora en
audiencias de fecha 10, 17 y 19 de mayo de 2023. Asi, la doctora en Derecho, Silvia
Bagni, Profesora Asociada en Derecho Publico Comparado de la Universidad de
Bologna, que expuso sobre la consagraciéon del justo proceso en materia Constitucional, y
la garantias que éste resguarda, tales como la reserva de ley en materia procesal y penal,
el contradictorio, la independencia e imparcialidad del juez, la extension razonable del
proceso, el derecho del imputado a ser informado confidencialmente de la naturaleza y
los motivos de la acusacion, el plazo otorgado al acusado para preparar su defensa, y la
igualdad de armas, la publicidad de los procesos penales, el derecho al juez natural pre-
constituido, el derecho al recurso, el derecho a la defensa técnica, la presunciéon de
inocencia, el principio in dubio pro reo, todos los cuales han sido aplicados en linea con
la jurisprudencia del Tribunal Europeo de los Derechos Humanos. Sefialo ademas que el
estandar de conviccion que rige en materia penal es el de mas alla de toda duda
razonable, y que la carga de la prueba recae sobre el fiscal. Con la misma finalidad, se
recibid el testimonio de Marja Alicia Mejia Fritsch, abogada especializada en derecho
penal procesal y sustantivo, quien depuso sobre el proceso criminal desarrollado en Italia
en contra de los requeridos. Esta testigo ilustrd sobre las diversas etapas que contempla el
ordenamiento juridico procesal penal italiano, comenzando con la investigacion
desarrollada por el Fiscal a cargo, quien luego de reunir los antecedentes, comunicé a los
imputados a través de documentos traducidos, que se dirigia un proceso penal en su
contra, para efectos de designar un defensor de confianza; luego, se contempla una etapa

preliminar de pedido de juicio, la cual se desarrolla ante un juez unipersonal que verifico
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que el aviso de conclusion de investigaciones habia sido correctamente notificado a los
interesados, se discutieron excepciones procesales interpuestas por los abogados
defensores, finalizando con el decreto de envio a juicio; luego, se desarrollo la etapa de
dipartimento o discusion, ante un Tribunal compuesto por 2 jueces de carrera, 2 jueces
letrados y 6 jurados, ante quienes se presentaron los testigos ofrecidos por el Ministerio
Pablico y defensores, pudiendo ser interrogados y contrainterrogados por los
intervinientes, los que depusieron auxiliados por traductores, se presentd prueba
documental traducida; se refirid a la calidad profesional de los abogados defensores de
oficio; se refirig a la sentencia de primer grado, la cual fue traducida y comunicada a los
defensores; los recursos que se interpusieron en contra de ella; y luego la sentencia de
segundo grado dictada por la Corte de Apelaciones; se refirio también a los recursos de
casacion interpuestos en contra de la sentencia de segunda instancia, los cuales fueron
desechados por la Corte Suprema de Casaciéon Italiana, declarando que en el juicio no
existieron vicios aptos para producir la nulidad de la sentencia.

Concluyendo, se puede afirmar que en el procedimiento criminal desarrollado
ante la jurisdiccion italiana se respetaron los principios formativos del debido proceso,
consagrados a nivel constitucional y procesal penal, salvaguardando asi el derecho a
defensa de los imputados, por lo cual no corresponde considerar concurrente la hipotesis
de rechazo contenida en la letra g). Una vez que se les notific6 a los imputados del
proceso seguido en su contra, y frente a su decision de no participar en el proceso, o
simplemente no designar domicilio en Italia ni defensor de confianza, operaron los
mecanismos procesales necesarios para resguardar el derecho a defensa de los imputados
requeridos.

Mas aun, para cumplir con las exigencias del articulo 1° del Protocolo adicional
del Tratado, tratandose de condenas dictadas en rebeldia del imputado, el ordenamiento
juridico italiano dispone de una instancia adicional, una vez concretada la entrega, con
la finalidad de que los requeridos ejerzan su derecho a impugnar la condena, o a
solicitar un nuevo proceso. Esto se desprende de los oficios de difusion de busqueda en
campo internacional despachados por la Procuraduria General de la Republica Italiana,
y acompaifiados al pedido de extradicién de cada requerido. En lo medular, se sefiala que
la legislacion italiana prevé en el articulo 175 del Codigo Procesal Penal, que dentro del
plazo de 30 dias contados desde la fecha de entrega, el condenado extranjero requerido
en extradicion puede solicitar la restituciéon del término para presentar impugnacion,
salvo que haya tenido conocimiento efectivo del juicio y haya renunciado
voluntariamente a participar o a presentar impugnacion, circunstancias que deben ser
verificadas por el juez de la impugnacion respectiva.

DECIMO QUINTO: Rechazo por sometimiento a penas atentatorias de
derechos fundamentales, trato discriminatorio a menores de edad, o delitos
exclusivamente militares. La letra h) del articulo IV dispone que se rechazara la
extradiciébn ‘51 existen fundados motivos para estimar que la persona reclamada serd
sometida a penas o malos tratos que de todas maneras fueren considerados como

5]

violacion de los derechos fundamentales;”. Asimismo, la letra 1), que contempla el

rechazo de la extradicién, cuando el requerido era menor de edad al momento de la
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comision del delito y la ley de la Parte requirente no “la considera as/ o si no prevé para
los menores un tratamiento procesal o sustancial para su reinsercign social en
conformidad con los principios fundamentales del ordenamiento juridico de la Parte
requerida”. Por ultimo, la letra j) que dispone el rechazo de la extradicion “si el hecho
por el cual se solicita la extradicion constituye, de acuerdo a la ley de la Parte requerida,
un delito exclusivamente militar. A ese efecto se consideran delitos exclusivamente
militares los hechos previstos y penados por la ley militar y que no constituyen delitos de
derecho comun.”

De los antecedentes remitidos por el Estado requirente, no aparecen fundados
motivos para estimar que los requeridos fueran a ser objeto de malos tratos atentatorios
de sus derechos humanos. En el mismo sentido, ninguno de los requeridos en extradicién
era menor de edad. Por {ltimo, tal como se sefiald ut supra, no se trata de delitos
exclusivamente militares, sino que, de crimenes de lesa humanidad perpetrados por
Organos represivos dirigidos contra un sector determinado de la poblacion civil.

DECIMO SEXTO: Estgndar de conviccign. En relacién al tercer requisito del
articulo 647 de nuestro Codigo de Procedimiento Penal, esto es, que la investigacién se

“

contraera “3°A acreditar si el sindicado como procesado ha cometido o no el delito que
se le atribuye ", la jurisprudencia uniforme de esta Suprema Corte ha sefialado que los
antecedentes que la ley exige respecto de la existencia del hecho punible y la
participacion del requerido en el delito, deben ser ponderados conforme al estandar de
sometimiento a proceso consagrado en el articulo 274 del mismo Coédigo, el cual
requiere que de la lectura de los antecedentes aparezca “I° Que estg justificada la
existencia del delito que se investiga, y 2° Que aparecen presunciones fundadas para
estimar que el inculpado ha tenido participacion en el delito como autor, complice o
encubridor. 7, asi las SCS Rol N° 7.953-2017 de 6 de junio de 2019 y SCS Rol N°
39.545-2021 de 8 de noviembre de 2021.

En este sentido, la Excelentisima Corte ha sefialado que ‘la ley no pretende que
los antecedentes inculpatorios conduzcan necesariamente a una decision de condena,
pero s/ que sean graves y de consideracion de modo que justifiquen el juzgamiento;
andlisis de mérito que en el proceso penal vigente a la fecha de la comision del ilicito
corresponde al juez de primer grado y que en el de extradicion estd reservado al
Ministro Instructor ” (SCS Rol N° 21.018-2015 de 23 de marzo de 2016, cons. 9°). En
la misma linea, y a proposito de la valoraciéon de la prueba para cumplir con el tercer
requisito del articulo 647 del Codigo de Procedimiento Penal, este Tribunal ha sefialado
que “la valoracign de todos los medios probatorios debe siempre hacerse por el Juez
Requirente, y en este procedimiento de extradicion solo se les aprecia a los efectos de
verificar los presupuestos del articulo 647 del CPP, atendido que no se trata del juicio
mismo ” (SCS Rol N° 2.849-2011 de | de septiembre de 2011, cons. 6°).

DECIMO SEPTIMO: Estwindar de sometimiento a proceso. Entonces
corresponde a esta Instructora analizar si de los antecedentes que conforman el pedido
de extradicidon, se alcanza el estandar de sometimiento a proceso en cuanto a que esté
justificada la existencia del delito por el que se condend, y, que por otro lado, aparezcan

presunciones fundadas para estimar que los requeridos han tenido participacién en el
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delito. Lo anterior, teniendo presente que en este ante juicio no se requiere de una
certeza plena que vaya mas alla de toda duda razonable, ni una conviccion judicial total
que permita fundar una sentencia condenatoria, toda vez que dichos estandares fueron
alcanzados en el proceso sustanciado por el Estado requirente en ejercicio de su soberana
potestad jurisdiccional, el cual se desarrolld con observancia del debido proceso legal
segin se consignd en el considerando décimo cuarto de este fallo.

Hecha la salvedad, es necesario tener en consideracién los hechos por los cuales
se condend a cada requerido, y la participacion que le habria cabido a cada uno segun
la sentencia que se pretende cumplir, esto es, la de fecha 8 de julio de 2019, dictada por
la Corte dAssise d Apello di Roma:

a) Manuel Viasquez Chahuan y Orlando Moreno Vasquez por el homicidio
voluntario pluriagravado de Omar Roberto Venturelli Leonelli (Cargo M1).

“Cargo MI: caso Venturelli. Sergio Victor ARELLANO STARK, Herndn
Jeronimo RAM/REZ RAM/REZ, Manuel VASQUEZ CHAHUAN, Orlando
MORENO VA4SQUEZ, Daniel AGUIRRE MORA y Carlos LUCO ASTROZA, M 1)
del delito previsto y castigado por los articulos 81.2, 422, 630, 575, 576.1 n° 1 y 4, 577.1
n°2 3y4 y6ln°l,2 4y 9 CP por haber llevado a cabo, con mds acciones
¢jecutivas de un mismo disezio criminal, en concurso entre ellos, con Oscar Alfonso
PODLECH MICHAUD (contra quien se procede por separado) y con otras personas 1no
identificadas - entre estas ultimas también algunas de las que participaron personalmente
en los secuestros y en las muertes - y con otras fallecidas (Gustavo LEIGH, José Toribio
MERINO CASTRO, Augusto Jos¢ Ramon PINOCHET UGARTE, Pablo Heriberto
ITURRIAGA MARCHESE y Mgximo VIVANCO, Luis Armando JOFRE SOTO,
Nelson Manuel UBILLA TOLEDO, Leonel QUILODRAN BURGOS y Andrés
PACHECO CARDENAS), actos dirigidos a poner en peligro la incolumidad, también
con la intencign de matar, de un nzmero indeterminado de personas, profesores y
representantes de las Universidades, incluso solo porque supuestamente militantes de los
Movimientos de izquierdas o de tener con dichos militantes simples relaciones de
parentela, amistad, afecto, frecuentacign o simpatza; actos que consist/an en arrestar, sin
ninguna orden de la autoridad leg/tima, a un nzmero indeterminado de personas por sus
supuestas relaciones con los citados Movimientos y haberlas tenido detenidas ilegalmente
y torturado para sacarles a la fuerza indicaciones sobre la identidad de otros militantes
de los citados Movimientos, sus nombres de batalla, su localizacion y la participacion de
ésos en presuntas acciones subversivas; por haber concurrido en la muerte de muchas de
las personas secuestradas y entre é&stas la del ciudadano italiano Ornar Roberto
VENTURELLI LEONELLI, por cuya muerte se procede en virtud del art. 8 C.P .

Actos y acciones que consist;an en:

- Haber emanado, el intendente de la Region de Temuco, el bando n. 16 con el
que instaba a muchos miembros de las universidades de las regiones, entre los cuales a
Omar VENTURELLI, a que se presentasen ante las autoridades militares, pena la
aplicacion de la "ley de fuga";
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- Detenido ilegitimamente a VENTURELLI en la cdrcel de aquella ciudad, que
se habsa presentado el 16.9.1973 en el regimiento de Tucapel de Temuco, cumpliendo
con lo indicado en el citado bando n° 16;

- Interrogado a VENTURELLI en multiples ocasiones, torturgndolo, en el cuartel
Tucapel junto a otras personas arrestadas por los mismos motivos, entre las cuales
Adolto  BERCHENKO NAVARRETE, Norberto PREGNAN ARAVENA, Lautaro
Victor  CALFUQUR HERNRIQUEZ, Victor Herman MATURANA BURGOS,
Miguel BARUDY LABRIN y un tal Carrasco, funcionario del CORA;

- Haber dispuesto, aparentemente, la excarcelacion de VENTURELLI, que
resultaba "oficialmente" detenido en la cgrcel de Temuco sglo desde el 25/9/1973, con
disposicion n° 52 de la Fiscalja del ejercito del 4/10/1973;

- Viceversa, haber entregado, a VENTURELLI a la "caravana de la muerte"
dirigida por el general Sergio ARELLANO STARK;

- Haber matado a VENTURELLI ocultando su caddgver.”

A Manuel Vasquez Chahuan se le considerd responsable en cuanto teniente de
los servicios secretos militares, encargado de los interrogatorios y torturas en el
Regimiento Tucapel.

A Orlando Moreno Vasquez se le considerd responsable en cuanto miembro de
los servicios de inteligencia militar, encargado de los interrogatorios y de las torturas en
el Regimiento Tucapel.

En lo que respecta a la existencia justificada del delito por el que se condeno a
Orlando Moreno Vasquez y Manuel Vasquez Chahuan, segin consta de la sentencia
pronunciada por los Tribunales italianos, la desaparicion de Omar Venturelli Leonelli se
evidencia en el Informe de la Comision Verdad y Reconciliaciéon (conocido como
Informe Rettig), habiéndose declarado el 7 de mayo de 1993 su muerte presunta
acaecida el 22 de septiembre de 1975. En el mismo sentido, la existencia del Bando N°
16 se pudo acreditar a través de la revision de fecha 13 de diciembre de 2021 de los 6
tomos de tramitacién que conforman la causa Rol N° 2.182-1998 episodio “Venturelli”,
traida a la vista en estos autos. En dicha oportunidad se adjunté copia de la pagina N° 4
del Diario Austral de la ciudad de Temuco, correspondiente a la edicién del dia viernes
14 de septiembre de 1973, en la que se publico el texto del Bando N° 16, comunicado
por el Coronel Intendente Hernan Ramirez Ramirez, por medio del cual se orden¢ a
una seric de personas, entre las cuales se encuentra Omar Venturelli Leonelli, a
presentarse en la comandancia del Regimiento Tucapel, bajo apercibimiento de sancién
determinada conforme a las normas que regulan el Estado de Sitio.

Segun consta en la sentencia de Italia, estos hechos fueron asimismo corroborados
por diversos testigos que depusieron ante el Tribunal en el proceso llevado a cabo en la
Republica Italiana, como por ejemplo, el de Ernesto Garcia Islas, soldado conscripto del
Ejército de Chile en cumplimiento del servicio militar obligatorio, que en audiencia de 8
de mayo de 2015 senal6 que vio a Omar Venturelli Leonelli en el Regimiento Tucapel a
finales de septiembre de 1973, volviéndolo a ver en octubre del mismo afio, mucho mas
delgado y demacrado, habiendo escuchado de otros soldados que la victima estaba

destinada a la muerte. En el mismo sentido declarg Victor Maturana Burgos, militante
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del Movimiento de Izquierda Revolucionaria (ML.I.R.), quien fue detenido y enviado a la
carcel de Temuco, que senald que a fines de septiembre vio llegar al establecimiento de
detencién a la victima. Asimismo, Jorge Barudy, médico psiquiatra que comparti4 con la
victima mientras se encontraban detenidos en la Carcel de Temuco, que sefald que le
realizd curaciones luego de las sesiones de interrogatorios y torturas a las que fue
sometido, afirmando que la dltima vez que lo vio fue la noche del 3 o 4 de octubre,
cuando fue retirado por soldados del centro de detencion.

Por otro lado, en cuanto a la existencia de presunciones fundadas para estimar
que los requeridos han tenido participacion en el delito, cabe sefialar que los mismos
requeridos Orlando Moreno Vasquez y Manuel Vasquez Chahuan, se ubican en el
Regimiento Tucapel (lugar donde ocurrieron los hechos) y reconocen la existencia de
detenidos en sus declaraciones prestadas en el marco de la causa Rol N° 2.182-1998
Episodio Omar Venturelli Leonelli, las cuales fueron remitidas a esta Instructora a través
del oficio 1979-2021 de fecha 9 de noviembre de 2021 de la Ministra en Visita
Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, dofia Paola Plaza
Gonzalez. Orlando Moreno Vasquez sefiald en declaraciéon de fecha 7 de mayo de 2003,
que a partir del 11 de septiembre de 1973 hubo una gran cantidad de detenidos en el
Regimiento Tucapel y que estos quedaron a disposicion de la Fiscalia Militar que
funcionaba al interior del Regimiento. Por su parte, Vasquez Chahuan sefialdo en
declaracion de 23 de marzo de 2005, que en los dias posteriores al 11 de septiembre de
1973, llegaban personas detenidas al Regimiento Tucapel, que estas eran trasladadas a la
Fiscalia Militar y que dichos ingresos y egresos no eran registrados en los libros de
guardia.

Por otro lado, segiin consta de la lectura de la sentencia dictada el 8 de julio de
2019 por la Corte dAssise d ’Apello de Roma, durante la tramitacion del proceso penal
se recibig una serie de testimonios de victimas que fueron detenidas en el Regimiento
Tucapel de Temuco, entre los cuales se encuentra la declaracién de Luis Alarcon Seguel
prestada en audiencia de 7 de mayo de 2015, arrestado en dicho establecimiento el 5 de
octubre de 1973, que afirm¢ haber sido interrogado hasta finales de 1973 por el teniente
Manuel Vasquez Chahuan y Orlando Moreno Vasquez, con la finalidad de obtener
informacién sobre integrantes del Movimiento de Izquierda Revolucionaria (M.I.R.). En
el mismo sentido declarg la testigo Bernardita Weisser, arrestada el 26 de octubre de
1973, torturada y trasladada al Regimiento Tucapel de Temuco, quien reconocia
Orlando Moreno Vasquez y lo sindico6 como persona de confianza del jefe de la
inteligencia militar de Temuco. Asimismo, el testigo Alonso Azdcar, que en audiencia de
7 de mayo de 2015 sindic6 a Moreno Vasquez como uno de los participantes en los
interrogatorios que se realizaban en el Regimiento Tucapel. En la misma linea, el
testimonio de Paul Herman Carrasco en audiencia de 8 de mayo de 2015, que ubica en
el Regimiento Tucapel a Vasquez Chahuan y Moreno Vasquez.

Con respecto a las alegaciones del abogado defensor Luis Nufiez Mufioz vertidas
en traslado de fecha 19 de septiembre de 2023, mediante las cuales sostiene que el
requerido Vasquez Chahuan habria estado en Panguipulli hasta el 24 de septiembre de

1973 momento en que contrajo tifus y habria quedado con licencia médica y reposo por
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20 dias, cabe mencionar que efectivamente, segin los documentos presentados por
aquella parte e incorporados a estos antecedentes por resolucion de 7 de enero de 2022,
en la copia simple de hoja de vida militar de Manuel Vasquez Chahuan se registra
anotacion de 3 de septiembre de 1973 que le felicita por actuaciéon en operacion militar
desplegada entre el 30 de agosto y 2 de septiembre de 1973; en la siguiente anotacion de
fecha 24 de septiembre de 1973 consta que se da parte de enfermo por diagnostico de
para-tifus; luego, una anotacion de 26 de septiembre de 1973 le felicita por su
participacion en operativo desarrollado en alrededores de Liquifie, la que condujo a la
captura José¢ Liendo Vera, alias Comandante Pepe, sin especificarse en qué periodo se
desplegd dicho operativo. Por otro lado, en el documento “Calificacion Médica Anual”
consta que se otorgd un parte de enfermo por para-tifus por el plazo de 18 dias, sin
especificar en qué fecha habria padecido la enfermedad. En el mismo sentido, el oficio
N° 159571820 de 18 de febrero de 2022 del Estado Mayor General del Ejército de
Chile, incorporado a estos autos por resolucion de 3 de marzo de 2022, por medio del
cual se comunica que entre los afos 1973 y 1979 no existe registro alguno de licencia
médica, solo figurando una interconsulta el 24 de diciembre de 1975 desde la urgencia
de traumatologia por una fractura de falange del segundo dedo del pie derecho. Por otro
lado, y en contraste con la copia simple de la hoja de vida militar del requerido
acompanada por la defensa, la hoja de vida militar autenticada y remitida por el Estado
Mayor General del Ejército de Chile a través del referido oficio N° 1595/1820 resulta
ilegible en la pagina relativa al periodo de septiembre de 1973. Por lo tanto, en vista de
los antecedentes que rolan en el proceso, no es posible descartar la presencia de Manuel
Vasquez Chahuan en el Regimiento Tucapel entre el 2 de septiembre y el 24 de
septiembre de 1973, época de tiempo en la que es perfectamente factible la
materializacion de los hechos imputados al requerido, debido a la coincidencia en tiempo
y espacio con la victima.

Por otro lado, con respecto a las alegaciones de la abogada Katerina Gnecco
Sandoval vertidas en traslado de 18 de septiembre de 2023, mediante las cuales sostiene
que no es posible que el requerido Orlando Moreno Vasquez haya participado en la
comision del delito por el cual se solicita su extradicion, fundado en que a la época de
los hechos, si bien se encontraba cumpliendo funciones en el Regimiento Tucapel, éstas
no se relacionaban con la detencién, interrogatorio o desaparicién de persona alguna,
cabe sefalar que la defensa no ha acompafiado antecedentes que permitan sostener dicha
premisa. Por otro lado, se debe tener presente el oficio N° 1595/1820 de 18 de febrero
de 2022 del Estado Mayor General del Ejército de Chile, mediante el cual se comunica
a esta Instructora que la Hoja de Vida Militar de Orlando Moreno Vasquez
correspondiente al periodo 1973/1974 ha sido eliminada por motivos desconocidos,
corroborandose dicha informacién a través de un certificado de 24 de febrero de 1987.
Al respecto, resulta a lo menos dudoso que sélo la hoja de vida correspondiente al
periodo en que tuvieron lugar los hechos haya sido suprimida por agentes desconocidos y
bajo circunstancias desconocidas.

Con el camulo de antecedentes probatorios que rolan en el presente proceso de

extradicidén, y en esta etapa procesal, se puede colegir con solidos fundamentos que los
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requeridos Manuel Vasquez Chahuan y Orlando Moreno Viasquez en sus calidades de
miembros de los servicios de inteligencia militar del Ejército de Chile, formaron parte de
una estructura jerarquizada con un plan propio, ajeno a la funcién publica que les
correspondia como funcionarios de las fuerzas armadas, en plena concomitancia con
otros sujetos pertenecientes a las fuerzas de represion, cuyo objetivo principal fue
perseguir a los militantes de movimientos de izquierdas, profesores y representantes
universitarios, y miembros de organizaciones de la sociedad civil de afinidad politica
contraria al nuevo régimen instaurado por la fuerza. La primera etapa de este plan se
materializd en la dictacién del Bando N° 16 por el intendente de la Regién de Temuco,
mediante el cual se obligd a ciertas personas, individualizadas con nombre y apellido,
-entre las cuales se encontraba la victima de autos- a presentarse en el Regimiento
Tucapel de Temuco bajo apercibimiento de sancion. Omar Venturelli Leonelli, ex
sacerdote y profesor universitario, quien de buena fe se presentd voluntariamente en
dependencias del Regimiento, dejando de manifiesto su intencién de cooperar con sus
persecutores, fue detenido ilegalmente, sometido a intensas sesiones de interrogatorios y
torturas, mantenido como prisionero en el Regimiento Tucapel y la Carcel Publica de
Temuco, todos estos actos que culminaron con su desaparicion y muerte. En este
antejuicio, la participacion en calidad de autor de Manuel Vasquez Chahuan y Orlando
Moreno Vasquez fluye con nitidez, pues, de los datos aportados a la investigacion se
infiere con claridad meridiana que ambos forman parte de un aparato represivo
jerarquizado, con superiores dictando oOrdenes e inferiores acatando y ejecutando. En
nomenclatura penal, esta cadena de mando cuenta con autores mediatos e inmediatos en
los términos del articulo 15 del Codigo Penal chileno, siendo igualmente responsable
quien realiza el hecho punible mediante una conducta directamente subsumible en el
tipo penal, y el que hace ejecutar el hecho mediante otro. Resulta relevante lo planteado
en la letra a) a propoésito de la autoria en los aparatos organizativos de poder, en lo
relativo a que los autores ejecutores inmediatos, que tienen pleno dominio de sus propias
acciones, funcionan como elementos reemplazables en la operatividad del aparato de
poder, el cual subsiste independiente de su existencia, lo cual convierte al respectivo
ejecutor, sin perjuicio de su propio dominio de la accidén y ubicacién en la cadena de
mando, al mismo tiempo en instrumento del sujeto ubicado sobre él. Incluso, bajo el
prisma del Derecho Penal Internacional, el homicidio de Omar Venturelli Leonelli
-crimen de lesa humanidad- se enmarca dentro de una hipdtesis de responsabilidad
individual por el hecho colectivo, el cual ha sido definido por el Tribunal Penal
Internacional para la Ex Yugoslavia como aquel donde “muchas personas teniendo un
proposito  comyn se embarcan en una actividad criminal que luego es ejecutada
conjuntamente o por algunos de los miembros de esa pluralidad de personas” (ICTY,
Prosecutor v. Tadic, Caso N° I'T-94-1-A, 15.07.1999, parr. 194. En Matus, Jean Pierre.
Las formas de responsabilidad criminal por el hecho colectivo en el Derecho
internacional y en el derecho interno chileno conforme a la Ley N° 20.357. Revista
Politica Criminal, 2013). Todos los actos punibles despegados por los sujetos activos
pertenecientes a la colectividad (dictacién del Bando N°16, detencién ilegal, torturas,

interrogatorios, homicidio), se materializan bajo un proposito comin, propio de la
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empresa criminal conjunta (acabar con actores politicos afines al Régimen democratico
derrocado y contrarios al recientemente instaurado). En este sentido, en la sentencia que
se pretende cumplir, la Corte razona para sancionar a los “cuadros intermedios” de esta
“empresa” como Orlando Moreno Vasquez y Manuel Vasquez Chahuan, que : “Los
imputados definidos por el primer juez como ‘cuadros intermedios’ no eran subalternos,
no ignoraban lo que estaba sucediendo sino que, viceversa, aunque subordinados en la
escala jergrquica a los vertices militares y a los jeles de gobierno, ellos eran sus
colaboradores mds /mtimos, constituzan una elite estable e inmutable en su composicion y
desempeziaban papeles importantes en el seno de la inteligencia y de las estructuras de
coordinacign y de represion contra la lucha subversiva que tensa — como ya hemos dicho
- una autonomyja decisoria sobre la organizacign de las operaciones, los medios, los
hombres y los recursos econgmicos. As/ pues éstos sabian muy bien cudl era el objetivo
que sus superiores quer/an alcanzar y también sab/an muy bien que participaban,
individuando a cada una de las personas que tenzan que arrestar, en el alcance de tal
resultado. Esto queda confirmado en la arrogancia que mostraban los militares que
actuaban en los centros de detencign, haciendose fuertes del silencio y de la inactividad
de las autoridades constituidas ante las denuncias presentadas por los familiares de los
secuestrados. ” Asimismo, respecto al rol que desempefaron los torturadores dentro de los
centros de detencién clandestinos, como el caso de Vasquez Chahuan y Moreno
Vasquez, razond la corte que la detencion, interrogatorios y torturas, eran un paso
necesario para cumplir con el fin Glimo de obtener inteligencia y neutralizar a la
oposicion politica: “La detencign de las vicimas en los centros clandestinos era un
pasaje obligado para alcanzar el objetivo final (homicidio) para la doble finalidad de
obtencion de informaciones que habrian ampliado el campo de la represion y la
neutralizacion de las victimas imposibilitadas a causa de las torturas sufridas a cualquier
forma de resistencia y a organizar una fuga.”

Por lo tanto, a juicio de esta Instructora, se da cumplimiento al estandar para
someter a proceso a Manuel Vasquez Chahuan y Orlando Moreno Vasquez por el
homicidio voluntario pluriagravado de Omar Roberto Venturelli Leonelli.

b) Pedro Octavio Espinoza Bravo por el homicidio voluntario pluriagravado de
Jaime Patricio Donato Avendafio (Cargo N1).

“Cargo NI: caso Donato Avendajio. Juan Manuel CONTRERAS
SEPULVEDA, Pedro Octavio ESPINOZA BRAVO, Marcelo MOREN BRITO N 1)
del delito previsto y castigado por los articulos 81.2, 422, 630, 575, 576.1 n° 1y 4, 577.1
n° 2 3y4 y 6l n°l, 2, 4y 9 cp. por haber llevado a cabo, con mds acciones
¢jecutivas de un mismo disesio criminal, en concurso entre ellos y con otras personas no
identificadas - entre éstas ultimas también algunas de las que participaron personalmente
en los secuestros y en las muertes - y otras fallecidas (Augusto José Ram¢n PINOCHET
UGARTE), actos dirigidos a poner en peligro la incolumidad, también con la intencion
de matar, de un nzmero indeterminado de personas, incluso sglo porque supuestamente
militantes en el Partido Comunista Chileno o de tener con dichos militantes simples
relaciones de parentela, amistad, afecto, frecuentacion o simpatza; actos que consist;an en

arrestar, sin ninguna orden de la autoridad leg/tima, a un nzmero indeterminado de
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personas por sus supuestas relaciones con el citado Partido y haberlas tenido detenidas
ilegalmente y torturado para sacarles a la fuerza indicaciones sobre la identidad de otros
militantes del citado Partido, sus nombres de batalla, su localizacion y la participacion de
és0s en presuntas acciones subversivas. A tal fin registraban y ocupaban militarmente 32
inmuebles detinidos "guaridas" del Partido Comunista, entre los cuales el situado en la
Calle Conferencia n° 1587 y en la Calle Alejandro del Fierro n° 5113 donde
secuestraban a muchas personas, algunas de las cuales matadas, y entre éstas al
ciudadano italiano Jaime Patricio DONATO AVENDANO por cuya muerte se procede
en virtud del art. 8 CP.

Actos y acciones seguidamente descritas con relacion al ‘caso de la Calle
Conferencia n° 1587

- Haber secuestrado, el 30/4/1976 a Juan BECERRA BARRERA, cerca de su
casa situada en Santiago de Chile, en la Calle Conferencia n° 1587, y haberlo trasladado
al centro clandestino de detencion de la DINA llamado "Villa Grimaldi" situado en
Santiago en el barrio Pesalolén en la calle José Arrieta y conocido también como
"Terranova" y "el Infierno";

- Haber secuestrado precedentemente y haber trasladado al mismo centro
clandestino de detencion "Villa Grimaldi", a Teresa ZUNIGA GUAJARDO, Marsa
Angédlica GUTIERREZ y Eliana VIDAL, respectivamente cusiada, esposa y prima de
Juan BECERRA BARRERA;

- Haber torturado a todas las personas antes indicadas para sacarles con la fuerza
informaciones sobre el lugar donde estaba Mario ZAMORANO;

- Haber vuelto a llevar a las personas antes indicadas, arrestadas de modo
ilegrtimo, a la casa de la Calle Conferencia n° 1587 y haberlas obligado a quedarse all/ y
a trabajar, aparentemente, en un laboratorio de peleter/a allf presente;

- Haber retenido, durante algunas horas, al Obispo auxiliar de Santiago,
Monsesor Enrique ALVEAR URRUTIA, en el inmueble de la calle Alejandro del
Fierro n° 5113 de la madre de BECERRA que, como Obispo, habsa ido all/ tras un
aviso difundido por la esposa de Julio MAIGRET, militante comunista, detenido ya que
arrestado en el gmbito de esa misma operacion represiva contra el Partido Comunista;

- Haber secuestrado el 4/5/1976, a su llegada al apartamento de la Calle
Conferencia n° 1587, a Mario Jaime ZAMORANO DONOSO vy a Jorge MUNOZ
POUTAYS que eran trasladados al centro clandestino de detencion "Villa Grimaldi"
donde eran torturados;

- Haber secuestrado el 5/5/1976 al ciudadano italiano Jaime Patricio DONATO
AVENDANO y a Uldarico DONAIRE CORTEZ, trasladados también ellos, al centro
clandestino de detencion "Villa Grimaldi" y all/ torturados;

- Haber secuestrado el 6/5/1976, siempre en el apartamento de la Calle
Conferencia n° 1587, a Lisa del Carmen ESCOBAR, trasladada, también ella a “Villa
Grimaldi’ y all/ torturada;

- Haber secuestrado, al abogado de la Vicar/a de la Solidaridad, Herngn

MONTEALEGRE en el gmbito de dicha operacion;
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- Haber causado la muerte y ocultado los cadaveres de muchos militantes del
Partido Comunista, entre los cuales el de Mario _Jaime ZAMORANO DONOSO, Jorge
MUNOZ POUTAYS, Uldarico DONAIRE CORTEZ, Lisa del Carmen ESCOBAR y
del ciudadano italiano Jaime Patricio DONATO AVENDANO por cuya muerte se
procede en virtud del art. 8 CP.”

A Pedro Octavio Espinoza Bravo se le considerd responsable como jefe de las
operaciones de la Direccién de Inteligencia Nacional (DINA), en la practica el nimero
dos de la organizacién, y responsable del centro clandestino de detencién "Villa
Grimaldi", donde estuvo detenido Jaime Patricio Donato AVENDANO, junto a otros
militantes del Partido Comunista Chileno.

Tal como se refirid en el considerando décimo a propodsito de la hipotesis de
rechazo obligatorio por proceso pendiente o cosa juzgada contemplada en el articulo IV
del Tratado de Extradicién, en Chile se instruyo la causa Rol N° 2.182-98 “Episodio
Conferencia 1” por los mismos hechos, en la que se condené al requerido Pedro Octavio
Espinoza Bravo a la pena de veinte afios de presidio mayor en su grado maximo, como
autor de ocho delitos de secuestro calificado, entre los cuales, se encuentra el perpetrado
en contra de la victima Jaime Patricio Donato Avendafio, ocurrido el 5 de mayo de
1976, en el marco de las acciones represivas desplegadas por la Direccion de Inteligencia
Nacional (DINA) en contra del Partido Comunista de Chile. Dicha sentencia se confirmé
en segunda instancia por la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, y a la fecha, se
encuentra radicada ante la Excelentisima Corte Suprema bajo el Rol N° 201.145-2023
para el conocimiento y fallo de los recursos de casacion interpuestos en su contra. Por lo
tanto, verificandose la hipdtesis de rechazo obligatorio respecto de estos hechos, se
omitira pronunciamiento sobre el cumplimiento del estandar de sometimiento a proceso.

¢) Pedro Octavio Espinoza Bravo por el homicidio voluntario pluriagravado de
Juan Bosco Maino Canales (Cargo O1).

“Cargo Ol: caso Maino. Juan Manuel CONTRERAS SEPULVEDA; Pedro
Octavio ESPINOZA BRAVO O1) del delito previsto y castigado por los articulos 81.2,
422, 630, 575, 576.1 n° 1 y 4, 577.1 n°2, 3y 4, y 61 n°1, 2 4y 9 C.P. por haber
llevado a cabo, con mds acciones cjecutivas de un mismo dise/io criminal, en concurso
entre ellos y con otras personas no identificadas - entre éstas iltimas también algunas de
las que participaron personalmente en los secuestros y en las muertes - y otras fallecidas
(Augusto José Ramon PINOCHET UGARTE, Paul SCHAFFER), actos dirigidos a
poner en peligro la incolumidad, también con la intencign de matar, de un nzmero
indeterminado de personas, incluso sdlo porque supuestamente militantes del MAPU
(Movimiento de Accion Popular Unitaria), corriente de izquierdas de la democracia
crisiana chilena que se habia separado del partido, o de tener con dichos militantes
simples relaciones de parentela, amistad, afecto, frecuentacion o simpat/a; actos que
consist/an en arrestar, sin ninguna orden de la autoridad leg/tima, a un nzmero
indeterminado de personas por sus supuestas relaciones con el citado Partido y haberlas
tenido detenidas ilegalmente y torturado para sacarles a la fuerza indicaciones sobre la
identidad de otros militantes del citado Partido, sus nombres de batalla, su localizacion y

la participacion de ésos en presuntas acciones subversivas; haber concurrido en la muerte
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de muchas personas secuestradas y entre ésas, la del ciudadano italiano jJuan Bosco
MAINO CANALES por cuya muerte se procede en virtud del art. 8 CP.

Actos y acciones seguidamente descritas:

- Por haber ideado, programado y realizado la campasia represiva contra el
MAPU;

- Por haber arrestado, en ejecucion de dicha campaza represiva, a numerosos
militantes de dicho movimiento o a sus familiares;

- En particular por haber arrestado el 24/5/1976 Andrés Constantini REKAS
URRA, no comprometido polfticamente, hermano de Elizabeth  URRA,  haberlo
trasladado al centro clandestino de detencion "Villa Grimaldi", donde era torturado para
sacarle a la fuerza informaciones sobre la actividad y localizacion de su hermana
LElizabeth, del esposo de ésta, Antonio Elizondo ORMAECHEA y de otras personas,
entre las cuales_Juan Bosco MAINO CANALES;

- Por haber arrestado el 26/5/1976 a Elizabeth URRA, Antonio Elizondo
ORMAECHEA y Juan Bosco MAINO CANALES y haberlos trasladado al centro
clandestino de detencign "Villa Grimaldi" donde eran interrogados y torturados mientras
que Andrés Constantini REKAS URRA sucesivamente era puesto en libertad;

- Por haber matado a las tres personas antes indicadas, arrestadas il/icitamente y
haber ocultado los cadaveres, apropigndose de algunos bienes personales de ésas, entre
los cuales, de un auto Citroen AK-6.”

A Pedro Octavio Espinoza Bravo se le considerd responsable como jefe de las
operaciones de la DINA (en practica el numero dos) y responsable del centro clandestino
de detenciéon "Villa Grimaldi", donde estuvo detenido Maino Canales con los otros
militantes del Movimiento.

En lo que respecta a la existencia justificada del delito por el que se conden¢ a
Espinoza Bravo, consta en la sentencia condenatoria dictada por el Tribunal italiano,
que fueron incorporadas al proceso diversas declaraciones en audiencias celebradas el 28
y 29 de mayo de 2015. Entre ellas, se encuentra la de Andrés Constantino Rekas Urra,
prestada en la Embajada de Italia en Santiago el 26 de diciembre de 2000, leida en la
referida audiencia, que relato que fue detenido con fecha 22 de mayo de 2976 por
agentes de la Direccion Nacional de Inteligencia Nacional (D.I.N.A.), y que luego fue
trasladado al centro de detencion clandestina Villa Grimaldi, lugar en el que fue objeto
de torturas e interrogatorios con miras a averiguar sobre su hermana Elizabeth Rekas
Urra, su marido, Antonio Elizondo Ormaechea, y sobre la victima de autos, Juan Bosco
Maino Canales. Sefiald ademas que una vez que capturaron a la victima Maino Canales,
debi6 reconocerla a solicitud de los torturadores. En el mismo sentido, prestd declaracion
en dicho proceso Carlos Montes Cisterna, secretario general del Movimiento de Accion
Popular Unitaria (M.A.P.U.), quien fue detenido ilegalmente el 30 de diciembre de 1980
por la Central Nacional de Informaciones (C.N.L.), 6rgano represivo continuador de la
Direccion de Inteligencia Nacional (D.ILN.A.), quien sefialo haber escuchado de uno de
sus torturadores que Maino Canales “se nos fue” expresion utilizada por los agentes de
la policia secreta para decir que un detenido objeto de tortura no habia resistido a las

violencias y habja muerto, como asimismo el victimario le habria ensefiado un
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documento escrito de pufio y letra por Montes y que habia entregado a Maino Canales
antes de huir de Santiago. Asimismo, prestd declaracion el primo de la victima, Pablo
Adriazola Maino, quien sefiald que el dia antes de su desaparicion, la victima le habia
confiado que estaba en peligro y que iba a reunirse con el secretario del Movimiento de
Accidén Popular Unitaria (MLA.P.U.), Carlos Montes. Sobre la desaparicién de la victima
declararon asimismo sus hermanas Margarita y Mariana y su ex novia, Gloria Torres
Avila.

En cuanto a la existencia de presunciones fundadas para estimar que el requerido
ha tenido participacién en el delito, se recibieron los testimonios de Gloria Torres Avila,
abogada de la Vicaria de la Solidaridad y de Carlos Montes Cisternas, quienes ubican a
Espinoza Bravo dentro de los vértices de mando de la Direccion de Inteligencia Nacional
(D.ILN.A.). En el mismo sentido, en declaracién indagatoria llevada a cabo el 22 de
febrero de 2023, el requerido reconocié que con fecha 19 de noviembre de 1974 fue
designado por el Director de Inteligencia Nacional a cargo del Cuartel Terranova,
reconocido centro clandestino de detencidn, tortura y exterminio a cargo de la Direccion
de Inteligencia Nacional (D.I.N.A.) ubicado en la antigua Villa Grimaldi.

Del cimulo de antecedentes probatorios allegados a la causa, se puede colegir con
solidos fundamentos en esta etapa procesal —dada la naturaleza de este antejuicio-, que
Pedro Octavio Espinoza Bravo, en su calidad de Jefe de Operaciones de la Direccion de
Inteligencia Nacional (D.I.N.A.) y responsable del centro clandestino de detencién “Villa
Grmaldi”, form¢ parte de una estructura jerarquizada con un plan propio, encargada de
perseguir y eliminar la oposicion politica del Gobierno militar, organizaciéon que
dependia directamente del Presidente de la Junta militar, Augusto Pinochet Ugarte. La
desaparicion forzada y asesinato de Juan Bosco Maino Canales se enmarca dentro de la
campafia represiva dirigida en contra del Movimiento de Accién Popular Unitaria
(MLAP.U.), en la cual se empled la tortura, secuestro a familiares no comprometidos
politicamente, interrogatorios y el asesinato, todas acciones desarrolladas en forma
clandestina, pero organizadas desde las esferas mas altas de la Junta militar que
gobernaba. En este antejuicio, la participacién en calidad de autor de Pedro Octavio
Espinoza Bravo fluye con nitidez, pues, de los antecedentes aportados a la investigacion
se infiere con claridad meridiana que este forma parte de un aparato represivo
jerarquizado, con superiores dictando ordenes e inferiores acatando y ejecutando. En
nomenclatura penal, esta cadena de mando cuenta con autores mediatos e inmediatos en
los términos del articulo 15 del Codigo Penal chileno, siendo igualmente responsable
quien realiza el hecho punible mediante una conducta directamente subsumible en el
tipo penal, y el que hace ejecutar el hecho mediante otro. Resultan relevantes los
planteamientos de la doctrina nacional e internacional a propésito de la autoria en los
aparatos organizativos de poder, abordado en la letra a), y la doctrina del Derecho Penal
Internacional de los Derechos Humanos en lo relativo a la empresa criminal conjunta,
abordado en la letra b). Estos delitos, unidos a otros similares perpetrados por drganos
represivos del Gobierno Militar, por su modalidad y caracteristicas de los ejecutores,
trascienden el ambito individual, pues resulta evidente que se cometieron en el marco de

una politica estatal de eliminacion selectiva de presuntos militantes de agrupaciones
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politicas contrarias al régimen imperante, la cual fue disefiada, planificada y controlada
desde las mas altas esferas del Poder del Estado, por consiguiente, constituyen graves
violaciones a los derechos humanos. M3s atn, el homicidio de Maino Canales se
enmarca claramente bajo la doctrina de la responsabilidad del superior, recogida en el
articulo 35° de la Ley N° 20.357 que tipifica Crimenes de Lesa Humanidad y Genocidio
y Crimenes de Guerra, de 26 de junio de 2009. La ubicacion de Espinoza Bravo en el
vértice operativo de la Direccidon de Inteligencia Nacional (D.I.N.A.), lo hace
directamente responsable como autor, por los delitos cometidos por sus subalternos
cuando “teniendo conocimiento de su comision por otro, no la impidieren, pudiendo
hacerlo”, es decir, ya no se requiere comprobar que la accion haya emanado de una
orden directa del superior, sino que sélo se requiere acreditar que tuvo conocimiento de
los delitos que se cometian y que, pudiendo hacerlo, no lo haya impedido. En el caso en
analisis, existe abundante prueba directa, conformada por declaraciones de testigos,
documentos, y una sentencia condenatoria dictada en un procedimiento criminal
legalmente tramitado, que relacionados permiten justificar suficientemente la existencia
del delito de homicidio de Juan Bosco Maino Canales, asi como también, sea cual fuere
la doctrina que mejor explique la participacién culpable del extraditable, al menos en
este ante-juicio, fluye con claridad su participaciéon en calidad de autor en dicho delito,
en su calidad de vértice directivo de la Direccion de Inteligencia Nacional (D.ILN.A.) y
director del Centro de Detencion Clandestina Terranova de Villa Grimaldi.

A modo de conclusién general, se puede afirmar que de los medios probatorios
enumerados precedentemente, surgen un conjunto de indicios cuyos caracteres de
multiplicidad, conexién y concordancia resultan suficientes para dar por comprobada la
existencia de los homicidios voluntarios pluriagravados perpetrados sobre las victimas
Omar Roberto Venturelli Leonelli (Cargo M1 caso Venturelli), y Juan Bosco Maino
Canales (Cargo Ol caso Maino), como también son suficientes para tener por cumplido
el requisito que impone la ley en cuanto a la acreditacion de la autoria de los requeridos
en los hechos, considerando especialmente las imputaciones de las otras victimas
sobrevivientes de las detenciones ilegales y torturas, que compartieron con los fallecidos
en los centros de detencién clandestinos, testimonios verosimiles y concordantes con los
demas antecedentes acompafados al proceso ventilado ante el Estado requirente, y los
que se agregaron al proceso de extradicién de autos, por lo que se puede sostener en esta
etapa procesal, que seria factible someter a proceso a los requeridos en Chile conforme
el estandar del articulo 274 del Codigo de Procedimiento Penal.

DECIMO OCTAVO: Protocolo Adicional del Tratado de Extradicign. Con
respecto a la alegacién de parte de los defensores Katerina Gnecco Sandoval y Luis
Nufiez Mufioz en traslados evacuados en fecha 18 y 19 de septiembre de 2023, en orden
a solicitar el rechazo absoluto del requerimiento de extradicion de autos, fundado en el
hecho que la Republica Italiana no habria cumplido con la carga de probar conforme al
articulo 1° del Protocolo Adicional del Tratado de Extradicion, que la sentencia
condenatoria dictada en rebeldia y/o ausencia de los imputados pueda ser impugnada
por los requeridos, esta Ministra Instructora discrepa, toda vez que, tal como se sefiald

en el considerando décimo cuarto, el Estado requirente si cumplid con dicha exigencia al
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momento de presentar la solicitud de extradicion de todos y cada uno de los requeridos,
al adjuntar los respectivos oficios de difusiéon de busqueda en campo internacional
despachados por la Procuraduria General de la Republica Italiana, los cuales ponen en
conocimiento del Estado requerido que la legislacién italiana prevé en el articulo 175 del
Codigo Procesal Penal un plazo especial para que los condenados en rebeldia puedan
impugnar la sentencia, salvo que estos hayan tenido conocimiento efectivo del juicio y
hayan renunciado voluntariamente a participar o a presentar impugnacion,
circunstancias que deben ser verificadas por el juez de la respectiva impugnacién. Esto,
sin perjuicio de que, segun consta en autos, los requeridos fueron notificados en su
oportunidad, a través de exhortos internacionales debidamente diligenciados, del juicio
que se sustanciaba en su contra en la Republica Italiana (Causa CS Rol N° 6.192-2008 y
6.654-2009 de Exhorto Internacional).

DECIMO NOVENO: Convencign Internacional sobre Proteccign de los
Derechos Humanos de la Persona Mayor. Respecto a la invocacién genérica de los
articulos 4° letra c¢) y 31 de la Convencion Internacional sobre Proteccion de los
Derechos Humanos de la Persona Mayor realizada por los abogados defensores Katerina
Gnecco Sandoval y Luis Nufiez Mufioz en traslados evacuados en fecha 18 y 19 de
septiembre de 2023, cabe sefalar que la adopcion de medidas judiciales con la finalidad
de garantizar un trato diferenciado y preferencial a los requeridos de autos en su calidad
de personas mayores, ha sido una preocupaciéon constante de este Tribunal, lo que se ha
visto reflejado en diversas acciones, como por ejemplo, la comparecencia asistida por los
abogados defensores a la toma de declaracion indagatoria de fecha 22 de febrero de
2023, y las decenas de autorizaciones concedidas a lo largo de la sustanciacion del
proceso con la finalidad de que los requeridos pudiesen asistir a sus horas médicas, a
pesar de encontrarse sujetos a la medida cautelar de arresto domiciliario total. Por otro
lado, el respeto de la dignidad de las personas mayores no impone un deber a los
Estados de abandonar el ejercicio de la potestad punitiva, maxime si tomamos en
consideracién que los delitos de autos revisten la calidad de crimenes de lesa humanidad,
que tal como se consignd en el considerando undécimo, es un deber de la comunidad
internacional investigarlos y sancionarlos segun manda la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos en sus articulos 1°, 8° y 25° relativos a los derechos reconocidos, las
garantias judiciales, y el derecho a la proteccion judicial. Por ultimo, cabe agregar que, si
bien los requeridos de autos son de avanzada edad, no es menos cierto que los delitos
que fundan el pedido tuvieron lugar hace mas de 50 afios unos, y 47 afos otros, por lo
que, a juicio de esta Instructora, cualquier decisidon que tenga por finalidad dilatar o
dificultar injustificadamente la administracion de justicia, constituiria una re-victimizacion
de los familiares de las victimas que han esperado media centena para acabar con la
impunidad por los crimenes perpetrados sobre sus seres queridos.

VIGESIMO: Aplicacion del Tratado de Asistencia judicial en materia penal.
Con respecto a la alegacién de los abogados defensores Katerina Gnecco Sandoval y
Luis Nufiez Mufioz en traslados evacuados con fecha 18 y 19 de septiembre de 2023, en
el sentido que el proceso ventilado en la Republica Italiana habria adolecido de vicios

procesales de nulidad fundado en la no aplicacion del Tratado de Asistencia judicial en
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materia penal, lo cual habria conculcado su derecho a defensa y a aportar pruebas o a
declarar, cabe sefialar que, tal como se consignd en los puntos g.1 y .2 del considerando
décimo cuarto, los imputados fueron debidamente notificados de la investigaciéon judicial
desarrollada en su contra por los Tribunales italianos, y, ademas, se les comunico en su
oportunidad a través de exhortos internacionales debidamente diligenciados, que debian
fijar domicilio en Italia y designar un abogado de confianza que asumiera su defensa
(Causa GS Rol N° 6.192-2008 y 6.654-2009 de Exhorto Internacional), y, frente a la
negativa expresa del requerido Espinoza Bravo a participar del juicio, y la omision de los
demas requeridos de designar defensor de confianza y fijar domicilio en Italia, el
Tribunal italiano designd defensores de oficio para todos los requeridos, siendo esta la
oportunidad idénea para solicitar diligencias investigativas, aportar antecedentes y prestar
declaracién ante el Tribunal italiano, sea aplicando las normas procesales italianas o las
del Tratado de Asistencia judicial en materia penal celebrado con Chile. A juicio de esta
instructora, el actuar de los requeridos de autos en orden a ausentarse voluntariamente
del proceso en Italia, y luego, pretender en esta instancia la nulidad del proceso y de la
sentencia dictada fundado en la no consideracién de antecedentes y pruebas que ellos
mismos pudieron haber aportado, constituye una manifestaciéon del principio de que
nadie puede invocar la propia negligencia para solicitar la nulidad del proceso. A mayor
abundamiento, las normas contenidas en el Tratado de Asistencia judicial en materia
penal tienen por finalidad brindar un marco convencional para que la Republica Italiana
y Chile puedan prestarse auxilio y cooperaciéon en el desarrollo de la investigacién penal,
cuya aplicacion no constituye un requisito esencial para la correcta sustanciacién de un
proceso penal en los estados suscribientes.

VIGESIMO PRIMERO: Principio de la prohibicign de reforma peyorativa.
Con respecto a la alegacién de los abogados defensores Katerina Gnecco Sandoval y
Luis Nuafiez Mufioz en cuanto a que el derecho a defensa de los requeridos no habria
sido respetado en atencién a que los abogados defensores de oficio no habrian recurrido
de la sentencia de segundo grado que conden¢ in peius, en primer lugar, cabe definir en
qué consiste este principio. Horvitz y Loépez, siguiendo a Maier, caracterizan la
prohibicion de la reforma peyorativa o non reformatio in peius, como ‘“una garant/a que
consiste en la prohibicion que pesa sobre el tribunal que revisa una resolucion
Jurisdiccional por la interposicion de un recurso de modificarla en perjuicio del
imputado, cuando ella sglo hubiese sido recurrida por él o por otra persona autorizada
por la ley, en su favor” (Horvitz y Lopez. Derecho Procesal Penal chileno I. Principios,
sujetos procesales, medidas cautelares, etapa de investigacion, 2008, pag. 238). Bajo la
legislacién nacional, el Codigo de Procedimiento Penal, permite expresamente la reforma
en perjuicio o peyorativa en sus articulos 528 y 548 a prop¢sito de la interposiciéon de
recursos de apelacion y casacidon, respectivamente.

Sin perjuicio de lo anterior, de la lectura de los antecedentes remitidos por el
Estado requirente, consta que no se verifica ninguna hip6tesis amparable por el principio
de la prohibicién de la reforma peyorativa, toda vez que, contra la sentencia definitiva
de primera instancia que absolvio a Espinoza Bravo, Moreno Vasquez y Vasquez

Chahuan, los 6rganos persecutores representados por el Procurador de la Republica ante
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el Tribunal de Roma, y el Procurador General, presentaron recursos de apelacion,
solicitando que se condenara a los imputados absueltos. Por otro lado, ante dicha
presentacion, los abogados defensores de oficio interpusieron recursos de apelacion
incidental en contra de la sentencia de primera instancia en audiencia de 7 de
noviembre de 2018, mediante la cual solicitaron que se declarara la inadmisibilidad de
los recursos de apelacion presentados por los drganos persecutores. Por lo tanto, la esfera
de conocimiento y decision del Tribunal de segunda instancia se configuré por las
pretensiones de reforma del persecutor, que solicitd se condenara a todos los imputados,
y la de los imputados mismos, que a su vez solicitaron que no se les condenara,
resultando ajustada a derecho la sentencia de alzada que acogid la peticion fiscal.

VIGESIMO SEGUNDO: Rechazo por doble persecucign. En los traslados ya
referidos evacuados por los abogados defensores Katerina Gnecco Sandoval y Luis
Nufiez Mufoz, se ha alegado que no seria procedente conceder la extradiciéon debido a
la verificacion de la causal de rechazo contemplada en la letra a) del articulo IV del
Tratado bilateral, la cual prohibe la extradicion “si por el mismo hecho la persona
reclamada se encuentra sometida a procedimiento penal o ya tue juzgada por las
Autoridades Judiciales de la Parte requerida”. En este sentido, la abogada Katerina
Gnecco Sandoval sostiene que si bien su defendido Orlando Moreno Vasquez, no fue
sometido a proceso en el procedimiento penal sustanciado en Chile relativo al homicidio
de Omar Roberto Venturelli Leonelli, que no seria procedente extraditarlo debido a que
el tenor de la letra a) del articulo IV se refiere a haber estado o estar sujeto a un
procedimiento penal en el sentido amplio, esto es, haber sido sujeto pasivo de la accién
penal. En este sentido, sefiala que en su oportunidad, los Jueces instructores no pudieron
determinar una participacion punible de su representado, cerrandose la investigacion
sustanciada por el homicidio de Venturelli Leonelli. A su vez, el abogado Luis Nufiez
Muifioz sostiene que su representado Manuel Vasquez Chahuan fue igualmente sometido
a proceso en el sentido amplio, toda vez que habria sido interrogado en la causa Rol
2182-98 por el homicidio de Venturelli Leonelli, y exhortado a decir la verdad, proceso
que habria sido reabierto con posterioridad y sobreseido temporalmente conforme al
articulo 409 n° 2 del Codigo de Procedimiento Penal.

Al respecto, segun se abordd en el considerando décimo, respecto del Cargo MI-
Episodio Omar Roberto Venturelli Leonelli, se instruyo en Chile la causa Rol N° 2182-
98 “Episodio Venturelli”, dirigida en contra de Juan Manuel Contreras y Alfonso
Podlech, habiéndose sobreseido temporalmente y archivado dicho proceso el 3 de marzo
de 2011, por el numeral 2° del articulo 409 del Codigo de Procedimiento Penal, fundado
en que, st bien se establecig la existencia de la comisién del ilicito, no existian indicios
suficientes sobre su autoria.

Para resolver dicha alegacion, se debe dilucidar quiénes son las partes penales en
el procedimiento del crimen, entendiéndose a estas como los sujetos que forman parte de
la relacion juridico penal. Siguiendo a Osvaldo Lopez, podemos afirmar que el sujeto
pasivo del procedimiento penal “es solamente el reo, o sea, quien estd sometido a
proceso, mas no el simplemente inculpado ” (Lopez, Osvaldo. Derecho Procesal Chileno,

Tomo I (1969), p. 80.), y ello es corroborado de la lectura del articulo 278 del Codigo
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del ramo, tratado a proposito del “Procesamiento y la Prision Preventiva”, que sefiala
“El procesado es parte en el proceso penal y deben entenderse con ¢l todas las
diligencias del juicio. Su defensa es obligatoria. ” Agrega Osvaldo Lopez que “Mientras
no se dicte el auto encargatorio de reo, el sindicado por el delito es simplemente
inculpado’ y no es parte del proceso penal, no obstante tener algunos derechos de
disposicion procesal ” (Lopez, Osvaldo. ob. Cit. pp. 80-81.), por lo tanto, la categoria
procesal que tuvo Moreno Vasquez y Vasquez Chahuan en los respectivos procesos es de
inculpado, quienes son un tercero en el procedimiento penal y que no son alcanzados
por el efecto de cosa juzgada del proceso, dado que la accién penal nunca se dirigio en
contra de ellos. Por lo tanto, no cabe sino desechar la solicitud de rechazo fundada en la
letra a) del articulo IV del Tratado bilateral, toda vez que resulta pacifico que los
requeridos nunca fueron sometidos a proceso, es decir, no se dirigid nunca la accién
penal en contra de ellos como sujetos pasivos.

VIGESIMO TERCERO: Rechazo facultativo de la extradicion y principio
aut dedere aut iudicare. El articulo VI del Tratado de Extradicién entre la Republica de
Chile y la Republica Italiana consagra en su numeral 1°y 2° la facultad de rechazar la
extradicion si la persona reclamada tiene la nacionalidad de la Parte requerida, y si el
hecho por el cual se solicita la extradicién fue cometido en su totalidad o en parte en el
territorio del Estado requerido. En el mismo sentido, los abogados defensores Katerina
Gnecco Sandoval y Luis Nuanez Mufioz en sus traslados evacuados con fecha 18 y 19 de
septiembre de 2023, solicitaron el rechazo de la extradicion en virtud del articulo VI,
invocando el principio aut dedere aut iudicare consagrado en el numeral 3° del mismo
articulo, arguyendo que el Estado de Chile tiene mejor derecho para juzgar los hechos
que fundan el pedido de extradicion, en atencién que éstos fueron perpetrados por
nacionales chilenos en el territorio nacional.

Al respecto, cabe sefialar que, sobre la base del principio de jurisdiccién universal,
los crimenes de lesa humanidad —como el de autos- pueden ser juzgados por cualquier
Estado en ejercicio del ius puniendi internacional que deriva de las normas del Derecho
Internacional consuetudinario. Este ejercicio de la jurisdiccion internacional también
puede encontrarse reconocido a través del Derecho Internacional convencional, como
por ejemplo, en el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (suscrito en Roma
el 17 de julio de 1998 y promulgado en Chile el 6 de julio de 2009), o en los Convenios
de Ginebra (suscrito el 12 de agosto de 1949 y promulgado en Chile el 5 de diciembre
de 1950), que a través de su articulo 50° consagra la obligacion de los Estados
suscribientes de “buscar a las personas acusadas de haber cometido, o de haber
ordenado cometer, una cualquiera de dichas infracciones graves, haciendo comparecer a
las tales personas ante los propios tribunales de esa Parte, fuere cual fuere la
nacionalidad de ellas”, consagrando ademas la facultad de entregarlas a otro Estado
Parte interesado en la persecucion con la finalidad de someterlas a enjuiciamiento.

Por otro lado, segin consta de los antecedentes remitidos por la requirente, el
articulo 8 del Codigo Penal italiano otorga competencia penal extraterritorial al Estado
italiano para conocer y juzgar delitos cometidos por extranjeros en un territorio

extranjero, pero sobre ciudadanos italianos, el cual le otorga jurisdiccién a en razén de la
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nacionalidad de las victimas. De esta forma, se permite perseguir a extranjeros por actos
perjudiciales para nacionales del foro en el extranjero.

Por ultimo, cabe tener presente que el articulo VI dispone que la extradicion
podrd ser denegada, vocablo cuyo tenor implica una facultad para el Tribunal y no una
imposicion. Es por todo lo anterior que en esta instancia no se hara uso de la facultad
discrecional que asiste a esta Instructora de rechazar la entrega de los requeridos en
extradicion.

VIGESIMO CUARTO: Entrega diferida. Fl articulo XIV del Tratado de
Extradicion entre la Republica de Chile y la Republica Italiana contempla la facultad de
diferir la entrega de los requeridos cuando ¢éstos se encuentran sometidos a
procedimiento penal o debieren cumplir una condena en el territorio del Estado
requerido, en el siguiente tenor: “I. Si la persona a ser extraditada estuviere sometida a
procedimiento penal o debiere cumplir una condena en el territorio de la Parte
requerida por un delito diferente a aquel que motiva la solicitud de extradicion, la Parte
requerida deberg igualmente decidir sin demora sobre la solicitud de extradicion y dar a
conocer su decision a la otra Parte. En caso de ser acogida la solicitud de extradicion, la
Parte requerida puede diferir la entrega de la persona hasta que dicho procedimiento
penal esté concluido o la pena impuesta haya sido cumplida. ”

Segun consta del Informe Fiscal, los requeridos mantienen los siguientes procesos
penales vigentes en Chile:

a) Orlando Moreno Vasquez se encuentra actualmente recluido en el Centro de
Cumplimiento Penitenciario Punta Peuco cumpliendo la pena de 5 afios y 1
dia de presidio mayor en su grado minimo impuesta en la causa Rol N°
2.182-1998 “Episodio Eltit Spielmann”, y mantiene un proceso penal vigente
en su contra llevado adelante por el Ministro en Visita Extraordinaria de la
TNustrisima Corte de Apelaciones de Temuco, don Alvaro Mesa Latorre, bajo
el Rol N° 113.089-2013 “Episodio Asalto al Polvorin”.

b) Manuel Vasquez Chahuan registra procesos penales vigentes en la causa Rol
Ne 113.089-2013 “Episodio Asalto al Polvorin” del Ministro en Visita
Extraordinaria de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de Temuco, don Alvaro
Mesa Latorre, y en la causa Rol N° 144.034-2019 instruida por el mismo
Ministro en Visita Extraordinaria por el delito de aplicacion de tormentos.

c) Pedro Octavio Espinoza Bravo ha sido condenado en multiples procesos
penales seguidos en Chile y segin informacién proporcionada por
Gendarmeria de Chile, se encuentra actualmente recluido en el Centro de
Cumplimiento Penitenciario Punta Peuco, registrando fecha prevista para el
término de cumplimiento el afio 2.571.

En atencién a los procesos y condenas pendientes que registran los requeridos
ante 'Tribunales chilenos, y en resguardo del ejercicio de la potestad jurisdiccional,
constitucionalmente consagrada en el articulo 76 de la Carta Fundamental, y en linea
con lo resuelto por la Segunda Sala de este Excelentisimo Tribunal en orden a que el
cumplimiento de los requisitos para proceder a la extradicién, no implica poner al

requerido en posicion de eximirse de las eventuales responsabilidades penales por los
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procesos pendientes en su contra (SCS Rol N° 10.331-2023 de 9 de febrero de 2023), se
hara uso de la facultad que confiere el articulo ya mencionado del Tratado bilateral para
diferir la entrega de los requeridos a la completa sustanciaciéon de los procesos vigentes
que mantengan en territorio nacional, iniciados con anterioridad a la dictacion del
presente fallo, y, en su caso, al cumplimiento de la condena que en aquellos se impusiere
(en el mismo sentido SCS Rol N° 134.130-2022 de 6 de diciembre de 2022, SCS Rol N°
94.999-2016 de 27 de marzo de 2017, y, SCS Rol N° 2.852-2012 de 26 de febrero de
2013).

DECISION DEL TRIBUNAL:

Por estas consideraciones, y de conformidad, ademds, con lo dispuesto en los
articulos 644 y siguientes del Codigo de Procedimiento Penal, y lo establecido en las
disposiciones legales del Tratado de Extradicion entre la Reptblica de Chile y la
Republica Italiana, suscrito el 27 de febrero de 2002, y su Protocolo Adicional, suscrito
el 4 de octubre de 2012, y demas disposiciones legales citadas, se declara:

I. Se acoge la solicitud de extradicion formulada por la Republica Italiana
contra los ciudadanos chilenos Orlando Moreno Vasquez, nacido en Chile el 14 de
febrero de 1941, cédula nacional de identidad chilena (R.U.N.) N° 4.647.511-9 y
Manuel Vasquez Chahuan, nacido el 14 de noviembre de 1945, cédula nacional de
identidad chilena (R.U.N.) N° 5.090.301-K, a efectos de que cumplan con la pena de
prision perpetua impuesta por la Corte dAssise d’Apello de Roma, por sentencia de 8
de julio de 2019 como autores penalmente responsables del delito de homicidio
voluntario pluriagravado cometido en Chile el 16 de septiembre de 1973 en contra del
ciudadano italiano Omar Roberto Venturelli Leonelli; y Pedro Octavio Espinoza
Bravo, nacido el 19 de agosto de 1931, cédula nacional de identidad chilena (R.U.N.)
N° 3.063.238-9, a efectos de cumplir con la pena de prisidn perpetua con aislamiento
diurno por 2 afios, impuesta por la Corte d’Assise d Apello de Roma mediante sentencia
de 8 de julio de 2019, como autor penalmente responsable por el delito de homicidio
voluntario pluriagravado cometido en Chile el dia 26 de mayo de 1976 en contra del
ciudadano italiano Juan Bosco Maino Canales.

II. Se rechaza la solicitud de extradicion formulada en contra de Pedro
Octavio Espinoza Bravo para efectos de cumplir con la pena de impuesta por la
Corte d’Assise dApello de Roma por su participaciéon como autor del delito de
homicidio voluntario pluriagravado cometido en Chile el dia 5 de mayo de 1976 en
contra del ciudadano italiano Jaime Patricio Donato Avendaiio.

ITI. Se mantiene la medida cautelar de arraigo nacional decretada respecto de
todos los requeridos de autos con fechas 29 de septiembre de 2021 y 29 de julio de
2022, como también se mantiene la medida cautelar personal de arresto domiciliario
total decretada con fecha 21 de marzo de 2023 en contra de Manuel Abraham Vasquez
Chahuan con el proposito de asegurar la entrega a las autoridades del Estado requirente,
sin perjuicio de que los jueces de las causas pendientes puedan decretar medidas de

mayor intensidad respecto de los requeridos.
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Ademas, se deja constancia que Orlando Moreno Vasquez permaneci6 sujeto a la
medida cautelar personal de arresto domiciliario total en este procedimiento desde el 21
de marzo de 2023 hasta el 14 de abril de 2023.

IV. La entrega de Orlando Moreno Viasquez se diferirda a la completa
sustanciacion del proceso penal seguido en su contra en la causa Rol N° 113.089-2013
“Episodio Asalto al Polvorin”, y en su caso, al término del cumplimiento de la condena
que le fuera impuesta; al cumplimiento de la pena de 5 afios y 1 dia de presidio mayor
en su grado minimo impuesta en la causa Rol N° 2.182-1998 “Episodio Eltit
Spielmann”; y a cualquier otro proceso penal que se encuentre vigente a la fecha de
dictacion de este fallo.

La entrega de Manuel Vésquez Chahuan se diferira a la completa
sustanciacion de los procesos penales seguidos en su contra en las causas Rol N°
113.089-2013 “Episodio Asalto al Polvorin” y Rol N° 144.034-2019, y en su caso, al
término del cumplimiento de la condena que le fuera impuesta, como también a
cualquier otro proceso penal que se encuentre vigente a la fecha de dictaciéon de este
fallo.

La entrega de Pedro Octavio Espinoza Bravo quedars diferida al término
del cumplimiento de las penas impuestas en los procesos penales iniciados con
anterioridad a la dictacion del presente fallo, como también a la completa sustanciacion
de los procesos penales vigentes a la fecha de dictacion de este fallo.

Con tal finalidad, oficiese a las Ilustrisimas Cortes de Apelaciones para que los
Ministros en Visita Extraordinaria de su jurisdiccion, que instruyan causas sobre
vulneraciones de derechos humanos, informen los procesos pendientes que mantengan
los requeridos de autos y que se encuentren radicados ante ellos, asi como también para
que comuniquen oportunamente y con la debida antelacion el término del cumplimiento
de la pena que les fuere impuesta.

V. Ejecutoriada que sea esta sentencia, comuniquese al Estado requirente por
conducto del Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile, a Gendarmeria de Chile, y a
la Oficina Central Nacional Interpol de la Policia de Investigaciones de Chile para su
conocimiento.

Registrese, notifiquese, y en su oportunidad, archivese.

Consultese si no fuera apelada.

Rol N° 63.423-2021.

Pronunciada por la Ministra de la Corte Suprema de Justicia de la Republica de

Chile, Angela Vivanco Martinez.

ANGELA FRANCISCA VIVANCO
MARTINEZ

MINISTRA

Fecha: 18/12/2023 15:49:04
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En Santiago, a dieciocho de diciembre de dos mil veintitrés, notifiqué en
Secretaria por el Estado Diario la resolucion precedente, como asimismo
personalmente al Fiscal Judicial de la Corte Suprema, quien no firmo.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser Lo
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa. .
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