DELITO: HOMICIDIO SIMPLE.

CONTRA: ELIAS AARON FRANCISCO PERALTA RIQUELME.
RUC 2200239520-0.

RIT 61-2023.

En Santiago, a cuatro de diciembre de dos mil veintitrés.

Visto y considerando:

PRIMERO: Singularizacion del juicio, tribunal e intervinientes.

Que los dias veintisiete, veintiocho y veintinueve de diciembre de dos mil veintitrés, ante
esta Sala del Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, presidida por dofia Paulina
Rosales Gonzélez, e integrada por dofia Patricia Cabrera Godoy en calidad de tercer juez integrante,
ambas subrogando legalmente, ademas de dofia Javiera Meza Fuentes, como redactora, se llevé a
efecto la audiencia de juicio oral en la causa RUC 2200239520-0, RIT 61-2023, seguida en contra
ELIAS AARON FRANCISCO PERALTA RIQUELME, nacido el 31 de diciembre de 1998,
chileno, natural de Santiago, 24 afios, soltero, comerciante ambulante, cédula nacional de identidad
N° 20.054.995-3, domiciliado en Eugenio Matte Hurtado N° 9134, comuna San Ramoén, Region
Metropolitana, quien comparecié a la audiencia sujeto a la medida cautelar personal de prisién
preventiva.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico, representado por la fiscal dofia Paula Rojas
Lardiez, por la querellante comparecié don Alessandro Acerbi Godoy mientras que la defensa
estuvo a cargo del defensor privado don Cristian Miranda Osses.

SEGUNDO: Contenido de la acusacion.

Que, el Ministerio Publico al deducir acusacion la fundo6 en los siguientes hechos: “En la
ciudad de Santiago, el dia 12 de marzo del afio 2022, en horas de la tarde, en la via publica, en
Pasaje Eugenio Matte Hurtado frente al Nimero 9134, en la comuna de San Ramon, el imputado
Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme agredié con un arma cortopunzante a la victima Rodrigo
Sebastian Cubillos Negrete, en el sector posterior del térax, a raiz de lo anterior la victima resultd
con un traumatismo toracico por objeto corto punzante, lo que le causé la muerte”.

Que, a juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos configuran el delito de homicidio
simple, previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Cddigo Penal, en el cual habria
correspondido participacion a Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme, en calidad de autor del
articulo 15 N° 1 en relacion con el articulo 14 N° 1 del Codigo Penal, en grado de desarrollo
consumado.

Refirio el ente persecutor que concurre en favor del encartado la circunstancia atenuante de
responsabilidad penal del articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal, esto es, irreprochable conducta
anterior y solicitd se imponga al acusado Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme por el delito de
homicidio simple, en grado de desarrollo consumado, la pena de doce (12) afios de presidio mayor
en su grado medio, accesoria legal de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos
y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, la incorporacion de la huella genética en el Registro de Condenado, conforme al articulo
17 letra b) de la Ley 19.970, y se le condene al pago de las costas segun lo prescrito en el articulo
45 y siguientes del Cddigo Procesal Penal y 24 del Codigo Penal.

TERCERO: Alegaciones de los intervinientes.



I.- Ministerio Pablico: Esgrimié que, en esta etapa del juicio, habiendo sido ya resefiados
los hechos de la acusacion fiscal por el tribunal, el Ministerio Publico solo va a pedir se dicte
sentencia condenatoria, teniendo en cuenta que van a resultar acreditados los supuestos facticos,
tanto de la existencia del hecho punible como de la participacion del acusado. Menciond reservar
los demas argumentos para el alegato de clausura, e hizo presente que, en este estado procesal, la
pena que solicita el Ministerio Publico es condigna con la situacion, concurriendo solo un
atenuante, la del articulo 11 nimero 6 del Codigo Penal.

I1.- Querellante: Expreso estar confiado en que se acreditaran los presupuestos facticos de
la acusacion, es decir, que, en la tarde del 12 de marzo del 2022, Rodrigo Cubillos Negrete fallecio
a causa de una lesion. Una lesion provocada por un arma corto punzante en su espalda y que la
comision de este hecho es atribuida al acusado.

I11.- Defensa: A su turno, la defensa expresd que su teoria es acreditar durante el desarrollo
del juicio oral y a merced de las pruebas que se rindan en él, que todo este lamentable suceso se da
en el contexto de una pelea entre el acusado, la victima y el hermano de ella. Para ello, contara con
la declaracion del imputado como testigo y, ademas, rendira prueba propia en esa direccion. Luego,
en la oportunidad procesal, si es que hay veredicto condenatorio, se alegaran las minorantes que en
derecho concurran. Por ahora, adelanté que su representado goza de irreprochable conducta
anterior, e intentara también que se configure la colaboracion sustancial con el esclarecimiento de
los hechos. Sin perjuicio de lo anterior, también sefial6 que en la oportunidad procesal, si es que hay
veredicto condenatorio, podria mutar su teoria en el alegato de clausura y alegar legitima defensa
incompleta. Para eso, su sefioria, se reserva las alegaciones de acuerdo a las probanzas que se rindan
en el juicio oral.

CUARTO: Declaracion del acusado.

Que el acusado Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 326 del Codigo Procesal Penal, renunci6é a su derecho a guardar silencio y prestd
declaracion en la audiencia de juicio oral, manifestando que aquel dia, el 12 de marzo de 2022, se
dirigio a la feria a trabajar en la mafiana y a la vuelta de ese dia de trabajo, se encontr6 con que su
suegro estaba discutiendo con 2 personas, en Eugenio Matte Hurtado N° 9134. El vivia en una
habitacion atras de esa casa, y vio a su suegro discutiendo con 2 personas, uno de cabello largo y el
otro més calvo, por lo que se acerco para separar la pelea porque estaba subiendo de tono, que el de
pelo corto con un fierro le dijo “vo que te meti” y le Ilegd un golpe en la cabeza, que el de pelo
largo lo empez6 a seguir con un cuchillo, le tiraba pufialadas, en lo que dan la vuelta al vehiculo
comenzé a forcejear con éste de pelo largo, por ello el de pelo corto le provoc6 un golpe en la
cabeza. Que le arrebat6 al de pelo largo el cuchillo, que le tir6 una sola pufalada, que cuando
termind la pelea vio donde tenia el cuchillo. Se apropi6 del arma blanca, y para defenderse tiré una
pufalada, no vio donde cay6. Que el de pelo largo y el de pelo corto son hermanos. Que la
camioneta tipo van era de los hermanos, no vio donde subieron al herido porque se fue a lavar la
cabeza, que ingreso a su casa, se lavo y puso una toalla en la cabeza, que no fue a constatar lesiones.
Que el de pelo corto dijo que volveria por lo que se fueron. Que no sabe qué pasé con el herido, que
después de lo ocurrido, lo detuvieron en una calle de nombre Caupolican, como 20 dias después de
ocurridos los hechos cuando funcionarios de PDI llegaron a buscarlo por homicidio, ya que la

persona que recibi6 la pufialada, murid y que después estuvo en un choque. Que le gustaria pedirle



perdon a la familia porque en ningln momento quiso que esto terminase asi, que sabe que detras de
él hay una familia, que también pide perddn a su familia porque estan pasando por un mal momento
debido a esto.

A las preguntas del ente persecutor sefiald que entro al pasaje a las 14:20 de la tarde, en San
Ramon, cuando llegd vio a su suegro en la puerta de Eugenio Matte Hurtado 9134, estaban
intentando pegarle los 2 sujetos con un fierro y un cuchillo, uno le tiraba estoques y el otro lo
amenazaba con el fierro, el del pelo largo estaba con un cuchillo y tiraba las pufialadas, el de pelo
corto tenia el fierro, y en lo que se va acercando agredieron a su suegro, habia visto a esos sujetos
en la poblacion, ellos vivian cerca de ahi. El del fierro lo agredio y el otro comenzé a seguirlo para
apufalarlo, ese dia lleg6 a pie, ellos andaban en un vehiculo tipo van que estaba estacionado afuera
de su casa, cuando se acercd vio que uno de ellos agredié a su suegro con el fierro en la boca,
cuando estaba como a un metro pidi6 que detuvieran la pelea, y el sujeto de pelo corto le dijo “vo
no te metai” y ahi empezaron a forcejear y mientras forcejeaba para sacarselos de encima le pegd
con el cuchillo, al parecer fue en la espalda, que el cuchillo se lo quitd al de pelo largo. Que quedo
con hematoma en la cabeza, debido al forcejeo quedé con cortes en los brazos, que la poblacién se
llama La Bandera y la comuna es San ramén, que andaba por todos lados en la poblacion, vende
ropa, verduras, vende en la feria y en la poblacion a domicilio.

A las preguntas del querellante contestd que el motivo por el cual su suegro peleaba con los
2 sujetos lo supo cundo estaba preso, ellos pelearon porgue andaban buscando a alguien en su casa,
buscaban al Donatilo para comprarle droga, que lo acorralaron después de recibir los 2 golpes en la
cabeza con un fierro y aun asi pudo arrebatar el cuchillo a una de esas personas. Esos golpes le
hicieron sangrar, y hasta el dia de hoy tiene cicatriz. Que después de lo ocurrido fue a su casa a
lavarse, después se fue a su departamento. Cuando vio apufialado al sujeto le dijo a Donatilo que lo
ayude, Donatilo es amigo de su suegro y vivia en la misma casa que él. Que su suegro es Gabriel
Osvaldo Garrido no sabe el segundo apellido. Que lo acorralaron y encontr6 la forma de arrebatar el
cuchillo y apufalar por la espalda a la persona con el cabello largo.

A las preguntas de la defensa, contestd que esto fue el 12 de marzo de 2022, a las 14:20
horas aproximadamente, venia de la feria junto a su sefiora Inés y su hija. Su suegro alcanzé a ser
agredido por estas personas y por eso intervino, para defender a su suegro, la pelea ocurri6
alrededor del vehiculo estacionado afuera de su casa y en este auto se trasladaban estas 2 personas.
Que se vio rodeado por 2 personas, a quienes les pidié que detuvieran la pelea con su suegro, ellos
le dijeron “vo que te meti” y le llegd el golpe en la cabeza que le provoco el hombre de pelo corto,
estaban de frente y uno de ellos a su derecha y el otro a la izquierda, que el de pelo largo lo empezé
a seguir con el cuchillo, le tiraba pufialadas, él se empezd a tirar para atras y en lo que dan la vuelta
al vehiculo comenz6 a forcejear con el de pelo largo, por ello el de pelo corto le provoco un
segundo golpe en la cabeza. En el forcejeo, le arrebato el cuchillo al de pelo largo, y le tiro una sola
pufalada para sacérselo de encima, que cuando termind la pelea vio que tenia el cuchillo en la
espalda. Se apropi6 del arma blanca, y para defenderse tiré una pufialada, no vio donde cae, que el
de pelo largo y el de pelo corto son hermanos. Que la camioneta tipo van era de los hermanos, no
vio donde subieron al herido porque se fue a lavar la cabeza porque le estaba saliendo harta sangre,
que ingreso a su casa, se lavo la cabeza, se puso una toalla en la cabeza, que resultdé con unos cortes
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que se fue de la casa a su departamento, ademads, su cufiado también estaba presente y con él y su
sefiora no tienen buena relacion él. Que no sabe qué pasé con el herido, que después de lo ocurrido,
lo detuvieron 20 dias después de ocurridos los hechos en una calle llamada Caupolicén.

A las preguntas aclaratorias del querellante sefial6 que nunca se ha medido, que pesa como
60 kilos. Que la persona de cabello largo cay6 al suelo, que el hermano de pelo corto desde donde
estaba detras suyo fue a auxiliar a su hermano. La persona de cabello corto estaba al lado del auto.

QUINTO: Prueba de cargo.

Que el Ministerio Publico y querellante en orden a acreditar los hechos materia de la
acusacion, se valio de la prueba siguiente:

A. Pericial. Depuso en primer término el perito German Eduardo Tapia Coppa,
médico legista del Servicio Médico Legal de Santiago, sobre el Informe de Autopsia N° 13-SCL-
AUT-0727-22, de fecha 23 de marzo de 2022, respecto del cadaver individualizado como Rodrigo
Sebastian Cubillos Negrete, quien previamente juramentado, detall6 que el 13 de marzo de 2022
realizé la autopsia, a la persona ya indicada, de 33 afios, fue ingresado desnudo con parte de su ropa
sobre puesta, media 1.76 cm y presentaba signologia anémica, es decir, palidez de piel y de
mucosas. Al examen lesionoldgico, el cuerpo presentaba en la cara posterior del antebrazo y del
codo izquierdo multiples escoriaciones rojizas irregulares en un area aproximada de 15 por 8
centimetros. Se reconocié ademas en el flanco lateral de la pared del abdomen, extendiendo hacia la
cadera, y el tercio superior de la cara externa del muslo del mismo lado, un area topogréfica en la
que se reconocieron 4 excoriaciones lineales parduscas que median de arriba hacia abajo 9, 2, 1y 12
centimetros respectivamente. Y la lesion principal, correspondia a una ubicada en el tercio superior
del hemitérax posterior izquierdo, a 140 centimetros del talén, se reconoce una herida corto
punzante ovalada, oblicua, de 3 centimetros en forma espontanea, y que media 3,5 centimetros al
afrontar sus bordes. Esta lesion en superficie se sigue en profundidad ingresando a la cavidad
pleural izquierda a través del séptimo espacio intercostal, transfixia el 16bulo inferior del pulmon
izquierdo, lacera la pared lateral izquierda de la aorta y termina al nivel de la columna toréacica
dejando una muesca al nivel del cuerpo vertebral de la séptima costilla toracica, generando un
hemitérax izquierdo, sangre en la cavidad pleural, y describiendo una trayectoria de
aproximadamente 12 centimetros de atras hacia adelante, de arriba hacia abajo, y de izquierda hacia
derecha.

Y al examen segmentario de cavidades, se encontrd, en el cuero cabelludo interno, la cara
interna del cuero cabelludo, dos focos de contusion, uno a nivel occipital, otro a nivel temporal, y
las lesiones torécicas descritas.

No se registraron otras lesiones o patologias en el examen del resto de 6rganos y cavidades,
se tomaron fotografias del procedimiento, y dentro de los examenes complementarios arrojo una
alcoholemia, de 1.6 en sangre femoral, y un toxicoldgico positivo para metabolitos de cocaina.

En virtud de lo encontrado, se puede establecer que la causa de muerte corresponde a un
traumatismo toracico por objeto cortopunzante. Una lesidn que caracteriza como muerte violenta de
etiologia medicolegal homicida.

A las preguntas del Ministerio Publico refirid que no se contaron las escoriaciones en el
ante brazo porque eran multiples, de distintas morfologias y de distintos tamafios. Entonces se
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de vista criminalistico de ese tipo de lesiones y con un razonable grado de certeza es que
corresponden a lesiones en patron de defensa. Es decir, esquivando una lesion, esquivando el objeto
que pueda agredir el cuerpo. Que la lesion principal, atendido los érganos dafiados y si solamente
hubiera lacerado el I6bulo inferior del pulmon izquierdo, tenia chance de sobrevida. Pero, como
siguid en su recorrido y lacer6 parte de la aorta toracica, era practicamente imposible que tuviera
alguna opcion de sobrevida, aun con socorros médicos oportunos. De ahi las caracteristicas en los
gue se ve anemia profunda del cuerpo.

A las preguntas de la defensa sefial6 que las heridas ubicadas en el ante brazo izquierdo por
la forma irregular en la que estan son atribuibles a friccion y probablemente por un objeto de punta
roma en el flanco. Que en cambio las escoriaciones ubicadas en el flanco lateral del abdomen, que
incluyen la cadera izquierda y el tercio superior del muslo del mismo lado, esas escoriaciones por
ser distintas en morfologia a las del codo, ser lineales y seguir un mismo patrén ya que paralelas
entre si, pueden ser explicados por la accion de la friccion de la punta de un objeto, con punta y filo,
en direccion tangencial sobre la piel. Al no existir en ninguna de las lesiones, tanto la mortal como
las presentes en las extremidades signos de reparacién o de regeneracidn tisular, se puede establecer
que las lesiones son coetaneas entre si y coetaneas con la muerte.

Haciendo uso el ente persecutor del derecho consagrado en el articulo 329 del Cddigo
Procesal Penal, el perito contestd que, respecto a las lesiones no vitales, es decir las del antebrazo
izquierdo, son ocasionados por un objeto punta-romo, por friccién. Las escoriaciones gque estan en
la cadera izquierda y cara anterior del tercio superior del muslo, por ser distintas en morfologia a las
del codo, ser lineales y seguir un mismo patron, ya que eran todas paralelas entre si, son explicables
por la accién del filo de un objeto que se desliza sobre la superficie sin llegar a producir un corte
superficial propiamente tal. Y, finalmente, hay otra escoriacion irregular rojiza en la regién lumbar
media, que por omision involuntaria no fue consignada en la declaracién, tiene la misma morfologia
y, por lo tanto, la misma significacion, es decir, no tiene signos de reparacion tisular, es compatible
con la accién de un objeto con punta que se desliza sobre la superficie. Las escoriaciones del
antebrazo, de acuerdo con su experiencia, debido a que son irregulares, es decir, no tienen un patrén
definido, son factibles de haber sido producidas por la friccion de algo que no tiene punta ni filo y
pueden ser producidas tanto porque la persona cae y, justamente, coloca ese sector del cuerpo, del
brazo, para impedir lesionarse la cara. Esto, criminalisticamente son las distintas posibilidades con
las que se puede llegar a producir este patrén lesional. O, en una dindmica de agresion y lucha,
defensa, esa persona puede colocar el antebrazo para, justamente, impedir que algo, un objeto, bien
puede ser el objeto corto punzante, o un golpe de pufio, u otro objeto de tipo contundente, pudiera
estar amenazando con golpear alguna zona vital.

B. Testimonial: En tal calidad, comparecié en primer lugar el testigo Mario Cubillos
Meza, quien previamente juramentado sefiald que asesinaron a su hijo y por ello esta ahi. Que no
recuerda la fecha en que ocurrieron los hechos, tiene un blogqueo, sabe que fue en marzo, su hijo se
Ilamaba Rodrigo Sebastian Cubillos Negrete. Que supo de lo ocurrido mientras estaba con su nieto
en su casa esperando que llegaran sus hijos Rodrigo y el hijo fallecido, porque salieron a comprar y
tendrian que volver a la una o una y media de la tarde. Como no llegaban, los Ilamé por teléfono, y
no contestaban. Estaba en el patio delantero de su casa cuando aparecid su sefiora atras, desde la

casa, y le dijo que le avis6 una vecina que vive cerca del lugar en que pasaron las cosas, que habia



visto el accidente, es decir, que a Rodrigo lo habian acuchillado. Que su hijo mayor se llama Mario
Cubillos Negrete. Después supo donde ocurrié el accidente automovilistico, pero el lugar los
hechos, no sabe donde queda, solo sabe que queda cerca de la casa, antes de Santa Rosa como a 7
cuadras de su casa. Con la informacion que le dio su sefiora, llamé a su hija porque estaba su nieto.
Su nieto es el hijo de Rodrigo que tiene 14 afios. Su otro nieto andaba afuera jugando basquetbol.
Llegd su hija con una pareja de amigos, y lo llevaron en auto a Gran Avenida, donde estaba
Rodrigo. En Gran Avenida como en el paradero 29 o 30. Cuando logré comunicarse con su hijo
Mario, éste le contd que a Rodrigo le habian atacado por la espalda y que él salié buscando un
hospital, un doctor. La policia en ese momento no informaba nada. No podia tener conocimientos
de nada de lo que habia pasado. Solo suponiendo lo que la vecina habia contado, noméas. Que lo
Unico que pudo saber es lo que le dijo su hijo, esto es, que efectivamente fueron a comprar
marihuana y gue lo habia atacado uno de los vendedores que estaba ahi que lo habian atacado por la
espalda. Que sabia que su hijo consumia marihuana, su hijo Rodrigo estudié, no terminé eso si, €l
era maestro de determinaciones finas. Contestando a la parte querellante sefiald que ese dia estaba
esperando a sus 2 hijos que volvieran de las compras porque todos los domingos iban a comprar al
matadero la comida de la semana. Que sus hijos lo dejaron en el paradero 25 de Gran Avenida
porgue debia hacer un tramite y ellos siguieron en el vehiculo para Franklin, pues alla esta el
matadero. Ese dia compartié con sus 2 hijos, su hijo estaba para todo, todos los fines de semana
pasaban y pasaban a ver a la abuela primero porque la abuela vivia cerca. Pasaban ahi, pasaban a
ver a la abuela. Y, de hecho, pasaron a ver a la abuela, fueron a comprar y se fueron. Perder a su
hijo fue terrible, lo tiene en su cabeza todos los dias.

Seguidamente se escuchd la declaracion de Mercedes del Carmen Negrete Carrasco, quien
previamente juramentada expuso que comparecié a declarar porque estan buscando justicia porque
su hijo Rodrigo fue asesinado. Que el hecho ocurrio el 12 de marzo del 2022, el nombre de su hijo
fallecido es Rodrigo Sebastian Cubillo Negrete. Que ese dia estaba en su casa, sus hijos habian
salido porque ellos todos los sdbados se pagaban y salian al matadero a comprar cosas para la casa,
como carne, queso, esas cosas. Ella estaba acostada porque tenia un dolor en un rifién. La llamé una
persona que la conoce, y le dijo, ;cémo estas? Le dijo que estaba enferma en cama y luego le dijo,
levantate ahora ;Ahora? ¢Por qué? ;Qué pasd? Y le respondid que acaban de apufialar a su hijo aqui
cerca de su casa. Estaba con un joven, le dijo, gordito, peladito, andando en un auto van. Ante eso le
dijo: “él es mi hijo mayor y ese es el auto de su esposo”. Se levantd, fue al living y le indicd a su
esposo lo que estaba pasando. Empezé a llamar a su hijo mayor, pero no contestaba el teléfono. Su
hijo mayor andaba en la desesperacion buscando ayuda. Que conocia a la persona que la llamo por
teléfono, que carabineros le pidi6é que la Ilamase y le preguntase si conocia a la persona que atacé a
su hijo, y dijo que si, que lo conoce porgue son vecinos y su nombre es Elias Peralta Riquelme. Esta
informacion la supo el mismo 11 de marzo, y se la dio a carabineros. Que cuando llegé al paradero
29 de Gran Avenida, habia un accidente, ahi habia ambulancias, bomberos. Sus hijos tuvieron un
accidente mientras estaban buscando ayuda. Que cuando logré comunicarse con su hijo mayor, éste
le sefialé que estaba a la altura del paradero 29 de Gran Avenida, en una clinica, al frente hay un
colegio. Los hechos ocurrieron en una calle de nombre Eugenio Matte, no sabe el numero, de la
comuna de San Ramon, esto se lo dijo la persona que la llamé por teléfono. Que este lugar de la

clinica esta a unas 15 cuadras, su hijo antes acudié a un Sapu en el paradero 25 de Gran Avenida



gue estaba cerrado, luego fue a carabineros y después a la clinica. Su hijo mayor le dijo que habian
atacado a su hermano por la espalda una persona de nombre Elias, que sus hijos conocian a Elias
desde antes porque iban a esa casa a comprar drogas, la sefiora que la Ilamo por teléfono le dio el
nombre de Elias entes que su hijo. Que el nombre de su hijo mayor es Mario Antonio Cubillos
Negrete.

A las preguntas del querellante, sefial6 que este hecho para su familia significo la destruccion,
su hijo era un buen hijo, un buen pap4, tenia la tuicion de su hijo, aportaba en la casa, trabajador, su
nieto se quedd sin papd, su marido estd destrozado, quedaron devastados cémo familia, después
vino incertidumbre, frustracion, sus otros hijos estan destrozados, su hijo fallecido era carifioso, ese
dia fue a ver a su abuela, ha sido todo desolador, inentendible. Que conocia a la persona que la
llamé por teléfono. Después, cuando llegé a comunicarse con su hijo mayor, éste le dijo estaban en
la Gran Avenida, a la altura del paradero 29 de la Gran Avenida, donde hay una clinica. Que lleg6 a
su casa y se entero6 de lo que habia sucedido, porque hasta ahi no sabia que su hijo ya no estaba. Los
carabineros empezaron a preguntar que si conocia a la persona. Le dijo que no. Le pidieron que
llamara a la persona que la llamé y ella le dio el nombre de Elias Peralta Riquelme. Los carabineros
empezaron a buscar y le mostraron una foto de él, pero no pudo reconocer porque no lo conoce.
Que los Carabineros le dijeron que llamara a la persona que la llamo para avisar lo que ocurri6 con
su hijo para consultarle, porgue ellos querian que ella declarara. Que esta sefiora no quiso declarar
porgue tiene mucho temor. Son personas muy agresivas las que viven ahi, segin lo que ella le
informd, tienen mucho temor y no creen en el sistema. Esta informacion la recibi6 el 12 de marzo
del 2022, como a las cuatro y media de la tarde. De eso un poco perdié la nocion. Que cuando llegd
a Gran Avenida habia ambulancia, Bomberos, Carabineros. Después llegd la Policia de
Investigaciones. Primero declaré con los Carabineros, a quienes explicd que habia un accidente, en
donde estaban los Bomberos, los Carabineros. Sus hijos tuvieron un accidente mientras estaban
buscando ayuda. Que cuando logr6 comunicarse con su hijo mayor, éste le sefial6 que estaba a la
altura del paradero 29 de Gran Avenida, en una clinica, al frente hay un colegio. Los hechos
ocurrieron en una calle de nombre Eugenio Matte, no sabe el nimero, de la comuna de San Ramén,
esto se lo dijo la persona que la llamé por teléfono. Que este lugar de la clinica esta a unas 15
cuadras, su hijo antes acudié a un Sapu en el paradero 25 de Gran Avenida que estaba cerrado,
luego a Carabineros y después a la clinica. Su hijo mayor le dijo que habian atacado a su hijo
fallecido por la espalda una persona de nombre Elias, que sus hijos conocian a Elias desde antes
porque iban a esa casa a comprar drogas, la sefiora que la llamé por teléfono le dio el nombre de
Elias entes que su hijo. Su hijo mayor es Mario Antonio Cubillos Negrete.

Respondiendo al querellante sefiald que este hecho para su familia significé la destruccion de
su vida, su hijo era un buen hijo, un buen pap4, tenia la tuicién de su nieto, aportaba en la casa,
trabajador, su nieto se quedd sin papd, su marido esta destrozado, quedaron devastados como
familia, después vino incertidumbre, frustracion, sus otros hijos estan destrozados, su hijo fallecido
era carifioso, ese dia fue a ver a su abuela, ha sido todo desolador, inentendible.

Asimismo, declar6 en juicio Mario Antonio Cubillos Negrete, quien previamente
juramentado, refirid que es hermano del fallecido, que la persona que esté ahi asesin6 a su hermano
Rodrigo Sebastian Cubillos Negrete por la espalda, esto ocurrid el sabado 12 de marzo de 2022,

como a las 15:30 — 16:00 horas, se levantaron en la mafana, fueron al mercado de Franklin a



comprar mercaderia para la semana, al volver decidieron pasar por un pasaje cuyo nombre no
recuerda, ubicado en San Ramon, fueron a comprar pasta base de cocaina, iban a ese lugar desde
antes, unas 2 0 3 veces por semana su hermano pasaba a comprar, siempre compraban en la misma
casa, los atendia Elias que es quien esta ahi sentado con una chaqueta amarilla. Que su hermano se
bajé del auto a comprar, que les depositaron el sabado en la mafiana y el viernes en la noche su
hermano quiso ir a pedir fiado, entonces su hermano fue y le pidio si le podia pasar un par vy le
dijeron que no, al otro dia llegaron al lugar, su hermano se bajo del auto, compro 5 lucas, es decir, 5
papelinas, después que su hermano compro, se bajo, y le dijo “oye Elias porque no le diste fiado a
mi hermano ayer si yo soy tu cliente y después te pago”, que Elias le dijo “y que quieres que te la
regale la wea”. Esto ocurrié en la reja de la casa, €l estaba afuera de la reja y Elias adentro de la
reja, su hermano ya estaba en el auto. En esa casa siempre hay mucha gente. El auto en el que ellos
transitaban es un Citroén, no tiene palanca de cambios, para echarlo a andar, se debe apretar el freno
y pulsar un botén para que se apague esa luz y recién puede andar el auto. Mientras estaba haciendo
andar el auto Elias salié de la casa con una piedra grande para pegarles, su hermano lo retd y le dijo
mira ahora van a dafiar el auto, se bajaron del auto, su hermano se quedé afuera del auto en el lado
del copiloto, Elias boté la piedra y lo increp6 diciéndoles que no los queria ver mas ahi, le dijeron
gue bueno, su hermano le dijo que se fueran, y mientras intentaba hacer andar de nuevo el auto,
Elias sali6 de la casa de nuevo, pero ahora con un fierro, de mas o menos, unos 50, 60 centimetros y
va directo a su hermano. En el pasaje esta el auto, después hay una vereda de tierra, después viene
la vereda de cemento y ahi esta la reja de las casas. Después vienen los antejardines. Ellos estaban
en la calle, en el auto. Su hermano estaba en la vereda de en frente de la casa de Elias y se quedo
ahi. En la parte de la tierra habia como una piscina porque todavia hacia calor en ese tiempo.
Entonces Elias tenia que bordear la piscina para poder llegar hacia ellos. La piscina le impedia
llegar directo. Entonces, Elias fue directo a su hermano, él se bajé del auto porque no lo pudo hacer
andar, o sea, a sacarle el freno antes que él llegara, saco la llave, se volvié a poner enfrente de él y
le volvio a decir que qué le pasa y que por qué tanto grito, tanto escandalo por una simple cosa que
paso en el dia anterior porque no fue mas que eso. Entonces, él le empez6 a gritar que, si yo soy
choro, que, si yo no sé qué, que aqui, que aca. Y le digo, si, bueno, ¢y qué tanto? Elias les dijo ya,
vayanse de aqui, vayanse de aqui, no los quiero ver mas y él le dijo nos vamos, tampoco vamos a
volver. Se subid al auto, y sale Elias ahora con un cuchillo, con un cuchillo que se usa para cocinar.
La hoja habra tenido 30 centimetros mas el mango. Elias se entrd con el fierro y no volvié a ver el
fierro hasta después. Cuando Elias salié con el cuchillo, se volvio a bajar del auto, se puso de frente
de él de vuelta. Elias volvié a decir ya, pero vayanse, vayanse, no los quiero ver con el cuchillo en
la mano. El se dio vuelta, le dio la espalda, camind dos metros y medio hacia el auto, se subid, su
hermano lo estaba mirando por miedo de que le pasara algo al auto. Y él las dos veces, o las tres
veces se puso delante de Elias para proteger entre el auto y a mi hermano. Entonces se dio la vuelta,
se subio al auto, su hermano vio que se subio al auto y se dio vuelta para salir caminando porque la
casa esta en el medio del pasaje, o sea, habia que salir 20, 30 metros y ya estaban en la calle.
Cuando su hermano se dio vuelta, Elias fue callado por la espalda, lo agarr6 por delante y le enterrd
el cuchillo en la espalda. Que se bajé del auto, y mientras lo hacia y comenzd a acercarse aparecio
el cufiado Jesus con el fierro, el tubo de fierro en la mano. Se le puso de frente, él lo sacé para el

lado y lleg6 corriendo donde estaba su hermano. Elias solt6 a su hermano y sali6é corriendo. En ese



momento no sabia si salir persiguiendo a Elias, qué hacer y vio que su hermano cayé al piso, le
cambid el color de la piel, de los labios, de los ojos, cayd muerto. Después al intentar subir a su
hermano al auto, no lo puso levantar, el auto estaba mas atras, por lo que fue al auto para echarlo a
andar y ponerlo cerca, en eso salié la mujer de Elias con la piedra que éste habia salido en un
principio, y le rompio6 el vidrio del auto, el de atras del piloto con la piedra. Que estacion el auto
frente a su hermano, le dijo a Jesus que lo ayude a subirlo al auto y salié buscando ayuda en el auto
y en un momento, bueno, lo chocaron. Su hermano fue agredido por la espalda adentro del pasaje.
Elias cuando ataco a su hermano con el cuchillo no le grit6, no le dio una sefial de aire, no le dijo
nada, no le dijo te voy a matar. Su hermano vio que él se subi6 al auto y ya se acabd el problema. Se
iban y Elias vino por atras, lo abraz6 por delante y le enterré el cuchillo asi. Su hermano no se iba a
subir al auto, sino que iba caminando hacia la calle para salir del pasaje. ES un pasaje que no es
cerrado. Ellos entraron por acé, llegaron afuera de la casa, su hermano se bajé a comprar, Elias sali6
a atacarlos, pasé, todo ese problema, su hermano se iba caminando para irse hacia la casa y Elias
cruzé y lo apufal6. Su hermano qued6 parado hasta que llegd hacia donde ellos. Cuando Elias solt6
a su hermano porque lo tenia sujetado y sali6 corriendo, escapando, su hermano cayé desplomado.
O sea, Elias lo solté cuando él se acercd y ahi se desplomd. Jesus aparecié con el fierro antes que
llegara hacia donde estaban ellos dos. Con el fierro Jests no hizo nada, se puso en el medio homas y
él lo saco hacia el lado. Que cuando vio a su hermano supo que habia muerto. Que el cufiado que
salio con el fierro en un momento a pelear fue quien lo ayudd a subir a su hermano al auto. Que
Elias y Jesus no son sus conocidos, son gente que anda en el barrio y se los cruza en los negocios,
en los almacenes, en la plaza. Después supo que se llamaba Jesus. A Elias lo conocia desde antes,
en esa época vivian como a 4 cuadras maximo. Dos hacia la cordillera, una y uno. Hacia el norte y
otra hacia la cordillera. Ahi sali6 buscando un hospital cercano. Manejo por Goycolea, Goycolea-
Cerro Negro, Cerro Negro-Goycolea porque la calle esta cortada. Después llegué a una calle cuyo
nombre no recuerda, pero avanzo dos cuadras a doblar a la derecha, luego por Ossa. Lleg6 por Ossa
a un centro de salud que habia antes porque yo venia llegando de Argentina. En ese tiempo era un
Sapu que atendia todo el dia 24 horas. Bueno, eso lo cambiaron después con la pandemia. Asi que
cuando llegd estaba todo cerrado. Llegd a la avenida, no podia cruzar, asi que se fue contra el
transito hacia la Comisaria que esta ahi en el 26. Se paré afuera de la comisaria, pidi6 ayuda, pero
no le dieron atencion. Siguié manejando hacia el sur buscando un hospital o algo que le pudiera
ayudar, algun centro médico o lo que fuese. Y en eso vio un letrero que decia urgencia y se subio a
la vereda. Pero era una urgencia dental y no estaba funcionando. Y cuando se estacioné ahi, como
me llegd y se cruzd, vino un colectivo y lo choc6. Hasta ahi llegd mi desplazamiento. El estado de
su hermano era muerto. Ya estaba muerto cuando lo subi6 al auto, murié de la pufalada que le
pegaron en la espalda. Elias salio corriendo luego de enterrar el cuchillo al fallecido, salid
corriendo. Nunca mas vio a Elias, solo cuando PDI le mostr6 y reconocié una foto en un set
fotogréfico.

A las preguntas del querellante contesté que, de acuerdo con la dindamica de los hechos,
sefialé que fue dos veces al auto e intent6 salir del pasaje dos veces antes de que pasara todo, porque
la tercera vez pasé todo. En esas dos veces, su hermano en ningun momento tuvo algun fierro o un

cuchillo en sus manos, incluso casi todos los autos andan con un palito, un tubo, algo de goma en



los autos, casi siempre y ellos ni siquiera tienen trabas volantes en el auto, no tenian ningdn arma.
Lo Unico que tenian era el yogurt, la leche y la carne que habian comprado.

A las preguntas de la defensa respondié que la droga era para los dos, era pasta base
cocaina, no se negocia nada, tiene un precio establecido, su hermano fue quien se baj6 a comprar, su
hermano compré en esa casa, no vio exactamente a quien le compro, preguntd si estaba Elias y dijo
si ahi esta, por lo que supone que Elias fue el que vendié porque siempre tienen a una sola persona
de turno.

Que a fin de salvar una contradiccion se efectto el ejercicio del articulo 332 del Cddigo
Procesal Penal, con la declaracion del testigo en manuscrito de 12 de marzo de 2022, ante la Policia
de Investigaciones de Chile, en donde el testigo reconocié su nombre como declarante, reconocio su
firma, y dio lectura al siguiente parrafo “propinandole en el acto seguido y mientras que Rodrigo se
subia al auto una pufialada con un arma cortante en su espalda, por lo que a modo de defensa intenté
ahuyentarlo con un fierro huyendo a su domicilio y luego a objeto de auxiliar a mi hermano”. El
testigo luego de la lectura sefialé que cuando dice a un fierro se refiere a un tubo de fierro, que fue
el que le quitd a Jesus, por lo que no ocup6 un fierro para amenazar ni nada. Que cuando Jesus se le
abalanzo, él venia con un tubo en la mano, que sacé a Jesus y al tubo para el lado, que no ahuyent6
al acusado con un fierro porque Elias estaba de espalda. Cuando Jesus se le atravesd, le quito el
fierro y con ese fierro le peg6 a Elias en el lado derecho de la cabeza, quien salié corriendo, y solto
a su hermano. Que solt6 el fierro cuando vio caer a su hermano, toc6 a su hermano para ver si adn
tenia aliento, fue al auto, ahi la mujer de Elias le rompio el vidrio y Jesus lo ayud6 a subir a su
hermano al auto. Que no utilizaba un fierro ni nada para amenazar o hacer que huyera nada. No
utilizé fierro. Solo cuando JesUs se le abalanz6 anteponiéndose para que llegase donde su hermano,
Jesus venia con un fierro, que era el tubo que saco Elias la segunda oportunidad. Que sacé a JesUs
hacia el lado con el fierro y todo hacia el lado mientras se dirigia hacia donde estaban ellos. Ese fue
el Unico contacto que tuvo con el fierro. En consecuencia, no ahuyent6 al acusado Peralta con un
fierro. Cuando Jesus se le atraviesa le quité el fierro y con ese fierro si, le peg6 a él. Le peg6 en la
cabeza una sola vez en el costado derecho. JesUs se le abalanzd con este fierro en la mano. Se lo
quito, lo empujo hacia el lado y tenia el fierro en la mano cuando lleg6é donde él y le peg6 en la
cabeza y Elias sali6 corriendo. Elias solt6 a su hermano y salié corriendo. Que qued6 con el fierro
en la mano y no sabia si salir siguiendo o si iba a repartir fierrazo o qué hacer y lo Unico que hizo
fue botar el fierro y ver que cayé su hermano al piso.

A continuacion, declaré el funcionario de Carabineros Néstor Roa Mena, quien
previamente juramentado explic6 que fue llamado a declarar por un accidente de transito con
muerte ocurrido el 12 de marzo de 2022. Sefial6 que estando de servicio fue llamado por Cenco a
las 15:40 horas, llegando al procedimiento a las 16:00 horas en donde encontraron a personal de
bomberos y del Samu, indicando estos Ultimos que habia una persona fallecida por apufialamiento
en la espalda. Carabineros sefial6 que, ademas, hubo un accidente de transito de “Mario”, quien se
encontraba en evidente estado de ebriedad con Rodrigo, quien sefialé que “Isaias” le propind una
apufalada en la espalda a su hermano, por lo que a fin de auxiliarlo salié a la Gran Avenida divis6
un cartel que decia Clinica, trasladandose desde la tercera pista a la primera ocasionando un
accidente de transito. Que no recuerda los apellidos del conductor, si que era hermano del

apufalado, y le dijo que los hechos ocurrieron en San Ramon, que lo apufialo “Isaias”, que estaban



ingiriendo alcohol y que Isaias sin provocacién alguna le propind la pufialada a la victima. Que
desde donde ocurri6 el accidente de transito hasta donde ocurrié el apufialamiento hay una distancia
de més de 20 cuadras.

A las preguntas de la defensa, contestd que el hermano de la victima mencioné que él y su
hermano estaban ingiriendo alcohol.

Posteriormente, declard el funcionario de la Policia de Investigaciones, Sergio Mendoza
Ancacoy, quien previamente juramentado relaté que fue el oficial de caso del homicidio ocurrido el
12 de marzo de 2022, realizando funciones de jefe de turno en los distintos sitios del suceso, y es en
este contexto, que debi6 trasladarse hasta la Gran Avenida N° 9663, de la comuna de El Bosque,
porque existia el cadaver de una persona de sexo masculino tendido en la via publica. Comparecid
hasta dicho lugar con el inspector José Loch, el inspector Damian Falundez y el inspector Fabian
Fuentes, ademas de un médico asesor del Departamento de Medicina Criminal y el equipo del
laboratorio de criminalistica central. EI cadaver fue identificado por su cédula de identidad, el sitio
del suceso estaba aislado y custodiado por Carabineros y que de acuerdo con el examen médico se
observé una lesion principal y mortal ubicada en la regidn toracica posterior, especificamente sobre
la espéatula derecha de 3,4 cm de longitud por 0.8 centimetros de diametro, con una causa probable
de muerte de traumatismo torécico con elemento cortopunzante correspondiendo a este a un
homicidio. Junto al equipo se entrevistd a 2 testigos, uno de ellos el hermano de la victima y la
madre. El hermano fue identificado como Mario Cubillos Negrete y sefialé que el 12 de marzo
concurrid junto a Rodrigo hasta el sector de Franklin a realizar unas compras y por las ¢13:15 horas
pasaron a un domicilio habitual de compra de cocaina base ubicado en Eugenio Matte Hurtad 9134,
de San Ramon, una vez en el lugar el testigo manifestd que la victima descendi6, conversé con un
sujeto desconocido y cuando su hermano regresaba al vehiculo, este sujeto gritando “que te crei vo,
acaso eres vivo”, le propiné una herida con un cuchillo en su espalda. Por esta razén, él descendié
junto con un fierro, con la finalidad de alejar al agresor, y auxiliar a su hermano, a quien una vez lo
subi¢ al vehiculo, se dirigi6 hasta un centro de salud, ubicado en calle Osa, no obstante, de camino,
tuvo un accidente, un choque, con otro vehiculo, en Gran Avenida, a la altura del 9663, de la
comuna del Bosque, donde finalmente, se constato el fallecimiento de su hermano. Al preguntérsele
por el imputado del hecho, mencioné algunas caracteristicas fisicas de este, como que era un sujeto
delgado, de tez blanca, de unos 75 metros aproximadamente de estatura, y que vestia con una polera
de un tono beige, a quien manifestd poder reconocer si se le exhibiera alguna fotografia. Con
respecto a la otra testigo que estaba en el lugar, que era la madre de la victima, fue individualizada
como Mercedes Cubillos Carrasco, quien indicé en su relato, que sus hijos, Rodrigo y Mario,
ademas de su esposo, ese dia, 12 de marzo, en horas de la tarde, salieron rumbo al matadero en
Franklin, y que no volvié a saber de ellos, hasta que recibi6 un llamado telefonico, alrededor de las
15.06 horas, por parte de una apoderada de un colegio, donde le mencioné que a Rodrigo lo
acababan de apufalar, y que el autor seria un sujeto de nombre Elias. Con esta informacion, la
sefiora Mercedes llama por teléfono a su hijo, Mario, quien le confirma el hecho, y el lugar donde se
encontraban, motivo por el cual, ella concurrié a este lugar, constatando la muerte de su hijo.
Finalmente, en el relato, manifestd que esta misma mujer que la llamé por teléfono, y de quien no
deseaba dar su identidad, le informé que el lugar del hecho habia sido en la calle Eugenio Matte

Hurtado, nimero 9134, en la comuna de San Ramon. Con esta informacion, del posible principio de



ejecucidn del hecho, el equipo investigador, se traslado hasta calle Eugenio Matte, nimero 9134, en
la comuna de San Ramoén, donde se realizaron una inspeccion visual, y también fijaciones
fotograficas, del inmueble, al cual se tomé contacto con uno de los moradores, y quien, de forma
voluntaria, permiti6 el acceso a éste, por parte de los oficiales de la PDI, y también ser entrevistado
por el hecho que se estaba investigando. Esta persona fue identificada como, Donatilo Opazo
Mufioz, quien, en su relato, manifesto residir en el inmueble, gracias a que un amigo, le permitio
vivir a cambio de labores domésticas, y de cuidados en la casa, agregando de que existian tres casas,
en este sitio, una donde vivia el propietario, una segunda, donde vivia una nieta, del propietario de
nombre Inés, junto a su pareja, de nombre Elias Peralta Riquelme, y la tercera pieza, donde él
residia. Inform6 que ese dia 12 de marzo, salié a comprar a un negocio cercano, alrededor de las
14.30 horas, y que, al regresar a eso de las 15 horas, especificamente cuando entraba en el pasaje,
vio como frente al domicilio, habia un hombre herido, y sangrando por su espalda, y que cuando
ingreso él a su casa, y se encontrd con Elias, éste le menciond, que acababa de apufalar a una
persona, motivo por el cual asoci6 al herido, que minutos antes habia visto en la calle. Mientras se
realizaba la inspeccion ocular del sitio del suceso, se encontré dentro de una pieza, varios
documentos y tarjetas, que fueron fijadas por fotografia, con el mismo nombre, que el testigo
mencionaba, de Elias Peralta Riguelme. Y finalmente, en este mismo domicilio, fue entrevistado un
segundo morador de éste, individualizado como JesUs Garrido Hidalgo, quien manifest6 ser cufiado
del imputado, agregando que tenia una mala relacion con éste y con su hermana, de nombre Inés, y
que ese dia, en horas de la tarde, una sobrina lo fue a buscar mientras él dormia, diciéndole que en
el exterior de la casa, Elias estaba peleando con dos sujetos, motivo por el cual, una vez al salir a
observar, vio que efectivamente, habian dos hermanos peleando con Elias, uno de estas personas
sangrando desde su espalda, y que una vez terminada la agresién o la discusion, se fueron del lugar
los hermanos en un vehiculo tipo familiar, y que Elias junto con Inés, su hermana, se fueron del
domicilio. Con las diligencias que faltaban, y teniendo ya la posible identidad del imputado, se
realizaron busquedas en las plataformas del registro civil, con el nombre de Elias Peralta Riquelme,
logrando obtener su identidad y su fotografia, la que fue puesta en un set fotografico, de diez
imagenes, junto con un segundo set, también de diez imagenes, como distractor de sujetos de
similares caracteristicas morfolégicas a la del imputado, y las cuales fueron exhibidas a los testigos
Mario Cubillos Negrete, Jests Garrido Hidalgo, y Donatilo Opazo Mufioz, logrando los tres
reconocer a Elias Peralta Riquelme, como el imputado del hecho que se estaba trabajando. Luego,
con los antecedentes, se realizd un informe policial al Ministerio Publico, solicitando la orden de
detencidn, en contra del imputado, y participé en la bldsqueda y detencion de éste, el cual, de
acuerdo con labores diferentes, me convirtié en un informe de vigilancia, y de consulta en las
plataformas de redes sociales, logrando establecer que se encontraba residiendo en la comuna de La
Pintana, siendo detenido con fecha 4 de mayo del afio 2022, en la via publica. Que hubo fijacion
fotogréfica del sitio del suceso, del principio de ejecucion y del cuerpo, exhibiéndose al testigo el
otro medio de prueba N° 1 compuesto por cincuenta y tres (53) fotografias contenidas en Informe
Pericial Fotografico N° 842/2022, de fecha 01 de junio de 2022: 1.- Foto general del sitio del
suceso, especificamente del bandejon poniente de Gran Avenida y al costado izquierdo se ven 2
autos colisionados, uno de ellos negro al costado derecho que es un colectivo, el segundo es azul y

que es el auto Citroén Picasso en donde estaba la victima y junto a este y cubierto con una lona el



cadaver de la victima, al costado derecho hay una edificacion blanca que sobre la reja tiene un
letrero con letras rojas que die tension 24 horas y que corresponde a una clinica de otra naturaleza.
2.- Imagen corresponde a la numeracion 9743 que es la casa colindante de la veterinaria. 3.- Imagen
amplia de la colision del colectivo y el auto azul. 4.- Misma imagen de los autos colisionados. 5.-
Imagen colision en su entre ambos autos que aln se mantenian en contacto. 6.- Imagen posterior de
ambos vehiculos y sobre la calzada cubierta con lona negra el cadaver. 7.- imagen general del
cadaver. 8.- Imagen del cadaver del fallecido. 9.- Imagen del tren superior del cadaver sin su
vestimenta superior que habia sido cortada por intervencion medica sin que se observen heridas a
nivel anterior. - 10.- imagen de las extremidades inferiores del cadaver del que consta que vestia
Imagen de un jean azul, zapatillas negras sin que se visualicen heridas. 11.- Cadaver desnudo sin
gue se observen heridas. 12.- Imagen de cara rostro, torax anterior y ambos brazos. 13.- Imagen del
rostro del cadaver, sujeto delgado, barba, cabello largo, y 2 escoriaciones a nivel frontal en la frente.
14.- Imagen de lo brazo izquierdo de la victima con escoriaciones lineales junto a testigo métrico.
15.- Imagen ampliad de las escoriaciones del brazo pequefias e irregulares que son propias de caidas
contra el suelo. 16.- Imagen de erosidn lineal en cara posterior en ante brazo con 3 pequefias heridas
gue son erosiones lineales con testigo métricos. 17.- Imagen de piernas de cadaver. 18.- Imagen
posterior del cadaver evidenciando en zona escapular la herida mortal. 19.- Imagen general del
térax posterior del cadaver y en la parte superior y media la herida cortopunzante rodeadas con
manchas pardos rojizas que impresionaron ser por derramamiento, y una mancha negra que
impresiona como de tierra. 20.- Imagen de fijacion general de la herida contuso cortante que
compromete planos inferiores del cuerpo de 3,8 cm y un diametro de 0.8, esta es la herida que se
identific6 como mortal, lograndose advertir que era profunda. 21.- Imagen de ambas piernas. 22.-
Imagen de zona sacra en donde hay una erosion con adherencia de contendido negruzco que se
atribuy0 a la caida del cuerpo a ya la friccion con el suefio. 23.- Imagen de la camisa que mantenia
puesta el cadaver negro con linea blancas con desgarradura realizado a fin de prestar auxilios a la
victima. 24.- Imagen de desgarradura lineal dispuesta de forma horizontal en la zona de los botones
de la camisa. 25.- Imagen de parte posterior de la prenda de vestir. 26 imagen ampliada de la
desgarradura antes descrita en donde se logra distinguir el corte diagonal de la tela que al medirlo es
de 2,5 de didmetro. 27.- Imagen de vehiculo Citroén, modelo Picasso en donde llegé la victima al
lugar. 28.- imagen del costado izquierdo del mismo auto. 29. Placa patente DZ ZD 84, 30.- Imagen
posterior del auto Citroén. 31.- imagen del costado derecho del mismo auto. 32.- Imagen del
costado izquierdo del auto sin dafios. 33.- Imagen de puerta del piloto, 34.- Imagen del habitaculo
del conductor del auto Citroén azul., 35.- Imagen del borde de la pisadera metélica del habitaculo
del conductor en donde se ven gotas de manchas pardo-rojizas que impresionaron a sangre. 36.-
Imagen del habitaculo posterior del lado del conductor del vehiculo. 37.- Imagen de coloracién
negra y levemente pardo rojiza atribuida a sangre por contacto en el plastico del interior d la puerta
que es explicada por un roce del cuerpo con la puerta trasera por un traslado en el vehiculo. 38.-
interior del lado del copiloto del auto. 39.- Imagen general de los 2 asientos posteriores del auto.
40.- Imagen de cada uno de los asientos y de diversas bolsas con objetos. 41.- Imagen del tapiz de
los asientos en donde se observaron manchas pardo-rojizas. 42.- Acercamiento con testigo métrico
de asiento. 42.- Imagen de tapiz del asiento con testigo métrico y manchas que podrian haber sido

sangre. 43.- Imagen interior auto. 44.- foto de la interseccidn de las calles Guacolda con Goycolea



de la comuna de San Ramon, y que fue como el primer lugar informado por el Ministerio Publico
como posible principio de ejecucion. 45.- Imagen de sefial ética de Goycolea con Guacolda. 46.-
Foto del principio de ejecucion, de la calle Eugenio Matte Hurtado, comuna San Ramon, el interés
criminalistico de este pasaje es la casa con reja metalica revestida con madera y la piscina bajo la
numeracion 9134 y que corresponde a la ubicada a la izquierda del observador, 47.- Foto de
manchas pardo-rojizas en la via pablica. 48.- Foto del ingreso de la casa, especificamente un pasillo
de distribucién que se conectaba con las piezas del inmueble, y que el propietario sefialé que al final
estaba el lugar donde dormia Peralta Riquelme. 49.- Imagen de casa de material ligero, madera, con
puerta abierta. 50.- Imagen interior del living de casa de material ligero. 51.- Imagen contraria del
living comedor del inmueble en donde viviria el imputado. 52.- Imagen con otra toma del living
comedor. 53.- Imagen de tarjeta de Banco Estado a nombre de Elias Peralta Riquelme.

Agreg6 que luego de finalizar los trabajos en Gran Avenida fueron al inmueble de Matte
Hurtado. Que lleva 10 afios en la Brigada de Homicidios. Que el que la lesion de la victima este
ubicada en la zona de la espalda implica que la victima estaba desprevenida o huyendo de ésta.

A las preguntas de la defensa manifestd que no tomo la declaracién de Mario Cubillos
Negrete, tampoco a dofia Mercedes Negrete ni a Jests Garrido Hidalgo. Que si dio las instrucciones
y las revis6 como oficial de caso. Que no recuerda otras lesiones, recuerda la herida mortal en la
zona escapular izquierda, el occiso estaba en el pavimento porque lo sacaron del auto para
auxiliarlo, la calzada estaba sucia con tierra, no recuerda si habian vidrios, las escoriaciones del
brazo izquierdo podrian haberse ocasionado al sacar el cuerpo del auto, el hermano que es el testigo
presencial fue con el imputado y la victima y que solo descendié del auto para auxiliar a su
hermano, que el hermano dijo que descendidé con un elemento tipo fierro, este no estaba en el
vehiculo y tampoco encontraron el cuchillo ni el fierro. Que el hermano de la victima estaba
afectado por la muerte de su hermano y aun asi logré indicar horario, fecha y lugar de donde
ocurrieron los hechos, que no hicieron prueba para saber si estaba con alcohol tampoco no se notaba
si estaba 0 no bajo los efectos de la droga.

El tribunal, para aclarar pidi6 se volviera a describir la imagen 40, en la que se describi6
que ve fragmentos de vidrios en el habitaculo del asiento trasero del copiloto.

Al ejercer el ente persecutor las facultades del articulo 329 del Cédigo Procesal Penal, el
testigo contesto que algunos de los testigos del principio de ejecucion Donatilo o Jesus, ro refirieron
que la victima haya agredido a alguien, ningln testigo refirié otro lesionado, el hermano no refirio
alguna lesion, cuando hablan de la pelea se refiere a una pelea verbal, pues explicd que en
momentos previos al ataque hubo una discusion verbal

A las preguntas del querellante sefialé que el hermano de la victima dijo haberse bajado con
un fierro después de la pufialada.

C. Documental:

1. Certificado de defuncion de la victima Rodrigo Sebastidn Cubillos Negrete, emitida por el
Servicio de Registro Civil e Identificacion, en el que se indica como fecha de fallecimiento y como
causa de muerte traumatismo toracico por objeto corto punzante el 12 de marzo de 2022 y como

causa de muerte traumatismo toracico por objeto corto punzante.



2. Certificado de nacimiento de la Rodrigo Sebastidn Cubillos Negrete, emitido por el
Servicio de Registro Civil e Identificacion, en el que se indica como fecha de nacimiento el 7 de
febrero de 1987.

D. OTROS MEDIOS DE PRUEBA Y EVIDENCIA MATERIAL.:

1. Cincuenta y tres (53) fotografias contenidas en Informe Pericial Fotografico N° 842/2022,
de fecha 01 de junio de 2022.

SEXTO: Que, la defensa en la oportunidad procesal correspondiente hizo suya la prueba del

Ministerio Publico, y ademas, incorpord la siguiente prueba:
1. Testimonial: Comparecié en primer lugar Donatilo German Opazo Mufoz, quien
previamente juramentado, expuso que esta presente en el tribunal porque fue llamado como testigo
en un homicidio, que ese dia iba a esa casa y vio al hermano y al “finao” que le estaban pegando al
suegro del Elias y eso fue lo que vio. Que iba entrando a la casa a la que iba a comprar marihuana,
no recuerda dia, mes ni afio, tampoco hora. El suegro de Elias se llama Osvaldo. Le estaban
pegando y vio que el hermano del “finao” tenia un fierro. Que entr6 a la casa para comprar, se llega
y se entra, que es consumidor, después salio, y cuando salié todavia estaban alegando, se fue y no
vio nada mas. Después supo que quedd un “finao”, a quien lo conocia de vista porque a veces
fumaban marihuana juntos. Que esta privado de libertad porque lo pillaron con exceso de consumo
de drogas.

A las preguntas del Ministerio Publico contesté que a la fecha de los hechos vivia en Eugenio
Matte Hurtado N° 9134, en donde vivia don José, Elias vivia en la casa, en esa casa vivia también el
suegro de Elias de nombre Osvaldo. La casa tiene reja abierta, de 1.80 mas o menos de altura, que
conocia al “finao”, porque a veces compartian, era flaco, pelo largo, como de 1.70 cm, al hermano
del “finao” también lo habia visto. Que a la Policia le dijo que fue a comprar a esa casa, que en esa
casa Vvivia Elias, la droga se la compraba, que no recuerda lo que le dijo a la Policia, parece que dijo
que vio a una persona sangrando por la espalda, después de estos hechos no se encontré con Elias,
que Elias le dijo que se iba porque habia muerto una persona, esta privado de libertad hace un afio y
un mes.

A las preguntas de la querellante contest6 que vio al hermano del “finao” con un fierro en sus
manos, que estaban agrediendo al suegro del Elias, no estaba Elias, que vio la agresion cuando
estaba saliendo de la casa. Que cuando vio al Elias después de los hechos, él le sefial6 que habia
fallecido una persona.

A las preguntas aclaratorias del tribunal, sefiald que no recuerda el lugar donde vivia a la fecha
de los hechos, luego dijo que era en la comuna de San Ramén, en Eugenio Matte Hurtado N° 9134,
que ya no vivia en esa casa. El dia de los hechos ya no vivia ahi, pas6 a comprar. Que entro a la
casa a comprar y cuando iba saliendo de la casa vio la rifia.

A continuacién, declaré Inés Massiel Garrido Hidalgo, quien previamente juramentada sefiald
que viene como testigo por un homicidio que ocurrié en una pelea. Explicé que fueron 2 personas a
su domicilio a agredir a su papa, ella y su pareja venian llegando de la feria, se percataron que
estaban agrediendo a su padre y su pareja fue a detener la pelea y ellos fueron pegarle.

Estos 2 sujetos estaban peleando, 1 estaba con un fierro y el fallecido con un cuchillo queria
pegarle a su papa, ambos sujetos le pegaron a su papé, le sacaron sangre de la boca, lo tiraron al

suelo, y sobre la misma ellos se le abalanzaron a su pareja.



Uno de los sujetos era de pelo largo y estaba con un cuchillo, él le queria pegar cuchillazos a
Elias, el pelado estaba con un fierro, Elias le quitd el cuchillo, le doblé la mano al de pelo largo, le
quitd el cuchillo que el de pelo largo tenia, Elias y el de pelo largo forcejearon y no se dio cuenta
que le habia pegado al de pelo largo, sali6 Donatilo a ayudar a Elias, cay6 al suelo, mientras el
pelado le volvié a pegar un fierrazo, se pusieron pelear de nuevo y el de pelo largo cay6 al suelo con
Elias, y después no supieron nada més hasta que un dia en la feria la PDI detuvo a Elias .

Que estos hechos ocurrieron el 12 de agosto de 2022, no se recuerda el mes, venia de la feria
con su hijay Elias, como las 2.30 de la tarde, que vio que el pelado y el de pelo largo agredian a su
papé, que conocia de vista a esas personas. Que estaban agrediendo a su papéa afuera de su domicilio
ubicado en Eugenio Mate Hurtado N° 9134, comuna de San Ramon, le estaban pegando combos, lo
estaban trajinando, querian marihuana, su papa quedé sangrando en la boca luego de que el de pelo
largo le pegd una patada. Su pareja fue a parar la pelea y los 2 sujetos, es decir el pelado y el de pelo
largo, se le tiraron altiro. Le dijeron que lo iban a matar, que era un hijo de puta que él era Longui, y
estaban drogados y curados, no sabian lo que estaban haciendo, Longui quiere decir que es “gueon,”
Que agredieron a su pareja, que el pelado le pegé como 3 fierrazos en la cabeza, el de pelo largo no
alcanzé a pegarle una cuchillada, mientras estaban peleando Elias logr6 quitar el cuchillo al de pelo
largo, siguieron peleando, Elias lanzaba combos y en la mano tiraba cuchilladas, que esto lo miraba
mas 0 menos de aqui a ahi que seria una distancia de 3 metros aproximados. Que Vvio que su pareja
le peg6 una pufialada en la espalda, que el de pelo largo después de la pufialada seguia peleando a
combos, el pelado estaba alentando a su hermano para que siguiera pegando, tiraba amenazas, el
pelado estaba con un fierro en la mano, a Elias le peg6 3 fierrazos en la cabeza y uno en la espalda.
Elias perdié el conocimiento, estaba lleno de sangre, no sabia donde estaba, se levant6 sobre la
misma, las personas que lo agredian se subieron a la van y se fueron. Al de pelo largo lo subieron al
auto, ayudaron a ello Donalito, y su hermano el pelado. De ahi no supieron mas hasta que
detuvieron a Elias en la feria, después de la pelea estuvieron como 1 hora en el departamento,
después se fueron su departamento, que ella le cur6 las lesiones porque Elias no quiso ir a constatar
lesiones, su padre también se curd solo, que en la casa donde vivia antes Donalito vendia
marihuana.

A las preguntas del Ministerio Publico, sefial6 que es pareja de Elias hace 4 afios, no tienen
hijos en comun, ahi vivia su abuelo de nombre Eulogio Josafar Hidalgo Garces, su papa Gabriel
Garrido Bascufian, Jesus Garrido Hidalgo, ella, Elias Peralta Riquelme, Donalito. Que el de pelo
largo y el pelado le estaban pegando a su papa, por lo que llamé a Carabineros, pero no contestaron,
que no sabe porque su padre estaba peleando con los 2 sujetos, que Elias le quitd el cuchillo al de
pelo largo, que el de pelo largo veia a Elias, que no se acuerda del movimiento de Elias cuando se
generd el corte. Que en ese tiempo vivia en la casa que tiene un cerco con madera, no sabe qué alto
tiene la casa, sinti6 miedo porque el pelado y el de pelo largo dijeron que volverian a su casa, y
desde ese dia no volvid a su domicilio, a su pareja se le quedd una tarjeta del BancoEstado.

A las preguntas de la querellante sefialé que durante la pelea con el de pelo largo, ambos
estuvieron en el suelo. Luego de haber quedado inconsciente Elias en el suelo, el de pelo largo
estando parados seguia pegandole. El de pelo largo iba tambaledndose al auto, después de darle

patadas a su pareja se fue caminando al auto junto a su hermano.



Finalmente, declaré Gabriel Osvaldo Garrido Bascufian, quien previamente juramentado sefialo
que vino a declarar por el hecho que pasé con su yerno, que estaba en su casa y llegaron los dos
individuos, el més pelado andaba con un fierro y el otro con un cuchillo, que le estaban pegando en
el suelo, su yerno lo fue a defender, y ahi el de pelo largo comenz6 a pegarle a su yerno, el pelado le
pego a el 3 veces con un fierro, se pard y quedd con una lesidn en la boca, su hija'y su yerno venian
de la feria, como estaban pegandole su yerno se meti6 a defenderlo. Su yerno empez6 a agredir al
més flaco y cayo0 al suelo y ahi salié Jorge de adentro de la casa que arrienda una pieza y el ayudé a
subirlo al auto el que estaba en el suelo. Después no supieron nada mas de él.

A las preguntas de la defensa contestd que estaba adentro de la casa, salié porque llamaron para
adentro de la casa, venian a comprar droga, ellos estaban en estado de ebriedad, el de pelo largo y el
otro les dijeron que le vendieran droga, andaban en el estadio, comenzaron a trajinarlo y a agredirlo,
fue tipo 14 o 14:30 horas, fue el 12 de agosto de 2022, le pegaron una patada y combos, ahi lleg6 su
hija con su yerno, el yerno fue a defenderlo, el que cayd al suelo es el de pelo largo, llegé un furgon
0 no sabe i estaba ahi, no vio que el de pelo largo tuviera una herida, lo agarraron entre Jorge v el
pelado y lo subieron al auto, Jorge es el nombre, se fueron y no supo mas de él. Que habia visto
muy pocas veces al de pelo largo y al de pelo corto. Que después que se fue el vehiculo con el de
pelo largo y el de pelo corto, se fue a la feria, entr6 a su casa a mojarse y se fue a la feria, que su
yerno quedd con toda la cabeza cortada, su yerno es Elias Peralta, después supo que vivian en Padre
Hurtado, su hija vio todo lo que pasé, fue testigo de los hechos.

A las preguntas del Ministerio Publico sefialé que el dia de los hechos no vio cundo el Elias
golped con el cuchillo al de pelo largo, el de pelo largo estaba frente a frente, que en la casa nunca
han vendido droga, su sefiora fallecio, que ese dia no fue al consultorio. Ese dia el de pelo largo y el
de pelo corto, le empezaron a meter la mano al bolsillo para sacarme de la droga y yo le dije, no
tengo plata. Y el pelado que andaba con el fierro era el mas subversivo. y ahi lo empezaron a
agredir. Le pegaron un combo y le dio una pata en el suelo, a él no le pegaron con el fierro.

A las preguntas del querellante expresd que estaba en el suelo, que Jorge estaba adentro de la
casa, €l vivia en la casa, su suegro le arrienda una pieza, que su hija llamé a Carabineros, que no vio
inconsciente a su yerno.

B. Pericial:

1.- Informe Alcoholemia N° 13-SCL-OH-04758-22, de fecha 28 marzo 2022, respecto de la
victima RODRIGO SEBASTIAN CUBILLOS NEGRETE, suscrito por la perita MARIA ELENA
SOTO RAMOS, del Servicio Médico Legal, que analizada la muestra de sangre tomada el 13 de
marzo de 2022 durante el peritaje de autopsia se arrojo un resultado de 1.04 G/L.

SEPTIMO: Alegatos de clausura y palabras finales del acusado.

1. Ministerio Publico en esta etapa pidi6 al tribunal que dicte sentencia condenatoria, por
cuanto no es un hecho discutible que el 12 de marzo del 2022 el imputado presente en esta
audiencia procedi6 a agredir a la victima Rodrigo Cubillos Negrete, con un arma cortopunzante, a
consecuencia de lo cual la victima fallece. Arguy6 que ello resultd claramente establecido y no se
deja de considerar al respecto la prueba y de acuerdo con la declaracion del imputado entiende que
lo controvertido en la especie es si existe una causal de justificacion como lo es la legitima defensa
0 bien en subsidio, segun refirid, un eximente incompleta. Para aquello, es necesario determinar si

existié un elemento esencial que dice relacidén con una agresion ilegitima y no cualquier agresién es



ilegitima. Tiene que ser una agresion ilegitima generada por la victima y que justifique el actuar del
acusado en orden a impedir o repelerla y entiende el Ministerio Pablico que no result6 acreditado
por lo que solo cabe condenar por delito de homicidio simple y no estando acreditada a la lesion
ilegitima no hay ningun elemento mas a considerar. Ademas, la ubicacion en la espalda de la Gnica
lesion mortal que presenta la victima tiene una profundidad tal que fue capaz de lesionar ingresando
por la cavidad pleural el I6bulo inferior del pulmén. La declaracion del imputado no es capaz de
describir los elementos facticos realizados, a fin de que la lesion fuera en la espalda. También le
proporciona otros antecedentes que una lesion de tal envergadura, necesariamente, como bien dijo
el testigo, luego de esta, la victima se desvanecid. Es casi imposible que un ser humano con una
lesion en la aorta sea capaz de seguir peleando como han pretendido sefialar la prueba de la defensa.
La prueba que rinde la defensa, que es el testimonio de dofia Inés Maciel Garrido, entiende el
Ministerio Publico, que no tiene la virtud ni siquiera de crear una eventual sospecha de esto. Su
relato no tiene ninguna coherencia con la dindAmica. Cuando se le pregunta lo esencial de qué forma
se produjo la agresion del imputado a la victima, ésta es incapaz de referirlo. En lo que dice en
relacién con el segundo testigo, que es el suegro del acusado, tampoco es capaz de referirlo. Porque
él dice que esta en el suelo, sélo ve que mueve los brazos.

En la especie la defensa ha expuesto una teoria alternativa sin sustento factico que permita
probarla. Y en ese escenario el Ministerio Publico reiteré su solicitud al tribunal de que se dicte
sentencia condenatoria por no resultar acreditada la agresién ilegitima de la victima, que es la que
en definitiva es el Unico acto que puede ser repelido o impedido. Y sobre todo teniendo en
consideracion de la ubicacion de la lesion, que requiere un despliegue de actividades que no estan
descritas, no estan probadas y que el mismo el Ministerio Publico estima que en la especie no
concurren. A diferencia del relato del testigo presencial, que hace una dinamica clara de todos los
eventos acontecidos anteriores, coetaneos y posteriores al hecho y que descartan cualquier agresion
por parte de la victima.

2. Querellante: Argument6 que no fue acreditado, por ningin medio, la existencia de las
supuestas lesiones, ni tampoco que los supuestos ofendidos, dicese el suegro y el hoy imputado,
hayan sufrido tales lesiones. Y eso nos lleva a un punto muy importante, que es la situacion que
estimamos como parte querellante debe ponderar el tribunal, que es la situacion del hombre
razonable. ;Qué habria hecho una persona que est& siendo acorralado, segun palabras del propio
imputado, por parte de dos sujetos que ademéas estaban supuestamente premunidos de armas?.
Tendria que haber huido del lugar, especialmente porque, segun sefial6 el propio imputado, él recién
venia de la feria y no tenia nada con qué defenderse en sus manos. Lo anterior nos permite a
nosotros, junto con las contradicciones que fueron verificadas y ya mencionadas por el Ministerio
Publico, también sefialar que, en cuanto a la dinamica de los hechos, el sentido comln y las
méaximas experiencias nos deberian transportar o llevar a la conclusion de que cuesta creer que una
persona de un metro setenta, delgada y enfrentdndose a dos sujetos o a dos personas mas altas y
mucho mas corpulentas que él, tenga la capacidad de estar recibiendo golpes, como expuso la
prueba ofrecida y rendida por la defensa, y a su vez, tomar el cuchillo, darse la vuelta, encontrarse
de espalda a la victima y apufalarla. En cambio, con las fotografias incorporadas al juicio de la
piscina en el lugar de los hechos, se logré corroborar la declaracion del comisario a cargo de la

investigacion y que fue lo que impidié que pudieran trasladar al afectado de inmediato al auto. Y lo



otro, es que de las fotografias que fueron incorporadas, también se vieron bolsas en la parte de atras,
que podria tomarse como la mercaderia que habian ido a comprar a Franklin al mediodia de ese dia.

A su vez, tampoco logro corroborarse la existencia de una supuesta agresion anterior por parte

de la victima y su hermano. Con lo anterior, se puede afirmar que efectivamente se dieron por
probados la concurrencia a los siguientes elementos. EI comportamiento dirigido a matar a otro y
apto para lograr el resultado. La existencia de un resultado material. Que la accion desplegada fue
objetivamente imputable y reconocida por el propio acusado y que no se esta frente a una legitima
defensa, ya que la victima se encontraba de espaldas. Esa es la conclusion a la que llega contenida
en la declaracion del perito. Por lo tanto, reiter6 su solicitud de un veredicto condenatorio y que se
excluya la legitima defensa.
3. Defensa: Sostuvo que tal como lo anunci6é en su alegato de apertura estos lamentables
sucesos del dia 12 de marzo del afio 2022 sucedieron en el contexto de una rifia y que si las
circunstancias del caso lo ameritaban ibamos a reclamar en el alegato de apertura la legitima
defensa, pero en términos incompletos, no la legitima defensa como eximente responsabilidad, sino
como circunstancia minorante.

En su entender, la dinamica de los hechos ha quedado clara, y se acreditd6 que ese dia
concurrieron los dos hermanos Cubillos Negrete al domicilio donde residia el imputado y, por
motivos que no han sido acreditados de reconocerlo, agreden a don Gabriel Garrido Bascufian, lo
gue consta de la declaracion del propio Gabriel Garrido Bascufian y de su hija Inés Garrido. Los dos
hermanos Cubillos Negrete, concurrieron en manifiesto de estabilidad y aparentemente bajo los
efectos de la droga, lo que es presenciado por el acusado quien lleg6 al lugar de los hechos
aproximadamente a las 2.20, 2.30, en compafiia de su pareja, y al intentar apaciguar los animos, al
intentar separarlo y evitar que siguiera esta agresion, se produjo un conato, una pelea, entre Mario
Cubillo Negrete, quien en al menos tres oportunidades agredié con un fierro a su defendido. El
sefior Cubillos, en su declaracion, intentd negar la existencia de este fierro y ante el
contrainterrogatorio de la defensa, tuvo que admitir que efectivamente tenia un fierro, que se lo
habia quitado al cufiado de mi representado, a don Jesus. Pero, sin embargo, se encuentra acreditado
gue al menos en alguna instancia de esta trifulca, de esta reyerta, el sefior Mario Cubillos Negrete
tenia un fierro. Al respecto, cree que se debe valorar la declaracion de su representado, en el sentido
de que él concurre en defensa de los intereses de su suegro, que estaba siendo agredido
corporalmente. El acusado narr6 la agresion de Mario Cubillos Negrete, y de la forma en que se
enfrent6 con la victima, que logré arrebatarle el arma blanca que éste portaba y con el cual le
lanzaba cuchillazos, y siendo agredido por los dos hermanos, €l procedio a lanzar cuchillazos en un
intento desesperado de defensa, pues fue agredido con un fierro, y por la victima ya desarmada, con
agresion fisica de pufios y pies. En este contexto de defensa contra dos personas, es que se produce
el apufialamiento en circunstancias que no existe dolo o homicida de parte de mi representado, pues
el actlo en defensa, no se encontraba eligiendo el lugar donde iba a asestar este golpe que a la
postre resultd mortal, solo se limité a lanzar golpes o pufialadas, y ahi se produjo el golpe mortal
que sufre la victima. Bajo esa circunstancia, sostiene que habria un principio de agresion ilegitima,
respecto tanto de don Gabriel Garrido Bascufidan como de su representado, quienes son agredidos de
forma, ilegitima por los hermanos Cubillos Negrete, configurandose de esa forma el supuesto para

poder alegar una legitima defensa, que, como ya he dicho, no se alega como exclusion de



responsabilidad, penal, sino que como una atenuante incompleta. Sin perjuicio de ello, si el tribunal
estima que no es procedente la concurrencia de dicha atenuante, vamos a alegar en la oportunidad
procesal, si es que se dicta de haber dicto condenatorio, que mi defendido tiene irreprochable
conducta anterior y que, ademas, como adelant6 en el alegato de apertura, goza de la atenuante de
responsabilidad penal del articulo 11, nimero 9, esto es colaboracion sustancial en el
esclarecimiento de los hechos, representada por la declaracion que él prestd y donde narra
pormenorizadamente la dinamica de los hechos que son materia de este juicio.

El ente persecutor no replico, pero si lo hizo la querellante quien precisé que, respecto a la
dindmica de los hechos, vale acotar que fue acreditado por el propio informe policial que la victima
se encontraba totalmente desprevenida o incluso huyendo. Por lo tanto, no habia forma de que el
hoy imputado pudiera eludir, ver de frente la espalda de la victima. Y respecto a la configuracion de
la atenuante del 11 numero 9, a juicio de esta parte querellante, no estarian dando, dadas las
circunstancias, toda vez que no se trata de cualquier, como ha sostenido la jurisprudencia, de
cualquier declaracion rendida en juicio, aquella que pueda ser configurada como sustancial. Toda
vez que el acusado tuvo la oportunidad no solo de declarar el mismo dia de los hechos, a raiz de la
comision policial que acudié al sitio del suceso, sino con posterioridad, y pudo haber dado,
evidentemente, datos, indicaciones que pudieran aclarar cual fue la dindmica de la pelea y cémo
estuvo de espalda la victima al momento de que él la apufiala. Seria eso, su sefioria. Muchas gracias.

Replicando la defensa argumentd que, las referencias al informe policial, es una mera
interpretacion que hace Sergio Mendoza Ancacoy, funcionario que estaba solo a cargo de la Policia.
El tom6 el procedimiento, ni siquiera tomé declaraciones a ninguno de los testigos de los hechos o
de quienes estaban presentes en el sitio del suceso. Por lo tanto, el mérito de eso tiene que ser
interpretado debidamente por este tribunal, esto es una persona solo a cargo del procedimiento y
que se remitié a repetir lo que supuestamente habia leido de lo que hacian sus subalternos.

4. Palabras finales del acusado, quien expresd que esto fue.algo fortuito, que se arrepintid
del dafio que hizo, que nunca estuvo en sus planes causarle ese dafo a la familia ni a la persona que
fallecio.

OCTAVO: Delito materia de la acusacion.

Que el Ministerio Pablico dedujo acusacion en contra de Elias Aaron Francisco Peralta
Riquelme, como autor de un delito de homicidio simple, el cual constituye un delito de lesion, cuya
incriminacion busca resguardar la vida como bien juridico. El verbo rector consiste en matar a otro,
es decir, causar la muerte a un ser humano, debiendo concurrir ademas todos los otros elementos de
la estructura del delito.

NOVENO: En cuanto al delito de homicidio simple.
1. Que, de acuerdo con el tenor del veredicto al que arribé este tribunal, comunicado en la
audiencia del dia 29 de noviembre del afio en curso, la prueba de cargo, valorada de conformidad a
los pardmetros y criterios que establece el articulo 297 del Codigo Procesal Penal, result6 suficiente
para que estas sentenciadores adquirieran la conviccion, mas alla de toda duda razonable, en cuanto
a la concurrencia de todos los elementos que configuran el delito de homicidio simple, por el cual se
acuso a Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme, y ademas, del analisis del debate que se suscito

entre los intervinientes durante la audiencia de juicio oral se desprende fundamentalmente que no



existié controversia en cuanto a que la muerte de Rodrigo Sebastian Cubillos Negrete, fue
consecuencia del actuar doloso de un tercero.

2. En este orden de ideas, en lo que atafie especificamente al tipo objetivo, esto es la
realizacion de una accion dirigida a causar la muerte de la victima vinculada causalmente con el
resultado letal, se contd esencialmente con prueba testimonial consistente en la declaracién de
Mario Cubillos Negrete, hermano del fallecido, quien fue testigo de los hechos, a lo que se sumaron
las declaraciones del funcionario de la Policia de Investigaciones Sergio Mendoza Ancacoy, quien
fue el oficial a cargo de las diversas diligencias investigativas dirigidas por el Ministerio Publico
para esclarecer los hechos, resultando particularmente para su hermano herido.

3. Que en concepto del tribunal, al valorar preliminarmente los atestados referidos, con el
objeto de ponderar su verosimilitud, idoneidad y validez, se concluye que, sin excepcion, todos los
testigos referidos dieron razén de sus dichos, explicando de manera clara y precisa los hechos que
describieron, distinguiendo de manera prolija entre aquella informacion percibida directamente por
sus propios sentidos, de aquella comunicada por terceros, y, las secuencias facticas en las cuales
indicaron haber intervenido, son consistentes, légica y razonablemente, con los sucesos que
manifestaron haber percibido y haber conocido.

4, En lo que atafie al funcionario de la Policia de Investigaciones Sergio Mendoza Ancacoy, se
concentr6 en describir con precision las diligencias y actuaciones que dirigié como oficial de caso,
y pese a que el hecho ocurri6 en marzo de 2022, contestdé de manera atingente todas las preguntas
formuladas tanto por el acusador, el querellante y por la defensa, intentando de esta manera entregar
una informacion completa, certera y confiable respecto del caso, y el tribunal no advirtio, al efectuar
una ponderacién sistematica de los distintos atestados ninguna contradiccidn esencial que permitiera
cuestionar su veracidad, y tampoco detect6 ni en la practica de las diligencias realizadas el dia del
hecho ni en el cumplimiento de las instrucciones posteriores impartidas por la fiscalia, algun sesgo,
proposito o interés en el resultado de la investigacion.

5. Que una de las situaciones del juicio que la defensa cuestiond dice relacién con que el
funcionario de la Policia de Investigaciones de Chile Sergio Mendoza Ancacoy solo estuvo a cargo
del procedimiento y que se remitid a repetir lo que supuestamente habia leido de lo que hacian sus
subalternos, no obstante, dicho funcionario no solo fue el encargado de dar cuenta de las diligencias
investigativas efectuadas en estrados, sino que, ademas, él estuvo en Gran Avenida y fue el
encargado de implementar las instrucciones generales y aquéllas especificas impartidas por el
Ministerio Publico, y aun cuando el testimonio indirecto tiene limitaciones evidentes, toda vez que
las personas que en definitiva introducen al juicio el tenor del mismo, s6lo pueden reproducir los
hechos y circunstancias descritas en su momento por el deponente, de modo que, ante cualquier
cuestionamiento o duda sobre la dindmica de lo sucedido, la presentacion de testigos de oidas no
permite una profundizacion del relato, de conformidad a lo que establece el articulo 340 del Cédigo
Procesal Penal, el tribunal debe formar su conviccion en base a los medios de prueba aportados en
el juicio oral, validamente recabados, dentro de los cuales, el Legislador no ha excluido la prueba
testimonial indirecta, lo que en todo caso, obliga al tribunal, al ponderar este elemento de
conviccién, a comprobar a su respecto la concurrencia de una serie de circunstancias que tornan
irrefutable su solidez como elemento probatorio, y en concepto de esta sala, se configuran en la

especie todos los elementos que se han expuestos precedentemente para otorgar validez e idoneidad



probatoria al testimonio del funcionario policial, en tanto es coincidente con lo referido por el
funcionario de Carabineros Néstor Roa Mena, sus dichos, ademas, fueron corroborados con las
imagenes contenidas en el otro medio de prueba N° 1, y fueron coincidentes no solo en lo esencial,
sino que también en cuanto a detalles periféricos de lo ocurrido, existiendo en consecuencia un
consenso claro entre lo por él declarado y lo expuesto por el testigo presencial Mario Cubillos
Negrete.

6. Que, por su parte, en lo que respecta a la credibilidad del funcionario de Carabineros Néstor
Roa Mena, se puede sefialar que, pese a que cito como nombre del responsable de la lesion de la
victima el de “Isaias”, fue enfatico en sefialar que él lleg6 a Gran Avenida, luego que Cenco le
informase de un accidente de transito, y una vez en el lugar personal del Sapu le dio cuenta de un
fallecido por apufialamiento en la espalda que era trasladado en un auto conducido por el hermano
de la victima mientras buscaba asistencia médica, produciéndose la colisién con un taxi.

7. Que en lo que atafie a la situacion de Mario Cubillos Negrete, lo cierto es que él, pese a su
vinculo afectivo con la victima, respondié igualmente a todas las preguntas que se le formularon,
discriminando con imparcialidad los hechos que él escuché y presencid, de aquellas versiones que
le contaron terceras personas, y fue claro en sefialar que ella la dinamica en que se suscitaron los
hechos, explicando, ademas, de manera verosimil la sindicacién que efectudé desde el primer
momento en contra del imputado, manifestando que era una persona gue conocian porque era a
quien le compraban droga, manifestando incluso que compraban periédicamente precisando
frecuencia e identificandose como cliente del acusado. Adicionalmente, la presencia de Mario
Cubillos Negrete en el lugar, lo cual refuerza indudablemente su credibilidad, encuentra apoyo en la
declaracion de Mario Cubillos Meza y de Mercedes del Carmen Negrete Carrasco, quienes son los
padres de los hermanos Cubillos Negrete, y que fueron coincidentes en explicar que la presencia de
sus hijos en el lugar de los hechos obedece a que ellos andaban comprando droga, y, ademas,
circunscribieron su relato judicial a la misma informacién que en su oportunidad aportaron a la
policia, y fueron enfaticos en sefialar que por una vecina del lugar en donde ocurrieron los hechos,
supieron que el autor de la lesion mortal de su hijo era el ahora acusado. Que, a mayor
abundamiento, la presencia del testigo Mario Cubillos Negrete en el lugar aparece confirmada
también por los testigos de la defensa Donatilo German Opazo Mufioz, Inés Massiel Garrido
Hidalgo, y Gabriel Osvaldo Garrido Bascufian, quienes lo describen como el hombre de pelo corto,
ya que el hombre de pelo largo al cual se refieren segln lo apreciado en las imagenes del otro medio
de prueba N° 1, corresponde al fallecido.

8. Tampoco se detectd en las respuestas del testigo, a pesar de la violencia del hecho que
sufrié su hermano, el &nimo o propdsito de agravar vindicativamente la situacion procesal del
acusado, no se expresaron en su relato judicial situaciones diversas a aquellas referidas en su
momento a los funcionarios de la Policia de Investigaciones que lo entrevistaron sélo unas horas
después del hecho y la contradiccion entre la declaracion original entregada por el testigo a
Investigaciones el 12 de marzo de 2022, referente que con un fierro ahuyent6 al acusado
seguidamente de que éste apufialase a su hermano, y sus dichos en estrados consistentes en le quitd
el fierro a Jesus cuando éste se le abalanzd y con ese fierro le pegd a Elias en el lado derecho de la
cabeza, quien sali6 corriendo, y solté a su hermano, son diferencias que no se estiman esenciales,

sino que meramente periféricas, por cuanto lo que es esencial en el relato de este testigo es el



posicionamiento del acusado en la calle Eugenio Matte 9134, de la comuna de San Ramén, con un
arma cortante, mientras vociferaba que se fueran de ahi. Ademas, es también muy relevante que en
ambas declaraciones el testigo dio cuenta de una rencilla previa entre victima y acusado porque el
dia anterior no quisieron fiarle droga, e incluso reconoce que sabia que su hermano habia fallecido
por el cambio en su color de piel, de los 0jos y porque no pudo levantarlo. Luego, la descripcion del
lugar en el que ocurrieron los hechos, la existencia de una piscina, de una jardinera que impedian
que el hechor accediera directamente a su hermano, también fueron apreciadas en las imégenes
exhibidas del otro medio de prueba N° 1.

9. La relacién de la dindmica de los hechos referida por el testigo Cubillos Negrete dan cuenta
de que cuando su hermano se dio vuelta, Elias fue callado por la espalda, lo agarr6 por delante y le
enterro el cuchillo en el dorso, resultando esta descripcion consistente con los hallazgos observados
en el informe de autopsia, el cual fue expuesto por el perito médico legista del Servicio Médico
Legal de Santiago, German Eduardo Tapia Coppa, quien refiri6 como causa de muerte un
traumatismo toracico por objeto cortopunzante, y que las heridas no principales se explican desde el
punto de vista criminalistico de ese tipo de lesiones y con un razonable grado de certeza que
corresponden a lesiones en patron de defensa. Es decir, esquivando una lesion, esquivando el objeto
gue pueda agredir el cuerpo. Agrego, ademas, que la lesidn principal, atendido su recorrido y lacer6
parte de la aorta toracica, era practicamente imposible que tuviera alguna opcion de sobrevida, aun
con socorros médicos oportunos.

10. El tribunal pudo apreciar con claridad el corte al exhibirse por el Ministerio Publico las
fotografias 18, 19 y 20 del otro medio de prueba N° 1, y relacionar con ello lo expuesto por el perito
en términos que la lesion principal, correspondia a una ubicada en el tercio superior del hemitorax
posterior izquierdo, a 140 centimetros del talén, se reconoce como una herida corto punzante
ovalada, oblicua, de 3 centimetros en forma espontanea, y que media 3,5 centimetros al afrontar sus
bordes. Esta lesion en superficie se sigue en profundidad ingresando a la cavidad pleural izquierda a
través del séptimo espacio intercostal, transfixia el I6bulo inferior del pulmén izquierdo, lacera la
pared lateral izquierda de la aorta y termina al nivel de la columna toracica dejando una muesca al
nivel del cuerpo vertebral de la séptima costilla toracica, generando un hemitérax izquierdo, sangre
en la cavidad pleural, y describiendo una trayectoria de aproximadamente 12 centimetros de atras
hacia adelante, de arriba hacia abajo, y de izquierda hacia derecha. Dicha causa de muerte también
fue plasmada en el certificado de defuncion incorporado.

11. Con esta informacion, considerando la ubicacion y profundidad de la herida de 12 cm
aproximadamente, se descarta la alegacion de la defensa en cuanto a que la lesion se hubiere
generado en un forcejeo, por cuanto para haber generado una muesca al nivel del cuerpo vertebral
de la séptima costilla toracica requirio que el agente emplease una fuerza de gran nivel con poca o
nula probabilidad de resistencia, como ocurre cuando una persona es atacada por la espalda.

12. Concurren, en consecuencia, todos los elementos que conforman el tipo objetivo del delito
(accion, resultado y causalidad), ya que, empleando un medio idéneo para provocar la muerte (arma
cortante), el agente procedié a acometer por el tercio superior del hemitérax posterior izquierdo de
la parte superior del cuerpo de la victima, ingresando a la cavidad pleural izquierda a traves del
séptimo espacio intercostal, transfixia el 16bulo inferior del pulmdn izquierdo, lacera la pared lateral
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cuerpo vertebral de la séptima costilla toracica, generando un hemitérax izquierdo, lo que en
definitiva le gener6 la muerte.

13. Que en lo que respecta al tipo subjetivo, en concepto del tribunal, los antecedentes
probatorios aportados por el Ministerio Publico permiten concluir que la conducta se realiz6 en este
caso con dolo directo o al menos con dolo eventual, es decir, habiendo actuado el agente con
voluntad de realizacion del tipo o con indiferencia frente a la muy probable produccion del
resultado, previa representacion del mismo, pues de acuerdo a lo referido por el testigo Mario
Cubillos Negrete, el agente salié desde su domicilio con un cuchillo dirigiéndose hacia el lugar en
el cual se encontraba la victima, procediendo a herirlo por la espalda en la zona superior del cuerpo,
donde conocidamente se albergan érganos esenciales para la vida humana.

14, En nada alter6 lo razonado en los parrafos precedentes la prueba de la defensa consistente
en la declaracion de Donatilo German Opazo Mufioz, quien fue inconsistente en su declaracion al
no establecer con claridad si resida o no en el inmueble de Eugenio Matte Hurtado 9134, San
Ramon, al haber dicho que si en un comienzo de su declaracién y luego haberlo negado, y por no
aparecer razonable gue habiendo visto una pelea como el dijo al entrar al domicilio no hubiere
efectuado gestiones para detenerla, o para buscar ayuda con algln otro residente de la casa, 0
auxilio de Carabineros, maxime si uno de los involucrados en el conflicto también vivia en el
inmueble al cual ingres6 a comprar droga. Lo mismo ocurre con los testigos Inés Massiel Garrido
Hidalgo y Gabriel Osvaldo Garrido Bascufian, quienes pese a identificarse como testigos del hecho
no fueron capaces de precisar la fecha en que éste ocurrié aludiendo a que ocurrié en agosto en
circunstancias que fue en marzo, ni tampoco describieron una dinamica de los hechos que
encontrase un correlato en las caracteristicas de la lesion.

DECIMO: Hechos que se han tenido por establecidos.

Que, con el mérito de las pruebas de cargo referidas, apreciadas con libertad, sin contradecir
los principios de la Idgica, las méaximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente
afianzados, este Tribunal ha adquirido, més alla de toda duda razonable, la conviccion de que “el
dia 12 de marzo del afio 2022, en horas de la tarde, en la via publica, en Pasaje Eugenio Matte
Hurtado frente al NGmero 9134, en la comuna de San Ramén, ELIAS AARON FRANCISCO
PERALTA RIQUELME agredi6 con un arma cortopunzante a RODRIGO SEBASTIAN
CUBILLOS NEGRETE, provocdndole un traumatismo toracico que en definitiva le causo la
muerte”.

UNDECIMO: Calificacion juridica.

Que, a juicio del Tribunal, el hecho referido precedentemente, es constitutivo del delito
frustrado de homicidio simple, ilicito previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Codigo
Penal.

DUODECIMO: En cuanto a la participacion.

1. Que en lo que atafie a la participacion del acusado Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme,
ésta se encuentra establecida, mas all& de toda duda razonable, en calidad de autor, en los términos
del articulo 15 N° 1 del Codigo Penal, esto es, por haber tomado parte en la ejecucion del hecho de
una manera inmediata y directa, imputacion que, conforme a la valoracién que se ha efectuado de la
prueba de cargo descansa fundamentalmente en las declaraciones de Mario Cubillos Negrete, quien

ha indicado en el transcurso de la investigacidn y del juicio invariablemente que el acusado fue el



hechor de la lesidn que causd la muerte a su hermano y también por los dichos del funcionario de la
Policia de Investigaciones Sergio Mendoza Ancacoy, quien dio cuenta en su relato que funcionarios
bajo su dependencia efectuaron un set fotografico en el que Mario Cubillos Negrete identifico.
También corrobora lo anterior la declaracién de Mercedes Del Carmen Negrete Carrasco, quien
sefiald haber recibido una llamada telefonica de una conocida vecina del lugar en el que ocurrieron
los hechos, quien le informd que el nombre de la persona que atac6 a su hijo es Elias Peralta
Riquelme.

2. En su declaracion el acusado reconocié que el 12 de marzo de 2022, vio a su suegro
discutiendo con 2 personas, uno de cabello largo y el otro més calvo, por lo que se acerco para
separar la pelea porque estaba subiendo de tono, que el de pelo corto con un fierro le dijo “vo que te
meti” y le llegd un golpe en la cabeza, que el de pelo largo lo empezo a seguir con un cuchillo, le
tiraba pufialadas, en lo que dan la vuelta al vehiculo comenzé a forcejear con éste de pelo largo, por
ello el de pelo corto le provoco un golpe en la cabeza. Que le arrebat6 al de pelo largo el cuchillo,
que le tir6 una sola pufialada, que cuando terminé la pelea vio donde tenia el cuchillo. Se apropio
del arma blanca, y para defenderse tir6 una pufialada, no vio donde cayé.

DECIMO TERCERO: Rechazo de las demas argumentaciones de la defensa.

Que en el alegato de clausura la defensa alegd la legitima defensa, pero en términos
incompletos, no como eximente responsabilidad, sino como circunstancia minorante y en tal sentido
para su consideracion como atenuante, ha de partirse del elemento basico de la agresion ilegitima,
es decir, la existencia de una conducta humana idénea para lesionar o poner en peligro un interés
juridicamente protegido y este elemento no ha sido acreditado en autos por cuanto no existe
constancia de que las lesiones en la cabeza de las que dio cuenta el acusado o las lesiones del suegro
en la boca hayan efectivamente existido por cuanto no buscaron asistencia médica, y la declaracién
de la Inés Massiel Garrido Hidalgo, y de Gabriel Osvaldo Garrido Bascufian, fueron débiles y
confusas en precisar la dindmica de los hechos. Ademas, y contrario a los dichos de la defensa, el
perito del Servicio Médico Legal si asegurd que la victima resulté con una serie de lesiones en el
ante brazo, maltiples, de distintas morfologias y de distintos tamafios, las que no fue posible contar,
por lo que se describi6 la presencia de ellas en un area de 15 por 8 centimetros y la explicacion
desde el punto de vista criminalistico de ese tipo de lesiones y con un razonable grado de certeza es
que corresponden a lesiones en patron de defensa. Por Gltimo, el hecho de que la cuchillada mortal
haya sido de espalda denota una evidente retirada o desprevencion del supuesto agresor, y por tanto,
un cese en la dudosa agresion que de su parte pudo haber existido. Asi al no haberse acreditado la
agresion ilegitima, no es procedente acoger la legitima defensa incompleta.

DECIMO CUARTO: Circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal.

Que beneficia al acusado Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme la circunstancia
atenuante de responsabilidad criminal contemplada en el articulo 11 N°6 del Cddigo Penal,
esto es, “si la conducta anterior del delincuente ha sido irreprochable”, alegada por la defensa y
reconocida por el Ministerio Publico, pues del extracto de filiacion y antecedentes, emanado del
Servicio de Registro Civil e Identificacion de Chile, consta que éste no registra antecedentes en el
Registro General de Condenas ni anotaciones en el Registro Especial de Condenas por Actos de
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En este mismo sentido, se accedera a la minorante de responsabilidad, invocada por la
defensa del articulo 11 N°9 del Codigo Penal, esto es, la colaboracion sustancial al
esclarecimiento de los hechos, ya que el acusado se situ6 en el dia, hora y lugar de los hechos, fue
detenido en sus lugar de trabajo, y aun cuando mantuvo una teoria alternativa, su colaboracion
contribuyé a ilustrar la forma en que se perpetrd el ilicito del que resulto responsable y sin dicho
elemento, si se suprimiera hipotéticamente, no se llegaria exactamente al mismo resultado
probatorio.

DECIMO QUINTO: Determinacion de la pena.

Que el acusado Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme, ha resultado responsable en
calidad de autor de un delito consumado de homicidio simple, el cual est4 sancionado con la pena
de presidio mayor en su grado medio, ello de acuerdo con la redaccién del articulo 391 N° 2 del
Codigo Penal que se encontraba vigente al momento de ocurrencia de los hechos, y concurriendo en
la especie dos circunstancias atenuantes, y no habiendo ninguna agravante, de acuerdo a lo prescrito
en el articulo 67 del Cédigo Penal, el tribunal rebajard la pena en un grado quedando en presidio
mayor en su grado minimo, imponiendo su extensién en el quantum gue se dira en lo resolutivo,
teniendo en consideracién la forma y circunstancia de comisién del injusto, asi como la evidente
extension del mal causado por el delito, en los términos del articulo 69 del Cddigo Penal, que se
tradujo en la afectacidn irreversible del derecho a la vida de una persona de 33 afios de edad.

Que atendida la extension de la pena determinada de acuerdo con los razonamientos que
anteceden, su cumplimiento debera ser efectivo, pues no se retnen los requisitos de la ley 18.216.

DECIMO SEXTO: Costas.

Que se eximira del pago de las costas de la causa al acusado Elias Aaron Francisco Peralta,
por haber comparecido a la audiencia de juicio oral privado de libertad.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 11 N° 6y 9, 14
N°1, 15 N° 1, 18, 28, 50, 67, 69 y 391 N° 2 del Cddigo Penal; y articulos 1, 8, 47, 108, 109, 261,
292, 295, 297 y siguientes, 324, 325 y siguientes, 340, 458 y ss., y 481 del Codigo Procesal Penal,
se declara que:

I.- Se CONDENA al acusado Elias Aaron Francisco Peralta Riquelme, ya
individualizado, a la pena de OCHO ANOS (8) de presidio mayor en su grado minimo y a las
accesorias legales de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios pablicos y derechos
politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como
autor del delito consumado de homicidio simple cometido en la persona de Rodrigo Sebastian
Cubillos Negrete, perpetrado el 12 de marzo de 2022, en la comuna de San Ramon.

I.- Que atendida la extension de la pena impuesta, el sentenciado debera cumplirla de
manera efectiva, debiendo contarse ésta desde el dia 4 de mayo de 2022, fecha desde la cual
permanece ininterrumpidamente privado de libertad en esta causa, segun fluye del certificado
practicado por el ministro de fe del tribunal don Eliel Sandoval Sobarzo, de fecha 30 de noviembre
de 2023.

I11.- Que se exime del pago de las costas de la causa al acusado Elias Aaron Francisco
Peralta Riquelme, por haber comparecido a la audiencia de juicio oral privado de libertad.

IV.- Conforme lo dispuesto en el articulo 17 inciso 2° de la ley 19.970, se dispone, una vez

ejecutoriado el presente fallo, la toma de muestras bioldgicas al condenado a fin de que se incluya



en el Registro de Condenados, debiendo oficiarse al efecto al Servicio Médico Legal, entidad
encargada del ingreso de la informacion al Sistema Nacional de Registro de ADN. Asimismo, dése
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley N° 18.556, Ley Orgénica Constitucional
Sobre Sistema de Inscripciones Electorales y Servicio Electoral, modificado por la Ley 20.568 de
31 de Enero de 2012.

V.- Habiéndose referido a través de la prueba testimonial en la audiencia de juicio oral la
existencia de hechos acaecidos en el domicilio ubicado en Eugenio Matte Hurtado N° 9134,
comuna de San Ramon, cuyo conocimiento corresponde al Ministerio Pablico, remitaseles copia de
esta sentencia, asi como de los registros de audio, para los fines que hubiere lugar. Sirva la presente
de suficiente y atento oficio remisor.

Devuélvanse, en su oportunidad, al Ministerio Pablico los documentos y otros medios de
prueba incorporados en la audiencia de Juicio Oral.

Ejecutoriada que sea la presente sentencia, dése cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
468 del Codigo Procesal Penal.

Registrese, notifiquese y archivese.

Redactada por la Magistrado Meza Fuentes.
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