
    FOJA: 71 .- setenta y uno  .-

NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 3  Juzgado Civil de Concepci nº ó
CAUSA ROL : C-5413-2019
CARATULADO : SILVA/Empresa de Servicios HIMCE Limitada

Concepci nó ,  diez  de Mayo de dos mil veintid só

           

VISTO: 

Con fecha 2 de agosto de 2019 (folio 1), comparece Mari n Elenaó  

Silva  C rdena,  trabajadora,  casada,  C dula  Nacional  de  Identidadá é  

N 16.505.554-3, en representaci n de su hijo Darien Steven Mora Silva,° ó  

C dula Nacional de Identidad N 21.707.294-8, ambos domiciliados en calleé °  

Hern n Mery N 5954, Poblaci n Corhabit, comuna de Penco, y deduceá ° ó  

demanda  de  indemnizaci n  de  perjuicios  en  contra  de  la  Empresa  deó  

Servicios  HIMCE  Limitada,  domiciliada  en  calle  Daniel  Belmar  270, 

comuna de San Pedro de la Paz, Rut. 78.137.180-1, solicitando acogerla a 

tramitaci n, fallarla y en definitiva condenarlo al pago de $12.680.000.-, poró  

el da o ocasionado en su persona, con expresa condenaci n en costas.ñ ó

Funda su  demanda en que con fecha 30 de  junio  del  a o  2016,ñ  

alrededor de las 08:10 horas, Luis Edgardo Mora Opazo, su padre, de 35 

a os, transitaba en su motocicleta placa patente JL-668, marca UM, modeloñ  

z-200, a o 2012, color rojo, quien lo hac a por la Ruta 150 de norte a surñ í  

por la pista de aceleraci n hacia Concepci n.ó ó

Manifiesta que, al mismo tiempo que su padre, Luis Mora Opazo, 

transitaba por la ruta mencionada con anterioridad, la cual une Lirqu n coné  

Penco,  un  cami n  placa  patente  ZR-6922,  marca  Ford,  modelo  Cargo,ó  

color plateado, a o 2006, se encontraba estacionado en la calzada primerañ  

pista de circulaci n, sin el chofer en el interior, sin se al de advertencia paraó ñ  

que otros conductores pudieren divisarlo, salvo la colocaci n de un chalecoó  

reflectante en la parte trasera del cami n.ó
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Relata que, producto de lo anterior y a la escasa se alizaci n queñ ó  

indicara del abandono del veh culo en la ruta, es que su padre colisiona coní  

dicho cami n, falleciendo en el lugar por un traumatismo cr neo encef lico,ó á á  

accidente de tr nsito.á

Sostiene que, seg n consta en el  Parte Denuncia,  en raz n de lasú ó  

diligencias  efectuadas,  se  establece  que  el  conductor  del  cami nó  

individualizado en el punto n mero dos de esta presentaci n, era don Alexú ó  

Jorge Navarrete Reyes, C dula Nacional de Identidad n mero 7.025.733-5,é ú  

quien  manifest  que  el  d a  29  de  junio  del  a o  2016  a  las  19  horas,ó í ñ  

mientras conduc a el veh culo por la ruta 150 en direcci n de Norte a Sur,í í ó  

qued  en  pane  en  dicha  ruta,  avisando  al  propietario  del  cami n  enó ó  

reiteradas oportunidades debido a que no manten a elementos de seguridad.í

Refiere que, es por lo se alado que, don Alex Jorge Navarrete Reyes,ñ  

abandona el cami n que conduc a y el cual, seg n l se al , qued  en pane,ó í ú é ñ ó ó  

colocando en la parte posterior del veh culo un chaleco reflectante por serí  

lo nico que ten a para se alar, en ese momento, el estacionar intempestivoú í ñ  

del mismo.

Expresa que, don Alex Jorge Navarrete Reyes se al  no ser due o delñ ó ñ  

cami n,  sino  que  en  ese  momento  prestaba  servicios  para  la  Empresaó  

Constructora Ramos Limitada. Y esta, a su vez, arrend  el cami n a laó ó  

Empresa de Servicios HIMCE limitada, la propietaria que se consigna en el 

certificado de inscripci n y anotaciones vigentes en el Registro de Veh culosó í  

Motorizados.

Indica  que consecuencia  del  fallecimiento  de  su  padre,  por  la 

negligencia  en  el  mantenimiento  del  cami n  propiedad  de  la  empresaó  

demandada, ha sufrido en los periodos del a o 2016 y 2019 una importanteñ  

disminuci n en su desempe o ocupacional en reas de inter s como lo sonó ñ á é  

la m sica y la rob tica, tal como se ala el Informe de Terapia Ocupacionalú ó ñ  

que acompa a.ñ

A ade que, sumado a lo anterior, y por la p rdida intempestiva de suñ é  

padre,  por  la  negligencia  de  terceros,  dej  de  recibir  la  pensi n  deó ó  

alimentos, que no obstante m nima, le permit a solventar gastos b sicos deí í á  

subsistencia.
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En cuanto al  derecho,  arguye  que,  los  hechos  descritos  concurren 

para dar lugar a un delito civil que impone la obligaci n de indemnizar losó  

perjuicios causados.

Expone que, la responsabilidad civil del propietario del veh culo queí  

caus  el  accidente  de  tr nsito,  permite  aplicar  las  normas  sobreó á  

responsabilidad  civil  contenidas  en  la  Ley  18.290  y  sus  modificaciones 

vigentes, espec ficamente el art culo 174 que dispone que el conductor y elí í “  

propietario del veh culo, a menos que este ltimo acredite que el veh culoí ú í  

fue  usado  sin  conocimiento  o  autorizaci n  expresa  o  t cita,  sonó á  

solidariamente responsables por los da os y perjuicios que se ocasionen ( )ñ … ”

Aduce que, as , la Ley al imponer la solidaridad, permite demandar alí  

obligado solidario -a elecci n del demandante- sin perjuicio de las accionesó  

penales que hayan surgido.

Afirma  que,  las  disposiciones  civiles  contempladas  en  los  art culosí  

1511 inciso segundo y siguientes y art culo 2314 y los dem s pertinentes alí á  

caso, todos del C digo Civil, permiten que la v ctima accione directamenteó í  

contra cualquiera de los obligados solidarios  para que se cumpla con el 

deber de indemnizar los perjuicios causados a la v ctima demandante deí  

autos.

Precisa que, as , el citado art culo 2314 del C digo Civil, se ala queí í ó ñ  

El que ha cometido un delito o cuasidelito que ha inferido da o a otro, es“ ñ  

obligado a la indemnizaci n; sin perjuicio de la pena que le impongan lasó  

leyes por el delito o cuasidelito .”

Argumenta  que,  de  esta  forma,  queda  establecida  la  relaci n  deó  

causalidad entre el actuar del demandado y los perjuicios resultantes, esto es 

que, debido a la acci n culpable del conductor y la Empresa propietaria deló  

cami n placa patente ZR-6922, marca Ford, modelo Cargo, color plateado,ó  

a o  2006,  don  Luis  Mora  Opazo  y  la  Empresa  Constructora  Ramosñ  

Limitada,  ocasionando  la  muerte  de  su  padre  en  las  circunstancias  ya 

descritas. Por lo que viene en demandar de indemnizaci n de perjuicios aó  

Empresa  de  Servicios  HIMCE  Limitada,  propietaria  del  veh culo  ení  

cuesti n para resarcir el hecho da oso.ó ñ

En cuanto a los da os, indica que, como lo se ala expresamente elñ ñ  

art culo 2329 inciso 1  del C digo Civil. Por regla general todo da o queí ° ó “ ñ  

F
V

T
V

Z
X

M
X

T
J



pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona debe ser reparado 

por  sta .  Norma  de  la  cual  se  desprende  claramente  que  deben  seré ”  

indemnizados tantos los da os materiales como los morales.ñ

Respecto  al  da o  material,  sostiene  que  es  definido  en  t rminosñ é  

generales  como  una  lesi n  pecuniaria,  disminuci n  del  patrimonio.  Laó ó  

doctrina entiende que este da o puede recaer tanto en la persona como enñ  

las cosas,  pues la ley no distingue y porque ello se desprende tanto del 

art culo 44 inciso final que define al dolo como la intenci n positiva deí “ ó  

inferir injuria a la propiedad o persona de otro , como del art culo 2329” í  

que hace indemnizable todo da o .“ ñ ”

Adiciona que, a su vez, el da o material, puede ser de dos clases,ñ  

emergente  y  lucro  cesante,  distinci n  a  prop sito  de  la  responsabilidadó ó  

contractual  en  el  art culo  1556,  que  tambi n  es  aplicable  a  laí é  

responsabilidad extracontractual.

Arguye que, respecto a este tipo de da o, que puede recaer en lasñ  

cosas, conforme al art culo 2315: Puede pedir esta indemnizaci n no soloí “ ó  

el  que  es  due o  o  poseedor  de  la  cosa  que  ha  sufrido  el  da o,  o  suñ ñ  

heredero, sino el usufructuario, o el habitador o el usuario, si el da o irrogañ  

perjuicio a su derecho de usufructo o de habitaci n .ó ”

Refiere que, conforme a los antecedentes que acompa an en un otrosñ í 

de esta presentaci n, la moto propiedad de su progenitor fallecido, quedó ó 

con  da os  estructurales  importantes  que  la  volvieron  inutilizables.  Talesñ  

da os configuran la  p rdida total  de la  utilidad del  mismo. Asciende alñ é  

monto $680.000.-

En lo tocante al da o material en las personas, expone que, seg n loñ ú  

se alado  por  el  profesor  Ren  Ramos  Pazos,  en  su  libro  acerca  de  lañ é  

Responsabilidad Extracontractual, tambi n tiene acci n para demandar poré ó  

este rubro: La victima mediata o indirecta del mismo, cuando con motivo 

del  delito  o  cuasidelito,  queda  privado  de  la  ayuda  econ mica  que  leó  

proporcionaba la v ctima principal.í

Afirma que, su hijo, de 12 a os, recib a mensualmente por conceptoñ í  

de pensi n alimenticia la suma de $40.000 pesos, cantidad que le permit aó í  

solventar necesidades b sicas. De seguir el curso normal de las cosas, dichoá  

monto ser a percibido por ste, por lo menos hasta los 28 a os de edad. Laí é ñ  
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ayuda econ mica se alada asciende a la suma total de 7.680.000.- millonesó ñ  

de pesos.

En  cuanto  al  da o  moral,  sostiene  que,  la  profesora  Carmenñ  

Dom nguez se ala que tienen acci n por da o moral no s lo las v ctimasí ñ ó ñ ó í  

directas del il cito o sus herederos, sino tambi n las denominadas v ctimasí é í  

por repercusi n. Aquellos que, sin tener la calidad de v ctimas inmediatas oó “ í  

directas, tambi n lo sufren en raz n de que el da o inferido a las v ctimasé ó ñ í  

directas los hiere en sus propios sentimientos o afectos o les lesiona alg nú  

inter s o derecho extrapatrimonial del que son titulares .é ”

Indica que, respecto a la procedencia de la resarcibilidad del perjuicio 

moral o extrapatrimonial  no se admiten a la fecha discusiones,  teniendo 

incluso asidero constitucional, por cuanto la Carta Fundamental asegura a 

todas las personas en su art culo 19 n mero 1 la integridad f sica y ps quica,í ú í í  

la  que  se  vio  vulnerada  por  los  hechos  descritos  anteriormente.  La 

Jurisprudencia  y  la  doctrina  han  definido  el  da o  moral  como,  unñ  

sufrimiento psicof sico que lesiona el esp ritu, tanto por los dolores f sicos“ í í í  

como morales, ya que hiere sentimientos de afecci n o de familia, incluso,ó  

quebranta la salud por mortificaciones.

Expresa  que,  adem s,  los  Tribunales  han  entendido  que  su  solaá  

concurrencia,  implica  para  la  v ctima  el  verse  afectada  por  dolores,í  

sufrimientos  y  angustias  constitutivas  de  da o  moral,  sin  que  exista  lañ  

necesidad de que se rindan pruebas que constaten estos efectos (en este 

sentido Jos  Luis Diez Schwerter, en su obra El da o extracontractual anteé “ ñ  

la Jurisprudencia).

Agrega que, el da o moral debe ser apreciado por el juzgador en suñ  

real magnitud. Al respecto el autor Ram n Pizarro, ha sostenido que da oó “ ñ  

moral  importa  una  modificaci n  disvaliosa  del  esp ritu,  en  eló í  

desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia 

de una lesi n a un inter s no patrimonial, que habr  de traducirse en unó é á  

modo de estar diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho, como 

consecuencia  de  ste  y  an micamente  perjudicial  ( Da o  moral.é í ” “ ñ  

Prevenci n, reparaci n, punici n ).ó ó ó ”

Se ala que,  as ,  el  da o moral no se reducir a al  sufrimiento sinoñ í ñ í  

tambi n  al  estado de  bienestar  que  gozaba  la  v ctima antes  del  hecho,é í  
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comprendiendo su existencia intelectual y volitiva, tanto en soledad, como 

en las relaciones sociales.

Precisa que, en la misma l nea, se persigue que el tribunal incluya ení  

la reparaci n del da o la alteraci n real y concreta que ha vivido en loó ñ ó  

cotidiano, en su relaci n con los dem s y en las perturbaciones an micasó á í  

que ha sufrido y que le han significado un tremendo menoscabo moral. A 

mayor  abundamiento,  la  Corte  Suprema  ha  se alado  que  una  de  lasñ “  

razones que justifican en Derecho la indemnizaci n por da o moral, es eló ñ  

efecto de la disminuci n de la capacidad de trabajo, la depresi n de salud oó ó  

de las energ as, fen menos naturales y ordinarios que, por ello, no necesitaní ó  

ser  especialmente  probados,  ya  que  la  comprobaci n  de  su  realidad  vaó  

incluida en la existencia misma de la desgracia ( )  (Corte Suprema, 08 de… ”  

noviembre 1944. Revista de Derecho y Jurisprudencia T. 42 392-399).

Expresa  que,  de  esta  forma,  queda  en  claro  que  nuestra 

Jurisprudencia ha excluido la exigencia probatoria del perjuicio moral. Y 

as , se ha razonado en torno al concepto de da o moral como sin nimo deí ñ ó  

pretium doloris.

Concluye se alando que, as  las cosas, atendido al efecto que le hañ í  

producido  la  p rdida  de  su  padre,  considerando  su  historial  cl nico,  haé í  

implicado el dejar de realizar actividades o disminuir en el desempe o deñ  

las mismas por el duelo que signific  la muerte de mi progenitor, avaluandoó  

el da o moral sufrido en la suma de $5.000.000 pesos (cinco millones deñ  

pesos).

Con fecha 20 de agosto de 2021 (folio 35), se notific  la demanda deó  

conformidad a lo dispuesto en el art culo 44 del C digo de Procedimientoí ó  

Civil a la demandada.

Con fecha 30 de agosto de 2021 (folio 36), el abogado Ricardo Y ezáñ  

Ram rez,  en  representaci n  de  la  demandada,  contest  la  demandadaí ó ó  

solicitando rechazarla en todas sus partes.

Previa referencia a los fundamentos de la demanda, precisa que el 

libelo  no  ha  sido  deducido  por  do a  Mari n  Silva  C rdena  a  t tuloñ ó á í  

personal, sino que solamente invocando una supuesta representaci n legaló  

de su hijo.
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Luego, opone la excepci n de falta de legitimaci n pasiva, se alandoó ó ñ  

que  la  demanda  pretende  atribuir  responsabilidad  extracontractual  a  su 

representada, derivada de los hechos acaecidos el 30 de junio de 2016 y que 

derivaron en el fallecimiento de don Luis Edgardo Mora Opazo.

Agrega que, la muerte de la v ctima se produjo al impactar con elí  

cami n  placa  ZR-6922,  marca  Ford,  modelo  cargo,  a o  2.006  y  cuyoó ñ  

conductor era don Alex Navarrete Reyes, quien se ala que a su vez erañ  

dependiente de la Empresa Constructora Ramos Limitada.

Precisa que, as  las cosas, pretende hacer aplicable a su representadaí  

el  art culo  174  de  la  Ley  18.290,  conforme  al  cual  el  conductor  yí  

propietario son responsables por los da os y perjuicios que se ocasionen.ñ

Expresa  que,  sin  embargo,  reafirmando  el  propio  relato  de  la 

demanda, a la fecha de ocurrencia del de los hechos que generaron el da oñ  

que se alega, su representada no ten a la calidad de propietaria del veh culoí í  

indicado.

Afirma que, en efecto, por instrumento privado otorgado con fecha 21 

de septiembre de 2012, su representada hab a vendido dicho veh culo a laí í  

sociedad Servicios  y Transportes  Ramos Limitada,  representada por don 

An bal Ramos Moraga, ambos con domicilio en Avenida Col n N  436 deí ó °  

Chiguayante.

Manifiesta que, junto con otorgar dicho contrato, su parte procedi  aó  

emitir la factura de venta N  0446 de fecha 21 de septiembre de 2012, por°  

concepto de venta de activo fijo a la sociedad Servicio y Transportes Ramos 

Limitada, en la cual se singulariza adecuadamente la especie que era objeto 

del contrato.

Arguye que, por otra parte, su parte aportar  a este Tribunal, todosá  

los antecedentes  tributario y contables que justifican y dan cuenta de la 

enajenaci n del veh culo ya indicado.ó í

Afirma que, conforme a lo anterior, la tradici n de la especie vendidaó  

se realiz  junto con el  otorgamiento del  contrato adquiriendo desde eseó  

momento al compradora el dominio de la especie, comport ndose asimismoá  

de esa fecha como se or y due o de la misma.ñ ñ

Indica que, as  las cosas, conforme al art culo 38 de la Ley 18.290:í í  

La constituci n del dominio, su transmisi n, transferencia y los grav menes“ ó ó á  
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sobre  veh culos  motorizados  se  sujetar n  a  las  normas  que  el  derechoí á  

com n establece para los bienes muebles.ú ”

Precisa  que,  de  lo  dicho  precedentemente,  debemos  concluir 

necesariamente que a la fecha de ocurrencia del accidente que ha referido 

la demandante (30 de Junio de 2016) su representada no era due a delñ  

referido veh culo de forma tal que no cabe a su respecto la aplicaci n delí ó  

art culo 174 del C digo Civil. Al respecto, cabe recordar que la legitimaci ní ó ó  

pasiva es aquella cualidad que debe tener el demandado y que se identifica 

con el  hecho de  ser  la  persona que -conforme a la  ley  sustancial-  está 

legitimada  para  discutir  u  oponerse  a  la  pretensi n  hecha  valer  por  eló  

demandante en su contra, circunstancia que obviamente no concurre en la 

especie, debiendo as  ser declarado.í

En subsidio, alega la inexistencia de responsabilidad extractontractual, 

indicando que su representada no ha tenido intervenci n siquiera remotaó  

tanto por actos propios o de sus dependientes en los hechos que ocasionaron 

la  muerte  de  don  Luis  Mora  Opazo,  sea  por  acci n  u  omisi n,ó ó  

encontr ndose absolutamente desconectada material o jur dicamente de losá í  

mismos.

A ade que, asimismo, no existe relaci n de causalidad alguna entreñ ó  

los  hechos  imputados  o  relatados  en  la  demanda  respecto  de  su 

representada con el resultado da oso alegado.ñ

Adem s,  controvierte  absolutamente  los  da os  alegados,  tanto  porá ñ  

concepto de da o material como de da o moral. En efecto, respecto delñ ñ  

valor  de  la  moto  que  se  pretende,  ni  siquiera  se  ha  acreditado  que  la 

v ctima fuera due a del referido veh culo como el hecho de que su nieto seaí ñ í  

de alguna manera causahabiente de su abuelo.

Expone que, as  las cosas, igualmente deber  rechazarse la demandaí á  

de indemnizaci n de perjuicios por supuesto da o moral.ó ñ

Sostiene  que,  sobre  la  prueba  del  da o  moral  rigen  las  reglas“ ñ  

generales,  por  lo que se  requiere  que el  actor  pruebe la  verdad de sus 

proposiciones, esto es, que sufri  un da o cierto y real . (Iltma. Corte deó ñ ”  

Apelaciones de Santiago, en sentencia de fecha 31 de mayo de 2001. La 

Excma. Corte Suprema rechaz  el recurso de casaci n en el fondo deducidoó ó  

en contra de este fallo, con fecha 26 de julio de 2001).
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Se ala  que,  la  indemnizaci n  del  da o  moral  no  se  determinañ ó ñ  

cuantificando en dinero la p rdida o lesi n experimentada,  como ocurreé ó  

trat ndose del da o material o pecuniario. Desde que el da o moral afectaá ñ ñ  

a bienes extrapatrimoniales o inmateriales y por lo mismo, no apreciables en 

dinero,  es  imposible  medirlo  en  t rminos  econ micos.  De  aqu  que  laé ó í  

doctrina se  incline  crecientemente  por  estimar que la indemnizaci n deló  

da o moral tiene un car cter meramente satisfactorio. Consiste en dar a lañ á  

v ctima una satisfacci n, ayuda o auxilio, que le permite atenuar sus efectos,í ó  

moriger ndolos o haci ndolos m s soportables.á é á

Indica que, as , Fueyo, refiri ndose a la naturaleza de la reparaci ní é ó  

del da o extrapatrimonial, expresa: Descartamos que sea una reparaci nñ “ ó  

compensatoria del modo que se entiende en el derecho patrimonial, pues 

aqu  resulta de partida absurdo compensar, esto, fijar una medida igual oí  

equivalente, siendo que el da o mismo que de indemnizar no es susceptibleñ  

de  medici n  exacta.  En  contraposici n,  se  trata  simplemente  de  unaó ó  

indemnizaci n  satisfactiva,  esto  es,  que  intenta  satisfacer  a  la  v ctima.ó í  

Tomando este verbo justamente en dos de sus acepciones oficiales, seg n elú  

Diccionario de la Real Academia Espa ola, resulta lo siguiente: A) hacerñ “  

una obra que merezca perd n de la pena debida  y b) Aquietar y sosegaró ” “  

las pasiones del nimo . (Fernando Fueyo L. Instituciones de Derecho Civilá ” ”  

Moderno , Ed. Jur dica, 1990, p g. 52).” í á

Expresa que, por otra parte, trat ndose del da o moral, es necesarioá ñ  

recordar  que:  la  calificaci n de  satisfactoria  de la  reparaci n por  da o“ ó ó ñ  

moral s lo es v lida cuando con ella se pretende expresar que la suma deó á  

dinero  otorga a  la  v ctima una satisfacci n distinta  a la  que se  obtieneí ó  

cuando se busca resarcir un da o de orden econ mico. En el primer caso,ñ ó  

la indemnizaci n es un medio para que se procure alegr as o goces que leó í  

compensen de alg n modo tal lesi n, y la satisfacci n se logra, por tanto,ú ó ó  

por v a indirecta. Siguiendo la definici n casi  paradigm tica del  tribunalí ó á  

Supremo  espa ol,  la  reparaci n  del  da o  o  sufrimiento  va  dirigida,ñ ó ñ  

principalmente, a proporcionar en la medida de lo humanamente posible 

una  satisfacci n  como  compensaci n  al  sufrimiento  que  se  ha  causado.ó ó  

(Dom nguez Carmen, El Da o Moral, T. I, Ed. Jur dica de Chile, p. 162).í ñ í
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Afirma que, en el mismo sentido, la Corte Suprema ha expresado que 

por  definici n  el  perjuicio  moral  no  es  de  naturaleza  pecuniaria.  Esa“ ó  

fisonom a inmaterial que tiene, hace decir a los doctos que no se trata deí  

calcular la suma necesaria para borrar lo imborrable, sino que procura que 

el  afectado  obtenga  algunas  satisfacciones  equivalentes  al  valor  moral 

destruido  (R.D.J., tomo 70, sec. 4 , p g. 61).” ª á

Refiere  que,  como  consecuencia  de  lo  anterior,  mediante  la 

indemnizaci n  del  da o  moral  no  pueden  reclamarse  desmesuradosó ñ  

incrementos patrimoniales, como se pretende en esta causa.

Aduce que, con ello, el actor se aparta enteramente de la finalidad 

meramente satisfactiva que corresponde a dicha indemnizaci n y lo que esó  

a n m s inaceptable la transforman en una fuente de lucro o ganancia,ú á  

totalmente incompatible con lo que en esencia constituye la raz n de seró  

todas las formas de indemnizaci n de perjuicios, que es la de reparar y noó  

la de enriquecer. Tal conducta cae claramente en el mbito del abuso delá  

derecho.

Argumenta que, en efecto, el monto de la indemnizaci n no puedeó  

determinarse atendiendo a la gravedad del hecho. Como dice Alessandri, la“  

culpabilidad del agente no tiene influencia alguna en l: cualquiera que sea,é  

tr tese de un delito o cuasidelito,  sea la culpa grave, leve o lev sima, laá í  

reparaci n no puede aumentarse ni disminuirse en atenci n a ella  (Arturoó ó ”  

Alessandri R., De la responsabilidad Extracontractual en el Derecho Civil“  

Chileno , Stgo., 1943, n  455, 1 , p g. 545).” º º á

En subsidio,  opone  la  excepci n  de  prescripci n,  fundada  en  queó ó  

consta de estos autos que los hechos que motivan la presente demanda, la 

muerte  de  don Luis  Mora  Opazo,  tuvo lugar  el  30  de  junio  de  2016. 

Igualmente consta que la demanda de autos fue ingresada el d a 2 de agostoí  

de 2019 y notificada a su parte el d a 20 de agosto de 2021.í

Agrega  que,  por  otra  parte,  consta  de  estos  autos  que  la  acci nó  

deducida  es  la  de  responsabilidad  extracontractual,  la  que  conforme  al 

art culo 2332, la acci n para demandar perjuicios prescribe en cuatro a osí ó ñ  

contados desde la fecha de perpetraci n del acto.ó

Precisa que, en consecuencia, a la luz de lo referido precedentemente, 

al tiempo de notificarse la demanda, el plazo de prescripci n extintiva ya seó  
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encontraba  cumplido  por  lo  que  viene  en  alegar  la  prescripci n  de  laó  

acci n.ó

Afirma que, sin perjuicio de lo anterior, cabe se alar que en la especieñ  

tampoco recibe aplicaci n la  Ley 21.226,  por cuanto,  por una parte,  laó  

demanda hab a sido ingresada antes del inicio de la vigencia del Estado deí  

Excepci n Constitucional de Cat strofe por Calamidad P blica, como poró á ú  

cuanto la  demanda fue  prove da con fecha 6 de agosto de 2019 seg ní ú  

resoluci n de fs. 2, de forma tal que no se encuentra la referida demanda enó  

aquellas situaciones excepcionales a que se refiere la Ley 21.226.

Concluye  se alando que,  en  consecuencia,  de  conformidad con loñ  

dispuesto  en  el  art culo  2493  del  C digo  Civil,  alega  expresamente  laí ó  

prescripci n extintiva de la acci n.ó ó

Con fecha 14 de diciembre de 2021 (folio 52), se llev  a efecto laó  

audiencia  de  conciliaci n  decretada  en  la  causa,  la  que  cont  con  laó ó  

asistencia de la demandante y su apoderado y en rebeld a del demandado,í  

motivo por el que llamadas las partes a conciliaci n, sta no se produce.ó é

Con fecha 23 de diciembre de 2021 (folio 55), se recibi  la causa aó  

prueba, rindi ndose la que consta en autos.é

Con fecha 3 de marzo de 2022 (folio 71), se cit  a las partes para o ró í  

sentencia.

Con fecha 21 de marzo de 2022 (folio 72), se decret  medida paraó  

mejor resolver, la que se tuvo por cumplida con fecha 19 de abril de 2022 

(folio 75).

CONSIDERANDO:

I.- En cuanto a las tachas:

1 .-°  Que, en la audiencia de fecha 8 de febrero de 2022 (folio 62), la 

parte  demandante  opone  a  los  testigos  Carmen  Gloria  Avello  Molina, 

Fernando  Aquiles  Neira  L pez  y  Eduardo  Enrique  Eltit  Lara,  la  tachaó  

contemplada en el art culo 358 N  5 del C digo de Procedimiento Civil,í ° ó  

por ser estos trabajadores dependientes de la parte que exige su testimonio.

La  parte  demandada  evacu  el  traslado  conferido  solicitando  suó  

rechazo,  debido  a  que  los  nuevos  principios  del  derecho  probatorio 

consideran la libertad de prueba la que informa la casi  totalidad de los 

procesos  actualmente  vigentes.  Lo  anterior  es  sin  perjuicio  del  valor 
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probatorio  que el  tribunal  finalmente le otorgue a la  declaraci n de losó  

testigos, raz n por la cual no resultan aplicables las inhabilidades, como laó  

que es objeto de la incidencia. 

2 .-°   Que,  la  tacha del  N  5 del  citado art culo,  respecto de los° í  

testigos Carmen Gloria Avello Molina, Fernando Aquiles  Neira L pez yó  

Eduardo Enrique Eltit  Lara, fincada en id nticos t rminos, habr  de seré é á  

acogida, atendida la circunstancia del reconocimiento expreso efectuado por 

los testigos en el respectivo interrogatorio, del hecho de trabajar, la primera, 

para la parte demandada desde el a o 2007 en el cargo de contadora, elñ  

segundo, hace veinticinco a os en el cargo de encargado de cobranzas y, elñ  

tercero,  desde  el  a o  2002,  como  encargado  de  mantenimiento  yñ  

operaciones,  circunstancia  que  implica  evidentemente  un  v nculo  deí  

subordinaci n  y  dependencia  y,  por  lo  mismo,  resultan  inh biles  paraó á  

testificar en autos. 

En  consecuencia,  probada  la  dependencia  debe  acogerse  la  tacha 

deducida en contra de los testigos objetados, pues en materia civil no rigen 

las  normas  especiales  de  otros  institutos  jur dicos,  como  el  C digo  delí ó  

Trabajo,   y  contrariamente  a  lo  sostenido  por  la  parte  demandada,  el 

art culo 358 en su numerado 5, se encuentra vigente en el derecho positivo.í

II.- En cuanto al fondo:

3 .-  ° Que,  acorde  a  lo  consignado  en  la  parte  expositiva  de  esta 

sentencia, do a Mari n Elena Silva C rdena, en representaci n de su hijoñ ó á ó  

menor  de  edad  Darien  Steven  Mora  Silva,  en  s ntesis,  acciona  deí  

indemnizaci n de perjuicios en contra de la Empresa de Servicios HIMCEó  

Limitada, en su calidad de propietaria del veh culo  P.P.U. ZR.6922-5, porí  

los da os ocasionados a su representado, a ra z del accidente de tr nsito queñ í á  

ocasion  la muerte del padre del menor.ó

4 .-°  Que, la demandada contest  la acci n deducida en su contra,ó ó  

oponiendo en primer lugar la excepci n de falta de legitimaci n pasiva,ó ó  

fundada en no ser la due a del veh culo ñ í P.P.U. ZR.6922-5 a la poca de losé  

hechos que fundan la demanda. En subsidio, alega la inexistencia de los 

elementos que configuran la responsabilidad extracontractual. Finalmente, 

en subsidio, opuso la excepci n de prescripci n extintiva.ó ó
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5 .-°  Que la demandante a objeto de acreditar su pretensi n  rindi  laó ó  

siguiente prueba.

Documental:

a) Copia simple de certificado de defunci n de donó  

Luis Edgardo Mora Opazo, emitido por el Servicio de Registro 

Civil e Identificaci n, con fecha 2 de agosto de 2019 (folio 1).ó

b) Copia  simple  de  c dula  de  identidad  de  do aé ñ  

Marion Elena Silva Cardenas (folio 19). ́ ́

c) Copia  simple  de  certificado  de  nacimiento  de 

Darien Steven Mora Silva, emitido por el Servicio de Registro 

Civil e Identificaci n, con fecha 17 de julio de 2020 (folio 19).ó

d) Copia  simple  de  certificado  emitido  por  la 

psiquiatra infantil, do a Claudia Tapia Urrutia, con fecha 24ñ  

de junio de 2019 (folio 19).

e) Copia  simple  de  informe  terapia  ocupacional, 

emitido  por  el  terapeuta  ocupacional  de  la  Unidad  de 

Psiquiatr a Ambulatoria del Hospital Penco-Lirqu n, don ngelí é Á  

vila Manzano, con fecha 24 de junio de 2019 (folio 19).Á

f) Copia  simple  de  parte  de  denuncia  N 472  por°  

accidente con resultado de muerte,  de fecha 30 de junio de 

2016, emitido por Carabineros  de Chile,  3era. Comisar a deí  

Penco, Tenencia Lirqu n (folio 61).é

g) Copia  simple  de  cuatro  noticias  del  accidente  y 

cuatro registros fotogr ficos del sitio del suceso (folio 19).á

h) Copia  simple  de  acta  de  entrega  de  fallecidos, 

emitido por el Servicio M dico Legal con fecha 30 de junio deé  

2016 (folio 61).

i) Copia  simple  de  Oficio  N  1196-TN/16 emitido°  

por el Servicio M dico Legal de Concepci n, en que se informaé ó  

el resultado de la alcoholemia correspondiente al fallecido don 

Luis Mora Opazo (folio 61).

j) Copia  simple  de  certificado  de  Inscripci n  yó  

Anotaciones Vigentes en el Registro de Veh culos Motorizadosí  

de  la  moto  patente  JL.0668-6,  emitido  por  el  Servicio  de 
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Registro Civil e Identificaci n con fecha 31 de enero de 2022ó  

(folio 61).

k) Copia  simple  de  certificado  de  Inscripci n  yó  

Anotaciones Vigentes en el Registro de Veh culos Motorizadosí  

del  cami n  patente  ZR.6922-5,  emitido  por  el  Servicio  deó  

Registro Civil e Identificaci n con fecha 31 de enero de 2022ó  

(folio 61).

l) Copia  simple  de  duplicado  de  Certificado  de 

Posesi n  Efectiva  del  causante  Luis  Edgardo  Mora  Opazo,ó  

emitido  por  el  Servicio  de  Registro  Civil  e  Identificaci n,ó  

Oficina de Penco, con fecha 17 de enero de 2017 (folio 61).

m) Copia  simple  de  liquidaci n  de  pensionesó  

alimenticias devengadas, correspondientes a Darien Mora Silva, 

dictada en causa RIT-Z-162-2008 del Juzgado de Familia de 

Concepci n, con fecha 13 de mayo de 2016.ó

n) Copia  simple  de  liquidaci n  de  pensionesó  

alimenticias devengadas, correspondientes a Darien Mora Silva, 

dictada en causa RIT-Z-162-2008 del Juzgado de Familia de 

Concepci n, con fecha 28 de junio de 2016 (folio 61).ó

o) Copia simple de informe psicopedag gico Final deló  

alumno  Darien  Steven  Mora  Silva  correspondiente  al  a oñ  

escolar  2021,  emitido  por  do a  Pamela  Jara  Ar valo,ñ é  

Educadora Diferencial del Colegio El Refugio, Penco (folio 61).

p) Copia simple de informe final para la familia del 

alumno  Darien  Steven  Mora  Silva  correspondiente  al  a oñ  

escolar  2021,  emitido  por  do a  Pamela  Jara  Ar valo,ñ é  

Educadora Diferencial del Colegio El Refugio, Penco (folio 61).

q) Copia  simple  de  Resoluci n  Exenta  N  3442ó °  

dictada por la  Comisi n de Medicina Preventiva  e Invalidezó  

(COMPIN) Provincial de Concepci n, con fecha 11 de agostoó  

de 2016, en que se declara que Darien Steven Mora Silva tiene 

una  incapacidad  superior  a  dos  tercios  a  contar  de  su 

nacimiento (folio 61).

F
V

T
V

Z
X

M
X

T
J



r) Copia  simple  de  noticia  del  accidente  en  que 

result  fallecido don Luis Edgardo Mora Opazo (folio 66).ó

s) Copia  simple  de  documentaci n  de  la  causaó  

ingresada  ante  el  Juzgado  de  Familia  de  Concepci n  poró  

requerimiento  de medidas de protecci n en favor de Tom só á  

Alonso  Gonz lez  Ojeda,  menor  agredido  por  Darien  Stevená  

Mora Silva, con fecha 11 de septiembre del a o 2017 (folio 66).ñ

Testimonial:

Consistente  en  la  declaraci n  de  los  testigos  Valeska  Soledadó  

Sanhueza Cifuentes y Claudia Marcela Escalona P rez, quienes previamenteé  

juramentadas,  legalmente  interrogadas,  sin  tacha,  y  dando  raz n de  susó  

dichos, declararon al folio 64: 

La primera expone que conoce a do a Marion Silva C rdenas, quienñ á  

es representante de Darien Mora, quien es hijo de la persona que resultó 

fallecida en el accidente, respecto al cual viene a declarar, y en relaci n aó  

este hecho, sabe que se trata de un cami n que se encontraba detenido, enó  

la pista de aceleraci n, en la Ruta 150, sector Penco Lirqu n, esto ocurrió é ó 

el 30 de junio del a o 2016, desconoce la hora, sabe que este veh culoñ í  

hab a estado detenido desde el d a anterior, por haber quedado en panne, elí í  

accidente  ocurrido  consisti  en  que  don  Luis  Mora,  conduc a  unaó í  

motocicleta, en sentido norte a sur, es decir, hacia Concepci n, y choc  enó ó  

la  parte  posterior  a  este  cami n  que  se  encontraba  detenido,  sin  unaó  

se al tica, s lo hab a un chaleco refractante en una esquina del cami n, queñ é ó í ó  

no se divisaba,  sabe y le consta lo declarado,  ya que se enter  por lasó  

noticias en redes sociales, p gina de radio Bio Bio, y adem s por lo que leá á  

cont  Marion Silva, la representante legal del demandante. Que sabe que eló  

chofer del cami n, al momento del accidente, no se encontraba en el lugar.ó  

Que  el  responsable  del  accidente  ser a  la  Empresa  HIMCE  Limitada,í  

porque  Marian  Silva,  a  ella  le  exhibi  el  certificado  de  inscripci n  deló ó  

veh culo, y ah  figuraba que esa empresa era la due a de ese cami n desdeí í ñ ó  

el a o 2009, hasta el a o 2020, cuando habr an vendido este veh culo, porñ ñ í í  

lo  tanto,  a  la  fecha del  accidente  este  veh culo  estaba  a  nombre  de  laí  

demandada. Que no sabe la fecha exacta de cuando vio el documento a 

que se ha referido en su declaraci n, pero s  sabe que fue en el a o 2021.ó í ñ  
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Que sabe que el demandante Darien Mora, sufri  perjuicios a causa de esteó  

accidente, este es un ni o que tiene autismo, es el hijo del fallecido en esteñ  

accidente,  y  este  menor,  tuvo  un  retroceso  en  su  aprendizaje,  l  hab aé í  

logrado  tener  un  mejor  contacto  con  las  personas  y  producto  de  este 

accidente  tuvo un retroceso  en esta  mejor a,  haber  perdido a  su  figuraí  

paterna,  no  quer a  mayor  comunicaci n  con  otras  personas,  todo  estoí ó  

motiv , su rechazo a mantener un contacto con otras personas, desconoce sió  

fue evaluado medicamente respecto a este hecho, todo esto le consta por la 

comunicaci n  con  Marion  y  lo  otro  es  porque  lo  ha  visto  en  ciertasó  

ocasiones,  antes  del  accidente,  por  lo  menos  saludaba  y  hab a  ciertaí  

comunicaci n y luego de la p rdida de su padre, se volvi  m s retra do,ó é ó á í  

estima que estos perjuicios son avaluables en una suma de dinero de cinco 

millones de pesos. Que sabe que Darien recib a una pensi n alimenticia porí ó  

parte de su padre, y ahora no la recibe y desde la fecha del accidente, hasta 

sus  28  a os,  el  monto  ser a  del  orden  de  los  siete  millones  seiscientosñ í  

ochenta  mil  pesos.  Que adem s  est  la  p rdida  total  de  la  motocicleta,á á é  

producto  del  accidente  y  esta  tiene  un  valor  de  seiscientos  ochenta  mil 

pesos. Que el padre no viv a con su hijo, desconoce si en alg n tiempo elí ú  

padre vivi  junto a l y que este ten a doce a os a la fecha del fallecimientoó é í ñ  

de su padre.

La segunda, que el accidente que sufri  el padre de Darien Mora,ó  

don Luis Mora, ocurri  el 30 de junio del a o 2016, en la Ruta 150, queó ñ  

une Penco Lirqu n, ingresando al by pass, tiene entendido que ocurri  aé ó  

consecuencia  de  que  hab a  un  cami n  estacionado  en  la  Ruta  haciaí ó  

Concepci n en el by pass, que no contaba con ning n tipo de se alizaci n,ó ú ñ ó  

por lo que pudo observar en la fotograf as que aparecieron en los diferentesí  

medios  de  comunicaci n.  Don  Luis  transitaba  en  la  ma ana  en  suó ñ  

motocicleta, camino a su trabajo y cuando ingres  a la v a choc  con esteó í ó  

cami n que estaba ah , en panne, en su parte trasera, de todo esto se enteró í ó 

por lo que le cont  la se ora Marion y despu s lo vio,  en las  noticias,ó ñ é  

adem s  en  las  noticias  se  mencionaba  que  este  cami n  se  encontrabaá ó  

estacionado en la ruta desde el d a anterior, tiempo en el cual estima, laí  

empresa cont  con el tiempo suficiente para se alizar lo referente a estaó ñ  

cami n en panne y no hicieron nada. Que al momento del accidente eló  
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cami n no ten a conductor. Que la responsabilidad en este hecho, estima esó í  

exclusiva  de  la  demandada  la  Empresa  Himce,  porque  tuvieron  tiempo 

suficiente para se alizar correctamente que este cami n estaba en panne yñ ó  

no lo hicieron as  que cualquier persona pudo haber tenido este accidente.í  

Cuando la se ora Marion le comento el a o 2019 que iba a hacer estañ ñ  

demanda, en representaci n de su hijo, ella pudo ver en los documentos queó  

ella ten a, el parte de Carabineros, y ah  sal a que el Sr. Alex Navarrete,í í í  

conductor del cami n, inform  a la empresa de que el cami n estaba enó ó ó  

panne y que este no contaba con ning n tipo de herramienta para se alizarú ñ  

y en las fotograf as que aparecieron en la prensa, se observa un chalecoí  

refractante, el  cual no es un elemento de se alizaci n en el  caso de unñ ó  

cami n en panne.  Que este  hecho ocasion  perjuicios  a su hijo  Darienó ó  

Mora,  primeramente  perjuicios  materiales  ya  que  como  heredero  de  la 

motocicleta en que tuvo el accidente el papa, hubo p rdida total, la que seé  

evalu  en seiscientos ochenta mil pesos, adem s, la p rdida de su pensi nó á é ó  

alimenticia, desde la fecha del suceso, hasta los 28 a os de edad en queñ  

dejan de percibir,  que ascend a a cuarenta mil pesos mensuales, los queí  

estimados  a  la  edad  se alada,  ascienden  a  la  suma  de  siete  millonesñ  

seiscientos ochenta mil pesos sin reajustes y por ltimo el perjuicio moral,ú  

estima el m s grave atento a la condici n del ni o, ya que l tiene asperger,á ó ñ é  

condici n dentro del espectro autista, en donde ella en calidad de docenteó  

pudo observar despu s del suceso ocurrido varios cambios, conductuales yé  

an micos, ya que ellos perciben, sienten de manera completamente diferenteí  

a una persona normal o com n. Darien, antes de que ocurriera el accidente,ú  

desde que lo conoce desde el a o 2014, era un ni o muy pasivo, raramenteñ ñ  

ten a  conductas  agresivas  y  luego  del  suceso,  la  muerte  de  su  padre,í  

comenzaron a ocurrir eventos y recuerda uno espec fico en el a o 2017,í ñ  

despu s de la muerte, en que el agredi  de una forma nunca antes vista ené ó  

l, a un ni o del colegio, lo anterior le consta porque es profesora y fue laé ñ  

profesora  jefe  de  Darien,  desde  el  a o  2015  al  2019,  ah  tuvo  muchañ í  

cercan a con l. Tiene entendido que por da o moral la familia solicita elí é ñ  

pago de cinco millones de pesos y eso es lo que estima la familia. Que el 

menor no viv a con su padre, pero ten a comunicaci n con l. Que no sabeí í ó é  
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si el menor alguna vez vivi  con su padre, cuando los conoci  ellos estabanó ó  

separados y que no sabe cu ndo se separaron los padres del menor.á

6 .- ° Que, por su parte, la demandada rindi  la siguiente prueba:ó

Documental:

a) Copia  simple  de  contrato  de  compraventa  de 

veh culo celebrado entre Empresa de Servicios Himce Limitadaí  

y Servicios y Transportes Ramos Limitada, con fecha 21 de 

septiembre de 2012 (folio 58).

b) Copia simple de factura de ventas y servicios no 

afectos o exentos de I.V.A. N 0446, emitida por la Empresa de°  

Servicios HIMCE Ltda. a Servicios y Transportes Ramos Ltda. 

(folio 58).

c) Copia simple de detalle de libro de ventas exentas 

emitidas desde el 1 de septiembre de 2012 al 31 de septiembre 

de 2012 (folio 58).

d) Copia  simple  de  declaraci n  mensual  y  pagoó  

simult neo de impuestos formulario 29, periodo septiembre deá  

2012, emitido por Servicio Impuestos Internos respecto de la 

Empresa de Servicios Himce Limitada (folio 58).

e) Copia simple de comprobante de recibo de fecha 

23 de agosto de 2012 (folio 58).

f) Copia  simple  de  certificado  de  Inscripci n  yó  

Anotaciones Vigentes en el Registro de Veh culos Motorizadosí  

correspondiente al veh culo P.P.U. ZR.6922-5, emitido por elí  

Servicio de Registro Civil con fecha 21 de agosto de 2021 (folio 

58).

7 .-  ° Que, el encadenamiento l gico de las proposiciones, conlleva enó  

primer t rmino a entrar al an lisis de la excepci n de falta de legitimidadé á ó  

pasiva,  planteada por  la  demandada,  la  que sustenta  en no detentar  la 

condici n de propietario del cami n que habr a participado en el accidente,ó ó í  

a la poca de los hechos objeto de este juicio, el cual ser a de propiedad deé í  

la sociedad Servicios y Transportes Ramos Limitada.

8 .-  ° Que,  se  llama  legitimatio  ad  causam,  la  demostraci n  de  laó  

existencia de la calidad invocada, que es activa cuando se refiere al actor y 

F
V

T
V

Z
X

M
X

T
J



pasiva cuando al demandado. Correspondiendo al actor la prueba de las 

condiciones de su acci n, a l incumbe demostrar su calidad de titular deló é  

derecho y la calidad de obligado del demandado. La falta de calidad, sea 

porque no existe identidad entre la persona del actor y aquella a quien la 

acci n est  concedida, o entre la persona del demandado y aquella contra laó á  

cual se concede  no es un requisito para el ejercicio de la acci n, sino paraó  

su admisi n en la sentencia. Si de la prueba no resulta la legitimaci n activaó ó  

o pasiva, la sentencia rechazar  la demanda, no porque sta haya sido malá é  

deducida,  sino  porque  la  acci n  no  corresponde  al  actor  o  contra  eló  

demandado (En este sentido, Corte Suprema, fallo de 26 de abril de 2006, Rol N°  

5242-2003). 

En  definitiva,  la  legitimaci n  pasiva  se  ha  conceptualizado  comoó  

aquella  cualidad  del  demandado y  se  identifica  con  el  hecho de  ser  la 

persona que conforme a la ley sustancial puede discutir u oponerse a la 

pretensi n hecha valer en su contra; solo  podr  contradecir la pretensi n yó á ó  

solo en su contra se podr  declarar la existencia de la relaci n sustancialá ó  

objeto  de  la  demanda  (M.M.,  C.  Disposiciones  comunes  a  todo  procedimiento  

Universidad de Chile, 2003).

Es decir, el demandado debe ser la persona a quien conforme a la ley 

corresponde contradecir la pretensi n del demandante o frente a la cualó  

permite la ley que se declare la relaci n sustancial objeto de la demanda; yó  

el demandante la persona que seg n la ley puede formular las pretensionesú  

de la demanda, aunque el derecho sustancial pretendido por l no exista oé  

corresponda  a  otra  persona"  (Jaime  Guasp.  Derecho  procesal  Civil.  Tomo  I.  

Editorial Civitas. Madrid P g. 168).á  Debe tambi n anotarse que "la legitimaci né ó  

es un presupuesto procesal (de la sentencia) de los cuales, seg n la mayor aú í  

de  la  doctrina  y  jurisprudencia,  el  propio  magistrado  puede  revelar  de 

oficio,  aunque  la  parte  no  lo  haya  se alado"  ñ (Cristian  Maturana  Miquel,  

Acciones  Judiciales,  Notificaciones,  Resoluciones  Judiciales,  El  Juicio  Ordinario,  

Universidad de Chile, Facultad de Derecho, a o 2009, p g. 89).ñ á

9 .-  ° Que,  establecido  lo  anterior,  en  este  caso  cobra  especial 

relevancia lo previsto en el art culo 169 de la Ley N 18.290, desde que alí °  

tenor  del  inciso  segundo  de  dicha  disposici n  se  establece  que  Eló “  

conductor, el propietario del veh culo y el tenedor del mismo a cualquierí  

t tulo, a menos que estos ltimos acrediten que el veh culo fue usado contraí ú í  
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su voluntad, son solidariamente responsables de los da os o perjuicios que señ  

ocasionen con su uso,  sin perjuicio de la  responsabilidad de terceros  de 

conformidad a la legislaci n vigente .ó ”

10 .-  ° Que,  a  su  vez,  conviene  tener  presente  que  los  veh culosí  

motorizados  son  bienes  muebles,  por  tanto  la  constituci n  del  dominio,ó  

transmisi n,  transferencia  y  los  grav menes  que  recaigan  sobre  ellos,  seó á  

sujetan las reglas comunes establecidas en la legislaci n civil.  ó

Para llegar a ser propietario de una cosa se requiere de un t tulo queí  

sirva para transferir el dominio, como por ejemplo, una compraventa o una 

permuta.  Adem s se necesita un modo de adquirir , que generalmenteá “ ”  

ser  la tradici n , la cual es definida por el C digo Civil en su art culo 670á “ ó ” ó í  

como la entrega que hace el  due o de ellas a otro, habiendo por una“ ñ  

parte,  la  facultad  intenci n  de  transferir  el  dominio,  y  por  la  otra  laó  

capacidad  e  intenci n  de  adquirirlo .   La  entrega  puede  ser  real  oó ”  

simb lica. ó

En el caso de los bienes muebles, estos actos jur dicos, t tulo y modoí í  

de adquirir, no requieren de formalidades, es decir, la ley no exige formas 

particulares de llevarlas a efecto.  As , en la compraventa, basta que lasí  

partes se pongan de acuerdo en la cosa y en el precio para que se entienda 

que el contrato se ha celebrado.   

De  acuerdo  a  lo  explicado  se  concluye  que,  por  ejemplo,  la 

compraventa,  permuta  y  otros  contratos  que  sirvan  para  transferir  el 

dominio de veh culos motorizados pueden ser consensuales, es decir, basta elí  

acuerdo  de  las  partes  para  que  se  entienda  celebrado  y  surjan  las 

obligaciones propias de la compraventa, vale decir, por una parte, pagar el 

precio convenido, y por la otra, entregar (hacer tradici n) del bien. ó

Sin embargo, no debe perderse de vista que la Ley 18.290, dispone 

reglas  especiales  sobre  registro  de  veh culos  motorizados,  placa  nica,  yí ú  

certificados  de  inscripci n,  en  donde  resalta  la  norma  contenida  en  eló  

art culo  38  que  dispone:  La  constituci n  del  dominio,  su  transmisi n,í “ ó ó  

transferencia y los grav menes sobre veh culos motorizados se sujetar n a lasá í á  

normas que el derecho com n establece para los bienes muebles . Si bienú ”  

esta norma ha permitido a la doctrina y jurisprudencia entender que la 

tradici n de un veh culo motorizado no se obtiene a partir de la inscripci nó í ó  
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en el Registro pertinente,  porque el  art culo 686 y ss.,  del  C digo Civilí ó  

disponen  otras  reglas  para  la  tradici n  de  los  bienes  muebles,ó  

fundamentalmente v a el traspaso material; el art culo 41 de la Ley citadaí í  

prescribe  que  en  el  Registro  de  Veh culos  Motorizados  se  inscribir ní á  

adem s, las variaciones de dominio de los veh culos inscritos, y a rengl ná í ó  

seguido dispone que no ser n oponibles a terceros ni se podr n hacer valer“ á á  

en  juicio  los  grav menes,  prohibiciones,  embargos,  medidas  precautorias,á  

arrendamientos  con  opci n  de  compra  u  otros  t tulos  que  otorguen  laó í  

tenencia material  del  veh culo, mientras no se efect e la correspondienteí ú  

anotaci n en el  Registro .  Por su parte,  el  art culo 44 de la misma leyó ” í  

dispone que se presumir  propietario de un veh culo motorizado la persona“ á í  

a cuyo nombre figure inscrito en el Registro, salvo prueba en contrario . De”  

estas  normas  pueden  determinarse  las  funciones  que  cumplen  las 

inscripciones en el Registro de Veh culos Motorizados, por una parte, comoí  

medida de prueba, para presumir, iuris tantum, como due o del veh culo añ í  

aquel a cuyo nombre aparezca inscrito, y por otro para darle oponibilidad a 

terceros de los t tulos que all  indican y que otorgan la tenencia material delí í  

veh culo.í

De lo dicho se concluye que, si  bien la inscripci n no traspasa eló  

dominio del veh culo, ella  permite gozar a su titular de la presunci n deí ó  

dominio  que  establece  el  art culo  44  antes  citado.  Se  trata  de   unaí  

peculiaridad  del  r gimen  de  los  veh culos  motorizados  que  no  puedené í  

desatenderse, porque el adquirente, con todo derecho, tiene la expectativa 

que, al t rmino de la convenci n, efectivamente obtendr  la inscripci n a sué ó á ó  

nombre del bien, para gozar del beneficio jur dico que ya se ha indicado.í  

Por lo mismo, ser  de cargo de los contratantes, cumplir con la obligaci ná ó  

de realizar al final las actuaciones necesarias para lograr la inscripci n deló  

veh culo, a nombre del adquirente. No basta en este sentido con haberseí  

hecho la tradici n material, conforme con el C digo Civil, si esa tradici nó ó ó  

no  logra  darle  la  presunci n  de  dominio  al  accipiens,  por  faltarle  laó  

inscripci n  ó (en este sentido, Corte Suprema, fallo de 2 de septiembre de 2014, Rol  

N 12.243-2013).°

11 .-°  Que, dilucidado lo anterior, a fin de acreditar los hechos en que 

funda su excepci n,  la demandada acompa  al  folio 58, la documentaló ñó  
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consistente  en  copia  simple  de  contrato  de  compraventa  de  veh culoí  

celebrado  entre  Empresa  de  Servicios  Himce  Limitada  y  Servicios  y 

Transportes Ramos Limitada, con fecha 21 de septiembre de 2012; copia 

simple  de  factura  de  ventas  y  servicios  no  afectos  o  exentos  de  I.V.A. 

N 0446, emitida por la Empresa de Servicios HIMCE Ltda. a Servicios y°  

Transportes Ramos Ltda.; copia simple de detalle de libro de ventas exentas 

emitidas desde el 1 de septiembre de 2012 al 31 de septiembre de 2012; 

copia  simple  de  declaraci n  mensual  y  pago  simult neo  de  impuestosó á  

formulario 29, periodo septiembre de 2012, emitido por Servicio Impuestos 

Internos respecto de la Empresa de Servicios Himce Limitada; copia simple 

de comprobante de recibo de fecha 23 de agosto de 2012 y; copia simple de 

certificado  de  Inscripci n  y  Anotaciones  Vigentes  en  el  Registro  deó  

Veh culos  Motorizados  correspondiente  al  veh culo  P.P.U.  ZR.6922-5,í í  

emitido por el Servicio de Registro Civil con fecha 21 de agosto de 2021.

12 .-  ° Que, con el certificado de Inscripci n y Anotaciones Vigentesó  

en el Registro de Veh culos Motorizados correspondiente al veh culo P.P.U.í í  

ZR.6922-5,  acompa ado  por  la  parte  demandante  a  folio  61  y  por  lañ  

demandada a folio 58,  se tendr  por  acreditado que el  veh culo P.P.U.á í  

ZR.6922-5,  tipo chasis  cabinado,  marca Ford,  modelo Cargo 2831,  a oñ  

2006,  color  plateado  plata,  se  encontraba  inscrito en  el  Registro  de 

Veh culos Motorizados, a la poca del accidente objeto de estos autos, aí é  

nombre de la demandada Empresa de Servicios HIMCE Ltda., teniendo 

esta empresa registrado el t tulo de mera tenencia del veh culo referido, porí í  

lo  que  conforme  al  art culo   44  de  la  Ley  18.290  antes  citado:  Seí “  

presumir  propietario de un veh culo motorizado la persona a cuyo nombreá í  

figure inscrito en el Registro, salvo prueba en contrario , siendo insuficiente”  

para contrarrestar dicha presunci n, la prueba documental acompa ada poró ñ  

la  demandada a folio 58,  en particular,  la copia simple del  contrato de 

compraventa  de  veh culo  celebrado  entre  Empresa  de  Servicios  Himceí  

Limitada  y  Servicios  y  Transportes  Ramos  Limitada,  con  fecha  21  de 

septiembre de 2012, habida consideraci n que el documento se alado aló ñ  

tratarse de un instrumento privado que emana de un tercero que no ha 

comparecido en el juicio a reconocerlo, no tiene valor probatorio y, por 

cuanto, adem s, el art culo 41 de la misma ley establece la inoponibilidadá í  
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de otros t tulos que otorguen la tenencia material del veh culo, mientras noí í  

se efect e la correspondiente anotaci n en el Registro, motivo por el cualú ó  

tampoco podr  otorg rsele valor a los restantes instrumentos acompa adosá á ñ  

por la demandada al folio 58.

13 .-  ° Que, en consecuencia, asentado que la inscripci n en favor deló  

adquirente  es  una  obligaci n  ligada  a  la  transferencia  de  veh culosó í  

motorizados, resulta ser que la demandada Empresa de Servicios HIMCE 

Ltda., era la due a del cami n placa patente P.P.U. ZR.6922-5 a la pocañ ó é  

del accidente de tr nsito, por lo que es solidariamente responsable de losá  

da os o perjuicios ocasionados por el uso del m vil, cuya procedencia señ ó  

determinar  en autos.á

Por  consiguiente,  se  desestimar  la  defensa  de  la  demandada  ená  

cuanto  pretende  radicar  la  eventual  responsabilidad  en  un  tercero  que 

conforme se ha se alado no detentaba la calidad de propietario del cami nñ ó  

a la fecha del accidente, rechaz ndose en consecuencia la excepci n de faltaá ó  

de legitimaci n pasiva opuesta. ó

  14 .-  ° Que, conforme a lo expuesto,  resulta claro que la acci nó  

indemnizatoria intentada tiene su basamento en la supuesta responsabilidad 

extracontractual de la demandada.

De  este  modo,  la  materia  controvertida  se  enmarca  en  sustancia 

dentro de la normativa reguladora de la responsabilidad extracontractual, 

por lo que la primera cuesti n que debe revisarse, acorde a los t rminos enó é  

que se ha planteado la litis, es la existencia o no de un hecho doloso o 

culposo imputable a la parte demandada y, en el caso que ello sea efectivo, 

posteriormente  examinar  la  concurrencia  de  los  dem s  elementos  oá  

condiciones que hacen procedente dicha responsabilidad, vale decir, si ese 

hecho ocasion  o no un da o a la demandante y si este da o fue o no unaó ñ ñ  

consecuencia directa e inmediata de aqu l hecho, esto es, la relaci n deé ó  

causalidad que habr a existido entre el hecho doloso o culposo y el da o,í ñ  

debiendo tenerse presente en este orden de razonamientos que, seg n lasú  

reglas  del  onus  probandi,  la  prueba  de  estos  supuestos  es  de  exclusiva 

incumbencia de la actora.

15 .-  ° Que, conviene se alar, en primer lugar, que con el m rito delñ é  

certificado de nacimiento del menor Darien Steven Mora Silva, emitido por 
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el Servicio de Registro Civil e Identificaci n, con fecha 17 de julio de 2020,ó  

acompa ado a folio 19, sin objeci n de contrario, se encuentra acreditadoñ ó  

que el  demandante Darien Steven Mora Silva,  es  hijo  de do a Mari nñ ó  

Elena Silva C rdena y de don Luis Edgardo Mora Opazo.á

16 .-  ° Que,  establecido  lo  anterior,  con  el  objeto  de  acreditar  la 

existencia del hecho productor del da o, la parte demandante acompa  añ ñó  

folio 61, con citaci n y sin que fuere objetado, parte de denuncia N 472,ó °  

por  accidente  con resultado de  muerte,  de  fecha  30 de  junio de  2016, 

emitido  por Carabineros  de Chile,  3era.  Comisar a  de  Penco,  Tenenciaí  

Lirqu n, por medio del cual se pone en conocimiento a la Fiscal a Local deé í  

Concepci n, que el d a 30 de junio de 2016, a las 08:10 horas, el Sgto. 2doó í  

Miguel Pedreros Morales y personal a su cargo de servicio, recibieron un 

comunicado radial de parte de la Central de Comunicaciones Talcahuano, 

en atenci n a que se trasladaran a la Ruta 150 a la altura del paso inferioró  

Las Pataguas a verificar un accidente de tr nsito con participaci n de uná ó  

cami n y una motocicleta. Una vez en el lugar, pudieron percatarse queó  

efectivamente hab a un accidente de tr nsito entre una motocicleta y uní á  

cami n, resultando de lo anterior el conductor de la motocicleta P.P.U. JL-ó

668, marca UM, modelo Z-200, color rojo, quien lo hac a por la Ruta 150í  

de  norte  a  sur  por  la  pista  de  aceleraci n  hacia  Concepci n,  fallecidoó ó  

producto al  choque con un cami n P.P.U. ZR-6922, que se encontrabaó  

estacionado en la Ruta, efectuando averiguaciones para su identificaci n,ó  

siendo  este  Luis  Edgardo  Mora  Opazo.  Se  informa  en  el  mismo parte 

policial que en el lugar existe una se alizaci n que indica marcha lenta y finñ ó  

de doble v a, que la visibilidad era luz artificial, amanecer, con calzada deí  

asfalto en buen estado, mojada producto del roc o de la noche. Se se ala,í ñ  

adem s,  que  el  personal  a  cargo  del  procedimiento,  procedi  a  tomará ó  

contacto telef nico con el Sr. Alex Jorge Navarrete Reyes, conductor deló  

cami n P.P.U. ZR-6922, el cual manifest  que el d a 29 de junio de 2016, aó ó í  

las 19:00 horas, mientras conduc a el cami n antes se alado por la Rutaí ó ñ  

150 en direcci n norte a sur, qued  en panne en dicha ruta, dando aviso aló ó  

propietario  del  cami n  en  reiteradas  oportunidades  debido  a  que  noó  

manten a elementos de seguridad, dej ndolo en el lugar coloc ndole en laí á á  

parte  posterior  un chaleco reflectante.  Finalmente,  informa que la causa 
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basal probable del accidente, es que el conductor de la motocicleta, debido 

a que lo hac a no atento a las condiciones del tr nsito del momento, no seí á  

percat  de la  presencia y proximidad del  cami n,  el  que se encontrabaó ó  

estacionado en la calzada primera pista de circulaci n, choc ndolo en laó á  

parte  posterior;  obra  tambi n  certificado  de  Inscripci n  y  Anotacionesé ó  

Vigentes  en  el  Registro  de  Veh culos  Motorizados  correspondiente  alí  

veh culo  P.P.U.  ZR.6922-5,  tipo  chasis  cabinado,  marca  Ford,  modeloí  

Cargo 2831, a o 2006, color plateado plata, inscrito a nombre de Empresañ  

de Servicios HIMCE Ltda., a la poca del accidente objeto de estos autosé  

(folio 58 y 61); certificado de defunci n de don Luis Edgardo Mora Opazo,ó  

emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificaci n, con fecha 2 deó  

agosto de  2019 (folio  1);   acta  de  entrega  de fallecidos,  emitido  por el 

Servicio M dico Legal con fecha 30 de junio de 2016 (folio 61); oficio Né ° 

1196-TN/16 emitido por el Servicio M dico Legal de Concepci n, en queé ó  

se informa el resultado de la alcoholemia correspondiente al fallecido don 

Luis Mora Opazo (folio 61); cinco noticias del accidente y cuatro registros 

fotogr ficos del sitio del suceso (folio 19 y 66).á

Ofreci ,  adem s,  la  declaraci n  de  los  testigos  Valeska  Soledadó á ó  

Sanhueza Cifuentes y Claudia Marcela Escalona P rez, quienes sin tacha yé  

dando raz n de sus dichos afirman que el d a 30 de junio del a o 2016,ó í ñ  

don Luis Mora transitaba en su motocicleta por la Ruta 150, sector Penco 

Lirqu n, hacia Concepci n, impactando en la parte posterior de un cami né ó ó  

de propiedad de la Empresa HIMCE Limitada, que se encontraba detenido 

en  panne  desde  el  d a  anterior  en  dicho  lugar,  sin  ning n  tipo  deí ú  

se alizaci n, ocasion ndole la muerte.ñ ó á

 17 .-  ° Que, todos los antecedentes reci n enunciados, apreciados ené  

su conjunto, configuran las bases para construir, mediante un proceso l gicoó  

deductivo, una presunci n judicial con m rito probatorio suficiente, por suó é  

gravedad y precisi n, para dar por establecido que el d a 30 de junio deó í  

2016, a las 08:10 horas  aproximadamente,  mientras  el  padre del  menor 

demandante,  don  Luis  Edgardo  Mora  Opazo,  conduc a  su  motocicletaí  

P.P.U. JL-668, por la Ruta 150 de norte a sur, por la pista de aceleraci nó  

hacia Concepci n, impact  en la parte posterior al cami n P.P.U. ZR.6922-ó ó ó

55, que se encontraba estacionado en la Ruta referida desde el d a anterior,í  
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manteniendo como se alizaci n un chaleco reflectante en su parte posterior,ñ ó  

lo que le ocasion  la muerte.ó

18 .-  ° Que, en estas circunstancias, cobra relevancia el art culo 154í  

N 8 de la Ley del Tr nsito, que dispone que se proh ben las detenciones y° á í  

estacionamientos en las calzadas o bermas de los caminos p blicos de dos oú  

m s pistas de circulaci n en un mismo sentido.á ó

As  mismo, el art culo 75 N  7 del mismo cuerpo legal establece queí í °  

los veh culos motorizados seg n tipo y clase estar n provistos, adem s, deí ú á á  

dispositivos para casos de emergencia que cumplan con los requisitos que el 

reglamento determine; y el art culo 157 en su inciso segundo se ala que losí ñ  

conductores  de  veh culos  estacionados  accidentalmente  por  aver as,í í  

desperfectos mec nicos u otras causas similares, deber n advertir el hechoá á  

mediante  los  dispositivos  para  casos  de  emergencia  que  determine  el 

reglamento.

Por su parte, el Decreto 22 de 2006, del Ministerio de Transportes y 

Telecomunicaciones,  que  dispone  los  requisitos  que  deben  cumplir  los 

sistemas  de  frenos,  luces,  se alizaciones,  aparatos  sonoros,  vidrios,ñ  

dispositivos de emergencia y rueda de repuesto con que deber n contar losá  

veh culos motorizados, fija caracter sticas a casco para ciclistas y reglamentaí í  

uso de tel fono celular en veh culos motorizados, prescribe en su art culoé í í  

17, que lo dispositivos para casos de emergencia a que se refiere el numeral 

7  del art culo 75 de la Ley de Tr nsito, incluye los tri ngulos, describiendo° í á á  

que deber n ser a lo menos 2 y tener la forma de tri ngulo equil tero;á á á  

deber n ser  visibles  tanto de  d a como de noche,  por  lo  que sus  ladosá í  

deber n contar  con material  que asegure  su retrorreflexi n;  deber n será ó á  

confeccionados con materiales que en el evento de ser embestidos por un 

veh culo, no da en a este ltimo; deber n ser estables, de manera tal que suí ñ ú á  

ubicaci n y posici n no se alteren por la  vibraci n y corrientes  de aireó ó ó  

provocadas por el paso de los dem s veh culos. Agrega que estos dispositivosá í  

se colocar n uno por delante y otro por detr s del veh culo, en forma talá á í  

que sean visibles por los dem s conductores. En v as de sentido nico deá í ú  

tr nsito o de m s de tres pistas de circulaci n en un mismo sentido, bastará á ó á 

la colocaci n de un solo dispositivo ubicado detr s del veh culo en la formaó á í  

antes indicada.
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19 .- ° Que, en consecuencia, se tendr  por acreditado que el accidenteá  

de tr nsito que nos ocupa se debi  a que el conductor del cami n P.P.U.á ó ó  

ZR.6922-5, estacion  el veh culo referido en un lugar prohibido para dichoó í  

efecto, sin advertir el hecho mediante los dispositivos de emergencia que 

determina el reglamento en estos casos, vale decir, mediante la instalaci nó  

de tri ngulos que pudieran advertir a los conductores de la presencia delá  

cami n en la calzada, lo cual a juicio de esta jueza fue determinante en laó  

forma en c mo ocurrieron los hechos, teniendo en consideraci n la hora yó ó  

poca  en  que  se  produjo  el  accidente,  momento  en  el  cual  exist a  luzé í  

artificial  en  el  lugar,  de  lo  que  se  colige  que  a n  no  amanec aú í  

completamente, lo que evidentemente dificult  la visi n del conductor de laó ó  

motocicleta, siendo fundamental en este caso la presencia de se al tica queñ é  

alertara  de  la  situaci n,  m xime si  se  tiene  presente  que  el  cami n enó á ó  

cuesti n  se  encontraba  estacionado  desde  el  d a  anterior  en  dichasó í  

condiciones,  siendo  del  todo  insuficiente  la  instalaci n  de  un  chalecoó  

reflectante en la parte posterior del cami n para dicho efecto, teniendo enó  

consideraci n que el referido elemento no est  destinado a advertir a losó á  

dem s conductores de la existencia de veh culos con desperfectos en la v a. á í í

20 .-  ° Que,  as  las  cosas,  el  comportamiento  del  conductor  delí  

cami n,  debe  presumirse  culpable  y  antirreglamentario;  ya  que  deó  

conformidad al art culo 108 del Decreto con Fuerza de Ley N 1 que fija elí °  

texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley de Tr nsito 18.290,á  

todo  conductor  deber  mantener  el  control  de  su  veh culo  durante  laá í  

circulaci n y conducirlo conforme a las normas de seguridad determinadasó  

en  esta  ley,  sin  que  motivo  alguno  justifique  el  desconocimiento  o 

incumplimiento de ellas. 

De  consiguiente,  la  conducta  antirreglamentaria  del  conductor  del 

cami n  fue  la  causa  directa  del  accidente  de  tr nsito  materia  de  laó á  

controversia, ya que al tenor de lo previsto en el art culo 165 de la Leyí  

18.290, toda persona que conduzca un veh culo en forma de hacer peligrarí  

la  seguridad de los  dem s,  sin consideraci n de los derechos de stos  oá ó é  

infringiendo reglas de circulaci n o de seguridad establecidas en dicha ley,ó  

ser  responsable de los perjuicios que de ello provengan.á
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21 .-  ° Que, con la finalidad de justificar la responsabilidad civil que 

por los da os ocasionados cabr a a la demandada Empresa de Serviciosñ í  

HIMCE Ltda., corre acompa ado con citaci n, a folio 58 y 61, Certificadoñ ó  

de  Inscripci n  y  Anotaciones  Vigentes  en  el  Registro  de  Veh culosó í  

Motorizados del veh culo P.P.U. ZR.6922-5, a su nombre, el que como yaí  

se estableci , acredita que a la poca del accidente el veh culo causante deló é í  

siniestro se hallaba inscrito a nombre de aquella, raz n por la cual debeó  

presumirse su dominio acorde a la regla contenida en el art culo 44 de laí  

Ley 18.290.

Conforme a esto, y acorde con lo que previene el inciso segundo del 

art culo 169 de la misma Ley 18.290, resulta claro que a la demandada ení –  

su calidad de propietaria del veh culo conducido por el conductor infractorí – 

se encuentra obligada al pago de los da os y perjuicios causados, desde queñ  

no ha probado de manera alguna en la especie que dicho veh culo fueí  

tomado  o  usado  por  el  conductor  sin  su  conocimiento  o  autorizaci nó  

expresa o t cita.á

22 .-  ° Que  acreditada  en  la  forma  relacionada  la  conducta 

antirreglamentaria y culpable del conductor del cami n P.P.U. ZR.6922-5,ó  

y la obligaci n del propietario del veh culo de reparar los da os y perjuiciosó í ñ  

que de este  provengan,  debemos  ahora analizar  los  da os  que  se  dicenñ  

padecidos por la parte demandante.

As , el actor invoca la existencia de da o material y da o moral. Elí ñ ñ  

primero  lo  hace  consistir  en  el  valor  de  la  motocicleta  que  quedó 

inutilizable, lo que ascender a a la suma de $680.000.-y a la privaci n de laí ó  

pensi n de alimentos que le daba la v ctima al menor demandante, lo queó í  

ascender a a la suma de $7.680.000.- El segundo, consistir a en el efecto queí í  

le ha producido la p rdida de su padre, considerando su historial cl nico, loé í  

que  ha  implicado  el  dejar  de  realizar  actividades  o  disminuir  en  el 

desempe o  de  las  mismas  por  el  duelo  que  signific  la  muerte  de  suñ ó  

progenitor, lo que ascender a a la suma de $5.000.000.-í

23 .- ° Que, en lo que respecta al da o material sufrido por el actor yñ  

su  monto,  este  acompa  con  citaci n  y  sin  que  fueren  objetados,  losñó ó  

documentos  consistentes  en copia  simple  de  certificado de  Inscripci n  yó  

Anotaciones Vigentes en el Registro de Veh culos Motorizados de la motoí  
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patente JL.0668-6, emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificaci nó  

con fecha 31 de enero de 2022 (folio 61); copia simple de duplicado de 

Certificado de Posesi n Efectiva del causante Luis Edgardo Mora Opazo,ó  

emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificaci n, Oficina de Penco,ó  

con fecha 17 de enero de 2017 (folio 61); copia simple de liquidaci n deó  

pensiones alimenticias devengadas, correspondientes a Darien Mora Silva, 

dictada en causa RIT-Z-162-2008 del Juzgado de Familia de Concepci n,ó  

con fecha 13 de mayo de 2016 y; copia simple de liquidaci n de pensionesó  

alimenticias devengadas, correspondientes a Darien Mora Silva, dictada en 

causa RIT-Z-162-2008 del Juzgado de Familia de Concepci n, con fecha 28ó  

de junio de 2016 (folio 61).

Tambi n rindi  a folio 64 la testimonial consistente en la declaraci né ó ó  

de  los  testigos  Valeska  Soledad  Sanhueza  Cifuentes  y  Claudia  Marcela 

Escalona P rez, quienes afirman que Darien recib a una pensi n alimenticiaé í ó  

por parte de su padre que ascend a a cuarenta mil pesos mensuales, lo queí  

desde la fecha del accidente, hasta sus 28 a os, el monto ser a del orden deñ í  

los siete millones seiscientos ochenta mil pesos. Adem s, sufri  la p rdidaá ó é  

total  de  la  motocicleta,  producto  del  accidente,  la  que  se  avalu  enó  

seiscientos ochenta mil pesos.

24 .- ° Que, en cuanto al da o material demandado, por la p rdida deñ é  

la motocicleta que se vio involucrada en el accidente, este ser  desestimadoá  

sin mayores dilaciones, habida consideraci n que no se acompa  pruebaó ñó  

id nea que acreditara la efectividad de la p rdida total del veh culo que seó é í  

reclama, ni  el  aval o de la  misma, por lo que no se logra acreditar elú  

empobrecimiento efectivo del demandante, en consecuencia, la demanda en 

este punto ser  desestimada.á

25 .-  ° Que, en lo que respecta a la p rdida de la pensi n alimenticiaé ó  

que recib a el demandante por parte de su padre, ponderada en forma legalí  

la prueba documental consistente en certificado de defunci n de don Luisó  

Edgardo  Mora  Opazo,  emitido  por  el  Servicio  de  Registro  Civil  e 

Identificaci n,  con  fecha  2  de  agosto  de  2019  (folio  1);  certificado  deó  

nacimiento  de  Darien  Steven  Mora  Silva,  emitido  por  el  Servicio  de 

Registro Civil  e Identificaci n, con fecha 17 de julio de 2020 (folio 19);ó  

liquidaci n de pensiones alimenticias devengadas, correspondientes a Darienó  
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Mora Silva, dictada en causa RIT-Z-162-2008 del Juzgado de Familia de 

Concepci n, con fecha 13 de mayo de 2016 y; liquidaci n de pensionesó ó  

alimenticias devengadas, correspondientes a Darien Mora Silva, dictada en 

causa RIT-Z-162-2008 del Juzgado de Familia de Concepci n, con fecha 28ó  

de  junio  de  2016  (folio  61),  sumado  a  las  declaraciones  de  las  testigos 

Valeska Soledad Sanhueza Cifuentes  y Claudia Marcela Escalona P rez,é  

permiten acreditar que el actor Darien Steven Mora Silva, al momento de 

la muerte de su padre ten a once a os de edad y recib a de su padre laí ñ í  

suma de $40.000.- a t tulo de pensi n alimenticia, por lo que se har  lugarí ó á  

a la indemnizaci n solicitada en este cap tulo, por la suma antes se alada,ó í ñ  

desde la poca del accidente, hasta que el menor cumpla 21 a os de edad,é ñ  

habida consideraci n que no existe certeza de que se hubiese extendido enó  

el tiempo su obligaci n de alimentos para el mantenimiento de los mismos,ó  

seg n lo preceptuado por el art culo 332 del C digo Civil, ni tampoco seú í ó  

acredit  que  le  afecte  una  incapacidad  f sica  o  mental  que  le  impidaó í  

subsistir por s  mismo.í

As  las cosas, calculada la pensi n alimenticia antes referida, desde elí ó  

mes de julio del  a o 2016 a noviembre de 2025,  a raz n de $40.000.-ñ ó  

mensuales,  la  demandada  deber  pagar  al  actor  la  suma  total  deá  

$4.160.000.- a t tulo de indemnizaci n de perjuicios por lucro cesante.í ó

26 .- ° Que, en lo que respecta al da o moral sufrido por el actor y suñ  

monto,  ste  acompa  con  citaci n  y  sin  que  fueren  objetados,  losé ñó ó  

documentos  consistentes  en certificado emitido  por  la  psiquiatra  infantil, 

do a Claudia Tapia Urrutia,  con fecha 24 de junio de 2019 (folio 19);ñ  

informe terapia  ocupacional,  emitido por el  terapeuta  ocupacional  de la 

Unidad de Psiquiatr a Ambulatoria del Hospital Penco-Lirqu n, don ngelí é Á  

vila  Manzano,  con  fecha  24  de  junio  de  2019  (folio  19);  informeÁ  

psicopedag gico  Final  del  alumno  Darien  Steven  Mora  Silvaó  

correspondiente al a o escolar 2021, emitido por do a Pamela Jara Ar valo,ñ ñ é  

Educadora Diferencial  del  Colegio El  Refugio,  Penco (folio 61);  informe 

final para la familia del alumno Darien Steven Mora Silva correspondiente 

al  a o escolar 2021,  emitido por do a Pamela Jara Ar valo,  Educadorañ ñ é  

Diferencial del Colegio El Refugio, Penco (folio 61); Resoluci n Exenta Nó ° 

3442  dictada  por  la  Comisi n  de  Medicina  Preventiva  e  Invalidezó  
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(COMPIN) Provincial de Concepci n, con fecha 11 de agosto de 2016, enó  

que  se  declara  que  Darien  Steven  Mora  Silva  tiene  una  incapacidad 

superior a dos tercios a contar de su nacimiento (folio 61) y; documentaci nó  

de  la  causa  ingresada  ante  el  Juzgado  de  Familia  de  Concepci n  poró  

requerimiento  de  medidas  de  protecci n  en  favor  de  Tom s  Alonsoó á  

Gonz lez Ojeda, menor agredido por Darien Steven Mora Silva, con fechaá  

11 de septiembre del a o 2017 (folio 66).ñ

Ofreci ,  adem s,  la  testimonial  de  folio  64,  declaraciones  que  aló á  

reunir las exigencias del art culo 384 N  2 del C digo de Procedimientoí ° ó  

Civil,  ya  que se  encuentran  legalmente  juramentadas,  sin  tachas,  dando 

raz n de sus dichos y contestes en sus deposiciones, no habiendo sido stasó é  

desvirtuadas  por  prueba  en  contrario,  permiten  tener  por  acreditado  el 

hecho de que la muerte de don Luis Edgardo Mora Opazo, con motivo del 

accidente  ya  aludido,  ha  causado  en  el  menor  una  disminuci n  de  suó  

desempe o ocupacional  en reas  de inter s  como lo son la m sica y lañ á é ú  

rob tica,  viviendo variados conflictos en el  ambiente educacional,  viendoó  

comprometida su participaci n en el contexto mismo. Adem s, en cuanto aó á  

su diagn stico de Trastorno del Espectro Autista,  retrocedi  en el contactoó ó  

que ten a con las personas, generando incluso un rechazo a estas, junto coní  

cambios  conductuales  y  an micos,  debiendo  mantener  un  tratamientoí  

integral con psiquiatra, psic loga y terapeuta ocupacional.ó

De otro lado, resulta l gico concluir la aflicci n que debi  producir enó ó ó  

el demandante, la muerte de su padre. Esto es lo normal y corriente de las 

cosas, y en materia probatoria no debe olvidarse que uno de los principios 

que opera es el de la normalidad, en virtud del cual lo normal se presume y 

lo  anormal  debe probarse.  Luego,  y  siendo lo  normal  que una persona 

experimente un sufrimiento en su sensibilidad psicol gica ante una situaci nó ó  

como la que se examina, resulta indudable que el actor se vio afectada por 

l.é

De esta manera, se encuentra probado el hecho que el demandante 

sufri  un da o moral que tendr a su origen en la muerte de su progenitor.ó ñ í

27 .-°  Que, como corolario de lo expuesto, este da o moral habr  deñ á  

serle  indemnizado,  porque  el  art culo  2.329  del  C digo  Civil  haceí ó  

indemnizable todo da o, es decir, todo detrimento, perjuicio, menoscabo,ñ  
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molestia o aflicci n, y ante la ausencia de par metros objetivos en nuestraó á  

legislaci n  para  determinar  la  cuant a  de  su  indemnizaci n,  ella  quedaó í ó  

entregada en ltimo t rmino a los principios de equidad y a la prudenciaú é  

del  sentenciador,  por  lo  que  en  la  situaci n  sub-judice  se  regularó á 

prudencialmente y conforme al m rito de los antecedentes en la suma deé  

$5.000.000.-,  con el  sistema de  ajuste  econ mico que oportunamente  seó  

expondr .á

28 .- ° Que, establecida la concurrencia de los dos primeros elementos 

de la responsabilidad extracontractual de la demandada, corresponde entrar 

al an lisis de la existencia de la relaci n causal m s arriba aludida.á ó á

De acuerdo a lo expuesto en los motivos precedentes, se puede dar 

por establecido que la  conducta  il cita  del  conductor  del  cami n P.P.U.í ó  

ZR.6922-5   -con  quien  es  solidariamente  responsable  la  demandada 

Empresa de Servicios HIMCE Ltda.-, seg n se precis , dada su condici nú ó ó  

de propietaria del cami n antes referido a la poca de los hechos relatados,ó é  

ocasion  los perjuicios experimentados por el actor a los que se habr  deó á  

dar lugar.

Rese adas as  las cosas, tenemos que de no haber incurrido el citadoñ í  

conductor en aquella conducta il cita, no habr a sufrido da o la actora.í í ñ

Acorde a lo dicho, resulta establecido el nexo causal necesario para 

perfeccionar  la  existencia  de  la  responsabilidad  extracontractual  del 

demandado,  pues  el  hecho  que  le  es  atribuible  fue  la  causa  directa  y 

necesaria del evento da oso ya descrito.ñ

29 .-  ° Que,  finalmente,  en  relaci n a  la  excepci n  de prescripci nó ó ó  

opuesta  de  forma  subsidiaria  por  el  demandado,  debe  desestimarse  por 

cuanto el art culo 2524 del C digo Civil,  dispone Las prescripciones deí ó “  

corto tiempo a que est n sujetas las acciones especiales que nacen de ciertosá  

actos o contratos, se mencionan en los t tulos respectivos, y corren tambi ní é  

contra toda persona; salvo que expresamente se establezca otra regla , si”  

bien alude a los actos y contratos, y no a los delitos ni cuasidelitos, establece 

al mismo tiempo la excepci n a la regla general relativa a los menores deó  

edad, seg n los art culos 2509 N  1 y 2520 inciso 2  del C digo Civil, elú í ° ° ó  

primero de ellos dispone que se suspende la prescripci n ordinaria a favoró  

de los menores y el art culo 2520, se ala que La prescripci n que extingueí ñ “ ó  
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las  obligaciones  se  suspende a favor  de  las  personas  enumeradas  en los 

n meros 1  y 2  del art culo 2509. Transcurridos 10 a os no se tomar n enú º º í ñ á  

cuenta las suspensiones mencionadas en el inciso precedente .”

30 .- ° Que, por consiguiente, habiendo ocurrido el fatal accidente que 

costara la vida al padre del demandante con fecha 30 de junio de 2016, 

consta  en autos  que antes  de transcurridos los  10 a os  de la  fecha delñ  

accidente  y  muerte  del  padre  del  menor,  la  demanda  fue  impetrada  y 

notificada  a  la  parte  demandada,  dentro  de  plazo  legal  previsto  en  el 

art culo 2520 del C digo Civil, que remite a la suspensi n de la prescripci ní ó ó ó  

extintiva del art culo 2509 N  1, a favor de los menores de edad, como es elí °  

caso de autos,  resultando por tanto ejercida la acci n indemnizatoria deó  

autos dentro del plazo legal.

31 .-  ° Que, por ltimo, s lo resta consignar que en nada altera a loú ó  

que se ha venido reflexionando la restante prueba la documental rendida 

por la demandante en lo no considerado, antecedentes que nicamente seú  

mencionan para los efectos procesales pertinentes. 

Por estas consideraciones y de conformidad, adem s, con lo previstoá  

en los art culos 1.437, 1.698, 1.700, 1.712, 2.284 y 2.314 y siguientes delí  

C digo Civil; 144, 160, 170, 178, 180, 341, 342, 358, 384 y 426 del C digoó ó  

de Procedimiento Civil; y Ley 18.290; se declara:

En cuanto a las tachas:

I.- Que, se rechazan, sin costas, las tachas del N 5 del art culo 358° í  

del C digo de Procedimiento Civil,  interpuesta por la demandada, en laó  

diligencia de fecha 8 de febrero de 2022 (folio 62), en contra de los testigos 

de la demandante Carmen Gloria Avello Molina, Fernando Aquiles Neira 

L pez y Eduardo Enrique Eltit Lara.ó

En cuanto al fondo:

II.- Que,  ha lugar, con costas, a la demanda de indemnizaci n deó  

perjuicios enderezada en lo principal de presentaci n de folio 1, s lo enó ó  

cuanto se condena al demandado Empresa de Servicios HIMCE Ltda., a 

pagar al demandante Darien Steven Mora Silva, la suma de $4.160.000.- 

por concepto de lucro cesante y la suma de $5.000.000.-, por concepto de 

da o moral, rechaz ndose en lo dem s pedido.ñ á á
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Estas  sumas  se  pagar n  reajustadas  conforme  a  la  variaci n  queá ó  

experimente  el  ndice de Precios  al  Consumidor desde la  fecha de estaÍ  

sentencia  hasta  la  fecha  de  su  entero  y  efectivo  pago,  y  devengar ,á  

asimismo, intereses corrientes para operaciones reajustables desde la pocaé  

en que la presente sentencia quede ejecutoriada hasta la data del pago.

III.- Que, se rechazan las excepciones de falta de legitimaci n pasivaó  

y prescripci n, opuestas por la demandada en su presentaci n de folio 36.ó ó

Reg strese y arch vese en su oportunidad.í í

Dictada por don Carlos Alejandro Hidalgo Mu ozñ , juez titular.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162 
del C.P.C. en  Concepci nó ,  diez  de Mayo de dos mil veintid só
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Este documento tiene firma electrónica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitación de la
causa.
A contar del 03 de abril de 2022, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Región de Magallanes y la Antártica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular
Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y Gómez restar dos
horas. Para más información consulte http://www.horaoficial.cl
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