
Santiago, doce  de julio de dos mil veintiuno. 

Visto y teniendo presente:

Primero:  Que  en  este  procedimiento  ordinario  seguido  ante  el 

Juzgado de Letras de Puerto Varas, bajo el rol C-2739-2017 y caratulado 

Springer con Furrianca , se ha ordenado dar cuenta del recurso de casaci n“ ” ó  

en la forma deducido por la parte demandante en contra de la sentencia de 

veinticuatro  de  diciembre  de  dos  mil  veinte,  dictada  por  la  Corte  de 

Apelaciones de Puerto Montt, que confirm  la de primer grado de siete deó  

febrero del mismo a o, por la que se acogi  parcialmente la demanda deñ ó  

indemnizaci n de perjuicios por responsabilidad extracontractual.ó

En cuanto al recurso de casaci n en la forma:ó

Segundo:  Que  el  reclamante  sostiene  que  el  fallo  impugnado 

incurri  en la causal 5  del ó ª art culo 768 del C digo de Procedimiento Civilí ó  

en relaci n conó  lo dispuesto en el art culo 170 n mero 4 y 5 del mismoí ú  

texto normativo. Asegura que el vicio se configura porque el fallo no apoya 

sus  conclusiones  en la prueba documental  rendida,  la  que asegura tiene 

m rito suficiente para tener por acreditado el da o extrapatrimonial  queé ñ  

solicita sea resarcido.

Tercero:  Que al analizar esta causal de impugnaci n cabe advertiró  

que el vicio denunciado aparece cuando carece de las consideraciones de 

hecho y de derecho que le sirven de fundamento,  no as  cuando aqu llasí é  

difieren  de  la  tesis  sustentada  por  el  reclamante.  Del  estudio  de  los 

antecedentes es posible constatar que la sentencia confirmada s  contiene lasí  

razones que llevaron a los juzgadores a rechazar la indemnizaci n solicitada,ó  

seg n se lee en sus considerandos 2 y 3, el tribunal de alzada advierte queú  

la existencia del da o moral se encuentra debidamente acreditada. Distintoñ  

es, ciertamente, la cuantificaci n del monto de la indemnizaci n, pues  ó ó la 

avaluaci n judicial de los perjuicios es una tarea esencialmente prudencialó  

que realiza el tribunal de la instancia de acuerdo al m rito de la pruebaé  

rendida por las partes.
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Cuarto:  Que, en estas condiciones, el recurso ser  desestimado desdeá  

que los hechos en que el recurrente funda sus alegaciones no configuran la 

causal invocada.

Por estas consideraciones y de conformidad adem s con el art culo 781á í  

del  C digo  de  Procedimiento,  ó se  declara  inadmisible  el  recurso  de 

casaci n  en la forma,  interpuesto por  la  abogada Mar a Emilia  Alvaradoó í  

Miranda, en representaci n de la parte demandante, en contra de la sentenciaó  

de veinticuatro de diciembre de dos veinte.

Reg strese y devu lvase con sus agregados.í é

N  6663-2021°

Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema, por los Ministros 

Sra. Rosa Egnem S., Sr. Juan Eduardo Fuentes B., Sr. Arturo Prado P., Sr. 

Mauricio Silva C.  y Abogado Integrante  Sr. Ra l Fuentes M. ú

No firma el Abogado Integrante Sr. Fuentes, no obstante haber concurrido 

a la vista del recurso y acuerdo del fallo, por estar ausente.
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null

En Santiago, a doce de julio de dos mil veintiuno, se incluyó en el Estado
Diario la resolución precedente.
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Este documento tiene firma electrónica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitación de  la causa.
En aquellos  documentos  en  que  se visualiza la hora, esta
corresponde al horario establecido para Chile Continental.
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