Santiago, diecisiete de julio de dos mil veintitrés.

VISTO, OIDO LOS INTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes. Que los dias diez, once y doce de julio del presente afio, ante las
magistradas dofia Carolina Palacios Vera, quien la presidio, dofia Paula Rodriguez Fondén y dofia Valeria Alliende
Leiva, se llevd a efecto la audiencia de juicio oral en esta causa RIT N°215-2023, seguida en contra de JAIME
EDUARDO ESCOBAR CARO, cédula nacional de identidad N°16.266.443-3, nacido en Santiago el 28 de noviembre de
1985, 38 afios, soltero, comerciante ambulante, domiciliado en calle Santa Isabel N°523 de la comuna de Santiago.

Fue parte acusadora en este juicio el Ministerio Publico, representado por los fiscales adjuntos don Sebastian
Gana Encalada y don Ernesto Gonzalez Duréan; en tanto la defensa del acusado estuvo a cargo del defensor penal
publico, don Jorge Palacios Vallgjos.

SEGUNDO: Acusacion. Que la Fiscalia fundé la acusacién deducida en contra del imputado, segun se lee en
el auto de apertura de juicio oral, en los siguientes hechos:

“El dia 06 de agosto de 2019, alrededor de las 21:30 horas, en la via publica, calle Agustin Lépez Alcazar
frente al N°327, comuna de Independencia, el acusado JAIME ESCOBAR CARO agredié con un arma blanca a la
victima de 82 afios de edad, don Carlos Solis Mena, sustrayéndole en ese acto un teléfono celular y una billetera que
éste mantenia en su poder. Como resultado de la agresion, la victima sufrié lesiones que le provocaron la muerte en el
lugar, por traumatismo cortopunzante penetrante toracico”.

Sostuvo el Ministerio Publico que los hechos descritos son constitutivos del delito consumado de robo con
homicidio, ilicito previsto y sancionado en el articulo 433 N°1 del Cddigo Penal, atribuyéndole al acusado participacion
en calidad de autor de conformidad a lo dispuesto en el articulo 15 N°1 del Cédigo Penal, toda vez que tomé parte en
Su ejecucion de manera inmediata y directa.

A juicio del persecutor no concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad penal respecto del
acusado, por lo que luego de citar las normas legales que estimé aplicables, solicité se condene a JAIME EDUARDO
ESCOBAR CARO, a la pena de presidio perpetuo simple, ademas de las accesorias del articulo 27 del Codigo Penal,
con costas.

TERCERO: Alegatos de apertura. I.- El Ministerio Publico sostuvo en lo sustancial, que en agosto de 2019 la
victima que tenia 82 afios era arisco pero trabajador, arrendaba una pieza y trabajaba. El dia de los hechos salid
temprano de su casa, llevd su carro hacia Santiago centro para poder trabajar, y al finalizar su jornada no alcanzé a
volver a su hogar porque se encontro con el acusado, quien era conocido en el barrio y esa noche apufial6 en el pecho
al ofendido.

En este juicio se escucharé el relato de personas que conocieron a la victima y al acusado, de otras personas
que no los conocian y de funcionarios policiales.

Con la prueba que rendira se lograra establecer que el dia del hecho el acusado intenté asaltar al ofendido,
quien opuso resistencia y termin6 siendo apufialado. En ese relato coinciden los testigos. La muerte del ofendido se
produjo a propdsito de la accion del imputado, quien logré la apropiacion de especies de aquel.

También recibiremos prueba sobre las evidencias fisicas recogidas del lugar y que situan al imputado ahi,
solicitando desde ya la condena.

Il.- La defensa argumentd, en sintesis, que su parte controlara la prueba del persecutor, porque el delito por el
que se acuso exige un dolo directo, tanto de la conducta de sustraer especies ajenas con el &nimo de apropiacion,

como también de la conducta homicida.



En cuanto al robo hay una insuficiencia probatoria, ya que de lo que se supone se apropi6 fue un celular y una
billetera, pero de los antecedentes no se puede sustentar la presencia de esos elementos en poder del acusado.

En cuanto al homicidio, en principio su parte también levanta que no habra antecedentes suficientes para
aquello, ya que ambos, es decir, el acusado y la victima, se conocian.

Por ello pidié desde ya la absolucién.

CUARTO: Declaracion del acusado. Que, en el transcurso de la audiencia, el acusado Jaime Eduardo
Escobar Caro, debidamente informado de sus derechos y en presencia de su abogado defensor, decidié hacer uso de
aquel que le permite guardar silencio, y por lo tanto, no presté declaracién en este juicio oral.

QUINTO: Medios de prueba del Ministerio Publico. Que con el propdsito de acreditar los hechos en que se
funda la acusacion deducida, el Ministerio Publico presentd la siguiente prueba:

l.- Testimonial:

1.- FELIPE ANDRES GOMEZ MELLADO, cédula de identidad N°18.810.963-2, 28 afios, soltero, Cabo 1° de
carabineros, domiciliado en Hipodromo de Chile N°1025, comuna de Independencia.

Expuso estar en el tribunal por un hallazgo de cadaver del dia 6 de agosto.

Preciso que el dia 6 de agosto de 2019, estaba de tercer turno acompafiado de la subteniente Constanza
Niklitsche, y alrededor de las 22:30 horas concurrieron a calle Agustin Lopez Alcazar frente al numero 327 de
Independencia. Al llegar estaba personal de la ambulancia los que mantenian una persona fallecida en el lugar. Por lo
anterior dieron cuenta a la Fiscalia desde el mismo lugar, y resguardé el sitio del suceso hasta la llegada de la Brigada
de Homicidios, los que continuaron con el procedimiento.

Indicd que solo resguardaron el sitio del suceso y que a esa fecha ftrabajaba en la 9° Comisaria de
Independencia.

Personal del SAMU les dijo que alrededor de las 21:20 horas el cuerpo ya estaba fallecido y que era atribuible
a terceras personas. A las 22:20 horas decretaron el fallecimiento, pero ya llevaba como una hora fallecido a raiz de un
corte que mantenia en el térax.

Respecto del fallecido, lo pudieron identificar como Carlos Solis Mena.

Al llegar la Brigada de Homicidios se mantuvieron resguardando el lugar y cuando terminé la BH se retiraron de
su turno.

Alrededor de las 06:56 horas del dia 7 de agosto de 2019, realizaron dos controles de identidad en calle Rivera
con Picarte. Controlaron a un hombre, Jaime Escobar Caro, y a una mujer, Monica Araya Cerda. En el control usaron el
sistema simcard. Explico que para ello, la persona daba su Rut y la simcard arrojaba la foto y los datos basicos. Si eso
coincidia terminaba el control, salvo que la persona tuviera alguna orden.

Precis6 que la simcard era un dispositivo, y que con el Rut de la persona arrojaba sus datos basicos y la foto, y
si eso coincidia con la persona terminaba el control. De esa consulta quedaba un registro en la simcard. De todas las
personas consultadas queda un registro en el sistema computacional, y para poder ingresar es con el Rut de la persona
y la clave unica de cada jefe de patrulla.

Desde el lugar al que concurrieron hasta el lugar del control de identidad, hay unas dos o tres cuadras.

Se le exhibieron otros medios de prueba 2y luego el 8, y al respecto dijo lo siguiente:

Fotografia N°1, es el registro que queda en cada simcard, con el registro del nombre del jefe de patrulla y de
la persona consultada. En este caso la jefa de patrulla era Constanza Niktschek y la consultada era Ménica Araya

Cerda. La consulta fue el 7 de agosto de 2019, a las 06:57 horas.



Fotografia 2, es el control a Jaime Eduardo Escobar Caro, que en ese momento no tenia érdenes vigentes. La
consulta fue el 7 de agosto de 2019, a las 06:56 horas.

Otros medios N°8:

Fotografia N°1, es la comuna de Independencia y el control fue en calle Rivera con Picarte, y la calle Coronel
Agustin Lopez de Alcazar estd a unas dos cuadras del lugar. Indicé en la imagen el lugar al que concurrieron, que era
Coronel Agustin Lépez de Alcazar casi en la interseccidn con Anibal Pinto.

Preguntado por la defensa, reiterd que en la consulta simcard el imputado no tenia érdenes vigentes.

Las 21:20 horas fue la hora de fallecimiento que dio el SAMU.

2.- ANDREA BELEN DE JESUS ARAVENA CECENQUE, cédula de identidad N°15.353.954-5, 40 afios,
soltera, podologa, hizo reserva de su domicilio.

Expuso estar en el tribunal porque el dia 6 de agosto del afio 2019, estaba en su casa en la noche, estaba
oscuro, y les golpearon la puerta dos policias de la Policia de Investigaciones y les preguntaron si sabian algo de lo que
habia pasado. Abri6 la puerta con su papa y les contestaron a los policias que no sabian, que estaban acostados, y
éstos les dijeron que frente a la casa del lado habia una persona muerta.

Cerraron la puerta y siguieron en lo que estaban, y al otro dia en la mafiana les golpearon la puerta dos
carabineros de civil y les mostraron una foto de las que da el Registro Civil, y les preguntaron si conocian a la persona y
ellos contestaron que era don Carlos, el arrendatario del fondo que tenia su mama, y ahi les dijeron que esa era la
persona a la que habian matado la noche anterior.

Precisd que cuando llegd la Policia de Investigaciones y les hicieron preguntas, ellos les contestaron que don
Carlos arrendaba ahi hace unos 6 a 7 afios, que era un caballero de edad, era solitario asi que sabian poco de él y que
vendia articulos en la calle con patente en un carrito, regresando siempre en la noche a la casa de su trabajo. Ese dia
era fecha de pago de don Carlos, es decir, la fecha en que le pagaba el arriendo a su mama. Don Carlos no tenia
familia, no que ellos supieran. La Policia de Investigaciones les dijo que tenia hijos, pero que no los veia hace tiempo.

Después de eso supieron que a don Carlos le habian enterrado un arma blanca porque lo habian querido
asaltar, porque siempre volvia tarde, oscuro, y una vez dijo que no le importaba volver tarde porque él se defendia, era
“choro”, no aguantaba que le hicieran cosas.

Indico que la calle donde vive se habia puesto bastante concurrida por drogadictos de la zona que cometian
delitos. Por ejemplo, a su auto le habian robado dos veces los vidrios, el logo, se paraba gente a fumar pasta base, y
don Carlos siempre volvia tarde con su mochila y sus cosas, y probablemente alguien lo quiso asaltar y lo maté. Don
Carlos tenia mas de 80 afios y salia todos los dias a trabajar.

Esto fue el 6 de agosto de 2019, y esa noche fue la Policia de Investigaciones. Al otro dia fueron carabineros
de civil y les mostraron la foto de don Carlos.

Reiterd que don Carlos le arrendaba una pieza a su mama desde hace 6 a 7 afios.

Al dia siguiente ella declar6 y después de un tiempo la llamé una funcionaria de la Policia de Investigaciones y
le tomd otra declaracion. Le preguntaron si don Carlos tenia celular y ella respondié que tenia uno tipo almeja, pero que
no sabia el numero.

La pieza que arrendaba don Carlos estaba con candado y como él no era muy aseado le preocupaba que
empezara a salir mal olor. Unos dos meses después abrieron el candado y limpiaron y botaron la mayoria de las cosas,
y las pocas cosas de valor unos 3 meses después fue un hijo de don Carlos y se las llevo. No encontraron entre esas

cosas el celular de don Carlos.



Preguntada por la defensa, dijo que en esa fecha don Carlos tenia que pagar el arriendo, que eran unos
$150.000 pesos. Era un acuerdo de palabra y don Carlos pagaba en efectivo.

A don Carlos lo vio a veces hablar por un celular tipo almeja, pero no tenia el nimero ni recordé el color.

3.- RICARDO HUGO LATAPIAT ARANCIBIA, cédula de identidad N°7.689.881-2, 61 afios, casado, florista,
hizo reserva de su domicilio.

Refirié estar en el tribunal por el homicidio de una persona que estaba tendida en el suelo.

Expuso que trabajaba en la pérgola de las flores en la Avda. La Paz, y con su sefiora en la noche se dirigieron
a Lépez de Alcézar con Lastra, en donde estacionaron su vehiculo. Esa noche iban por Lopez de Alcazar y a la
distancia miré su furgén utilitario que estaba en la esquina, y vio cruzar a una persona frente a su vehiculo y pensé que
se lo podian estar abriendo. A medida que se acercaban vieron a una persona tirada en la vereda, cerca de un porton
metalico y de su furgdn. Al estar mas cerca llegd una pareja, un hombre y una mujer, y le empezaron a gritar a esta
persona para tratar de despertarla, pero no daba sefiales de moverse, asi que pens6 que estaba muy curado. Con la
otra pareja también trataron de despertarlo, pero de mas cerca vieron que tenia una mancha de sangre cerca de su
cuerpo. También vio un cuchillo cerca de él, a unos 15 cms de una de sus manos. Su sefiora empezd a llamar a
carabineros y al SAPU, que fueron los que llegaron primero y le tomaron los signos vitales a la persona y les dijeron que
estaba fallecido.

Les tomaron los nombres v les dijeron que se fueran, asi que con su sefiora se fue a su casa.

Esto fue a principios de agosto de 2019.

En general se iban de la pérgola de las 21:00 en adelante, a veces a las 22:00 o méas tarde y de ahi caminaban
hasta su vehiculo. De la pérgola al lugar donde lo dejaron estacionado habia unas 7 cuadras mas o menos.

Le llamé la atencién que habia un cuchillo, que estaba a unos 15 cms de la mano del fallecido. Estaba oscuro
ese rincdn pero el cuchillo se veia con una cacha de madera.

La persona estaba tendida boca abajo.

Preguntado por la defensa, dijo que vio a una persona que cruzé frente a su furgén, y luego de eso siguid
caminando hacia el vehiculo con su sefiora y vieron a la persona tendida y pensaron que estaba ebria, e intentaron
despertarlo con una pareja que llegd y venian desde otra direccion. Le empezaron a gritar a la persona para intentar
despertarlo, pensando que estaba ebrio y se habia quedado dormido.

El cuchillo estaba a unos 15 cms de la mano izquierda de esta persona.

4.- MARIANELA DEL PILAR VILCHES SANDOVAL, cédula de identidad N°7.682.687-0, 63 afos, casada,
comerciante, hizo reserva de su domicilio.

Expuso estar en el tribunal porque su marido y ella eran floristas de la pérgola, y estacionaban su furgén en
calle Lastra, y una noche iban llegando a buscar el furgdn y vieron a una persona tendida en el suelo. Estaba inmévil le
trataron de hablar para ver cdmo estaba, pero al acercarse y estando casi encima, vieron una mancha de algo a su
costado. Se asustd porque el lugar era muy oscuro y esta persona estaba cerca de la pared de una casa o negocio, asi
que se fue hacia la esquina y llamé a carabineros y se acordé que estaba el Hospital San José cerca, asi que llamé
para pedir una ambulancia. Llegd la ambulancia y los paramédicos les dijeron que el caballero estaba fallecido.

Indicd que esto fue antes de la pandemia.

Ese dia estaba con su esposo Ricardo, con el que trabajaba en la pérgola y dejaban su furgon estacionado en

Lastra, en Independencia. No record6 la otra calle en la que estacionaban, al parecer Lépez Prieto.



Su negocio lo cerraban entre las 21:00 a las 21:30 horas, asi que debe haber sido en ese horario que
encontraron a la persona. Desde su lugar de trabajo hasta el vehiculo se demoraban caminando unos 8 a 12 minutos.

Cuando llegaron los paramédicos, se dieron cuenta que la mancha que vieron era sangre. La persona estaba
tendida boca abajo.

Preguntada por la defensa, dijo no saber si en el piso al lado del cuerpo habia un cuchillo, porque no se
acerco tanto, asi que no alcanz6 a divisar eso.

5.- AUGUSTO EMILIO BISMARCK CACERES, cédula de identidad N°26.420.192-6, 46 afios, maestro
concretero, peruano, hizo reserva de su domicilio.

Expuso estar en el tribunal porque hace cuatro afios, en agosto de 2019, se dedicaba a la venta de gas, vy
todos los dias estaba en la calle y llegaba tarde. Indic6 que a él lo quisieron atacar y por eso evitaba ese lugar. Dijo que
“esta persona” en dos oportunidades le pidi6 dinero y él se lo negé.

Precisd que trabajaba en un local de gas, repartiendo el gas hacia los domicilios en un triciclo 0 en una moto.
El local quedaba en Lopez de Alcazar N°325 en Independencia, entre las calles Lopez de Alcazar y Lastra.

Esto fue en agosto de 2019, esa noche eran cerca de las 20:00 horas, y “esta persona” pasé por delante suyo
y €él se par6 y agarré un baldn de 5 kilos vacio porque vio su intencion. Por eso el sujeto siguid y él se fue del local. Al
dia siguiente se enterd de lo que paso, que habian asesinado a un vecino.

El local quedaba en calle Lépez de Alcazar interseccion con Lastra. A las 20:00 horas se encontrd con esta
persona y dias anteriores lo habia visto, porque el sujeto veia que llevaba dinero en el triciclo y por eso evitaba pasar
por ahi. Dijo recordar caracteristicas de este sujeto, el que mide entre 1,62 a 1,65, es de tez morena y pelo lacio.

Como a los tres dias le pregunté por esto la Policia de Investigaciones y él declard lo mismo que esta diciendo
ahora, y dio caracteristicas del sujeto. La Policia de Investigaciones sacé un cuaderno y vio muchas fotografias y les
indico cual era la persona.

Preguntado por la defensa, dijo que las fotografias que le mostraron eran de personas diferentes, las
caracteristicas eran distintas.

Dijo que él no saludaba a este sujeto, porque era un delincuente y andaba haciendo dafio por ahi. Este sujeto
se le acerco dos veces a pedir dinero, y ahi le dijo que no le daria y el sujeto se fue. Esas dos veces el sujeto se metia
la mano al bolsillo y por eso intuia que tenia un cuchillo. Este sujeto se le acercd solo, no estaba acompafiado. Estas
dos veces que se le acerco fueron en agosto de 2019.

Dijo que en el sector habia camaras, porque un vecino tenia una joyeria y la camara daba hasta la esquina de
Lastra. No recordd el nombre de ese vecino porque han pasado cuatro afios.

6.- BASTIAN IGNACIO CASANUEVA GOMEZ, cédula de identidad N°19.155.857-K, 27 afios, conviviente
civil, Inspector de la Policia de Investigaciones, domiciliado en Avenida Ifarle Oriente N°5799, Talcahuano.

Expuso estar en el tribunal por una investigacién por robo con homicidio. Actualmente esté en la Brigada de
Homicidios de Concepcion y antes de eso, tres afios y medio estuvo en la BH Metropolitana.

Con fecha 6 de agosto de 2019, a las 23:30 horas, el fiscal de turno de la Fiscalia Centro Norte solicitd que
personal de la BH Metropolitana concurriera hasta calle Coronel Agustin Lopez de Alcazar N°327 de independencia,
donde habia un fallecido de sexo masculino cuya identidad se obtuvo mediante toma dactiloscépica, y correspondia a
Carlos Martin Solis Mena, de 82 afios.

Al llegar al lugar fueron con personal del Lacrim central, el médico asesor de la institucion y trabajaron el sitio

del suceso. Desvistieron al fallecido, constatando que un chaleco de lana verde que portaba, mantenia en su parte



anterior una desgarradura de forma ovalada que estaba ubicada a 28 cms de la costura derecha de la prenda y a 11
cms de la costura superior. La prenda bajo el chaleco era un polar negro, que también mantenia una desgarradura
ovalada en la parte anterior, a 24 cms de la costura derecha y a 11 de la costura superior. El diametro de la
desgarradura en el chaleco era de 0,6 cms y en el polar era de 1 cm. Bajo el polar el fallecido tenia una polera verde,
que tenia en la parte anterior una desgarradura ovalada, que estaba ubicada a 25 cms de la costura derecha y a 12
cms. de la costura superior, con 1 cm. de diametro.

A la inspeccion de las vestimentas, se percataron que la victima en su mufieca derecha tenia un reloj analogo
que tenia en el centro una impresién de un dibujo animado de webcom, y que en su espalda tenia una mochila con
tirantes negros marca Xtream. Al revisar la mochila encontraron un cortadfias, una protesis superior, un monedero que
estaba vacio, una foto de carnet, papeles de la municipalidad y otra documentacién. A un costado del cuerpo habia un
jockey de color amarillo que decia promocién 2004. Estas especies se levantaron con la NUE 5934966 y se remitieron a
la Fiscalia.

Personal de carabineros resguardaban el lugar y les entregaron un monedero con $127.000 mil pesos, que era
de propiedad del fallecido, que se levantd con la NUE 5435171,

El médico asesor Luis Leyton Gonzélez, hizo el examen médico criminalistico para describir las lesiones del
cadaver. Al examen, en el rostro, en el borde nasal mantenia una erosion de 2 x 0,3 cms. En la nariz, cara antero lateral
derecha tenia otra erosion, de 3x2 cms. En su pémulo derecho tenia un escoriacion de 2 x 0,8 cms. La lesién principal
estaba situada en el térax, en el hemitorax lateral izquierdo tercio medio, ubicada a 0,5 cms de la linea media anterior, y
a 10 cms de la horquilla esternal mantenia una herida cortopunzante penetrante con sus bordes netos de forma ovalada
y oblicua, que tenia una disposicién horizontal y mantenia 2 cms de largo por 0,5 cms de ancho en su parte mas ancha.
Mantenia una cola de salida hacia medial y la trayectoria de la lesion era de arriba hacia abajo y de izquierda a derecha.

También se pudo observar que mantenia una lesién en su mano derecha, en el dorso, un desprendimiento de
epidermis en un area de 3x2 cms.

Con fecha 7 de agosto de 2019, a las 01:40 horas, se procedi6 a dar la data de muerte del occiso con su causa
probable. Se estimé una data de 3 horas de fallecido y la causa posible era un traumatismo toracico por arma corto
penetrante.

Al trabajar el sitio del suceso se procedid a numerar las evidencias o indicios de interés. Con el nimero 1 se
fijaron unas manchas pardo rojizas que tenian una impresién de una huella de un neumatico, que se levantaron con la
NUE 5338021. El area en que estaba la huella era de 32 x 8 cms.

Con el nimero 2 se fijaron otras manchas pardo rojizas que estaban muy préximas al nimero 1 y mantenian
patron de goteo, y tenian una mancha por contacto que también impresionaba a huella de neumatico. Estas manchas
se fijaron porque estaban muy proximas a la primera. El area que las mantenia era de 47 x 3 cms.

Se fijaron también unos cigarros marca Palm, y un charco pardo rojizo que estaba muy cercano al fallecido,
que se levant6 con la NUE 5938021, mismo numero que la primera.

A un costado del fallecido habia un bombin marca Cerpas.

Dieron vuelta el cuerpo y el equipo investigador se percatd que habia un cuchillo debajo del cuerpo del
fallecido, que tenia una hoja metalica dentada que media 11 cms de longitud, y la hoja era de 1,5 cms de ancho. Tenia
empufiadura de madera de 9 cms de longitud y se levanté con la NUE 5938019.

En el lugar el inspector Luis Suarez Soto levanté muestras del cadaver, de hisopado bucal, mediante la NUE
5938020 y levanté legrado subunguial con la NUE 5938018.



El 7 de agosto a las 02:20 horas, terminaron el trabajo en el sitio del suceso y se retiraron.

Refirio que al lugar llegaron con el equipo de la Brigada de Homicidios que estaba a cargo de Marcelo
Sepulveda y lo acompafiaba Carolina Gangas Prieto, Catalina Salvo Espinoza y él. Daniel Cifuentes iba a cargo del
laboratorio con Luis Saez Soto y el médico Luis Leyton Gonzalez.

Lo primero que hicieron al llegar fue recopilar la evidencia y el examen médico criminalistico, la inspeccién de
las vestimentas y todo lo que ya dijo.

El fallecido estaba cubierto por una lona y estaba de cubito dorsal, estaba de espaldas con el rostro mirando
hacia arriba.

Las prendas del occiso tenian desgarraduras y en la zona de las desgarraduras tenia manchas pardo rojizas.

Se le exhibieron otros medios N°7 y al respecto dijo lo siguiente:

Fotografia N°1, es el plano general del sitio del suceso y el fallecido esta con una lona celeste, se ve la
numeracion 327 en Lopez de Alcazar.

Fotografia N°2, se ve en acercamiento la imagen anterior, estan los numeradores de evidencia 1, 2y 3 al
costado del cadaver. Asi estaba el cuerpo al momento de llegar al lugar.

Fotografia N°3, es la imagen de referencia que da cuenta de la numeracién donde estaba el cadaver, el 327
de Lopez de Alcazar en Independencia.

Fotografia N°4, estan los 4 numeradores de evidencia, muy proximos al cadaver, y se ve el cuerpo.

Fotografia N°5, evidencia 1, mancha pardo rojiza que impresionaba a una huella de neumatico.

Fotografia N°6, misma imagen anterior en acercamiento y testigo métrico.

Fotografia N°7, otro acercamiento con testigo métrico del ancho de la coloracién pardo rojiza.

Fotografia N°8, un acercamiento del numerador 2, que era otra mancha pardo rojiza por goteo y se ve parte
de una impresion de huella de neumatico.

Fotografia N°9, misma imagen en acercamiento con testigo métrico. Esta evidencia no se levanté, solo la 1.

Fotografia N°10, marcador 3 con la cajetilla de cigarrillos que estaba muy proxima al cadaver.

Fotografia N°11, el charco de color pardo rojizo que se fijo y se levanté una muestra con NUE, la misma NUE
que la primera. Ademas del charco se logra apreciar una peineta, una huella que esta a la izquierda y hay pafiuelos
desechables, que eran de propiedad del fallecido.

Fotografia N°12, el acercamiento de la huella que estaba a un costado del charco, por contacto.

Fotografia N°13, misma imagen con otro angulo del testigo métrico.

Fotografia N°14, el cadaver y la posicion en la que lo encontraron, boca arriba con las vestimentas que
portaba, se ve el jockey, el bombin dentro de una bolsa blanca, la cajetilla, las manchas pardo rojizas.

Fotografia N°15, otro angulo del cadaver, parte superior.

Fotografia N°16, el rostro del fallecido que esta con bastante sangre. En ese momento no se ven en detalle
las lesiones que tenia, por eso luego el médico limpid el rostro.

Fotografia N°18, el cuerpo desvestido en su plano anterior, para comenzar el examen con el médico asesor.

Fotografia N°19, el tren superior del cadaver desnudo y se ve en el térax la lesién que mantenia y el rostro
alin se ve con sangre.

Fotografia N°20, es el rostro limpio, se ven las lesiones que anteriormente describié en el dorso de la nariz y
en el pémulo.

Fotografia N°21, en detalle con testigo métrico la erosién que tenia en la nariz.



Fotografia N°22, en detalle la escoriacién del pémulo derecho.

Fotografia N°23, la zona donde estaba la lesién principal, cortopunzante en el hemitérax.

Fotografia N°24, en detalle la lesion principal con testigo métrico.

Fotografia N°25, el brazo derecho y se ve el desprendimiento de epidermis que tenia en el dorso de la mano
derecha.

Fotografia N°26, un acercamiento del desprendimiento de epidermis y en el dedo indice se ve sangre seca.

Fotografia N°27, otra imagen del dorso con el desprendimiento y testigo métrico.

Fotografia N°28, plano inferior del cadaver.

Fotografia N°29, cadaver en su plano posterior desnudo. Se ve ademas el cuchillo que estaba bajo el cuerpo
con hoja dentada.

Fotografia N°30, un acercamiento del cadaver en su plano posterior, parte superior.

Fotografia N°31, acercamiento de la cabeza.

Fotografia N°32, parte posterior inferior desnuda.

Fotografia N°33, el cuchillo que estaba debajo del cuerpo que se levanté como evidencia. Se observan en el
cuchillo pequefias manchas, infimas, a simple vista no se lograban apreciar.

Fotografia N°34, acercamiento con testigo métrico del cuchillo.

Fotografia N°35, el mismo cuchillo pero del otro costado, con testigo métrico.

Fotografia N°36, es la polera verde que vestia el occiso, con una desgarradura y manchas de color pardo
rojizo.

Fotografia N°37, se ven las manchas pardo rojizas con testigo métrico.

Fotografia N°38, es el polar negro que tenia el occiso. En el centro tenia una mancha pardo rojiza.

Fotografia N°39, es un acercamiento con testigo métrico de la desgarradura del polar.

Fotografia N°40, otro acercamiento y se ve en detalle la desgarradura del polar negro con testigo métrico.

Fotografia N°41, es el chaleco de lana del occiso y en su centro se ven manchas pardo rojizas en su parte
anterior.

Fotografia N°42, acercamiento de la imagen anterior con testigo métrico de la desgarradura.

Fotografia N°43, el detalle del chaleco con la desgarradura y la mancha pardo rojiza por impregnacion.

Fotografia N°44, otra prenda que tenia el cadaver pero no tenia ninguna desgarradura, era un chaleco
reflectante.

Fotografia N°45, la mochila que tenia en la espalda el cadaver, con tirantes negros y color celeste y parte de
las especies que mantenia el occiso, el reloj, el monedero, la cajetilla de cigarrillos.

Fotografia N°46, es el monedero café que se fij6 en detalle.

Fotografia N°47, el monedero con el dinero que eran $127.000 mil pesos y que les entregaron los
carabineros.

Fotografia N°48, el desglose del dinero, se ven los billetes.

Sostuvo que dentro de las diligencias que realizd, fue tomar la declaracion de un testigo, Ricardo Latapiat,
quien dijo que al cadaver lo vio boca abajo y pegado al muro, por ende el charco que estaba en el lugar estaba debajo
del cadaver y por eso se acumul6 sangre en el lugar, pero personal médico lo dio vuelta para poder atenderlo y por eso
también el cuchillo quedd debajo del cuerpo, ya que el testigo Latapiat dijo que el cadaver estaba con el cuchillo

cercano a la mano.



Respecto de las otras diligencias que efectuo, posterior a las diligencias del sitio del suceso, al dia siguiente, el
7 de agosto a las 10:35 horas, entrevisto a un testigo de nombre Oscar Raul Juri Merluzzi, en calle Ejército N°30 de
Santiago, su lugar de trabajo, que era un local de fotocopias. Este testigo dijo que desde unos 10 afios conocia al
fallecido, don Carlos, pero que no tenian una buena relacién porque el fallecido no era muy amable y dijo que el occiso
vendia agujas, hilos, cortadfias en calle Ejército. Dijo que trabajaba como de 10 a 19.30 horas vendiendo sus cosas y
luego se retiraba a su domicilio.

Entrevist a otra testigo el dia 8 de agosto de 2019, que era la hija del fallecido, Luisa Genoveva Solis Pardo,
en su domicilio en Concepcidn, en calle 2 casa 6 y al entrevistarla ella le dijo que supo que habian matado a su padre
por las noticias que vio una prima en la television y se lo informé. Dijo no tener mucha relacién con su padre, y que
desde el afio 2014 no tenia contacto con él, porque nunca fueron cercanos. Dijo que en ese momento su condicion
economica no era la mejor para poder venir a Santiago a retirar el cuerpo del Servicio Médico Legal, ya que se
necesitaba a un familiar para el retiro del cuerpo.

El 10 de agosto de 2019 a las 12:40 horas, entrevistd a otro testigo, John Fernando Rodriguez Moreno, y éste
le dijo que el 6 de agosto de 2019 a las 23:00 horas, estaba al interior de una botilleria en calle Ricarte con Rivera en
Independencia, y llegd el imputado del hecho, Jaime Eduardo Escobar Caro, a quien el testigo llamé solo Jaime, a
quien vio llegar y éste le dijo que habia matado a una persona y que le habia quitado una billetera a la persona que
habia matado. Jaime le dijo al testigo que ese dia estaba en compafiia de un tal Toro y un Tony robando en Lépez de
Alcazar con Lastra en Independencia. Le dijo que vieron a una persona de unos 80 afios y al momento de querer
quitarle la billetera el ofendido se resistié al asalto y por eso le propiné una pufialada. Este testigo John vio a Jaime con
sangre en las manos y le preguntd por qué, y Jaime le dijo que era sangre de la persona que habia matado. John
agregd que como Jaime regularmente cometia robos con intimidacion, siempre andaba con cuchillo, siempre andaba
armado. John dijo desconocer donde vivia Jaime, pero lo describi6 fisicamente, que era moreno con pelo negro corto,
con textura mediana, de 1.60 mts y de 20 a 30 afios. Este testigo autoriz6 que personal de la Policia de Investigaciones
le tomara una fotografia a su rostro para fines investigativos.

Con fecha 12 de agosto de 2019, a las 10:40 horas entrevist6 a otro testigo, Ricardo Hugo Latapiat Arancibia,
quien dijo que el 6 de agosto de 2019, a eso de las 21:30 horas, salié de su trabajo en la pérgola de San Francisco y
fue a su furgdn que estacionaba en Lépez de Alcazar con Lastra, en compafiia de su esposa, y se percato que habia un
sujeto que paso por el frente de su furgén, y al acercarse a su vehiculo vio a una pareja que estaba al costado del movil
y hablaban con una persona que estaba tendida en el piso, le decian que se pusiera de pie porque estaba tirada boca
abajo a un costado del vehiculo. Por eso el testigo también le habl6 a la persona, pero ésta no respondia. La esposa de
don Ricardo llamé a carabineros cuando se percataron que esa persona estaba con sangre. Otro testigo que pasé en
bicicleta llamé al SAMU, los que llegaron al poco rato y constataron el fallecimiento de don Carlos y luego los
carabineros adoptaron el procedimiento correspondiente. Cuando el testigo Ricardo vio tirado en el piso al sujeto, vio a
unos 15 cms de su mano izquierda el cuchillo que luego los policias encontraron debajo del cuerpo. Por eso el testigo
dijo que probablemente el fallecido ocup6 el cuchillo para intentar defenderse.

Luego de esa declaracion, presencio una declaracion de testigo que tomé el inspector Jorge Cifuentes el 12 de
agosto de 2019, a las 20:00 horas. Augusto Bismark Caceres era el testigo, quien vendia gas en un local de calle Lépez
de Alcazar numero 339, y dijo que el 6 de agosto de 2019 entré a su trabajo a las 09:00 horas, y le solicitaban cilindros
de gas que repartia en un carrito. Ese dia a las 18:30 horas recibio un llamado para llevar gas a calle Picarte. Tomd el

cilindro de gas y sali6 a las 19:30 horas a entregarlo, pasando por Lastra y Lopez de Alcazar y se percatd que en la



esquina habia un sujeto, de nacionalidad peruana, con parka y buzo negro que lo quedd mirando. Al regresar hacia su
trabajo a las 19:45 horas, vio al mismo peruano parado en la esquina. Dijo que conocia al sujeto como un drogadicto del
sector y le llamé la atencién porque cerca de él, por Lédpez de Alcazar, habia otro sujeto que también era drogadicto y
que era amigo de ese peruano, y que a ese segundo sujeto lo vio mirando a la gente, observando, y a él también lo
quedo mirando.

Meses después presencié dos diligencias de reconocimiento en set fotogréafico de imputado. La primera testigo
fue el 2 de septiembre de 2019, a las 16:05 horas, Belén Jiménez Cepeda, a quien se le exhibieron 4 sets fotogréaficos
con dos imputados para reconocer. Eran dos set por persona con 10 fotografias cada set, con sujetos de similares
caracteristicas. Habia una fotografia por hoja. Se le exhibieron los sets y en el set letra c) foto 6, reconocié a Jaime
Eduardo Escobar Caro como el sujeto que en la madrugada del dia 7 de agosto de 2019, a las 03:00 horas, llegé a las
calles Rivera con Maruri junto a su pareja y John Rodriguez, indicando Jaime que habia asaltado y apufialado a un
hombre cerca del lugar donde estaban ellos, mostrando el arma cortante con que lo habia herido, indicando la testigo
que tenia manchas de sangre. La misma testigo en el set letra a) foto 3, reconocié a John Rodriguez Moreno como el
sujeto que el 7 de agosto a eso de la 03:00 horas, llegd con Jaime Escobar y una mujer, cuando ella estaba
compartiendo con unos amigos.

Posteriormente, presencié el reconocimiento del testigo Augusto Bismark, a quien se le mostraron 4 sets,
reconociendo en el set a) imagen 3, a John Rodriguez Moreno, como el sujeto que del 6 de agosto en horas de la tarde
estaba parado en Lépez de Alcazar con Lastra observando con atencién hacia sus costados y que en un momento a él
lo miré fijamente, indicando que John era un drogadicto del sector. En el set b) foto 6, reconocié a Jaime Escobar Caro
como el sujeto que el dia 6 de agosto en horas de la tarde, estaba en Lopez de Alcazar sentado en la escalera de un
domicilio, observando con atencion a la gente que pasaba por el sector, quien también era un drogadicto del sector y
era amigo de John y estaba proximo a él.

De acuerdo al trabajo y andlisis del sitio del suceso, sumado a las declaraciones de los testigos y los
reconocimientos, se pudo establecer la participacion en el hecho como autor, de Jaime Escobar Caro, quien el dia 6 de
agosto de 2019 en horas de la noche, le propind una lesién cortopunzante a la victima causandole la muerte.

Preguntado por la defensa, dijo que la entrevista a John fue el dia 10 de agosto de 2019, y el testigo le dijo
que a las 23:00 horas llegd Jaime a una botilleria que esta en la interseccién de Picarte con Rivera en Independencia.
Indicd no saber a qué distancia esta esa botilleria del lugar en que encontraron el cadaver. John dijo que Jaime estaba
con dos sujetos mas, Tony y Toro. Jaime habria dicho que le quité al ofendido una billetera, no dijo otra especie. No
recordo las condiciones en que estaba John al declarar, sin recordar si estaba en situacion de calle.

Antes de esto indicé no haber escuchado de Toro y Tony. No realiz6 diligencias para ubicar a estos sujetos,
porque hay muchos funcionarios que participaron de la investigacién, pero él no hizo diligencias al respecto.

Respecto a los $127.000 mil pesos, sostuvo que carabineros les entregaron ese dinero que estaba en un
monedero, ignorando de donde lo levantaron, pero era del ofendido y como era una especie de valor lo custodiaron y se
los entregaron a ellos, que a su vez lo remitieron a la Fiscalia.

Al declarar Augusto Bismark habl6 de dos drogadictos del sector, el primero era peruano, y John era peruano,
y Augusto Bismark lo reconoci6 en el set de fotografias, al igual que a Jaime, el imputado.

7.- DANIEL ANTONIO MARCELO IBAR CIFUENTES, cédula de identidad N° 16.207.696-5, 37 afios, casado,

comisario de la Policia de Investigaciones, domiciliado en Avenida La Oracion N° 1271, comuna de Pudahuel.



Expuso que el dia 6 de agosto de 2019, estaba de turno en el Lacrim central en La Reina y le solicitaron que
concurriera a un lugar por un delito de homicidio.

Concurrio al sitio del suceso con el subcomisario Luis Saez y los peritos Saavedra y Paulina Silva,
especificamente a calle Coronel Agustin Lépez de Alcazar frente al numero 327 de Independencia. Esto fue por una
solicitud de la Brigada de Homicidios.

El sitio del suceso era abierto y en el suelo estaba la victima de sexo masculino y avanzada edad. Los peritos
fijaron el sitio del suceso y el cuerpo, y luego como equipo recolector de evidencia procedieron a levantar muestras de
legrado subungueal del occiso, es decir, que estan debajo de las ufias de ambas manos, y una muestra de hisopado
bucal del occiso que hasta esa hora estaba como NN.

También levantaron dos muestras de manchas pardo rojizas y un cuchillo que estaba debajo del occiso y que
pudieron ver una vez que lo dieron vuelta para revisarlo.

Con la NUE 5938018 se levanto el legrado subungueal; con la NUE 5938019 el cuchillo; con la NUE 5938020
el hisopado bucal; y con la NUE 5938021 las manchas pardo rojizas. Esas muestras las trasladaron al Lacrim, seccion
custodia.

Reiteré que era parte del equipo forense del Lacrim, que es recolector de evidencias, es un equipo forense
capacitado para levantar evidencias del sitio del suceso, efectuar registros y revision, de evidencias biologicas, de
huellas y quimicas.

Indico ser tecndlogo médico y haber participado del equipo forense, concurriendo diariamente a sitios del
Suceso.

En cuanto a la muestra de legrado subungueal, ésta se levant6 porque siempre se hace en caso de delitos
violentos en que se presume que hubo contacto fisico, al igual que de hisopado bucal, por si se encuentra ADN foraneo.

El cuchillo que se levanté era de empufiadura de madera, con hoja metalica y dentada, sin manchas visibles, al
parecer marca Tramontina. El levanté el cuchillo.

Se le exhibié evidencia material N°2, y al respecto dijo que era la NUE 5938019 levantada el 7 de agosto de
2019, a las 02:00 horas en Coronel Agustin Lépez de Alcazar frente al nimero 327 de Independencia, en la vereda
frente a ese numero. Es un cuchillo de empufiadura de madera y hoja metalica dentada de marca Tramontina.

Al lugar concurrio por un delito de homicidio, no de robo con homicidio.

La victima era un NN, desconociendo el procedimiento por el que fue identificado.

Preguntado por la defensa, dijo no recordar si habia personal de carabineros al llegar al sitio del suceso,
recordando que el cuerpo estaba tapado. No se entrevisto con ningin carabinero.

El cuchillo estaba dejado del cuerpo, detras de la espalda y lo vieron cuando lo dieron vuelta.

8.- JORGE CRISTOBAL CIFUENTES BEAMIN, cédula de identidad N° 17.190.675-K, 33 afios, soltero,
subcomisario de la Policia de Investigaciones, domiciliado en Avenida Caupolican N°1550, comuna de Los Vilos.

Expuso haber trabajado 10 afios en la Brigada de Homicidios Metropolitana y estar en el tribunal, porque el dia
6 de agosto de 2019, estaba de turno en la Brigada y en horas de la madrugada se comunicé telefénicamente el fiscal
de turno, para que personal concurriera a la via publica, especificamente a calle Coronel Agustin Lépez de Alcazar
frente al nimero 327 de Independencia, porque en dicho lugar habia un fallecido.

Personal de la unidad a cargo del comisario Marcelo Sepulveda concurrié al llamado, junto a peritos del Lacrim

central y el médico asesor, logrando establecer que en una de las aceras de dicha arteria habia un sujeto fallecido.



Establecieron la identidad de la victima como Carlos Mario Solis Mena, chileno, de 82 afios. Al examen externo del
médico criminalista dijo que la causa probable de fallecimiento, era un traumatismo toracico por arma corto penetrante.

En el lugar se levantaron mdltiples evidencias que correspondian a legrado ungueal de la victima, un cuchillo,
hisopado bucal de la victima y manchas pardo rojizas.

Indico que le solicitaron tomar tres declaraciones de testigos de este hecho, siendo la primera Andrea Aravena
Cecenque, que era una locataria del lugar donde se encontré al fallecido y que en su relato dijo que ella le arrendaba
una habitacion en su domicilio a la victima, Carlos Solis, desde hace 7 afios. Ese dia él sali¢ del domicilio, eso se lo
comentd su padre, ella no lo vio, y en horas de la noche llegaron funcionarios de la Policia de Investigaciones a
preguntarle si sabia lo que habia pasado afuera de su inmueble, y ella les dijo que no y que no escuchd nada al
respecto. Posteriormente llegaron carabineros y le preguntaron sobre lo mismo y los carabineros le mostraron una foto
del fallecido y ahi se percaté que era su arrendatario. Ademas, comentd que este arrendatario no era muy sociable, no
tenia muchos amigos pero tampoco enemigos, y que era trabajador del comercio ambulante.

Posteriormente tom¢ declaracion a Marianela Vilches Sandoval, quien dijo no conocer a la victima, pero ella
sefald que trabajaba en la pérgola de Avda. La Paz y todos los dias estacionaba su vehiculo en las inmediaciones de la
pérgola, generalmente en Coronel Agustin Lopez de Alcazar, y que ese dia ella estaba junto a su pareja y él se
estaciono en la interseccion de dicha arteria con Lastra. Estuvieron en la pérgola todo el dia y al retirarse caminaron
hacia su vehiculo y vieron a dos sujetos desconocidos, que por su forma de hablar eran extranjeros, que estaban
asistiendo a una persona que estaba en el suelo. Pensaron que la persona que estaba en el suelo era alcohdlico y no
prestaron mayor atencion, hasta que las personas que lo asistian dieron vuelta al sujeto y tenia sangre. Por eso su
marido llamé al 133 e inform6 lo sucedido a carabineros y ofro transeunte llamé al SAMU. Llegé al lugar el SAMU y
constataron el fallecimiento de la persona.

Tom6 declaracion también a Augusto Bismark Caceres, peruano de 40 afios, quien dijo trabajar como
vendedor de gas y era vecino del domicilio de la victima y por eso lo conocia. Este testigo comenté que el dia 6 de
agosto alrededor de las 18:30 horas, un vecino de su domicilio lo llamé para pedirle un balén de gas de 15 kilos para
que lo fuera a dejar a calle Picarte. Al trasladarse con el carro a dejar el gas, en la interseccién de Lastra con Lépez de
Alcazar habia dos sujetos a corta distancia, y los identificé como dos drogadictos conocidos en el sector, el primero de
1.60, con rasgos peruanos, que vestia parka y buzo negro.

La defensa no formulé preguntas.

9.- KAROLINA ANDREA DEL CARMEN GANGA PRIETO, cédula de identidad N° 18.655.735-2, 29 afios,
soltera, Inspectora de la Policia de Investigaciones, domiciliada en calle Williams Rebolledo N° 1717, comuna de
Nufioa.

Expuso trabajar en la Brigada de Homicidios Metropolitana desde hace 8 afios.

El dia 6 de agosto de 2019, en horas de la noche, la Brigada de Homicidios Metropolitana recibié un
requerimiento del fiscal de turno de la Fiscalia Centro Norte, solicitando que concurrieran hasta la calle Coronel Agustin
Lopez de Alcazar frente al nimero 327 de Independencia, ya que en el lugar habia un fallecido. Formaron un equipo a
cargo del comisario Marcelo Sepulveda, funcionarios del Lacrim central y el médico criminalista. En el lugar observaron
que habia un adulto mayor tendido en la vereda oriente de calle Agustin Lopez de Alcazar. Mediante un peritaje
huellografico se obtuvo la identidad de la persona, que correspondia a Carlos Mario Solis Mena, de 82 afios.

El médico Carlos Leyton Gonzalez dio la posible causa de muerte, traumatismo toracico con arma corto

penetrante. La seccion de recuperadores del Lacrim levant6 en el lugar muestras de legrado subungueal de la victima,



un cuchillo con empufiadora de madera y hoja dentada, se levantd hisopado bucal de la victima y muestra de manchas
pardo rojizas que se trasladaron al Lacrim para su analisis, ademas, se fij6 el lugar.

Durante la investigacién se tomaron varias declaraciones, entre las cuales esta la de Oscar Raul Juri Merluzzi,
quien sefialé trabajar en una imprenta en calle Ejército de Santiago, lugar en el cual conocia a la victima Carlos Solis
Mena, ya que éste era un sujeto de avanzada edad que andaba en un triciclo vendiendo articulos en la calle, pero no lo
conocia mucho porque la victima no era muy amigable.

También se tom¢ declaracion a Andrea Aravena, que hace 7 afios le arrendaba una pieza a la victima y dijo
que no sabia de lo ocurrido en el caso y que tampoco conocia amigos ni familia de don Carlos, porque era muy
cascarrabias.

Se ubicd a una hija de la victima, Luisa Solis Parra, que sefialé vivir en la Region del Bio Bio y dijo que desde
hace muchos afios no mantenia contacto con su padre ya que la crié su madre.

También se ubicé a un testigo de nombre John Rodriguez Moreno, quien sefiald que el dia 6 de agosto de
2019 en horas de la noche, mientras estaba afuera de una botilleria en calle Picarte con Rivera, llegd un sujeto de
nombre Jaime Escobar, el que dijo que habia asaltado y apufialado a una persona. Dijo que Jaime le narrd que ese dia
alrededor de las 21:30 horas, mientras estaba con dos sujetos peruanos, apodados Toro y Tony, que correspondia a
Anthony Yanac Ramirez, en la interseccion de Coronel Agustin Lopez de Alcdzar con Lastra viendo a quien podian
asaltar, se encontraron con un hombre de 80 afios a quien asaltaron, pero el caballero se resistié al asalto y por eso lo
apufialaron. Ademas, dijo que le quitaron las especies que tenia en el bolsillo, una billetera, celular y dinero, para luego
darse a la fuga, Jaime fue a la botilleria y los sujetos se fueron. John dijo que Jaime tenia un cuchillo y sangre en sus
manos, sefialando que era la sangre del sujeto que asaltaron. Dijo que Jaime era chileno, de pelo negro, y Toro y Tony
eran peruanos y vivian por Picarte y tenian de 20 a 30 afios, al igual que Jaime.

También se entrevistd a un matrimonio, Ricardo Latapiat y Marianela Vilches, quienes sefialaron trabajar en la
pérgola y estacionar su vehiculo en los alrededores de Coronel Agustin Lopez de Alcazar. El 6 de agosto en horas de la
noche se dirigian a su vehiculo cuando vieron a unas personas que estaban auxiliando a un adulto mayor que estaba
tendido en la vereda boca abajo, pensaron que estaba ebrio, por lo que le pedian que se pusiera de pie, pero se dieron
cuenta que estaba sangrando, asi que llamaron a carabineros y al servicio de urgencia y luego se retiraron a su
domicilio.

Se ubicé a Augusto Bismark Céaceres, quien dijo trabajar en una tienda de gas ubicada en Coronel Lopez de
Alcazar 339, y el dia 6 de agosto de 2019 recibi6 un llamado para ir a dejar gas a calle Picarte, para lo que subi6 un
balén de 15 kilos a su triciclo y avanzé por Lopez de Alcazar al norte y en la esquina con Lastra habia un sujeto que lo
mir6 fijamente, mientras un segundo sujeto estaba sentado en una escalera de ingreso a un domicilio y ambos sujetos
lo quedaron mirando. Al volver al local, estos sujetos seguian en el mismo lugar. A ambos sujetos los ubicaba como
drogadictos del sector.

Posteriormente, en septiembre de 2019, ubico y entrevisté a Belén Jiménez Cepeda, quien sefialé que el dia 7
de agosto en horas de la madrugada, estaba en la interseccion de Picarte con Maruri compartiendo unos pitos con un
amigo apodado Toro, de nombre Luis Mujica Jaramillo, una mujer de nombre Camila y unos haitianos, y llegé un sujeto
que conoce como Jaime Escobar acompafiado de su pareja “Panchita” de unos 21 afios, y otro sujeto, John Rodriguez,
al cual conocen como el gemelo chico, porque tiene un gemelo que es mas alto y delgado. Ella dijo que Jaime les cont6
que habia asaltado y apufialado a una persona, robandole la billetera, dinero y un celular y les mostro el cuchillo con el

que lo habia apufialado y tenia restos de sangre en la hoja metalica. Se pusieron a compartir y beber alcohol, y Jaime



volvié a contar lo mismo y agregd que el sujeto era un vigjito, por lo que ella lo increp6. Horas mas tarde un furgon de
carabineros hizo un control de identidad y a Jaime lo subieron a un furgén, y horas mas tarde lo bajaron en las
cercanias del lugar y Jaime volvié a compartir con ellos y se retiré diciendo que saldria a robar. Dijo que Jaime era
chileno y era violento. Ademas, dijo que a mediados de agosto, estando en un paradero en General Mackenna con
Bandera, vio que Jaime asaltaba a una persona robandole la billetera.

Consultados los sistemas institucionales por Jaime Escobar, se obtuvo una coincidencia con Jaime Eduardo
Escobar Caro. Con la foto de éste confeccionaron dos set con su imagen y otros dos set con la foto de John Rodriguez
Moreno. Los sets fueron exhibidos a Belén, quien reconocié a John Rodriguez como la persona que el dia 7 de agosto
en horas de la madrugada acompariaba a Jaime Escobar. También reconoci6 a Jaime Escobar Caro, como el sujeto
que el 7 de agosto les contd que habia apufialado y asaltado a una persona mostrando un cuchillo con restos de sangre
y las cosas que habia robado.

Los mismos sets se le exhibieron a Augusto Bismark, quien reconocié a John Rodriguez como uno de los
sujetos que el dia 6 de agosto estaba parado en la interseccion de Coronel Agustin Lopez de Alcazar con Lastra y lo
quedd mirando; y en los otros dos sets reconoci6 a Jaime Escobar Caro como el sujeto que estaba sentado en la
escalera de ingreso a un domicilio el dia 6 de agosto.

Posteriormente hicieron diligencias para ubicar a Toro y Tony. Para identificar a Toro se consult6 la declaracion
de Belén Jiménez, quien lo mencioné como Luis Mujica Jaramillo. Consultaron ese hombre en el Servicio de Registro
Civil y se obtuvo la identidad de Luis Alberto Mujica Jaramillo de nacionalidad peruana. Para identificar a Tony se
consultd a John Rodriguez, quien dijo que se llamaria Anthony, y Belén Jiménez tenia una denuncia por violencia
intrafamiliar contra Anthony Gabriel Yanac Ramirez. No pudieron ubicarlos, pero Anthony estaba detenido en prision
preventiva en el CDP Santiago Uno.

Se consulté al inspector Boris Cuevas sobre el paradero de estos sujetos y él dijo que el 9 de noviembre de
2019, Jaime Escobar Caro en compafiia de dos sujetos mas, entre ellos Toro, fueron detenidos en flagrancia por robo
en bienes nacionales de uso publico, sin tener mas informacién al respecto.

El 6 de abril de 2021 se entrevisté a Anthony Yanac Ramirez en el CDP Santiago Uno, y dijo que el dia 6 de
agosto de 2019, en horas de la noche, mientras estaba afuera de una botilleria en calle Picarte con Rivera, vio como
Toro, Luis Mujica, mantenia una discusion con Jaime Escobar. Al acercarse vio que Jaime mantenia un cuchillo con
restos de sangre en su hoja y logré escuchar que Jaime le decia a Toro que habia tenido un problema y que le tuvo que
pegar a una persona, y que Toro no estaba ahi para ayudarlo. Jaime dijo que queria limpiar el cuchillo y ambos se
alejaron del lugar. Al dia siguiente se encontré con una mujer apodada “potra”, la cual le conté que ella habia visto a
Jaime asaltar y apufialar a un vigjito, lo que asocio a lo que habia visto el dia anterior, es decir, a Jaime con un cuchillo
con restos de sangre. También dijo que Jaime es violento, vive en situacion de calle y anda asaltando. El inspector
Claudio Ulloa le exhibié dos set fotogréaficos, en los cuales Anthony reconocié a Jaime Escobar Caro como el sujeto que
el 6 de agosto en horas de la noche discutié con Toro, Luis Mujica y mantenia un cuchillo con restos de sangre.

Posteriormente, el dia 29 de abril de 2021, se le tomé nuevamente declaracion a Belén Jiménez Cepeda, quien
ampli6 sus dichos y dijo que ratificaba su declaracion anterior y agregé que al momento del control de identidad que le
realizd carabineros cuando se llevaron a Jaime, cuando lo soltaron en Picarte con Lastra volvio al lugar y volvio a
mostrar el cuchillo, por lo que ella creia que €l habia escondido el cuchillo.

El mismo dia se efectudé un empadronamiento en Estacion Mapocho, ubicando a Luis Mujica Jaramillo, quien

dijo que el 6 de agosto de 2019, estaba con un amigo, Tony, Anthony Yanac Ramirez, momento en el que se les acerco



Jaime Escobar, quien les dijo que se tuvo que “pitear a un wedn”, “le tuve que pegar para que soltara unas monedas’,
mostrando un cuchillo con sangre y billetes manchados con sangre. Jaime lo recrimind por no haber estado ahi para
ayudarlo. Anthony lo ech6 porque Jaime le habia hablado. Dijo que Jaime vivia en la calle y siempre andaba asaltando
personas en el sector. El subinspector Jorge Zamorano le exhibio sets fotograficos, reconociendo a Jaime Escobar Caro
como el sujeto que el 6 de agosto en horas de la noche le dijo que se tuvo que “pitear a un wedn para que soltara unas
monedas” mostrando un cuchillo y billetes con sangre.

Consultaron a Gendarmeria para ubicar a la mujer apodada “potra’, dando como coincidencia a Maryerlin
Arévalo o Alvarez y se realizaron diligencias para ubicarla. Ella se presentd en la Brigada de Homicidios el 4 de
noviembre de 2021, y dijo que el afio 2019 estaba en situacion de calle, pero en horas de la noche fue a una botilleria
en el sector de Picarte para comprar un encendedor y los vendedores de la botilleria le dijeron que algo habia pasado a
unas cuadras del lugar, y ella pensd que podria tratarse de algunos amigos por lo que se dirigi6 a Coronel Agustin
Lépez de Alcazar y vio a una persona tendida en la vereda, cubierta con un nylon y rodeada por personal de salud. Al
acercarse, personal de salud le pregunté si queria ver al fallecido, ella dijo que si, y vio a un adulto de avanzada edad
que tenia sangre en el rostro, al que no habia visto antes. Se retir6 del lugar y pasados unos 20 minutos, por General
Lastra se encontrd con Jaime, al que le dicen Pablo Escobar, el que le ofrecié que consumieran drogas juntos, a lo que
contestd que no pero el sujeto insistid, y ahi se percaté que Jaime tenia las manos manchadas con sangre y ademés
portaba un celular y dinero. Por ese motivo ella se alejo del lugar y no volvié a ver a Jaime hasta dos dias después,
cuando ella estaba en su ruco, y se le acercé Jaime por la espalda, le puso un cuchillo en el cuello y le dijo que si ella
andaba sapeando que él habia matado al viejo, la iba a matar. Por eso a los dias después ella dejo ese sector. Se le
exhibieron sets fotograficos en los que reconoci6 a Jaime Escobar Caro como el sujeto que vio en Lastra con las manos
manchadas con sangre y que dos dias después la amenazd porque andaba diciendo que él mato al vigjo.

Con todos esos antecedentes se pidio una orden de detencién contra Jaime Escobar Caro, que se obtuvo el 19
de noviembre pero que no se ejecuté porque Jaime estaba en prisidn preventiva por el delito de robo con violencia en
contra de un peruano, Héctor Navarro, desde el dia 12 de noviembre. Se tomd conocimiento que ese dia 12 de
noviembre, la victima estaba al interior de una micro del recorrido 509 y Jaime Escobar lo amenazé con un cuchillo, la
victima se resistio y Jaime lo apufialo en el brazo y en el torax.

El dia 16 de diciembre de 2021 se re-entrevistd a Andrea Aravena, quien dijo que don Carlos era de avanzada
edad y tenia un teléfono muy antiguo tipo almeja, del cual no tenia el nimero y no conocia a familiares o amigos que
pudieran tener el numero de don Carlos, e indicd saber que él portaba billetera.

El 4 de enero de 2022, concurrié hasta el CDP Santiago Uno con la perito bioquimica Carolina Estuardo Parra,
en donde coordinaron la toma de muestras al imputado Jaime Escobar Caro, quien lo autorizd. Se levanté muestra de
hisopado bucal mediante NUE 6373459, de la cual se solicitd comparar la huella genética con la evidencia levantada
desde el sitio del suceso.

Con las pericias bioquimicas y las declaraciones se concluyé que el imputado era Jaime Escobar Caro a quien
se menciona en las declaraciones que el dia 6 de agosto andaba en el sector portando un cuchillo con manchas de
sangre diciendo que habia asaltado a una persona y portando las especies sustraidas.

Preguntado por la defensa, dijo que se tomaron declaraciones los afios 2019 y 2021. En 2019 a John y Belén
y ambos dijeron que el imputado fue quien dijo haber cometido el delito. Belén amplié su declaracion ratificando lo
mismo y diciendo que estaba fumando unos pitos junto a otras personas. John no dijo qué estaba haciendo afuera de la

botilleria. John no dijo que estuviera acompafiando a Jaime. Belén dijo que Jaime llegd acompariado de John.



Belén, John y Augusto situaron a Jaime en el lugar de los hechos, esto en el afio 2019. En abril de 2021
Anthony también reconocié a Jaime.

El imputado autoriz6 voluntariamente tomar la muestra de hisopado bucal.

Belén dijo que el imputado portaba un celular y una billetera con dinero. Respecto al celular no hubo mayores

detalles. Tampoco de la billetera.

10.- CLAUDIA LORETO ULLOA MUNOZ, cédula de identidad N°19.294.787-1, 26 afios, soltera, Inspectora
de la Policia de Investigaciones, domiciliada en Gran Avenida José Miguel Carrera N° 5254, comuna de San Miguel.

Expuso trabajar en la Brigada de Homicidios Sur, y anteriormente en la Brigada de Homicidios Metropolitana
durante dos afios.

Indico estar en el tribunal por el homicidio de Carlos Solis Mena, que ocurrié el 6 de agosto de 2019 en
Independencia. Ese afio ella no trabajaba en la Brigada de Homicidios Metropolitana, pero posteriormente realizé una
diligencia en este procedimiento. El dia 6 de abril de 2021, alrededor de las 16:05 horas le correspondi6 exhibir dos sets
fotograficos al testigo Anthony Yanac, lo que realizd en el CDP Santiago Uno. Se le exhibieron dos sets con 10
imagenes cada uno, uno con la fotografia del acusado. Al exhibirlos, el testigo reconoci6 en el set b) nimero 6 a Jaime
Escobar Caro, como el sujeto que conocia con el nombre de Jaime Escobar y el dia de los hechos estaba afuera de
una botilleria ubicada en Picarte con Rivera en Independencia y lo vio discutiendo con un sujeto apodado Toro,
mostrando un cuchillo manchado con sangre.

Reconocio al sujeto de nombre Jaime Escobar como el acusado presente en la sala.

La defensa no formulé preguntas.

11.- FELIPE NICOLAS TORO SALDIVIA, cédula de identidad N°18.962.522-7, 27 afios, soltero, Inspector de
la Policia de Investigaciones, domiciliado en calle Williams Rebolledo N° 1717, comuna de Nufioa.

Expuso trabajar en la Brigada de Homicidios Metropolitana desde el afio 2017.

Indico estar en el tribunal por el homicidio de Carlos Solis Mena, participando de dos diligencias realizadas
posteriormente. Una exhibicion en set fotogréfico a la testigo Maryeli Arévalo, realizada el 4 de noviembre de 2021, a
quien se le exhibieron dos sets, a y b, y en el set b) imagen 6 reconocié al imputado Escobar Caro, indicando que el dia
de los hechos vio a este sujeto, Jaime, con las manos ensangrentadas y portando un celular y una billetera, y que dos
dias después este sujeto lo amenazo de muerte si ella sapeaba que habia matado al viejo.

La segunda diligencia, fue presenciar una declaracién policial de testigo en que la testigo al ser consultada del
hecho, declard que ya habia prestado declaracién y sobre si la victima portaba un teléfono celular, dijo que don Carlos
no era muy tecnoldgico pero que usaba un celular negro tipo almeja, desconociendo el numero de teléfono. Se le
consulté si la victima portaba billetera, diciendo que no sabia si lo hacia o no. La testigo dijo desconocer las personas
con las que se juntaba la victima y si tenia amigos o familiares. La testigo era de apellido Abarca y conocia a la victima
en el sector y lo habia visto usando el celular.

Preguntado por la defensa, dijo que el acta de reconocimiento de Maryeli fue el 4 de noviembre de 2021.

12.- ANTHONY GABRIEL YANAC RAMIREZ, cédula de identidad N°22.714.413-0, 23 afios, soltero, en prision
preventiva por causa diversa, domiciliado en calle Picarte N°349 de Independencia.

Expuso estar en el tribunal, porque el dia 6 de agosto de 2019, cerca de Picarte con Rivera, en la noche, habia

dos personas discutiendo y una de estas portaba un arma blanca. Ese dia pas6 a comprar y se top6 con dos personas



que discutian y uno portaba un arma blanca manchada con sangre porque habia tenido una pelea. Al ver esto se fue a
su casa porque vivia cerca. Al otro dia comentando con una persona que le dicen “potra”, supo que habia fallecido una
persona, en Lopez de Alcazar con Pinto y la persona que lo habia atacado era el que el dia anterior andaba con el
arma.

El dia que pasé a comprar fue a una botilleria en Picarte con Rivera. Vio discutir a Jaime y al Toro, a los que
conocia porque los habia visto por el sector. Dijo ser amigo del Toro.

Al dia siguiente la Potra le dijo que Jaime habia atacado a un viejito con un arma, porque estaba intentando
asaltarlo. Logré asaltarlo, y en ese momento “le pegd” pero no se llevé sus pertenencias.

Por estos hechos declar6 ante la Policia de Investigaciones y dijo lo mismo. Reconoci6 a este sujeto con la
policia.

Reconocié al acusado Jaime Escobar Caro por su ubicacion dentro de la sala.

Preguntado por la defensa, dijo que al declarar ante la Policia de Investigaciones estaba preso en Santiago
Uno por robo por sorpresa, actualmente esta preso por “una salida de banco”, explicando que eso es un robo con
intimidacién. La declaracion ante la Policia de Investigaciones fue el afio 2021. Los hechos fueron el 6 de agosto del
afio 2019. Entre esa fecha y su declaracion del afio 2021, no tuvo contacto con la policia, pero en ese tiempo los
rumores de que Jaime le habia pegado a esta persona se corrian por todo el barrio.

Il.- Pericial:

1.- MARJORIE PAZ VALLEFIN CARVALLO, cédula de identidad N°12.474.976-K, 49 afios, divorciada,
ingeniera en ejecucion quimica, domiciliada en Avda. La Oracion N° 1271, Parque Industrial Enea, Pudahuel.

Expuso que, en agosto de 2019, la Brigada de Homicidios Metropolitana remitio al Lacrim central diversas
especies a fin de determinar la presencia de sangre humana y obtener huellas genéticas para comparacion. Se remitio
la NUE 5838021 que correspondia a dos muestras de torulas con manchas rojizas que venian rotuladas como
evidencia 1y 4, levantadas desde la calle Coronel Agustin Lopez de Alcazar frente al 327 de Independencia. Estas
muestras ella las rotulé como MPREV1 y MPREV4 respectivamente. MPR es mancha pardo rojiza.

La NUE 5938019 correspondia a un cuchillo con empufiadura de madera café marca Tramontina, el que no
exhibia manchas visibles. Se le efectud un barrido en hoja y empufiadura y se rotularon como barrido hoja cuchillo y
barrido empufiadura cuchillo. El lugar del sitio de levantamiento era el mismo.

NUE 5938018, rotulada como legrados subungueales ambas manos del occiso NN sexo masculino. Las
muestras correspondian a dos térulas con manchas negras, una rotulada como mano derecha y la otra como mano
izquierda. Las muestras las rotul6 como legrado MD occiso y legrado MI occiso, en alusién a mano derecha e izquierda.

NUE 5938020, rotulada como muestras de hisopado bucal, y la rotularon como HB occiso, hisopado bucal.

Efectud la prueba para determinacion de sangre humana en MPR 1y 4 y en las muestras levantadas del
cuchillo, resultando positivo para sangre humana solo en las MPR no en el cuchillo. Las muestras se sometieron a
extraccion y cuantificacion de ADN dando un resultado cuantificable para ellas para obtener huellas genéticas que luego
efectud otro perito.

Preguntada por el fiscal, dijo que va a cumplir 23 afios en la seccion bioquimica de la Policia de
Investigaciones y ha realizado a lo menos 10 peritajes mensuales durante esos 23 afios.

En el cuchillo no se encontré sangre humana, y la extraccion y cuantificacion de ADN se hizo igualmente.

Explico que, en las armas blancas independiente de no encontrar sangre, se hace un barrido por si encuentran material



celular humano por manipulacién. El cuchillo, tanto en la hoja como en la empufadura, arrojé material bioldgico humano
que no era sangre, posiblemente células epiteliales.

La defensa no formulé preguntas.

2.- MYRIAM ALICIA MORALES POBLETE, cédula de identidad N°9.004.319-6, 50 afios, casada, tecndloga
médica, domiciliada en Avda. La Oracién N° 1271, Parque Industrial Enea, Pudahuel.

Expuso que declarara por 3 informes policiales.

El primer informe pericial es el 1337-2020, remitido a la BH Metropolitana el 13 de noviembre de 2020, y se
relaciona con el homicidio con arma cortante de Carlos Mario Solis Mena. Realizd peritaje a extractos de ADN que
correspondian a las muestras que se detallaron en el informe de Marjorie Vallefin, que correspondian a la NUE
5938021, una muestra MPR evidencia 1y 4; NUE 5938019, una muestra barrido hoja cuchillo y barrido empufiadura
cuchillo; NUE 5938018, legrado MD occiso y legrado MI occiso; y NUE 59380290, una muestra HB occiso, levantada a
Carlos Mario Solis Mena.

Esos extractos de ADN se sometieron a la prueba de PCR reaccién en cadena de polimerasa, y fueron
sometidos a los 21 marcadores genéticos con los que trabaja el Lacrim central, y de acuerdo a lo que establece la ley
19970 y su reglamento, los extractos arrojaron lo siguiente: Muestra HB occiso presenta genotipo masculino y su huella
genética se detalla para los 21 marcadores en las tablas del informe pericial; la muestra signada MPR4, presenta
genotipo masculino y coincidencia en los 21 marcadores genéticos con la huella de HB occiso; realizada la valoracion
estadistica de la muestra MPR4 respecto de HB occiso, se obtiene un valor de 178 mil y fraccion de trillones de veces
mas probable que esa muestra provenga de HB occiso a que provenga de otro sujeto al azar de la poblacion.

También concluyé que la muestra barrido empufiadura cuchillo, presenta genotipo masculino y su huella
genética es distinta de la huella genética de Carlos Mario Solis Mena, que es HB occiso.

También concluy6 que la MPR1, corresponde a una mezcla de material genético de al menos dos sujetos, con
al menos 1 de ellos de genotipo masculino, y realizada la valoracion estadistica de esta muestra respecto de HB occiso,
arrojé un valor de 8.530 millones de veces mas probable que esa mezcla provenga de HB occiso y otro individuo, a que
provenga de otro individuo al azar.

La muestra barrido hoja cuchillo, corresponde a una muestra parcial de material genético de al menos 2
sujetos, y realizada la valoracién estadistica respecto de HB occiso, se obtiene un valor de 10 millones de veces mas
probable que esa mezcla provenga de HB occiso y otro individuo, a que provenga de otro individuo al azar.

La muestra legrado MI occiso, corresponde a una mezcla de material genético de al menos 2 sujetos, en que al
menos 1 de ellos presenta genotipo masculino, y no se realizd valoracion con HB occiso, porque esa muestra fue
levantada directamente del occiso.

La muestra legrado MD occiso, presenta genotipo masculino y coincidencia con la huella de HB occiso, para la
que tampoco se realizé valoracion estadistica porque fue levantada del mismo individuo.

El segundo peritaje 331-2020, que fue remitido a la BH Metropolitana con fecha 18 de abril de 2022, lo que
relata es que se remite la muestra indubitada del imputado Jaime Eduardo Escobar Caro, NUE 6373459. Indico haber
periciado esa evidencia que contenia un sobre con torulas con muestras de hisopado bucal levantadas en el CDP
Santiago Uno. Levanté una muestra signada con el nombre del imputado que someti6 a extraccion y cuantificacion de
material genético, para establecer si existia suficiente material para establecer su huella genética. Ese informe describe
en su tabla la huella genética del imputado y se detalla para los 21 marcadores, huella que fue utilizada luego para

comparar con el ultimo informe pericial, el 434-2020 remitido a la Fiscalia Centro Norte el 22 de abril de 2022, y en ese



informe la Fiscalia solicité la comparacién de las muestras del informe 1337-2020, que no tuvieron correspondencia con
la muestra del informe 331 de Jaime Escobar Caro.

El informe 343 arrojé resultados de analisis estadistico, en donde se hizo la valoracion estadistica respecto de
la muestra indubitada de Jaime Escobar Caro. Las muestras que se compararon eran las que eran mezclas y la que no
tenia identificacion, que era la de barrido empufiadura cuchillo. Realizada la valoracion estadistica de las muestras
MPR1 y barrido hoja cuchillo, se establece que no es posible pronunciarse con certeza respecto de la contribucion de
Jaime Escobar Caro, dado que el valor que se obtuvo es menor que 0, y conforme a los fundamentos teéricos del
Lacrim, toda muestra menor a 0 no es posible de valorar. Los valores que tienen hoy en dia para pronunciarse sobre la
contribucién de un sujeto son de 1.000 hacia arriba.

Respecto de la muestra legrado MI occiso, se establece una valoracién estadistica respecto de Jaime Escobar
Caro de 280 y fraccion billones de veces mas probable que esa muestra provenga de Jaime Escobar Caro y otro sujeto,
a que provenga de otro individuo al azar de la poblacion.

La muestra barrido empufiadura cuchillo que habia quedado sin valoracidn, se establecié que es 180 millones
de veces y fraccién mas probable que provenga de Jaime Escobar Caro a que provenga de otro sujeto al azar de la
poblacion.

Preguntada por el fiscal, indicd que trabaja en la Policia de Investigaciones desde hace 12 afios en los
cuales ha realizado peritajes de este tipo ya que trabaja en el Lacrim central.

En el informe 343 tomé la muestra del informe 331, que es la huella genética de Jaime Escobar Caro, para
compararla estadisticamente con las muestras del informe 1337 que no habian tenido coincidencia, que eran las del
barrido del cuchillo y el valor estadistico arrojé 180 millones de veces y fraccion mayor a que provenga de Jaime
Escobar Caro que de otra persona.

Explico que una muestra de fuente Unica es la que proviene de un solo individuo.

Para que un material genético sea detectado en una superficie con esa cantidad de veces mas probable, es
porque ese objeto fue manipulado por un tiempo prolongado o con una fuerza no menor que dejé restos epiteliales que
pudieron quedar en esa superficie.

Preguntada por la defensa, dijo que el barrido empufiadura cuchillo es una muestra de fuente Unica, y
encontrd a un solo sujeto al que puede comparar. Lo hizo con el occiso y le dio que era distinta. Luego le llegé la
muestra de Jaime Escobar y comparada le dio un valor de 180 millones de veces mas probable que esa muestra
provenga de Jaime Escobar que de otro sujeto al azar de la poblacion.

3.- VIVIAN CECILIA BUSTOS BAQUERIZO, cédula de identidad N°7.292.657-9, 67 afios, divorciada, médico
legista y criminalista, domiciliada en calle Maule N°40 de la comuna de Santiago.

Expuso que, en noviembre de 2021, la Fiscalia le pidié revisar antecedentes relacionados con la agresion y
muerte de Carlos Solis Mena. El objeto de la pericia era establecer la naturaleza de las lesiones, referirse a la dinamica
en que se habrian producido, y especificamente pronunciarse en cuanto a si el arma levantada en el sitio del suceso al
momento de examinado el cadaver fue la utilizada para provocar la lesién mortal.

Para este efecto revisd la carpeta investigativa que se le remitio, y extrajo como base de informacién la cartilla
informativa inicial, que daba cuenta de como se habia detectado el hecho, el informe del sitio del suceso que declaraba
la posicion en que se encontrd el cadaver, sus ropas, las roturas en sus ropas y las manchas en ellas y las levantadas
en el sitio del suceso, todas de aspecto sanguineo, las lesiones que se detectaron en el cuerpo, y un cuchillo que se

encontrd al movilizar el cuerpo. Este cuchillo era de empufiadura de madera, con una hoja de 12 cms de largo, con



lomo recto y una hoja que iba aumentando de tamafio desde la punta hacia la empufiadura. Cuchillo que no presenté al
momento del hallazgo ninguna mancha visible.

Consigno, ademas, la declaracién de un testigo que sefialé la ubicacion del cuchillo, que se hizo visible cuando
el cuerpo fue movilizado. También considerd el informe de autopsia. Este informe precisé las lesiones que tenia el
cuerpo y permitio diferenciar lesiones antiguas de otras que eran recientes y que se asociaban a la muerte de esta
persona. Se considerd también los resultados del examen de alcoholemia. Se considerd, ademas, la declaracién de un
testigo de oidas que escuch6 comentar al imputado de nombre Jaime, una situacion de agresién contra un tercero. Se
consider6 también una fotografia de un cuchillo de hoja metélica y de filo liso que fue fotografiado por las policias al
momento de la detencion del imputado, en una fecha posterior a los hechos. Y por Ultimo, estaba presente en la carpeta
el resultado de un estudio de genética que sefiald que las manchas de las ropas y del sitio, daban cuenta de sangrado
por parte del afectado Solis Mena, y que en una de estas manchas habia ademas una mezcla y que en el cuchillo que
se levantd en el sitio del suceso al momento del examen del cadaver, se habia encontrado material genético que en la
hoja tenia una probabilidad superior a un millon de ser la genética del afectado Solis Mena, pero que en la empufiadura
de madera de ese cuchillo de hoja dentada, habia una genética masculina que no era la del fallecido.

Con esa informacién se procedio a hacer el anélisis de las lesiones, teniendo presente el contexto toxicologico
del afectado, ya que la alcoholemia dio un resultado positivo en 0,76 gramos por litro. Se consideré que en ese rango
tuvo efectos mas bien en la esfera psicolégica y del estado de animo, pero que no tenia compromiso significativo de su
funcidn cognitiva o sensorial y, por lo tanto, el afectado fue capaz de diagnosticar la situacién de agresion y su situacién
en ella y de actuar conforme a eso, sin compromiso o torpeza motora 0 algun tipo de incompetencia.

Se considerd también las caracteristicas de la lesién mortal, que debié tener dos efectos. El primero, la
percepcion de dafio profundo, el dolor de la pufialada que llegé hasta el corazén y eso debi6 determinar en la persona
herida una suspensiéon de la actividad enérgica solo por dolor. El siguiente fenémeno que ocurre, es el de la
perturbacion cardio circulatoria. La rotura del musculo cardiaco deja salir en cada latido un cierto volumen de sangrado
a la bolsa que envuelve el corazdn, y este volumen que va creciendo y se va acumulando al cabo de unos cuantos
latidos termina por acumular tanta sangre dentro de la bolsa, que el corazon no pueda llenar sus cavidades y eso lleva
a que detenga su funcién de bomba, porque esta apretado desde el exterior. Eso se produce desde el momento de la
rotura, pero la insuficiencia que lleva a la muerte se va a producir en un cierto intervalo, que depende del tamario de la
rotura, que en este caso era de 1 centimetro, que se midié en la autopsia, pero depende también de la frecuencia con la
que late el corazén. Si el corazén esta en un latido tranquilo, de 60 a 70 latidos por minuto, tal vez eso tarde algunos
minutos, pero si la presion arterial esta elevada, en una situacion de descarga de adrenalina como en una agresion, ese
tiempo se reduce porque el corazon late méas rapido y la salida de sangre es mas rapida.

Por ello, es posible asegurar que Solis Mena pudo desarrollar actividad fisica intensa hasta el momento en que
recibid la agresion cardiaca, pero que, en un intervalo breve, se produjo la insuficiencia que le impidié desarrollar
actividades basicas.

Las lesiones fueron de dos tipos. La pufialada cardiaca que es una lesion de alta energia pasa por el esternon
y por la costilla, avanza 7 cms dentro del pecho, y la autopsia precisd que se tratd de un arma que tenia paredes lisas y
un Unico angulo agudo. Y precisd ademas con detalle, que en la piel la herida media 1,8 cms. y que en el interior del
pecho media 1,5 cms y que cuando llegd al corazén ya solo media 1 cms. Esta lesion fue provocada empleando el

arma por percusion, dirigiendo la punta hacia el interior del cuerpo, con alta energia y en una zona de relevancia vital.



Las otras lesiones que se observaron tanto en el examen del sitio como en la autopsia, fueron de etiologia
contusa, fueron escoriaciones en la regién de la mejilla derecha, en el dorso nasal, en el dorso de la mano derecha, en
el anterior de la rodilla derecha, y ademas, en el cuero cabelludo de la mitad derecha también habia una zona de
hemorragia. Estas lesiones eran todas explicables por contacto con elemento duro, y salvo la del cuero cabelludo, que
fue por golpe, todas las demas fueron por roce, ya que la piel se deslizo sobre el elemento. Salvo la de la nariz, del
dorso nasal, todas eran compatibles con una lesidn de caida y por lo tanto guardaban estrecha relacion con la lesion
cortopunzante cardiaca, eran consecuencia de la caida después de recibir la pufialada.

Se estudiaron, ademas, las manchas del sitio del suceso. Las manchas rodeaban cortes en las distintas
prendas de ropa, en total correspondencia con la localizacion de la herida en el pecho, por lo tanto, al momento de que
la hoja cruza las ropas y llega a la piel, las ropas estaban en posicién normal, no desplazadas ni traccionadas. La
mancha de sangre en las ropas indica ademas, que cuando se produijo la lesién el térax estaba erguido, asi que estaba
de pie, por el escurrimiento vertical que tienen, pero ese escurrimiento es breve asi que no estuvo de pie mucho tiempo
y cay6 hacia el anterior, y de ahi las lesiones que se ven en el cuerpo y cuero cabelludo. No hay goteo en ninguna zona
en las cercanias del hallazgo del cuerpo, lo que permite concluir que el afectado no se desplazd, y que luego de caer al
suelo permanecié inmévil y en la posicion en que finalmente muere.

En cuanto a la dindmica en que se produjeron las lesiones, se considerd la trayectoria que sefialé la autopsia.
La lesién que se sitla casi en el centro del pecho se dirige de adelante hacia atrés, de izquierda a derecha y de arriba
hacia abajo. El agresor entonces debi6 estar por delante del agredido y empleando su mano derecha levanté el arma
frente al afectado para hacerla caer en la zona central del pecho. Este gesto debié ser observado por el agredido, sin
embargo, no hay ninguna huella de defensa de las clasicas a esta maniobra. No hay cortes en las manos, ropas ni
antebrazos.

De las lesiones contusas, la lesidn del dorso nasal no se explica por caida, esta lesion debid ser provocada por
un golpe directo en la zona y es una maniobra agresiva, pero tampoco el afectado tiene lesiones de defensa a elemento
contuso, no hay lesiones en las manos o antebrazos que indiquen gestos habituales de defensa. Ademas, el agredido
no tiene ninguna mancha de sangre en sus manos. Con alta frecuencia las personas suelen cubrir sus heridas con sus
propias manos, llevar las manos a la zona lesionada como una forma de controlar dolor o para comprobar si hay rotura
0 sangrado, pero ninguna de las manos del afectado tenian sangre. Por ello, es posible considerar que las manos de
Solis Mena no estaban disponibles para poder desplazarlas a las heridas, del térax o la nasal. Por eso es posible
pensar que al agresor contuvo una de las manos del agredido, pero solo una, porque la otra tenia el arma que provoco
la lesién mortal. La otra mano del ofendido pudo desarrollar otro tipo de actividad que para él resultd mas imperiosa que
emplearla en la defensa clasica.

En cuanto a si el arma detectada en el sitio era el arma empleada en causar la lesion mortal, la respuesta es
que el arma que se encontrd no era el arma empleada, primero porque la hoja tiene un filo con dientes y la herida
fotografiada y descrita sefiala que el filo es liso y no con dientes. Ademas, la hoja que causé la lesion mortal es mas
ancha que el ancho de la hoja del arma que se encontro en el sitio, que tiene 3 cms menos que lo que mide la lesion en
pie. En tercer lugar, el arma que causa la lesién mortal tiene un perfil especial. En 7 cms del recorrido pierde el 40% de
su ancho, de 1,8 pasa a 1, y esa silueta normalmente es de un arma aguzada, en punta de lanza, sus dos bordes se
juntan en un solo vértice y eso permite que se reduzca tanto el ancho, y el arma que se encontrd en el lugar no tiene

ese perfil. En cuarto lugar, el arma encontrada no tiene sangre en ninguna parte, ni macroscépica ni al estudio de



bioquimica forense, y no es posible que en el sitio del suceso se haya podido generar un aseo tan intenso para que esa
arma resultara asi de limpia de contaminacion sanguinea.

A lo anterior, sefialdé haber incorporado una determinacién pericial extra, y es que en la hoja del cuchillo
encontrado en el sitio del suceso estaba la genética de Solis Mena, y eso permite considerar que la situacién que
impidié que Solis Mena durante la agresion empleara su miembro superior libre, era que desarroll6 un tipo de defensa
diferente, mas radical, y que mientras era acuchillado con un arma, él sostenia en su mano la hoja de un segundo
cuchillo, por lo tanto, la agresion se provoco empleando dos cuchillos diferentes, uno de los cuales no estaba en el sitio
y que fue el que ocasiond la lesion mortal.

Preguntada por el fiscal, dijo que es perita del Labocar y este tipo de pericias se desarrollan desde el afio
2007.

Se le exhibieron otros medios de prueba N°5 y al respecto dijo lo siguiente:

Fotografia N°1, es una imagen del set que se elaboré en el sitio del suceso y muestra el cuchillo que se
encontro parcialmente debajo del cadaver, es de hoja dentada tipo sierra, con empufiadura de madera y tiene la
particularidad de tener un lomo sin filo y un Unico borde que tiene la sierra y que tiene un término mas bien redondeado.
Este cuchillo por sus dimensiones y aspecto corresponde ademas, a un clasico cuchillo de los que se usan en casa.
Tiene como caracteristica particular que tiene dos broches de engarce a la espiga, y eso sefiala la zona en que el
mango se asegura a la hoja, por lo que no es un cuchillo destinado a tareas muy duras porque la empufiadura de
madera podria romperse.

Fotografia N°2, es una imagen que es parte de un informe policial asociado a la detencién del imputado, que
es posterior a los hechos y se muestra un cuchillo que tiene una hoja con un solo lado con filo, pero el filo es liso, no
tiene dientes. La punta de la hoja muestra que el lomo no es liso, sino que en la punta se va estrechando y se junta con
la curva del borde de filo, como si fuera una punta de lanza. En la empufadura tiene 3 botones de engarce, por lo que
la espiga de la hoja tiene casi tanto largo como la empufiadura, por lo que es un arma mucho mas resistente con
capacidad de avanzar cruzando planos duros sin doblar la hoja ni fracturarse.

La dinamica del hecho indicaria que la lesién se produce con un arma que tiene mas bien las caracteristicas de
la segunda de las armas exhibidas, de filo liso, con punta de lanza, capaz de atravesar esternén y costilla, y que la
primera de las armas exhibida, que es el cuchillo con hoja de sierra, estaba con la hoja sostenida por el agredido
mientras la hoja de filo liso se incrustaba en su pecho.

Preguntada por la defensa, dijo que no tiene antecedentes de que a noviembre de 2021 se hubiera realizado
alguna pericia a la segunda arma.

Respecto a la dinamica de los hechos, concluy6 que no hubo una segunda persona, porque es mas probable
que lo que debid desarrollar una segunda persona en calidad de agresor, habria sido la contencion, y el cuerpo no
mostraba sefias de contencidn en brazos o antebrazos, y si hubiera sido contencién por las vestimentas, las ropas del
ofendido estaban en posicién normal de acuerdo con los cortes, por lo que eso hace menos verosimil que pudieran
haber existido dos agresores.

A pregunta aclaratoria del tribunal, indicd no recordar el nombre del testigo de oidas que figuraba en la
carpeta investigativa al que hizo referencia.

4.- GONZALO PABLO MORALES HERRERA, cédula de identidad N°16.532.544-3, 36 afios, soltero, médico

legista, con domicilio en Avda. La Paz N°1012, Independencia.



Expuso que, como médico legista tanatélogo, el 7 de agosto de 2019 practico la autopsia a un cadaver
identificado como Carlos Mario Solis Mena, de 82 afios. Constatd que correspondia al cadaver de un adulto mayor, de
sexo masculino y piel morena, que estaba desnudo, de contextura mesoforma, que media 1.54 y pesaba 64 kilos.

El procedimiento consiste en un examen externo y luego uno interno.

Al examen externo, a nivel de rostro identifico lesiones contusas consistentes en escoriaciones irregulares a
nivel del dorso nasal y de regién malar derecha. A nivel de cuello no tenia lesiones y a nivel de torax tenia la lesion
principal, que consistia en una herida corto punzante infiltrada, situada en la regién esternal a nivel del tercio medio, a
121 cms del talén desnudo izquierdo y a 13 cms del reborde costal del mismo lado.

La lesion tenia forma de ojal con disposicion oblicua, cuyo centro se situa a 0,67 cms de la linea media anterior
del lado izquierdo. La lesion comprometia piel, ingresaba a la cavidad toracica y transfixiaba el cuerpo del hueso
esterndn y luego producia una laceracion en la pleura parietal de 1,5 cms.

La dimensidn de la lesidn en piel era de 1,8 cms. Esta lesion una vez estando en cavidad toracica ingresa por
la cavidad anterior del saco pericardio para producir una lesién transfixiante cardiaca, que va desde el atrio derecho por
anterior hasta la porcion posterior de la valvula aortica.

Junto a ello, constatd en el interior del saco pericardico la presencia de sangre coagulada, cuantificada en 400
gramos. Y a la vez todo este complejo lesional descrito, exhibe una trayectoria intracorporal de va de adelante hacia
atrés, de izquierda a derecha y de arriba hacia abajo.

En extremidades superiores se apreciaron lesiones contusas de data no reciente y en extremidades inferiores
se pesquisaron lesiones post mortem.

Establecio como causa de muerte un traumatismo corto punzante penetrante toracico.

Anexo al procedimiento, se fij6 fotograficamente el cuerpo por peritos de imagenologia del servicio, y se
levantaron muestras para estudios histopatoldgicos, alcoholemia y toxicologicos. También se corrobor6 la identidad por
peritos dactiloscdpicos.

El resultado del examen de alcoholemia fue de 0,75 gramos por litro y fue negativo para drogas y sustancias
farmacoldgicas de uso habitual.

Preguntado por el fiscal, dijo ser especialista en medicina legal y desde abril de 2015 trabajar en tanatologia
del Servicio Médico Legal.

Dijo que transfixiante es una lesién que atraviesa por completo el espesor de una estructura anatdémica, en
este caso, la lesién atravesd el esterndn y el corazon de lado a lado.

Se le exhibieron otros medios N°1 y al respecto dijo:

Fotografia N°1, es el plano anterior del tren superior del cadaver materia de la investigacion. En el &ngulo de
la imagen se aprecia a nivel del rostro una zona con coloracion marrdn, que corresponde a las escoriaciones
mencionadas en rostro, y en la zona media del térax se observa la lesién principal.

Fotografia N°2, el plano anterior, tren inferior del cuerpo. Se alcanza a observar en la rodilla derecha una zona
de escoriacion post mortem.

Fotografia N°3, el plano posterior del cadaver en que no se aprecian elementos relevantes.

Fotografia N°4, un acercamiento de la cabeza y rostro del occiso. A nivel de la nariz hay lesiones irregulares y
bajo el ojo derecho también hay una lesion contusa superficial.

Fotografia N°5, acercamiento de la regién téraco abdominal, en que se aprecia la lesion corto punzante

correspondiente a la lesidn principal.



Fotografia N°6, la lesidn principal con testigo métrico. Tiene una forma de ojal y tiene caracteristicas de
vitalidad, ya que se ve con un rojo intenso que corresponde a infiltracion sanguinea, que es un signo de que se produjo
mientras la victima estaba con vida. La lesion tiene una posicion oblicua y mide 1,8 cms.

Fotografia N°7, el dorso mano derecha en que hay una discontinuidad de la piel, es un fendomeno post mortem
por deshidratacién y humedad, asi que no es una lesién.

Fotografia N°8, la regién palmar mano derecha. Es una imagen para demostrar que no existen lesiones en
esa zona que puedan ser consideradas como de defensa.

Fotografia N°9, dorso mano izquierda en que se observan escoriaciones antiguas, son de color marrén,
costras antiguas, por lo que no guardan relacién con este evento.

Fotografia N°10, region palmar de la misma mano sin lesiones.

Fotografia N°11, vision posterior del cuero cabelludo. Se replegaron los colgajos del cuero cabelludo y no hay
lesiones.

Fotografia N°12, lo mismo, corresponde al lado derecho, no hay fracturas ni lesiones.

Fotografia N°13, lo mismo.

Fotografia N°14, es la base del craneo, aqui se retird el encéfalo y es solo documental, ya que no hay
lesiones en esa area.

Fotografia N°15, la diseccién de la regién toraco abdominal. Se retird la parrilla costal y se exponen las
visceras toracicas. Se ve la apertura del saco pericardico y se ve su contenido, observandose una mancha de color
morado intenso que es sangre dentro del saco pericardico coagulada, en un volumen importante, lo que corrobora la
vitalidad de la lesion, porque para que la sangre coagule debe haber vitalidad.

Fotografia N°16, es el peto esternal extraido cara anterior, y en la zona media de la imagen corresponde al
paso del elemento corto punzante que produjo la lesion.

Fotografia N°17, el mismo peto por la cara externa, donde esta la pleura parietal y el testigo métrico esta
apoyado en la lesion, que mide 1.5 cms.

Fotografia N°18, lo mismo.

Fotografia N°19, una zona infiltrada de la pleura, el color morado corresponde a la infiltracién sanguinea de la
lesion.

Fotografia N°20, el corazén seccionado cara anterior y se observa una zona irregular, que es la lesién de
entrada del elemento corto punzante, a nivel del atrio derecho.

Fotografia N°21, lo mismo con acercamiento y testigo métrico.

Fotografia N°22, el corazon con un estilete que sirve parta graficar la trayectoria de la lesion, que viene desde
afuera y sale por la parte inferior de la vélvula aortica.

Fotografia N°23, el bloque toracico, pericardio, pulmones, laringe, traquea y las flechas muestran el trayecto
de la lesion.

Fotografia N°24, las vestimentas que traia anexas el occiso. Es un suéter o chaleco que tiene en la zona
anterior una mancha sanguinea y una desgarradura en la zona del térax concordante con la lesion.

Fotografia N°25, acercamiento de la desgarradura en el chaleco.

Fotografia N°26, un polerdn ensangrentado con algunas desgarraduras, al mismo nivel que la prenda anterior.

Fotografia N°27, desgarraduras irregulares en el polerén con testigo métrico.



Fotografia N°28, una polera manga corta, con mancha pardo rojiza compatible con sangre y la flecha muestra
una desgarradura a la misma altura.

Fotografia N°29, lo mismo con testigo métrico.

La defensa no formulé preguntas.

lIl.- Documental:

1.- Certificado de defuncién correspondiente a la victima Carlos Mario Solis Mena, emitido por el Servicio de
Registro Civil e Identificacion. Fecha de nacimiento: 22 diciembre de 1936. Fecha de defuncion: 06 de agosto de 2019,
a las 21:20 horas en Independencia. Causa de muerte: traumatismo corto punzante penetrante toracico.

2.- Informe Toxicolégico N°10794-10796/19 de 16 de octubre de 2019, suscrito por el perito quimico
farmacéutico legista de LACRIM, Alejandro Sandoval Rivas, referente a Carlos Mario Solis Mena. Se indica que no se
detecto presencia de drogas de abuso ni de farmacos.

3.- Informe de alcoholemia N° 23754-19 de 13 de agosto de 2019, emanado del Servicio Médico Legal y
suscrito por el perito Cristian Chacana Santana, correspondiente a Carlos Mario Solis Mena, que arrojo un resultado de
0,75 gramos por litro de alcohol en la sangre.

IV.- Otros medios de prueba:

1.- Fotografias de la autopsia practicada a la victima, incorporadas mediante su exhibicion al perito Gonzalo
Pablo Morales Herrera.

2.- Fotografias de los antecedentes del control de identidad efectuado al imputado y una tercera, introducidas
mediante su exhibicién al testigo Felipe Andrés Goémez Mellado.

3.- (signado 5 en el auto de apertura) Fotografias de dos cuchillos, incorporadas mediante su exhibicion a la
perito Vivian Cecilia Bustos Baquerizo.

4.- (signado 7 en el auto de apertura) Fotografias del sitio del suceso, del occiso y evidencias levantadas,
introducidas mediante su exhibicion al testigo Bastian Ignacio Casanueva Gémez.

5.- (signado 8 en el auto de apertura) Una imagen georreferencial del sitio del suceso y alrededores,
incorporada mediante su exhibicion al testigo Felipe Andrés Gémez Mellado.

V.- Evidencia material:

1.- (signado 2 en el auto de apertura) N.U.E. 5938019, correspondiente al cuchillo levantado en el sitio del
suceso, incorporado mediante su exhibicion al testigo Daniel Antonio Marcelo Ibar Cifuentes.

PRUEBA DE LA DEFENSA: La defensa se valié de la misma prueba incorporada por el Ministerio
Publico y no rindié prueba propia.

SEXTO: Alegatos de clausura. 1.- Que el Ministerio Publico sostuvo, en sintesis, que de los testimonios
recibidos se logré establecer la dindmica del hecho. Pese a que no hay testigos presenciales del hecho, los testimonios
que se presentaron fueron coincidentes en algunos puntos especificos, y permiten tener por establecido que la agresién
que le provoco la muerte a Carlos Solis, provino del acusado a propdsito de la sustraccién de especies de propiedad del
ofendido.

La victima era una persona solitaria, de pocos amigos, cascarrabias y trabajador, y en mas de una oportunidad
dijo que se defenderia si sufria algun tipo de agresion.

El acusado era una persona de caracter violento, andaba con cuchillos y asaltaba personas. De hecho, cuando

se obtuvo la orden de detencidn, ésta no se pudo llevar a cabo porque el imputado estaba preso por otro delito.



La victima fallecié el 6 de agosto de 2019, aproximadamente a las 21:20 horas, producto de una pufialada en
el pecho. Jaime Escobar fue posicionado en el lugar antes del hecho, segun los dichos del testigo Augusto Bismark.
Luego del hecho Anthony Yanac y otros testigos de los cuales dieron cuenta los policias, lo ubican en Rivera con Maruri
o Picarte con Rivera, es decir, en las cercanias del suceso, diciendo que habia apufialado a un viejito porque se habia
puesto choro mientras lo asaltaba, a la vez que pudieron observar sus manos ensangrentadas, un cuchillo con sangre y
distintas especies entre ellas un celular y una billetera. Estos testimonios fueron ratificados por los reconocimientos en
sets fotograficos de los que dieron cuenta los policias que intervinieron en ellos. Augusto Bismark y Anthony Yanac
dieron cuenta en este juicio de lo mismo.

Hay prueba cientifica, ademas, respecto del legrado subungueal de la victima y de un cuchillo levantado desde
el sitio del suceso, y dos peritos declararon sobre la amplificacidén de las muestras para obtener ADN. La perito Morales
dio cuenta cémo en una primera pericia de estas muestras hay ADN de la victima en la hoja del cuchillo y bajo su ufa, y
que al realizar la comparacion con la muestra del imputado, en la empufiadura del cuchillo hay una fuente unica que es
altamente probable que sea del acusado, al igual que la muestra subungueal.

Por lo tanto, ubicamos al acusado antes del hecho y después del hecho, pero también al momento del hecho,
porque su ADN esta en el cuchillo encontrado en el lugar y bajo las ufias del ofendido.

La perito Vivian Bustos dio cuenta que el cuchillo encontrado en el sitio del suceso no es el que provoco la
lesion vital.

En cuanto a las especies del ofendido, la testigo Andrea Aravena dio cuenta que el ofendido tenia un celular
que no fue encontrado en el lugar del hecho, y que el acusado fue visto con un celular que refirié que era de la victima.

Por todo lo anterior, es posible alcanzar una convicciéon de condena por los hechos que fueron materia de la
acusacion.

Il.- Que la defensa, indicd en lo atingente, que mantiene su postura de apertura. El robo con homicidio exige
un alto estandar probatorio que no se retine en la especie.

La Unica prueba que permite ubicar a su representado en el lugar de los hechos, es la de material genético. Sin
embargo, no es discutido que el imputado frecuentaba el lugar y también el ofendido ya que la muerte se produjo afuera
de su domicilio. Por légica se puede deducir que el imputado y el ofendido tuvieron contacto fisico, pero esto no es
suficiente para establecer una conducta homicida, que es lo que se debe establecer, porque de la prueba se desprende
que el acusado ese dia estaba acompafiado de mas personas.

La perito Vivian Bustos dijo que el arma homicida no es la que se encontr6 en el lugar de los hechos y que
habria dos cuchillos, uno de los cuales no fue incautado. La perito dio cuenta de la imagen de un segundo cuchillo, pero
éste no fue periciado.

Aqui no hay ningun testigo que haya visto el hecho, de la prueba solo se puede determinar la fecha del delito y
el lugar. Hubo dos declaraciones el afio 2019 y otro par el 2021 y con eso se determind la participacion, con una sola
fuente, que seria del propio acusado que habria comunicado a muchas personas lo que habria realizado, pero aqui eso
no se acredito, ya que no declard ninguna de las personas que lo habria escuchado decir aquello. Aqui solo declard
Anthony Yanac y dijo que habria escuchado una conducta homicida, pero nada dijo de alguna sustraccion de especies
de la victima.

La defuncién fue el 6 de agosto de 2019, en horas de la noche, al imputado le hicieron un control de identidad
al dia siguiente de madrugada, es decir, dentro de la flagrancia. Luego del control de identidad lo dejaron en libertad y

no hay ninguna prueba de que le hayan encontrado un arma.



En cuanto a la conducta apropiatoria no hay prueba tampoco. A la victima le encontraron $127 mil pesos en un
monedero que era de su propiedad y también portaba un reloj, una mochila y otras especies. Entonces se pregunta
sobre la existencia de una supuesta billetera, un celular y dinero, ya que no hay prueba respecto a que el ofendido
portara o tuviera posesién de esas especies. En cuanto al celular declard la hija de la arrendadora de la pieza que
ocupaba la victima, y dijo que era un celular tipo almeja, pero no hay mas antecedentes sobre aquello, no hay
antecedentes de que el ofendido realmente tuviera un celular, y tampoco lo hay de que portara una billetera mas alla de
las especies que fueron encontradas en el sitio del suceso.

Por eso, no hay antecedentes que permitan concluir el animo apropiatorio y en cuanto a la conducta homicida,
hay incoherencias respecto a lo que le habrian escuchado decir al acusado. Por eso solicitd la absolucién.

lll.- Replicando el Ministerio Publico, sefialé que la perito Bustos dijo que el cuchillo fue de una detencion
posterior del acusado. El policia que declaro dijo que al momento del control de identidad del imputado, éste no tenia
ordenes vigentes, y por eso se le dejo en libertad.

En cuanto a la falta de prueba directa, aquello es efectivo, pero hay prueba indirecta que fue corroborada con
la prueba de ADN. Ninguno de los testigos dio cuenta que el acusado haya estado acompafado de alguien més al
momento de los hechos, reiterando que conforme a la prueba pericial existia una fuente Unica de ADN en la
empufiadura del cuchillo y que correspondia al acusado.

IV.- La defensa no hizo uso de su derecho a replicar.

V.- Palabras finales: el acusado nada dijo a este titulo.

SEPTIMO: Elementos del tipo penal. Que para que se configure el delito complejo de robo con homicidio,
previsto en el articulo 433 nimero 1, en relacion con lo dispuesto en los articulos 432 y 439 del Cédigo Penal, por el
cual el Ministerio Publico acus6, deben concurrir todos y cada uno de los elementos de los tipos penales de robo con
violencia o intimidacion y de homicidio, los que, indudablemente, deben estar conectados ideoldgicamente.

Asi en el caso del homicidio deben concurrir los siguientes elementos: a) un comportamiento, esto es, una
accién u omision dirigida a matar a otro y apta para lograr este resultado; b) un resultado material consistente en la
muerte del sujeto pasivo del delito y, ¢) que la muerte sea objetivamente imputable a la conducta desplegada por el
agente, lo cual, obviamente supone, un vinculo previo de causalidad entre la conducta del sujeto activo y el resultado de
muerte.

Del mismo modo, para que concurra el delito de robo con violencia o intimidacién deben concurrir los
siguientes elementos: a) la apropiacion de especies muebles ajenas con animo de lucro, b) sin la voluntad de su duefio,
y ¢) ejecutada con violencia en las personas, entendiendo con ello los malos tratamientos de obra, para hacer que se
entreguen o manifiesten las cosas, o para impedir la resistencia u oposicion a que se quiten o cualquier otro acto que
pueda forzar a la manifestacion o entrega; o con intimidacién en las personas, entendiendo por intimidacién en las
personas, las amenazas ya sea para hacer que se entreguen o manifiesten las cosas, ya para impedir la resistencia u
oposicién a que se quiten o cualquier otro acto que pueda forzar a la manifestacién o entrega, es decir, tanto la
intimidacién como la violencia deben necesariamente estar puestas al servicio de la apropiacién, estableciéndose con
ello una conexién funcional entre el medio comisivo y la actividad apropiatoria.

En cuanto a la faz subjetiva del tipo penal, la muerte del sujeto pasivo debe llevarse a cabo: a) con motivo del
robo, lo cual exige una relacion de medio a fin entre la muerte que se provoca y la apropiacion que persigue el sujeto
activo; subjetivamente, el autor ha de considerar la privacion de la vida de la victima, como una forma de facilitar o

llevar a efecto el apoderamiento de la cosa mueble; o b) con ocasién del robo en que el homicidio es ejecutado mientras



se realiza o inmediatamente de cumplida la apropiacién, y en este Ultimo caso, siempre que sea para asegurar la
impunidad del hecho. La muerte debe estar vinculada ideolégicamente con el robo y ha de llevarse a cabo
dolosamente; quedan excluidas las muertes accidentales o atribuibles a culpa, por cuanto, el sancionarlas como robo
calificado implicaria la idea de establecer una responsabilidad objetiva, idea que repugna los principios de derecho
penal liberal en un estado democrético de derecho.

No debe perderse de vista, como criterio interpretativo que se trata de un delito complejo pluriofensivo, cuyos
bienes juridicos protegidos de manera directa en esta figura penal, son la vida humana independiente v la propiedad.

OCTAVO: Valoracién de los medios de prueba. Que como se desprende tanto de los alegatos de apertura
como de cierre efectuados por el Ministerio Publico y la defensa, no existe controversia respecto a que los hechos que
son materia de la acusacion ocurrieron el dia 06 de febrero de 2019, alrededor de las 21:20 horas, en la via publica,
especificamente en calle Agustin Lépez Alcazar frente al N°327 de la comuna de Independencia. Tampoco fue
controvertido que en dicho dia, hora y lugar, el ofendido, Carlos Solis Mena de 82 afios, fue apufialado en la zona del
torax, sufriendo una lesién que le provoco la muerte en el lugar por traumatismo corto punzante penetrante toracico. Lo
anterior como se vera mas adelante, es dable tenerlo por acreditado no por su falta controversia, sino porque toda la
prueba incorporada es conteste en dichos puntos.

En cambio, lo efectivamente discutido en este juicio fueron dos puntos. Primero, la existencia de un animo
apropiatorio y por ende, la calificacion juridica de los hechos como un robo con homicidio; y segundo, la participacion
que se le imputa al acusado en dicha dinamica.

Que tal como se anuncié en el veredicto dado a conocer, estas juzgadoras descartaron que con la prueba
incorporada se hubiera logrado acreditar conforme al estandar legal de condena, esto es, mas alld de toda duda
razonable, el presupuesto factico y la calificacion juridica propuesta por el persecutor, en cuanto a configurarse en la
especie un delito de robo con homicidio. Lo anterior, ya que este delito complejo requiere la concurrencia en conexién
ideoldgica de ilicitos, que independientemente son sancionados por nuestro ordenamiento juridico, a saber, el robo y el
homicidio, cada uno con caracteristicas propias y una determinada sancién. Al concurrir ambos ilicitos, conservando
sus elementos esenciales, se incorporan en una fusion autonoma que resulta ser un todo indivisible, constituyendo una
nueva figura punitiva tipica, el robo con homicidio, cuyo eje rector esté representado por cada uno de estos delitos, es
decir, el robo y el homicidio, poseyendo este ultimo un rol instrumental, ya sea para facilitar la ejecucién del hecho
atentatorio contra la propiedad o para lograr su impunidad.

Pues bien, en ese orden de ideas, con la prueba allegada no se logro acreditar de acuerdo al estandar legal,
que el acusado haya realizado accién alguna tendiente a la apropiacion de especies de propiedad del ofendido, pero si
se logro establecer con ella su presencia en el lugar, la interaccion con la victima y la intervencion que le cupo en la
agresion que le causd la muerte, tal como se pasara a revisar.

En primer lugar, en cuanto a la accién apropiatoria, tal como indicamos este delito presenta una estructura
de accidn doble, reflejada en los dos momentos de su delito-tipo, a saber, el apropiarse de cosa mueble ajena sin la
voluntad de su duefio y el matar a otro, por lo que, si falta una de éstas acciones se tratara posiblemente de otro delito,
pero no de un robo con homicidio. Lo anterior, ya que para que los hechos puedan encuadrarse en la figura del articulo
433 nimero 1 deben realizarse integramente ambas acciones, tanto en su faz externa como en su faz interna.

En la especie, es la accidn apropiatoria la que no se logra tener por establecida con los elementos probatorios
allegados, pues cabe recordar, que el cuerpo del ofendido fue encontrado con diversas especies, entre otras, un

monedero con $127.000 pesos en efectivo, su reloj y su mochila, y por el contrario, de las especies cuya sustraccion



imputa en su proposicion factica del acusador, “un teléfono celular y una billetera”, no hay antecedente alguno sobre su
existencia, sus caracteristicas y mas importante adn, sobre su porte por parte del ofendido al momento de los hechos,
por lo que hay mas dudas que certezas sobre un punto que no resulta baladi, pues si lo que se pretende es la condena
del encausado por un delito de robo con homicidio, la existencia, caracteristicas y tenencia de las especies que se
levantan como sustraidas es lo que se debié acreditar mas all& de toda duda razonable, y aquello no acontecié.

Lo anterior resultaba esencial, se reitera, ya que el delito de robo con homicidio es un delito complejo y su
nucleo rector es el ataque a la propiedad ajena, integrando la necesaria concurrencia de dos elementos: un atentado
contra la propiedad —el robo- y el homicidio, debiendo existir relacion estrecha entre ambos atentados, lo que la ley
pone de relieve en la frase “con motivo u ocasion del robo”, y que indica la subordinacion a la figura principal (robo), del
homicidio. La ley comprende tanto el caso del que mate para facilitar el robo (con motivo), como aquel en que el
homicidio resulta a consecuencia de él (con ocasién), bastando que el propésito de robar sea el motivo inicial del delito.
Por ende, la idea generadora es el atentado a la propiedad y que antes, en el momento de la ejecucidn o después de
ella, se verifique la muerte de una persona, para que dicho delito quede totalmente integrado, aun cuando no hubiere
tenido el culpable la intencién dirigida de quitar la vida a la victima del atentado contra la propiedad, con tal que se
encuentren ligados en intima conexion subjetiva.

Que acontece lo opuesto en cuanto al delito de homicidio, cuyos supuestos tipicos fueron debidamente
acreditados, asi como la participacion que se le imputd al acusado en éste, tal como se pasara a revisar.

Que rindié testimonio en estrados Felipe Andrés Gémez Mellado, Cabo 1° de carabineros, quien refirié que el
dia 6 de agosto de 2019, estaba de tercer turno acompafiado de la subteniente Constanza Niklitsche, y alrededor de las
22:30 horas concurrieron a calle Agustin Lopez Alcazar frente al nimero 327 de Independencia. Al llegar estaba
personal del SAMU junto a una persona fallecida en el lugar, por lo que dieron cuenta a la Fiscalia desde el mismo
lugar, y resguardaron el sitio del suceso hasta la llegada de la Brigada de Homicidios, los que continuaron con el
procedimiento. Personal del SAMU les dijo que alrededor de las 21:20 horas el cuerpo ya estaba fallecido a raiz de un
corte que mantenia en el térax, siendo atribuible a terceros. El fallecido fue identificado como Carlos Solis Mena.
Agreg6 que alrededor de las 06:56 horas del dia 7 de agosto de 2019, realizaron dos controles de identidad en calle
Rivera con Picarte. Controlaron a un hombre, Jaime Escobar Caro, y a una mujer, Ménica Araya Cerda. En el control
usaron el sistema simcard, que ingresando el Rut del controlado arroja su foto y datos basicos. Si eso coincidia
terminaba el control, salvo que la persona tuviera alguna orden. De esa consulta queda un registro en la simcard y para
poder ingresar a ésta se requiere el Rut de la persona y la clave Unica de cada jefe de patrulla. Desde el sitio del suceso
hasta el lugar del control de identidad hay unas dos o tres cuadras. A raiz de su declaracion se incorporaron
fotografias, que ilustraron al tribunal sobre el registro del control de identidad de una mujer, y del acusado Jaime
Eduardo Escobar Caro, que en ese momento no tenia 6rdenes vigentes. La consulta fue el 7 de agosto de 2019, a las
06:56 horas, y sobre el lugar en donde se realiz6 el control, calle Rivera con Picarte de Independencia, a unas dos
cuadras de Coronel Agustin Lopez de Alcazar casi en la interseccién con Anibal Pinto, lugar en donde ocurrieron los
hechos.

Que la declaracion de este funcionario policial que fue legalmente examinado y contra interrogado, hace fuerza
en el tribunal respecto a la fecha, hora y lugar de ocurrencia de los hechos, la lesién en la zona del térax que mantenia
el occiso y que como se vera con el resto de las probanzas le ocasion6 la muerte, y sobre el control de identidad que se

efectud en horas de la mafiana del dia siguiente al acusado, a dos cuadras del sitio del suceso.



Este policia adquiere relevancia ademas, pues fue parte de la primera patrulla que llegé al lugar, y da cuenta
solamente de hechos que dicen relacién con un delito de homicidio, sin referirse a alguna sustraccion de especies que
haya podido afectar al occiso.

Declar6 también en este juicio Andrea Belén De Jesus Aravena Cecenque, quien sostuvo que el dia 6 de
agosto del afio 2019, estaba en su casa en la noche y golpearon la puerta dos funcionarios de Investigaciones y le
preguntaron a ella y a su papa si sabian algo de lo que habia pasado. Les contestaron que no sabian, que estaban
acostados, y éstos les dijeron que frente a la casa del lado habia una persona muerta. Al otro dia en la mafiana les
golpearon la puerta dos carabineros de civil y les mostraron una foto de las que da el Registro Civil, y les preguntaron si
conocian a la persona y ellos contestaron que era don Carlos, el arrendatario del fondo que tenia su mama, y los
carabineros les dijeron que esa era la persona a la que habian matado la noche anterior. Precisd que cuando llegé la
Policia de Investigaciones y les hicieron preguntas, ellos les contestaron que don Carlos arrendaba ahi hace unos 6 a 7
afios, que era un caballero de edad, era solitario asi que sabian poco de €l y que vendia articulos en la calle con
patente en un carrito, regresando siempre en la noche a la casa de su trabajo. Ese dia era fecha de pago de don
Carlos, es decir, la fecha en que le pagaba el arriendo a su mama. Don Carlos no tenia familia, no que ellos supieran.
Los policias les dijeron que tenia hijos, pero que no los veia hace tiempo. Después de eso supieron que a don Carlos le
habian enterrado un arma blanca porque lo habian querido asaltar, porque siempre volvia tarde, oscuro, y una vez dijo
que no le importaba volver tarde porque él se defendia, era “choro”, no aguantaba que le hicieran cosas. Indicé que la
calle donde vive se habia puesto bastante concurrida por drogadictos de la zona que cometian delitos. Por ejemplo, a
su auto le habian robado dos veces los vidrios, el logo, se paraba gente a fumar pasta base, y don Carlos siempre
volvia tarde con su mochila y sus cosas, y probablemente alguien lo quiso asaltar y lo matd. Don Carlos tenia mas de
80 afios y salia todos los dias a trabajar. Indicd que tiempo después la llamé una funcionaria de la Policia de
Investigaciones y le tom¢ otra declaracién en donde le preguntd si don Carlos tenia celular y ella respondi6 que tenia
uno tipo almeja, pero que no sabia el nimero. La pieza que arrendaba don Carlos estaba con candado y como él no era
muy aseado le preocupaba que empezara a salir mal olor. Unos dos meses después abrieron el candado y limpiaron y
botaron la mayoria de las cosas, y las pocas cosas de valor unos 3 meses después fue un hijo de don Carlos y se las
llevd. No encontraron entre esas cosas el celular de don Carlos. Preguntada por la defensa, dijo que en esa fecha don
Carlos tenia que pagar el arriendo, que eran unos $150.000 pesos. Era un acuerdo de palabra y don Carlos pagaba en
efectivo. A don Carlos lo vio a veces hablar por un celular tipo almeja, pero no tenia el nimero ni recordé el color.

La testigo que se revisa depuso sobre los hechos que personalmente le constan y dio razon de sus dichos,
corroborando que el dia 6 de agosto de 2019 en horas de la noche se produjo la agresidn con un arma blanca que le
produjo la muerte al ofendido, a quien conocia por ser arrendatario de su madre. Sin embargo, ella no vio dicho
acometimiento, por lo que se trata de una testigo de oidas de la dinamica de lo acontecido, sin encontrar corroboracion
en la restante prueba incorporada sus dichos en cuanto a que el ofendido habria sido victima de un robo. Mas adn, al
sostenerlo indicd que "probablemente alguien lo quiso asaltar y lo matd”, ya que siempre volvia tarde de su trabajo. Por
ende, aquello no pasa de ser una mera conjetura o suposicion. Lo mismo ocurre con sus dichos de haber tenido don
Carlos un celular “tipo almeja”, del cual no da mayor detalle y que aun cuando esto fuera efectivo, no es suficiente en
modo alguno para tener por acreditado que ese dia lo portaba, y menos aun, que le haya sido sustraido, por lo que
aquello queda también como una versidn sin corroboracion.

Se contd con el testimonio de Ricardo Hugo Latapiat Arancibia y Marianela del Pilar Vilches Sandoval,

quienes fueron contestes en indicar que trabajan en la Pérgola de las Flores en la Avda. La Paz, y el dia de los hechos



—a principios de agosto de 2019 segun Ricardo Latapiat— alrededor de las 21:00 a 21:30 horas, se dirigieron a la calle
Lopez de Alcazar con Lastra en donde estacionaron su vehiculo. Al caminar hacia el furgén y a medida que se
acercaban, vieron a una persona tendida en el suelo, en la vereda, cerca de un portdon metéalico y de su furgén. Le
empezaron a hablar y gritar para tratar de despertarlo, pero estaba inmdvil, y estando mas cerca vieron que tenia una
mancha de sangre cerca de su cuerpo. Marianela Vilches indico haber llamado a carabineros y al SAPU, en tanto
Ricardo Latapiat sostuvo haber visto un cuchillo con mango de madera cerca de esta persona, a unos 15 cms de una
de sus manos. Personal del SAPU fueron los primeros en llegar y le tomaron los signos vitales, constatando que estaba
fallecido. Ambos declararon que esta persona estaba tendida boca abajo.

Que la declaracién de los testigos en analisis, confirma que el dia de los hechos la victima fallecié en la via
publica, y que las primeras personas en alertar sobre la presencia del ofendido tendido boca abajo y ya fallecido, no
presenciaron la agresion, pudiendo visualizar uno de éstos un cuchillo con mango de madera que estaba a la vista, a
unos 15 centimetros de una de sus manos, y que como se vera con la restante prueba incorporada, no fue el arma
empleada en el acometimiento, pero mantenia el ADN del acusado, situandolo por ende, en el lugar del hecho.

Declar en estrados Augusto Emilio Bismarck Caceres, quien sefialé que en agosto de 2019, se dedicaba a
la venta de gas, y todos los dias estaba en la calle y llegaba tarde. Dijo que “esta persona” en dos oportunidades le
pidié dinero y él se lo negd. Precisd que trabajaba en un local de gas, repartiendo el gas hacia los domicilios en un
triciclo o en una moto. El local quedaba en Lopez de Alcazar N°325 en Independencia, entre las calles Lopez de Alcazar
y Lastra. Esto fue en agosto de 2019, esa noche eran cerca de las 20:00 horas, y “esta persona” pasé por delante suyo
asi que se pard y agarr6 un balon de 5 kilos vacio porque vio su intencién. Por eso el sujeto siguid y él se fue del local.
Al dia siguiente se enterd de lo que paso, que habian asesinado a un vecino. El local quedaba en calle Lopez de
Alcazar interseccion con Lastra. A las 20:00 horas se encontrd con esta persona y dias anteriores también lo habia
visto. Dijo recordar caracteristicas de este sujeto, el que mide entre 1,62 a 1,65, es de tez morena y pelo lacio. Como a
los tres dias le preguntd por esto la Policia de Investigaciones y él declaré lo mismo que esta diciendo ahora, y dio
caracteristicas del sujeto. La Policia de Investigaciones sacé un cuaderno y vio muchas fotografias y les indicé cual era
la persona. Preguntado por la defensa, dijo que las fotografias que le mostraron eran de personas diferentes, las
caracteristicas eran distintas. Dijo que él no saludaba a este sujeto, porque era un delincuente y andaba haciendo dafio
por ahi. Este sujeto se le acerco dos veces a pedir dinero, y ahi le dijo que no le daria y el sujeto se fue. Esas dos veces
el sujeto se metia la mano al bolsillo y por eso intuia que tenia un cuchillo. Este sujeto se le acercé solo, no estaba
acompanado. Las dos veces que se le acerco fueron en agosto de 2019.

El testigo que se revisa dio razén de sus dichos al ser legalmente interrogado y contra examinado, y si bien no
presencié la dinamica de los hechos, situd al acusado el dia del suceso, alrededor de las 20:00 horas en Lépez de
Alcazar con Lastra, es decir, alrededor de una hora antes del acometimiento y en la misma arteria.

Se contd ademas, con la declaracion del Inspector de la Policia de Investigaciones Bastian Ignacio
Casanueva Gémez, quien en lo atingente indicd que el dia 6 de agosto de 2019, a las 23:30 horas, el fiscal de turno de
la Fiscalia Centro Norte solicité que personal de la BH Metropolitana concurriera hasta calle Coronel Agustin Lopez de
Alcazar N°327 de independencia, donde habia un fallecido de sexo masculino cuya identidad se obtuvo mediante toma
dactiloscdpica, y correspondia a Carlos Solis Mena, de 82 afios. Concurri6 al lugar con personal del Lacrim central, el
médico asesor de la institucion y trabajaron el sitio del suceso. Desvistieron al fallecido, constatando que un chaleco de
lana verde que portaba, mantenia en su parte anterior una desgarradura de forma ovalada que estaba ubicada a 28

cms de la costura derecha de la prenda y a 11 cms de la costura superior. La prenda bajo el chaleco era un polar negro,



que también mantenia una desgarradura ovalada en la parte anterior, a 24 cms de la costura derecha y a 11 de la
costura superior. El diametro de la desgarradura en el chaleco era de 0,6 cms y en el polar era de 1 ¢cm. Bajo el polar el
fallecido tenia una polera verde, que tenia en la parte anterior una desgarradura ovalada, que estaba ubicada a 25 cms
de la costura derecha y a 12 cms. de la costura superior, con 1 cm. de didmetro. A la inspeccion de las vestimentas, se
percataron que la victima en su mufieca derecha tenia un reloj analogo que tenia en el centro una impresién de un
dibujo animado, y que en su espalda tenia una mochila con tirantes negros marca Xtream. Al revisar la mochila
encontraron un cortalfias, una protesis superior, un monedero que estaba vacio, una foto de carnet, papeles de la
municipalidad y otra documentacién. A un costado del cuerpo habia un jockey de color amarillo que decia promocién
2004. Estas especies se levantaron con la NUE 5934966 y se remitieron a la Fiscalia. Personal de carabineros
resguardaban el lugar y les entregaron un monedero con $127.000 mil pesos, que era de propiedad del fallecido, que se
levantd con la NUE 5435171. El médico asesor Luis Leyton Gonzalez, hizo el examen médico criminalistico para
describir las lesiones del cadaver. Al examen, en el rostro, en el borde nasal mantenia una erosion de 2 x 0,3 cms. En la
nariz, cara antero lateral derecha tenia otra erosion, de 3x2 cms. En su pdmulo derecho tenia un escoriacion de 2 x 0,8
cms. La lesion principal estaba situada en el torax, en el hemitérax lateral izquierdo tercio medio, ubicada a 0,5 cms de
la linea media anterior, y a 10 cms de la horquilla esternal mantenia una herida cortopunzante penetrante con sus
bordes netos de forma ovalada y oblicua, que tenia una disposicion horizontal y mantenia 2 cms de largo por 0,5 cms
de ancho en su parte mas ancha. Mantenia una cola de salida hacia medial y la trayectoria de la lesién era de arriba
hacia abajo y de izquierda a derecha. También se pudo observar que mantenia una lesion en su mano derecha, en el
dorso, un desprendimiento de epidermis en un area de 3x2 cms. Con fecha 7 de agosto de 2019, a las 01:40 horas, se
procedié a dar la data de muerte del occiso con su causa probable. Se estimé una data de 3 horas de fallecido y la
causa posible era un traumatismo toracico por arma corto penetrante. Al trabajar el sitio del suceso se procedio a
numerar las evidencias o indicios de interés. Con el nimero 1 se fijaron unas manchas pardo rojizas que tenian una
impresién de una huella de un neumatico, que se levantaron con la NUE 5338021. El area en que estaba la huella era
de 32 x 8 cms. Con el numero 2 se fijaron otras manchas pardo rojizas que estaban muy préximas al nimero 1y
mantenian patrén de goteo, y tenian una mancha por contacto que también impresionaba a huella de neumatico. Estas
manchas se fijaron porque estaban muy préximas a la primera. El area que las mantenia era de 47 x 3 cms. Se fijaron
también unos cigarros marca Palm, y un charco pardo rojizo que estaba muy cercano al fallecido, que se levanté con la
NUE 5938021, mismo numero que la primera. A un costado del fallecido habia un bombin marca Cerpas. Dieron vuelta
el cuerpo y el equipo investigador se percato que habia un cuchillo debajo del cuerpo del fallecido, que tenia una hoja
metalica dentada que media 11 cms de longitud, y la hoja era de 1,5 cms de ancho. Tenia empufiadura de madera de 9
cms de longitud y se levant6 con la NUE 5938019. En el lugar el inspector Luis Suarez Soto levantd muestras del
cadaver, de hisopado bucal, mediante la NUE 5938020 y levant6 legrado subungueal con la NUE 5938018. El 7 de
agosto a las 02:20 horas, terminaron el trabajo en el sitio del suceso y se retiraron. El fallecido estaba cubierto por una
lona y estaba de cubito dorsal, estaba de espaldas con el rostro mirando hacia arriba. Las prendas del occiso tenian
desgarraduras y en la zona de las desgarraduras tenia manchas pardo rojizas. A raiz de su declaracién se incorporaron
fotografias que ilustraron al tribunal sobre el sitio del suceso, las evidencias levantadas, el cuerpo del occiso y sus
lesiones. Este testigo dio cuenta ademas, de la declaracién que tomé a Ricardo Latapiat, quien dijo que al cadaver lo
vio boca abajo y pegado al muro, y que personal médico lo dio vuelta para poder atenderlo y por eso el cuchillo quedo
debajo del cuerpo, ya que el testigo Latapiat dijo que el cadaver estaba con el cuchillo cercano a la mano. Respecto de

otras diligencias, indico que al dia siguiente, el 7 de agosto de 2019, a las 10:35 horas, entrevisto al testigo Oscar Raul



Juri Merluzzi, en calle Ejército N°30 de Santiago, su lugar de trabajo, que era un local de fotocopias, quien dijo que
desde unos 10 afios conocia al fallecido, don Carlos, quien vendia aguijas, hilos y cortaufias en calle Ejército, de 10 a
19.30 horas aproximadamente y luego se retiraba a su domicilio, pero que no tenian una buena relacién porque el
fallecido no era muy amable. Entrevist6 el dia 8 de agosto de 2019, a Luisa Genoveva Solis Pardo, hija del fallecido, en
su domicilio en Concepcion, quien le dijo que supo que habian matado a su padre por las noticias que vio una prima en
la television y se lo informd. Dijo no tener mucha relacion con su padre, con quien no tenia contacto desde el afio 2014,
porque nunca fueron cercanos. El 10 de agosto de 2019 a las 12:40 horas, entrevisté al testigo, John Fernando
Rodriguez Moreno, y éste le dijo que el 6 de agosto de 2019 a las 23:00 horas, estaba al interior de una botilleria en
calle Picarte con Rivera en Independencia, y llegé el imputado Jaime Eduardo Escobar Caro, quien le dijo que habia
matado a una persona y que le habia quitado una billetera. Jaime le dijo al testigo que ese dia estaba en compafiia de
un tal Toro y un Tony robando en Lépez de Alcazar con Lastra en Independencia y que vieron a una persona de unos
80 afios y al momento de querer quitarle la billetera el ofendido se resistié al asalto y por eso le propin6 una pufialada.
Este testigo vio a Jaime con sangre en las manos y le preguntd por qué, y Jaime le dijo que era sangre de la persona
que habia matado. John agregé que como Jaime regularmente cometia robos con intimidacion, siempre andaba con
cuchillo. John dijo desconocer donde vivia Jaime, pero lo describi6 fisicamente, como moreno con pelo negro corto, con
textura mediana, de 1.60 mts y de 20 a 30 afios. Este testigo autorizé que personal de la Policia de Investigaciones le
tomara una fotografia a su rostro para fines investigativos. Con fecha 12 de agosto de 2019, a las 10:40 horas
entrevisté a Ricardo Hugo Latapiat Arancibia, quien dijo que el 6 de agosto de 2019, a eso de las 21:30 horas, salié de
su trabajo en la pérgola de San Francisco y fue a su furgén que estacionaba en Lopez de Alcazar con Lastra, en
compaiiia de su esposa, y se percatdé que habia un sujeto que paso6 por el frente de su furgén, y al acercarse a su
vehiculo vio a una pareja que estaba al costado del mévil y hablaban con una persona que estaba tendida en el piso, le
decian que se pusiera de pie porque estaba tirada boca abajo a un costado del vehiculo. Por eso el testigo también le
hablé a la persona, pero ésta no respondia. La esposa de don Ricardo llamé a carabineros cuando se percataron que
esa persona estaba con sangre. Otro testigo que pasd en bicicleta llamé al SAMU, los que llegaron al poco rato y
constataron el fallecimiento de don Carlos y luego los carabineros adoptaron el procedimiento correspondiente. Cuando
el testigo Ricardo vio tirado en el piso al sujeto, vio a unos 15 cms de su mano izquierda el cuchillo que luego los
policias encontraron debajo del cuerpo. Por eso el testigo dijo que probablemente el fallecido ocupé el cuchillo para
intentar defenderse. Luego de esa declaracion, presencié una declaracion de testigo que tom6 el inspector Jorge
Cifuentes el 12 de agosto de 2019, a las 20:00 horas a Augusto Bismark Caceres, quien vendia gas en un local de calle
Lopez de Alcazar numero 339, y dijo que el 6 de agosto de 2019 entrd a su trabajo a las 09:00 horas y a las 18:30 horas
recibio un llamado para llevar gas a calle Picarte. Tomo el cilindro de gas y salié a las 19:30 horas a entregarlo,
pasando por Lastra y Lépez de Alcazar y se percaté que en la esquina habia un sujeto, de nacionalidad peruana, con
parka y buzo negro que lo quedd mirando. Al regresar hacia su trabajo a las 19:45 horas, vio al mismo peruano parado
en la esquina. Dijo que conocia al sujeto como un drogadicto del sector y le llamé la atencion porque cerca de él, por
Lopez de Alcazar, habia otro sujeto que también era drogadicto y que era amigo de ese peruano, y que a ese segundo
sujeto lo vio mirando a la gente, observando, y a él también lo quedé mirando. Meses después presencid dos
diligencias de reconocimiento en set fotografico de imputado. La primera testigo fue el 2 de septiembre de 2019, a las
16:05 horas, Belén Jiménez Cepeda, a quien se le exhibieron 4 sets fotograficos con dos imputados para reconocer.
Eran dos set por persona con 10 fotografias cada set, con sujetos de similares caracteristicas. Habia una fotografia por

hoja. Se le exhibieron los sets y en el set letra c) foto 6, reconocié a Jaime Eduardo Escobar Caro como el sujeto que



en la madrugada del dia 7 de agosto de 2019, a las 03:00 horas, llegé a las calles Rivera con Maruri junto a su pareja y
John Rodriguez, indicando Jaime que habia asaltado y apufialado a un hombre cerca del lugar donde estaban ellos,
mostrando el arma cortante con que lo habia herido, indicando la testigo que tenia manchas de sangre. La misma
testigo en el set letra a) foto 3, reconocié a John Rodriguez Moreno como el sujeto que el 7 de agosto a eso de la 03:00
horas, llegé con Jaime Escobar y una mujer, cuando ella estaba compartiendo con unos amigos. Posteriormente,
presencid el reconocimiento del testigo Augusto Bismark, a quien se le mostraron 4 sets, reconociendo en el set a)
imagen 3, a John Rodriguez Moreno, como el sujeto que del 6 de agosto en horas de la tarde estaba parado en Lopez
de Alcézar con Lastra observando con atencion hacia sus costados y que en un momento a él lo mir6 fijamente,
indicando que John era un drogadicto del sector. En el set b) foto 6, reconocid a Jaime Escobar Caro como el sujeto
que el dia 6 de agosto en horas de la tarde, estaba en Lépez de Alcazar sentado en la escalera de un domicilio,
observando con atencion a la gente que pasaba por el sector, quien también era un drogadicto del sector y era amigo
de John y estaba préximo a él. De acuerdo al trabajo y analisis del sitio del suceso, sumado a las declaraciones de los
testigos y los reconocimientos, se pudo establecer la participacion en el hecho como autor, de Jaime Escobar Caro,
quien el dia 6 de agosto de 2019 en horas de la noche, le propind una lesidn cortopunzante a la victima causandole la
muerte. Preguntado por la defensa, dijo que la entrevista a John fue el dia 10 de agosto de 2019, y el testigo le dijo
que a las 23:00 horas llegd Jaime a una botilleria que esta en la interseccién de Picarte con Rivera en Independencia.
John dijo que Jaime estaba con dos sujetos mas, Tony y Toro. Jaime habria dicho que le quitd al ofendido una billetera,
no dijo otra especie. No recordd las condiciones en que estaba John al declarar, sin recordar si estaba en situacion de
calle. Antes de esto indicé no haber escuchado de Toro y Tony. No realizd diligencias para ubicar a estos sujetos,
porque hay muchos funcionarios que participaron de la investigacion, pero él no hizo diligencias al respecto. Respecto a
los $127.000 mil pesos, sostuvo que carabineros les entregaron ese dinero que estaba en un monedero, ignorando de
donde lo levantaron, pero era del ofendido.

La declaracion del testigo que se revisa y que intervino en diversas diligencias investigativas a raiz de estos
hechos, tanto en el sitio del suceso como en fechas posteriores, dio cuenta pormenorizada de lo que pudo percibir por
sus sentidos y aquello de lo que tomé conocimiento, dando razon de sus dichos a raiz de las diversas preguntas
formuladas por los intervinientes.

Que en ese sentido, corrobora el dia, lugar y hora de ocurrencia de los hechos, la lesién que mantenia la
victima en la zona del térax y la causa de muerte probable que fue confirmada posteriormente por la autopsia
practicada. Ademas, reafirma el hecho de haber sido levantado un cuchillo del lugar, que segun lo expuesto en la
declaracion tanto policial como en esta sede por Ricardo Latapiat, se encontraba originalmente a centimetros del
occiso, pero que por las maniobras de los funcionaros del SAMU al girar el cuerpo quedo bajo éste, siendo desde alli
levantado por la policia. También corrobor6 el hecho de haber sido encontradas por carabineros en poder del occiso
diversas especies, entre ellas, $127.000 pesos que les fueron entregados a funcionarios de la policia civil.

Ahora bien, este testigo dio cuenta asimismo, de las declaraciones que tomo y de las que presencio, entre
ellas algunas que darian cuenta de un mévil de robo, a saber, la de John Fernando Rodriguez Moreno, quien habria
referido que el dia de los hechos a las 23:00 horas, el acusado Jaime Escobar llegd hasta una botilleria ubicada en las
inmediaciones, especificamente en calle Picarte con Rivera en Independencia, diciendo que habia matado a una
persona y le habia quitado una billetera, estando en compafiia de dos sujetos mas, apodados Toro y Tony, en Lopez de
Alcézar con Lastra y que habria visto a Jaime con sangre en las manos, la que éste mismo refirié correspondia a la

persona que habia matado.



Que John Rodriguez Moreno pese a ser ofrecido como testigo en este juicio y encontrdndose ubicable para
prestar su testimonio —ya que se encuentra privado de libertad por causa diversa— fue liberado por los intervinientes,
€ergo, no se contd con su testimonio en estrados y de aquello, con la posibilidad de prestar su declaracion juramentado y
siendo legalmente interrogado y contra examinado. Que pese a ser una decision de la parte que lo ofrece el presentar o
no a sus testigos, en este caso aquello era relevante, por la importancia que la Fiscalia atribuye a la declaracién policial
de Rodriguez para efectos de sostener el animo apropiatorio en el acometimiento y la postura de que al occiso le fue
sustraida una billetera —ya que Rodriguez nada refirié sobre un celular en sus dichos—, la que pierde sustento al ser el
funcionario que depone un testigo de oidas de lo que éste habria manifestado, ya que a su vez éste era un testigo de
oidas de lo que supuestamente dijo el acusado. En definitiva, contamos con un testigo de oidas de un testigo de oidas
de los dichos del acusado, quien en este juicio hizo uso de su derecho a guardar silencio. Esa es la dificultad que no
logra superar la prueba del persecutor, pues en cuanto a la apropiacidn no existe corroboracion que supere el estandar
legal de condena.

Lo mismo ocurre con la testigo Belén Jiménez Cepeda, quien al participar de un reconocimiento en set
fotogréfico que este funcionario presencio, habria reconocido al acusado Jaime Escobar como el sujeto que en la
madrugada del dia 7 de agosto de 2019, a las 03:00 horas, llegé a las calles Rivera con Maruri junto a su pareja y John
Rodriguez, indicando que habia asaltado y apufialado a un hombre cerca del lugar donde estaban y mostrando el arma
cortante con que lo habia herido y que tenia manchas de sangre.

En efecto, dicha testigo tampoco depuso en este juicio, no dio cuenta de alguna especie concreta
supuestamente sustraida, y dio una hora posterior a la que habria sefialado Rodriguez en su declaracion policial, por lo
que cabe preguntarse ;John Rodriguez y el acusado permanecieron juntos hasta esa hora y se desplazaron a otro
lugar por calle Maruri? Nada dijo Rodriguez sobre haberse encontrado el acusado con su pareja, asi que ¢donde se
encontraron con ella? ;estaba ella presente cuando Rodriguez lo vio llegar a la botilleria? ¢ vio también Rodriguez el
cuchillo incriminado o solamente las manos ensangrentadas de las que dio cuenta? La testigo Jiménez ;escuchd al
acusado hablar de los otros dos sujetos que supuestamente lo habrian acompafiado en el asalto?

Asi las cosas, surgen mas dudas que certezas sobre estas versiones de oidas, que no fueron ratificadas en
estrados y que si bien son coincidentes en la agresion que provocd la lesién mortal al ofendido, siembran dudas
razonables sobre la dinamica del robo que también se levanta.

Se contd también con los dichos de Daniel Antonio Marcelo lbar Cifuentes, quien expuso que el dia 6 de
agosto de 2019, estando de turno en el Lacrim central, la Brigada de Homicidios le solicitd que concurriera a calle
Coronel Agustin Lopez de Alcazar frente al nimero 327 de Independencia por un delito de homicidio. El sitio del suceso
era abierto y en el suelo estaba la victima de sexo masculino y avanzada edad. Los peritos fijaron el lugar y el cuerpo, y
procedieron a levantar muestras de legrado subungueal del occiso, es decir, que estan debajo de las ufias de ambas
manos, y una muestra de hisopado bucal. También levantaron dos muestras de manchas pardo rojizas y un cuchillo
que estaba debajo del occiso y que pudieron ver una vez que lo dieron vuelta para revisarlo. Con la NUE 5938018 se
levant6 el legrado subungueal; con la NUE 5938019 el cuchillo; con la NUE 5938020 el hisopado bucal; y con la NUE
5938021 las manchas pardo rojizas. Esas muestras las trasladaron al Lacrim, seccién custodia. En cuanto a la muestra
de legrado subungueal, ésta se levantd porque siempre se hace en caso de delitos violentos en que se presume que
hubo contacto fisico, al igual que de hisopado bucal, por si se encuentra ADN foraneo. El cuchillo que levanté era de
empufiadura de madera, con hoja metélica y dentada, sin manchas visibles, al parecer marca Tramontina. A raiz de su

declaracion se introdujo la evidencia material N°2, NUE 5938019 levantada el 7 de agosto de 2019, a las 02:00 horas



en Coronel Agustin Lopez de Alcazar frente al numero 327 de Independencia. Es un cuchillo de empufiadura de madera
y hoja metalica dentada de marca Tramontina. Reiter6 que al lugar concurrié por un delito de homicidio, no de robo con
homicidio.

La declaracion de este funcionario policial, corrobora el hecho de la muerte de la victima, el lugar de ocurrencia
y las evidencias levantadas, entre ellas muestras biolégicas correspondiente a legrado subungueal e hisopado bucal y
un cuchillo que posteriormente, como se vera, fue sometido a analisis.

Declaré también en este juicio Jorge Cristobal Cifuentes Beamin, funcionario de la Brigada de Homicidios,
quien sostuvo que el dia 6 de agosto de 2019, estando de turno en la Brigada, se comunicé telefénicamente el fiscal de
turno, para que concurrieran a la via puablica, especificamente a calle Coronel Agustin Lopez de Alcazar frente al
numero 327 de Independencia, porque en dicho lugar habia un fallecido. Personal de la unidad concurrié al llamado,
junto a peritos del Lacrim central y el médico asesor, logrando establecer que en una de las aceras de dicha arteria
habia un sujeto fallecido que fue identificado como Carlos Mario Solis Mena, chileno, de 82 afios. Al examen externo
del médico criminalista dijo que la causa probable de fallecimiento, era un traumatismo toracico por arma corto
penetrante. En el lugar se levantaron multiples evidencias que correspondian a legrado subungueal de la victima, un
cuchillo, hisopado bucal y manchas pardo rojizas. Ademas, le solicitaron tomar tres declaraciones. Una a Andrea
Aravena Cecenque, que era una locataria del lugar donde se encontrd al fallecido y que en su relato dijo que ella le
arrendaba una habitacién en su domicilio a la victima, Carlos Solis, desde hace 7 afios. Ese dia él sali¢ del domicilio,
es0 se lo comentd su padre, ella no lo vio, y en horas de la noche llegaron funcionarios de la Policia de Investigaciones
a preguntarle si sabia lo que habia pasado afuera de su inmueble, y ella les dijo que no y que no escuch6 nada al
respecto. Posteriormente llegaron carabineros y le preguntaron sobre lo mismo y los carabineros le mostraron una foto
del fallecido y ahi se percaté que era su arrendatario. Ademas, comenté que este arrendatario no era muy sociable, no
tenia muchos amigos pero tampoco enemigos, y que era trabajador del comercio ambulante. Posteriormente tomé
declaracion a Marianela Vilches Sandoval, quien dijo no conocer a la victima, pero sefialdé que trabajaba en la pérgola
de Avda. La Paz y todos los dias estacionaba su vehiculo en las inmediaciones, generalmente en Coronel Agustin
Lopez de Alcazar, y ese dia ella estaba junto a su pareja y él se estaciond en la interseccion de dicha arteria con Lastra.
Estuvieron en la pérgola todo el dia y al retirarse caminaron hacia su vehiculo y vieron a dos sujetos desconocidos, que
por su forma de hablar eran extranjeros, que estaban asistiendo a una persona que estaba en el suelo. Pensaron que la
persona que estaba en el suelo era alcohdlico y no prestaron mayor atencion, hasta que las personas que lo asistian
dieron vuelta al sujeto y tenia sangre. Por eso su marido llamé al 133 e informé lo sucedido a carabineros y otro
transeunte llamé al SAMU. Llego al lugar el SAMU y constataron el fallecimiento de la persona. Tomé declaracion
también a Augusto Bismark Céceres, peruano de 40 afios, quien dijo trabajar como vendedor de gas y era vecino del
domicilio de la victima y por eso lo conocia. Este testigo comenté que el dia 6 de agosto alrededor de las 18:30 horas,
un vecino de su domicilio lo llamé para pedirle un balén de gas para que lo fuera a dejar a calle Picarte. Al trasladarse a
dejar el gas, en la interseccion de Lastra con Lopez de Alcazar habia dos sujetos a corta distancia, y los identificé como
dos drogadictos conocidos en el sector, el primero de 1.60, con rasgos peruanos, que vestia parka y buzo negro.

Pues bien, la declaracion que se revisa en nada hace variar la decisiéon anunciada por el tribunal, ya que se
limita a corroborar el hecho de la muerte del ofendido debido a la lesion corto punzante que se le propind, las
evidencias levantadas y la toma de declaracion de testigos que no presenciaron los hechos, por lo que el danimo
apropiatorio que fue el elemento cuestionado del tipo penal complejo materia de este juicio, sigue sin lograr

establecerse conforme al estandar legal.



Se escuchd ademas el testimonio de la inspectora de la Brigada de Homicidios Karolina Andrea Del Carmen
Ganga Prieto, quien sefiald que el dia 6 de agosto de 2019, en horas de la noche, la Brigada de Homicidios
Metropolitana recibi6 un requerimiento del fiscal de turno de la Fiscalia Centro Norte, solicitando que concurrieran hasta
calle Coronel Agustin Lopez de Alcazar frente al nimero 327 de Independencia, ya que en el lugar habia un fallecido,
por lo que formaron un equipo con funcionarios del Lacrim central y el médico criminalista. En el lugar observaron que
habia un adulto mayor tendido en la vereda oriente de calle Agustin Lépez de Alcazar, que fue identificado como Carlos
Mario Solis Mena, de 82 afios. El médico Carlos Leyton Gonzalez dio la posible causa de muerte, traumatismo toracico
con arma corto penetrante. Se levantaron en el lugar muestras de legrado subungueal de la victima, un cuchillo con
empufiadora de madera y hoja dentada, hisopado bucal y muestra de manchas pardo rojizas que se trasladaron al
Lacrim para su andlisis, ademas, se fijo el lugar. Durante la investigacién se tomaron varias declaraciones, entre ellas la
de Oscar Radl Juri Merluzzi, quien sefialé trabajar en una imprenta en calle Ejército de Santiago, lugar en el cual
conocia a Carlos Solis Mena, ya que éste era un sujeto de avanzada edad que andaba en un triciclo vendiendo
articulos en la calle, pero no lo conocia mucho porque la victima no era muy amigable. También se tomo declaracion a
Andrea Aravena, que hace 7 afios le arrendaba una pieza a la victima y dijo que no sabia de lo ocurrido en el caso y
que tampoco conocia amigos ni familia de don Carlos, porque era muy cascarrabias. Se ubicé a una hija de la victima,
Luisa Solis Parra, que sefial6 vivir en la Regién del Bio Bio y dijo que desde hace muchos afios no mantenia contacto
con su padre ya que la crio su madre. También se ubicé a un testigo de nombre John Rodriguez Moreno, quien sefial6
que el dia 6 de agosto de 2019 en horas de la noche, mientras estaba afuera de una botilleria en calle Picarte con
Rivera, llegd un sujeto de nombre Jaime Escobar, el que dijo que habia asaltado y apufialado a una persona. Rodriguez
dijo que Jaime narr6 que ese dia alrededor de las 21:30 horas, mientras estaba con dos sujetos peruanos, apodados
Toro y Tony, que correspondia a Anthony Yanac Ramirez, en la interseccion de Coronel Agustin Lépez de Alcazar con
Lastra viendo a quien podian asaltar, se encontraron con un hombre de 80 afios, pero el caballero se resistié al asalto y
por eso lo apufialaron. Ademas, dijo que le quitaron las especies que tenia en el bolsillo, una billetera, celular y dinero,
para luego darse a la fuga, Jaime fue a la botilleria y los sujetos se fueron. John dijo que Jaime tenia un cuchillo y
sangre en sus manos, sefialando que era la sangre del sujeto que asaltaron. Dijo que Jaime era chileno, de pelo negro,
y Toro y Tony eran peruanos y vivian por Picarte y tenian de 20 a 30 afios, al igual que Jaime. También se entrevisté a
un matrimonio, Ricardo Latapiat y Marianela Vilches, quienes sefialaron trabajar en la pérgola y estacionar su vehiculo
en los alrededores de Coronel Agustin Lopez de Alcazar. El 6 de agosto en horas de la noche se dirigian a su vehiculo
cuando vieron a unas personas que estaban auxiliando a un adulto mayor que estaba tendido en la vereda boca abajo,
pensaron que estaba ebrio, por lo que le pedian que se pusiera de pie, pero se dieron cuenta que estaba sangrando,
asi que llamaron a carabineros y al servicio de urgencia y luego se retiraron a su domicilio. Se ubic6 a Augusto Bismark
Caceres, quien dijo trabajar en una tienda de gas ubicada en Coronel Lopez de Alcazar 339, y el dia 6 de agosto de
2019 recibié un llamado para ir a dejar gas a calle Picarte, para lo que subi6 un balén de 15 kilos a su triciclo y avanzé
por Lépez de Alcazar al norte y en la esquina con Lastra habia un sujeto que lo mir¢ fijamente, mientras un segundo
sujeto estaba sentado en una escalera de ingreso a un domicilio y ambos sujetos lo quedaron mirando. Al volver al
local, estos sujetos seguian en el mismo lugar. A ambos sujetos los ubicaba como drogadictos del sector.
Posteriormente, en septiembre de 2019, ubicd y entrevistd a Belén Jiménez Cepeda, quien sefiald que el dia 7 de
agosto en horas de la madrugada, estaba en la interseccion de Picarte con Maruri compartiendo unos pitos con un
amigo apodado Toro, de nombre Luis Mujica Jaramillo, una mujer de nombre Camila y unos haitianos, y llegé un sujeto

que conoce como Jaime Escobar acompafiado de su pareja “Panchita” de unos 21 afios, y otro sujeto, John Rodriguez,



al cual conocen como el gemelo chico, porque tiene un gemelo que es mas alto y delgado. Ella dijo que Jaime les conto
que habia asaltado y apufialado a una persona, robandole la billetera, dinero y un celular y les mostré el cuchillo con el
que lo habia apufialado y tenia restos de sangre en la hoja metalica. Se pusieron a compartir y beber alcohol, y Jaime
volvié a contar lo mismo y agregd que el sujeto era un vigjito, por lo que ella lo increpd. Horas mas tarde un furgén de
carabineros hizo un control de identidad y a Jaime lo subieron a un furgon, y horas mas tarde lo bajaron en las
cercanias del lugar y Jaime volvio a compartir con ellos y se retir diciendo que saldria a robar. Dijo que Jaime era
chileno y era violento. Ademas, dijo que a mediados de agosto, estando en un paradero en General Mackenna con
Bandera, vio que Jaime asaltaba a una persona robandole la billetera. Consultados los sistemas institucionales por
Jaime Escobar, se obtuvo una coincidencia con Jaime Eduardo Escobar Caro. Con la foto de éste confeccionaron dos
set con su imagen y otros dos set con la foto de John Rodriguez Moreno. Los sets fueron exhibidos a Belén, quien
reconoci6 a John Rodriguez como la persona que el dia 7 de agosto en horas de la madrugada acompafiaba a Jaime
Escobar. También reconoci6 a Jaime Escobar Caro, como el sujeto que el 7 de agosto les contd que habia apufialado y
asaltado a una persona mostrando un cuchillo con restos de sangre y las cosas que habia robado. Los mismos sets se
le exhibieron a Augusto Bismark, quien reconoci6é a John Rodriguez como uno de los sujetos que el dia 6 de agosto
estaba parado en la interseccion de Coronel Agustin Lépez de Alcézar con Lastra y lo quedd mirando; y en los otros
dos sets reconocié a Jaime Escobar Caro como el sujeto que estaba sentado en la escalera de ingreso a un domicilio el
dia 6 de agosto. Posteriormente hicieron diligencias para ubicar a Toro y Tony. Para identificar a Toro se consulté la
declaracion de Belén Jiménez, quien lo mencioné como Luis Mujica Jaramillo. Consultaron ese nombre en el Servicio
de Registro Civil y se obtuvo la identidad de Luis Alberto Mujica Jaramillo de nacionalidad peruana. Para identificar a
Tony se consulté a John Rodriguez, quien dijo que se llamaria Anthony, y Belén Jiménez tenia una denuncia por
violencia intrafamiliar contra Anthony Gabriel Yanac Ramirez. No pudieron ubicarlos, pero Anthony estaba detenido en
prision preventiva en el CDP Santiago Uno. Se consulté al inspector Boris Cuevas sobre el paradero de estos sujetos y
él dijo que el 9 de noviembre de 2019, Jaime Escobar Caro en compafiia de dos sujetos mas, entre ellos Toro, fueron
detenidos en flagrancia por robo en bienes nacionales de uso publico, sin tener mas informacién al respecto. El 6 de
abril de 2021 se entrevistd a Anthony Yanac Ramirez en el CDP Santiago Uno, y dijo que el dia 6 de agosto de 2019,
en horas de la noche, mientras estaba afuera de una botilleria en calle Picarte con Rivera, vio como Toro, Luis Mujica,
mantenia una discusion con Jaime Escobar. Al acercarse vio que Jaime mantenia un cuchillo con restos de sangre en
su hoja y logré escuchar que Jaime le decia a Toro que habia tenido un problema y que le tuvo que pegar a una
persona, y que Toro no estaba ahi para ayudarlo. Jaime dijo que queria limpiar el cuchillo y ambos se alejaron del lugar.
Al dia siguiente se encontré con una mujer apodada “potra”, la cual le cont6é que ella habia visto a Jaime asaltar y
apufialar a un viejito, lo que asocio a lo que habia visto el dia anterior, es decir, a Jaime con un cuchillo con restos de
sangre. También dijo que Jaime es violento, vive en situacion de calle y anda asaltando. El inspector Claudio Ulloa le
exhibié dos set fotograficos, en los cuales Anthony reconocié a Jaime Escobar Caro como el sujeto que el 6 de agosto
en horas de la noche discutié con Toro, Luis Mujica y mantenia un cuchillo con restos de sangre. Posteriormente, el dia
29 de abril de 2021, se le tom6 nuevamente declaracién a Belén Jiménez Cepeda, quien amplié sus dichos y dijo que
ratificaba su declaracion anterior y agregé que al momento del control de identidad que le realiz6 carabineros cuando se
llevaron a Jaime, cuando lo soltaron en Picarte con Lastra volvié al lugar y volvié a mostrar el cuchillo, por lo que ella
creia que él habia escondido el cuchillo. EI mismo dia se efectué un empadronamiento en Estacién Mapocho, ubicando
a Luis Mujica Jaramillo, quien dijo que el 6 de agosto de 2019, estaba con un amigo, Tony, Anthony Yanac Ramirez,

momento en el que se les acerco Jaime Escobar, quien les dijo que se tuvo que “pitear a un wedn”, “le tuve que pegar



para que soltara unas monedas”, mostrando un cuchillo con sangre y billetes manchados con sangre. Jaime lo
recrimind por no haber estado ahi para ayudarlo. Anthony lo eché porque Jaime le habia hablado. Dijo que Jaime vivia
en la calle y siempre andaba asaltando personas en el sector. El subinspector Jorge Zamorano le exhibio sets
fotogréficos, reconociendo a Jaime Escobar Caro como el sujeto que el 6 de agosto en horas de la noche le dijo que se
tuvo que “pitear a un wedn para que soltara unas monedas” mostrando un cuchillo y billetes con sangre. Consultaron a
Gendarmeria para ubicar a la mujer apodada “potra”, dando como coincidencia a Maryerlin Arévalo o Alvarez y se
realizaron diligencias para ubicarla. Ella se presenté en la Brigada de Homicidios el 4 de noviembre de 2021, y dijo que
el afio 2019 estaba en situacion de calle, pero en horas de la noche fue a una boatilleria en el sector de Picarte para
comprar un encendedor y los vendedores de la botilleria le dijeron que algo habia pasado a unas cuadras del lugar, y
ella pensé que podria tratarse de algunos amigos por lo que se dirigié a Coronel Agustin Lépez de Alcazar y vio a una
persona tendida en la vereda, cubierta con un nylon y rodeada por personal de salud. Al acercarse, personal de salud le
preguntd si queria ver al fallecido, ella dijo que si, y vio a un adulto de avanzada edad que tenia sangre en el rostro, al
que no habia visto antes. Se retir6 del lugar y pasados unos 20 minutos, por General Lastra se encontrd con Jaime, al
que le dicen Pablo Escobar, el que le ofrecié que consumieran drogas juntos, a lo que contestd que no pero el sujeto
insistié, y ahi se percatd que Jaime tenia las manos manchadas con sangre y ademas portaba un celular y dinero. Por
ese motivo ella se alejé del lugar y no volvié a ver a Jaime hasta dos dias después, cuando ella estaba en su ruco, y se
le acercd Jaime por la espalda, le puso un cuchillo en el cuello y le dijo que si ella andaba sapeando que él habia
matado al viejo, la iba a matar. Por eso a los dias después ella dejo ese sector. Se le exhibieron sets fotograficos en los
que reconocié a Jaime Escobar Caro como el sujeto que vio en Lastra con las manos manchadas con sangre y que dos
dias después la amenazd porque andaba diciendo que él mato al viejo. Con todos esos antecedentes se pidié una
orden de detencién contra Jaime Escobar Caro, que se obtuvo el 19 de noviembre pero que no se ejecutd porque Jaime
estaba en prisién preventiva por el delito de robo con violencia en contra de un peruano, Héctor Navarro, desde el dia
12 de noviembre. Se tomd conocimiento que ese dia 12 de noviembre, la victima estaba al interior de una micro del
recorrido 509 y Jaime Escobar lo amenazé con un cuchillo, la victima se resistié y Jaime lo apufial6 en el brazo y en el
térax. El dia 16 de diciembre de 2021 se re-entrevistd a Andrea Aravena, quien dijo que don Carlos era de avanzada
edad y tenia un teléfono muy antiguo tipo almeja, del cual no tenia el nimero y no conocia a familiares o amigos que
pudieran tener el nimero de don Carlos, e indicd saber que él portaba billetera. El 4 de enero de 2022, concurrié hasta
el CDP Santiago Uno con la perito bioquimica Carolina Estuardo Parra, en donde coordinaron la toma de muestras al
imputado Jaime Escobar Caro, quien lo autorizé. Se levantd muestra de hisopado bucal mediante NUE 6373459, de la
cual se solicitd comparar la huella genética con la evidencia levantada desde el sitio del suceso. Con las pericias
bioquimicas y las declaraciones se concluy6 que el imputado era Jaime Escobar Caro a quien se menciona en las
declaraciones que el dia 6 de agosto andaba en el sector portando un cuchillo con manchas de sangre diciendo que
habia asaltado a una persona y portando las especies sustraidas. Preguntada por la defensa, dijo que se tomaron
declaraciones los afios 2019 y 2021. En 2019 a John y Belén y ambos dijeron que el imputado fue quien dijo haber
cometido el delito. Belén amplié su declaracién ratificando lo mismo y diciendo que estaba fumando unos pitos junto a
otras personas. John no dijo qué estaba haciendo afuera de la botilleria. John no dijo que estuviera acompafiando a
Jaime. Belén dijo que Jaime llegé acompafiado de John. Belén, John y Augusto situaron a Jaime en el lugar de los
hechos, esto en el afio 2019. En abril de 2021 Anthony también reconocid a Jaime. El imputado autorizd
voluntariamente tomar la muestra de hisopado bucal. Belén dijo que el imputado portaba un celular y una billetera con

dinero. Respecto al celular no hubo mayores detalles. Tampoco de la billetera.



Que la funcionaria policial que se revisa dio cuenta detallada de las diligencias en las que participd, fue
latamente examinada y contra interrogada y dio razén de sus dichos, corroborando con ellos la dinamica que es dable
tener por establecida en cuanto al dia, hora y lugar de los hechos, el fallecimiento del ofendido y la causa probable del
deceso, atribuible a terceros, y en concreto, al acusado. Sin embargo, sus dichos no logran esclarecer el punto
cuestionado respecto a que los hechos configuren la calificacion propuesta por el persecutor, a saber, un delito de robo
con homicidio.

Lo anterior, ya que como se ha venido analizando, dicha hipotesis se alza en razon de declaraciones de
testigos que no depusieron ante el tribunal, y que habrian escuchado de boca del acusado que habria asaltado al
ofendido y que al resistirse, le habria propinado la lesién que le produjo la muerte. Dichos asertos no fueron ratificados
en estrados, y se tomd conocimiento de ellos por policias —como la testigo en analisis— que se erige como una testigo
de oidas de dichos testigos también de oidas de los supuestos dichos del acusado.

Ahora bien, en cuanto a lo que habria dicho John Rodriguez Moreno, se reitera como ya se adelantd, que éste
fue liberado por los intervinientes pese a encontrarse disponible para declarar, cuestion que no resulta baladi, ya que él
habria sostenido en sede policial que el acusado el dia de los hechos en horas de la noche, llegd hasta una botilleria en
calle Picarte con Rivera diciendo que habia asaltado y apufialado a una persona, acompafado de dos sujetos
apodados Toro y Tony, que lo apufalaron porque se resistio al asalto y que le quitaron las especies que tenia en el
bolsillo, una billetera, celular y dinero, agregando que Jaime tenia un cuchillo y sangre en sus manos, sefialando que
era la sangre del sujeto que asaltaron.

Rodriguez habria referido entonces una dindmica que a su vez le habria narrado el acusado en que tres
personas —el acusado, Tony y Toro- asaltaron y apufialaron al ofendido, sustrayéndole una billetera, el celular y dinero,
manteniendo el acusado un cuchillo y sangre en sus manos.

Esto es relevante, porque como se revisé anteriormente, al declarar el funcionario Bastian Casanueva, que
también participd en la toma de la declaracién a dicho testigo, solo indicd que la especie sustraida habria sido una
billetera, sin referir nada sobre el celular y tampoco indicé que Rodriguez haya visto el cuchillo, solo las manos
ensangrentadas.

Lo anterior no es baladi, ya que la funcionaria policial que se revisa también hablé de una segunda testigo,
Belén Jiménez Cepeda, quien tampoco depuso en estrados, la que le habria sefialado que el dia 7 de agosto en horas
de la madrugada, es decir, la madrugada siguiente al hecho, estando en la interseccion de Picarte con Maruri
compartiendo unos pitos con un amigo apodado Toro, de nombre Luis Mujica Jaramillo, llegd el acusado, Jaime
Escobar, acompafiado de su pareja “Panchita” de unos 21 afios, y John Rodriguez, y Jaime les contdé que habia
asaltado y apufialado a una persona, robandole la billetera, dinero y un celular y les mostro el cuchillo con el que lo
habia apufialado y tenia restos de sangre en la hoja metalica.

Esto no concuerda con la versién policial planteada por John Rodriguez, porque la testigo Jiménez indica
haber estado con el sujeto apodado “Toro”, al que Rodriguez incluye dentro de los individuos que habrian asaltado al
ofendido segun los dichos del acusado, y que en esas circunstancias Jaime Escobar les cont6 que él, ergo, en salitario,
habria abordado a la victima sustrayéndole especies y apufialandolo. ; Cémo fue la dindmica entonces? ;Qué fue lo
que efectivamente escucharon del acusado? Esto no logra ser esclarecido y no puede darse por sentado con meros
testigos de oidas de testigos que también son de oidas.

Por otra parte, al dar cuenta de lo referido por Anthony Yanac Ramirez, quien si depuso en el marco de este

juicio oral, la testigo manifestd que éste le dio cuenta de haber estado el dia 6 de agosto de 2019 en horas de la noche,



afuera de una botilleria de calle Picarte con Rivera, viendo una discusion entre Luis Muijica (Toro) y Jaime Escobar,
quien tenia un cuchillo con restos de sangre en su hoja y le decia a Toro que habia tenido un problema y que le tuvo
que pegar a una persona, y que Toro no estaba ahi para ayudarlo. Ergo, dicho testigo habria referido haber escuchado
sobre una agresion y no sobre un robo o sustraccién.

Ahora bien, en cuanto a que este mismo testigo, Yanac, le habria dado cuenta de los dichos de una mujer
apodada “potra”, quien le habria contado que vio a Jaime “asaltar y apufialar a un viejito”, es decir, que habria sido una
testigo presencial de los hechos, esto no se condice con la declaracién que esta misma funcionaria dijo haber tomado a
dicha muijer, que segun indicé se llamaba Maryerlin Arévalo o Alvarez, quien refirié a la policia que el dia de los hechos
y estando en situacion de calle, concurri6 en horas de la noche a una botilleria en el sector de Picarte para comprar un
encendedor y los vendedores le dijeron que algo habia pasado a unas cuadras del lugar, por lo que fue hasta Coronel
Agustin Lopez de Alcazar y vio a una persona tendida en la vereda, cubierta con un nylon y rodeada por personal de
salud. Ergo, no vio el hecho. Ademas, “la potra” le habria referido a la funcionaria que luego de unos 20 minutos de
haberse retirado del lugar, por General Lastra se encontrd con Jaime, quien tenia las manos manchadas con sangre y
ademas portaba un celular y dinero, por lo que ella se alejd, y dias después éste la amenazé diciéndole que “si andaba
sapeando que él habia matado al vigjo, la iba a matar”.

De esos dichos aparece claro que la mujer apodada “la potra”, no fue testigo presencial de lo ocurrido, y que el
acusado tampoco le dio una versién de aquello, pues lo que ella vio y la hizo alejarse es que él tenia un cuchillo y las
manos ensangrentadas. Sobre esto no es posible ahondar, pues ella no rindi6 su testimonio ante este tribunal, por
ende, no pudo dar de primera mano su versién, y como se puede apreciar, lo que los testigo de oidas refieren es
abiertamente contradictorio.

Finalmente, la versién que esta funcionaria dice haber escuchado del testigo apodado “Toro”, Luis Mujica
Jaramillo, quien no prestd declaracion en este juicio, tampoco es coincidente con el resto de las probanzas, y en
especial, con lo dicho por el testigo apodado “Tony”, Anthony Yanac Ramirez, pues Muijica habria referido estar con
Yanac cuando se les acerco Jaime Escobar, quien les habria dicho que se tuvo que “pitear a un weén”, “le tuve que
pegar para que soltara unas monedas”, mostrando un cuchillo con sangre y billetes manchados con sangre y que Jaime
lo recrimind por no haber estado ahi para ayudarlo. Sin embargo, Anthony no declaré haber estado junto a Mujica, sino
simplemente haber presenciado una discusién entre Jaime y Luis en que el primero le reprochaba no haberlo ayudado.

En sintesis y como se ha venido analizando, la declaracion de esta funcionaria no logra implantar una
conviccion distinta a la alcanzada por el tribunal, pues son mdltiples las contradicciones entre las distintas versiones
recibidas de los testigos a los que entrevistd, y que no se logran despejar, pues la gran mayoria de ellos no declar6 en
este juicio.

Rindié también su testimonio en este juicio Claudia Loreto Ulloa Mufoz, Inspectora de la Policia de
Investigaciones, quien sostuvo declarar por el homicidio de Carlos Solis Mena, ocurrido el 6 de agosto de 2019 en
Independencia. Ese afio ella no trabajaba en la Brigada de Homicidios Metropolitana, pero posteriormente realizé una
diligencia en este procedimiento. El dia 6 de abril de 2021, alrededor de las 16:05 horas le correspondi6 exhibir dos sets
fotogréficos al testigo Anthony Yanac, lo que realizd en el CDP Santiago Uno. Se le exhibieron dos sets con 10
imagenes cada uno, uno con la fotografia del acusado. Al exhibirlos, el testigo reconocié en el set b) nimero 6 a Jaime
Escobar Caro, como el sujeto que conocia con el nombre de Jaime Escobar y el dia de los hechos estaba afuera de
una botilleria ubicada en Picarte con Rivera en Independencia y lo vio discutiendo con un sujeto apodado Toro,

mostrando un cuchillo manchado con sangre.



Que los dichos de la policia que se revisan solo corroboran el dia de ocurrencia de los hechos, que no fue un
asunto controvertido en el juicio, y el haberse efectuado un reconocimiento fotografico en el cual el testigo Yanac
reconocio al acusado como la persona a la que vio discutir con “Toro” afuera de una botilleria, manteniendo un cuchillo
manchado con sangre, cuestion que también sostuvo al declarar en estrados Anthony Yanac.

Por ende, los asertos de esta funcionaria no contribuyen a esclarecer lo que fue efectivamente cuestionado en
estrados, y que dice relacion con el &nimo apropiatorio que habria suscitado el hecho.

Declar6 también en este juicio Felipe Nicolas Toro Saldivia, quien indico declarar por el homicidio de Carlos
Solis Mena, participando de dos diligencias realizadas, a saber, un reconocimiento fotogréfico realizado por la testigo
Maryeli Arévalo, el 4 de noviembre de 2021, quien reconocio6 al imputado Jaime Escobar Caro, indicando que el dia de
los hechos vio a este sujeto con las manos ensangrentadas y portando un celular y una billetera, y que dos dias
después éste la amenaz6 de muerte si ella sapeaba que habia matado al viejo. La segunda diligencia, fue presenciar
una declaracién policial de testigo en que la testigo al ser consultada del hecho, declaré que ya habia prestado
declaracion y sobre si la victima portaba un teléfono celular, dijo que don Carlos no era muy tecnolégico pero que usaba
un celular negro tipo almeja, desconociendo el numero de teléfono. Se le consultd si la victima portaba billetera,
diciendo que no sabia si lo hacia o0 no. La testigo dijo desconocer las personas con las que se juntaba la victima y si
tenia amigos o familiares. La testigo era de apellido Abarca y conocia a la victima en el sector y lo habia visto usando el
celular.

Como se puede apreciar, los asertos de este funcionario policial fueron sobre las acotadas diligencias en las
que intervino, la primera respecto de la testigo apodada “la potra”, quien sefial haber visto al acusado con las manos
ensangrentadas y portando especies de cuyo origen no da cuenta, y que dias posteriores habria sido amenazada por
éste para que no hablara sobre la muerte del ofendido, y la de una segunda testigo que no fue individualizada y que
solo daria cuenta de que la victima tenia un celular, cuestion que en nada aporta a esclarecer lo cuestionado, ya que no
presencid los hechos y por ende desconoce si al momento de éstos lo portaba o no, y evidentemente si este le fue
sustraido.

Que rindié testimonial ademas, Anthony Gabriel Yanac Ramirez, quien expuso que el dia 6 de agosto de
2019, en horas de la noche, fue a comprar a una botilleria en Picarte con Rivera y vio a dos personas discutiendo, una
de las cuales portaba un arma blanca manchada con sangre porque habia tenido una pelea. Al ver esto se fue a su
casa porque vivia cerca. Al otro dia comentando con una persona que le dicen “potra”, supo que habia fallecido una
persona en Lopez de Alcazar con Pinto y la persona que lo habia atacado era el que el dia anterior andaba con el arma.
Precisd que vio discutir a Jaime y al Toro, a los que conocia porque los habia visto por el sector. Dijo ser amigo del
Toro. Al dia siguiente la Potra le dijo que Jaime habia atacado a un viejito con un arma, porque estaba intentando
asaltarlo. Logré asaltarlo, y en ese momento “le pegd” pero no se llevd sus pertenencias.

Los dichos del testigo que se revisa, corroboran que el dia de los hechos el acusado permanecio en las
inmediaciones del lugar del ataque al ofendido, y que portaba un arma con rastros de sangre, cuestidén que se condice
ademas, con las declaraciones policiales de este testigo en el mismo sentido y con las huellas biologicas que ubican a
Escobar Caro en el lugar de los hechos.

Que la Fiscalia rindié6 ademas prueba pericial, consistente en los dichos de Marjorie Paz Vallefin Carvallo,
quien sostuvo que en agosto de 2019, la Brigada de Homicidios Metropolitana remiti6 al Lacrim diversas especies a fin
de determinar la presencia de sangre humana y obtener huellas genéticas para comparacion. Se remitié la NUE

5838021 que correspondia a dos muestras de torulas con manchas rojizas que venian rotuladas como evidencia 1y 4,



levantadas desde la calle Coronel Agustin Lépez de Alcazar frente al 327 de Independencia. Estas muestras ella las
rotulé6 como MPREV1 y MPREV4 respectivamente. MPR es mancha pardo rojiza. La NUE 5938019 correspondia a un
cuchillo con empufiadura de madera café marca Tramontina, el que no exhibia manchas visibles. Se le efectud un
barrido en hoja y empufiadura y se rotularon como barrido hoja cuchillo y barrido empufiadura cuchillo. El lugar del sitio
de levantamiento era el mismo. NUE 5938018, rotulada como legrados subungueales ambas manos del occiso NN sexo
masculino. Las muestras correspondian a dos térulas con manchas negras, una rotulada como mano derecha y la otra
como mano izquierda. Las muestras las rotuld como legrado MD occiso y legrado Ml occiso, en alusién a mano derecha
e izquierda. NUE 5938020, rotulada como muestras de hisopado bucal, y la rotularon como HB occiso, hisopado bucal.
Efectud la prueba para determinacién de sangre humana en MPR 1 y 4 y en las muestras levantadas del cuchillo,
resultando positivo para sangre humana solo en las MPR no en el cuchillo. Las muestras se sometieron a extraccién y
cuantificacién de ADN dando un resultado cuantificable para ellas para obtener huellas genéticas que luego efectué otro
perito. Preguntada por el fiscal, dijo que en el cuchillo no se encontré sangre humana, pero que se realizd la
extraccion y cuantificacion de ADN, explicando que en las armas blancas pese a no encontrar sangre, se hace un
barrido por si encuentran material celular humano por manipulacién. El cuchillo, tanto en la hoja como en la
empufiadura, arrojo material bioldgico humano que no era sangre, posiblemente células epiteliales.

Que la perito en analisis, dio cuenta de la labor que le correspondié efectuar, y en especifico, de la extraccién y
cuantificacién de ADN en el cuchillo que le fue remitido, refiriendo, ademas, la recepcion de las muestras de los
legrados subungueales de ambas manos del occiso, para su anélisis por un perito diverso que se pasara a revisar.

Expuso en estrados la perito Myriam Alicia Morales Poblete, quien declard por 3 informes policiales. El
primer informe pericial es el 1337-2020, remitido a la BH Metropolitana el 13 de noviembre de 2020, y se relaciona con
el homicidio con arma cortante de Carlos Mario Solis Mena. Realizé peritaje a extractos de ADN que correspondian a
las muestras que se detallaron en el informe de Marjorie Vallefin, que correspondian a la NUE 5938021, una muestra
MPR evidencia 1y 4; NUE 5938019, una muestra barrido hoja cuchillo y barrido empufiadura cuchillo; NUE 5938018,
legrado MD occiso y legrado MI occiso; y NUE 59380290, una muestra HB occiso, levantada a Carlos Mario Solis
Mena. Esos extractos de ADN se sometieron a la prueba de PCR reacciéon en cadena de polimerasa, y fueron
sometidos a los 21 marcadores genéticos con los que trabaja el Lacrim central, y de acuerdo a lo que establece la ley
19970 y su reglamento, los extractos arrojaron lo siguiente: Muestra HB occiso presenta genotipo masculino y su huella
genética se detalla para los 21 marcadores en las tablas del informe pericial; la muestra signada MPR4, presenta
genotipo masculino y coincidencia en los 21 marcadores genéticos con la huella de HB occiso; realizada la valoracion
estadistica de la muestra MPR4 respecto de HB occiso, se obtiene un valor de 178 mil y fraccion de trillones de veces
mas probable que esa muestra provenga de HB occiso a que provenga de otro sujeto al azar de la poblacién. También
concluyé que la muestra barrido empuriadura cuchillo, presenta genotipo masculino y su huella genética es distinta de
la huella genética de Carlos Mario Solis Mena, que es HB occiso. También concluy6 que la MPR1, corresponde a una
mezcla de material genético de al menos dos sujetos, con al menos 1 de ellos de genotipo masculino, y realizada la
valoracion estadistica de esta muestra respecto de HB occiso, arrojo un valor de 8.530 millones de veces més probable
que esa mezcla provenga de HB occiso y otro individuo, a que provenga de otro individuo al azar. La muestra barrido
hoja cuchillo, corresponde a una muestra parcial de material genético de al menos 2 sujetos, y realizada la valoracion
estadistica respecto de HB occiso, se obtiene un valor de 10 millones de veces mas probable que esa mezcla provenga
de HB occiso y otro individuo, a que provenga de otro individuo al azar. La muestra legrado MI occiso, corresponde a

una mezcla de material genético de al menos 2 sujetos, en que al menos 1 de ellos presenta genotipo masculino, y no



se realizé valoracidn con HB occiso, porque esa muestra fue levantada directamente del occiso. La muestra legrado MD
occiso, presenta genotipo masculino y coincidencia con la huella de HB occiso, para la que tampoco se realizd
valoracion estadistica porque fue levantada del mismo individuo. El segundo peritaje 331-2020, que fue remitido a la BH
Metropolitana con fecha 18 de abril de 2022, lo que relata es que se remite la muestra indubitada del imputado Jaime
Eduardo Escobar Caro, NUE 6373459. Indicd haber periciado esa evidencia que contenia un sobre con torulas con
muestras de hisopado bucal levantadas en el CDP Santiago Uno. Levantd una muestra signada con el nombre del
imputado que sometié a extraccion y cuantificacion de material genético, para establecer si existia suficiente material
para establecer su huella genética. Ese informe describe en su tabla la huella genética del imputado y se detalla para
los 21 marcadores, huella que fue utilizada luego para comparar con el ultimo informe pericial, el 434-2020 remitido a la
Fiscalia Centro Norte el 22 de abril de 2022, y en ese informe la Fiscalia solicitd la comparacion de las muestras del
informe 1337-2020, que no tuvieron correspondencia con la muestra del informe 331 de Jaime Escobar Caro. El informe
343 arrojo resultados de analisis estadistico, en donde se hizo la valoracion estadistica respecto de la muestra
indubitada de Jaime Escobar Caro. Las muestras que se compararon eran las que eran mezclas y la que no tenia
identificacion, que era la de barrido empufiadura cuchillo. Realizada la valoracién estadistica de las muestras MPR1 y
barrido hoja cuchillo, se establece que no es posible pronunciarse con certeza respecto de la contribucién de Jaime
Escobar Caro, dado que el valor que se obtuvo es menor que 0, y conforme a los fundamentos teéricos del Lacrim, toda
muestra menor a 0 no es posible de valorar. Los valores que tienen hoy en dia para pronunciarse sobre la contribucién
de un sujeto son de 1.000 hacia arriba. Respecto de la muestra legrado Ml occiso, se establece una valoracion
estadistica respecto de Jaime Escobar Caro de 280 y fraccién billones de veces mas probable que esa muestra
provenga de Jaime Escobar Caro y otro sujeto, a que provenga de otro individuo al azar de la poblacion. La muestra
barrido empufadura cuchillo que habia quedado sin valoracion, se establecié que es 180 millones de veces y fraccion
mas probable que provenga de Jaime Escobar Caro a que provenga de otro sujeto al azar de la poblacion. Preguntada
por el fiscal, indico que en el informe 343 tomd la muestra del informe 331, que es la huella genética de Jaime Escobar
Caro, para compararla estadisticamente con las muestras del informe 1337 que no habian tenido coincidencia, que eran
las del barrido del cuchillo y el valor estadistico arrojé 180 millones de veces y fraccion mayor a que provenga de Jaime
Escobar Caro que de otra persona. Explicd que una muestra de fuente Unica es la que proviene de un solo individuo.
Para que un material genético sea detectado en una superficie con esa cantidad de veces mas probable, es porque ese
objeto fue manipulado por un tiempo prolongado o con una fuerza no menor que dejé restos epiteliales que pudieron
quedar en esa superficie. Preguntada por la defensa, dijo que el barrido empufiadura cuchillo es una muestra de
fuente Unica, y encontré a un solo sujeto al que puede comparar. Lo hizo con el occiso y le dio que era distinta. Luego le
llegd la muestra de Jaime Escobar y comparada le dio un valor de 180 millones de veces mas probable que esa
muestra provenga de Jaime Escobar que de otro sujeto al azar de la poblacién.

Que las conclusiones expuestas por la perito que se revisa, que dio razén de sus dichos mostrando una amplia
expertiz en la materia que le es propia, dio cuenta que en cuanto a la muestra de la empufiadura del cuchillo encontrado
en el sitio del suceso y que como refiri6 el testigo Latapiat, se encontraba a unos 15 centimetros de la mano del occiso,
mantenia material genético correspondiente al acusado en altisimos valores, lo que lo sitia en el lugar del suceso sin
duda alguna. Ademas, dio cuenta que la muestra subungueal de la mano izquierda del ofendido mantenia material
genético también del acusado Jaime Escobar Caro, en un valor de 280 y fraccion billones de veces més probable que

esa muestra provenga de Jaime Escobar Caro a que provenga de otro individuo al azar de la poblacion, lo que da



cuenta no solo de la presencia de éste en el lugar sino de su interaccion con la victima, pues bajo sus ufias tenia ADN
del acusado.

Declar6 también como perito en esta causa, la médico legista y criminalista Vivian Cecilia Bustos Baquerizo,
quien expuso que en noviembre de 2021, la Fiscalia le pidid revisar antecedentes relacionados con la agresion y muerte
de Carlos Solis Mena. El objeto de la pericia era establecer la naturaleza de las lesiones, referirse a la dinamica en que
se habrian producido, y especificamente pronunciarse en cuanto a si el arma levantada en el sitio del suceso al
momento de examinado el cadaver fue la utilizada para provocar la lesién mortal. Para este efecto reviso la carpeta
investigativa que se le remitio, y extrajo como base de informacion la cartilla informativa inicial, que daba cuenta de
como se habia detectado el hecho, la posicidn en que se encontrd el cadaver, sus ropas, las roturas en sus ropas y las
manchas en ellas y las levantadas en el sitio del suceso, todas de aspecto sanguineo, las lesiones que se detectaron en
el cuerpo, y un cuchillo que se encontr6 al movilizar el cuerpo. Este cuchillo era de empufiadura de madera, con una
hoja de 12 cms de largo, con lomo recto y una hoja que iba aumentando de tamafio desde la punta hacia la
empufiadura, y que no presentaba al momento del hallazgo ninguna mancha visible. Consigné, ademas, la declaracién
de un testigo que sefald la ubicacion del cuchillo, que se hizo visible cuando el cuerpo fue movilizado. También
consider6 el informe de autopsia, el que precisé las lesiones que tenia el cuerpo y permitio diferenciar lesiones antiguas
de otras que eran recientes y que se asociaban a la muerte de esta persona. Se considerd también los resultados del
examen de alcoholemia y la declaracién de un testigo de oidas que escuché comentar al imputado de nombre Jaime,
una situacion de agresion contra un tercero. Se considerd también la imagen de un cuchillo de hoja metalica y de filo
liso que fue fotografiado por las policias al momento de la detencion del imputado, en una fecha posterior a los hechos.
Y por ultimo, el resultado de un estudio de genética que sefiald que las manchas de las ropas y del sitio, daban cuenta
de sangrado por parte del afectado Solis Mena, y que en una de estas manchas habia ademas una mezcla y que en el
cuchillo que se levantd en el sitio del suceso al momento del examen del cadaver, se habia encontrado material
genético que en la hoja tenia una probabilidad superior a un millén de ser la genética del afectado Solis Mena, pero que
en la empufiadura de madera de ese cuchillo de hoja dentada, habia una genética masculina que no era la del fallecido.
Con esa informacion se procedio a hacer el analisis de las lesiones, teniendo presente el contexto toxicologico del
afectado, ya que la alcoholemia dio un resultado positivo en 0,76 gramos por litro. Se considerd que en ese rango tuvo
efectos mas bien en la esfera psicologica y del estado de &nimo, pero que no tenia compromiso significativo de su
funcién cognitiva o sensorial y, por lo tanto, el afectado fue capaz de diagnosticar la situacion de agresion y su situacion
en ella y de actuar conforme a eso, sin compromiso o torpeza motora o algun tipo de incompetencia. Se consider6
también las caracteristicas de la lesién mortal, que debié tener dos efectos. El primero, la percepcién de dario profundo,
el dolor de la pufialada que llegd hasta el corazdn y eso debi6 determinar en la persona herida una suspension de la
actividad enérgica solo por dolor. El siguiente fendmeno que ocurre, es el de la perturbacién cardio circulatoria. La
rotura del musculo cardiaco deja salir en cada latido un cierto volumen de sangrado a la bolsa que envuelve el corazén,
y este volumen que va creciendo y se va acumulando al cabo de unos cuantos latidos termina por acumular tanta
sangre dentro de la bolsa, que el corazén no pueda llenar sus cavidades y eso lleva a que detenga su funcién de
bomba, porque estd apretado desde el exterior. Eso se produce desde el momento de la rotura, pero la insuficiencia
que lleva a la muerte se va a producir en un cierto intervalo, que depende del tamafio de la rotura, que en este caso era
de 1 centimetro, que se midié en la autopsia, pero depende también de la frecuencia con la que late el corazén. Si el
corazén esta en un latido tranquilo, de 60 a 70 latidos por minuto, tal vez eso tarde algunos minutos, pero si la presion

arterial esta elevada, en una situacién de descarga de adrenalina como en una agresion, ese tiempo se reduce porque



el corazon late mas rapido y la salida de sangre es mas rapida. Por ello, es posible asegurar que Solis Mena pudo
desarrollar actividad fisica intensa hasta el momento en que recibi6 la agresién cardiaca, pero que, en un intervalo
breve, se produjo la insuficiencia que le impidi6 desarrollar actividades basicas. Las lesiones fueron de dos tipos. La
pufialada cardiaca que es una lesién de alta energia pasa por el esternén y por la costilla, avanza 7 cms dentro del
pecho, y la autopsia precisé que se tratd de un arma que tenia paredes lisas y un Unico angulo agudo. Y precisd
ademas con detalle, que en la piel la herida media 1,8 cms. y que en el interior del pecho media 1,5 cms y que cuando
llegd al corazdn ya solo media 1 cms. Esta lesion fue provocada empleando el arma por percusion, dirigiendo la punta
hacia el interior del cuerpo, con alta energia y en una zona de relevancia vital. Las otras lesiones que se observaron
tanto en el examen del sitio como en la autopsia, fueron de etiologia contusa, fueron escoriaciones en la regién de la
mejilla derecha, en el dorso nasal, en el dorso de la mano derecha, en el anterior de la rodilla derecha, y ademas, en el
cuero cabelludo de la mitad derecha también habia una zona de hemorragia. Estas lesiones eran todas explicables por
contacto con elemento duro, y salvo la del cuero cabelludo, que fue por golpe, todas las demas fueron por roce, ya que
la piel se deslizé sobre el elemento. Salvo la de la nariz, del dorso nasal, todas eran compatibles con una lesién de
caida y por lo tanto guardaban estrecha relacion con la lesion cortopunzante cardiaca, eran consecuencia de la caida
después de recibir la pufialada. Se estudiaron, ademas, las manchas del sitio del suceso. Las manchas rodeaban cortes
en las distintas prendas de ropa, en total correspondencia con la localizacion de la herida en el pecho, por lo tanto, al
momento de que la hoja cruza las ropas y llega a la piel, las ropas estaban en posicion normal, no desplazadas ni
traccionadas. La mancha de sangre en las ropas indica ademas, que cuando se produjo la lesién el torax estaba
erguido, asi que estaba de pie, por el escurrimiento vertical que tienen, pero ese escurrimiento es breve asi que no
estuvo de pie mucho tiempo y cayd hacia el anterior, y de ahi las lesiones que se ven en el cuerpo y cuero cabelludo.
No hay goteo en ninguna zona en las cercanias del hallazgo del cuerpo, lo que permite concluir que el afectado no se
desplazd, y que luego de caer al suelo permaneci6 inmévil y en la posicion en que finalmente muere. En cuanto a la
dindmica en que se produjeron las lesiones, se considero la trayectoria que sefiald la autopsia. La lesidn que se sitla
casi en el centro del pecho se dirige de adelante hacia atrés, de izquierda a derecha y de arriba hacia abajo. El agresor
entonces debid estar por delante del agredido y empleando su mano derecha levanté el arma frente al afectado para
hacerla caer en la zona central del pecho. Este gesto debio ser observado por el agredido, sin embargo, no hay ninguna
huella de defensa de las clasicas a esta maniobra. No hay cortes en las manos, ropas ni antebrazos. De las lesiones
contusas, la lesion del dorso nasal no se explica por caida, esta lesién debid ser provocada por un golpe directo en la
zona y es una maniobra agresiva, pero tampoco el afectado tiene lesiones de defensa a elemento contuso, no hay
lesiones en las manos o antebrazos que indiquen gestos habituales de defensa. Ademas, el agredido no tiene ninguna
mancha de sangre en sus manos. Con alta frecuencia las personas suelen cubrir sus heridas con sus propias manos,
llevar las manos a la zona lesionada como una forma de controlar dolor o para comprobar si hay rotura o sangrado,
pero ninguna de las manos del afectado tenia sangre. Por ello, es posible considerar que las manos de Solis Mena no
estaban disponibles para poder desplazarlas a las heridas, del térax o la nasal. Por eso es posible pensar que al
agresor contuvo una de las manos del agredido, pero solo una, porque la otra tenia el arma que provocd la lesién
mortal. La otra mano del ofendido pudo desarrollar otro tipo de actividad que para él resultd mas imperiosa que
emplearla en la defensa clésica. En cuanto a si el arma detectada en el sitio era el arma empleada en causar la lesién
mortal, la respuesta es que el arma que se encontré no era el arma empleada, primero porque la hoja tiene un filo con
dientes y la herida fotografiada y descrita sefiala que el filo es liso y no con dientes. Ademas, la hoja que causé la lesion

mortal es mas ancha que el ancho de la hoja del arma que se encontré en el sitio, que tiene 3 cms menos que lo que



mide la lesién en pie. En tercer lugar, el arma que causa la lesién mortal tiene un perfil especial. En 7 cms del recorrido
pierde el 40% de su ancho, de 1,8 pasa a 1, y esa silueta normalmente es de un arma aguzada, en punta de lanza, sus
dos bordes se juntan en un solo vértice y eso permite que se reduzca tanto el ancho, y el arma que se encontr6 en el
lugar no tiene ese perfil. En cuarto lugar, el arma encontrada no tiene sangre en ninguna parte, ni macroscdpica ni al
estudio de bioquimica forense, y no es posible que en el sitio del suceso se haya podido generar un aseo tan intenso
para que esa arma resultara asi de limpia de contaminacién sanguinea. A lo anterior, sefialdé haber incorporado una
determinacién pericial extra, y es que en la hoja del cuchillo encontrado en el sitio del suceso estaba la genética de
Solis Mena, y eso permite considerar que la situacién que impidié que Solis Mena durante la agresion empleara su
miembro superior libre, era que desarroll6 un tipo de defensa diferente, méas radical, y que mientras era acuchillado con
un arma, él sostenia en su mano la hoja de un segundo cuchillo, por lo tanto, la agresion se provocod empleando dos
cuchillos diferentes, uno de los cuales no estaba en el sitio y que fue el que ocasioné la lesion mortal. El fiscal le
exhibi6 otros medios de prueba N°5, fotografias que ilustraron al tribunal sobre el cuchillo encontrado en el sitio del
suceso y sobre un segundo cuchillo, que estaria contenido en un informe policial asociado a la detencion del imputado
en fecha posterior a los hechos. La perito sostuvo que la dindmica del hecho indicaria que la lesién se produjo con un
arma que tiene mas bien las caracteristicas de la segunda de las armas exhibidas, de filo liso, con punta de lanza,
capaz de atravesar esterndn y costilla, y que la primera de las armas exhibida, que es el cuchillo con hoja de sierra,
estaba con la hoja sostenida por el agredido mientras la hoja de filo liso se incrustaba en su pecho. Preguntada por la
defensa, dijo que no tiene antecedentes de que a noviembre de 2021 se hubiera realizado alguna pericia a la segunda
arma. Respecto a la dinamica de los hechos, concluyd que no hubo una segunda persona, porque es mas probable que
lo que debid desarrollar una segunda persona en calidad de agresor, habria sido la contencion, y el cuerpo no mostraba
sefias de contencién en brazos o antebrazos, y si hubiera sido contencion por las vestimentas, las ropas del ofendido
estaban en posicién normal de acuerdo con los cortes, por lo que e€so hace menos verosimil que pudieran haber
existido dos agresores. A pregunta aclaratoria del tribunal, indico no recordar el nombre del testigo de oidas que
figuraba en la carpeta investigativa al que hizo referencia.

La perito que se revisa dio cuenta pormenorizada del analisis que efectud y sus conclusiones, y si bien
corrobora el fallecimiento del ofendido, su causa y que el arma encontrada en el sitio del suceso no fue aquella que
produjo la agresién, no contribuye a esclarecer la cuestionada calificacién juridica de los hechos, pues su conocimiento
de lo ocurrido y de suyo sus conclusiones, dicen relacion con antecedentes de la carpeta investigativa y no con una
apreciacion in situ de lo acontecido. Mas aun, da cuenta de un segundo cuchillo cuya imagen le fue exhibida, pero que
no fue incorporado como prueba por el persecutor, no fue periciado y que segun lo indicado solamente por esta perito,
habria sido incautado al acusado en una detencion posterior, lo que no tiene corroboracion alguna al tenor de la prueba
efectivamente rendida.

Que finalmente declaréd como perito en estrados Gonzalo Pablo Morales Herrera, quien expuso que, como
médico legista tanatdlogo, el 7 de agosto de 2019 practic la autopsia a un cadaver identificado como Carlos Mario
Solis Mena, de 82 afios. Constatd que correspondia al cadaver de un adulto mayor, de sexo masculino y piel morena,
que estaba desnudo, de contextura mesoforma, que media 1.54 y pesaba 64 kilos. Al examen externo, a nivel de rostro
identificd lesiones contusas consistentes en escoriaciones irregulares a nivel del dorso nasal y de regién malar derecha.
A nivel de cuello no tenia lesiones y a nivel de torax tenia la lesién principal, que consistia en una herida corto punzante
infiltrada, situada en la regién esternal a nivel del tercio medio, a 121 cms del talén desnudo izquierdo y a 13 cms del
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la linea media anterior del lado izquierdo. La lesién comprometia piel, ingresaba a la cavidad toracica y transfixiaba el
cuerpo del hueso esternon y luego producia una laceracion en la pleura parietal de 1,5 cms. La dimensién de la lesién
en piel era de 1,8 cms. Esta lesion una vez estando en cavidad toracica ingresa por la cavidad anterior del saco
pericardio para producir una lesién transfixiante cardiaca, que va desde el atrio derecho por anterior hasta la porcién
posterior de la valvula aortica. Junto a ello, constaté en el interior del saco pericérdico la presencia de sangre
coagulada, cuantificada en 400 gramos. Y a la vez todo este complejo lesional descrito, exhibe una trayectoria
intracorporal de va de adelante hacia atras, de izquierda a derecha y de arriba hacia abajo. En extremidades superiores
se apreciaron lesiones contusas de data no reciente y en extremidades inferiores se pesquisaron lesiones post mortem.
Establecié como causa de muerte un traumatismo corto punzante penetrante toracico. Anexo al procedimiento, se fijo
fotograficamente el cuerpo por peritos de imagenologia del servicio, y se levantaron muestras para estudios
histopatoldgicos, alcoholemia y toxicolégicos. También se corrobord la identidad por peritos dactiloscdpicos. El
resultado del examen de alcoholemia fue de 0,75 gramos por litro y fue negativo para drogas y sustancias
farmacologicas de uso habitual. Preguntado por el fiscal, dijo que transfixiante es una lesién que atraviesa por
completo el espesor de una estructura anatémica, en este caso, la lesion atraveso el esternén y el corazén de lado a
lado. A raiz de su declaracion se incorporaron fotografias del occiso y las lesiones que presentaban, en detalle la
lesion corto punzante en la regién téraco abdominal, que le produjo la muerte.

Que la exposicion de este perito corrobora la causa del fallecimiento y la identidad de la victima, lo que
ademas encuentra sustento en la documental incorporada, a saber, en el Certificado de defuncion correspondiente a
Carlos Mario Solis Mena, emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificacion. Fecha de nacimiento: 22 diciembre de
1936. Fecha de defuncién: 06 de agosto de 2019, a las 21:20 horas en Independencia. Causa de muerte: traumatismo
corto punzante penetrante toracico.

La restante prueba documental dio cuenta del resultado del resultado del examen de alcoholemia del
ofendido, que arrojo un resultado de 0,75 gramos por litro de alcohol en la sangre; y del resultado del examen
toxicolégico que le fue practicado, en que no se detectd presencia de drogas de abuso ni de farmacos, elementos
probatorios que tampoco hacen variar la decisién anunciada por el tribunal.

La evidencia fotografica y material incorporada fueron analizadas precedentemente y en lo atingente,
corroboran el hecho y causa de la muerte, dan cuenta del lugar de los hechos, de las evidencias levantadas y del
cuchillo encontrado a centimetros del cuerpo.

En suma, los antecedentes aportados por los testigos y peritos que depusieron en el juicio estan dotados de la
consistencia y concordancia suficiente como para dar crédito a sus aseveraciones, todos fueron legalmente
interrogados y contra examinados, sin que sus relatos contrarien las normas de la l6gica, méximas de la experiencia, ni
los conocimientos cientificamente afianzados; al tiempo que sus dichos guardan armonia con la evidencia fotografica
exhibida, ademas de encontrar sustento en la prueba documental y la evidencia material incorporadas, antecedentes
todos que analizados en forma sistematica, como ya se dijo, permiten configurar los hechos que es dable tener por
acreditados con dichas pruebas.

NOVENO: Hechos acreditados. Que, en virtud de las pruebas resefiadas y debidamente valoradas en forma
individual y sistematica en los considerandos precedentes, apreciadas de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297
del Cadigo Procesal Penal, en concepto del tribunal reunieron el estdndar necesario para dar por acreditado, mas alla

de toda duda razonable, solo el siguiente hecho:



El dia 06 de agosto de 2019, alrededor de las 21:20 horas, en la via publica, especificamente en calle Agustin
Lopez Alcazar frente al N°327 de la comuna de Independencia, Jaime Escobar Caro agredidé con un arma blanca a
Carlos Solis Mena, de 82 afios, a raiz de lo cual éste sufrid lesiones que le provocaron la muerte en el lugar, por
traumatismo cortopunzante penetrante toracico.

DECIMO: Calificacion juridica de los hechos acreditados. Que estos hechos configuran para el tribunal el delito
de homicidio simple consumado en la persona de Carlos Solis Mena, ilicito previsto y sancionado en el articulo 391
numero 2 del Codigo Penal, por cuanto, la conducta del acusado consistente en apufialar al ofendido con un arma
blanca en la zona toracica, provocandole lesiones de tal magnitud que le causaron la muerte en el mismo lugar,
constituye claramente una accion apta para provocar la muerte de la victima —lo cual de hecho ocurrié— implicando
dicha conducta no sélo el conocimiento de los elementos de la faz objetiva del tipo penal de homicidio, sino ademas, la
voluntad de realizacion manifiesta de llevar a cabo dicho comportamiento, concurriendo de esta forma dolo directo
como elemento de la faz subjetiva del tipo penal de homicidio, conculcandose con ello el bien juridico protegido por la
norma penal, consistente en la vida humana independiente.

UNDECIMO: Participacion. Que, la participacion del acusado Jaime Escobar Caro fue estimada por el tribunal
en calidad de autor del delito de homicidio simple que se ha dado por establecido, la cual resulté acreditada con el
mérito de la misma prueba antes referida y especialmente por las siguientes probanzas:

Los dichos del testigo Augusto Emilio Bismarck Caceres, quien lo sitia el dia de los hechos y alrededor de
una hora antes en las inmediaciones del lugar, especificamente en calle Lopez de Alcazar con Lastra; en los asertos de
Anthony Gabriel Yanac Ramirez, quien sitla al acusado la noche de los hechos y después de ocurridos, en Picarte
con Rivera —que conforme a una imagen incorporada queda a unas dos cuadras del sitio del suceso- discutiendo con
“el Toro”, y portando un arma blanca manchada con sangre; en la prueba cientifica realizada de la dio cuenta la perito
Myriam Alicia Morales Poblete, y que en lo atingente confirma que la muestra correspondiente al barrido de la
empufiadura del cuchillo levantado del sitio del suceso —a centimetros del cuerpo del ofendido- se establecié que es
180 millones de veces y fraccion mas probable que provenga de Jaime Escobar Caro a que provenga de otro sujeto al
azar de la poblacién, y que en cuanto a la muestra legrado de la mano izquierda del occiso, se establecié una
valoracién estadistica respecto de Jaime Escobar Caro de 280 y fraccién billones de veces mas probable que esa
muestra provenga de Jaime Escobar Caro a que provenga de otro individuo al azar de la poblacién.

A lo anterior, cabe sumar la informacién obtenida del sistema Simcard y que fue incorporada a raiz de la
declaracion del funcionario policial Felipe Gomez Mellado, en que figura que a las 06:56 horas del dia 7 de agosto de
2019, el acusado fue sometido a un control de identidad en calle Rivera con Picarte, ubicada a dos cuadras del lugar de
los hechos.

Que de lo anterior se desprende que existe prueba que sitla al acusado antes, durante y después de los
hechos, ya sea en las inmediaciones del lugar o derechamente interactuando con el ofendido, no habiendo prueba
alguna que de cuenta de la presencia de algun otro sujeto al momento del acometimiento. A esto se suma que el testigo
Yanac vio a Escobar luego del hecho portando un cuchillo y con sangre en sus manos, cuestion que no encuentra
explicacidn o version alternativa alguna, que supere ademas, el hecho de haberse encontrado su ADN bajo las ufias del
ofendido y en la empufiadura de un cuchillo que estaba a centimetros del cuerpo.

Que de todo lo expuesto, se desprende de manera inequivoca, que al acusado Jaime Escobar Caro, le cupo
una intervencion inmediata y directa en los hechos que se han tenido por acreditados, en calidad de autor, de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Codigo Penal.



Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

DUODECIMO: Peticiones de las partes. l.- Que, el Ministerio Publico sostuvo que no concurren
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, ya que el acusado mantiene multiples condenas anteriores,
entre ellas:

En junio de 2019 como autor de porte de arma cortante, condenado a 1/3 UTM, en causa RIT 4559-2014 del
7° Garantia de Santiago; por porte de arma cortante, condenado a 1/3 UTM en RIT 8379-2015 del Juzgado de Garantia
Puente Alto; por el delito de lesiones menos graves en contexto de violencia intrafamiliar, condenado a 1/3 UTM,
registrando ademas otras condenas que estarian prescritas.

Por ello y en atencion a la extension del mal causado, pidié imponer la pena de 15 afios y un dia de presidio
mayor en su grado maximo.

Il.- Que la defensa por su parte, pidi¢ tener por configurada la atenuante del articulo 11 N°9 del Codigo Penal,
colaboracion sustancial al esclarecimiento de los hechos que concurriria al haber accedido voluntariamente a la toma
de muestra de hisopado bucal, que permitié analizar dicha muestra y en definitiva situarlo en el lugar por el cotejo de
ADN, esto, pese a no haber declarado en el juicio.

Por eso, pidié una condena a 10 afios y un dia de presidio mayor en su grado medio, sin costas.

DECIMO TERCERO: Resuelve respecto de las modificatorias. Que, en lo referente a la circunstancia
atenuante de colaboracién sustancial al esclarecimiento de los hechos alegada por la defensa, prevista en el articulo
11 N°9 del Codigo Penal, esta sera rechazada por el tribunal, ya que el acusado, haciendo uso de su derecho a
guardar silencio, no presto declaracion en este juicio, por lo que no dio alguna version que contribuyera de manera
sustancial a esclarecer los hechos, mas aun, levantandose por su defensa un planteamiento absolutorio, es decir,
controvirtiendo la participacion que le pudo corresponder en éstos. Que no obsta a lo anterior que haya accedido el
acusado voluntariamente a la toma de muestras de ADN, ya que, en caso de oposicion, la ley contempla igualmente la
posibilidad de que dicha diligencia sea decretada de manera compulsiva por el juez de garantia pertinente, por lo que
no se estima que haber accedido a su toma, configure una colaboracién sustancial tal como la norma requiere.

DECIMO CUARTO: Regulacion de la pena. Que conforme a lo dispuesto en el articulo 391 N°2 del Cédigo
Penal, el delito de homicidio simple por el que se emitié decision de condena, se castiga con la pena de presidio mayor
en su grado medio a maximo.

Que no concurriendo circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, conforme al articulo 68 inciso
primero del Cddigo Penal el tribunal al aplicarla podra recorrer toda su extension, manteniéndose en la especie dentro
del presidio mayor en su grado medio, por parecer mas condigno al desvalor del acto y del resultado, ya que no se
acredito por el persecutor la existencia de una extension del mal causado que sea mayor al del injusto mismo, y que por
ende, justifique la imposicion de una sancion superior a la del piso contemplado por el legislador.

DECIMO QUINTO: Forma de cumplimiento. Que no se concede al sentenciado ninguna pena sustitutiva de
aquellas previstas en la ley N°18.216, puesto que son improcedentes atendida la magnitud de la sancién a imponer, sin
contar con dias de abono para efectos del cumplimiento, segin consta del certificado emitido por el sefior Jefe de la
Unidad de Administracion de Causas de este Tribunal.

DECIMO SEXTO: Comiso. Que se decreta el comiso del cuchillo incautado, del que da cuenta la NUE
5938019, conforme con lo dispuesto en el articulo 31 del Codigo Penal.

DECIMO SEPTIMO: Costas: Que no se condenara en costas al acusado por encontrarse privado de libertad

desde larga data como rematado en causa diversa, situacion en la que deberd permanecer por tiempo prolongado con



ocasion de la presente, de lo que se desprende que se encuentra en la condicidn de pobreza prevista en los articulos
593 y 600 del Codigo Organico de Tribunales, a lo que se suma el hecho de haber sido representado en este juicio por
la Defensoria Penal Publica.

Por estas consideraciones y lo dispuesto en los articulos 1, 3, 5, 15 N° 1, 18, 21, 25, 28, 31, 50, 68 y 397 N°2
del Cddigo Penal; 1, 45, 281, 295, 296, 297, 298, 309, 314, 315, 319, 323, 324, 325, 326, 328, 329, 338, 339, 340, 341,
343, 344, 346, 348, 349 y 468 del Cadigo Procesal Penal, y articulos 593 y 600 del Cédigo Organico de Tribunales, SE
DECLARA:

l.- Que se condena a JAIME EDUARDO ESCOBAR CARO, ya individualizado, a la pena de diez afos y un
dia de presidio mayor en su grado medio, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos
y derechos politicos y la inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, por su
responsabilidad como autor del delito de homicidio simple en grado de consumado en la persona de Carlos Solis
Mena, perpetrado el dia 06 de agosto de 2019, alrededor de las 21:20 horas, en calle Agustin Lépez Alcazar frente al
N°327 de la comuna de Independencia de esta ciudad.

I1.- Que por no reunir los requisitos que exige la ley, no procede aplicar al sentenciado ninguna de las penas
sustitutivas que establece la ley N°18.216 y, en consecuencia, debera dar cumplimiento efectivo a la pena privativa de
libertad impuesta, sin contar con abonos al afecto, segun consta del certificado emitido por el sefior Jefe de la Unidad
de Administracién de Causas de este Tribunal, iniciando el cumplimiento una vez que purgue la condena que le fue
impuesta en causa RIT 15.913-2021 del 7° Juzgado de Garantia de Santiago, por la que se encuentra actualmente
en calidad de rematado. Oficiese al 7° Juzgado de Garantia de Santiago, en la causa antes referida, a fin de poner en
su conocimiento la presente sentencia para los fines a que haya lugar.

lll.- Que al sentenciado no se le condena al pago de las costas del juicio, segun lo razonado en considerando
décimo séptimo de este fallo.

IV.- Que se decreta el comiso del cuchillo incautado bajo la NUE 5938019.

Devuélvase al Ministerio Publico la prueba gréfica y documental incorporada.

Oficiese, en su oportunidad, a los organismos que corresponda para comunicar lo resuelto y remitanse los
antecedentes necesarios al Juzgado de Garantia respectivo, para la ejecucién y cumplimiento de la pena.

Dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 19.970 que crea el Sistema Nacional de Registro
de ADN. A fin de dar cumplimiento a lo ordenado por dicha Ley y su Reglamento, procédase a tomar la muestra de
ADN al sentenciado por parte de Gendarmeria de Chile.

REGISTRESE.

RUC N°1900851689-0

RIT N°215-2023

Redactada por la juez dofia Valeria Alliende Leiva.

CODIGO DELITO : (702)

PRONUNCIADA POR LA SALA DE ESTE SEGUNDO TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL DE SANTIAGO
INTEGRADA POR LAS MAGISTRADAS DONA CAROLINA PALACIOS VERA, QUIEN LA PRESIDIO, DONA PAULA
RODRIGUEZ FONDON Y DONA VALERIA ALLIENDE LEIVA.



