C/ SANDRO IGNACIO IBARRA SEPULVEDA.
DELITO: ROBO CON INTIMIDACION
RUC N°: 2300212380-0

RIT : 99-2023

Santiago, cinco de julio del dos mil veintitrés-.

VISTOS, OIDOS LOS INTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes.- Que el treinta de junio
del afio en curso, ante este Tercer Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Santiago, en la sala integrada por las juezas dofia Paula Rodriguez
Fondon, dofla Maria Paz Lopez Benavides y dofia Katrina Chahin
Anania, se llevo a efecto el juicio oral en contra del acusado SANDRO
IGNACIO IBARRA SEPULVEDA, cédula de identidad N° 19.314.666-
K, nacido en Santiago el 25 de marzo de 1996, de 27 afos de edad,
soltero, jornal de la construccion, domiciliado en calle 141 N° 846,

comuna de Pefnalolén.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico, representado por el
fiscal don Marcelo Vargas Leiva, y la defensa del acusado estuvo a
cargo del defensor penal publico don Juan Ignacio Vasquez Prieto,

ambos con domicilio y forma de notificacion registrados en el tribunal.



SEGUNDO: Acusacion. - Que el Ministerio Publico efectia al
acusado la imputacion conforme al correspondiente auto de apertura,

cuyo tenor es el siguiente:

“El dia 23 de febrero del afio 2023, siendo las 19:45 horas
aproximadamente, en calle Nuncio Laghi frente al N° 6554,
comuna de La Reina, la victima dona Fanny Grace Villablanca
Diaz en compafiia de su hija, se encontraban a bordo del vehiculo
placa patenta Unica HZGK-36 de propiedad esta, encontrandose
dicho mévil detenido con su motor encendido ya que la victima se
despedia de su madre dofia Ana Del Carmen Diaz Sanzana,
instantes en que el acusado SANDRO SEGUNDO IGNACIO
IBARRA SEPULVEDA aborda a la victima premunido de un
destornillador por la ventana del conductor la cual se encontraba
abierta, intimidandola coloca este elemento a la altura del cuello,
exigiéndole que se bajaran con la finalidad de sustraerlo,
producto de dicha accién la victima procede a forcejear con el
acusado instantes en que se aproxima la madre de esta, dofia
Ana Diaz Sanzana, quien comienza a pedir ayuda, procediendo el
acusado a huir del lugar, siendo detenido por un transelnte don
Rodrigo Gonzalo Flores Diaz a unos 30 metros de lugar, siendo
entregado posteriormente a funcionario de Carabineros”.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos antes descritos, son
constitutivos del delito de robo con violencia o intimidacion, en
grado consumado, en el cual le ha correspondido al acusado Ibarra
Sepulveda participacion en calidad de autor, en los términos
sefalados por el articulo 15 N° 1 del Codigo Penal.



A juicio de la Fiscalia, respecto del encausado concurre la
circunstancia agravante contemplada en el articulo 12 N° 16 del citado
Cébdigo, y requiere la imposicion de la pena de diez (10) afios y un (1)
dia de presidio mayor en su grado medio, ademas se le condene al
pago de las costas de la causa, al comiso de un destornillador N.U.E
6431383, un teléfono celular N.U.E 6431384, y tres papeles blanco
con escrituracion N.U.E 6431400; asimismo una vez condenado se dé
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley N° 19.970.

TERCERO: Alegatos del Ministerio Publico. - En su discurso
inicial el Fiscal, sostiene que va a acreditar, mas alla de toda duda
razonable los hechos de la acusacion y la participacion que en ellos ha
tenido el encausado. Estamos frente a un delito de robo con violencia
o intimidacion y el imputado fue detenido en situacion de flagrancia
gracias a la solidaridad de un vecino, que ayudd en la detencion para
luego entregarlo a funcionarios de carabineros, por lo que solicita su
condena.

En el alegato de cierre, estima que se acreditd, mas alla de
toda duda razonable, que se cometi6 delito de robo con intimidacion o
violencia en contra de la victima dofia Fanny Villablanca y en éste

participé el acusado.

Sostiene que tres testigos civiles estuvieron contestes en la
dinAmica de los hechos, ademas los tres reconocieron al encartado,
situacion refrendado por la prueba material presentada por la Fiscalia,
esto es, el destornillador usado para la intimidacion y las cercanias
entre el sitio del suceso y lugar de la detencion por el testigo Rodrigo
Flores.



Sefala que la declaracion del acusado no dio elementos
adicionales a los que acredito el Ministerio Publico, fue acomodaticia,
nunca indic6 que le colocé un destornillador en el cuello a la victima,
antecedente importante en un delito de robo con intimidacion, mas que

ayudar a esclarecer los hechos traté de minimizar su participacion.
En definitiva, solicita la condena del enjuiciado Ibarra Sepulveda.

CUARTO: Alegatos de la defensa. - Que este interviniente en
su alocucion de apertura, manifiesta que este sera un juicio sencillo
porque su representado renunciara a su derecho a guardar silencio,
reconocera el hecho por el que se acusa y ademas se le exhibira parte
de la prueba del Ministerio Publico, asi a través de su relato el tribunal
podra conocer lo que ocurrio ese dia y también dard informacion

adicional respecto a la motivacidén que tuvo para cometer el ilicito.

En su discurso final, indica que, como anuncio al inicio del
juicio, éste fue sencillo; requiriendo Unicamente se resuelva como en
derecho corresponda y las restantes alegaciones se las reserva para

la audiencia correspondiente.

QUINTO: Acusado. - Que el encausado Sandro Ignacio Ibarra
Sepulveda, advertido de su derecho a guardar silencio y de las
consecuencias que acarrea la renuncia al mismo, opto por declarar en
la audiencia; manifestando libre y espontdneamente que ese dia se
tomo unos tragos en la mafiana y la mama de su hijo lo apuraba por la
pension, estaba sin trabajo, asustado porque ella le dijo lo iba a

demandar. Tomo una mala decision, cruzo para el frente porque vive



al frente de La Reina, llegé ahi, vio a las victimas y le puso un

destornillador. Lo detuvo altiro un caballero, un poco mas alla.

Al ser interrogado por su defensa, responde que esto fue el 22
0 23 de febrero de 2023, a las 5 0 6 de la tarde, porque a las 7 y media
estaba en la Comisaria, ocurrié en La Reina, no sabe las calles, por

Dragones de La Reina.

Indica que la victima era mujer, de 30 o 40 afos, no recuerda
sus caracteristicas, andaba con alcohol, la vio a ella y al lado una
joven, la victima se encontraba donde esta el manubrio y la joven era

la copiloto.

Apunta que les dijo que se bajaran del auto, le mostré un
destornillador; que no recuerda marca de la camioneta y, afiade, lo
detuvo un caballero en una esquina, le pego, despueés llego Paz

Ciudadana y luego los carabineros.

Al exhibirle las graficas del set asignado en el numero 2,
bajo el rubro “Otros Medios de Prueba” de la acusacion, no
identifica las N°s 1y 2; y, en la N°3.-, reconoce la esquina donde lo
detuvieron y sefala que en lugar del poste se encontraba la
camioneta, que queria quitar. Agrega que el hombre que lo detuvo

salid de al lado de la botilleria.

Al mostrarle algunas de las imagenes del set indicado en el
numero 1, bajo el mencionado rubro del auto de apertura,
identifica en la N°1.-, el destornillador, lo tomo6 de su casa y lo ocupo

para intimidar a la victima; en la N° 2.-, su celular, lo tenia en el
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bolsillo; en la N°4.-, el papel que estaba en su billetera, tiene la lista de
unos repuestos que su papa le habia mandado a comprar porque

habia chocado; y, en la N°5.-, ve un papel que no tenia.

Dice que cuando recupere su libertad quiere recuperar a su hijo,

estar con su familia, hacer las cosas bien y trabajar.

A las preguntas del fiscal, expresa que solo le mostré el
destornillador a la victima, no se lo puso al cuello y no forcejed con

ella.

Refiere que cuando se acerc6 al auto no se percatd que la hija
de la victima estaba al lado, ya que cuando la abord6 la nifia se

encontraba afuera.

Expone que tiene una marca en el 0jo, el que lo detuvo le pego
con algo de goma y se le puso morado; agrega que €l iba corriendo, la

persona le hizo una zancadilla y cay6 al suelo.

SEXTO: Convenciones probatorias. - Que en el auto de
apertura no consta que los intervinientes hayan pactado convenciones

probatorias.

SEPTIMO: Hecho acreditado y valoracién de la prueba.- Que
la evidencia de cargo consistente en testimonial, documental,
fotografica y material, ponderada en la forma prevista por el legislador
en el articulo 297 del Codigo Procesal Penal, esto es, en libertad, sin
contravenir los principios de la légica, las maximas de la experiencia ni
los conocimientos cientificamente afianzados, resulta idonea vy

conducente en su conjunto, para tener por establecido el suceso que a
b



continuacion se pasa a transcribir, mismo que no fue controvertido en
juicio y que resulta plenamente concordante con el consignado en la
acusacion, con las diferencias propias que emanan de las precisiones
otorgadas por la prueba rendida en el juicio, a saber:

“El 23 de febrero del afio 2023, siendo las 19:45 horas
aproximadamente, en calle Nuncio Laghi de la comuna de La
Reina, mientras dofila Fanny Grace Villablanca Diaz junto a su
hija, se encontraban a bordo del vehiculo placa patenta Unica
HZGK-36, el que estaba detenido con su motor encendido, ya que
dofia Fanny se despedia de su madre, dofia Ana del Carmen Diaz
Sanzana, fue abordada por SANDRO IGNACIO IBARRA
SEPULVEDA, premunido de un destornillador por la ventana del
conductor, la cual se encontraba abierta, colocandole ese
elemento a la altura del cuello, exigiéndoles que se bajaran con la
finalidad de sustraer el mévil, producto de dicha accion dofia
Fanny forceje60 con Ibarra Sepulveda, momentos en que se
aproximé la madre de ésta quien comenzo a pedir ayuda,
huyendo del lugar Ibarra Sepulveda, siendo detenido por un
transeunte, don Rodrigo Gonzalo Flores Diaz, a metros de lugar y
entregado posteriormente a funcionarios de Carabineros”.

En efecto, la secuencia factica resefiada precedentemente ha
quedado establecida en plenitud con la evidencia aportada por el
acusador, primeramente con la narracion clara, precisa, espontanea y
fluida de RODRIGO GONZALO FLORES DIAZ, quien relaté lo que
percibié con sus sentidos el dia del hecho, informando la manera

como redujo al encausado y el elemento que le encontro al registrarlo.
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En el entendido expresado FLORES DIAZ, refiere que el 23 de
febrero aproximadamente a las 19:50 horas, venia de trotar por la calle
Nuncio Laghi de oriente a poniente, escuchd gritos y una persona
corria adelante, lo interceptd, lo redujo, lo revisé y le encontré un

destornillador.

Apunta que gritd una mujer y la persona que corrié era hombre,
también lo hacia de oriente a poniente. Le tratdé de hacer una llave y le

hizo un barrido de pie para que cayera.

Manifiesta que el hombre era de tez morena, contextura delgada,
vestia un cortaviento, camisa a cuadros y cree, un pantalon gris, en el

cortaviento hall6 el destornillador.

Expone que la victima llego al lugar de la retencion y le conto
qgque le intentdé robar el auto cuando ella se encontraba como

conductora.

Apunta que el sujeto tenia el ojo izquierdo morado y él no lo
golped; que esperaron a que llegaran los municipales, y que luego,

concurrié carabineros.

Revela que cuando llegaron los funcionarios municipales el
hombre decia que iba a volver y amenazaba a las personas que

intentd robarles.

Precisa que el destornillador tenia un mango negro con amarillo
y el metal era de como 15 cms. Al mostrarle la evidencia asignada
en el numero 3, bajo el rubro “Otros Medios de Prueba” de la
acusacion, identifica el destornillador que encontré cuando registro al

sujeto.



Acto seguido, reconoce en la audiencia al acusado Ibarra

Sepulveda como la persona que redujo.

Explica que redujo al enjuiciado frente a una botilleria, en el
cruce de Dragones de La Reina con Nuncio Laghi; afiadiendo que la
victima le coment6 que le puso un destornillador en el cuello entonces

empezo a forcejar con éste y a gritar.

Comparece a estrados FANNY GRACE VILLABLANCA DIAZ,
guien refiere todos los cuadros constitutivos de la accion desarrollada
por un sujeto que la abordd al interior de su vehiculo estacionado en la
via publica, la amenaz6 con un destornillador intentando sustraerle su
auto, para luego, ante su resistencia, huir del lugar siendo aprehendido
en las cercanias del mismo; erigiéndose los dichos de esta deponente,
en tanto experiencia vivencial, en aporte esencial, observandose
también exenta de animosidades y resultando, por todo lo expuesto,

veraz y creible.

De este modo, relata que el 26 (sic) de febrero de 2023, fue a
visitar a su madre y cuando se despedian estaba en su vehiculo
marca Toyota color rojo, con su hija de copiloto, su madre se
encontraba por el lado de la ventana del auto despidiéndose de su
hija, entonces ésta la miré y le dijo “mama, mama”, ella se dio vuelta
hacia el lado izquierdo, se percatd que una persona estaba con el
cuerpo dentro del auto y la apuntaba en el cuello con un destornillador,
le dijo “bajate del auto concha tu madre”. Entonces forceje6 con la
persona, notd que tenia un moreton en el ojo, se encontraba muy

nerviosa porque estaba su hija, gritdé lo mas que pudo y su mama se



abalanz6 dentro del vehiculo para proteger a su nieta y empezd a
tocar la bocina. El tipo la solto, corrid hacia Dragones de La Reina y

vio que alguien lo retuvo.

Anota que esto ocurrid en calle Nuncio Laghi a la altura del

6.500, ella estaba estacionada afuera de la casa de su mama.

Menciona que su mama salié detras de la persona, ella apago el
motor y la siguid; que cuando llego al lugar de la retencion, le hallaron
un teléfono y unos papeles, entre ellos, un documento de una AFP y
una hoja de cuaderno escrita con un pedido de cosas de vehiculos,
también estaba el destornillador negro con rayas que le coloco en el

cuello.

Precisa que vio su rostro al lado de ella, era delgado, joven, de

pantalon largo y camisa, agregando que olia horrible.

Al exhibirle la evidencia sefialada en el numero 3, bajo el
rubro “Otros Medios de Prueba” del auto de apertura, identifica el

destornillador que el sujeto le puso a la mitad del cuello, se lo enterro.

Informa que un vecino que trotaba lo redujo, llamaron a
seguridad ciudadana y a carabineros; que el tipo las amenazé,
indicandoles que iba a volver, que sabia donde vivian y que lo iban a

soltar al otro dia.

Acota que el vehiculo esta a su nombre y es marca Toyota Rav

de color rojo.

10



Identifica al encausado en juicio como la persona que la

amenazo.

Al mostrarle las fotografias del set consignado en el numero
2, bajo el rubro de la acusacion antes referido, reconoce en la N°1.-
la calle donde vive su mama, Nuncio Laghi y ve a una persona
caminando; en la N°2.-, la misma calle, aparece la casa de su mama,
al lado derecho en el portdn negro; su auto estaba afuera donde hay
un arbol sobre el pasto verde; y, en la N°3.-, la esquina de Dragones
de La Reina con Nuncio Laghi, a la derecha hay una botilleria y al

frente detuvieron a la persona.

Ratificando en todas sus partes la exposicion de su hija en
cuanto al desarrollo del acometimiento, concurre a estrados la otra
afectada ANA DEL CARMEN DIAZ SANZANA, quien manifiesta que
en febrero de 2023, entre las 6 y media y siete de la tarde, se
despedia de su hija y nieta por la parte del copiloto del vehiculo, una
persona se metidé a éste con groserias, colocando en el cuello de su
hija un destornillador, su nieta dijo “mama, mama”, ella traté de sacar
las llaves del auto y no funciona con éstas, empezd a tocar bocina y
gritar. Un vecino se acerco vio que ella corria detras del delincuente y

la ayudo, esperé a Paz Ciudadana y carabineros.

Apunta que esto ocurrid entre Dragones de La Reina y Nuncio

Laghi, comuna de La Reina.

Expone que el sujeto le decia a su hija muchos garabatos, que

se bajara del auto, con el destornillador en el cuello le apretaba los
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brazos para que se bajara, ésta empez0 a gritar, ella se metié al auto
por encima de su nieta, tratd de sacar las llaves pero no usaba,

entonces toco fuerte la bocina y grito.

Indica que el vecino que aparecio lo atrap0, le puso las manos
atrds y lo amarr6 con cordel, le sacé un destornillador y unos papeles,
después llegé Paz Ciudadana y carabineros; afiadiendo que el sujeto

decia que lo iban a soltar al otro dia y que no habia hecho nada.
Acota que venia moreteado y fétido.

Reconoce al encartado Ibarra Sepulveda como la persona

gue ataco a su hija.

Ademas confirmando las declaraciones anteriores, en relacion a
las circunstancias del atraco y especialmente a la posterior
aprehension del hechor, comparece ESTEBAN EDGARDO MORA
QUIROZ, quien dice ser Teniente de Carabineros y comparecer a
estados porque hubo un detenido por civiles el 23 de febrero de 2023.
Con el Cabo 1° Alexis Guzman Mufoz, patrullaban por calle Nuncio
Laghi, al llegar a Dragones de La Reina, vieron a personal municipal

con un detenido.

Anota que los funcionarios municipales les comentaron que un
civil habia detenido a la persona, su nombre era Sandro Ibarra,
sefalandoles que a las 19:45 horas por Nuncio Laghi, a la altura del
6.400 o 6.600, habia intimidado a una conductora que estaba
estacionada en su vehiculo, un Toyota Rav 4, acompafiada de su hija

y su madre, colocandole a aquella un destornillador en el cuello, en
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forma grosera le indicé que se bajara del auto, la victima forcejeé con
el sujeto, un vecino se percato del hecho y lo detuvo en la interseccion

de las calles antes mencionadas.

Manifiesta que la victima habia reconocido el destornillador, el
gue se levantd, la empufiadura era negra con amarillo media 10 cms,
al igual que la parte metalica. Ademas se levantaron 3 papeles, uno

escrito con las partes de un vehiculo y el teléfono del detenido.

Precisa que llegaron al lugar a las 21:25 y a las 21:30 horas

trasladaron al detenido a la unidad.

Refiere que la victima le sefialé que forcejed con el detenido y el
certificado meédico indicaba que tenia lesiones leves, le parece que

escoriaciones en los brazos.

Acto seguido, sindica al acusado en la audiencia como la
persona detenida; afadiendo que tenia una lesidon antigua, un 0jo

morado.

Finalmente el Ministerio Publico incorpora, mediante lectura
resumida, el Certificado de Inscripcion y Anotaciones Vigentes del
vehiculo placa patente HZGK-36, Station Wagon, marca Toyota,
modelo Rav 4, afio 2016, color rojo oscuro metalico, de propiedad de

dofia Fanny Grace Villablanca Diaz.

Los relatos de las victimas y del testigo presencial de los hechos,
mas el del funcionario de Carabineros, resultaron plenamente

coherentes y concordantes entre si y con la restante prueba de cargo,
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permitiendo de esta manera establecer de manera incuestionable el

hecho descrito al inicio de este apartado.

Asi con toda la probanza expuesta, testimonial, documental y
fotografica, se cierra la evidencia de cargo, enmarcando el contenido
del hecho y el esclarecimiento integro del mismo, sin embargo de lo
cual, a mas de lo anterior cabe también considerar a los efectos de la
determinacién factica consignada precedentemente, la declaracion del
propio acusado, Sandro Ibarra Sepulveda, en cuanto admitié que el
dia del acontecimiento tratd de apoderarse del vehiculo de la victima,
para lo cual la amenazo con un destornillador, lo que evidentemente

constituye un soporte que ratifica la real ocurrencia del evento.

De la manera expuesta, en estimacion de este tribunal, ha
guedado establecida, mas alla de toda duda razonable, la secuencia
consignada en la imputacion, en todas las aristas en que la evidencia
la ha validado, fijandose conforme a ella, en los términos transcritos al
principio de este apartado.

OCTAVO: Calificacion Juridica. - Que determinado el hecho
imputado, como gquedara definido al inicio del considerando anterior, a
juicio de estas sentenciadoras, resulta legalmente constitutivo del
delito de robo con intimidacidn, previsto y sancionado en el inciso
primero del articulo 436 del Cédigo Penal, en relacion con lo dispuesto
en los articulos 432 y 439 del mismo cuerpo legal, ilicito que resulta

ser tal en grado frustrado.

En efecto ha quedado establecido en primer término, con los
dichos concordantes, claros y precisos de los deponentes, a los que
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se sumaron los del acusado, que existi6 una accion destinada a la
apropiaciéon de cosa mueble ajena, un vehiculo, que, segun el
correspondiente certificado de inscripcion, pertenece a la victima y
cuya marca es Toyota, modelo Rav 4, de color rojo; especie en la que
todos los comparecientes estuvieron contestes; sin la voluntad de su
duefa, elemento que se desprende del especial modo en que se
procur6 el despojo, esto es, mediando al efecto en contra de la Fanny
Villablanca Diaz, amenaza con un destornillador, el que fue colocado
en su cuello para que abandonara el movil, todo lo cual da cuenta de
un desempeio evidentemente contrario a la voluntad de la tenedora
del articulo en cuestion; con animo de lucrarse, mismo que se
advierte claramente en cuanto a que se intentd sustraer un vehiculo,
cuya significancia economica es evidente; y, mediando al efecto de
la apropiacion el amedrentamiento, desde que la victima fue clara y
categorica en indicar que el sujeto le puso un destornillador en la mitad
del cuello, al tiempo que - con groserias - le ordenaba que
descendiera del vehiculo; situacion que le provocé objetivamente un
sentir de inminente peligro a su vida e integridad fisica y también a la
de su hija, que asimismo se encontraba al interior del mévil, por lo que
forcejed con el individuo y gritd por ayuda; acciones que fueron
corroboradas por la madre de la afectada, Ana Diaz Sanzana, que en
es0s momentos se encontraba junto al automévil, a mas del testigo
presencial Rodrigo Flores Diaz y el funcionario de Carabineros

Esteban Mora Quiroz.
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De la forma expuesta, no cabe duda alguna que el hecho
descrito en el numeral anterior, como se dijo, es constitutivo del tipo

legal ya mencionado en la parte inicial de este considerando.

Asimismo, quedd demostrado con la testimonial rendida que el
injusto que nos ocupa se encuentra en grado frustrado, desde que
Su autor puso todo de su parte para que se consumara - arrebatarle el
vehiculo a la victima - lo que no se concretdé por causas
independientes de su voluntad, cual fue que aquella opuso tenaz
resistencia al atraco.

NOVENO: Participacion.- Que la intervencion punible de
Sandro Ibarra Sepulveda en el injusto en trato, no fue controvertida por
la defensa, quedando demostrada fehacientemente con la evidencia
explicitada y analizada en el motivo séptimo de este fallo,
principalmente con la sindicacion directa que de éste efectuaron en la
audiencia las afectadas Fanny Villablanca Diaz y su madre Ana Diaz
Sanzana, identificandolo como el individuo que abord6 a la primera
cuando se encontraba al interior de su vehiculo estacionado en la via
publica, estando la segunda al costado del mismo, colocandole a
Fanny Villablanca un destornillador en el cuello, exigiéndole con
groserias que abandonara el movil, resistiéndose la conductora al
atraco, forcejeando con el encartado terminando por huir éste del
lugar. Imputacién también realizada en estrados por los testigos
Rodrigo Flores Diaz y Esteban Mora Quiroz, que intervinieron en la
retencion y posterior detencion del encausado, respectivamente;
conviniendo todos ellos en que éste presentaba una sefial distintiva en

su rostro, cual era un ojo morado.
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Igualmente contribuye a objeto de determinar la participacion del
acusado, la circunstancia que fue hallado en su poder el destornillador
con el que amedrentdé a la victima Villablanca Diaz, el que fue
encontrado entre sus ropas por Rodrigo Diaz, quien lo atrap6 a poca
distancia del lugar del hecho; reconociendo ese elemento tanto dicho

testigo como la afectada al serle exhibida la fotografia en que figuraba.

La intervencion punible del encartado en el delito en comento se
sustenta también en su propia declaracion, ya que, como quedd dicho,
admitio libre y espontaneamente su intervencidon en el hecho,
concordando con las victimas y demas testigos en cuanto al intento de

sustraccion de la especie y las circunstancias de su detencién,

De este modo, con la probanza allegada a estrados, ya
resefiada, se ha acreditado en términos integrales, la participacion de
autor inmediato y directo de Sandro Ignacio Ibarra Sepulveda, en
el ilicito frustrado de robo con intimidacion que se dio por
establecido, conforme lo dispuesto en el N° 1 del articulo 15 del
Caodigo Penal.

DECIMO: Audiencia especial de determinacion de pena.- Que
abierto el debate previsto en el articulo 343 del Cédigo Procesal Penal,
el Ministerio Publico, solicita se acoja la agravante contemplada en
el articulo 12 N° 16 del Codigo Penal e introduce el extracto de filiacion
y antecedentes del acusado, el que registra las siguientes

anotaciones:

1.- Causa Rit 6.800/2018 del Octavo Juzgado de Garantia de
Santiago, condenado el 21 de enero de 2019 por un delito de robo con
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intimidacion, a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su

grado maximo, en libertad vigilada intensiva por igual tiempo.

2.- Causa Rit 1.953/2020, del Décimo Tercer Juzgado de
Garantia de Santiago, condenado el 5 de agosto de 2021 por porte de

arma cortante o punzante, a una multa de 1/3 de UTM, cumplida.

Asimismo, acompafia la sentencia de 21 de enero de 2019 con
su certificado de ejecutoria, en que se condend al acusado en
procedimiento abreviado por el ilicito tentado de robo con intimidacion,

hecho cometido el 27 de agosto de 2018.

La Fiscalia requiere se deseche la mitigante del articulo 11 N°9
del Estatuto Penal y se aplique al condenado una pena de diez afios y
un dia de presidio mayor en su grado medio, considerando para ello lo
dispuesto en la regla segunda del articulo 449 del citado Estatuto, que
es una norma especial que deja fuera los articulos 65 en adelante;
ademas pide se le condene a las accesorias legales y al comiso del

destornillador.

Agrega que si el tribunal reconoce la atenuante antes
mencionada, la pena es la misma ya que se excluye el grado minimo

de ésta. |

Por su parte la defensa, alega que se configura la atenuante
establecida en el articulo 11 N° 9 del Cddigo Punitivo, dada la
declaracion de su representado en la audiencia, invocando al respecto
algunos autores para fundarla, en el sentido que no es indispensable

la confesion para acojerla.
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Arguye gue su defendido se posicion6 en el lugar, acertd en la
fecha del hecho, también que sucedio en horas de la tarde, dio cuenta
de su intencién, del porqué lo hizo, expres6 los objetos que le
encontraron y sefald, al mostrarle fotografias, el lugar de su
detencion. Ademas sostiene, el Ministerio Publico liberd a un tercio de

sus testigos, siendo su declaracion la mas larga.

Pide se compense la agravante del articulo 12 N° 16 y no se
aplique la regla segunda del articulo 449, ambos del Codigo Punitivo,
esgrimiendo al efecto algunas sentencias de este tribunal; requiriendo
en definitiva la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su
grado minimo; considerando que se trata de un delito frustrado y que
para sopesar el mal causado solo contamos con la declaracion de la

victima.

UNDECIMO: Modificatorias.- Que este tribunal acogera la
circunstancia atenuante de responsabilidad penal contenida en el
articulo 11 N°9 del Cédigo Punitivo, alegada por la defensa en la
audiencia que dio cuenta el apartado anterior de este fallo y a la que
se opuso la Fiscalia; ello por cuanto el acusado renunciando a su
derecho a guardar silencio, al inicio del juicio oral, prestd declaracion
asumiendo integramente las acciones que desplegé para hacerse del
vehiculo ajeno, admitiendo libre y espontaneamente haber abordado a
la victima el dia del acontecimiento, intimidandola con un
destornillador para que descendiera del mévil; dando cuenta incluso
de la finalidad perseguida con el pretendido despojo de la especie, al

sefalar que ese dia “tomd una mala decision” porque queria tener
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plata para pagar la pension de alimentos de su hijo, ya que estaba
siendo apremiado por la madre; resultando sus dichos coherentes en
lo esencial, con el resto de la probanza allegada a estrados, ayudando
de esta manera a reforzar la conviccion de condena a que arribaron
estas sentenciadoras a su respecto. Sin perjuicio que haya negado
haber colocado el destornillador en el cuello de la afectada y que
hayan forcejeado, desde que debe tenerse presente que “el imputado
no tiene el deber de declarar la verdad, es decir, sea que declare la
verdad, o que oculte informacion, no estara haciendo otra cosa que
ejercer su derecho a la propia defensa y de ninguna manera
incumpliendo un deber como el que tienen los testigos respecto de la
declaracién...” (Binder. Alberto M; Introduccion al Derecho Procesal
Penal, 2° ed., Editorial Ad.Hoc. Buenos Aires. 2004. pag. 181); dicha
hipbtesis cobra aun mayor relevancia, si por disposicion legal - articulo
93 letra g) del Codigo Procesal Penal - el imputado que consintiera en

prestar declaracion, no lo hace bajo juramento.

En lo que atafie a la circunstancia agravante prevista en el
articulo 12 N° 16 del citado Codigo, que fuera invocada por el
Ministerio Publico en la acusacion y reiterada en la audiencia de
cesura, misma que no cuestion6 la defensa, estas sentenciadoras
estiman que se configura en el caso sub judice, por cuanto del
extracto de filiacion y antecedentes del encausado, incorporado por el
fiscal, consta que lbarra Sepulveda fue condenado anteriormente por
el delito de robo con intimidacion, el mismo injusto que ahora se ha
acreditado en su contra; ademas en la copia de la sentencia, con su

certificado de ejecutoria, dictada el veintiuno de enero de dos mil
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diecinueve, en la causa Rit 6.800- 2018 del Octavo Juzgado de
Garantia de Santiago, introducida también por el persecutor, se
consigna que el ilicito por el que antes fue condenado, se cometi6 el
27 de agosto de 2018, sin que a la fecha en que se perpetro el que
ahora nos ocupa - 23 de febrero de 2023 - haya transcurrido el plazo
gue establece el articulo 104 del Codigo del ramo para no considerar

la mentada agravante de reincidencia especifica.

DECIMO SEGUNDO: Determinacion de pena. - Que Sandro
Ibarra Sepulveda, resulté ser responsable de un ilicito frustrado de
robo con intimidacion, que se castiga como consumado acorde lo
dispuesto en el articulo 450 del Cddigo Punitivo, sancionado con
presidio mayor en sus grados minimo a maximo, decidiendo por
mayoria, fijar el quantum de la misma conforme la siguiente linea

argumentativa:

1° Que el articulo 449 del Codigo Penal fue modificado por la ley
N° 20.931 de 5 de julio de 2017, pretendiendo el legislador al hacerlo,
establecer un marco penal mas rigido, endureciendo las penas
aplicables a estos delitos contra las personas, los cuales causan
especial temor en la poblacién, intentando disminuir la frecuencia en la
comision de los mismos, contemplando asimismo un efecto
extraordinario de la reincidencia, sin hacer alusion alguna en orden a

modificar el alcance del articulo 436 del Codigo Punitivo.

2° Que de la historia fidedigna del establecimiento del articulo
449 del Cddigo Penal, para el caso de los delitos de robo, hurtos y

receptaciones, su espiritu fue modificar el sistema de determinaciéon de
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penas, endureciendo el marco penal , esto es, estableciendo un marco
penal rigido que permite imponer a los responsables de los delitos que
alli se sefalan y especialmente a los que incurran en reincidencia,
penas mas severas reduciendo su posibilidad de acceder a los

beneficios que contempla la Ley N° 18.216.

3° Que en el caso de marras el sentenciado fue declarado
culpable de un delito frustrado de robo con intimidacion, el cual
justamente queda incluido dentro del articulo 449 del Coédigo Penal ya
mencionado. Normativa que a este tribunal le resulta imperativa de

aplicar y de la cual se colige en forma expresa “que no se considerara

lo establecido en los articulos 65 a 69 del Codigo Penal y se aplicaran

las reqglas establecidas en los numerales uno y dos de la citada norma,

respectivamente cuando fuere el caso”.

4° Que en la especie al condenado le perjudica la agravante del
articulo 12 N°16 del mentado Cddigo, por tanto, debe aplicarse
imperativamente la regla del numeral dos, la que sefiala “tratandose
de condenados reincidentes en los términos de las circunstancias
agravantes de los numerales 15 y 16 del articulo 12, el tribunal
debera, para los efectos de lo sefialado en la regla anterior —numeral
uno- excluir el grado minimo de la pena si ésta es compuesta, o el
minimum si consta de un solo grado”, correspondiendo en la
especie fijar la pena entre el tramo de diez afios y un dia a quince

anos.

5° Posteriormente, atendido que le favorece la aminorante del

articulo 11° 9 del Estatuto en trato, se procede a aplicar la regla del
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numeral uno que dispone” Dentro del limite del grado o grados
sefalados por la ley como pena al delito, el tribunal determinara la
cuantia de la pena en atencibn al numero y entidad de las
circunstancias atenuantes y agravantes concurrentes, asi como a la
mayor o menor extension del mal causado, fundamentandolo en su
sentencia”, en dicho sentido considerando que las particulares
circunstancias de la comisidon del ilicto ya se encuentran
contempladas en la penalidad del injusto, unido a que éste se
encuentra en grado frustrado, se impondra en definitiva la sancion de

diez afios y un dia de presidio mayor en su grado medio.

6° Que la interpretacion de la normativa antes mencionada se
encuentra en consonancia con lo resuelto por la Corte Suprema- Sala
Penal- en causa Rol N° 9026-2018 al sefalar “ (...) el tribunal
sentenciador efectuando una improcedente compensacion de
circunstancias atenuantes acreditadas con un elemento que no tiene
tal caracter — la modificacion introducida al articulo 449 del Cddigo
Penal no impone el deber de compensar, pero obliga a fundamentar
en la sentencia la influencia de la mayor o menor extension del mal
causado por el delito (...)” , y en el mismo sentido la Corte de
Apelaciones de Santiago en causa ROL N° 6631-2019 y N°1850-2018,
y Corte de Apelaciones de San Miguel en causa ROL N°751-2019 y N°
1993-2019, Corte de Apelaciones de Talca Rol N° 697-2019

DECIMO TERCERO: Pena sustitutiva. - Que atenta la
extension de la sancion que se le impondra en definitiva a Sandro
Ibarra Sepulveda, no procede beneficiarlo con alguna pena sustitutiva,

debiendo cumplir la que se le imponga privado de libertad.
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DECIMO CUARTO: Costas. - Que no obstante haber sido
condenado el enjuiciado se lo eximira del pago de las costas del
procedimiento, atento que se encuentra privado de libertad por esta
causa y ademdas por haber sido representado en juicio por la
Defensoria Penal Publica.

DECIMO QUINTO: Huella genética. - Que de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 17, letra c) de la Ley N° 19.970, una vez
ejecutoriada la presente sentencia, se ordena la determinacion de la
huella genética de Ibarra Sepullveda, previa toma de muestra
biologica, si fuere necesario, para su inclusién en el Registro de
Condenados, de conformidad a las disposiciones de dicho cuerpo

legal.

POR ESTAS CONSIDERACIONES y de conformidad, ademas,
con lo dispuesto en los articulos 1, 7, 11 N° 9, 12 N° 16, 14 N° 1, 15 N°
1, 18, 28, 31, 432, 436 inciso 1°, 439, 449 y 450 del Codigo Penal; 1,
45, 46, 47, 52, 275, 281, 295, 296, 297, 306, 307, 309, 323, 325, 328,
329, 333, 334, 338, 339, 340, 341, 342, 343, 344 y 348 del Cddigo
Procesal Penal; y, articulo 600 del Codigo Organico de Tribunales; SE
DECLARA:

l.- Que, por mayoria, se CONDENA a SANDRO IGNACIO
IBARRA SEPULVEDA, ya individualizado, a la pena de DIEZ ANOS Y
UN DIA de presidio mayor en su grado medio, accesorias de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones

titulares mientras dure la condena, en cuanto autor del delito frustrado
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de robo con intimidacion, cometido en la persona de Fanny Villablanca
Diaz, el 23 de febrero de 2023 en la comuna de La Reina de esta

ciudad.

[I.- Que no procede sustituir la pena corporal aplicada al
sentenciado, debiendo cumplirla en forma efectiva, sirviéndole de
abono el tiempo que ha permanecido ininterrumpidamente privado de
libertad por esta causa, esto es, desde el 23 de febrero al 05 de julio
de afo en curso, sumando a la fecha un total de ciento treinta y dos
(132) dias.

[ll.- Que no se condena a Ibarra Sepulveda al pago de las costas
del juicio, como se razon6 en el motivo décimo cuarto de esta
sentencia.

IV.- Que, en su oportunidad, debera determinarse la huella
genética del condenado, acorde lo consignado en el motivo décimo

guinto de este fallo.

V.- Que se decreta el comiso del destornillador incautado al
sentenciado NUE 6431383.

Se previene que la magistrada Chahin Anania, estuvo por no
considerar lo dispuesto en el articulo 449 del Codigo Penal, en el caso
gue nos ocupa, no resulta aplicable, por cuanto, estamos en presencia
de un grado imperfecto del delito, estimando que la norma recién
citada, solo resulta pertinente cuando se trata de un delito de robo con
intimidacién consumado. En efecto, la citada norma, en virtud de la
Ley 20.931 de fecha 05 de julio del afio 2016, establecio reglas

especiales para la determinacion de pena para los delitos que se
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encuentran bajo el titulo IX del Codigo Penal “Crimenes y Simples
Delitos contra la Propiedad”, excluyendo la general aplicacion para
todos los injustos de los articulos 65 a 69 de ese mismo cuerpo legal,
manteniendo algunas salvedades a dicha excepcion, segun la propia

norma lo indica.

Ahora, teniendo presente el caracter excepcional y gravemente
punitivo que presenta el articulo 449 del Codigo Penal, es el
adjudicador quien se ha visto en la necesidad de apartarse de una
interpretacion simplista de la norma, para progresar en una traduccion
acorde a la logica y al sentido natural y obvio de las palabras, todo

ello, dentro del contexto in bonam parte que postula el derecho penal.

En este orden de ideas, esta disidente estima que las especiales
reglas que sefiala el articulo 449 del Codigo Penal se aplican sélo a
los autores de delitos que alcancen su grado perfecto de ejecucion, y
no asi al iter fraccionado del injusto, como tampoco a los otros
participes en la realizacion de dicho injusto. Para arribar a tal
conclusion, el tribunal apelé a una interpretacion literal y sistémica de

[13

dicha norma, por cuanto aquella comienza el rezo “... y se aplicaran
las reglas que a continuacion se sefalan: Primera: Dentro del limite
del grado o grados sefialados por la ley como pena al delito”. De esta
forma, se entiende que cuando la ley prescribe “la pena asignada al
delito” se esta refiriendo a la pena asignada al delito consumado, por
cuanto asi expresamente y dentro de esta linea consecuente el
articulo 50 del Cdédigo Penal lo prescribe. En efecto, esta horma refiere

“A los autores de delito se impondra la pena que para éste se hallare
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sefalada en la ley. Siempre que la ley designe la pena de un delito, se
entiende que la impone al delito consumado”. Por tanto, entiende que
la norma del articulo 449 del Cddigo Penal, sélo se aplica a los autores
de un delito consumado, y no complices o encubridores como tampoco
a autores de delitos tentados o frustrados, como es en el caso que nos
ocupa. Por lo demas, en este mismo sentido se ha pronunciado la
lltma. Corte de Apelaciones de Santiago en la causa Rol N° 2.400-
2017 de fecha 14 de agosto de 2017, al acoger un recurso de nulidad
por erronea aplicacion del derecho, al haber aplicado el tribunal de
instancia el articulo 449 del Codigo Penal a un autor de un delito

tentado.

Ejecutoriada que sea la presente sentencia, oficiese al Cuarto
Juzgado de Garantia de Santiago, remitiéendose copia autorizada de la
misma a fin de dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 468 del

Caodigo Procesal Penal.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos y fotografias

incorporadas por el Ministerio Publico.
Registrese y Comuniquese.

Redactada por la magistrada Katrina Chahin Anania y la

prevencion por su autora.

RUC : 2300212380-0

RIT :99-2023.
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Pronunciada por la Sala del TERCER TRIBUNAL DE JUICIO
ORAL EN LO PENAL DE SANTIAGO, integrada por las magistradas
dofia PAULA RODRIGUEZ FONDON, quien la presidié, dofia MARIA
PAZ LOPEZ BENAVIDES y dofia KATRINA CHAHIN ANANIA, la
primera en calidad de subrogante en este tribunal y las ultimas

titulares del mismo.-
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