CUARTO TRIBUNAL ORAL EN LO PENAL DE SANTIAGO

MINISTERIO PUBLICO C/ HERNAN EDUARDO DIAZ LORCA
HOMICIDIO Y AMENAZAS
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Santiago, cinco de junio de dos mil veintitrés

VISTO, OiDO Y CONSIDERANDO.

PRIMERO: Individualizacion de la causa e intervinientes. Que los
dias veintinueve y treinta de mayo del aio en curso, ante una sala de
este CUARTO TRIBUNAL ORAL EN LO PENAL DE SANTIAGO
integrada por las magistradas Carolina Herrera Sabando, como jueza
presidenta, Andrea Gonzalez Araya, como jueza integrante y Carolina
Escandon Cox como jueza redactora, se llevd a cabo la audiencia de
juicio oral en causa rol interno N°138-2023 sostenida por el Ministerio
Publico, representado por el fiscal Arturo Gomez Mieres, en contra de
HERNAN EDUARDO DIAZ LORCA, chileno, cédula de identidad
N°12.580.559-0, domiciliado en Penaflor el 25 de abril de 1972, 50
anos, comerciante ambulante, con escolaridad incompleta cursado
hasta 8° basico, soltero, domiciliado en calle CHACABUCO N°49, casa
7, comuna de Santiago. En juicio fue asistido por su abogado defensor
penal privado Davis Enrique Torres Pinto; ambos letrados con forma
especial de notificacion registrada en la causa.

SEGUNDO: ACUSACION. Que el objeto del juicio versé sobre los cargos
formulados en contra de Diaz Lorca, en base a los siguientes HECHOS
presuntos:

“El dia 02 de Febrero de 2022, a eso de las 14:30 horas, al interior de la
Plaza Portales ubicada en la interseccion de Calle Portales con Calle
Herrera, comuna de Santiago, el imputado HERNAN EDUARDO DiAz
LORCA amenazo de manera seria y verosimil a la victima, Maria
Cristina Sepulveda Munoz, manifestandole “voy a volver concha de tu
madre, te voy a matar y te voy a quemar la carpa”, retirandose del lugar;
generando un inevitable, serio y fundado temor en esta victima de que
tales amenazas de un mal irreparable se concreten en un futuro
proximo en su contra.

Luego de unos 15 minutos mas tarde a eso de la 14:45 horas el
imputado ya referido regreso al lugar acompanado de unos 06 sujetos
mas; estando armado con una escopeta hechiza o de fabricacion
artesanal color gris compuesta por 02 tubos metalicos. En esa
secuencia y con animo de matar le dispard y le dio un tiro en la pierna
derecha a la victima Oscar Octavio Claro Mena, el cual es el conviviente
de Sepulveda Munoz, quien cayo al suelo en el mismo lugar empezando
a desangrarse profusamente, debiendo sus cercanos colocarle un
torniquete en la zona de la herida y llevarlo rapidamente en un auto a la
Posta 3 para salvar su vida; luego el imputado con animo de matar hizo
un disparo al rostro de la victima Maria Cristina Sepulveda Munoz, el
cual le roz6 en la cara. A consecuencia de esta agresion con arma de



fuego, la victima Claro Mena falleci6 momentos mas tarde, teniendo
como causa de muerte “herida por multiples proyectiles de arma de
fuego tipo perdigones en el tercio inferior del muslo derecho”.
CALIFICACION JURIDICA:

El Ministerio Puablico sostuvo que tales hechos constituyen los delitos de
HOMICIDIO SIMPLE, descrito y sancionado en el articulo 391 N°2 del
Codigo Penal, y de AMENAZAS SIMPLES, descrito y sancionado en el
articulo 296 N°3 del Cédigo Penal, ambos delitos en grado de
CONSUMADOS

PARTICIPACION.

Autor (a, es) 15 n° 1 Codigo Penal.

PENA.

Entendiendo que no concurririan circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal y en base a los preceptos legales que estimo
aplicables, el Ministerio Publico culminé solicitando se impusiera al
acusado la pena de QUINCE ANOS DE PRESIDIO MAYOR EN SU
GRADO MEDIO, conjuntamente con las accesorias legales y las cosas
de la causa; como autor del delito de HOMICIDIO SIMPLE, descrito y
sancionado en el articulo 391 N°2 del Codigo Penal, y de QUINIENTOS
CUARENTA DIAS DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MINIMO,
conjuntamente con las accesorias legales y las cosas de la causa; como
autor del delito de AMENAZAS SIMPLES, descrito y sancionado en el
articulo 296 N°3 del Codigo Penal.

En su intervencidén inicial el fiscal ratificé dicha acusacién, exponiendo
que los hechos se produjeron en calle Portales con Agustinas, en la
comuna de Santiago, donde se apostaban varias carpas de personas
viviendo en situacion calle, al igual que los participes de estos hechos.
Explico que se produjo una discusion entre el acusado y las victimas,
donde el primero las amenaza, abandona el lugar (asi se aprecia en el
video), para luego de 15 minutos, regresar portando un arma hechiza
tipo escopeta con perdigones y ahi concreta su amenaza, disparandole a
Oscar Octavio Claro Mena de nacionalidad peruana, a quien hiere de
forma multiple en el tercio inferior del muslo derecho. Posteriormente la
victima fue llevada al hospital, practicamente desangrandose, donde
posteriormente falleci6. Anuncié que declararia la pareja de Claro Mena,
la sennora Maria Cristina Munoz, se exhibirian los videos extraidos desde
la sala “PRAT” de vigilancia de la comuna de Santiago, donde se aprecia
al acusado caminando con el arma en su poder, de ida y vuelta.
Funcionarios del OS9 de Carabineros darian cuenta de sus
caracteristicas fisicas y de como se le detuvo. Presentaria prueba
cientifica y quimica que daria cuenta de los restos de poélvora hallados
en las manos y vestimentas del acusado, mismas prendas que se
aprecian en las imagenes. Refirio que declararian también peritos
meédicos, respecto al cadaver y su causa de muerte, todo lo que seria
complementado con fotografias del suceso, planos de ubicacion del
acusado y las victimas, de manera que el conjunto de prueba permitiria
al tribunal arribar a la conviccion de condena respecto a la comision de
ambos delitos por el acusado, en calidad de autor.




En su intervencion final, insistio en la peticion de condena estimando
cumplida su promesa inicial.

SEGUNDO: Posicion de la defensa. Por su parte, el abogado defensor
sostuvo en sus alegatos de inicio que su tarea seria dificil, porque
efectivamente habia abundante prueba y su defendido fue sindicado por
terceros como el autor de los delitos. Sin perjuicio de aquello, alojado en
la version de su representado, abogaria por su inocencia porque €l no
fue quien profirio los disparos y amenazo a Maria Cristina Munoz.
Sucede que Hernan Diaz vive cerca del lugar de los hechos, en calle
Chacabuco, a ratos vive en la calle, en otras ocasiones arrienda por
horas, como es la tonica en esos lugares que estan gobernados por el
trafico de drogas, la venta y consumo de pasta base y alcohol. En ese
contexto, se trata de personas conocidas en que los conflictos se
suscitan dia a dia. Anuncié que su representado declararia en forma
posterior, en el transcurso del juicio. Plantearia que se ve del video que
hay una persona delgada que va a disparar, pero luego esa persona
concurrio donde estaba su representado, durmiendo y le solicité que se
intercambiaran sus ropas a cambio de dinero.

Si bien hay una persona que dijo que esto lo cometioé un “tal Nano”, eso
es muy ambiguo.

En subsidio, de probarse su participacion, solicita que se cambie la
calificacion juridica a la figura del delito de homicidio frustrado porque
los actos ejercidos por su representado no iban encaminados a causar
la muerte del sujeto pasivo.

En sus alegaciones finales insistio en la peticion principal de absolucion
por falta de participacion. Segun indico, las dudas persistieron y eran
de gran entidad, dado que la prueba de cargo no fue de calidad. Insistio
en que los testigos estaban bajo el efecto del alcohol y por ende carecen
de fiabilidad y que eso explicaria divergencias tales como, que la testigo
Sepulveda primero haya senalado que el “tal Nano” se acerco a pedirle
cigarros y que en juicio, no lo confirmo o que le hayan disparado. Llego
con su pareja al hospital pensando que ya estaba fallecido y se acredito
que no fue asi. Primera vez que veia al “tal Nano”. Esto deriva al
supuesto testigo que fue entrevistado por el funcionario policial, que
senala que fue “el Nano” que se llamaba Hernan. Lamentablemente no
vino ese testigo y no se pudo verificar si estaba con todos sus sentidos
para recordar los hechos o fijarlos en su memoria, aunque se puede
suponer que también estaba bajo los efectos del alcohol o drogas.

El acusado senalo su version y ésta no es inusual o poco probable en su
realidad. Se pregunta si su defendido tenia conciencia de haber
disparado a otra persona por qué no huyo6. Indicé que la persona que le
pidi6 intercambiar ropas se llamaba Juan y puede haber otro Nano o
alcance de nombre y apodo, o confusion, en que tiene implicancia el
consumo de alcohol o drogas. En el video se ve la silueta de una
persona que aparentemente era un hombre. Se hablé de que tenia una
cicatriz en su rostro, pero no hubo pericia morfolégica para tener
certeza de la sindicacion de la persona. La estatura de la persona es
distinta a la que tiene su defendido quien fue detenido en las
inmediaciones y no en huida.



En suma, estimo6 que no era posible alcanzar la conviccion de condena y
por ende pidio6 la absolucion, por ambos delitos.

TERCERO: Acusado o autodefensa. Que tal como lo anuncié su
abogado defensor, después de incorporarse toda la prueba del
Ministerio Publico, Hernan Diaz Lorca manifesté6 que el dia 2 de
febrero, estaba en su ruco de Chacabuco con Romero durmiendo y bajo
los efectos de la droga, cuando se acerco un tipo del barrio al que le
dicen “Nano”, que venia arrancando y entre el sueno, escucho6 que le
pidi6 que le cambiara la ropa porque traia un teléfono. A cambio de eso
le iba a dar monedas por las vestimentas y le paso el short, polera y
zapatillas, sin saber en “el forro” en el que se estaba metiendo. Todas
las noches iba a buscar colaciones cerca del hospital que repartian
unos curas y ese dia antes de llegar a Portales, lo controlaron. Lo
tomaron detenido y €l les dijo a los funcionarios que la ropa se la paso
el Juan, al que le decian “Nano”, que es mas alto y €l es mas bajo. No es
cierto que le preguntaron si acaso se apodaba Nano, nada de eso, lo
tomaron detenido altiro y nunca lo pasaron al hospital para ver si tenia
lesiones. Al principio no queria hablar, pero luego les explico que él
estaba con el efecto de la droga, no le tomoé el peso a esto y ahora esta
metido en problema. En el barrio se mueve droga todo el dia y la noche.
Esa persona que llego le dijo que le cambiara la ropa que él traia puesta
y no le toméd peso; Juan llego y lo desperto, €l se coloco su ropa y salio
en busca del alimento hacia el Hospital de los curas. Ahi aparecieron
los carabineros como civiles y lo tomaron detenido.

Explicé que vivia en ese sector hace un ano, en Chacabuco con Romero,
al lado del Servicio de impuestos internos y la casa de empeno “La Tia
Rica”. Tenia muchos dias de insomnio, de drogadicto que era. Sabe
donde es el lugar donde ocurrieron los hechos porque transita todos los
dias por ahi para buscar su alimento, entonces sabe donde es, conocia
ese campamento porque estaba en el trayecto y todas las noches iba a
buscar su alimento.

Aclar6 que el caballero que le pidio que le cambiara la ropa lleg6 como a
las 22:15 horas porque cerca de las 22:40 fue a buscas la comida. De
hecho cree que si €l no llegaba tal vez no habria ido a buscar la comida
porque estaba durmiendo. A esa persona la habia visto antes en el
trayecto por el tema de la droga. Segun le explico, lo venian siguiendo
por unos teléfonos que obtuvo en unos “lanzazos”, y €l accedié a cambio
de unas monedas, por la droga. Las zapatillas eran blancas con lineas.
En la oportunidad prevista en el articulo 338 del Codigo Procesal
Penal, agregd que su error fue cambiarse las vestimentas. Al otro dia de
ser detenido lo fue a buscar su hija y su nieta para que volviera a la
casa y se encuentran con esto. En estos 18 meses lo ha pasado mal, lo
han golpeado y pide disculpas a todos, eternamente a su familia.
CUARTO: Convenciones probatorias. En su oportunidad, los
intervinientes no alcanzaron convenciones probatorias, de forma tal que
debia rendirse prueba para acreditar cada uno de los elementos de
hecho propuestos en la acusacion.

QUINTO: Enunciacion de la prueba rendida. Que la prueba que
incorporo6 el Ministerio Publico fue la siguiente:



A) PRUEBA TESTIMONIAL:

1.- MARIA CRISTINA SEPULVEDA MUNOZ.

2.- José Aguirre Espinoza.

3.- Cristhopher Romero Romero

B) PRUEBA PERICIAL:

1.- PAMELA BORQUEZ VERA

2.- DIEGO OLIVEROS ZEPEDA

3.- VICTOR LARRAIN GARRIDO

4.- ALEX HUINCA NAVARRETE

5.- JENNY MELLA CARCAMO

6.-SONIA LILLO BANADOS

7.- FABIOLA MARTINEZ DiAZ

C) PRUEBA MATERIAL, a saber, un (01) DVD contenedores de
grabaciones de camaras de seguridad del sitio del suceso, levantado
bajo cadena de custodia NUE 6512818.

D) Otros Medios de Prueba compuestos por diversos set fotograficos
que en cada caso fueron reconocidos por testigos y/o peritos.

E) PRUEBA DOCUMENTAL.

1) Dato de Atencion de Urgencia N° E0005136218 emitido por el
Hospital San Juan de Dios con fecha 02 de febrero del 2022, relativo a
la victima Oscar Octavio Claro Mena. Nacimiento 18 del 11 de 1977,
anamnesis lesion con arma de fuego hace 230 minutos, cara medial de
muslo derecho multiples lesiones multiformes.

2) Oficio N°00124 /2022 emitido por el Hospital San Juan de Dios de
fecha 07 de marzo del 2022, por medio del cual remiten Ficha Clinica
completa de la victima.

3) Ficha Clinica N°2920664 emitida por el Hospital San Juan de Dios,
relativa a la victima Oscar Octavio Claro Mena.

Por su parte, la defensa no incorporo prueba independiente y se valié de
la prueba de cargo.

SEXTO: HECHOS ACREDITADOS. Que, conforme a las probanzas
rendidas y su valoracion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 297 del Codigo Procesal Penal, resulté acreditado, mas alla de
toda duda razonable, que:

El dia 02 de febrero de 2022, a eso de las 14:30 horas, en la plaza
Portales ubicada en la interseccion de calle Portales con Calle Herrera,
comuna de Santiago, se generé6 una discusién entre HERNAN
EDUARDO DIAZ LORCA, Maria Cristina Sepulveda Murioz y el
conviviente de ésta, Oscar Octavio Claro Mena, advirtiéndoles el primero
que volveria a matarlos, retirandose del lugar. Quince minutos mas
tarde, a eso de la 14:45 horas, Diaz Lorca regreso portando un arma de
perdigones tipo escopeta, acompanado por otras personas. En esa
secuencia y con animo de matar, le dispar6 y le dio un tiro en la pierna
derecha a Oscar Octavio Claro Mena, quien cay6 al suelo en el mismo
lugar, empezando a desangrarse, debiendo sus cercanos colocarle un
torniquete en la zona de la herida y llevarlo rapidamente a la Posta 3
para salvar su vida. No obstante, Oscar Claro Mena fallecio dias mas
tarde, teniendo como causa de muerte “herida por multiples proyectiles



de arma de fuego, tipo perdigones, en el tercio inferior del muslo
derecho”.

SEPTIMO: Valoracion de los medios de prueba que permitieron
arribar a dicha conclusion. 1) Respecto al dia y lugar de comision
de los hechos, no existio discrepancia alguna y se probo sobradamente
con el registro de video obtenido desde las camaras de seguridad,
ademas de las fotografias del sector y correlativamente de la declaracion
de los testigos civiles y funcionarios policiales, que el hecho ocurrio el
dia 2 de febrero de 2022, a eso de las 14:30 horas.

2) En cuanto a la dinamica de los hechos, causas y acciones
encaminadas a matar a una persona, concurrié a estrados MARIA
CRISTINA SEPULVEDA MUNOZ, una mujer de 43 afnos, dueia de
casa, con hasta 8° basico de ensenanza basica, quien bajo juramento
indico que el dia 2 de febrero entre 1:30 y 2:00 de la tarde, llego el
caballero apodado “Nano” a quien no conocia, en forma agresiva y en el
momento en que se debia retirar, le dijo “que te pasa a vos conche tu
madre”, ella le dijo que se retirara, que no estaba en el lugar preciso y €l
de forma agresiva, estando curado y sin respeto por nadie le contesto
asi. Estaban presentes Juan Carlos y Daniel Munoz, ella y su pareja.
Cuando se acerco esa persona apodada “El Nano” fue donde Juan
Carlos y Daniel que estaban ahi hablando y en eso, Juan Carlos le pidio
a ella que hablara con €l porque se estaba poniendo agresivo. Ahi le dijo
que si se podia retirar y €l le contestéo mal, que quien era ella, insistio
en que se fuera a la buena o a la mala y €l les dijo que iba a volver. A
los 15 o 20 minutos después, ella estaba con su pareja bebiendo una
cerveza y €l volvié con una escopeta, con la que le disparé a Oscar a
menos de 15 o 20 metros. Oscar se desangro, no tenia como llevarlo a la
posta a pesar de que estaban cerca, pero €l llego muerto al hospital.
Recuerda que después de dispararle a Oscar, €l volvidé a cargar el arma
y le dijo: “ahora te voy a matar a vos conche tu madre” y un companero
colombiano le dijo al “Nano”: “ya dejaste la cagada, para que queris
mas” y ahi recién se fue.

Explico que esto ocurrio en la interseccion de calles Portales con
Herrera donde vivia un grupo de personas en situacion calle, todos en
carpa y este caballero llegé y se puso a compartir aparte, pero no sabe
qué le habra pasado, “le dio la huevada”, a pesar de que no lo conocia y
nunca habia tenido contacto con €l. Esa persona denominada “el Nano”
era delgado, tez morena, de unos cincuenta y tantos anos. Ese dia
andaba vestido de gris y afirmé que era el acusado Diaz Lorca presente
en la audiencia.

Exhibida prueba material NUE 6512818, DVD con imagenes,
describio que en ellas se aprecia la esquina de Portales con Herrera y la
plaza esta en el lado izquierdo, mirando de frente, donde habia una
banca. Se ve que alguien se sienta en esa banca que es “el Nano”.
Después se paro y se dirigio hacia ellos, pero no se ve en la imagen.
Empezo discutir con Oscar y con los demas porque habia varias
personas. Fueron como 10 a 15 minutos pero eso no se aprecia en las
imagenes. El tal “Nano” luego cruzo la calle Herrera, de izquierda a
derecha de la imagen. En el minuto 14:34:15 hay un movimiento de



gente, se ve al imputado delante de la banca; él cruzé y no se demoro
mas de 15 minutos cuando volvio con la escopeta hechiza. En el minuto
14:47:16 va €l con la escopeta, se la pone en la mano y se dirige hacia
ellos. Ella se retiro hacia la carpa que estaba al lado y Oscar quedo6 con
un amigo tomando cerveza, pero fue altiro el impacto. El regresé solo
con la escopeta en la mano y dispard. Se acerco al lado de ella y le dijo:
“ahora te toca a vos”, y ahi el colombiano le dijo: “cértala, si ya te
mandaste una cagada, le disparaste al Oscar”. En el minuto 14:47:50
del video se acerca mucha gente al lugar. El sujeto llego, le disparo y se
devolvié por ahi mismo.

Aclaro que en ese lugar ya no viven los mismos que estaban ese dia,
todos se fueron. Se ve que “el Nano” se fue por donde mismo venia y lo
siguieron como tres personas. Entonces fueron a dejar a su pareja a la
Posta 3, también llamado Hospital San Juan de Dios que estaba como a
20 minutos de ahi. Se enter6 de su fallecimiento porque él ya estaba
muerto cuando llegé al centro asistencial. Lo llevaron en un auto que
ella hizo parar, pero ya iba sin senales de vida.

Contra examinada por la defensa respondié que supuso que él era
abogado por como estaba vestido, que sabia que venia a una audiencia
de juicio oral en que estaria el fiscal, el abogado defensor, el acusado y
el tribunal en un podio compuesto por tres jueces juntos. Senaloé que
antes fue a la fiscalia a declarar.

Preciso que ese dia estaba tomando cerveza en la esquina donde vivian,
cerca de las 1:30 o 2:00 de la tarde. Consume alcohol desde los 15
anos, ahora tiene 43 anos y vivia en situacion calle desde hace 12 anos.
No tiene conocimiento de si se vendia droga en el sector, ella solo
consume alcohol y cigarros. Su pareja Oscar tampoco consumia droga
sino lo mismo que ella. Era la primera vez que veia a esa persona que
reconoce como “el Nano” porque asi lo nombraban las demas personas.
Llego, se fue, volvio y dispard. Juan Carlos y Daniel, alias “el Gato” lo
llamaban “Nano”. Juan Carlos y Daniel eran personas conocidas para
ella y con ellos estaba compartiendo en ese momento. Después, no
supo como se llamaba esa persona a la que le decian “Nano”. La
persona que esta presente en la audiencia es la misma que le dispar6 a
Oscar. Tras el disparo, ella y el colombiano le colocaron un torniquete a
Oscar. No recuerda algun apodo, solo le decian “el colombiano”. Daniel,
el Gato y Juan Carlos presenciaron el disparo.

Prest6 declaracion el dia que paso esto y firmo su declaracion después
de leerla. Le cont6 a la persona que le tomo la declaracion, que el dia de
los hechos ella estaba tomando cerveza en la plaza. No le preguntaron
cuanto tomo ni le preguntaron si consumia drogas. Recuerda que “El
Nano” volvio a cargar su arma y no le resulto. No recuerda haber dicho
que le dispar6é hacia su cara. Tampoco dijo en la otra declaracion que
fue golpeada por las personas que acompanaban al Nano.

Oscar ingreso fallecido a la posta porque el médico dijo que ya no tenia
signos vitales. Ella no fue a verse sus lesiones sino que solo fue por él a
la posta. No dijo nada sobre ella, estaba pendiente de €l no mas.

A instancias de la defensa dijo no recordar que haya habido un
incidente porque el Nano le pidié un cigarro.




Conforme se aprecié desde la declaracion de esta testigo, unido a las
imagenes de video exhibidas y reconocidas por ella, se pudo advertir
que efectivamente existen dos momentos de interaccion entre una
persona y las otras dos que estaban en la plaza Portales. El video
exhibido no tiene registro de audio, de modo que para darle contenido a
la situacion observada, se debe efectuar una comparacion logica con los
dichos de la testigo. Asi, se advierte que en un primero momento, un
sujeto se acerco al lugar solo, se sento en el banco que da hacia la calle,
de espaldas a la plaza, para luego desplazarse hacia el interior de ella
ubicada al costado izquierdo de la imagen, para luego volver a
distinguirse en el sector de la banca, siendo ahuyentado por dos
personas, una que morfologicamente parece una mujer que segun se
desprende del relato, seria la testigo Maria Cristina quien era
acompanada por su pareja Oscar. A pesar de que la testigo no lo
menciond en juicio, se aprecia claramente que ella porta un objeto
contundente, tipo palo, con el cual ahuyentoé al sujeto y éste se alejo
caminando, dandose vuelta para gritarles algo. El individuo que se aleja
de la escena se aprecia delgado, viste polera manga corta, tipo piqueé,
pantalon largo tipo buzo y zapatillas, que cruza la calle y sale del campo
visual de la camara. 15 minutos después, vuelve al lugar, lo que guarda
relacion con el contenido del relato de la testigo Sepulveda, en cuanto a
que el individuo al que llamaban “Nano”, les habia advertido que
volveria a matarlos. Enseguida, en ese contexto, se puede entender el
por qué venia portando un arma, al parecer de fuego, en una de sus
manos y a paso decidido, siendo seguido de cerca por dos mujeres
premunidas de palos de considerable tamano. Respecto a la posibilidad
que tuvo la testigo de haber observado bien a este sujeto apodado “el
Nano” y por ende de fijar en su memoria su rostro, es posible advertir
que las condiciones de luminosidad eran oOptimas, desde que esto
ocurri6é un dia de verano, a plena luz del dia y en que estuvieron a muy
corta distancia el uno del otro, manteniendo un intercambio de
palabras. Si bien en el contraexamen se sugiri6 que dadas las
condiciones de alcoholismo de la testigo y habiendo admitido que
estaba ingiriendo alcohol en la plaza como de costumbre esto pudo
provocar su confusion, no obstante, ella sindicé al acusado presente en
la sala de juicio como la persona que le dispar6é a su pareja, con total
seguridad. Ahora bien, es cierto que las condiciones para efectuar un
reconocimiento en juicio no son Ooptimas, porque son naturalmente
sugestivas. Sin embargo, dicha instancia no fue la tnica que tuvo la
testigo para reconocer al acusado segun se dira.

De forma indirecta se incorporé en juicio el relato de otro testigo
presencial de los hechos. En este sentido el sargento segundo de
Carabineros perteneciente a la seccion del OS9, CRISTHOPHER
ANIiBAL ROMERO ROMERO, comenté que ese mismo dia, cerca de
las 21:00 horas, realizaba un patrullaje con el sargento segundo
Aguirre Espinoza, cuando llegd un requerimiento que solicitaba
presencia de personal para realizar diligencias investigativas,
relacionadas a un lesionado a bala con lesiones graves y otra victima
que seria su pareja. En el hospital, se encontraba la victima Oscar




Octavio Claro Mena, herido de gravedad en su pierna derecha y la
pareja no estaba ahi, sino que en la plaza Portales donde fueron y la
ubicaron. El sargento Aguirre procedio a tomarle declaracion, mientras
que él le tomé declaracion al testigo Juan Carlos Araya. Este le senalo
que alrededor de las 4 de la tarde de ese dia, llegé6 un sujeto apodado
“Nano”, de nombre Hernan, que conocia porque vivia en situacion calle.
Juan Carlos estaba compartiendo con Oscar y Maria Cristina, cuando
lleg6 “Nano” con una pistola artesanal y le dispar6 un tiro a Oscar en su
pierna derecha y él vio que dos mujeres agredieron a Maria Cristina.
Nano vestia polera gris tipo pique, jeans cortos y también vivia en
situacion calle, pero en ese momento residia en un cité de calle
Chacabuco.

El sargento Romero refiri6 que, con esa informacion, realizaron
patrullajes por el sector y en calle Chacabuco a la altura del numero
139, vieron a una persona con las mismas caracteristicas y vestimentas
sindicadas por los testigos. En razon de ello, efectuaron un control de
identidad investigativo y siendo las 23:00 horas, éste se identifico con
su nombre. Luego se le pregunto por su apodo y €l dijo que era “Nano”,
razon por la cual procedieron a su detencion. Esa persona corresponde
al acusado presente en la audiencia. Después de la detencion, fue
trasladado a constatar lesiones y registraba lesiones leves,
especificamente una herida en el labio. En el trayecto, el sargento
Aguirre se comunicoé con la fiscalia para recibir instrucciones. Se
instruyo fijar un set fotografico con el acusado v efectuar un
reconocimiento fotografico a los testigos. El personalmente efectué una
dilisgencia de reconocimiento fotografico de imputados a la victima
Maria Cristina Sepulveda vy ella reconocido al detenido como quien
efectu6 disparo a Oscar v la amenazo a ella.

Contrainterrogado, agreg6 que la testigo Sepulveda le dio
caracteristicas fisicas del sujeto al sargento Aguirre y por ende, los dos
pudieron divisar a esta persona en calle Chacabuco. Por la similitud
fisica, habia un indicio y se comprobé luego con el nombre y el apodo
que €l senalo. Teniendo estos indicios, efectuaron un control de
identidad. El sujeto fiscalizado les senal6 voluntariamente que se
apodaba “Nano” y lo detuvieron. Al momento de efectuar la detencion, le
dieron a conocer los derechos y luego firmoé el acta en la unidad policial.
Si no hubiese dicho su apodo lo habrian detenido igual, por sus
caracteristicas fisicas y el nombre.

Finalmente, dijo que el testigo Juan Carlos Araya expreso que vivia solo
en una carpa, que estaba compartiendo algo en el momento de los
hechos, pero no le pregunté qué era lo que compartia.

Con el mérito del testimonio de oidas de dicho funcionario policial, se
corrobor6 el segundo momento de interaccion relatado por la testigo
Maria Cristina Sepulveda, es decir, que llegé un sujeto apodado “Nano”
a dispararle a Oscar Claro. El testigo Araya agrego que “el Nano” era un
sujeto conocido, que sabia que se llamaba Hernan, que también vivia en
la calle e incluso indic6 la arteria donde residia. Lo sindic6 como quien
dispard un tiro a Oscar, agregando que dos mujeres agredieron a Maria
Cristina, lo que tiene consistencia con lo observado desde el video en




que se aprecia a dos mujeres portando sendos palos que seguian al
sujeto que portaba el arma de fuego, que a ratos ocultaban y en la plaza
blanden en senal de amenaza. Por consiguiente, existid0 plena
correspondencia entre lo declarado por el testigo Araya -indirectamente
incorporado a través del testigo de oidas, sargento Romero- con las
imagenes exhibidas y con la declaracion de la testigo Sepulveda.

A eso se anade que la informacion proporcionada por los testigos
presenciales fue certera desde que, tras un breve patrullaje por el
sector, los policias a cargo del procedimiento dieron con una persona
que mantenia caracteristicas fisicas semejantes. Por ende, los
funcionarios lograron identificar coincidencias importantes, tanto en la
descripcion fisica, como en el nombre del sujeto que correspondia a
Hernan, nombre que segun las maximas de la experiencia en nuestro
pais esta asociado al apodo “Nano”, tal cual lo confirmé el propio
fiscalizado. También es importante destacar la coincidencia del lugar en
el que se encontraba residiendo, en los alrededores del sitio del suceso y
particularmente en calle Chacabuco, tal como lo habia senalado el
testigo Araya y confirmé en juicio el propio acusado. Tras la detencion
de Diaz Lorca, el sargento Romero menciono también que se efectuo la
diligencia de reconocimiento de imputados en set fotograficos, de forma
tal que la sindicacion del acusado como autor del disparo que hirié a
Oscar Claro fue confirmada por ambos testigos presenciales.

Todo lo anterior fue corroborado por el sargento segundo JOSE
DAVID AGUIRRE ESPINOZA del OS9 de carabineros, con mas de 16
anos en la institucion y 6 afos en la seccion especializada del OS9.
Coincidio en senalar que la fiscalia requirid su presencia el dia 2 de
febrero de 2022, inicialmente por dos victimas, una que ingreso grave
con lesion en su pierna por impactos balisticos al hospital San Juan de
Dios y otra que no quiso atenderse y se fue. Tratandose de dos personas
que vivian en situacion calle en la plaza Portales ubicada en calle
Agustinas con Herrera, concurrieron al lugar para realizar las
busquedas. Pasadas las 21 horas, encontraron a una de las victimas de
nombre Maria Cristina Sepulveda Munoz, a quien le tomé6 declaracion a
las 21:49 horas. Ella le manifesté que hace 12 anos que vivia en parque
Portales conviviendo con su pareja que se llamaba Oscar Claro Mena,
ciudadano peruano. Estaban en los rucos cuando llegd un sujeto que lo
conocen como “Nano” que media de 1 metro 79 centimetros de altura,
delgado, pelo canoso, con una cicatriz en la parte izquierda de la cara,
que estaba vestido con polera y pantalones grises. Le manifestdé que esa
persona llegd a la plaza, les solicitoé un cigarro, ella le dijo que no tenia,
hubo una discusion y entonces el tipo comenzo a amenazarla, que iba a
volver y que la iba a matar. Al pasar el rato, volvido con una escopeta,
con dos mujeres y unos hombres. Al llegar al lugar, sin provocacion
alguna le dispard a Oscar en su pierna derecha causandole lesiones y
una mujer le pegé palos a Maria Cristina. Después de eso, el tal Nano
también le dio un disparo a Maria Cristina que le rozo la cara. El testigo
mencionoé al respecto que se percataron que tenia un corte en su cara,
le dijeron que la podian llevar al hospital pero no quiso ir. A su turno, el
sargento Romero le tomoé declaracion a Juan Carlos Araya quien



manifestéo lo mismo, es decir, que llegé6 el Nano, que lo conocia como
Hernan, llegé al lugar con una escopeta hechiza y le dispar6 al Oscar,
agrediendo a Maria Cristina también. Observdé camaras por calle
Herrera por lo que hizo comunicaciones con la sala Prat. Posteriormente
le dijo al equipo que efectuaran un patrullaje para ver si encontraban al
sujeto por las calles aledanas. Fue asi como, en calle Chacabuco a la
altura del N°139, venia un sujeto con similares caracteristicas, por lo
que le efectuaron un control de identidad y se percaté que se llamaba
Hernan Diaz Lorca. Le pregunté por su apodo y dijo que lo apodaban
Nano. Frente a esa situacion, procedieron a su detencion por delito
flagrante a eso de las 23 horas de ese mismo dia. Lo trasladaron al
Hospital San Juan de Dios donde le constataron lesiones de caracter
leve. Llamoé a la fiscalia para solicitarle pruebas de residuos de disparo,
reconocimiento fotografico y la fiscalia accedi6. En el sitio del suceso
exhibieron set fotograficos de imputados a la victima y al testigo y
ambos reconocieron al sujeto Hernan Diaz Lorca como el sujeto que
efectuo los disparos. Desde la sala Prat recabaron imagenes que se
incautaron bajo NUE 6512818 y que €l analiz6. Por eso le consta que en
ese video se aprecia que cerca de las 14 horas se ve llegar al imputado
hasta una banca, donde se acerca una de las victimas, conversan y el
imputado se retira. Luego regresa armado con una escopeta hechiza y
dos mujeres con palos atras del imputado. De poniente a oriente, pasan
calle Herrera, ingresan a la plaza y ahi se produjo una especie de
explosion o algo porque se ve que en un momento vuelan las palomas y
la gente comienza a mirar hacia ese sector. Se devuelve con la escopeta
en su mano y las dos mujeres.

Desde dichas imagenes efectuaron un analisis comparativo de las
vestimentas del imputado y era similar su polera y zapatillas, lo que
consignaron en el parte policial. Agregé que el imputado se acogio a
guardar silencio.

También tomaron declaracion al médico que atendié6 a Oscar Claro
Mena que estaba grave en ese momento y que fallecié posteriormente el
dia S de febrero.

Después el Labocar le inform6 que la prueba de residuos salié positiva.
Exhibo el video antes referido el testigo identifico el lugar, interseccion
de calle Agustina con Herrera y a la izquierda de la imagen, esta
ubicada la plaza Portales. En el minuto 14:30 el imputado se levanta de
la banca, se va hacia atras, al interior de la plaza. Viste polera gris,
zapatillas blancas y short. Luego se pierde la imagen, para luego volver
a estar visible en el minuto 14:34. Se observa una discusion, dos
personas atras de la banca, uno con un palo, lo ahuyenta y el sujeto
que estaba solo se retiré del lugar. A las 14:47 vuelve éste con un arma
hechiza en su mano izquierda. Atras de €l se acercan dos mujeres con
palos y corren hacia la plaza donde estaba la testigo Maria Cristina. En
el minuto 14:47:58 segundos vuelan las palomas y llegd gente a mirar
porque algo sucedia en ese sector. Ahi se retira el imputado con las
mujeres que estaban en el lugar en la misma direccion por la que
aparecieron. El ultimo en irse es el imputado con el armamento en su
mano izquierda.



A partir del video hicieron un analisis comparativo con el imputado con
la ropa que llevaba en el momento de la detencion y un cuadro extraido
del video, concluyéndose que la polera y las zapatillas eran similares.
Exhibido otro medio de prueba N°1 identifica 27 fotografias. En la N°1 y
2 se ve la interseccion de calles y se observa al imputado sentado en
una banca. En la N°3 empieza una conversacion con el imputado y las
victimas. En la N°4 se amplia la imagen. En las N° 5, 6 y 7 se aprecia
una discusion. En la N°8 se retira al poniente. En la N°9 se ampli6 la
imagen donde se ve caminando al imputado. En las fotos N°10 y 11 se
ve cuando viene llegando al sitio del suceso con el arma hechiza en su
poder. En la N°12 se observa al imputado llegando a la plaza. En la
N°13 y 14 se ven las dos mujeres que lo acompanaban que llevan palos.
En las fotos N°15 y 16 comienzan a retirarse del lugar. En la N°17 se
aprecia a las mujeres retirandose. En la N° 18 se ve al imputado
retirandose y se hizo una ampliacion del arma que lleva en la mano
derecha. En la N° 19 y 20 se ve que cruza calle Herrera. En las N° 21,
22 y 23 se observan las vestimentas del acusado que se compararon
con las imagenes de video donde la polera y las zapatillas son similares.
En la N°25 se aprecia de costado con polera y zapatillas que traia
puestas al momento de la detencion. En la N°26 y 27 se fijo la ubicacion
del sitio del suceso, parque Portales, ya sin luz natural. En la N°28 y 29
se fijo una mancha de sangre que analizo LABOCAR. En la N°30 se {ijo
el rostro del imputado con pelo canoso. Ratifica que estaba en
compania del sargento Romero.

Contrainterrogado serialé que, €l consignoé la declaracion de dona Maria
Cristina mientras que el sargento Romero le tom6 declaracion a Juan
Carlos Araya Pérez. Cuando le tomé6 declaracion a dona Maria Cristina,
no le pregunto si al momento de los hechos habia bebido alcohol o
consumido drogas. No le comentoé libremente al respecto tampoco, solo
le mencion6é que vivia en situacion calle. Cree que pudo ser importante
preguntarle eso, pero era la victima y se le debia tratar como tal. Estaba
enfocado netamente en el hecho, no en el estado que estaba ella. Se
podria decir que le sinti6 halito alcohédlico pero no esta seguro si era ese
olor o derivado de su situacion de calle porque no era la mejor situacion
higiénica. No sinti6 olor a droga, pero podria ser a alcohol. Antes de
declarar tuvo acceso al parte y la declaracion de la sennora Maria. Ella
comenté que el Nano le pididé cigarros, le dijo que no, €l se ofusco,
empezé una discusion entre ellos, €l se retir6, la amenazé que iba a
volver y que lo iba a matar. Ella fue agredida con palos posteriormente
porque venian dos mujeres con palos que son las que la golpean. En su
situacion, no cree que pueda dar algo mas especifico. No le pregunto en
que parte del cuerpo le pegaron, no lo recuerda. Ley6 la declaracion y el
parte policial hace dos dias atras. Ella le dijo que el imputado le disparo
con la escopeta en direccion a su rostro y lo rozé. Ellos advirtieron la
herida en su rostro, pero ella no quiso ir al hospital y por eso no fueron
constatadas por un médico. No recuerda a qué distancia de su rostro le
disparo y eso pudo ser relevante.

Labocar hizo peritajes en las vestimentas para ver si habia polvora.
Respecto a las vestimentas, solo era similar en polera y zapatillas



porque andaba con short cuando lo detuvieron y al momento de los
hechos andaba con un pantaléon de buzo gris.

No tiene conocimiento si el video fue a analisis morfoléogico.

Al hacer un patrullaje vieron a un sujeto caminando con similares
caracteristicas que les exhibi6 su cédula de identidad y con
posterioridad, en el mismo lugar se procedido a su detencion. Al ver su
documento, vio su nombre y le pregunté como lo apodaban y €l le
respondio: “Nano”, por lo que procedieron a su detencion. En ese
momento ya tenian el nombre de Hernan, porque el testigo Juan Carlos
Araya se lo habia dado al sargento Romero.

El tribunal observé que la defensa del acusado tendié a enfatizar en la
poca fiabilidad de los testimonios de los supuestos testigos
presenciales, al tratarse de personas que vivian en situacion calle y que
presumiblemente mantenian sus estados mentales alterados, a causa
del alcoholismo y/o drogadiccion. Puso acento en que no sé indagé por
los policias, la cantidad de alcohol que habian ingerido y segun dijo en
sus alegaciones finales, esto podria explicar las serias divergencias que
se observaron en la declaracion de la testigo Sepulveda, en comparacion
con su testimonio inicial del que dio cuenta el sargento Aguirre.
Destaco, entre otras cosas, que en su primera declaracion habria dicho
que el incidente se gener6 porque el “tal Nano” les pidi6 un cigarro, a lo
cual ellos se negaron y en la audiencia de juicio no lo ratific6. También
destaco que el dia de los hechos declar6é que el sujeto también le habia
disparado a ella en su rostro, cuestion que tampoco corrobor6 en la
audiencia de juicio. Frente a estas alegaciones, primero hay que senalar
que la testigo Sepulveda era conviviente de Oscar Claro Mena y en su
apreciacion, éste fallecio de inmediato, incluso antes de ingresar al
centro asistencial. Consecuentemente, se trata a todas luces de una
victima que acaba de presenciar un hecho de alto impacto emocional, lo
que también se evidencio desde su declaracion en juicio. De esta forma
no es exigible a la testigo que preste un testimonio idéntico ni acabado,
precisamente por el shock emocional que vivio el dia de los hechos.
Probablemente por la misma razon, la testigo minimizé todo aquello que
dijo relacion con su integridad fisica. A eso se debe agregar que del
mérito de su declaracion y del resultado de la diligencia de
reconocimiento de imputados en sets fotograficos, aparece que la testigo
estuvo en posicion de reconocer a una persona con total precision, sin
dubitaciones, lo que confirma que, con todo, tuvo suficiente capacidad
de memoria y por ende de capacidad testimonial.

En definitiva se aprecio que los dos testigos presenciales de los hechos
dotaron de una explicacion logica a las imagenes exhibidas y fueron
capaces de reconocer al acusado en una diligencia policial de
reconocimiento fotografico. Si bien el testigo Juan Carlos Araya no
asistio a juicio y por ende no pudo ser confrontado, lo cierto es que él
aporté datos precisos sobre la individualizacion del autor del disparo
que resultaron plenamente coincidentes con los que ostenta el acusado,
tales como su primer nombre, apodo y ubicacion. Por su parte la testigo
Sepulveda, dio antecedentes sobre sus caracteristicas fisicas y
vestimenta. Segun indico el sargento Aguirre en su declaracion policial,




la testigo Sepulveda entre otras cosas sefialé que el acusado era delgado
y canoso, caracteristicas fisicas que a simple vista son coincidentes con
el acusado y que es posible observar, con bastante nitidez, desde la
fotografia N°11 extraida del video, sin necesidad de pericia morfologica,
como echo de menos la defensa. En cuanto a la altura, la testigo dijo
que aproximadamente media 1 metro 79 centimetros y sobre el
particular, no existen datos precisos. En efecto, la doctora Sonia Lillo
que efectué un examen del cadaver en el hospital con el equipo del
LABOCAR, refirio que el cadaver media 1,56 centimetros de altura. Sin
embargo, en la ficha clinica adjunta, se deja mencion que en el examen
fisico general del paciente, éste pesaba 70 kilos y media 169
centimetros.

En cuanto a la presunta participacion en el delito, Diaz Lorca
declaro después de haberse presentado toda la prueba de cargo, lo que
desde ya disminuy6 su capacidad de persuasion, toda vez que, se
encontraba en una posicion privilegiada para intentar desvirtuar el
meérito de la prueba de cargo e idear teorias alternativas. Es del caso
que, Diaz Lorca manifesto, en lo concerniente, que el dia 2 de febrero
alrededor de las 22:15 horas estaba en su ruco de Chacabuco con
Romero durmiendo y bajo los efectos de la droga, cuando se acercé un
tipo del barrio que le dicen “Nano” que venia arrancando y entre el
sueno, le dijo que le cambiara la ropa porque traia un teléfono. A
cambio de eso le iba a dar monedas por las vestimentas y le paso el
short, la polera y zapatillas sin saber el problema en el que se estaba
metiendo.

Sin embargo, dicha coartada no explico satisfactoriamente los indicios
de participacion en el delito que se conocieron en juicio. Al respecto, el
sargento Aguirre indicé que el departamento de LABOCAR le habia
informado que las muestras de restos quimicos de pélvora en manos y
vestimentas del acusado habian resultado positivas.

En ese sentido, declararon los peritos VICTOR GRACCIANI LARRAIN
GARRIDO, FABIOLA MARTINEZ DiAZ y GUILLERMO ALCANTARA,
quienes confirmaron desde la ciencia que dominan como expertos, que
el acusado estuvo proximo a un proceso de disparo, efectu6é un disparo
o manipul6é un arma, después de un proceso de disparo. El teniente de
carabineros Victor Gracciani Larrain, perito criminalistica del
Laboratorio de Criminalistica de Carabineros (LABOCAR), declaro al
tenor del Informe Pericial del Sitio del Suceso N°912-2022, de fecha 21
de septiembre del 2022, que el dia 3 de febrero de 2021, a la 1:25
horas, el equipo se constituyo en el sitio del suceso correspondiente a
parte del bandejon central de calle Agustina con calle Herrera de la
comuna de Santiago. Se trataba de un lugar eminentemente urbano en
que se inicid6 una inspeccion ocular, advirtiendo unas carpas que
estarian destinadas a pernoctacion de personas en situacion calle. Al
costado derecho se apreciaba una mancha pardo rojiza negruzca
rotulada como M1. Luego concurrieron al Hospital San Juan de Dios
donde le manifestaron que la victima estaba en pabellon, cuya
anamnesis describia herida en cara medial del muslo derecho, con
multiples lesiones puntiformes con sangrado escaso. Seguidamente se




constituyé en el Departamento 0S9 de carabineros donde estaba el
imputado Hernan Dias Lorca, practicandose un examen voluntario para
levantamiento de posibles residuos de disparo en ambas manos,
rotuladas como MD1 y MI1. Se levantaron muestras de posible residuo
de disparo desde la polera rotulado como M2 y muestra testigo MT 2;
bolsillo del short M3 y muestra testigo M3T. También se tomo6 muestra
del perfil genético rotulado como MT4. Finalmente, conforme al analisis
de resultados quimicos fue posible establecer que el imputado efectuo
un disparo, estuvo proximo a un proceso de disparo o manipulé un
arma después de un proceso de disparo.

Exhibido el otro medio de prueba N° 4, consistente en 27 fotografias
reconoce en ellas, en la N° 1 foto general del sitio del suceso, donde se
aprecia el sector donde estaban las carpas y la mancha de sangre. En la
N°2 se aprecia al imputado. En la N° N° 4, 5 y 6 se muestra de modo
general el sitio del suceso y las carpas. En la N° 7 una vista particular
de las carpas. En la N° 8 se fijo una vista general de la mancha pardo
rojiza negruzca; en la N°9 se hizo un acercamiento. En la N°10 se
grafico el levantamiento de la muestra M1 de la mancha. N°11 vista de
embalaje de la muestra. N° 12 levantamiento de posibles residuos de
disparo desde la mano derecha del imputado. Hay dos tipo de examen,
uno es de absorcion atomica solamente que se usa para manos y que
sigue siendo levantada mediante cintas En la N°13 se aprecia el
levantamiento de muestras desde la mano izquierda MI1. Muestra
testigo de las anteriores; N°15 embalaje de MD 1 y MI1. La N°16 se trata
del levantamiento de la muestra M2 para detectar posibles residuos de
disparo desde la polera. En la N°17 levantamiento de muestra testigo.
En la N°18 hay una vista del embalaje M2 y MT2 de posibles residuos
de disparo. N°19: M3 levantado desde los bolsillos del pantalon- N° 2 el
short. N°21: vista de embalaje de muestras del short. N°22
levantamiento de muestra perfil genético del imputado que se obtuvo
desde un hisopado bucal que extrae células epiteliales de la persona
que permite determinar su ADN. En la N°23 se fijo embalaje de muestra
testigo. N°24: levantamiento de lechos ungueales; N°25 y 26 muestras
dactilares. N°27 y 28 ficha dactilar del fallecido. Las muestras del
imputado se tomaron en el OS9 de Carabineros y arrojaron resultado
positivo tanto en muestras de manos y de la polera. Se hace una
suma de ambas muestras de las manos y se da un solo resultado.
Contrainterrogado senalo que desde la prueba no se especifica si el
resultado corresponde a la mano derecha, izquierda o a ambas porque
se hace una sumatoria de ambas manos. Aclaro que desde las zapatillas
no se hizo un levantamiento de muestras porque solo se hace desde las
prendas mas proximas a las del proceso de disparo.

Por su parte y en forma complementaria, la perito quimica forense
FABIOLA MONSERRAT MARTINEZ DiAZ, Ingeniero Civil Bioquimico,
del Laboratorio de Criminalistica de Carabineros (LABOCAR) de
Valparaiso, describiéo que elaboro en informe N° 950-2022 de fecha 01
de julio del 2022 de quimica forense a requerimiento del departamento
LABOCAR, relacionado con el informe del sitio del suceso N°912-2022
en el cual se buscaba determinar la presencia de residuos quimicos



compatibles con un proceso de disparo de proyectiles balisticos en las
muestreas de analisis. Estas eran 3 torulas con muestras levantadas
desde las manos y desde la piel de Hernan Eduardo Dias Lorca,
rotuladas como MD-1 (derecha), MI-1 (de mano izquierda) y MT muestra
testigo de piel. Se realiz6 espectroscopia de absorcion atopica para lo
cual se unieron las muestras de la mano derecha e izquierda, rotuladas
como MM1, obteniendo resultado positivo para plomo y bario y
negativo para antimonio. De acuerdo al resultado obtenido, se
concluyé que en las muestras levantadas se detectdé la presencia de
iones quimicos consistentes con el proceso de disparo de
proyectiles balisticos los cuales pueden provenir de residuos de
disparo u otras fuentes. Precis6 que el plomo y el bario pueden
provenir de un proceso de disparo. Miden esos atomos que tienen
combinacion de esos tres metales, con una certeza de un 99,99%
seguro. Si se tiene dos de los metales es porque ya no tenemos esa
certeza, pero se tiene la probabilidad similar al que se obtenia cuando
se levantaban las muestras con cintas. Esa técnica hoy ha sido
reemplazada por este examen llamado espectroscopia de absorciéon
atopica porque la cinta era una técnica cuantitativamente mas baja
probabilidad. De hecho cree que si se hubiese tomado las muestras con
cinta no se habria podido detectar ese resultado. Exhibido OMP N° 10
refiere que son tres tablas anexas al informe pericial de quimica forense
expuesto, En la N°1: se representa la metodologia con que trabajan en
que se juntan las torulas de las muestras levantadas desde la mano
izquierda y derecha y surge una nueva muestra. En la N°2 se constatan
los resultados con un limite de corte. En la N°3 se expresan los
resultados de forma mas simple.

A instancias de la defensa sostuvo que ella podia indicar que son
residuos de disparo, pero no su fuente.

A su turno, el perito quimico forense GUILLERMO ALCANTARA
MIRANDA, del Laboratorio de Criminalistica de Carabineros
(LABOCAR), expuso el Informe Pericial de Quimica Forense N° 912-02-
2022 de fecha 21 de septiembre del 2022, requerido por el teniente
Victor Larrain Garrido, relacionado con informe de sitio del suceso, para
establecer presencia de residuos quimicos compatibles con proceso de
disparo, en muestras en cinta adhesiva, rotulas como M2, MT2 y MT3,
(muestras testigos). Al ser analizadas, a modo de descripcion, dentro de
la informacién se consignaba que habian sido levantadas desde polera y
de pantalén, pertenecientes a Hernan Eduardo Dias Lorca. La técnica
empleada analiza reacciones quimicas especificas para plomo, bario y
cobre. Para plomo y bario, se aplica rodizonato de sodio y diotioxanida
para ver cobre. Se aplicaron esas sustancias quimicas y arrojaron
reacciones quimicas especificas, es decir, no hay falsos positivos. El
resultado de la prueba fue positivo en polera y pantaléon y negativa en
muestras testigos. Se detecto presencia de residuos compatible con
proceso de disparo en muestras previamente senaladas. En su caso se
obtienen las muestras en el ano 2022, existiendo una técnica nueva
para levantamiento de muestras en manos y en proceso de validacion
para telas de vestir. Sin embargo, actualmente se encuentra vigente, de



ahi viene la diferencia metodologica de la extraccion de muestras desde
las manos versus prendas de vestir. Exhibidas tablas que forman parte
del peritaje, Otros medios de prueba N° 6, senalé que en la N° 1 se ve
presentacion de muestras y su descripcion: levantadas de polera y
pantalon, polera en la superficie externa y de pantalon desde los
bolsillos. Explico que se toman muestras testigo de zonas de la prenda
alejadas del proceso de disparo. En este caso desde la polera se obtuvo
muestra testigo desde la cara interna y del pantalon, misma situacion.
En la segunda tabla se deja constancia de los resultados. Preciso que
existe una muestra testigo para asegurar que no haya contaminacion.
Tiene por finalidad descartar contaminaciones secundarias o fuentes
distintas de un proceso de disparo. Por ejemplo, si trabaja de personas
que trabajan en la vulcanizacion, con cauchos, lo mas probable es que
habra un alto contenido de plomo y eso seria invalido, porque habria
aporte secundario. En este caso las muestras testigos fueron negativas
y por eso es posible descartar procesos de contaminacion, estaban
limpios. Aclar6 por ultimo que €l solo recibio las muestras y las pericio.
De la sumatoria de las pericias quimicas efectuadas por los expertos
antes referidos, no refutados de contrario, fue posible verificar que
alrededor de las 23:00 horas del dia 2 de febrero de 2022, ademas de
responder al nombre de Hernan, el detenido confirmé que usaba ese
apodo, vivia en las inmediaciones del sitio del suceso en la calle
Chacabuco, tal como lo mencioné un testigo presencial y ademas
mantenia gran parte de las caracteristicas fisicas observables desde el
video, tales como, hombre de mediana edad, delgado y canoso; por
ultimo, a horas de ocurrido el hecho, mantenia rastros de pélvora, tanto
en sus manos como en sus ropas, siendo dos de las tres prendas
coincidentes con las imagenes del video exhibido. Si bien el acusado
intenté dar una explicacion alternativa a este hallazgo, sugiriendo que
fue contactado por otro sujeto apodado “Nano” que vivia en el sector y
que arrancaba de un robo para intercambiar sus ropas, no explico
suficientemente el por qué el supuesto homicida no le cambi6é también
los pantalones de buzo que habia ocupado horas antes, al disparar una
escopeta de perdigones. Es incomprensible que ese supuesto homicida
profugo haya tenido la precaucion de pasarle la polera y las zapatillas,
pero no el pantalon. A eso se suma que el acusado tenia puesta una
prenda inferior diferente al momento de ser detenido, porque no vestia
un buzo entero sino que unos shorts, como aparece de la foto N°23, y
aun asi, de la prueba pericial antes referida se acreditéo que ese short
también arrojo resultados positivos para la presencia de residuos de
disparo. Si el homicida habia ocupado un short debajo de un pantalon
de buzo, no era necesario que lo intercambiara con el acusado porque
era muy improbable que alguien pudiera reconocer esa prenda. Por otra
parte, la coartada del acusado no permitio llegar a una explicacion
alternativa, ni medianamente razonable, respecto al resultado quimico
que se obtuviera desde sus manos.

3.- En cuanto al resultado de muerte, se pudo establecer
fehacientemente que Oscar Octavio Claro Mena falleci6 a causa de las
heridas proferidas por maultiples proyectiles de arma de fuego, tipo




perdigones, alojados en el tercio inferior de su muslo derecho. Asi lo
afirmaron de forma concluyente PAMELA VERONICA BORQUEZ VERA,
meédico Legista del Servicio Médico Legal y la médica SONIA MARIELA
LILLO BANADOS, perito criminalistica de LABOCAR que ademas
graficaron a través de la exhibicion y reconocimiento de los set
fotograficos de cada una de sus pericias. Ambas senalaron de forma
conteste que el examinado habia recibido las atenciones médicas
oportunas y eficaces que aconsejaba la lex artis. Sin embargo,
explicaron que pese a los esfuerzos que eran aconsejables, dada la
gravedad de las lesiones y la consecuente falla multisistémica que
presento, Oscar Octavio Claro Mena, fallecio el dia 5 de febrero a las
19:45 horas, segun se constata en la ficha clinica incorporada a juicio.
La perito Lillo concluyoé que la muerte se produjo a consecuencia de las
multiples lesiones violentas que son compatibles con un homicidio. El
perito DIEGO OLIVEROS ZEPEDA, del Laboratorio de Criminalistica
de Carabineros (LABOCAR), declar6 al tenor del informe pericial del
sitio del suceso N° 912-2022 de fecha 21 de septiembre del 2022,
constatando que el dia 6 de febrero de 20202, se constituyé con su
equipo, Alex Huinca como fotografo y la cabo primero Loreto Hernan
como planimetrista en la UTI donde estaba el cadaver de Oscar Claro
Mena a eso de las 9:40 AM. En ese contexto, efectuaron un examen
externo del cadaver con asesoria de la doctora Sonia Lillo Banados y
levantaron muestras de lechos ungueales rotulados como MO 1 y ficha
FM1 para fines identificatorios, finalizando alrededor de las 11 de la
manana. Asi pudieron evidenciar la lesion principal en el muslo derecho
a raiz de un arma de fuego. Consecuentemente, depuso la médico del
LABOCAR, SONIA MARIELA LILLO BANADOS quien dijo haber
asesorado al equipo investigativo. Depuso que el cadaver se
encontraba cubierto sobre una camilla. Al descubrirlo, se observa que
se trata de un cadaver masculino adulto, identificado preliminarmente
como OSCAR OCTAVIO CLARO MENA, de 44 anos de edad de
nacionalidad peruana. Al examen mostr6 cuerpo frio, con rigidez
cadavérica completa con livideces escasas en parte posterior del cuerpo,
de una altura de 1,56 centimetros y 80 kilos de peso. En el plano
anterior sin lesiones en cuero cabelludo ni region facial, presentaba
puncion en zona cervical por procedimientos médicos. En el torax,
abdomen y region genital sin lesiones. En extremidades superiores
sitios de veno-puncion en pliegues de codo y munecas. Lesion principal
en extremidad inferior, derecha, en muslo derecho, tercio inferior lesion
de bordes irregulares de 6 x 4 cm que dejaba al descubierto tejido
muscular subcutaneo y multiples lesiones por proyectiles balisticos
pequenos compatibles con perdigones. Afuera se hallaban esas mismas
lesiones de diametro de 0,5 centimetros. Estas eran compatibles con
proyectil balistico de carga maultiple. En ese mismo muslo, el equipo
médico habia realizado procedimientos para descomprimir esa zona
porque como es musculo se produce compresion de muslo, venas y
arterias, por lo que se debe descomprimir para evitar que se necrose.
Hablo con la doctora y ella le explico eso que hicieron esas incisiones
que se denominan “sindrome compartimental”. Habia una en la parte



interna que comenzaba y se extendia hasta la parte interior de la pierna
que media 25 cms. de longitud. Inferior a esa habia otra de borde
amplio separado con sutura de contencion para poder descomprimir
esa zona. Se observaba tejido celular subcutaneo y musculatura que
media 4 cm de ancho x 22 de largo. En esa misma extremidad en plano
anterior no se observaban mas lesiones. En el muslo izquierdo habia
otras incisiones con sutura con corchete que se hicieron para el mismo
efecto, una en muslo superior de 0,5 por 5 cms. y otra en la parte
interior de 10 x 05 cms. En ese muslo izquierdo también habia
pequenas lesiones compatibles con ingreso de perdigones, pero bastante
escasas. En el plano posterior se encontraron livideces, escasas,
violaceas, fijas en parte dorsal y lumbar. En ese plano, habia otra
incision similar, de descompresion, por la parte externa de la pierna,
pequena de 2X22 cms. Las conclusiones fueron que era un cadaver
adulto de sexo masculino, identificado preliminarmente como Oscar
Octavio Claro Mena, cuya causa de muerte fue lesion por proyectil
balistico con miultiples proyectiles pequeiios, de carga miultiple, en
el muslo derecho. Muerte violenta compatible con homicidio, sitio del
suceso terciario con cuerpo intervenido, no tenia lesiones de lucha,
defensa o contencion. Tuvo acceso a examen radiologico y el intervalo
post mortem fue de 20 horas aproximadamente pero al final fue menos,
fue de 16 horas aproximadamente.

En cuanto a los antecedentes de los que tom6 conocimiento, mencioné
que supo que el dia 2 de febrero el teniente Larrain concurrio6 al sitio del
suceso por un homicidio frustrado inicialmente. La informacion fue que
esta persona ingreso al hospital como a las 3:30 de la tarde, por lo que
estuvo internado el 3, 4, el 5 fallecio en la tarde y el equipo fue al dia
siguiente. Exhibido set de peritaje N° 8 de Otros medios de prueba,
reconocio en la N° 1 la UCI de San Juan de Dios con el occiso desnudo
con una serie de apositos. Se ve que tiene un aposito importante en el
muslo de la pierna derecha y en la pierna izquierda otros apoésitos, que
le retiraron para hacer el examen externo. En la N° 2 se ve el cuerpo
cubierto con sabanilla que fue como lo encontraron. En la N°3 se
retiraron los apositos y gasas del cuello, donde tenia puesta una via. En
la N°3 ya se observa el cuerpo sin apositos. En la N° 5 se observa la
region facial y craneo sin lesiones. En la N°6 ojo derecho con pupila
dilatada, conjuntivas palidas conjuntiva ocular levemente disminuido.
N° 7 el ojo izquierdo con mismas caracteristicas. N° 8 cavidad bucal con
labios entreabiertos, dentadura en mal estado; mucosa palida. En la
N°9 y 10 se fijaron los pabellones auriculares sin lesiones; en la N°11 se
observa sutura de via, maniobra médica que usualmente se usa. En la
N° 12 se observa la region genital sin lesiones. Se hizo una incision que
se realizo para descomprimir la zona suturada con corchete, en la
region del muslo izquierdo. En la N°13 extremidad superior derecha sin
lesiones. N°14 mano derecha con puncion y restos de tela. En la N°15
se aprecia el brazo izquierdo con restos de gasa. En la N° 16 misma
extremidad antebrazo y mano edematosa. En la N° 17 parte
extremidades inferiores, lesion principal en el tercio inferior del muslo



derecho. Rodilla, lado interno con otra sutura porque en la pierna se
efectué un tratamiento para descomprimir. En extremidad inferior
izquierda se observan suturas. En la N° 18 incision en la region
inguinal con corchete. N° 19 se ve extremidad inferior derecha con
lesion principal en tercio inferior. En tercio interno también tiene
incisiones quirurgicas de descomprension En la N° 20 se nota mas la
lesion principal con bordes irregulares, se ve tejido subcutaneo y
musculo y es de 6x4 centimetros. En su interior presentaba pequenos
circulos por los perdigones que entraron de 0,5 cms cada una.
Alrededor de ellas, en la foto N° 21 se ve mas claro, en la parte interna
se observa entrada de proyectiles balisticos pequenos que son
perdigones; alrededor se observan lesiones de similares caracteristicas
por perdigones. En la N° 22 misma lesion y se grafica incision de mayor
extension suturada con corchetes que media 25 cms. En la N° 23 se
continua hacia abajo sutura con corchete de incision, se hizo una
fasciotomia destinada a descomprimir y media 4 cms. de ancho y 22 de
largo. Se realizaron separando el tejido, por eso se ve musculo. Se
expande a todo el sector, parte del muslo tiene mucho musculo que a
su vez esta rodeado de fascia. En la N° 24 se aprecia musculatura y
tejido. En la N°25 y 26 se mide el largo de la incision quirurgica. En la
N°27 se fijo la incision del muslo izquierdo de 5x0,2 centimetros. En la
N° 28 se ve otra incision en mismo muslo que media 10 centimetros de
largo, con orificios pequenos negros circulares que son por ingreso de
perdigones escasos en relacion al otro. En la N° 29 se mide una de estas
lesiones, de 0,5 centimetros aproximadamente. En la N° 30 se aprecia la
pulsera de identificacion en tobillo izquierdo. En la N°31 se fijo la parte
posterior con livideces, violaceas en zona dorsal y lumbar, sin lesiones
pero se observa que en pierna derecha existe otra incision quirurgica
que mide 22 cms. De longitud y de 2 cms. de ancho. En la N° 32 se fijo
el cuero cabelludo sin lesiones. En la N° 33 dorso y region lumbar con
livideces escasas. En la N°34 se aprecia incision quirdargica de
descompresion en la pierna derecha. En la N° 35 hay un acercamiento a
la incision. En la extremidad inferior derecha se hicieron incisiones de
similares caracteristicas, en anterior y posterior. En la N° 36 y 37 se fijo
la medida de 2 cms. de ancho y 22 de largo. En la N° 38 se fijo la region
anal con pequena escoriacion. En la N° 39 y 40 livideces del plano
posterior que son dos.

La lesion se produjo por varios proyectiles pequenos de cartucho de
escopeta. Desde el punto de vista médico, no es posible sacar los
proyectiles uno por uno, es muy dificil y el dano se extenderia al muslo
superior. Se produce esto porque se dispersan e implican un area mas
amplia de dano de musculos y nervios, estructura rodeada por capas
que se llaman fascias que hace que se comprima, porque al danarse
trata de salir por algun lado esa presion y si no sale se produce
necrosis. Hay proyectiles balisticos de carga multiple.

A causa de estas lesiones inicialmente la persona no fallecio, pero dadas
las condiciones, realizando todos los procedimientos médicos necesarios
igualmente se produjo un dano que a lo mejor inicialmente no causo la
muerte, pero se puede producir una falla multisistémica que puede



llevar a la muerte. Los sindromes compartimentales pueden llevar a la
muerte por falla multisistémica, dependiendo de las caracteristicas de
las personas, pero aqui se hizo todo lo que debia hacerse en urgencia.
Esto depende de muchos factores, como la edad de la persona y la
cantidad de perdigones que ingresaron que produce mas dano. Si
fueran 3 como en el otro muslo no se habria producido. La radiografia
mostro fractura de fémur y esto no lo puso en su informe porque se
trataba de un examen externo.

De un modo plenamente coincidente expuso PAMELA VERONICA
BORQUEZ VERA, médico legista del Servicio Médico Legal, quien
declaré al tenor del Informe de Autopsia N° 13-SCL-AUT-0381-2021.
Indicé que el dia 7 de febrero de 2022 practico autopsia de Oscar
Octavio Claro Mena quien ingresa desde el servicio hospitalario
adjuntandose protocolo operatorio y radiografia. Al recibirlo, se realizo
autopsia meédico legal, con fotografias. No se tomaron radiografias
porque la que venia era de buena calidad. Se procedié a apertura de
cabeza y abdomen, se tomaron muestras toxicologicas y de alcoholemia.
Examinado se trataba de una persona masculina con multiples senas
de intervenciones meédicas que se cotejan con post-operatorio. En el
muslo derecho parte anterior y lateral del tercio inferior, se aprecian
multiples heridas por arma de fuego, de perdigones que en promedio
eran de 3 milimetros cada una. Encontraron esas mismas lesiones en
cara anterior de los dos tercios superiores del muslo izquierdo, heridas
superficiales que no danaron estructuras de compromiso. La lesion letal
estaba en el muslo derecho con intervencion médica porque se habia
efectuado incision médica que procedié a abrir para ver qué se habia
hecho. Observo que se habia efectuado un injerto de vena femoral para
reparar la danada en 12 cms. de extension. En radiografia se observa
fémur fracturado, producto de la accion de un arma de fuego que
traspaso6 hueso, arteria y vena femoral que no ven porque estaba
reparada por protocolo quirurgico. La causa de muerte es por multiples
heridas por perdigones en cara lateral del muslo derecho atribuible a
terceros. La persona sobrevivio pero se produjo un colapso circulatorio
por pérdida de sangre y mal funcionamiento del organismo, que impidio
recuperarse. Estuvo grave con riesgo vital en UCI.

Exhibidas fotografias de OMP N° 3,en la N°1 reconoce vista anterior de
parte superior del examinado sin lesiones. En la N° 2 parte inferior
genital y miembros inferiores; la flecha marca lesion donde estan
concentrados perdigones e incisiones quirurgicas para lograr un pedazo
de vena y asi hacer un injerto y reparar la arteria. En la N°3 hay una
vista posterior sin lesiones. En la N° 4 se {ijo el rostro sin lesiones. En la
N° 5 se aprecia la cara anterior de los dos tercios superiores del muslo
izquierdo con puntos negros de heridas de 0,3 centimetros por
perdigones. En la N° 6 hay una vista lateral de muslo izquierdo donde
se ven heridas. En la N° 7 y 8 se aprecia el muslo derecho cara medial o
interna, cercano a la rodilla donde esta la lesion propiamente tal y luego
se ve la lesion quirurgica. La evolucion no fue buena. Se ve suturado
con hilo naranjo que se hace para evitar un aumento de volumen
demasiado grande de la pierna lo que se llama facectomia. En la N°9



aparece el muslo derecho con orificios de multiples perdigones. En la
N°10 mismo detalle con escuadra para tener clara la magnitud del darea
que es bastante importante, por eso fracturé el hueso. En la N°11 se
abrio los planos musculares para llegar a la arteria reparada. En la N°
12 se aleja el angulo para ver magnitud. En la N° 13 hay un detalle de
preparacion de sutura para mostrar que no habia a alteraciones de
sutura, es decir, se hizo bien, funciono, no se observdé que se
desamarraran, lo que demuestra que el trabajo que se hizo se hizo bien.
La causa de muerte fue miultiples heridas por perdigones en muslo
derecho.

Ambos peritajes demostraron correspondencia con el mérito de la
prueba documental incorporada, consistente en: el Dato de Atencion de
Urgencia N° E0005136218 emitido por el Hospital San Juan de Dios,
con fecha 02 de febrero del 2022, relativo a la victima Oscar Octavio
Claro Mena, fecha de nacimiento 18 de noviembre de 1977. En la
anamnesis se menciona agresion con arma de fuego hace 30
minutos, en cara medial de muslo derecho; maultiples lesiones
multiformes. Impotencia funcional de extremidad y parestesia en pie. Al
examen fisico presenta un aumento de volumen en la cara medial de
muslo derecho en tercio distal con multiples lesiones puntiformes con
sangrado escaso, movilidad distal de pierna derecha disminuida. En el
motivo de consulta se deja como observacion arma de fuego, agresion
de terceros; Portales con Herrera.

El Oficio N° 00124 /2022 emitido por el Hospital San Juan de Dios de
fecha 07 de marzo del 2022, por medio del cual, remiten Ficha Clinica
N° 2920664 emitida por el Hospital San Juan de Dios, documento que
también fue acompanado integramente sin objeciones.

De esta manera, se comprobd fehacientemente que lo que causé la
muerte a Oscar Claro Mena fue la herida de considerable magnitud
ocasionada por los multiples perdigones que quedaron alojados en su
pierna derecha, dejando ver un nivel de concentracion ostensible de
proyectiles en esa zona en particular de su cuerpo, que permite inferir
que el disparo se produjo a corta distancia, todo lo cual fue confirmado
con las imagenes de video exhibidas en la audiencia y la fijacion de
evidencias recopiladas durante la investigacion.

Por ultimo, mediante el peritaje elaborado por la ingeniero en quimica
industrial JENNY MARISOL MELLA CARCAMO; del LABOCAR, que
expuso informe pericial 912-04-2022, se pudo establecer la presencia
de material genético util, en evidencia objeto de analisis la cual se
trataba de la muestra obtenida desde mancha café rojiza rotulada como
M1 para establecer si era sangre de naturaleza humana. Explico que
efectuado el correspondiente ensayo inmuno-cromatografico el
resultado fue positivo. Concluyé que analisis de laboratorio
corresponderian a sangre humana. Agregé que la muestra periciada
rotulada como “M1” ya venia rotulada por los funcionarios del sitio del
suceso, lo que fue corroborado por el sargento Aguirre y se reflejo desde
las fotografias 28 y 28 del otro medio de prueba N°1. De este modo se
pudo verificar que el sitio del suceso fotografiado e ilustrado desde el




video, corresponde al lugar de origen de las lesiones que dias después
causaron la muerte a Oscar Octavio Claro Mena.

OCTAVO: Calificacion Juridica y Participacion. Que el hecho que se
tuviera por acreditado en el considerando SEXTO de esta sentencia,
configura el delito de Homicidio simple del articulo 391 N° 2 del Codigo
Penal, en grado de consumado y en que le ha cabido participacion
culpable al acusado HERNAN DIAZ LORCA, en calidad de autor
ejecutor, de conformidad con lo establecido en el articulo 15 N°1 del
Codigo Penal, sin que su conducta haya estado justificada a la luz del
ordenamiento juridico. Se evidencia del video céomo el acusado
exterioriz6 su plan de autor con su conducta, pues desplegd los actos
preparatorios del delito de homicidio. Tal es asi que, en un primer
instante discutié con dos personas en el lugar, para luego advertirles
que volveria para matarlos y minutos después concreté esa advertencia.
Segun la testigo Maria Cristina Sepulveda, el sujeto los amenaz6 de
muerte y luego se retir6 del lugar, lo que tiene asidero desde que
regreso portando un arma de fuego capaz de producir ese resultado y se
dirigio al lugar preciso donde se encontraban, a paso firme. Es
importante destacar que las mujeres que siguieron al acusado, también
venian armadas, pero con palos u objetos contundentes, los que por su
naturaleza no son capaces de producir igual resultado lesivo. Esto
también permite distinguir el dolo detras de la conducta ejecutada por
el encausado. De esta forma, Diaz Lorca primero se retiré del lugar,
decidido a buscar un arma idonea para conseguir el resultado que se
propuso; quince minutos después, volvio portando en sus manos dicha
arma de fuego, de considerable longitud, segun se puede apreciar desde
las imagenes de video. Tras unos breves minutos, efectivamente se
observa que se produjo la estampida de aves desde la plaza, como
senald el sargento Aguirre, lo que se condice con el estruendo del
disparo. Finalmente, se ve cuando se retir6 del lugar, con la misma
arma en sus manos, caminando. Con todo, es posible concluir que el
acusado creé un riesgo juridicamente desaprobado y el resultado de
muerte fue previsible y deliberadamente buscado por él, lo que se
evidencia de la advertencia que efectu6 minutos antes, tanto a esa
victima como a la testigo Maria Cristina Sepulveda, actitud que también
fue posible inferir desde las imagenes exhibidas en juicio. Por
consiguiente, el tiempo transcurrido entre la creacion del riesgo no
permitido y el resultado de muerte, no desvirtia que la causa de muerte
sea objetivamente imputable al autor del disparo. Se debe tener
presente, ademas, el contexto en que se produjo dicha conducta y es
que fue pacifico que los participes del hecho son todas personas que
vivian en situacion calle y que padecian de alcoholismo y/o
drogadiccion, de suerte que el acusado no estaba en posicion de evitar
males no previstos como la muerte, siendo altamente probable, frente a
la utilizacion de un arma de fuego y a corta distancia del cuerpo de la
victima, que ésta falleciera. Desde la actitud amenazante previa, de la
que relatara la testigo Sepulveda, ademas de su comportamiento
directamente percibido desde el video, es posible evidenciar que la tinica



motivacion que tuvo el encartado para volver al lugar fue para cumplir
su promesa inicial.
EN CUANTO AL DELITO DE AMENAZAS SIMPLES.

Desde la perspectiva de los hechos propuestos, no fue posible llegar a la
conviccion de condena del encausado Diaz Lorca, toda vez que desde las
imagenes de video exhibidas, se observo a la testigo MARIA CRISTINA
SEPULVIEDA portando un elemento contundente con el cual ahuyento
al acusado en primera instancia, sin que se apreciara especialmente
intimidada por éste. Asi se descarto que ella haya sentido un inevitable,
serio y fundado temor de que las amenazas del mal irreparable se
concretaran en un futuro préximo en su contra. Por esa misma razon,
permanecio en el lugar, sin tomar medida alguna tendiente a
protegerse, como pudo ser concurrir a denunciarlo, pedir ayuda a
terceros o simplemente alejarse del lugar. Segin menciond la testigo
Sepulveda, ella se retir6 a su carpa ubicada en esa misma plaza,
mientras que su pareja Oscar siguié bebiendo. Ahora bien, desde otra
arista, la actitud desafiante de Diaz Lorca en esa primera interaccion,
constituyé un fuerte indicio del dolo asociado al delito de mayor
gravedad que resulto acreditado. Se advierte entonces que existid6 una
unidad de accion, siendo el primer instante el momento en que el autor
comenzo a exteriorizar su plan de autor, lo que esta directamente
vinculado con el delito de homicidio cuya gravedad absorbe el injusto
del delito de amenazas de muerte, previsto en el articulo 296 N° 3 del
Codigo Penal.

La participacion que tuvo Diaz Lorca en el delito de homicidio es la de
autor ejecutor, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 N° 1
del Codigo Penal, al haber ejecutado directamente la conducta
homicida, con un arma apta para producir dicho resultado y teniendo
ese objetivo, segun se advirtio del hecho acreditado, de modo que le es
imputable objetivamente ese resultado y no otro de menor entidad.

NOVENO: Audiencia de determinacion de penas. Que en la
audiencia contemplada en el articulo 343 del Codigo Procesal Penal, el
Ministerio Publico insistié en la pretension de condena de 15 anos de
presidio mayor en su grado medio, mas las penas accesorias y costas
de la causa. Acompanod el extracto de filiacion y antecedentes del
encausado en que registra sendas condenas. En causa RUC
1700578225-2 del Séptimo Juzgado de Garantia de Santiago, fue
condenado el dia 21/02/2018 como autor de trafico de pequenas
cantidades del articulo cuarto de la ley 20.000, a la pena de 61 dias de
presidio menor en su grado minimo, con pena remitida. En causa RUC
1900192163-3 del Séptimo Juzgado de Garantia fue condenado con
fecha 14/03/2022, como autor del delito de receptacion, a una pena de
multa de 1/3 de unidad tributaria mensual, que se dio por cumplida.
En causa RUC 1900153838-4 del Cuarto Tribunal Oral en lo Penal de
Santiago, fue condenado con fecha 02/05/2022 como autor del delito
de cohecho a la pena de 541 dias de reclusion menor en su grado
medio, con reclusion parcial nocturna domiciliaria. Y en causa RUC
1900609615-0 del Cuarto Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, fue



condenado el 18/11/2022 a la pena de 541 dias de presidio menor en
su grado medio como autor de un delito de robo por sorpresa, sin que
figure su cumplimiento.

Por su parte la defensa solicito que se impusiera la pena de 10 anos y
un dia a su defendido, sin que sean concurrentes circunstancias
atenuantes ni agravantes de responsabilidad penal, al no haberse hecho
valer antecedentes de un mal mayor.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 391 N° 2 del Codigo
Penal, el delito de HOMICIDIO SIMPLE se encuentra sancionado con la
pena de presidio mayor en su grado medio. En atencion a que no
concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad penal y no
existiendo antecedentes que permitan concluir que se ha producido un
mal mayor que excede el disvalor propio del delito de homicidio, es que
el tribunal aplicara la pena en su minimum. Atendida la extension de la
pena corporal asignada al delito, se omite pronunciamiento en cuanto a
formas sustitutivas de cumplimiento.

Finalmente, no se condena en costas en atencion a que ninguna parte
resultd totalmente vencida conforme lo disponen los articulos 45 y 47
del Codigo Procesal Penal.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
1,3,14,15 N°1,18, 21,28,39,42,50,67,69,79,391 N°2 del Cédigo Penal y
articulos 1, 4, 7, 8, 45, 53, 259, 277, 281, 282, 291, 292, 295, 297 y ss.
339, 340, 341, 342, 346 y 348 del Codigo Procesal Penal;

SE DECLARA:

I.- Que SE ABSUELVE a HERNAN EDUARDO DiAZ LORCA, ya
individualizado en audiencia, de los cargos formulados por el Ministerio
Publico de ser autor ejecutor de un delito de AMENAZAS SIMPLES,
descrito y sancionado en el articulo 296 N°3 del Codigo Penal, respecto
a Maria Cristina Sepulveda Munoz, supuestamente cometido el dia 2 de
febrero de dos mil veintidos.

II.- Que SE CONDENA a HERNAN EDUARDO DiAZ LORCA, antes
individualizado a la pena corporal de 10 afos y un dia de presidio
mayor en su grado medio, mas la inhabilitacion absoluta perpetua
para cargos y oficios publicos y derechos politicos y de inhabilitacion
absoluta para profesiones titulares, mientras dure la condena, por su
responsabilidad como autor de un delito de HOMICIDIO SIMPLE
previsto y sancionado en el articulo 391 N°2 del Codigo Penal, en la
persona de Oscar Octavio Claro Mena, cometido el dia dos de febrero de
dos mil veintidos, en la comuna de Santiago.

III.- Que atendida la extension de la pena impuesta debera cumplirla en
forma integra y efectiva desde que esta sentencia quede ejecutoriada,
descontandose como abono los dias que permanecié privado de su
libertad por esta causa que segun informo la jefa de unidad de causas
de este tribunal suman un total de 300 dias, contados desde el dia de
su detencion hasta esta fecha.

IV.- Que NO SE CONDENA en costas al condenado, toda vez que no ha
resultado totalmente vencido.



Ejecutoriado que sea este fallo, devuélvase la prueba documental y
evidencia material en poder del tribunal a los intervinientes, dejandose
constancia de ello. Oficiese a los organismos que corresponda a fin de
hacer cumplir lo resuelto y remitase los antecedentes necesarios al Juez
de Garantia respectivo, para su ejecucion.

Registrese y, en su oportunidad, archivese.

Redactada por la Magistrada Escandon.

RUC N° 2200115191-K
RIT N° 138-2023

Pronunciada por el Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de esta
ciudad, integrada por la magistrado Carolina Herrera Sabando, Andrea
Gonzalez Araya y Carolina Escandon Cox. La primera y la tercera
titulares de este tribunal, mientras que la segunda, es jueza suplente
del Sexto Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, quien subrogo
legalmente y no firma por encontrase con licencia médica.



