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R.U.C. N°1.901.131.151-5

RIT 101- 2023

C/ ROBERTO ADRIAN CAMPOS WEISS.

Santiago, veintidos de mayo de dos mil veintitrés.

VISTOS:

Que, ante esta Sala del Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Santiago, constituida por las juezas titulares dona Paula dela
Barra Van Treeck, en calidad de presidenta de sala; dona Pamela Silva
Gaete, como tercera Jueza integrante y dona Maria Leonor Fernandez
Lecanda, como redactora, se llevo a efecto el Juicio Oral Rol Unico de
Causa N°1.901.131.151-5, Rol Interno del Tribunal N°101-2023,
seguido en contra de ROBERTO ADRIAN CAMPOS WEISS, chileno,
cédula de identidad N°15.666.390-5, nacido el 30 de diciembre de 1983,
soltero, estadistico, con domicilio en calle Catedral 1450, departamento
910, comuna de Santiago.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico, representado por el
Fiscal don Alex Cortés Meza y la defensa del acusado estuvo a cargo del
abogado de la Defensoria Penal Publica don Christian Basualto
Olivares, ambos con domicilio y forma de notificacion registrados en el
Tribunal.

OIDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que el Ministerio Publico al deducir acusacion, segun
se lee en el auto de apertura del juicio oral, la fundé en los siguientes
hechos:

“El dia 17 de octubre de 2019, alrededor de las 18:20, al interior
de la Estacion del Ferrocarril Metropolitano de Santiago perteneciente a
la empresa de Transporte de Pasajeros "Metro Sociedad Anénima’,
estacion de nombre "San Joaquin", ubicada en Avda. Vicuna Mackenna
N°1487, de la Comuna del mismo nombre, el imputado ROBERTO
ADRIAN CAMPOS WEISS, en compania de a lo menos otros seis sujetos,

procedié a incitar y promover por medio de gritos, aplausos y ademanes
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realizados con sus brazos a un grupo de personas de numero
indeterminado que lo observaban a romper torniquetes de control de
acceso y aparatos sensores validadores de tarjetas de prepago del
transporte de nombre "BIP", ubicados en dicha estacién. Del mismo modo
Yy en conjunto con los otros seis sujetos, por medio del uso de sus
piernas, manos, brazos y premunido de un elemento contundente que
obtiene producto de los danos que él mismo provoca, correspondiente a
una puerta lateral, proceder a golpear en reiteradas ocasiones los
senialados torniquetes de control de acceso Yy aparatos sensores
validadores de tarjetas de prepago del transporte de nombre "BIP",
destruyéndolos e inutilizandolos para su uso, produciendo danos en
validadores de tarjetas “BIP”, por la suma total de $7.058.370 pesos,
correspondiente a 141,36 Unidades Tributarias Mensuales a esa fecha,
con danos totales, por la suma de $27.846.580 pesos, correspondiente a
565, 65 Unidades Tributarias Mensuales a esa fecha.

Producto de los danos causados en los serialados elementos de
control y validaciéon de pago del servicio de transporte de Ferrocarril
Metropolitano, su servicio fue interrumpido en la prestaciéon de sus
servicios en dicha Estacién desde ese momento, logrando ser reanudado
so6lo a las 8.00 AM del dia siguiente, todo lo anterior redundé que dicha
Estacién debié ser cerrada a sus usuarios, impidiendo el libre acceso a
sus instalaciones y la prestaciéon de su servicio habitual”.SIC

A juicio del Ministerio Publico tales hechos configuran el delito de
DANOS AGRAVADOS previsto y sancionado en el articulo 485 N°6 del
Codigo Penal, en grado de comsumado, atribuyéndole al acusado
participacion en calidad de autor de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 15 N°1 del Codigo Penal.

A juicio de la Fiscalia concurririan la circunstancia atenuante de
responsabilidad penal prevista en el articulo 11 N°6 del Codigo Penal y
la circunstancia agravante contemplada en el articulo 12 N°10 del

mismo Cédigo, requiriendo que se imponga la pena de TRES ANOS DE
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PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MEDIO y el pago de una MULTA
DE 11 UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES, accesorias legales
establecidas en el articulo 30 del Coédigo Penal, esto es, la suspension
de cargo u oficio publico mientras dure a condena y el comiso de los
instrumentos y efectos del delito.

En su alegato de apertura la Fiscalia ratifico el contenido de su
acusacion, indicando que el juicio oral va versar sobre la acusacion
presentada en contra de Roberto Campos Weiss por hechos ocurridos el
17 de octubre de 2019 quien participa junto a otros sujetos en
destruccion de infraestructura de la estacion de metro San Joaquin,
especificamente algunos torniquetes, validadores de tarjetas Vip y
algunas puertas laterales y de salida de dicha estacion que esta ubicada
en la linea 5 del metro de la ciudad de Santiago, actos que en su
momento trajeron graves consecuencias para la movilizacion de gran
parte de las personas que operan y utilizan esa estacion de metro en
atencion a que debio ser cerrada durante un periodo de tiempo, por
cuanto los danos que se provocan no permitieron que esta estacion
continuara operando. Esto trajo como consecuencia que se presentaran
distintas querellas por distintos delitos, sin embargo, lo que
actualmente se verifica en este juicio es el delito de danos del articulo
485 N°6 del Codigo Penal y esa es la prueba que sera rendida por el
Ministerio Publico, prueba que estara orientada a determinar la
participacion del imputado en estos hechos, que la calificacion juridica
que plantea es la correcta en relacion al tipo de danos, al inmueble en el
cual se producen los danos y en relacion al avaltio de esos danos.

Agrega que, podra llamar la atencion el tiempo transcurrido desde
que suceden estos hechos hasta este momento de juicio oral y ello no
corresponde a una inaccion del Ministerio Puablico en cuanto a la
persecucion penal sino mas bien a la estrategia de la defensa, que
cumple con su rol, pero la demora no es por inaccion de la persecucion

penal es por la estrategia que ha planteado la defensa y lo senala para
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que no se piense que esto aunado a un tiempo excesivo es porque el
Ministerio Publico lo haya querido asi. Esta investigacion fue mediatica,
ha pasado por el Tribunal Constitucional, por la Corte de Apelaciones e
incluso la Corte Suprema, por lo tanto, tiene una discusion previa
abundante.

En relacion a la prueba se va a escuchar la investigacion que fue
realizada por funcionarios de la BIPE de la Policia de Investigaciones de
Chile a la cual se le entregd la orden de investigar en relacion a la
generalidad de los incidentes que ocurrieron en las distintas estaciones
de metro de la ciudad de Santiago tanto el dia 17 de octubre del ano
2019, 18 de octubre y siguientes, debiendo recordar el contexto en el
que se producen estos hechos, el estallido social, pero este hecho no
ocurre junto o coetaneamente con la gran mayoria de los hechos que
sucedieron durante el estallido social esto ocurrié un dia antes, el dia
17 de octubre del afio 2019, fue de una u otra forma el primer incidente
que genera cierta alarma publica porque son incidentes que se
enmarcan dentro de los llamados a evadir, hubieron muchos por ese
periodo, sin embargo, no estaban aparejados a destruccion de la
infraestructura del metro. Este fue el primer hecho en que aparte de
evadir, de cumplir con los llamados a evadir generé destrucciones de
instalaciones importantes dentro de la estructura y es por ello que la
BIPE realiza un analisis de toda la informacion y especificamente en
relacion al metro San Joaquin se hace una investigacion a través de la
cual se logra establecer cual fue de la dinamica de los hechos, quiénes
participan de la actividad de instruccion, se logra establecer ciertos
sujetos que tendrian participacion y de esta forma se logra
individualizar una persona, persona que se encuentra presente en este
juicio y que correspondia a Roberto Campos Weiss, la que claramente
se podia apreciar de las imagenes recopiladas que habia tenido una
participacion en los hechos, se logra individualizarlo, establecer su

domicilio, se solicitan medidas intrusivas y es detenido, procedimiento
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en el cual también se obtiene evidencia material que da cuenta de que
la persona que se ve en los videos causando destruccion era la persona
que estaba siendo detenida por la Policia de investigaciones, ello por
sus caracteristicas morfologicas como también por las vestimentas que
fueron incautadas y de esta forma no quedara duda alguna que la
persona que esta presente en el juicio es el imputado se encuentra
presente.

En relaciéon a la prueba testimonial y audiovisual que presentara
se acreditara cual es la dinamica de los hechos, cual fue la
participacion del imputado junto con otros sujetos, la acusacion lo
senala, “junto a otros 6 sujetos participa de la destruccion” se va a
escuchar y ver qué es lo que hace cada uno de ellos y se podra
establecer que el imputado tiene participacion inmediata y directa,
participa junto con esos sujetos en la destruccion de las instalaciones.
Se va a porque asi lo adelant6 la defensa en la audiencia de preparacion
que el imputado no tiene participacion porque los elementos que golpeo
ya se encontraban destruidos, la teoria del caso de la defensa va a ser
no se puede destruir lo que ya se encuentra destruido y si lo
escuchamos de esa forma tiene logica, sin embargo, de la dinamica de
los hechos se va a poder establecer que esta afirmacion no es correcta
en atencion a que existe un actuar conjunto entre todas las personas
que se encuentran en ese lugar en donde alguno pega primero, otro
pega después, pero todos participan de la destruccion de los torniquetes
y los validadores de la estacion de metro San Joaquin. Hay coautoria
esto va a quedar establecido con la prueba y cree que no sera atingente
la pretension de la defensa en relacion a lograr una absolucion bajo
esta teoria el caso. Se van a escuchar algunos testigos civiles que
trabajaban en la estacion de metro San Joaquin que nos daran cuenta
de la dinamica de los hechos, como sucedieron, cuantas personas se
encontraban en el lugar, del funcionamiento de las especies que fueron

destrozadas y del avalio de las especies, todo lo cual servira para
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establecer, por un lado, la dinamica de los hechos, pero también que la
calificacion juridica del Ministerio Publico es la correcta en relacion a
que se producen los danos, existe un destrozo infraestructura del metro
de la ciudad de Santiago y que todos los destrozos afectan un bien de
uso publico como es una estacion de metro una dependencia que sirve
para que todas las personas se puedan movilizar por Santiago,
dependencia de uso publico y que la destruccion provocada por el
imputado junto con este grupo de personas supera las 40 unidades
tributarias mensuales y de esta forma estima que quedara acreditado
que la calificacion juridica correcta es la del articulo 485 N°6 el Codigo
Penal, danos agravados, pero también las declaraciones van a servir
para que quede acreditado que la circunstancia agravante de
responsabilidad penal planteada también procede en atencion a que
este delito se comete en un momento de tumulto, en un momento de
conmocion, en relacion al nimero de personas que se encontraban en el
lugar y en atencion a la proteccion que le brindé al imputado cometer el
delito en este marco de publico porque se va a ver en las imagenes que
parece una especie de anfiteatro donde ciertas personas realizan
distintos actos y otras personas aplauden o festejan lo que se esta
realizando y cree que por todo lo anterior que el tribunal lograra
adquirir conviccion de que los hechos ocurrieron en la forma en que lo
plantea, que el imputado tiene participacion en calidad de autor de
acuerdo a lo establecido en el articulo 15 N°1 del codigo Penal y que la
calificacion juridica es la correcta y que no quedara mas que condenar
al acusado por estos hechos.

Y en su alegato de clausura, el representante del Ministerio
Puablico indica que estima haber superado el estandar necesario para
una sentencia condenatoria en contra del acusado Roberto Weiss por el
delito de danos agravados pues la prueba acredité el hecho punible y la
participacion atribuida al imputado y que la calificacion efectuada es la

correcta ya que satisface el tipo penal. Campos Weiss participé en



PN

J |

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

hechos que provocaron alarma y conmocion por los danos ocasionados
en la estacion de metro San Joaquin la que tiene gran afluencia de
gente en forma diaria y produjo una alteracion en las personas que lo
ocupan y hay pieza que es un elemento que se debe tener en
consideracion. Se escucho el proceso investigativo realizado por la Bipe
para identificar a Roberto Campos, se escucharon las declaraciones de
Ramos y Munos que dan cuenta del porqué investigan el delito de danos
en virtud de la orden dada por el Ministerio Publico y se abocan a
obtener evidencia, imagenes, videos obtenidos de redes sociales y las
imagenes aportadas por Metro con la limitacion de que dieron cuenta.
El analisis de esas imagenes pudo determinar quién era uno de los
posibles responsables y era el acusado. Del analisis de la evidencia se
puede establecer que el 17 de octubre de 2019 alrededor de las 18:20
horas se produjeron incidentes en la estacion de metro San Joaquin en
que participan a lo menos 7 personas de manera inmediata y directa y
se establece cual es la participacion de cada uno de ellos. Se escucho el
analisis de los testigos Ramos y Munoz, la prueba N°18 y 21 quienes
eran las 7 personas y la actividad de cada una, establecen los
momentos en que provocan danos, cuales son los elementos golpeados
y su resultado. Luego se llega al sujeto senalado como 3, el acusado, y
del analisis de la misma evidencia se logra establecer su participacion,
se establecen posibles perfiles usados por el sujeto y terminar con una
cuenta de Facebook que el sujeto 3 correspondia a quien usaba una
cuenta a nombre de Roberto Vivaldi y en la misma aparecia su
identidad, se establece su domicilio, se concurre a €l en calle Marin y de
las camaras de seguridad del inmueble se establece que la persona 3
correspondia al acusado realizando un analisis de las ropas que vestia
en los hechos y con las que llegaba a su domicilio el mismo dia y
ratificado con la evidencia material incautada en su domicilio y exhibida
a los testigos ya indicados. Por tanto, no cabe duda de que la persona

que aparece en los videos obtenidos danando elementos de la estacion
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San Joaquin corresponde a Roberto Campos Weiss. Despejado ello era
necesario establecer la conducta realizada por el acusado y los otros 7
sujetos y cuales son los danos ocasionados por esas 7 personas. Es
conocido que previo al 18 de octubre se realizaron distintas
convocatorias y conductas relacionadas con evasiones en diferentes
estaciones de metro llamadas por estudiantes y no pasaban de ello. La
evasion del 17 de octubre en San Joaquin, ademas, derivo en danos y
destruccion la que fue difundida ya que fue un hecho que hasta ese
momento no se habia visto, destruccion en metro, pero no solo ese dia
se producen danos pues al dia siguiente también se producen, por lo
que fue necesario determinar cuales fueron esos danos del 17 de
octubre de 2019 para poder determinar la real participacion del
acusado y por ello se hicieron dos avaluaciones de danos ya que la
estacion fue destrozada dos dias y estima que con la prueba presentada
se ha podido establecer cuales fueron esos danos. Se presenté una
fotografia del portal Bio-Bio (evidencia 2) de después de provocados los
danos y si se compara con las imagenes del DVD (N°18) 7 videos de los
cuales el archivo 1 y 3 coinciden con los danos provocados a la
estacion, consistentes, segun lo que se pudo apreciar y lo declarado por
los testigos Campos y Alfaro, que la destruccion en el sector en que el
imputado se mantuvo golpeando correspondié a S validadores, 5
torniquetes y 4 puertas de salida, también existen danos en otros
sectores, pero se indican los danos de ese sector, de esta forma fue
posible determinarlos y el avalto final por el cual el acusado iba a ser
responsable y el certificado 2 senala los danos del dia 17 y de la sola
lectura se puede ver que suman con creces las 40 UTM y con ello se
salva la exigencia del tipo penal, articulo 485 del codigo Penal. En
cuanto a las conductas desplegadas por el acusado del analisis de las
imagenes de otros medios de prueba 18, 21 y 23 se puede senalar que
se ha establecido su participacion y a través de la declaracion de Jorge

Munoz que analiza los 7 videos NUE 939650 y 5982703. Pero no solo se
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debe analizar la conducta del acusado, sino que también la de los otros
sujetos en relacion al tiempo en que se producen porque son actos que
se realizan casi en forma simultanea y el segundo video que muestra
casi desde el inicio los hechos tiene duracion de 1 minuto y ese es el
espacio de tiempo en que los 7 realizan los golpes y los danos. Primero,
del NUE 5939650, 7 videos, el 1 muestra la parte final de la
destruccion, los 5 torniquetes y validadores se aprecian destruidos y se
ve al acusado dando un golpe, el golpe de la verglienza segun €l, al
validador 4 y solo lo mueve, pero lo importante es que se ve al acusado
que aplaude demostrando cuando el dano esta hecho el compromiso
por su participacion, su aceptacion del dano generado donde ya habia
participado. El video dos muestra el momento contrario cuando se
inician los golpes y se ve al sujeto 1 golpeando el validador 1 mientras
los otros se aprecian en perfectas condiciones y después el 2
sumandose el sujeto 2 a los golpes al mismo validador y en ese
momento se aprecia que el acusado va al sector de las puertas de salida
y aplaude lo que coincide con su accionar del video 1, de alguna forma
incentiva a los demas y también hay otras personas que aplauden, pero
no participan. Ese medio de prueba hay que relacionarlo con los otros
medios de prueba 21 y 23 que muestran lo mismo de otros angulos. El
resto de las imagenes del medio de prueba 18 da cuenta del ambiente
del lugar y de los danos. E1 NUE 982703 es el video que dura 1 minuto
y proporciona mayor informacion, esta tomado desde el anfiteatro
donde se aprecia cuales son los elementos que golpea el acusado y se
debe relacionar con el medios de prueba 18 y 23 ya que son coetaneos
y en este video se muestra cuando se inician los danos por los sujetos 1
y el 2 que golpean el validador 1 y 2 y ahi aparece Campos, aplaude y
va hacia las puertas de salida, también se aprecia al sujeto 4 con
capucha roja que saca una mica y golpea el validador 1, que el sujeto 2,
con poleron negro o azul y naranja, golpea el validador 4, que el sujeto

1 saca la carcasa del validador 2 y los sujetos 5, 6 y 7 golpean los
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validadores 3 y 5. Concentrandose en lo que se ve que realiza Campos
es que cuando empiezan los golpes aplaude a los que estan golpea, da
un golpe de pie a una puerta desprendiendo una mica de publicidad la
que toma y golpea con esta en 2 ocasiones el validador 1 que se
desprende de su base, luego golpea el 2 en dos ocasiones y se ve que se
desprende un objeto y luego con el mismo elemento golpea 4 veces el
validador 4 y lo hace con tal fuerza que se ve que la mica que usaba se
rompe. Se aprecia en ellos cuales fueron los validadores golpeados por
Campos y la fuerza empleada para provocar danos. El medio de prueba
23 de otros medios de prueba, proporcionado por la defensa, muestra
los mismos hechos observados desde el sector nororiente y en esas
imagenes se ve el estado de los torniquetes y validadores cuando el
acusado los golpea y se ve cuando el sujeto 1 saca la carcasa del
validador 2 y cuando el sujeto 2 patea el validador 4 desprendiéndolo en
parte, pero lo mas importante es que muestra lo que realiza el acusado
y se ve una patada que no se ve en los otros videos y se aprecia que
antes de sacar la mica de la puerta golpea con su pie el validador 1 y se
ve que se desprenden 2 partes del validador lo que da cuenta de su dolo
e intencion, ello se aprecia en el segundo 40 y en el segundo 45 se ve
como se desprende la mica de la puerta cuando le da un golpe de pie y
en el segundo 53 con un golpe de esa mica desprende por completo el
validador 1. Por tanto, del analisis de esos videos y de la participacion
de esas personas que participan se llega a la conclusion que el acusado
tuvo participacion inmediata y directa en los hechos. Se pregunta cual
es el objetivo si no es provocar danos al golpear, no existe otra
explicacion, se le consultéo y el acusado de alguna forma evadio la
respuesta habla de lucha social, descontento, de una energia que habia
en el lugar, de sentirse formar parte y queda acreditada su
participacion, fue un actuar coetaneo, conjunto en que la suma de

voluntades tenia como fin destruir los validadores, torniquetes y
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puertas del lugar. Por ello no cabe mas que entender que del actuar
conjunto es una participacion directa e inmediata en los hechos.

La defensa dentro de sus teorias senalé que solicitaba la absolucion
porque lo golpeado ya estaba destrozado al igual que lo senald el
acusado, la teoria es que no se puede destruir lo que ya esta destruido,
pero estima que de la prueba no se puede llegar a esa conclusion la que
seria atendible si la persona que con posterioridad dana no tenga
conocimiento de que forma se provocaron, pero aqui hay un actuar
coetaneo pues comienzan solo segundos antes y por tanto existe una
autoria segun lo establece el articulo 15 N°1 del Coédigo Penal, que
establece a los autores, se tiene descrita la participacion en calidad de
autor al ejecutar todo o parte del hecho delictivo y el acusado tiene una
participacion inmediata y directa y cita al profesor Manalich.

La calificacion juridica es porque se provocan danos en bien de
uso publico, e destruye y menoscaba una propiedad ajena y segin
Garrido Montt senala que las calificantes del articulo 485 por el lugar
donde se causan los dafos, entre ellos bienes de uso publico, deben
considerarse del contexto, lugares en que el publico tenga libre acceso
aunque sean de caracter particular y respecto al 485N°6 esta el avaltuo
de los danos realizados por el acusado, 3 validadores y una puerta
lateral de $8.091.370. Explica el valor de la UTM a la fecha, por tanto,
con la destruccion de un solo validador se superan las 40 UTM.

Por ultimo, la circunstancia agravante del articulo 12 N°10 del
Codigo Penal se acreditd, pues entiende que el delito se cometié con
ocasion de tumulto o conmocion, de los videos se vio que la cantidad de
personas que estaban en el lugar era importante, se escuché que Irene
y Ulma cajeras del metro se tuvieron que quedar en la boleteria y
Campos dijo que tuvieron que resguardarse para no ser agredidos y que
no se pudo evitar lo sucedido por la cantidad de personas que era
incontrolable y todo ello se debe tener presente para acreditar la

agravante pues el imputado se valio de esas circunstancias para lograr
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impunidad pues en ese momento era imposible que un guardia pudiera
evitar los hechos y cree que el acusado actué amparado en la masa y
solicita se le condene.

Replicando sostuvo que en relacion a la solicitud de la defensa de
la no valoracion de la totalidad de la prueba en el entendido que esta
adolece de vicio de ilicitud quiere dejar plasmado que esta es una
discusion que ya se ha planteado en diversas etapas de este proceso, es
una discusion que se encuentra agotada en relacion a que se trata de la
misma argumentacion que ha realizado en distintas etapas del
procedimiento y en diferentes audiencias y solicitando distintas
resoluciones judiciales, pero que finalmente la resolucion de la solicitud
siempre ha sido la misma, la extincion de la accion penal en virtual
establecido en el articulo 27 de la ley de Seguridad del Estad. Expone la
cronologia de la causa senalando que la acusacion fue presentada el 6
de abril del ano 2021, por lo tanto, en esa época existian querellas tanto
de metro como del Ministerio del Interior por el delito de la ley de
seguridad del estado y en dicha ocasion se presenta la acusacion por 2
delitos, Ley de Seguridad del Estado y delito de danos, por lo tanto, una
de las argumentaciones que planteaba la defensa en relacion a que
podrian los mismos hechos ser recalificados con posterioridad y
perseguir penalmente por delitos distintos, en este caso, no procede por
cuanto desde el inicio de la investigacion se persiguio penalmente al
acusado por el delito de danos y tanto es asi que fue formalizado con
fecha 29 de octubre del afio 2019 por el delito de danos y también fue
acusado con fecha 6 de abril del ano 2021 por el mismo delito de daro.
Posteriormente la defensa recurre al Tribunal Constitucional con el fin
de requerir la inaplicabilidad de la norma en relacion a la ley de
Seguridad del Estado y el 1 de marzo de 2022 se rechaza el
requerimiento y en relacion a lo solicitado, sin embargo y es de publico
conocimiento que una vez que asume el actual gobierno se retiran todas

la querella por ley de seguridad del estado el 14 de marzo de 022 el
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Ministerio del Interior retira la querella y el 30 de mayo del 2022 metro
S. A. también retira la querella y como conclusion entiende que en
virtud a lo establecido en el articulo 27 de la ley senalada se produce la
consecuencia legal en virtud a que el propio articulo 26 de la
mencionada norma legal establece y si se hace un analisis o una
interpretacion armoénica de la norma y el articulo 26 que le da la el
impulso de la accion a ciertas autoridades cuando estas autoridades se
desisten se extingue la accion y eso es lo que establece la norma se
extingue la accion no la responsabilidad penal o el delito como lo ha
senalado la defensa. Lo que se distingue es la posibilidad de perseguir
penalmente determinadas actuaciones y tienen determinada calificacion
juridica, cualquier delito en la ley de seguridad del estado no es posible
de perseguir por cuanto se extingue la accion, la posibilidad de
perseguir penalmente y esto ha sido entendido de esta forma durante
todo el proceso penal, primero el 16 de junio del afno 2022 la defensa
solicita el sobreseimiento definitivo en la presente investigacion y la
justificacion para solicitar este sobreseimiento definitivo es lo mismo
que se esta indicando, la extincion de la accion penal, en atenciéon a que
se desisten tanto el Ministerio del Interior como Metro de las querellas,
y que procede la extincion de la acciéon, pero con respecto a toda la
persecucion penal y no solo con respecto a los delitos de la ley de
seguridad del estado y el 12 Juzgado de Garantia rechaza el
sobreseimiento solicitado por la defensa, apela y la Corte de Apelaciones
de san Miguel con fecha el 6 de julio de 2022 confirma la resolucion en
el entendido que no procede el sobreseimiento definitivo total de la
investigacion. El 11 de Julio la defensa interpone un recurso de amparo
ante la Corte de Apelaciones de Santiago la que se declara incompetente
y la Corte de San Miguel lo declara inadmisible, la defensa apela y la
Corte Suprema confirma la resolucion. Con fecha 30 de agosto del ano
2022 la defensa solicita, no el sobreseimiento definitivo de la

investigacion, sino que la extincion de la accion penal en virtud a lo que
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senala el articulo 27 en la discusion se le consulta por parte del fiscal
con respecto a qué delito, ya que la defensa nunca lo senald, y en esa
audiencia la defensa senala que sera materia de otra audiencia con
respecto a qué delitos se procederia la extincion y el tribunal resuelve
que se tiene por extinguida la accién pero solo con respecto al delito de
ley de seguridad del estado y mantiene viva la persecucion penal con
respecto al delito de danos, fundamentando su decision. El 28 de
septiembre de 2022, /la defensa nuevamente intenta el sobreseimiento
definitivo total de la presente investigacion y como fundamento utiliza la
resolucion de 30 de agosto que tuvo por extinta la accion penal en
relacion a solo el delito de ley de seguridad del estado y su
planteamiento era muy parecido al de hoy que existia cosa juzgada, por
lo tanto, debia la extincion abarcar la totalidad de la accion penal y con
fecha 28/09/2022 fue rechazada la solicitud de la defensa y se entendio
que continuaba la persecucion penal con respecto al delito de dafno ya
que se trata de un delito comun. Luego se interpone un recurso de
amparo por parte de la defensa el que se rechaza. En la audiencia de
preparacion de juicio oral no se interpone excepcion de previo y especial
pronunciamiento en relacion a la extincion de la accion penal o en
relacion a la cosa juzgada sino que lo hace en audiencia de juicio oral
basada en la misma argumentacion, que la extincion de la accion penal
abarcaba la totalidad de los hechos investigados y no solo el delito de
ley de seguridad del estado y también fue rechazado ya que lo que se
imputa al acusado es el delito de dano en el articulo 485 numero 6 del
codigo Penal en relacion a que se trata de un delito comun perseguible
de oficio, por lo tanto, es una discusion completamente agotada y
estima que no existe ningun tipo de prueba ilicita, la prueba que no ha
sido obtenida con inobservancia de garantias constitucionales es una
prueba que ya fue debatida en audiencia de preparacion de juicio oral y

por lo tanto solicita que sea rechazada la solicitud.
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En cuanto a la participacion del acusado en estos hechos, su real
responsabilidad lo elemental para llegar a la conviccion de que el
acusado es responsable es que de solo observar los videos no existe un
actuar aislado del acusado existen 6 sujetos que destruyen, que
golpean, que tienen como finalidad destruir lo que se encuentra a su
paso en el sector en el cual se realiza esta manifestacion y un séptimo,
el acusado, existe una union de voluntades, existe un objetivo comun
de las personas que estan golpeando en forma coetanea en el mismo
momento, en un espacio de tiempo muy acotado y ese objetivo es
destruir los validadores, los torniquetes, las puertas de salida que se
encuentran al costado y se puede establecer que el acusado
directamente participa de los destrozos que se producen por lo menos
de 3 validadores y de una puerta de salida, se logra establecer que
golpea de manera idonea para provocar danos a estos elementos a esta
infraestructura por lo tanto unido a esta a esta finalidad comun de
destruccion claramente se le puede imputar y se les debe imputar los
danos que como resultado de su accionar y del resto de las personas
que participaban de estos hechos y el acusado ha tenido una
participacion inmediata y directa en los hechos, ha tenido una
participacion que dice relacion con el resultado final del accionar en
relacion a la infraestructura del metro y por lo tanto mantiene su
pretension de condena.

SEGUNDO: Que la defensa del imputado en su alegato de apertura
senaldo que que va a sostener y va a pretender la absolucion de su
representado Roberto Campos Weiss, dadas ciertas consideraciones de
orden normativo y también probatorio. En el auto de apertura falta senalar
la linea de defensa completa, no es solamente la ausencia de autoria,
porque va a sostener la ilicitud de la prueba presentada por el ente
persecutor en su totalidad y por estas consideraciones, tratandose de una
prueba ilicita, entiende que en meérito del principio de la integridad de la

sentencia judicial, no se podra considerar ni valorar dicha prueba de forma
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positiva para efectos de establecer el hecho y autoria en el modo que esta
descrito en el auto de apertura del juicio oral, ya que si se va, por un lado,
a la historia procesal del presente proceso judicial, se avizora que desde el
acto inicial de imputacion, esto es, la audiencia de control de detencion, la
posterior reformalizacion en el anno 2019 y con posterioridad, en el mes de
abril del ano 2021, cuando se presenta la acusacion por parte del
Ministerio Publico, siempre en la médula central el hecho imputado, es el
mismo, hay una identidad del hecho y siempre fue catalogado por el
Ministerio Publico en términos de proposicion normativa de tipo penal no
solo respecto del delito de danios agravados sino que también la calificacion
que le dio el Ministerio Pablico fue del delito particular del articulo sexto
letra c) de la Ley de Seguridad del Estado, esto porque antes de la
audiencia de control de detencion el Ministerio del Interior de la época
habia ya presentado una querella invocando dicha normativa especial y en
la audiencia de control de detencion Metro S.A. también present6é querella
que al Ministerio Publico le habilito la aplicacion de esta ley especial, sin
embargo, no estaba obligado a aplicarla. Pregunta ¢y porque para la
defensa se produce este efecto procesal de exclusion probatoria en razén de
la ilicitud de la prueba?, respondiendo que se produce porque en su
momento, en el ano 2022, en el mes de marzo y luego en el mes de mayo
respectivamente, el Ministerio del Interior y luego la empresa Metro S.A. se
desisten de la querella y ese efecto esta regulado de manera expresa y
perentoria en el articulo 27 letra c) de la Ley de Seguridad del Estado, en
términos de disponer que se extingue la accion y la pena, lo que para la
defensa es la extincion de la responsabilidad y esto evidentemente dado
que ademas el Ministerio Publico ya ha esbozado ciertos lineamientos
estratégicos de defensa y de persecucion penal, siempre han sido de la
linea de defensa desde el dia 1 por parte de la defensa penal publica, en el
sentido que, por un lado, hay infraccion de garantias a nivel convencional,
el articulo 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, el articulo

14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la garantia
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establecida en nuestra actual constitucion del debido proceso, el desarrollo
legal también esta en el articulo primero inciso segundo del Coédigo
Procesal Penal, en torno al principio non bis in idem, es decir, no puede

haber un doble juzgamiento ni tampoco una doble sancion en meérito

evidentemente de la existencia ya del mismo hecho en identidad y del

mismo sujeto procesal en identidad ya previamente puesto término su

responsabilidad penal por una la normativa legal.

Anade que esto se refleja en ciertas actuaciones que la defensa
dara a conocer en el desarrollo del juicio oral, en términos de que, por
un lado, también la extincion de responsabilidad penal debe conectarse
con la cosa juzgada en funcion de una audiencia que se desarroll6 en
Garantia el dia 30 de agosto del afio pasado.

En concreto, la primera parte de su argumentacion dice relacion
con una prueba ilicita de caracter sobreviniente que la va a estructurar
en su momento. Que en relacion con la imputacion en términos facticos
y por consecuencia ademas de la prueba del Ministerio Publico,
independientemente de lo anterior va a sostener la absolucion toda vez
que, por un lado, hay que entender el contexto social en que se
producen estos hechos y, por otro lado, el tipo de delito que el
Ministerio Publico esta invocando, esto es danos, un delito de resultado,
un delito de lesion, que lleva a establecer ciertos presupuestos de
procedencia que el Ministerio Publico debe acreditar, que es cierto que
esto sucede en el marco del inicio de la llamada revuelta social para
algunos, desobediencia civil para otros o coloquialmente denominado
como estallido social, se producen el dia jueves 17 de octubre del ano
2019 dentro de la estacion de metro, sin embargo, siempre ha creido, ya
que tuvieron la defensa de Roberto, incluso lo asistieron en la unidad
policial, después hubo un tiempo en que tomé defensa privada pero
retomo la defensa penal publica, en términos coloquiales, es un chivo
expiatorio, en el sentido de que el Ministerio Publico trata en su

argumento inicial de decir casi que su representado en relacion con los
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hechos fue causante de la destruccion total de la estacion de metro y
luego de la inutilizacion del servicio, en cierto modo como un gestor, no
sabe si se pueda entender de ese modo, pero como de los hechos que ya
al dia siguiente, el 18, son propiamente de incendio, cree que no puede
ser tomado de ese modo, que hay que abocarse solamente a los hechos
facticos que ocurrieron el dia 17 de octubre y aqui tiene una divergencia
de fondo con el Ministerio Publico por cuanto, en primer término, no
podria haber una coautoria normativa del modo que lo propone porque,
por un lado, no esta de ese modo formulada la proposicion factica del
libelo acusatorio en términos normativos, pero en términos propiamente
de la dinamica del hecho revis6 la prueba fundamental del Ministerio
Publico para vincular a Roberto a los hechos de la acusacion y son
exclusivamente las videograbaciones que fueron obtenidos a través de
redes sociales por personas particulares que estaban dentro de la
estacion de metro grabando lo que ocurria, esto es, no hay camaras del
metro que hayan grabado esto, solo habia camaras afuera donde esto
no ocurrié. En concreto, los hechos se circunscriben a 5 validadores, 5
aparatos que permitian ingresar al sector de los andenes a los usuarios
de la estacion de metro y en ese sentido son 7 videograbaciones en cuyo
meérito la policia especializada realiza la reconstruccion de los hechos y
de los probables responsables o autores de ellos, pero con ciertas
limitaciones, no se trata de videograbaciones que hayan iniciado la
captacion de imagenes y sonidos desde el inicio de los hechos hasta el
término, son grabaciones que tienen distintos enfoques desde la toma
donde se graba y ademas hay un elemento adicional, que el Ministerio
Publico lo sabe, que es el video aportado por la defensa penal publica
que no es menor, porque la gran mayoria de los videos del Ministerio
Publico la toma de la imagen la hacen una vez ya pasado el sector de
validadores y torniquetes y, por tanto, no muestran lo que ocurre antes,
esto es, con la vista directa al sector de validadores y torniquetes que es

el video que tiene la defensa, lo que no es menor porque desmenuzando
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la prueba “evidentemente, en concreto, accionar, ellos como defensa no
van a negar en este juicio” que Roberto Campos si ejercido accion fisica
respecto de validadores, de 3 de los 5, pero estos validadores ya estaban
antes sacados de cuajo completamente por parte de otro sujeto, su
representado solamente ejecuto estas acciones en relacion de
validadores que ya estaban totalmente destruidos y por tanto
totalmente inutilizados, por lo que en definitiva las acciones que ejecuto
no tienen la idoneidad ni la entidad para producir el efecto que el tipo
penal determina, esto es, la “causacion” de danos, es un tipo penal que
a la vez describe la accion y el efecto en si mismo, por lo que va a
sostener la absolucion por no haber relacion de causa efecto
normativamente en las acciones ejecutadas por Roberto en funcion del
efecto o consecuencia del resultado tipo que se produjo en los
validadores del metro.

Por ultimo, sostuvo que cree, porque lo ha conversado con su
representado, que es importante que declare y cuente lo que paso ese
dia, porqué en definitiva ejecuto esas acciones y cual es su parecer hoy
en relacion con los hechos que convocan a este juicio, y que por estas
consideraciones va a insistir en la absolucion de su defendido.

En su alegato de clausura la defensa indica que, va a instar por
la absolucion de Roberto Campos de los hechos por una doble via, pues
cree que durante este proceso y en este juicio oral, se han infringido
garantias fundamentales de las cuales es titular su representado y, en
consecuencia, como corolario directo y reflejo, sostiene que la prueba
de cargo que sustenta la accion penal adolece de un vicio de ilicitud y
atendido el principio de integridad de la sentencia que emana de la
garantia del debido proceso, el tribunal no puede sustentar
legitimamente una decision de condena sobre la base de una prueba
que tenga cualidad de ilicitud. Que desde su perspectiva, como la
alegacion fundamental de la garantia, dice relacion con la garantia del

principio de non bis in idem en conjuncion con la garantia del debido



PN

J |

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

proceso, que para los efectos de la fuente normativa, dado que ni en la
Constitucion Politica “ni tampoco directamente con fuerza normativa,
no se reconoce internamente”, hay dos pactos internacionales, que a
través del articulo 5 de la Constitucion tienen plena aplicacion, en
funcion de la obligacion de todo 6rgano del estado y también del 6rgano
jurisdiccional, de hacer este control de constitucionalidad de forma
directa, que determina el articulo primero de la Convencion Americana
de Derechos Humanos y también los fallos de la misma corte En el
articulo 8 N°4 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, se
indica que el inculpado por una sentencia firme no podra ser sometido
a un nuevo juicio por los mismos hechos. De cierta manera esta
garantia se replica en el articulo primero inciso segundo del Codigo
Procesal Penal, en concreto esta garantia en su esencia o nucleo duro
implica que como parte o manifestacion del contenido del derecho de
defensa del imputado hacer efectiva esta garantia y, en lo particular, la
prohibicion de una doble persecucion y una prohibicion consecuente de
doble sancion de una accion penal ejecutada por el Estado en ejercicio
del ius puniendi cuando, por un lado, ya ha operado una causal de
extincion de la responsabilidad penal que se pretende declarar a través
de un juicio o bien cuando hay una sentencia de orden judicial con
antelacion que ha producido el efecto de la cosa juzgada. Entonces, ya
introducido por la defensa la fuente normativa de estas garantias
fundamentales, va a tratar de convencer al tribunal de qué modo se
produce y cual es en definitiva la consecuencia perjuiciosa para las
garantias de su representado y la conexion con la ilicitud de la prueba
de cargo. Durante la tramitacion del presente proceso judicial y en
relacion con la parte de la extincion de la responsabilidad penal, que
cree que ya se ha producido de pleno derecho, hay que ir a la historia
de la tramitacion en sede de garantia y luego en sede de tribunal oral,
entendiendo que se trata de hechos publicos y notorios de orden

judicial, y, por consecuencia, el tribunal puede acudir a la revision de
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oficio de dichas actuaciones judiciales, toda vez que, por el ejemplo,
cuando el Ministerio Publico en su prueba de cargo aduce que hubo
una orden judicial de detencion de su representado y también de
entrada, registro e incautacion en su domicilio, no trae como prueba en
el auto de apertura la resolucion que asi lo autorizo, porque ademas la
defensa no lo discute. Ocurre que en la historia de la causa que es el
mismo RUC en Juzgado de Garantia, desde los actos iniciales de la
investigacion, siempre sostuvo la persecucion penal desde el dia en que
recibe la denuncia, el 17 de octubre de 2019, bajo el titulo de no solo el
delito de dannos comun del Codigo Penal sino que también del delito de
danos especial regulado y sancionado en el articulo 6 letra c) de la Ley
de Seguridad del Estado, lo que no es menor porque el articulo 26 de
dicha ley impone como condiciéon sine qua non, que la invocacion de
dicha normativa particular solo puede el Ministerio Publico hacerla
sobre la base de una presentacion previa, de una denuncia o querella
por la parte legitimada que por lo general es el Ministerio del Interior o
bien la victima de los hechos. Que, en este proceso, el dia 18 de octubre
de 2019, se presenta una querella por parte del ministro del interior,
que fue declarada admisible, en la cual se describen de manera sucinta
los mismos hechos que son parte de la acusacion y adscribiendo los
hechos en el tipo penal de la Ley de Seguridad del Estado. Que luego, la
audiencia de control de detencion tiene lugar el dia 30 de octubre de
2019, acudiendo a la transcripcion de los hechos que fueron
comunicados al Ministerio Publico por el fiscal. Los hechos son en su
entidad central idénticos a los que nos convocan hoy, en lo que dice
relacion con hora, lugar y circunstancias o modalidades principales,
también con las actuaciones que realiza su representado, la
enunciacion de otros 6 sujetos y las o descripciones facticas relativas a
el tipo penal particular del articulo 6 letra c), esto es, el animo de

incitacion y promocion a otras personas y la consecuencia directa y
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colateral, esto es, la interrupcion del servicio de transporte publico de la
empresa Metro S.A.

También se indica por parte del Ministerio Publico una doble
mixtura en cuanto a la calificacion juridica, se dice que constituye a la
vez el delito de danos materia de la acusacion, como también el delito
del articulo 6 letra c) de la Ley de Seguridad del Estado, que esto se
replica en una audiencia de reformalizacion el 26 de diciembre del 2019
en donde la mutacion en los cargos formulados dice relacion con la
modificacion de la descripcion de participacion de los sujetos en
conjunto, en un principio se habia dicho concierto previo y luego en esa
audiencia de formalizacion se senala como ahora, “en conjunto con
otros sujetos”, finalmente el 6 de abril de 2021, se presenta por el
Ministerio Publico la acusacion que nos convoca, en donde se
mantienen en su esencia inalterables los hechos ya comunicados en la
audiencia de reformalizacion. Han hecho alegaciones en diferentes
instancias y por diferentes mecanismos procesales como defensa,
argumentando la extincion de la responsabilidad penal y aqui el debate
se ha centrado en definitiva en sobre que objeto recae la extincion de la
responsabilidad penal y, que es lo que se sobresee de manera definitiva
y en este orden de ideas, para la defensa siempre ha sido el hecho en si
y no la calificacion juridica, lo que no es menor, porque aca el efecto de
extincion de responsabilidad penal se produjo, de acuerdo con el
articulo 27 letra c) de la Ley de Seguridad del Estado, dado que el 11 de
octubre del ano “20117,(sic), una vez constituido el nuevo gobierno, se
presenta por el ministro del interior de la época el desistimiento de la
querella lo mismo que hace en el mes de mayo la parte de Metro S.A.,
empresa que también habia presentado querella el 2022, entonces, la
norma, que produce la extincion de la responsabilidad penal dice
relacion con el hecho, no dice relacion con la calificacion juridica, ello
desde la perspectiva doctrinaria y desde la perspectiva normativa. Que,

desde la perspectiva doctrinaria, el profesor Cerda San Martin, quien en
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la revista de la Justicia Penal N°3 trata esta materia bajo el analisis de
excepcion de cosa juzgada y extincion de responsabilidad penal y llega a
la determinacion de sobre que recae la extincion de la responsabilidad
penal, indicando la definicion de esta nocion como un conjunto de
presupuestos que permiten al ente persecutor penal llegar a la
imposicion de una pena previo los requisitos legales y, en definitiva, la
cualificacion juridica, dado que el Coédigo Penal y normativas
particulares lo que hacen es regular las causales pero no se hace algan
tipo de nociéon de lo que es la responsabilidad penal, en su concepto,
analizando el documento del doctor Cerda y la normativa pertinente, se
trata de un estatus juridico que tiene un antecedente o una causa, que
en este caso es el hecho imputado y tiene una consecuencia o efecto
que es una vez ya determinada la responsabilidad penal judicialmente,
declarada, trae como consecuencia la consiguiente aplicacion de las
sanciones que prevé el ordenamiento juridico, lo que también lo lleva a
pensar que es eso sobre que recae la extincion de la responsabilidad
penal, ademas que toda la normativa del Coédigo Procesal Penal, articulo
259 letras B) y D), en donde el contenido de la acusacion nos indica que
tiene por objeto determinacion de hecho y participacion, el articulo 273
letra c) cuando indica las alegaciones de fondo preliminares en la
audiencia de preparacion de juicio, finalmente, el articulo 277 que es el
auto de apertura, también hace referencia a la o las acusaciones y fiel
contenido mismo de la sentencia, el articulo 342 hace referencia a las
pruebas que deben rendirse en juicio oral con el efecto de determinar
los hechos y su respectiva cualificacion juridica. Entonces, teniendo
presente esto, estima que el hecho ha sido el mismo desde el inicio de la
investigacion, replicado luego en la acusacion y entiende que ha
operado sobre la base del hecho y, por consecuencia, ese hecho,
juridicamente ha dejado de tener existencia juridica, no puede
supervivir. La normativa particular del articulo 27 letra c) de la Ley de

Seguridad del Estado indica que también debe extinguirse la pena en el
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evento que el desistimiento de la querella, opere propiamente en la
etapa de ejecucion de la sentencia condenatoria, toda vez, que puede
ser presentada en cualquier momento y es logico, y en este sentido, de
sostenerse que el Ministerio Publico esta habilitado luego para sostener
la accion penal, sostener la acusacion y por tanto, los mismos hechos,
darle ahora una cualificacion de danos del Codigo Penal es incorrecto
normativamente, si Roberto Campos ya habria sido condenado con la
normativa referida sobre la base de estos hechos formulados como
imputacion, debe por este efecto haber quedado sin efecto la pena, si
hubiere estado privado de libertad, la prision preventiva, y en
consecuencia no podria el Ministerio Publico luego de haber levantado
esta misma tesis someterlo a un nuevo proceso, sobre la base de decir
que el delito califica de un modo distinto y lo conecta con la cosa
juzgada que es bastante relevante. Hubo, en la tramitacion ante el
Juzgado de Garantia, diversas audiencias y una de ellas, es la que tiene
lugar el 30 de agosto de 2022 en la cual la defensa solicita al tribunal la
aplicacion del articulo 27 letra c) de la Ley de Seguridad del Estado y,
por consecuencia, la respectiva aplicacion juridica en el sentido de
aplicarlo al hecho en su totalidad y no a la cualificacion juridica, y en la
parte resolutiva el tribunal en definitiva decide, teniendo presente el
desistimiento de ambas querellas y lo dispuesto en dicho articulo dar
aplicacion a esta normativa, se da el presupuesto de la norma y, por
tanto, declara extinguida la accion y la pena, no obstante, que lo hizo
solo en relacion con el delito del articulo 6 letra c) de la Ley 12.927, el
tribunal adscribi6 a la tesis del Ministerio Puablico, esto es, que lo que se
extingue es el delito como calificacion juridica y no el hecho que es el
antecedente de la determinacion de la responsabilidad penal, entonces,
en este caso estima que surge este efecto de autoridad de cosa juzgada
como excepcion de fondo propiamente a la accion penal impetrada, toda
vez que esta norma particular de la Ley de Seguridad del Estado debe

ser conectada con el articulo 250 letra e) del Codigo Procesal Penal que



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

establece como causal de extincion de responsabilidad penal hechos
sobrevinientes a la accion penal, al inicio de la misma, y luego con el
articulo 252 que determina que el sobreseimiento tiene ademas
autoridad de cosa juzgada.

Cita doctrina al respecto y sostiene que si no se entiende que
sobre lo que recae en este caso la cosa juzgada es el hecho, se podria
burlar facilmente la prohibicion de doble persecucion mediante el
simple expediente de cambiar la calificacion juridica de los hechos y
comenzar con una nueva investigacion. Se da la doble identidad
procesal en materia penal como efecto de cosa juzgada, que es la misma
persona imputada, Roberto Campos Baez, y luego es el mismo hecho y
por ello entiende que la prueba de cargo adolece de un vicio de ilicitud y
que sin perjuicio de que al tenor del articulo 276 inciso 3° del Codigo
Procesal Penal se puede, entender que desde la perspectiva temporal la
prueba y su ilicitud tiene que ser obtenida, de ese modo lo dice, al
tiempo de la recopilacion de la evidencia o prueba, entiende que el
efecto también puede ser de manera sobreviniente cuando se producen
situaciones juridicas como la que esta exponiendo, es decir, la logica
indica que, si ya esta extinguida la responsabilidad penal por la
normativa de la Ley de Seguridad del Estado en conjuncion con el
articulo 250 y 252 del Codigo Procesal Penal, habiéndose producido la
doble identidad penal, ese estatus juridico de la responsabilidad penal,
el estatus juridico de la accion penal, el estatus juridico de la
imputacion ha fenecido, es una muerte juridica y, por consecuencia,
entiende que las pruebas tampoco pueden sobrevivir a esta declaracion
u operacion de la extincion de la responsabilidad penal, cosa juzgada,
toda vez que son elementos procesales, adjetivos, que llevan a la prueba
de estos hechos respecto de los cuales ya no hay existencia juridica
penal. Que por estas consideraciones se pide que el tribunal no
fundamente, en el caso de condena, la sentencia sobre la base de la

prueba rendida por el Ministerio Publico.
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Prosigue senalando que, como segundo orden de ideas, si el
tribunal entiende que la prueba no adolece de ilicitud y, por tanto, es
usable para los efectos de sustentar y fundamentar la sentencia, se
debe dictar sentencia de absolucion ya que no existe una coautoria
juridica, por ejemplo Cury, Garrido Montt o Etcheverry, tratan la
coautoria como una modalidad particular de un hecho propio, toda vez,
que la intervencion en un hecho que es ajeno para efectos penales
imputativos dice relacion propiamente con la participacion, que cree
que esa es la esencia desde donde debe hacerse el analisis, es decir, si
su representado con los hechos que la prueba de videograbacion ha
demostrado, ya que jamas se ha negado que su representado es el que
esta en esos videos y que hace las acciones que muestran, no permiten
sostener la construccion de una coautoria, cita doctrina y senala que
codominio del hecho o dominio funcional del hecho, indica que son
coautores quienes se han dividido la realizacién del hecho, en términos
tales que disponen del codominio del hecho sobre cuya consumacion
deciden en conjunto, porque su contribucion es funcional a la ejecucion
total, esto es, en una exigencia de orden subjetivo y otra de orden
objetivo, en este caso no se puede sostener que hay un acuerdo de
voluntades con un dolo comun dirigido a una finalidad tipica final como
lo ha sostenido el Ministerio Publico, lo que ademas se extrae del 15 del
Codigo Penal cuando habla de concierto previo y aqui no lo hay y se
demuestra incluso con la evidencia y la prueba rendida por el Ministerio
Publico que se puede dividir en 2 o6rdenes temporales, por un lado, o
que muestran las videograbaciones, los hechos que suceden el 17 de
octubre del ano 2019, son consecuencia o se relacionan con el estado
de la sociedad como pais a proposito de la existencia de ciertas
situaciones que eran reclamadas por la comunidad y por la sociedad en
su conjunto pero, en lo particular, como lo dijo incluso el testigo del
Metro, Campos Alfaro, el metro ya acaba con todo este movimiento

estudiantil de la evasion, ya unas 2 semanas antes habian habido actos
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de violencia, de destruccion, evidentemente de menor entidad de lo que
ocurrio en la estacion San Joaquin, luego, el dia en concreto, segun
senalan tanto Cornejo como los testigos de la empresa metro, Ulda,
Irene y Campos que declar6 como supervisor y alto encargado de la
seguridad, en esa estacion de metro 100 o mas personas ingresan y
dentro del sector mesanina, de los torniquetes, a las 17 horas y todo
concluye cerca de las 19 horas, eso es lo que indican, que no es que se
haya de cierto modo prefabricado la concurrencia de su representado a
esta estacion de metro y, por consecuencia, se haya acordado
preliminarmente algiin plan por parte de su representado con los otros
6 sujetos que aparecen en los videos, y que hay que recordar que ante
sus preguntas, los funcionarios de la PDI Munoz y el detective Ramos,
indican que en los videos, y asi se aprecia claramente, no hay ningun
tipo de comunicacion, ni verbal, ni gestual de su representado con los
otros sujetos, es mas en el video numero 2 contenido en el NUE
5939650 aparece el sujeto numero 1 con el sujeto numero 2, en
relacion con uno de los validadores indica con sus dedos hacia abajo y
empiezan a golpearlo ambos con sus pies, que luego no ocurre de ese
modo con su representado,. También ha que recordar como llega al
senor Campos Baez el Mlnisterio Publico, a través de las diligencias
efectuadas por la BIPE, a través de la recoleccion de informacion de
redes sociales, en este caso Facebook que ha esa época usaba su
representado con el nombre Roberto Vivaldi Gato de Campo Semantico,
y ahi tampoco habia ninguna informacion, porque era una red social
abierta, que diera cuenta, por un lado, de algun tipo de planificacion o
llamado a ejecutar algun tipo de accion en el metro San Joaquin, ni
tampoco algun tipo de adjudicacion como suele ocurrir respecto de
estos hechos.

Por ultimo, senala que choca contra la légica pura y simple y
también juridica que si habiendo tomado conocimiento su representado

que hubo muchas personas que estaban filmando lo que ocurria con
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sus celulares haya regresado a su domicilio, con las mismas ropas,
zapatillas y mochila con que aparece en el video, es decir, la logica lleva
a “de cierto modo para desligarse de los hechos de los otros sujetos
haberse deshecho de estos elementos para impedir su incautacion”, que
luego, una vez detenido, ante sus preguntas ambos funcionarios,
Ramos y Munoz indicaron que no se encontré ningun elemento de
interés criminalistico que pudiese sustentar esa voluntad comun o esta
coautoria que requiere como exigencia lo que el Ministerio Publico
plantea, que no obstante, pueden haber algunas divergencias en torno a
si se reviso o no el celular o el computador personal, Ramos dijo que se
habia revisado el celular y no habia ninguna comunicaciéon de
WhatsApp ni ninguna otra informacion relevante en este punto y luego
Munoz reconoci6 que no hay ningun acta como anexo al parte de
detencion en donde conste que su representado se haya negado a
otorgar las claves para acceder a ambos dispositivos. Hay también
restriccion de orden normativo, el articulo 341 inciso primero del
Codigo Procesal Penal que se erige como el principio de congruencia
objetiva a la formula en que el Ministerio Publico intenta describir la
coautoria no abarca las exigencias del tipo penal ni tampoco del articulo
15 de donde se extrae la coautoria y de lo que la doctrina ha establecido
como presupuesto de procedencia, solamente se indica en compania de
a lo menos otros 6 sujetos o bien en conjunto con los otros 6 sujetos,
eso no es una definicion normativa ni juridica de coautoria.

Finalmente, sostuvo que habiéndose despejado la ausencia de
coautoria su representado solo debe responder por su propio hecho o
sus propias acciones y desde esa perspectiva analizar su posible
responsabilidad penal, que aca, con la prueba de cargo del Ministerio
Publico, sobre todo el contenido de las imagenes, lo lleva a sostener que
no hay una relacion de causalidad entre la o las acciones que realiza y
el resultado tipico. Entiende que esta probado. Que el delito de danos es

un delito de lesion, un delito de resultado, por consecuencia en la



PN

J |

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

descripcion tipica esta contenida tanto la accion senalada r como
causar y luego el resultado tipico que es el dano, y de acuerdo con
Garrido Montt en relacion con la accion, esta consiste en el ejercicio de
fuerza sobre una cosa, un bien mueble o inmueble corporal que es
precisamente el objeto material del delito y luego el resultado tipico esta
descrito como el dano propiamente tal y este dano se puede categorizar
de 2 modos porque la inmaterialidad del dano como resultado tipico
dice relacion con la pérdida de las cosas y aca no se ha perdido
materialmente o sacado de la esfera de dominio de la empresa metro,
sino que es la primera modalidad, destruccion e inutilizaciéon que son
las proposiciones facticas que utiliza la acusacion, que la destruccion
dice relacion con la alteracion de la entidad fisica de la cosa, que puede
ser total o parcial y por consecuencia se ve afectada la masa de la
misma y en relaciéon con lo que es propiamente el dano, este puede
ademas consistir en la inutilizacion y esto dice relacion con la pérdida
de la funcionalidad para la cual dicha cosa esta creada, entonces, sobre
la base de la prueba y entendiendo que el delito exige un nexo de
vinculacion para que luego ese resultado tipico deba ser imputado ello
no se da en la especie, o en este caso, ya que partiendo sobre la base de
la teoria de la condicion sine qua non y conjugada o complementada
con la teoria de relacion o condicion adecuada, que esta tratada por
Cury propone al tribunal hacer el ejercicio mental de supresion
hipotética que es la base de la teoria de la equivalencia de las
condiciones, y la pregunta es si uno suprime mentalmente la o las
acciones que realizo su representado en los validadores 1, 2 y 4, ¢se
hubiera producido el resultado tipico de destruccion de los
validadores?, ¢se hubiese producido colateralmente el resultado de la
inutilizacion de los mismos? Y estima que se hubiera producido igual
dado que la destruccion de los validadores y la inutilizacion de los
mismos ya estaba previamente producida en el ambito exterior, en

relacion de causalidad y efecto, por los otros sujetos que intervinieron
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en estos hechos, porque no se puede reconstruir, los hechos desde su
inicio hasta el final, ya que son varios videos que, atendiendo a la vision
que se tiene de los torniquetes y el dano que se va produciendo puede
sacar la conclusion de como fue y cree que quedo claro que se debe
comenzar por analizar el video que esta con la NUE 5939650, el video
N°2, ahi aparecen estos 2 sujetos, este primer sujeto con esta chaqueta
Adidas, luego un segundo sujeto que puede que sea con chaqueta de
color azul, de color gris, con una fraccion de rayas naranjas o rojas, es
el inicio de los hechos, hasta ese momento los validadores estaban
intactos, salvo que parte de la cubierta de los gabinetes estaba sacada,
¢como comienza?, comienza con este sujeto numero 1 pateando el
validador nimero 1 en conjunto con el otro sujeto que aparece acto
continuo, en donde se puede observar que ya se desprende la carcasa
plastica y queda colgando un elemento verde que esta a su vez con una
especie de cable, cree que lo que debe proceder después es el video N°1
de ese mismo NUE pero con una limitacion, lo mismo en los videos
contenidos en el NUE 5982703, estan tomados de una posiciéon no hay
una vision directa del observador hacia los validadores, parte
incompleta de la dinamica de los hechos, muestran que estos primeros
sujetos unidos van en contra del validador 1 y del 2, luego su
representado esta atras y se dirige hacia el sector de las puertas
laterales pero, y ahi hubo una discrepancia, toda vez que luego se
muestra una parte en donde su representado, con esta mica que era
parte de la publicidad de la puerta de salida, golpea el validador 1 y
luego el 4, en donde el funcionario Munoz postuld, al observar que se
desprendia una parte del validador N°4 e incluso algo que salia como
eyectado. En lo concreto la defensa presento la videograbacion de
Chilevision, otros medios de prueba N°23, porque es una vision directa,
a partir del segundo 38, en donde se muestra como se ejecutaron las
acciones en relacion con los validadores y cree que la mayor

problematica que pueda suscitarse, son las acciones que su
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representado ejecuta en contra del validador N°1, por tanto, se va a
referir respecto de los otros validadores, que respecto del validador
numero 2 se ve claramente en ese video que el sujeto N°1, que es el de
chaqueta adidas azul con franjas blancas, toma con sus 2 manos el
validador y lo levanta hacia arriba desencajandolo completamente, que
respecto del validador N°3, no olvidemos que hay otro sujeto que
interviene, un sujeto con un pantalon café color caqui, con un
separador de filas y comienza directamente con este elemento que es
una estructura pesada para ejecutar fuerza, ejecuta o golpea
directamente este validador N°3 con la parte de la base, que si bien, no
lo desencaja completamente si lo deja a maltraer, respecto del validador
N°4 es el mismo sujeto numero 2 que se ve que lo toma con sus manos
y lo tira hacia atras y luego hacia su cuerpo y lo desencaja
completamente dejandolo ya completamente destruido e inutilizado,
finalmente, respecto del validador N°S aparecen 2 sujetos, un hombre
que tiene el pelo castano con lentes oscuros y luego atras un sujeto con
un polerén con una capucha blanca, ellos emprenden con patadas
directas al validador tipo almohadilla, lo desencajan y luego comienza el
sujeto de pelo color castano con este mismo elemento del validador a
ejecutar golpes directos con la base de el elemento, que esa es la
dinamica que plantea y cree que se ajusta al mérito de las
videograbaciones, que su representado una vez que ha golpeado los 3
validadores, el sujeto numero 1 hace como el remate de ellos, comienza
por el 5, luego el numero 4, luego el N°3, e incluso comienza a destruir
las carcasas de los gabinetes y ahi luego se ve claramente lo que su
representado ha denominado como esa patada falsa, esa patada de la
verglienza, en donde solamente mueve la carcasa del validador N°4. En
el video NUE 593650 se ve que el validador N°1 y el validador N°2, no
tenian en su pantalla marcada ni una X o ni un circulo verde que es

precisamente lo que determina, maximas de la experiencia, que esta ya
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funcionamiento y eso se ve antes de las acciones que su representado
ejecuta respecto de estos 2 validadores.

Que luego, en este mismo video lo que hace su representado es

que con una patada saca la mica que estaba en la puerta lateral, pero
con antelacion le da puntapiés al validador N°1 el que el sujeto N°1 con
el N°2 con patadas lo habian sacado de cuajo y ya estaba colgando el
contenido interior del mismo, por tanto, por las acciones que hace de
patearlo ve a partir del segundo 38, es que esos elementos que estaban
dentro caen un poco mas hacia el piso por el efecto de la ley de
gravedad, pero no se desunen de la estructura, que luego su
representado actiia con posterioridad al sujeto que tiene capucha de
color burdeos, que da muchos golpes y ahi es donde ese elemento cae
completamente, no es con la accion de su representado.
Aduce que no hay ninguna prueba de orden técnico, pericial, que haya
explicado que es un torniquete y sobre todo cual es el contenido de los
validadores, cual es la funcion que cumplen y, en definitiva, en qué
momento debe entenderse que el validador ha sido absolutamente
destruido y por consecuencia ha quedado a inutilizado para la funcion
natural, esto es, previo pago con la tarjeta BIP, dar el pase al usuario a
través de los torniquetes.

Discrepa del Ministerio Publico, no se se trata de bienes de uso
publico, aca hay que pagar para usar el servicio, es mas, el ultimo
testigo del Ministerio Publico dijo que antes de los torniquetes la
mesanina es de libre acceso publico porque no se paga, después no es
de libre acceso publico porque hay que pagar para ingresar y usar el
servicio y en ese orden de ideas, como no hay prueba pericial técnica,
cree que el tribunal puede llegar a su misma conclusion, en base a la
teoria de la causa adecuada sobre la base de establecer que la accion es
causa del resultado y observando los videos, en la dinamica que
plantea, esto es, que ya estaban previamente sacados de cuajo y, por

tanto, con el contenido totalmente inutilizado, cuando su representado
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ejecuta las acciones en relacion con los validadores 1, 2 y 3, estos ya
estaban destruidos y por consecuencia no podian cumplir su funcion
natural, lo que se conecta con la declaracion que dio su representado,
que senald “yo sé lo que hice, como lo hice y cuanto hice”, a lo que
agregaria ademas la frase porque lo hice, ya que hay que atender al
contexto en que esto estaba ocurriendo, al contexto historico del pais, el
contexto de movilizaciones de distinto orden en donde habia un
descontento de gran parte de la sociedad y explico porqué se involucro
en los hechos, siempre teniendo como precaucion ejecutar acciones
respecto de los validadores que ya estaban completamente inutilizados
y al haber ejecutado acciones solo con sus pies, con la mica, solo en
contra de 3 validadores, los que estructuralmente los torniquetes en la
parte del tripode no fue alterada su masa sino que su funcionalidad, a
diferencia de los otros sujetos que, 3 de ellos al menos, con un separa
filas irrumpieron en contra de los validadores entendiendo que era un
medio apto para producir la destruccion de los validadores y la
inutilizacion, es la gran diferencia en el obrar de él, “y a la entidad” y
estas acciones no pueden ser consideradas como una causa necesaria
del dano que se produjo como resultado tipico y, ante la inexistencia de
relacion de causalidad no se le puede atribuir la accion tipica descrita
en el libelo acusatorio, y pide la absolucion de su representado.

Al replicar, reiter6 sus planteamientos y en cuanto a la no
valoracion de la prueba presentada, citoé jurisprudencia internacional,
insistiendo en la absolucion se defendido.

TERCERO: Que, de acuerdo a lo previsto en el articulo 326 del
Codigo Procesal Pena, el acusado ROBERTO ADRIAN CAMPOS WEISS,
advertido de sus derechos y renunciando a su derecho a guardar silencio,
presto declaracion manifestando que Senala que contextualizando el 2019
trabajaba como docente en la Universidad del Desarrollo, hacia clases en
esa universidad los dias lunes miércoles y viernes y estaba a cargo de 2

ramos de inferencia estadistica, tenia a cargo aproximadamente 60 a 70
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estudiantes, ese semestre académico tenia libre los dias martes y jueves y
los jueves los dedicaba a hacer clases particulares a los estudiantes de la
Universidad Catolica del campus San Joaquin, estudiantes de carreras
universitarias de ingenieria, agronomia, astronomia y habia acordado
durante ese semestre juntarse todos los jueves a cierta hora con cinco
estudiantes, comenzaban a las diez de la manana hasta las seis de la tarde
aproximadamente. A cada uno le ofrecia una sesion de estudio de hora y
media donde desgranaban la teoria vista en clases, €l tenia un rol docente.
El 17 de octubre del anno 2019 habia terminado de dar la ultima clase
particular a eso de las seis de la tarde y cuando se dirigia a su casa se
encuentra en la estacion de metro San Joaquin con una aglomeracion de
personas que no podia entrar porque estaban los accesos cerrados,
estaban en las rejas cerradas del metro, nadie podia entrar ni salir,
comenzo a llegar gente y la aglomeracion fue tal que en algin momento las
puertas se forcejearon, cedieron, abrieron. Era un maremagnum de mas o
menos 200 a 250 personas que entraron a la estacion de metro.
Inicialmente esta protesta la cual encontré iba a hacer otra clase particular
en el trayecto y se encontré con la protesta en el metro que invitaba a
evadir los torniquetes, se cantaron consignas, canciones y la gente en
algiin momento empez6 a hacer un circulo alrededor de los torniquetes o
mas bien una elipse, la gente se aglomero en torno a los torniquetes y
habia como una energia, una euforia por el momento social. Sucedio6 el dia
17 de octubre, un dia antes de que comenzara lo que se conoce como
estallido social, en esa elipse que rodeaba a los torniquetes de repente un
chico que nadie conocia, porque esto fue auto convocado, toma un corta
fila de esos para hacer fila en el metro para pagar o para el validador y
comienza a romper los validadores de los torniquetes, lo hace con una
fuerza tal que la base del corta fila como es de cemento estalla como la
dinamita explosiona la roca y dejo los torniquetes inutilizados, luego llego
otra persona a hacer lo mismo, a darles patadas, golpes y cada vez se iban

sumando mas personas, recordando que era un momento de algidez social
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y €l se unié a la protesta, los torniquetes ya estaban lo suficientemente
danados cuando se involucré. Se puede preguntar por qué lo hizo, de
hecho es una pregunta que se ha hecho muchas veces, fue una suerte de
catarsis colectiva por el momento, por la situacion politica que se estaba
teniendo en ese momento en Chile y no lo pensé y participo, eran como 6 o
7 personas las que participaron, no conocia a nadie, nadie se conocia eso
fluyo en forma espontanea, fue natural y como existen videos donde se
prueba que otros chicos rompieron los torniquetes, los validadores y €l no
agarré el corte filas porque no quiso y vio a alguien que saco una de las de
las placas que estan en las puertas de publicidad del metro, en las puertas
de salida y vio como el chico con un puntapié la sacé y después como
habia dejado una suelta €l le dio un puntapié y salio super facil, esta en un
video, se puede se puede probar, ese puntapié fue poco certero porque le
hizo un dafo en el pie y se comprueba porque terminé cojeando. Saco esa
placa de publicidad que se encuentra en las puertas del metro y con ella
comenzo a golpear los validadores cuando ya estaban rotos, estaban hecho
anicos. Los validadores cuando los golped estaban sacados desde su base
de cuajo, estaban inutilizables, estaban ya destruidos, su error fue
golpearlos. En los videos que se van a ver se puede apreciar que yo
particip6 en ese momento cuando los torniquetes ya estaban todos
destruidos e hizo la accion recordando que de los 5 torniquetes golped 3
que ya estaban inutilizados, luego de esa accion que durd
aproximadamente media hora a cuarenta minutos. En la elipse de gente
que estaba rodeando los torniquetes y también en las escaleras del metro
habia mucha gente aglomerada, un tumulto, habia mucha gente
aglomerada que recuerda la idea de los estadios cuando estan llenos. Actuo
por euforia, por esa suerte de catarsis colectiva, por sentirse parte de ese
movimiento que comenzaba a gestarse y después de que los torniquetes
estaban ya destruidos fue la ultima persona en involucrarse, llegaron
policias que tiraron una bomba lacrimoégena y todos corrieron para todas

partes, €l tomo el metro en direccion hacia Providencia porque tenia
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agendada otra clase particular a la que llego tarde por los incidentes. Se
fue en metro normal hasta la estacion Inés de Suarez donde esta la plaza
Pedro de Valdivia, se desocup6 de la clase como a las nueve o nueve y
media de la noche y como tenia el pie adolorido por ese puntapié que dio
tomo6 un taxi. Volviendo atras, sefiala que hay un video cuando le da el
puntapié al validador cuando ya esta sacado de cuajo por lo que le gustaria
que se pudiera analizar esa imagen porque es fehaciente y muestra que ese
ya estaba destrozado y da un puntapié mas bien simbodlico, de menos de
un newton de fuerza y la llama “la patada vergonzosa” porque tenia el pie
dolorido y lanzo el pie asi como por lanzarlo, rozo tangencialmente el
torniquete, el validador que ya estaba sacado de cuajo. Como tenia el pie
adolorido por haber golpeado la placa que esta en la puerta de salida del
metro tomé un Uber y en los videos de la Fiscalia aparece cojeando.
Después de 12 dias, el 29 de octubre de 2019, cuando iba saliendo en
bicicleta a la casa de un amigo, en las afueras de su casa donde vivia en
ese tiempo, en Marin con San Isidro, Santiago Centro, donde hay una
ciclovia al ingresar a ella escuché una voz por detras que decia “Roberto
detente” no sabia quién era, se detuvo y se acerca un policia de la PDI y le
dice “detente Roberto estas detenido por danos, por el delito de danos” y en
ese mismo instante lo rodean otros policias de civil y el que dice que esta
detenido le indica que tiene una orden de detencion y le ensena desde su
celular un video en donde aparece golpeando los torniquetes ante lo cual
responde “me rindo ante la evidencia, yo soy esa persona quien esta en el
video, me voy a hacer responsable por lo que hice porque yo sé lo que hice,
como lo hice y cuanto hice”, no ofrecio resistencia porque tenia la evidencia
en frente y fueron hacia su casa en el piso 12, no fue necesario que le
pusieran las esposas y abri6o la puerta con su propia llave y cuando
llegaron al departamento donde vivia con su pareja de entonces, la policia
le dice que necesita la evidencia de ese dia, la evidencia era la ropa, era
una polera negra que estaba en la lavadora, un pantalon gris, unas

zapatillas de tela grises, su computador y su celular. No hubo necesidad en



PN

J |

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

de usar fuerza porque los policias le dijeron que eran el pantalon, les dijo
que estaba en el closet, que la polera estaba en la ropa de la lavadora
mojada aun y les entregdé todo. Acto seguido lo esposaron, llevaron al
cuartel de la PDI y el otro dia el dia treinta de octubre fue formalizado y
desde entonces comenzé este este proceso y debido este hecho en el cual
participo le decretaron prision preventiva y estuvo encarcelado en la carcel
de alta seguridad 56 dias con personas que nunca le hubiera gustado
conocer, autores de delitos infames, violadores, descuartizadores, después
salio en libertad el 23 de diciembre de 2019 y estuvo con arresto
domiciliario total 2 anos 6 meses 2 dias aproximadamente. Admite
responsabilidad de lo que hizo porque sabe lo que hizo, cuanto hizo y como
lo hizo. Reflexionando hacia atras, en primer lugar, el error que cometio fue
el creer que la ciudadania en su totalidad adheria a los movimientos
sociales, estaba a favor de lo que estaba sucediendo, no es que se levante
todos los dias pensando que torniquete golpear, esto fue un caso fortuito,
un hecho aislado, un hecho que se escapa a lo normal, a lo convencional,
€l no golpea torniquetes por deporte, fue ese dia de contexto social, lo hizo
porque es profesor, fue estudiante, entiende que Chile esta pasando por
momentos sociales y politicos complicados, es una persona endeudada por
estudiar en la universidad, el metro San Joaquin esta en la misma
universidad donde estudio, la Universidad Catélica y San Joaquin es un
lugar, un barrio universitario donde existen institutos, CFT, universidades
y la reflexion que después de 3 anos y medio hace es que su accion, la
accion que hizo junto con otras personas, en su criterio, fue minima y se
podra comprobar con los videos que se podran ver, su acciéon obligd a
ciertas personas que adhirieran a esta causa social y el tiempo no les dio la
razéon, se dio cuenta que eran una minoria quienes querian cambios
sociales y estructurales, prueba de ello fue el resultado del plebiscito de
salida donde gano el rechazo. El tiempo lo hizo pensar que el error fue no
solo el impedir el acceso a la estacion de metro sino el hecho de obligar a

otras personas a adherir a algo a que no querian adherir. Agrega que
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nunca quiso paralizar la estacion, nunca fue su intencion generar todo lo
que genero e insiste en que es bastante importante recalcar que golpeo los
torniquetes que ya estaban rotos, no se atrevio a golpear unos torniquetes
que estaban nuevos.

Al examen del Ministerio Publico respondié que fue el 17 de
octubre de 2019 entre las seis y seis veinte de la tarde; que en la
manana hizo clases particulares en salas de estudios, bibliotecas del
campus de la Universidad Catoélica, hace clases particulares desde hace
19 o 20 anos juntandose en esos lugares; ofrece las clases por
Facebook, por redes sociales, funciona por el boca a boca, pega carteles
en los microondas y asi la gente lo contacta; que desde chico es
matematico y desde chico comparte sus conocimientos; que en redes
sociales se identificaba en Facebook como Roberto Vivaldi, pues es su
compositor barroco favorito, pero recuerda que en la audiencia de
formalizacion se mostré una imagen en que aparecia un mensaje y ahi
aparece su nombre, su correo y toda su informacion ya que siempre ha
mantenido sus cuentas abiertas; que a esa época su nombre era
Roberto Vivaldi; que ese dia y a esa hora en la estacion de metro habia
otras personas que ya estaban golpeando los torniquetes y validadores
antes que é€l, €l los observaba, miraba lo que sucedia pues esa protesta
era algo inusitado, él esta a favor de los cambios sociales y
estructurales pues fue estudiante y como docente ve la precariedad de
la gente al estudiar, fue una persona endeudada y vio los problemas de
sus companeros.

Continu6d respondiendo que €l mientras otros golpeaban no hacia
nada; que estaba en la estacion a la que se entra de norte a sur, en la
que al centro estan los torniquetes y a los costados las puertas de
salida. Cuando empezo la evasion el evadio por la puerta trasera, entro
por detras, era algo inusitado, nunca penso que iba a llegar esto ni
nadie pensé que al dia siguiente iba a haber una revuelta social, €l

observaba desde la elipse que se formo6 alrededor de los torniquetes, la
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mayoria de la gente estaba en la escalera pasando los torniquetes en el
sector sur de la estacion. El en alguin momento estuvo en la escalera
porque caminaba dentro de la estacion mirando lo que sucedia. En las
imagenes se ve en la elipse alrededor de los torniquetes y
probablemente levant6 las manos y aplaudia como toda la gente. El no
incité a nadie, no aleond a la gente a que destruyera, cuando llegd ya
habia empezado la destruccion, era una persona mas dentro de la
multitud, no era su responsabilidad detenerlo, no estd en su ro de
docente. Luego saca una placa de plastico de una puerta de salida,
cuando ya otra persona le habia dado unos puntapiés y con esa placa
empezo a golpear los validadores donde se pone la tarjeta Vip, no a los
torniquetes que es la estructura de metal y ello porque la placa de
plastico no hubiera destrozado el torniquete. En un video se aprecia que
con el golpe a un validador ya destrozado un pedazo de la placa plastica
se desprende. Le pega a tres de los cinco validadores, solo a los
validadores. Los golpea porque recuerda que era un momento de algidez
social, dias anteriores habia empezado la evasion por los escolares y €l
se siente parte de la masa que quiere cambios sociales y trato por
medios oficiales participar para hacer los cambios. Golpea los
validadores como protesta, saturado por el contexto politico y actos
indolentes de autoridades que lo tenian indignado. Todos estaban a
cara descubierta, su intencion nunca fue bloquear el acceso para
siempre, fue una protesta que se salié de las manos, €l se encontré con
la protesta. Golpeé para sentirse parte de la protesta, se sumoé a ella,
sentirse parte de la energia que fluyo en forma espontanea. De los siete
que participaron no se conocian. Eran siete sujetos, el primero agarra
un corta filas les da golpes a los validadores, los destroza, hace anicos,
luego otro con patadas destroza, los saca de cuajo, el que queda
inutilizado y se puede ver en los videos en el suelo los pedazos; que la
“patada vergonzosa” de la que hablé no recuerda si fue antes o después

de la placa, pero los torniquetes ya estaban destruidos; que en un
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momento cuando ya estaba el desmadre se encontraba solo y ahi tomo
la placa y particip6. Cuando golpea los validadores con la placa estaba
solo segun recuerda, a lo mejor en algiin momento coincidieron, hay
videos en los que aparece solo y también aparece caminando solo. En
esa misma estacion tomoé el metro la que estaba operativa. Llegaron
cuatro carabineros que tiraron una bomba lacrimogena adentro de la
estacion entre los torniquetes y la escalera o graderia y él se fue a hacer
su clase.

Fue un hecho aislado, con posterioridad fue detenido, tiene causa
pendiente en la cual guardo silencio y fue por escribir un mensaje en
defensa de los animales, es activista por los derechos de los animales.

A las interrogantes de su defensa reiter6 que, en ese tiempo, el
2019, cuando hacia clases en la Universidad del Desarrollo y en el
campus San Joaquin para promocionarse usaba la cuenta de Facebook
a su nombre la que también tenia un apodo de Roberto Vivaldi y entre
paréntesis decia Gato de Campo Semantico, un juego de palabras
porque le gustan los gatos, campo semantico porque es escritor, juega
con palabras, las inventa. Era cuenta abierta y en la pagina de
estudiantes UC se ofrece para hacer acompanamiento académico a
estudiantes y estaba su nombre y teléfono y esa publicacion fue
mostrada en la audiencia de formalizacion. Ahi proponia unos ejercicios
para resolver, era una estrategia publicitaria para captar estudiantes.

Continu6 senalando que ese dia ejecutd acciones contra los
validadores, pero no fue quien las inicio; que puede que haya coincidido
con otros sujetos haciendo las mismas acciones y puede que también
las haya ejecutado estando solo; y que cuando realizaba esas acciones
recuerda que eran siete personas las que participaban y en algun
momento eran varios haciendo lo mismo, €l fue de los ultimos y los
validadores ya estaban destrozados, hechos anicos cuando se acerco
con la placa. Luego fue a hacer una clase a Providencia y después se fue

a su domicilio de calle Marin N°574 departamento 12010, de Santiago
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Centro. Ese dia andaba con polera negra, pantalon gris, zapatillas
grises, mochila azul con cuerda blanca y después de la clase llegdo a su
casa con la misma ropa. Lo arrestaron a la salida de su domicilio
cuando iba a casa de un amigo, en la ciclovia que esta a unos siete
pasos y fue ahi cuando escucho al policia que le dijo “Roberto detente” y
le mostr6é la grabacion donde aparece golpeando los validadores. El
trato fue civilizado, no hubo forcejeos, pues al momento en que le
mostraron el video dijo “yo soy”, subieron a su departamento les abrio
la puerta con sus llaves, la polera estaba en la lavadora, era negra con
azul oscuro, no recuerda si tenia algo escrito, el pantalon estaba en el
closet de su habitacion al igual que las zapatillas y su mochila estaban
en la casa. El dia que lo detuvieron andaba con la misma mochila
donde tenia el computador. Le incautaron la ropa, el celular y el
computador y también le incautaron el celular a su pareja sin decirle
para que le incautaban el celular y la ropa.

Otorgada la palabra al acusado al final del juicio manifesté que
guardaba silencio.

CUARTO: Que, segun consta del auto de apertura del juicio oral,
las partes no acordaron convenciones probatorias.

QUINTO: Que el delito materia de la acusacion, tipificado en el
articulo 485 N°6, en las hipoétesis que nos ocupan, consiste en causar
danos, esto es, que se haya deteriorado, causado detrimento, destruido
o inutilizado una cosa ajena cuyo importe exceda las cuarenta unidades
tributarias mensuales en puentes caminos paseo y en lo que interesa,
en bienes de uso publico y siendo un delito de los llamados de resultado
es necesario que el resultado de dano sea la consecuencia de acciones
desplegadas, destinada a causar detrimento, que exista relacion de
causa a efecto.

SEXTO: Que, el Ministerio Publico a fin de acreditar el

presupuesto factico de la acusacion presenté prueba testimonial,
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documental, evidencia material, videos, fotografias, fotogramas, prueba
que no hizo suya la defensa.

Llamo6 a declarar a FELIPE FABIAN RAMOS SERRANO (T3),
subcomisario de la Policia de Investigaciones, quien manifesté que en
circunstancias que se desempenaba como jefe de agrupacion en la
Brigada de Investigaciones Especiales Policiales Metropolitana, BIPE, el
19 de octubre de 2019 en horas de la tarde, recibieron de Fiscalia Sur
una orden de investigar los hechos ocurridos el 17 de octubre de ese
ano al interior de la estaciéon San Joaquin de la linea S de metro.
Designa al inspector Jorge Munoz Contreras como oficial de caso,
investigacion en la que participaron los funcionarios de su grupo
Jocelyn Osses, Jorge Munoz, Axel Ligueno, Héctor Balboa, Matias
Paredes y Sasha Vilugron. La investigacion se inicia buscando
informacion en redes sociales, imagenes y videos que estuvieran en la
web. Obtiene diversas imagenes y videos de redes publicas, fuentes de
informacion abierta y realiza un analisis de ese material en donde
obtiene a varios sujetos, alrededor de siete con clara intencion de danar
los torniquetes y validadores que habia en la estacion de metro san
Joaquin. Lo que primero realiza es obtener caracteristicas fisicas y de
vestimentas de los sujetos. También paralelamente envia a Alvaro
Arévalo y Jocelyn Osses a las camaras del Metro a ver si existian
registros y le informan que las camaras que tenian estaban con un
sistema Venus que solo grababa lo que el operador le senalaba o veia
que algo sucedia. La gente de Metro les senala que no habia videos de
los torniquetes y validadores del metro, solo tenian dos videos de
imagenes del ingreso al metro, obstante de los videos obtenidos de la
red vieron que habia un domo sobre los torniquetes, pero les informan
que no estaba funcionando. Luego el 21 de octubre de 2019 €l va junto
a Jocelyn Osses al sitio del suceso, la estacion estaba cerrada, sin
guardias y verificaron que en las inmediaciones habia varios centros de

estudios superiores. El 22 de octubre de 2019 le indica a Héctor Balboa
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que concurra a la estacion y todavia estaba cerrada. El dia siguiente 23
de octubre Jorge Munoz realiza el ingreso a la estacion San Joaquin
previa coordinacion con Metro y se trabaja del sitio del suceso con
personal del Lacrim, junto a los funcionarios Balboa, Munoz, Osses,
Arévalo y Ligueno. El objetivo era buscar evidencia en la estacion y por
ello iban los peritos del Laboratorio. Cuando vuelven a la unidad los
funcionarios le senalan que afuera de la estacion de metro habia
diferentes rayados, y que la gente de metro habia reparado las rejas de
ingreso y todavia estaba danado el sector de los validadores y
validadores, ademas, que algunos de los corta filas atn estaban en el
suelo y habia rayados. De acuerdo a las imagenes obtenidas y lo que se
veia por la television era que habia evasiones en algunas estaciones de
metro y el dia 17 cuando en la estacion San Joaquin esos siete sujetos
danan los torniquetes y validadores la estacion deja de funcionar y la
estacion al dia siguiente empieza a funcionar de manera normal, pero a
raiz de incidentes en varias estaciones la red dejo de funcionar. En esa
estacion hubo incidentes el 17 y el 18 dia en que dejo de funcionar. El
dia 17 de octubre los danos se concentraron en la puerta de ingreso y el
sector de torniquetes y validadores y por las imagenes que analizo el
equipo investigativo constataron que los validadores y torniquetes
fueron destruidos en su totalidad por siete sujetos que realizan
diferentes danos con distintos elementos contundentes. Como no tenian
camaras del metro que aportara mayores antecedentes le indica al
inspector Mufioz que comenzara a buscar por las caracteristicas de esos
siete sujetos no identificados acotando la informacion a las redes
sociales de las casas de estudio que habia en el sector. Munoz logra tres
perfiles de la red publica de estudiantes UC y destaca el perfil de una
persona que aparecia como Roberto Vivaldi (Gato Semantico), persona
que mantenia una publicacion de 26 de marzo en que senalaba que
realizaba clases de matematicas y estadisticas y abajo el nombre

completo de Roberto Campos Weiss, lo consultan y el domicilio era de
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calle Marin 574, departamento 2017. Le indica al equipo investigativo
que concurra hasta ese inmueble a verificar la existencia de camaras y
ahi pudieron observar que Campos Weiss llega a las 22:00:30 horas al
inmueble con una cojera en uno de sus pies con la misma vestimenta
con que aparecia cuando ocasionaba los danos a los validadores al
interior de la estacion. Hace una solicitud a los centros educacionales
para obtener mayores personas y no le llegé respuesta. No obstante, eso
con la informacion de los siete sujetos se abocaron a la persona que
tenian identificada como Roberto Campos Weiss la cual en las imagenes
se aprecia realizando danos en los validadores, golpeando con un
elemento contundente tres de los cinco que habia. Los validadores y
torniquetes son cinco, pues cada torniquete tiene un validador. Por los
videos determinaron que eran 7 personas las que realizaban los danos
en los torniquetes y validadores las que describieron por edad
aproximada, contextura y vestimentas. Se sacan las caracteristicas de
los siete sujetos e hicieron un cuadro grafico describiendo las acciones
de cada uno, por ejemplo, uno les pega con un corta filas, esta la
funcion de cada uno, de lo que infirieron que el objetivo o intencién era
destruirlos. En las escaleras habia alrededor de 100 a 150 personas que
visualizaban lo que hacian. De hecho, de acuerdo a los videos, cuando
Campos Weiss, pega una patada que no hace nada y habia gente
realizando los destrozos Campos levanta las manos como alentando al
publico, segun lo que interpretaron y aplaudia y la gente también
aplaudia por lo que estaban haciendo. A los costados esta la salida en
donde hay laminas mas o menos contundentes y Campos golpea una
lamina con su pie y la logra sacar y con ese elemento contundente o
placa golpea tres validadores y cuando termina levanta las manos como
alentando al publico y como que lo que habia hecho estaba bien. Con
esos golpes se ve que saca algunas placas de su lugar. Establecida la
identidad y domicilio del sujeto mas toda la evidencia recogida se

solicita la orden de aprehension y de entrada y registro por el delito de
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danos que les es entregada el 29 de octubre de 2019, dia en que junto a
los inspectores Munoz, Osses y Ligueno concurren al domicilio y como a
las 19:00 horas lo visualizan salir en bicicleta, le hacen control de
identidad, se identifica, le intiman la orden de detencion, le incautan su
celular e ingresan en compania de €l al domicilio donde estaba su
pareja incautando la mochila, las zapatillas y la polera que mantenia el
17 de octubre mas un notebook que estaba en la mochila, siendo
pasado a control de detencion. El celular y la mochila con el notebook
las portaba al igual que las zapatillas, la polera estaba en el living
comedor del inmueble. El incauté el celular el Mac-book y las zapatillas.
El objetivo de la incautacion era establecer que quien realizé los danos
era Campos y al analisis determinaron que eran las vestimentas que
llevaba el 17 de octubre de 2019. Las especies tecnologicas las enviaron
a Lacrim para extraer informacion, pero no habia informacion de
relevancia, es decir, relacionada a lo ocurrido ese dia.

Exhibe fotografia ofrecida en el auto de apertura (N°3) ante la cual
refiere que en ella se aprecia la estacion de metro San Joaquin ubicada
en avenida Vicuna Mackenna con ingreso de norte a sur y a la izquierda
esta la Universidad Catolica y a la derecha la Universidad Santo Tomas.
Al ingresar a la estacion estaba la escalera donde estaba el publico que
refirio y al final de las escaleras bajando hacia el sur estaban los
torniquetes, también de norte a sur.

Exhibe del set de fotografias ofrecidas (N°13) la foto N°1
senalando el testigo que es una vista de oriente a poniente del acceso a
la estacion de metro San Joaquin; que la N°2 es un plano general de
oriente a poniente, se ven rayados y el ingreso a la estacion que es de
norte a sur; que la N°8 muestra el ingreso a la estacion, se aprecia el
punto de canje y que estaban limpiando; que en la N°9 se visualiza la
suciedad que hay en el suelo; que la N°10 corresponde a las escaleras
que sirvieron como de anfiteatro; que la N°11 muestra el acceso a la

estacion de sur a norte y se ve la reja que el dia 17 fue desprendida; que
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la N°12 es una foto del acceso a la estacion de sur a norte y punto de
carga Vip; que la N°25 es otra toma de norte a sur y se ven las escaleras
donde estaba la gente y el domo que no funcionaba ese dia; que la N°26
toma de norte a sur y corresponde a los torniquetes y validadores y se
ven atras las escaleras donde estaba la gente, se aprecian cinco
torniquetes algunos de los cuales no tienen los validadores y a la
derecha se aprecia el paso para salir de la estacion, lugar de donde
Campos saco el elemento contundente con el que golpea Ilos
validadores. El acusado golpe6 los validadores contando desde la
derecha del observador 1, 2 y 4. Desde la parte que se ve a la derecha
de la foto saco la lamina; que la N°27 es una toma particular de los
torniquetes y validadores y explica que si bien se habian destruido
todos en la foto se ven dos que al parecer habian repuesto pues las
fotos son del dia 23 de octubre; que en la N°28 se aprecia que en los
dispositivos 1, 2 y 3 no estaban los validadores; que en la N°29 se ve la
parte en que deberian haber ido y no estaban; y que la N°30
corresponde a la escalera donde se form6 como una especie de
anfiteatro por la gente.

Exhibe, también de otros medios de prueba (N°2), una
fotografia y el deponente explica que en ella se aprecian los
validadores, cuatro de ellos destruidos, parte del quinto y corresponde a
una toma realizada en el momento en que estaban ocurriendo los
hechos y fue obtenida de radio Bio-Bio tomada el 17 de octubre de 2019
alrededor de las 18:27 o 18:47 horas. Agrega que se ven cuatro
torniquetes y cuatro validadores y se ve el 1, casi todo desprendido, el 2
con su tapa rota y el 4 tiene desprendida la parte izquierda y
corresponden a los que fueron golpeados por el acusado.

Exhibe, de igual modo, otros medios de prueba (N°8) fotograma
compuesto de 74 capturas de pantalla ante las que el funcionario
Felipe Ramos expone que en la N°1 se ve a una de las 7 personas de las

que lograron obtener caracteristicas, es la que esta con mochila azul,
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jeans y poleron negro con franjas blancas que golpea los validadores
que estaban en buen estado y funcionando; que la N°2 muestra al
mismo sujeto dando una patada al torniquete y que la tapa esta abierta;
que en la N°3 se ve el mismo sujeto de mochila azul, no identificado,
dando una patada al torniquete validador y gente grabando; que la N°4
muestra en detalle vestimentas marca Adidas del mismo sujeto y se ve
un validador desprendido; que la N°5 corresponde al mismo sujeto
frente a los torniquetes y en el lado izquierdo se ve a un sujeto con
chaqueta azul y franjas naranjas; que la N°6 exhibe en detalle las
vestimentas y mochilas del sujeto y un validador y torniquete; que en la
N°7 se ve un validador integro y la tapa del torniquete en el suelo y
corresponde al 2; que en la N°8 aparece el sujeto dando un golpe de pie
al torniquete; que la N°9 muestra a un sujeto que da un golpe de pie a
un validador y se aprecia el pie de otra persona golpeando; que en la
N°10 se aprecia a un sujeto que con un corta filas comienza a golpear
un torniquete y validador y atras gente observando; que la N°11 el
sujeto golpeando con el corta fila los mismos elementos; que la N°12 es
una toma particular de cuando golpea el validador y torniquetes; que la
N°13 corresponde al sujeto que desprende la tapa del torniquete
tirandola hacia atras; que en la N°14 se ve a un sujeto que golpea los
validadores 4 y 5 que aun funcionaban pues aparece la X en rojo; que
en la N°15 se aprecia a un sujeto sacando la tapa; que la N°16 es la
misma foto particular tomada de otro angulo; que en la N°17 se ve al
sujeto con poleron negro, marca Adidas cuando golpea los torniquetes y
validadores; que la N°18 muestra se ve el perfil del sujeto y la gente que
estaba atras; que la N°19 es un plano del mismo sujeto golpeando; que
la N°20 es una toma del mismo sujeto tomando el corta filas y la gente
atras; que en la N°21 se ve al sujeto que toma la tapa del torniquete,
agregando que en las fotos exhibidas se ha visto a una persona
golpeando los torniquetes salvo otra persona; que en la N°22 se

aprecian dos sujetos y una tapa hacia atras, pero el segundo sujeto
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intentando danar el que tiene una mochila azul, una chaqueta azul,
negra, con franjas naranjas; que en la N°23 se ve al sujeto antes
descrito, segundo sujeto, frente a los validadores; que la N°24 muestra
al sujeto de pantalon gris y chaqueta azul negra y con franjas naranjas
quien da un golpe al validador y explica que en la foto en que se veria
ademas solo un pie éste corresponderia al sujeto al de la chaqueta azul
y en la foto se ven los torniquetes 1 y 2, éste ultimo se ve integro; que la
N°25 muestra las caracteristicas fisicas del sujeto 2; que la N°26
corresponde a la parte posterior de ese sujeto y la mochila; que la N°27
exhibe un plano general de la espalda de esa persona y parte de los
validadores, torniquetes y gente que miraba; que e la N°28 es un plano
general de sus vestimentas; que en la N°29 se ve al sujeto y otras
personas; que la N°30 es de perfil y se ven los validadores; que la N°31
muestra al sujeto de frente, sus vestimentas y que esta frente a los
validadores; que en la N°32 se al mismo sujeto dando un golpe de pie a
uno de los validadores y torniquetes; que en la N°33 se aprecia al sujeto
realizando danos a esos objetos; que en la N°34 se le ve pateando un
validador; que la N°35 corresponde a la vestimenta superior del sujeto;
que la N°36 muestra la parte posterior de esa persona y a los que
miraban; que en la N°37 se aprecia un tercer sujeto el cual corresponde
a Roberto Campos Weiss el que tiene anteojos, barba y viste polera
negra y se ve también al sujeto 2 de chaqueta azul y naranja; que la
N°38 muestra la parte posterior de Campos Weiss, la polera negra y
una mochila con dos tiras; que en la N°39 desde un plano lateral se le
ve con la mochila frente a los torniquetes y validadores; que la N°40
muestra a Campos Weiss lanzando un golpe de pie el que no produjo
danos; que en la N°41 se ve a Campos Weiss, a la gente que estaba en
el sector y torniquetes y validadores; que en la N°42 se ve que cuando
realizaban danos Campos alentaba con sus manos a la gente; que la
N°43 es un plano anterior de las vestimentas polera, negra, pantalon

gris y rostro de Campos con lentes y barba; que el N°44 se aprecian las
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caracteristicas de campos y se ve al sujeto 1 del poleron Adidas que
golpea validadores; que en la N°45 se ve a Campos frente a los
validadores; que la N°46 muestra cuando Campos comienza a golpear
los validadores con un elemento contundente que saco con una patada
de la parte lateral de donde salen las personas y agrega que golpeé los
validadores 1, 2 y 4 causando dano a los mismos; que la N°47 y 48 son
otras imagenes donde aparece que Campos golpea los validadores. En
uno de los videos se ve que cuando golpea se desprende uno de los
validadores; que las N°49 y 50 exhiben el elemento contundente que
mantenia Campos y se ve una imagen que seria publicidad; que la N°51
es una imagen donde se ve a otro sujeto atras levantando las manos y a
otro con poleron gris y capucha; que la N°52 muestra al sujeto de la
capucha oscura; que la N°53 muestra a ese sujeto y a Campos frente a
los validadores; que la N°54 es un plano particular de ese sujeto frente
a los validadores y torniquetes; que la N°S85 corresponde a plano lateral
y se ve al sujeto que lleva mochila oscura y su vestimenta el cual es uno
de los que realizaba danos; que la N°56 muestra al mismo sujeto frente
a los validadores y su vestimenta; que la N°57 no se aprecia; que en la
N°58 se aprecia la gente y las vestimentas del sujeto; que la N°59
corresponde a parte posterior de un sujeto con chaqueta oscura,
pantalon claro no identificado; que la N°60 muestra al mismo sujeto con
una mochila; que la N°61 muestra a otro sujeto que también participa
en los danos ocasionados el que vestia polera negra, jeans, zapatillas y
llevaba gafas, tenia de pelo claro, es el sujeto 6 el que no fue
identificado; N°62 plano anterior del sujeto con gafas frente a los
validadores; que la N°63 corresponde al mismo sujeto, se ven sus
vestimentas, mochila y las gafas; que la n°64 corresponde al mismo
sujeto con un corta filas con el que realiza anos en los validadores; que
las N°65, 66 y 67 muestran a la misma persona con un corta filas y
luego golpea validadores; que la N°68 muestra un plano lateral del

sujeto descrito; que la N°69 muestra al sujeto 7 y se aprecian sus
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vestimentas, chaqueta azul, capucha blanca y pantalon; que las N°70 y
71 son un plano particular de la misma persona y se aprecian sus
vestimentas; que la N°72 muestra a ese sujeto con los sujetos 1 y 6
mientras golpea con el pie un torniquete y validador; que en la N°73 se
ve al mismo sujeto golpeando dichos objetos y que la N°74 es un plano
lateral del mismo sujeto donde se ven sus vestimenta.

Contintla exponiendo el testigo que las imagenes que se
exhibieron fueron obtenidas de redes sociales abiertas y que a las 18:20
horas del 17 de octubre de 2019 la estacion de metro funcionaba con
normalidad y luego que esas siete personas realizaron las acciones que
destruyen los validadores y torniquetes dejo de funcionar hasta el dia
siguiente, 18 de octubre en la manana la cual a raiz de otros hechos
dejo de hacerlo, cerro. Ellos llegaron a la conclusion que la intencion de
esos sujetos era danar.

Cuando se producen los incidentes habia mucha gente. Al lugar llego
carabineros a los 20 o 30 minutos de haberse iniciado los incidentes.

Al imputado se le detuvo a las 19:05 en el frontis de su domicilio en
calle Marin. A la detencion le intimaron la orden, no hubo
inconvenientes, no hubo oposicion. Participaron en la detencion y en la
entrada y registro al a su domicilio junto con €l Munoz, Jocelyn Osses y
Axel Ligueno. Incautaron celular, mochila, zapatillas y Mac-book

Se exhibe prueba material N°2 ante la que el testigo senala que
corresponden a la NUE 5982710 y son las zapatillas que incauto y que
son las mismas zapatillas que ocupaba el dia de los incidentes de
acuerdo al analisis que realizaron con Munoz. Son zapatillas marca
Nike color gris incautadas por €l; y ante la evidencia N°3, NUE5982707
indica que es la mochila color azul con correas color café y cordon
blanco, marca Head, incautada en poder del imputado el 29 de octubre

y es la misma que ocupaba el dia 19 de octubre.
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A instancias del persecutor reconoce entre los presentes dentro
de la sala de audiencia a Roberto Campos Weiss como la persona a la
que se ha referido.

Se realizaron empadronamientos de testigos quienes en general
refirieron que habia gran cantidad de gente, que habia llegado
carabineros, que habian ocasionado danos y la estacion habia cerrado.
A cargo de los empadronamientos estuvo él Balboa y Munoz. Hasta la
detencion su equipo llevo la investigacion y luego queddé a cargo el
comisario Martinez Brown.

Al dia 17 de octubre solo se efectuaban evasiones y esto fue como
el punto de inicio a lo que se llamo el estallido social pues se empezaron
a ver una serie de incendio y danos en las estaciones del metro, esta fue
la primera estaciéon donde ocurrieron danos y hubo que cerrarla. Una
persona que tenia un carro y vendia desayuno a los estudiantes senalo
que le habia afectado la situacion dejando de percibir dinero.

A las interrogantes de la defensa reiter6o que el 18 de octubre
también hubo hechos en estaciones de metro en que ocasionaron danos
y en la estacion San Joaquin también gente irrumpié ocasionando
danos incluso por incendio; que el 21 y 22 de octubre no pudieron
ingresar a la estacion solo lo hicieron el 23 y que cuando ingresaron el
23 habia gente realizando labores de limpieza lo que mostraron las
imagenes y se habian repuesto algunos de los validadores de los
validadores danados el dia 17; y que por tanto cuando entraron al sitio
del suceso ya estaba alterado pues se estaba realizando limpieza y
algunos arreglos y las fotografias que tomaron ese dia 23 reflejan lo de
ese dia y no lo del 17 y por eso lograron tener las imagenes de la Bio
Bio.

Dentro de los elementos incautados estaba su teléfono celular y
su computador personal que portaba el dia de la detencion en su
mochila. Se revisaron los WhatsApp del celular donde no encontraron

informacion relevante, ni conversaciones con los otros sujetos, no habia
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informacion. En relacion a la fuente de Facebook titulada Roberto
Vivaldi era abierta, publica, cualquier persona podia acceder y tampoco
habia informacion respecto a los otros sujetos ni informacion relevante,
por lo menos dentro lo que podia verse en el muro.

Continu6 respondiendo que Metro el dia 17 tenia dos camaras en
entrada y salida a la estacion y habia un domo con una camara al
interior en el sector torniquetes y al consultar a metro les dicen que esa
camara no estaba en funcionamiento pues las estaban cambiando ya
que tenian el sistema Venus que solo grababan cuando el operador veia
algo.

El cronograma de las fotografias exhibidas se hizo sobre la base
de grabaciones efectuadas por particulares que se encontraban en la
estacion y que fueron subidas a redes sociales y el 19 de octubre las
recaba el inspector Munioz. Fueron 7 video grabaciones las analizadas,
de Chilevision y dos de Twitter. El observo los siete videos en los que se
visualiza que Roberto levantaba las manos como alentando a las
personas que se encontraban en el lugar. En los videos se ve a Roberto
Campos al lado de los sujetos 1 y 2, pero no sabe si hablaban porque
no se escuchaba dolo se veia y tampoco se ve que entre ellos haya
intercambio de algo como para danar.

En las 74 fotos se identifican sujetos del 1 al 7 y eran los que
participaban con la intencion de danar los torniquetes y validadores, los
destruyeron y dejo de funcionar la estacion. Hay imagenes tomadas
frente a los validadores de norte a sur. Concluyo que Roberto habria
ejecutado acciones respecto a tres validadores. En las imagenes ve que
el acusado golpea los validadores 1, 2 y 4 con el elemento contundente.
Campos no se vio que tomara separadores de fila para golpear los
validadores. El elemento que tomoé no sabe si es un elemento de
publicidad, lo ve como un elemento contundente. Campos golpea el 1, 2
y 4 de derecha a izquierda y en el 4 se visualiza que se desprende, se ve

que sale y es un video que es de sur a norte, la imagen no muestra
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directamente el validador. Pudo determinar de qué Roberto Campos
realizo acciones contra tres validadores, con un objeto contundente y
dio una patada sin consecuencias.

Siguio respondiendo que la detencion se efectud el 29 de octubre
de 2019 en la via publica, pero no recuerda que les haya dicho yo soy el
que sale en los videos, la evidencia es contundente al intimarle la orden.
Le intimo la orden diciéndole que esta detenido por el delito de dafios en
la estacion de metro San Joaquin y se le dan a conocer sus derechos. Al
departamento se hizo ingreso con las llaves, no hubo fuerza, El ingreso
se realizo con las lleves, no hubo fuerza y tenia por objeto buscar
evidencia relacionada con los hechos del 17 de octubre y solo se incauto
lo que ya menciono.

Por ultimo, relaté que tiene estudios, diplomados en analisis de
SDR realizados en la Policia Nacional en Bogota, Colombia, es
negociador calificado de la PDI en secuestro, y especialidad en
inteligencia, narcotrafico y crimen organizado. De acuerdo con el
analisis de la unidad investigativa estos hechos fueron como el punto de
inicio a los incidentes posteriores ocurridos en el metro, danos, incendio
pues fue la primera estacion que sufrié danos ya que ese dia en otras
estaciones solo habia evasiones de pago. Fue la primera estacion con
danos.

Al mismo efecto present6 a JORGE ANDRES MUNOZ
CONTRERAS, (T4), inspector de la Policia de Investigaciones quien
senalo que es especialista en inteligencia policial y desactivacion de
artefactos explosivos y que desempenandose en funciones operativas en
la BIPE Metropolitana participé en una investigacion ya que el 19 de
octubre del ano 2019 la Fiscalia Sur les derivo una orden de investigar
los hechos ocurridos el 17 de octubre de 2019 en la estacion de metro
San Joaquin. En ese tiempo era de publico conocimiento que se estaban
produciendo evasiones en estaciones del metro de Santiago y que en la

estacion San Joaquin de la linea 5 unos sujetos desconocidos habian
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ocasionado danos en infraestructura. Desde ese mismo dia comenzaron
a realizar busquedas en fuentes de informacion abiertas, como prensa,
redes sociales, Instagram, Facebook, Twitter, para recopilar videos y
establecer los hechos ocurridos y por eso el equipo investigativo busco y
respaldé una serie de imagenes subidas a redes sociales publicas las
que fueron analizadas. Ese mismo dia le correspondi6 trasladarse a las
oficinas de Metro a fin de que les entregaran las imagenes de las
camaras de seguridad y el jefe de turno les informoé que para la estacion
San Joaquin tenian un circuito cerrado de television, llamado Venus,
que solo grababa las imagenes que el manipulador de camaras tenia en
su monitor, es decir, si algan funcionario o guardia le decia a esa
persona que habia un hecho anomalo éste ponia las imagenes y se
respaldaban, por tanto, como ocurrian hechos en distintas estaciones
del metro solo existian dos videos de la estacion San Joaquin, uno del
acceso principal de la estacion donde se veia una cantidad de gente que
intentaba ingresar a la estacion ya que los guardias intentaban cerrarla
y el otro del andén por lo que no obtuvieron imagenes del lugar donde
ocurrieron los danos a investigar. En el analisis de los videos obtenidos
de las fuentes abiertas se observa sobre los torniquetes un domo de
camara de seguridad y les informaron que no estaba funcionando pues
correspondia a un nuevo sistema que se estaba implementando.
Continuando con las diligencias le pregunté al encargado de
seguridad si podian ir al sitio del suceso a trabajarlo pues la estacion
estaba cerrada y el 21 de octubre Felipe Ramos junto al equipo fue al
sitio del suceso y seguia cerrada observando solo el exterior donde
habia danos, como rayados, la puerta de acceso tenia signos de
combustion y realizaron empadronamiento para recabar informacion.
Alrededor de la estacion habia establecimientos de educacion como el
AIEP, DUOC, la Universidad Catélica y el 22 de octubre de 2019 fue a la
estacion con el mismo fin y la estacion seguia cerrada y custodiada,

coordino via telefonica con el jefe de seguridad del Metro y llegé6 un
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dispositivo a abrir la estacion, pero no se logréo abrir. Explica que la
estacion se abre desde la central de metro lo que no se podia realizar
por los danos que habia sufrido. Realizaron ademas un
empadronamiento sin resultados. Al dia siguiente 23 de octubre se
trasladaron con funcionarios del Lacrim hasta la estacion San Joaquin
la cual ya se encontraba abierta y personal del Metro efectuaba labores
de limpieza. Ingresan a la estacion, realizaron el trabajo del sitio del
suceso, se fijaron los danos encontraron y realizaron pericias. El sitio
del suceso estaba bastante alterado. De los videos que mantenian y
fueron respaldados y considerando que no se habian aportado imagenes
por metro, observaban que sujetos ingresaban sin pagar su peaje,
evadian y que siete personas de ese grupo fueron los que realizaron los
danos a los validadores, torniquetes y puertas laterales de salida y el
equipo investigativo realizd6 un cuadro grafico demostrativo,
describiendo por sus caracteristicas fisicas y vestimentas y numerando
a los 7 sujetos y los danos que ocasionaba cada uno de ellos. El sitio del
suceso estaba ubicado en Avenida Vicuna Mackenna cuyo acceso
principal estaba orientado de norte a sur, luego de traspasar el acceso
principal en el interior hay unas escaleras para acceder al sector de los
validadores torniquetes y puertas laterales y traspasando los
validadores estan las escaleras al andén. Observaron que una cantidad
grande de sujetos traspasaban los validadores hacia el metro sin pagar
el pasaje y se quedaban en la escalera formando una especie de tribuna
hasta que 7 sujetos empezaron a danar los torniquetes, validadores y
puertas laterales. A ese momento no tenian la identificacion de los
sujetos. El equipo realizo busquedas en redes sociales pues muchas
personas estaban grabando y subiendo videos e incluso hacian
transmisiones en vivo, ademas, leian comentarios y se enfocaron en su
busqueda y trataron de ligarlos a los centros de estudio cercanos pues
pensaban que podian ser estudiantes o trabajadores de los centros

educacionales que existian en los alrededores de la estacion. En ese
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contexto ubicaron 3 perfiles de personas de similares caracteristicas
con el sujeto N°3 que habria participado en los danos. El primero
estaba bajo el alias de C. Gerter, nombre de la red y el hombre que salia
tenia similares caracteristicas. El otro era de Facebook de nombre
Rodrigo Alexis Salas Moyano que reunia también caracteristica
similares al N°3 los que eran del DUOC sede San Joaquin y luego el
perfil también de Facebook de mas caracteristicas que los dos
anteriores en comparacion al sujeto N°3 era uno que tenia el nombre de
Roberto Vivaldi (Gato de Campo Semantico) y pertenecia a otro grupo de
nombre estudiantes U.C. y en una publicacion esta persona ofrecia
clases de matematicas y abajo daba el nombre Roberto Campos Weiss y
su teléfono con lo que se individualiz6 y se obtuvo que mantenia
domicilio en calle Marin N°574 departamento 1207 de Santiago. Esta
era la persona que reunia mayores caracteristicas fisicas similares al
sujeto N°3. Por ello fue con el detective Reyes hasta el inmueble de
Marin hablé con el conserje y le informé de la orden que mantenian
solicitando las camaras de seguridad del edificio del dia 17 de octubre
de 2019 y en ellas pudieron observar que el dia de los hechos Campos
Weiss alrededor de las 22:00 horas llegaba a su domicilio vistiendo
ropas de similares caracteristicas que las del sujeto 3, llevaba los lentes
opticos y la mochila que era caracteristica por unas tiras y colores. Se
analizé por el equipo investigativo las prendas y los demas elementos
realizando un cuadro grafico comparativo.

Se le exhiben fotografias de otros medios de prueba N°7
ofrecidas en el auto de apertura y el testigo senala ante la N°1, que es
una captura de pantalla obtenida de Google maps y en ella se aprecia la
estacion de metro San Joaquin y los Centros AIEP, UC Campus San
Joaquin, UC Facultad de ingenieria forestal, San Joaquin; luego ante
fotos del set N°4 senala que en la N°1 se ve el perfil de CGERTER
donde se ve el Duoc UC, sujeto de similares caracteristicas del sujeto 3;

que la N°2 es una imagen del mismo perfil de esa persona; que la N°3
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es captura de pantalla de Rodrigo Alexis Salas que indica que es
especialista en autotronica DUOC; y que la N°4 es otra imagen de Salas
Moyano donde se aprecian sus caracteristicas.

De otros medios de prueba N°5 el persecutor exhibe 2 imagenes
y ante la primera el deponente expone que es una captura de Facebook
de Roberto Vivaldi (Gato de Campo Semantico) y que es miembro de
Estudiantes U.C., al centro se observa una imagen de la persona y atras
un paradero de locomocion con un escrito “La Dicta aun dura” y la
segunda una ampliacion de la imagen de esa persona. De otros medios
de prueba N°6 exhibe otras dos imagenes la primera imagen
corresponde a una captura de pantalla encontrada en el grupo de
estudiantes U.C. donde el perfil Roberto Vivaldi ofrece clases de
matematicas y estadisticas, pone un teléfono y correo y abajo como pie
de firma el nombre Roberto Campos Weiss, matematico y estadistico y
la otra imagen es captura de pantalla donde se observan diversas
publicaciones del perfil Roberto Vivaldi, la primera de 22 de octubre que
dice “la iglesia nunca habia mantenido el hocico tan cerrado como
ahora” y una segunda de 24 de octubre que dice “los gremiales y la
tercera de 23 de marzo que dice “hola ofrezco sesiones de matematicas
o estadisticas de dos horas y da teléfono”, agregando que a la primera
publicacion una persona, Joaquin Hurtado, comenta mas Vivaldi que
nunca.

Se obtuvieron también imagenes de las camaras de seguridad del
edificio de Marin en las que se observa que Campos Weiss ingresa a esa
propiedad el dia 17 de octubre de 2019 a las 22:00 horas con gafas, la
mochila que es bien caracteristica y la vestimenta, polera, pantalon y
zapatillas de idénticas caracteristicas que las del sujeto 3, imagenes que
junto a las otras que obtuvieron les permiti6 hacer un cuadro grafico
comparativo.

Se exhiben correspondiente de otros medios de prueba (N°9) y

ante la N°1 el testigo senala que se ve el acceso al edificio de Marin 574
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el 17 de octubre de 2019 a las 22:00:30 horas; que la N°2 es de la
misma camara y se ve caminando a la persona con polera negra,
pantalon gris y que lleva lentes oOpticos; que N°3 corresponde al
ascensor del edificio cuando el imputado lo aborda y se aprecian sus
vestimentas y zapatillas; que en la N°4 se ve que Campos en el ascensor
esta marcando el piso y se le ve la mochila que portaba; la N°5 es la
misma camara que a raiz de que se dio vuelta se puede apreciar la
mochila azul con las tiras blancas caracteristicas que también se
observaban en los videos obtenidos de las redes abiertas. Todas las
capturas son del 17 de marzo de 2019 a las 22:00 horas con segundos.
Incorpora de otros medios de prueba el N°10 y exhibe 6
imagenes ante las que el deponente explica que la N°1 es una captura
de pantalla de uno de los videos respaldados de los hechos ocurridos el
17 de octubre en el metro San Joaquin y el sujeto que se ve es el
signado como el N°3 apreciando su fisico, los lentes, vestimentas y en el
hombro izquierdo una tira o algo de color blanco; que la N°2 es una
captura de pantalla de las camaras del edificio de calle Marin donde se
observan sus vestimentas y en el hombro izquierdo el mismo detalle de
color blanco; que la N°3 es una captura del 17 de octubre mientras
ocurrian los hechos y se ve luego de los validadores de la estacion a
gran cantidad de personas apostadas en la escalera, como galeria, de
las cuales muchas estaban grabando y también se ven validadores
danados y a Campos Weiss con la vestimenta ya descrita y la mochila
que portaba el cual esta con sus manos alzadas incentivando y
apoyando a la masa. Se aprecian también las zapatillas de color gris
con detalles blancos; la N°4 es una captura de pantalla de las imagenes
captadas por la camara del ascensor donde se aprecian la mochila,
vestimentas, las zapatillas y sus detalles blancos como los de la toma
anterior; que la N°5 es una captura de pantalla de los videos doce se ve
al imputado de espaldas y donde se aprecia la mochila azul con tiras

cafés y unas tiras de color blanco, mas el reflejo de sus lentes; N°6
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imagen de la camara del ascensor del edificio de calle Marin donde se
observa al imputado en el ascensor y en espejo se aprecia la mochila
azul y detalles café y tiras blancas como la del sujeto 3.

El persecutor incorpora el N°20 de otros medios de prueba
correspondiente a grabaciones de camaras de seguridad de calle Marin
del cual se exhibe el archivo N°2019-1026155034, CHO7-2019 desde
las 21:59:00 y las 22:00:30 horas y el testigo sefniala que corresponde a
grabacion de la camara exterior del edificio de Marin 574 de fecha 17 de
octubre de 2019 donde se observa el transito vehicular y peatonal de
calle Marin, ademas se ve al imputado que desciende de un vehiculo y
llega hasta el acceso del edificio cojeando al parecer por un problema en
el pie derecho.

De igual forma exhibe el archivo 2019-1026155034 CH08-2019
entre las 22:00:02 y las 22:00:40 y el funcionario indica que
corresponde a las camaras del acceso al edificio del dia 17 de octubre y
se ve cuando el imputado abre la puerta de acceso al hall y transita
cojeando apreciandose sus gafas, mochila y vestimentas, polera,
pantalon y zapatillas las que concuerdan con las de la persona 3
observada en los videos del metro.

Prosigue con el archivo 2019-1026181304 CH04-2019 entre las
22:00:00 y las 22:01:15; y el testigo explica que corresponde a
grabacion de la camara del ascensor N°2 del edificio, del 17 de octubre
de 2019, donde se ve al imputado entrar cojeando al ascensor y se
aprecia mejor la mochila con las caracteristicas ya senaladas y que se
corresponden a las de la mochila del sujeto 3 de la estacion de metro
San Joaquin.

Continua exponiendo que una vez hecha las comparaciones y con
el respaldo de las imagenes obtenidas de las fuentes abiertas
informaron al Ministerio Publico y la Fiscalia gestion6 la orden de
detencion y de entrada y registro al domicilio de Marin N°574,

departamento 1207, con las cuales el 29 de octubre de 2019, fue junto
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al equipo investigativo, los funcionarios Ramos y Osses a las
inmediaciones del inmueble donde a las 19:05 horas vieron que el
imputado salia del edificio en bicicleta y se le detuvo dandole a conocer
la orden de detencion y la orden entrada y registro ante lo cual Campos
accedio llegando al departamento N°1207 el cual abrié con sus llaves. Al
momento de la detencién se incauté la mochila que portaba que era la
misma que observaron en las grabaciones, el Mac Book que llevaba al
interior de ella y su celular al igual que incautaron las zapatillas que
calzaba y al realizar busqueda de indicios en el domicilio incautaron
una polera y un pantalon de similares caracteristicas. El detenido nada
senalo. El particip6 de todas las incautaciones y la que él realizo
directamente fue de los pantalones y la polera.

Se le exhibe evidencia material (N°1) NUE 5982711 y el
detective explica que corresponde a la polera negra con un disenio que
incautdé al interior del departamento y la (N°4) NUE 5982712 que
corresponde al pantaléon color gris que levanto el 29 de octubre de 2019
en el dormitorio del departamento de calle Marin y que reunia las
caracteristicas del pantalon observado en los videos.

Se le exhibe DVD con grabaciones de dos camaras de seguridad de
Metro donde se observa el andén y el acceso principal del Metro San
Joaquin donde un grupo importante de personas trataban de acceder y
los guardias de seguridad intentaban cerrar las puertas evidencia
levantada por €l. Se aprecia la reproduccion del archivo 17-2019 entre
las 18:18:12 hasta las 18:22:30 horas ante la cual relata que es
grabacion del 17 de octubre de 2019 donde se ve el andén del Metro
San Joaquin y personas que abordan y descienden del metro,
movimiento habitual y luego a las 18:20:27 cambia la imagen y se
observa otra parte de la estacion donde se ve el ingreso, una puerta
semicerrada y mucha gente que ingresa. Aclara que la puerta tenia
cuatro hojas y tres de ellas estaban cerradas por los hechos que

estaban acaeciendo al interior y los hechos de los danos ocurrieron
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alrededor de las 18:20 horas, luego a las 18:22:30 se ve el acceso
anterior cerrado y la presencia de carabineros. También se ve que a
pesar del cierre de la estacion las personas siguen aglomeradas y que
personas que estaban al interior llegan hasta la puerta para tratar de
salir. Agrega que por fuentes abiertas en esa instancia se escuchaban
canticos y se aprecia que las personas aglomeradas tratan de abrir a la
fuerza las puertas lo que a las 18:26 logran hacer e ingresan al interior
de la estacion y los guardias nada pueden hacer. Senala que los videos
sirven para contextualizar lo que ocurria ese dia y a esa hora y se ve a
muchas personas que iban grabando lo sucedido.

Contintia exhibiendo desde las 19:10:58 y se observa que
personas graban y que algo puede haber sucedido al interior y que
llegan guardias del metro y cierran las puertas con apoyo de
carabineros. A las 19:12:40 la estacion estaba cerrada, no habilitada
para el transporte de pasajeros.

Exhibe evidencia N°18 de otros medios de prueba, 7 videos
ante la cual el detective Munoz senala que es la NUE 5939650
correspondiente a 7 videos levantada por el detective Juan Pino de
imagenes obtenidas de fuentes abiertas de grabaciones de los hechos
ocurridos en la estacion San Joaquin en el sector de validadores el 17
de octubre de 2019, y ante la reproduccion de las imagenes expone que
el VIDEO N°1, con audio, corresponde al sector de torniquetes y
validadores donde ocurrieron los hechos en la estacion San Joaquin y
se ve que un numero importante de personas se encuentran en las
escaleras observando los danos que estan causando un grupo de
sujetos que estan en la parte de los validadores y torniquetes. Se
observa a un sujeto desconocido que viste poleron porta un objeto
contundente y esta golpeando y se ve al imputado que aparece desde el
lado izquierdo con la vestimenta que incautaron, se acerca a un
validador, lo golpea con el pie y luego aplaude dando cuenta que estaba

apoyando esa causa y fomentando lo que pasaba. De derecha a
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izquierda se puede observar que golpea con su pie un validador. Del
analisis de todos los videos se pudo observar que el imputado ademas
de aplaudir y de ese golpe realizo otras acciones. Se observa que con su
pie golpea una de las puertas laterales logrando desprender un acrilico
con el que golpea en diversas ocasiones otros tres validadores que
contando desde la izquierda corresponde a los 1, 2 y 4. Lo primero fue
la patada y luego realizo los golpes con el elemento contundente. Se
observa en el video que el primero de los validadores, de derecha a
izquierda, esta danado, los 2, 3 y 4 también, pero en el 4 aun esta
activado, no desprendido, el tres esta danado, pero la estructura del
validador todavia esta anclada al torniquete, no asi la del 1 y el 2. En
resumen, de los que fueron golpeados por el imputado el 1 y 2 no estan
y el 4 si esta.

Exhibido el VIDEO N°2 declara que es un video de otro angulo
donde se ven sujetos causando danos al sistema de validacion del metro
y se ve que el imputado arenga por las acciones de las otras dos
personas. En este video que es anterior al N°1 pues todos los
validadores estan en mejor posicion, todos anclados y se aprecia que a
medida que son golpeados se van danando. El 1 esta desprendido en su
parte posterior, pero anclado al torniquete, el 2 en buenas condiciones y
esta siendo golpeado por dos sujetos, uno de poleréon negro y el otro con
chaqueta azul, con golpes de pie y se observa a Campos Weiss, sus
vestimentas, lentes y mochila. El validador 3 y el 4 estan en buenas
condiciones, el sujeto de negro golpea el validador 1, luego los dos
sujetos golpean el 2 y el imputado apoya la accion por los movimientos
de su mano lo que no hacen los otros observadores.

Ante el VIDEO N°3 se aprecia la llegada de carabineros y es
grabado por una de las personas presentes y se ve el estado de los
validadores. Estan los 5 danados y las puertas laterales de salida de la
derecha no cuentan con su marco de acrilico debido a las acciones

realizadas por los 7 sujetos, no obstante, en uno de los videos
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respaldados la puerta lateral de salida N°2 es la que Campos golpea con
su pie sacando el objeto contundente con el que golpea los validadores.
Se aprecian los validadores 1 y 2 destruidos y los otros tres danados,
pero aun adosados al torniquete. Este video fue grabado el 17 de
octubre de 2019 y subido a las redes sociales.

Se exhibe VIDEO N°4, con audio, se escuchan gritos y aplausos y
refiere el testigo que fue grabado por alguien que se encontraba en la
estacion momentos antes de las grabaciones anteriores cuando los
validadores se encuentran en buen estado y se ve a un grupo
importante de personas reunidas que apoyaban la evasion que se
estaba realizado y se observa que cuando una persona evade pagar el
pasaje es celebrado por los presentes en la estacion.

Reproducido el VIDEO N°5, con audio, (se escuchan gritos y
golpes) senala que es de la misma fecha, muestra el contexto de lo que
pasaba en la estacion San Joaquin, que mas de una persona grababa, y
se ve a un sujeto que estaba danando en ese instante los validadores.

Ante el VIDEO N°6, con audio, (se escuchan gritos y cantos)
expone que es una grabacion desde otro angulo y se observa que al
sector torniquetes se acerca Campos Weiss, queda frente al torniquete 3
y aplaude, ademas del contexto de la estacion. Al principio del video
también se puede observar que Campos se retira después de haber
golpeado con su pie izquierdo un validador. También se ve que el
validador 1 y el 2 estan totalmente destruidos, el 3 esta danado y aun
adosado al torniquete y el 4 si bien presenta algunos danos también se
encuentra adosado al torniquete.

Por ultimo, exhibido el VIDEO N°7, con audio, relata que se
observan los hechos del 17 de octubre de 2019 grabados desde la
escalera que esta después de los validadores y torniquetes y se ve a las
personas que estaban ahi cantando y a otras que estaban descontentas

por los danos que se estaban produciendo.
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Continua el testigo Munoz manifestando que fuera de los 7 videos
que se vieron se obtuvieron de fuentes abiertas de redes sociales otros
videos que estan bajo la NUE 5982703 en que se observa de distintos
angulos lo sucedido en el lugar el 17 de octubre de 2019, ademas, que
continuando con las diligencias el Ministerio Publico tiene otros videos
recabados de fuentes abiertas.

Incorpora de otros medios de prueba evidencia N°21 DVD
conteniendo videos NUE 5982703 ante cuya reproduccion el testigo
expone que en el video se aprecian los hechos ocurridos en la estacion
San Joaquin, el dia 17 de octubre alrededor de las 18:20 horas, los que
se ven desde otro angulo, se observan sujetos que estaban participando
y en la parte izquierda se ve al acusado frente a las puertas de salida
laterales mientras otro sujeto golpea con los pies los validadores. Ese
momento no se habia visto en los otros videos pues como son de corta
duracion y tomados desde distintos angulos no calzan, pero el preciso
momento en que el sujeto de negro da los golpes de pie se vio desde otro
angulo en los otros videos en que se observo la cantidad de danos que
tenian los validadores del metro enumerados del 1 al 5. Se aprecia el
sujeto de polera roja que se vio con una camara desde distinto angulo
en otro video. Al costado derecho se ve a Campos Weiss que camina con
las manos empunadas y alzadas hasta una puerta de salida lateral el
cual arengaba y apoyaba a los sujetos de negro y rojo que golpeaban los
validadores que se encontraban en su posicion. El sujeto de negro
golpea los validadores N°1 y N°2, el imputado se acerca a la puerta
lateral de salida y con una patada a la puerta logra botar algo y toma
un objeto contundente, un acrilico de la puerta lateral para luego
golpear los validadores 1, 2 y 4 y se ve que al golpear el 1 la cobertura
plastica esta en su lugar y luego no se ve producto de los golpes y
también se ve que a medida que avanza a los otros validadores y los
golpeaba saltan piezas de ellos. Después de golpear el 2 salta al 4 que

estaba en su posicion, por eso no se ve y después de ser golpeado sale
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de su posicion y por eso al salir se aprecia en la pantalla. Da un golpe a
la puerta con su pie y toma el objeto contundente con el que da dos
golpes al validador 1, dos al 2 y 4 golpes al validador 4, agregando que
al analisis de los videos en alguno de los golpes se logra observar que se
desprenden partes de los validadores, pero en este se ve cuando al
golpear el validador 2 (segundo 27) se ve que un objeto sale desprendido
y cuando golpea el validador 4 al segundo de los golpes se ve como una
de sus partes se desprende (segundo 34). Explica que al final de este
video también se aprecia un sujeto de negro golpeando un validador con
un rompe filas y relacionandolo con los videos anteriores en especial
uno en que se ve a Campos Weiss que da un golpe de pie a un validador
esta grabacion seria su continuacion. En este video también se ve al
sujeto de negro golpear el validador 1, otro de chaqueta azul y rojo
golpea con la pierna el validador 2, también aparece un tercer sujeto
que viste poleron rojizo con capucha con un objeto contundente en sus
manos, no se le ve la cara y golpea el validador 1, mientras Campos con
un golpe de pie desprende un acrilico de las puertas de salida con el
cual golpea los validadores. También se observa que al lado derecho se
suman dos sujetos y golpean los validadores, uno de ellos de polera
negra, pelo claro y lentes golpea el validador 5. Del mismo modo
aparecen dos sujetos mas, uno con capucha clara y otro de chaqueta
negra. Se ve también al de capucha y el de polera negra golpeando el
validador 5. Luego del analisis de todos los videos concluyeron que
fueron 7 las personas que participaron en los danos y ellas fueron
numeradas del 1 al 7 con descripcion de sus caracteristicas fisicas y
sus vestimentas logrando individualizar solo al sujeto 3 que es el
imputado. Recuerda que el N°1 era el que vestia poleron negro con
franjas blancas y se aprecia al centro de la imagen que se presenta,
Campos fue numerado como el sujeto 3 y los otros no recuerda que

numeracion se les dio.
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También el persecutor exhibe evidencia N°22, DVD que contiene
videos y fotografias, NUE 5983266, de la cual exhibe archivo
Instagram video N°3, con audio, el que es obtenido de fuente abierta
en que se observa en el exterior del metro y es posterior a los hechos
que se vieron antes y se ve a carabineros a la entrada del metro cuyo
acceso estaba cerrado y gente gritando. Agrega que a pesar de que
metro cerr6 sus puertas estas fueron forzadas y abiertas por los
manifestantes y por ello llegé personal policial

De carpeta Twitter se exhibe archivo exponiendo el testigo que
el VIDEO N°1 (con audio) que se reproduce corresponde a una imagen
de red social de los hechos del 17 de octubre de 2019 desde el angulo
contrario a los anteriores y se aprecian los danos en los validadores, es
una grabacion hecha después de los golpes que Campos les propind y
ademas, se ve el contexto y que muchas personas de las aglomeradas
grababan el momento. En el video se ve que el imputado se aproxima a
los validadores y luego al retirarse aplaude lo hace con sus manos
elevadas, accion que repiten algunos de los presentes; que en el VIDEO
N°2 (con audio) se ven las acciones del sujeto 1 el que con un separador
de filas golpea los validadores de la estacion; que en el VIDEO N°3 (con
audio) se observa el interior de la estacion San Joaquin del metro con
sus puertas de acceso cerradas y personal de carabineros en el lugar,
pudiendo escuchar canticos relativos a la evasion que se producia en
primer término en la estacion. Se ven personas que no participan de los
danos y estan mirando hacia la salida que estaba cerrada por lo que no
podian salir; que en el VIDEO N°4 (con audio) se muestran los hechos
de otro angulo y se ven las mismas acciones ya apreciadas n otro video.
Explica que muchas personas estaban grabando y subiendo las
imagenes. (se ve al acusado acercarse a los validadores ya rotos y
levantar las manos aplaudiendo); que el VIDEO N°S (con audio) es del
17 de octubre de 2019 y se observa que en el andén de la estacion

personal de seguridad del metro y carabineros estaban sacando a la



PN

J |

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

gente hacia la salida y se escucha el descontento ambiente. Es una
grabacion posterior a los danos pues se ve que pasan por una puerta
para minusvalidos que estaba abierta y se ve a carabineros; que el
VIDEO N°6 (con audio) muestra los mismos hechos y es una
transmision en vivo, segun se aprecia arriba y se ve que carabineros
hace uso de una granada lacrimégena para que saliera la gente. Explica
que carabineros cuenta con personal en el metro y se trasladan en
metro y por eso se ve que llegaron desde el interior para sacar a los
manifestantes; que el VIDEO N°7 (con audio) esta grabado desde la
puerta de acceso del metro hacia adentro subido a fuentes abiertas en
que se escucha a una mujer relatar que acaban de lanzar una
lacrimogena y en €l abajo se lee “evasion masiva” y arriba “Metro San
Joaquin”; que el VIDEO N°8 (con audio) es otro video de la misma fecha
en que se ve a manifestantes aglomerados en la escalera saltando y
cantando contra carabineros. Debe ser un centenar de personas, se
observa que habia personal de seguridad del metro y que los
validadores aun estan en buenas condiciones, no esta el separador de
filas ni se ven destrozos en ellos; que el VIDEO N°9 (con audio)
corresponde a otro de los videos respaldados de igual fecha y se aprecia
que los validadores del metro presentan danos y aun se encontraban
aglomeradas las personas en el lugar; que el VIDEO N°10 (con audio) es
otra grabacion del mismo dia desde otro angulo y se puede ver al
personal del metro tratando de dar instrucciones a las personas que
estaban aglomeradas, se escuchan canticos y se aprecia la bajada de la
escalera por donde se puede llegar al sector de los torniquetes y
validadores.

Ademas, incorpora fotografias de la misma carpeta ante las
cuales el deponente manifiesta que en la foto N°1 se aprecia la estacion
metro San Joaquin se ve que los validadores y torniquetes como las
puertas se encuentran con danos y hay personas reunidas en la

escalera. De derecha a izquierda se ve el validador 1 que esta



LI
PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

completamente danado y desprendido de su base al igual que el 2, el 3
presenta danos, pero la estructura esta en su posicion, el 4 esta con
danos y parcialmente desprendido, quedé colgando y el 5 danado con
su estructura fijada al torniquete; que la N°2 es una foto obtenida de
redes sociales y se ven los danos ocasionados a los validadores y
torniquetes. Los dos torniquetes del lado derecho no mantienen su tapa
superior y que el validador que se ve al centro es el 4 y es el que golped
el acusado, el de la derecha el 3 y el de la izquierda el 5; que la N°3
permite corroborar la numeracion dada en la foto anterior y en esta se
observa el dano de los validadores y torniquetes y también se ve a las
personas que se encontraban en el lugar. Se aprecia a la derecha del
validador 1 a un sujeto que pasa por las puertas de salida al cual se le
ven los pantalones lo que quiere decir que solo se ve el marco de la
puerta y ya se habia desprendido su centro, el objeto contundente con
el que el imputado golpeo6 los validadores; en la N°4 se observan con
mayor detalle los danos a los torniquetes y validadores 2, 3, 4, y 5. El
cuatro se ve en forma lateral como quedo6 después que el acusado le dio
un segundo golpe con el objeto contundente; que en la N° § se observa
la cantidad de personas que habia al interior de la estacion y se
aprecian los danos en los validadores 3 y el 5; que la N°6 muestra la
cantidad de personas aglomeradas que habia en el lugar y que una
persona esta grabando con su celular lo que demuestra porque
pudieron acceder a tantos videos; que la N°7 exhibe personas
aglomeradas y se ve la camara domo del metro que no estaba en
funcionamiento al momento de los hechos; que en la N°8 se observan
los andenes de la estacion San Joaquin por la que transitan las
personas y se ve una especie de humo que podria ser gas lacrimogeno y
personas que cubren su rostro; que en la N°9 se ven los validadores y
torniquetes como quedaron luego de las acciones de las 7 personas y
que la puerta lateral de salida que golpeo el acusado se encuentra solo

con su marco y personal policia; que las N°10 y 11 muestran los danos
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ocasionados; y que la N°12 corresponde a un sector de acceso o salida
que se ve que esta cerrado y se ven dos separadores de fila.

El domicilio del imputado estaba en calle Marin N°574
departamento 1207 al que entraron y registraron donde lograron la
incautacion de sus pantalones, polera, realizaron fijaciones del
domicilio, de las especies al igual que la mochila y las zapatillas que
portaba a la detencion.

Se exhibe de otros medios de prueba, set de 21 fotografias las
cuales explica el deponente senalando que la N°1 corresponde a la
puerta acceso al departamento; que la N°2 es una foto particular de la
puerta de acceso sin danos; que la N°3 es una vista desde la puerta en
que se observa comedor y living mas el ventanal que da al balcon; que
la N°4 muestra el acceso a la cocina; que en la N°5 se ve cocina y logia;
que la N°6 muestra el escritorio; que la N°7 muestra el interior del
departamento de otro angulo; que en la N°8 se observa el living; que
N°9 corresponde a la mochila incautada pues tenia similares
caracteristicas a las que usaba el sujeto del metro; que la N°10 es un
acercamiento y se observa mochila azul con correas color café; que la
N°11 exhibe la parte posterior de la mochila; que la N°12 muestra la
funda del Mac-book incautado; que en la N°13 se ve el Mac-Book que
estaba dentro de la funda; que en la N°15 se observa la polera negra
con logo que esta en mesa de vidrio y se incautd por la similitud a la
que vestia el dia de los hechos ;que en la N°16 se ve parte posterior
polera; que la N°17 corresponde a pasillo del departamento; que en la
N°18 observa una silla donde se encontraba el pantaléon incautado; que
en la N°19 se ve el dormitorio del imputado y sobre la cama las
zapatillas incautadas; que la N°20 muestra las zapatillas en detalle; y
que la N°21 corresponde al celular que portaba el imputado a su

detencion.
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Participo en esta investigacion hasta la detencion del imputado y
la incautacion de las especies y continué la investigacion un equipo
liderado por Rubén Martinez Brown.

A las interrogantes de la defensa respondié que respecto a los
hechos solo analizaron las imagenes respaldadas de redes sociales y
eran de Facebook, Instagram y Twitter, ademas, se solicitaron a los
medios de comunicacion las imagenes que publicaban, pues por
ejemplo reciben videos por WhatsApp de la gente y son mostrados; que
las imagenes de los medios de comunicacion también provienen de
redes sociales y no sabe si fueron grabados por un periodista o por
camarografo u otra persona; que no hay un solo video que haya grabado
los hechos de principio a fin; que su labor fue determinar la dinamica y
que la dinamica del 17 de octubre se determina primero respecto que
pasaba antes del dano, estaba el movimiento de la evasion y los danos
ocurrieron alrededor de las 18:20 horas, previo a lo cual ingresaron las
personas que estaban aglomeradas, no puede senalar desde que
momento comenzo la evasion; y que hay una NUE 5983266 con videos
de Instagram, Twitter y Facebook.

Se le exhibe video de Twitter N°8 en forma lenta y expone que
los validadores y torniquetes no se ven danados y hay gente saltando
los validadores y hay personas en la escalera cantando y saltando y no
aparece el acusado. De la primera recopilacion de siete videos NUE
5939650, mas el video de la NUE 5982703 la BIPE en octubre de 2019
construyo el fotograma de los siete sujetos que participaron y los
senalaron con numero. El set no lo realiz6 €l, lo tuvo a la vista y no
recuerda quien lo hizo. El sujeto 1, no identificado, era uno de poleron
negro y era uno de los sujetos que comienza y se acerca a ocasionar
danos antes que el acusado.

Se le muestra el VIDEO 2 del NUE 5939650 a menor velocidad y
senala que se aprecia al sujeto 1 golpeando con su pie derecho dos

veces el validador 1 el cual queda levemente desprendido, algo de color
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verde cae, sale hacia afuera y la carcasa queda en parte desprendida,
pero sigue adosada. Ese validador 1 también lo golpea Campos Weiss
con el elemento de acrilico. En los dos validadores 1 y 2 se aprecia que
las tapas de la estructura de metal, torniquete, habian sido sacadas y
no sale quien las saco. Explica que el validador es adosado a la
estructura del torniquete, por tanto, a los dos torniquetes les falta parte
de las tapas. El sujeto 1 desprende las tapas de 2 torniquetes, pero no
recuerda el niumero de los mismos. También recuerda que el sujeto de
chaqueta naranja y gris o azul con rojo que se ve participo en los danos,
pero no recuerda con qué numero fue senalado. Se ven los validadores
3 v 4 en buenas condicione y lo que se desprende del 1 no cae al suelo
sino que solo se desprende. En el suelo se ve al parecer parte de una
tapa de torniquete.

Sigue explicando que se ve que los dos sujetos, el de negro y el de
azul con rojo patean el validador dos, el sujeto 1 le da cinco golpes de
pie y el otro le da dos. Los validadores 3 y 4 se ven en buenas
condiciones. También aparece el acusado a la derecha de la pantalla y
se dirige hacia las puertas del acceso lateral el cual no se comunica con
los otros dos sujetos 3 y 4 y no recuerda que haya tenido
conversaciones con los otros sujetos que actuaron pues ellos se
enfocaron en analizar las acciones y los danos. Luego que el acusado
que va a las puertas laterales aparecen los otros sujetos que causaron
danos a los torniquetes y validadores.

Exhibe VIDEO del NUE 5982703 e indica que es tomado de sur
a norte y se ve al sujeto 1 golpeando el validador 2, aparece el sujeto de
naranja y gris al que le hace un ademan hacia abajo con los dedos y
ambos empiezan a patear el validador 2. En el torniquete 3 se observa
una X, pero en el 2 no aparece. A esa altura el acusado no habia
ejecutado accion alguna contra los validadores 1, 2 y 4. Se ve que el
sujeto de casaca gris con naranja golpea con su pie dos veces el

validador 4 y luego lo toma con sus manos y lo desprende, no lo saca
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completo, pero queda adosado a la estructura del torniquete. Ese

validador es golpeado después por el acusado, luego de la accion de los
sujetos 1 y 2. También se aprecia que el sujeto 1 de chaqueta Adidas
levant6é desde su posicion el validador 1 y ello es antes de que accionara
el acusado. Se ve a otro sujeto mas de casaca burdeos que con un
objeto contundente rectangular golpea 9 veces el validador 1 y luego le
da golpes de pie y en la parte del torniquete no aparece ninguna X. En
ese momento el acusado golpea con su pie el acrilico de la puerta lateral
y se ve a las personas que estan en el recinto saltando y con sus manos
arriba. Luego se ve un joven de polera negra, pelo claro y lentes que da
puntapiés al validador 5, se le acerca otro sujeto de poleron con
capucha blanca el que también lo patea y luego se ve que el de lentes
con un separador de filas lo golpea varias veces. Hasta aqui el acusado
no habia ejecutado accion contra ese validador ni contra el torniquete y
validador 3. Se ve al acusado que con un objeto acrilico golpea el
validador 4 y se ve que se le desprende parte algo, lo cual es parte del
elemento contundente que era parte de la puerta y que el validador se
balancea con los golpes. También se aprecia que un sujeto de pantalon
café aparece de atras con un separador de filas y golpea el validador 3
dos veces y se va. El sujeto 1 en el video con sus manos toma el
validador dos y lo mueve hacia atras. Observa que al golpear el
validador 2 sale desprendido un objeto. Por ultimo, se ve que el acusado
se va y el sujeto 1 toma un separador de filas y golpea el validador Sy
luego da 4 golpes al 3 y al final al 3 le da golpes al validador 4, levanta
las tapas y agrega que en otro video se ve que posterior a esta secuencia
el acusado da un puntapié.

A continuacioén, la defensa del acusado del NUE 5939650 exhibe
VIDEO 1 ante el cual senala el testigo que se ve al sujeto de poleron
negro golpeando con un separador de filas el validador 4 y luego el
validador 3 que era el unico que estaba intacto, toma con sus manos la

tapa de la estructura del torniquete 3 y la levanta, hace lo mismo con la
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tapa de la estructura del torniquete 4, en eso se acerca el acusado y le
da un golpe de pie al validador 4, el sujeto de negro saca por completo
la tapa del validador 3 y saca parte de la tapa del validador 1 que
estaba sobrepuesta, el acusado alza sus manos y aplaude (segundo 22)
y atras en la especie de graderia en la escalera hay personas que
aplaudian y aplauden cuando el acusado levanta las manos y aplaude.
De la totalidad de los videos analizados determinaron que 7 personas
actuaron en conjunto en los danos y los numeraron del 1 al 7. El sujeto
1 se ve que golpea los validadores al final, no sabe si rematandolos y ahi
concluye la dinamica.; el VIDEO 5 y el deponente explica que se ve al
sujeto 1 con el separador de filas golpeando el validador 5, luego el 4;
ante el VIDEO 6 indica que se ve desde otro angulo al sujeto 1 que
desprende la parte superior del torniquete 2, lo que es posterior a la
accion de este mismo sujeto contra los validadores 5, 4 y 3 y se ve al
acusado al centro de la pantalla y atras en la escalera se observa gente
que alza sus manos aplaudiendo. Que la otra persona que se aprecia
cerca de los validadores no sabe quién es. Luego se ve al acusado
caminar no sabe hacia a donde. Que en grabaciones posteriores ya no
se vuelve a ver al acusado y se observa en el video que la gente en la
escalera sigue aplaudiendo.

También se le exhibe de la NUE 5983266, Imagenes de Twitter
1, 2 yv 4 reproduce el VIDEO 1 y el inspector senala que se ve al
acusado que da un golpe de pie al validador 4 y que el sujeto 1 toma
con sus manos y desprende las tapas de los torniquetes 3 y 2, acciones
que son posteriores a la accion del sujeto 1 cuando golpea con el
separador de fila los torniquetes y validadores y se ve que el acusado
sale de la imagen y luego ya no se le ve en ese sector; ante el VIDEO 2
senala que se aprecia al sujeto 1 que golpea el validador 5, es otro
angulo de la toma anterior y luego golpea los validadores 4 y 3, por lo
que es correcto senalar que el acusado aparece después y le pega la

patada a la carcasa del validador 4; y respecto a las imagenes del
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VIDEO 4 expone que se ve a un sujeto golpear el validador 4, luego con
sus manos toma las tapas de las estructuras 4 y 3 y aparece el acusado
que da un golpe de pie al validador 4.

Continu6 declarando que mientras permanecio en la investigacion
no vio algun video aportado por la defensa; que hasta la fecha no se ha
individualizado a los otros sujetos; y que a la fecha no existe algun
dispositivo que si se aportara un video entregara la individualizacion.

Prosiguio contestando que cuando concurrieron al sitio del suceso
éste estaba bastante alterado pues el dia 18 hubo incidentes en esa
estacion, mas bien al exterior y cuando llegaron habia personas
haciendo aseo y debido al contexto de lo que se vivia recién el 23
pudieron ingresar al sitio del suceso y estos hechos ocurrieron el 17 de
octubre y lo que hubiera sido el ideal es que no estuviera alterado para
trabajarlo. El acusado al darle la a conocer la orden de detencion, no
opuso resistencia, aporté al procedimiento policial y entraron al
departamento con sus llaves. Al acusado también se le informaron sus
derechos, entre ellos el derecho a guardar silencio.

Al tribunal aclaré que cuando la defensa se refirié a un sujeto de
chaqueta gris con rojo o naranja que se veia en el video y él hablo de
chaqueta azul con rojo era el mismo sujeto.

A las interrogantes del Ministerio Publico en uso de la faculta que
otorga el articulo 329 del Codigo Procesal Penal responde que el
acusado no entrego informacion respecto a las claves de acceso a su
celular y Mac-Book incautados y cuando hablé que cooper6 fue porque
no se opuso, no fue hostil y pasoé las llaves para ingresar a su
departamento.

Y a la defensa que hizo uso de la misma facultad contestéo que
solo en la detencion tuvo contacto con el acusado el cual guardo
silencio, explicando que existe un acta de entrega de claves en forma
voluntaria y no recuerda si al momento de su detencion se le solicitaron

dichas claves, pero no hay acta que de cuenta de ello; que si Ramos
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senald que en las conversaciones de WhatsApp no se encontraron
elementos de interés estima que fue un error pues la informacion que
tiene es que el Laboratorio de Criminalistica no pudo acceder a la
informacion de esos dispositivos incautados ya que las claves no fueron
aportadas.

Al mismo efecto presento al juicio a IRENE DE LAS MERCEDES
CELIS MIRANDA, (T16) 47 anos, auxiliar de farmacia, quien haciendo
reserva de su domicilio, manifesté6 que se encontraba en la estacion de
metro San Joaquin donde trabajaba como cajera de la empresa SM que
es una empresa contratista de cajeros de metro cuando se produjeron
los incidentes el 17 de octubre para el estallido social. Ella era cajera,
estaba en la boleteria de la estacion San Joaquin ubicada casi en la
puerta. La estacion de metro estaba frente al red salud UC Christus y
cerca de la Universidad Catolica y de varios institutos. La caja estaba
entrando a mano derecha luego una escalera, la mesanina donde
estaban los torniquetes y de ahi se pasaba para bajar a los andenes de
la estacion. La mesanina es donde estaban los torniquetes. Ese dia 17
de octubre llegd a las 14:25 horas y de repente vieron que llegaba
mucha gente, mas que nada jovenes y la guardia les avisa alrededor de
las 5 de la tarde que estaba llegando mucha gente por los andenes la
que se estaba apegando a las murallas y de repente llego una turba de
arriba, una turba de afuera y empezaron los gritos de evadir. En esos
dias por las redes sociales habia convocatorias a diferentes lugares de
metro. Entraron desde la calle y desde los andenes, la gente de los
andenes estaba ahi porque llegaba en el metro y se acumulaban en los
andenes y luego toda la gente se concentra en el lugar de los
torniquetes. Ella se mantenia en la boleteria y no sabe si se habra
detenido la red. Eso fue como a las 5 y como a las 7 les dieron orden de
cerrar la boleteria. Los incidentes duraron un rato, después llego
carabineros, se dispersé todo y tuvieron que cerrar la estacion. Fue

mucha la gente que ingreso, era una masa de gente que gritaba evadir,
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no pagar, habia algunos saltando hasta que se empezo a sentir bulla.
La boleteria esta baja por lo que veian las cabezas. Gritaban hasta que
empezaron a escuchar ruidos como que estaban destruyendo algo. Se
les dio la orden de que permanecieran en la boleteria ella y dos
companeras, Ulda Flores y Cecilia Arce, por resguardo a su integridad.
De la boleteria no veian que estaba pasando, era un caos, gente
corriendo, entrando y saliendo. Como a las 7 de la tarde cerraron las
puertas por orden de la jefatura por los incidentes. A raiz de ello
destruyeron 4 de los 5 torniquetes. Cerraron la estacion, llego
carabineros, se evacuo a la gente y como a las 8 los despacharon a sus
casas. Cuando lleg6 carabineros lo hicieron por la puerta y por los
andenes y hubo bombas lacrimogenas. Ella trabajaba con uniforme con
logo de metro y de la empresa y se retira con uniforme por sus propios
medios en un tren a su casa.

Al dia siguiente 18, quedaba un solo torniquete, cuando llego al
turno a las 14:25 horas habia carabineros y la entrada era minimo. Ella
no estuvo en la manana pues llegé a su turno de tarde. No recuerda a
qué hora ese dia empezaron los incidentes, habia carabineros, tiraban
piedras, se cerr6 la estacion y a ellas, las cajeras, las sacaron con
resguardo desde la boleteria hasta la oficina del jefe de estacion como a
las 7 de la tarde. Cuando las sacaron habia fuego atras en el Patio
Inglés y adelante en la parte de las puertas por fuera de los dos ingresos
a la estacion.

Al 17 de octubre estaban encargados de la seguridad de la
estacion los Gama que es el personal de azul y también estaban los
guardias que visten de negro y chaqueta roja y los asistentes. Cuando
se produjeron los incidentes los guardias trataban de contenes y salvar
su integridad, tenian que estar mirando, no podian hacer nada mas y la
situacion la logra controlar carabineros.

Contraexaminada por la Defensa respondido que al dia siguiente

de los hechos el 18 entra a las 14:30 horas a trabajar y se producen los
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incendios en el patio inglés y las puertas de acceso; y que como un mes
después del 18 de octubre volvio a trabajar a la estacion.

También concurri6 ULDA JACQUELINE FLORES ESPINOZA,
(T18), 58 anos, cajera, quien haciendo reserva de su domicilio senalo
que viene a declarar por el asunto de los torniquetes en la estacion San
Joaquin del metro. Era cajera encargada en el metro en la estacion San
Joaquin y trabajo en esa estacion entre marzo 2019 y febrero 2021. Se
desempenaba en la boleteria que estaba a nivel de calle, primer piso
entrando a la derecha, lugar donde hay un ascensor y cajeros
automaticos, de ahi se llega a una escalera por donde se accede a la
parte de los torniquetes y al traspasarlos hay otra escalera que llega a la
oficina del jefe de estacion. Los incidentes de los torniquetes fue el 17
de octubre de 2019 en la tarde, dia en que su turno era de 14:25 horas
a 23:00 horas. Como a las cinco de la tarde escucharon gente gritando
eso de evadir, ellas se quedaron en la boleteria trabajando, no tenian
visibilidad solo vieron a un grupo que entr6 frente a ellas, pero tiene
entendido que llego otro grupo en tren. A esa estacion siempre llegaba
mucha juventud y por el sector al que tenian visibilidad eran unas 30 o
40 y se dirigieron hacia los torniquetes sin cruzarlos y supone por lo
que le dijeron que al otro lado de ellos habia gente que habia llegado en
tren haciendo una barrera, todo ello mientras que los usuarios seguian
pasando como siempre. No tenia conocimiento de eso de evadir, fue
primera vez que lo vio. Escuchaban la bulla, luego llegd carabineros y
dispers6 con bombas lacrimoégenes y la gente se fue. La estacion la
cerraron para que no hubiera mas incidentes. No recuerda por donde
salio la gente cuando llegd carabineros. Mientras la estacion estuvo
abierta la gente ingresaba en forma normal. A las 7 de la tarde se les
ordeno cerrar y estuvieron alli hasta que los autorizaron a irse. Para
irse fueron hasta la oficina del jefe y los dejaron salir por el patio inglés,
puerta de emergencia. Para irse como a las nueve se fue con su ropa de

metro, pero se puso un chaleco arriba pues les dijeron que la gente
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estaba molesta con el metro. Tuvo miedo. Al dia siguiente se habilitéo un
torniquete y se restringio la entrada hasta que cerraron pues la gente
empezo a hacer desmanes afuera porque no los dejaban pasar, molesta
con la restriccion prendieron fuego afuera. A ellos los sacaron
llevandolos en un carro hasta la estacion Bellavista que tenia menos
problemas.

RUBEN DARIO MARTINEZ BROWN, (T12) subcomisario de la
Policia de Investigaciones, quien declar6 que en circunstancias que se
desempenaba desde el 2014 en la BIPE Metropolitana en funciones
operativas en distintos grupos de trabajo pues tiene varios curso y
especialidades. Mientras estuvo en la BIPE a cargo de la agrupacion
denominada Metro tuvo investigaciones en las causas que se generaron
por los ataques al metro en el periodo llamado estallido social. Cuando
ello ocurre en octubre de 2019 la agrupacion se dividié en cuatro
grupos y cada grupo investigaba una zona, posteriormente en mayo de
2020 se decidio condensar las causas en un solo grupo y desde ahi él
quedo a cargo de las investigaciones por atentados al Metro. De acuerdo
a la investigacion y a la historia el inicio del estallido social se fijo el 18
de octubre, pero en los dias anteriores hubo como un pre-inicio pues se
detectaron varias situaciones de violencia los dias 16 y 17 por ejemplo.
Eran situaciones de vandalizacion a espacios publicos, evasiones en las
estaciones de metro, danos en espacios publicos.

Este juicio corresponde a los danos sufridos por la estacion de
metro San Joaquin el 17 de octubre de 2019. De acuerdo a sus
indagatorias y declaraciones que tomo a funcionarios de metro, ese dia,
alrededor de las 17:30 horas, un grupo importante de jovenes,
principalmente estudiantes, se concentran frente a la Universidad
Catolica que queda frente a la estacion, se empiezan a manifestar, luego
alrededor de las 18:00 horas la manifestacion se traslada al sector de
mesanina, parte central de la Estacion metro San Joaquin donde

primero se manifiestan, evaden el pago saltando torniquetes, puertas
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laterales de salida y luego la manifestacion se hace mas hostil
produciéndose danos al mobiliario lo que dura hasta las 20:00 horas
que termina con la intervencion de carabineros para que las personas
salieran y poder cerrar la estacion con candados. En la investigacion la
agrupacion que lo antecedia detuvo a un imputado por danos, que es
quien esta en la audiencia Roberto Campos Weiss, danos que por la
revision de la carpeta y algunos videos vio eran danos a las puertas
laterales de salida y a algunos y a algunos torniquetes y validadores.

La Fiscalia le encomendé tomar declaracion al supervisor de
linea Fernando Campos Alfaro y al subgerente del area de sistemas
Andy Cornejo Cornejo, ambos funcionarios del metro, ademas de
requerir a la empresa Metro el avaluo de los dafios ocasionados en esa
estacion el 17 de octubre entre las 17:30 y las 20:00 horas para
distinguirlos de los danos que sufrio otro dia. También le correspondio
revisar videos, grabaciones entregadas a la Fiscalia por canales de
television y la defensa del imputado. Realizo diligencias tendientes a
individualizar a otros imputados en dicho contexto lo que fue
infructuoso. Se le solicité indagar en el avalio porque esa estacion fue
vandalizada el 17 y el 18 de octubre, y la empresa habia hecho un
avaluio total y a €l se le pide solicitar el avaluo de los danos del 17 de
octubre en el horario senalado. El supervisor de la linea 5, Fernando
Campos, relata como ocurrieron los hechos del 17 y ello le permitio
circunscribir el avalio de los danos a lo solicitado. Campos Alfaro
senala que ese dia lo alertan que algunos estudiantes se estaban
manifestando alrededor de las 17:30 horas frente a la U.C., que cerca
de las 18:00 horas se traslada la manifestacion a la estacion la que
luego se torna hostil, empieza la evasion, luego los danos. Decide que se
restringa al 50% el acceso, es decir, que se cierre una de las hojas de la
puerta de ingreso y pide apoyo de vigilantes de otras estaciones, va a la
estacion y percibe lo que estaba ocurriendo, los danos y senala que

sinti6 miedo porque algunas personas lo increpaban asi que se
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resguardo y se coordind con carabineros que llegaron al lugar logrando
alrededor de las 20:00 horas sacar a los manifestantes y cerrar la
estacion y hace un conteo preliminar de los danos. Senala que ese dia
quedaron inutiles S validadores, 5 torniquetes y 4 puertas laterales y
otras especies como una chapa eléctrica y un vidrio blindado lo que el
avalia en ese momento en 20 millones de pesos en forma preliminar.
Agregd que la estacion quedo inutilizada a contar de las 19:15 horas,
los trenes pasaban de largo. Al dia siguiente metro llevo dos torniquetes
de otra estacion para poder dar servicio. Al dia siguiente, el 18, la
estacion volvio a ser vandalizada producto de un incendio y se cerré. La
diferencia entre validador y torniquete es, segin lo explicado por Andy
Cornejo, porque el torniquete esta compuesto por un gabinete metalico
que es el elemento rectangular, el validador que es el dispositivo con
que las tarjetas de los usuarios interactuan pagando y el tripode que es
el elemento que gira una vez que las personas hacen el pago para que
ingresen. Habia dos tipos de validadores, los que estan integrados al
gabinete y la persona acerca su tarjeta a la parte superior y los tipo
mochila que son los que estan adosados al gabinete del torniquete en
su parte frontal que eran los que existian en la estacion de San
Joaquin. Cornejo le senaldé que como quedaron completamente
inutilizados llevaron dos torniquetes completos para poder dar servicio
al dia siguiente. El avalio completo de los danos era de alrededor de 64
millones de pesos y fraccion hablaba ademas de danos en ingreso y
portones, era mas cuantiosos. Luego con relacion a los danos del 17 de
octubre metro le entrega el certificado 5942 donde senala que los danos
de ese dia ascienden a alrededor de 39 millones y fraccion
desglosandolos por unidad. Se tuvieron dos certificados.

El  Ministerio  Publico incorpora prueba documental
CERTIFICADO 5942 Certificado de danos evento N°5942 que indica
que con fecha 17 de octubre de 2019, alrededor de las 18:00 horas, en

estacion san Joaquin, se producen danos producto de manifestaciones
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y evasiones que impidieron que la estacion siguiera operando hasta el
dia siguiente. El 18 de octubre de 2019, alrededor de las 18:30 horas en
estacion San Joaquin, se producen danos producto de manifestaciones
y evasiones luego de reparar algunos torniquetes, la estacion volvié a
operar; sin embargo, como nuevamente se producen evasiones y danos,
aproximadamente a las 14:00 horas la estacion dejo de funcionar.
Detalla los perjuicios por un monto total de $64.438.760 e indica 2
validadores por $4.705.580, 5 torniquetes por $ 21.900.000, 6 puertas
laterales $7.446.00, entre otros danos que evalua, emitido por Carlos
Pardo Mella, Gerente de operaciones y servicios, Metro de Santiago; y
CERTIFICADO de danos evento N°5942 que senala que con fecha 17
de octubre de 2019, alrededor de las 18:30 horas, en estacion San
Joaquin, se producen danos producto de manifestaciones y evasiones al
interior de ala estacion, provocando que la estacion no siguiera operando
hasta el dia siguiente por un monto total de $39.398.430 y detalla que
corresponde a 5 torniquetes monto unitario $4.380.000, total
$21.900.000; 5 validadores cada uno $2.352.790, total $11.763.950; 4
puertas de salida $1.033.680, total $4.134.720; entre otros, suscrito por
Carlos Pardo Mella, Gerente de operaciones y servicios, Metro de
Santiago.

Existen dos certificados uno de los danos del 17 de octubre y otro por
los del 17 mas el 18 de octubre.

Y el deponente continua exponiendo que también revisé distintos
videos de los danos tanto entregados por el canal de television Mega y
otros que entregd la defensa del acusado. En uno de los de Mega
grabado desde el exterior de la estacion, de noche, al parecer desde un
vehiculo en movimiento, se ve que alguien gritaba mientras la estacion
se estaba incendiando y en el otro se ve un contexto de manifestaciones
al interior de la estacion y distintas personas realizando distintas

acciones. En el video de la defensa, tomado al interior de la estacion, se
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ven algunos sujetos golpeando distintos mobiliarios, torniquetes,
puertas, etcétera.

Se exhibe evidencia de otros medios de prueba N°19, DVD NUE
6123408, canal de television Mega, ante el cual relata que se aprecia la
estacion de metro San Joaquin que esta siendo incendiada captada
desde un vehiculo en movimiento, se ve que es tarde noche y el fuego
que esta en la zona sur de la estacion. Ello ocurre el 18 de octubre y el
19. Se exhibe a continuacion el video que se senala como metro San
Joaquin destruccion y el testigo senala que esas imagenes las aporto
Mega donde se aprecia el interior del metro San Joaquin el 17 de
octubre de 2019 en el sector de mesanina enfocado de norte a sur
donde las escaleras al fondo estan usadas como una especie de
anfiteatro pues habia personas viendo lo que ocurria al centro donde
habia personas que evaden pasajes saltando torniquetes, se ve un
ambiente de manifestacion. Indica que se ven los torniquetes,
validadores y puertas laterales que estan sin danos, luego se corta la
imagen y luego retoma y se ve que algunos de los validadores estan
danados, se ve a una persona al centro sacando la parte de arriba de un
validador, se el acusado acercandose a los gabinetes moviendo sus
manos como alentando lo que sucedia y se corta la imagen. De acuerdo
a lo observado aprecia que primero se hacen evasiones de pago de
pasajes y festejan, como que se alientan entre ellos y después pasa al
dano del mobiliario del metro.

Exhibe de otros medios de prueba N°23 dos imagenes de video
Chilevision 171019, (con audio), apoyo metro San Joaquin y ante el
VIDEO 1 y el testigo explica que se observa a personas jovenes que
saltan y cantan afuera de la estacion de San Joaquin y que los jovenes
ingresan a la estacion donde saltan validadores o pasan por abajo del
torniquete sin pagar, luego se ve una gran cantidad de manifestantes en
la escalera al sur de la estacion desde donde se quedan mirando y

después se ve a dos personas dando patadas a un torniquete y



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

posteriormente hartas personas provocando danos y golpeando los
torniquetes, se ven los torniquetes ya danados, con cables colgando en
algunas partes y que ahora se observa a carabineros.

Explica que se ven cuatro torniquetes; que el primer validador no
se ve adosado al torniquete y al acercarse rectifica que aun esta
adherido, pero la parte plastica que lo cubre no esta y se ven cables
colgando, asi como el segundo, que se observa donde dice San, al que le
falta la parte plastica y cuelgan cables, el tercero (donde esta lo rojo)
esta como caido aun adherido al torniquete con la mica descolocada y el
cuarto se ve puesto en el gabinete y la mica parcialmente retirada y el 5
esta completo y le falta algo a la parte del medio. Metro en su avaluo
indica que los S validadores y los S torniquetes estaban deteriorados
por completo. Se aprecia la parte central, la parte de torniquetes del
metro y en la parte derecha se aprecian las puertas de salida de los
pasajeros a las que les faltan algunos acrilicos. Reitera los danos que se
aprecian en los torniquetes, sus validadores y las puertas laterales
senalando que éstas ultimas metro las avalué en $1.033.000 y fueron
pérdida total.

Exhibe VIDEO 2 (con audio) explicando el testigo que en las
imagenes se aprecia un tumulto de personas ingresando a la estacion
de metro San Joaquin, que evaden el pago de pasaje de metro pasando
por arriba del torniquete y salen de la misma forma en presencia de los
guardias que estan al costado del torniquete 5, los que miran y nada
pueden hacer. Luego se ve un portéon cerrado con candado y afuera
personas que golpean con un elemento contundente y adentro una
persona que esta golpeando la zona donde esta el candado se imagina
que para abrir el porton. También en el video se ve que esta el
imputado con una mochila, pantalon gris, zapatillas deportivas, polera
negra, con lentes y barba el cual se aproxima a la zona del primer
torniquete y le da golpes con el pie apreciandose que le pega al

validador y como que cae algo de éste, un pequeno elemento oscuro.
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Antes de la patada se ve que el acrilico gris del validador 1 esta
parcialmente adosado y una especie de cable hacia abajo y en el piso no
se ve nada y después de la patada se aprecia que caen dos elementos
del torniquete, uno verde y el negro hacia el piso y que el imputado va
al sector de las puertas de salida, da dos patadas y recoge un acrilico y
empieza a golpear dos veces con ese acrilico el validador 1 sacandole la
mica plastica la que cae por completo. Cuando golpea la puerta lateral
se ve que la mica cae y de ello se deduce que pega las patadas para
sacarla y luego la recoge para danar el torniquete.

Ademas, realizo otras diligencias tendientes a ubicar a los otros
involucrados.

Contra examinado por la defensa contesté que tomo declaracion a
Fernando Campos, funcionario del metro y que el certificado que recabo
esta firmado por un gerente de apellido Pardo a quien no recuerda
haber tomado declaracion; que en dicho documento se desglosan los
danos y da la suma total, pero no se indica el método como se valoriza
el dafio y ello no lo explicé Fernando Campos en su declaracion el cual,
mas alla de la experiencia trabajando en el metro, 9 anos, para hacer la
avaluacion dice que la hara la gerencia respectiva; y que Andy Cornejo
le explico la estructura del torniquete.

Reitera que vio que del validador 1 después del golpe caen dos
elementos, uno verde y otro verde y se le vuelve a exhibir el VIDEO 2 a
menor velocidad por la defensa desde el minuto 38 y el testigo senala
que se ven tres personas cercanas a los torniquetes, a la izquierda del
acusado se ve una persona con pantalén oscuro, polerén oscuro con
franjas blancas y mochila azul que esta tomando con sus manos el
validador 2, especificamente la mica, sujeto que observé también en
otras grabaciones, la levanta y la desprende, al lado se ve al acusado
que da un golpe con el pie y se ve algo como unos cables que cuelgan
del validador, el elemento que indicé ve caer color verde. Ve que en el

validador 1 hay otro elemento colgando y que lo esta golpeando un
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sujeto desconocido y retrocediendo varias veces la imagen se ve el
puntapié del acusado y que caen dos cosas, la negra y la verde,
explicando que cae al suelo segun se ve por entremedio de las piernas
de un sujeto. Luego arremete un sujeto con poleron con capucha y se ve
algo colgando mientras sigue pegando al validador y cae esa cosa que
estaba colgando del validador 1 y después de ello el acusado le da dos
golpes al validador y cae la cubierta plastica, pero es dificil ver si junto
con ello caen elementos mas pequenos.

Siguiendo con la reproduccion el testigo indica que observa a un
sujeto con una chaqueta azul, negro y rojo que toma la mica del
validador 4 la tironea y le da dos puntapiés, y esta otro sujeto de
pantalon café que golpea con el separador de filas el validador 3 y el
validador 5 es golpeado por un sujeto de jeans poleréon negro, pelo claro,
que usa lentes que le da golpes con el pie y otro sujeto de capucha
blanca también le da una patada.

De igual modo concurrié al juicio FERNANDO JOSE CAMPOS
ALFARO, (T15), supervisor de operaciones linea 5 de Metro, quien
haciendo reserva de su domicilio expuso que trabaja en Metro desde
hace doce anos, partiendo como jefe de estacion y luego supervisor de
estaciones cuya funcion es estar a cargo de las funciones
administrativas de una zona y actualmente es supervisor operativo
desde noviembre de 2021 teniendo ademas a cargo a los conductores.
Viene a declarar por lo ocurrido el 17 de octubre de 2019 pues a esa
época era supervisor de estaciones del lado La Florida y Parque
Bustamante y su oficina estaba en la estacion Bellavista La Florida. Ese
dia estaba en la estacion Santa Isabel cuando como a las 17:00 horas lo
llama el supervisor de seguridad para informar que por redes sociales
habia una convocatoria fuera de la estacion San Joaquin para
manifestarse por el alza del pasaje, luego como a las 17:30 horas el jefe
de estacion, Daniel Pizarro, lo llama y le informa que habia estudiantes

fuera de la estacion y algunos estaban ingresando a ella, €l le indica que
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haga acceso controlado, dejando uno de los dos accesos cerrado y
coordina el traslado de vigilantes a la estacion para seguridad, un par
de minutos después lo llaman del centro de comunicaciones informado
que alrededor de 100 personas o un poco mas habian ingresado y que
se estaban manifestando en el sector de los torniquetes llamando a
hacer evasion por lo cual en tren se trasladan con otro supervisor de
Santa Isabel a San Joaquin, eran como las 18:20 horas y ya estaba con
evasiones masivas, gritando y tirando cosas, destrozos en el sector de
los torniquetes, validadores y puertas de salida y ahi habia personas
acumuladas en las escaleras hacia arriba. Llegan por tren, bajan en el
andén poniente y bajan por las escaleras para llegar al lugar de los
torniquetes donde habia personas gritando, evadiendo y destruyendo
validadores y torniquetes. Pidi6 la presencia de carabineros porque la
situacion era hostil y luego llegd carabineros por tren con lacrimogenas.
El sector donde se refugiaron, son las dependencias que estan un piso
abajo al que se accede por una puerta y ahi se refugio el personal
porque trataron de llegar a las puertas de acceso y no fue posible.
Carabineros logro dispersar un poco, sacaron a la gente, cerraron el
porton, se produjo un tira y afloja y forzaron la entrada principal
rompiendo la chapa eléctrica y la gente volvio a ingresar a la que al rato
lograron sacar cerrando definitivamente. Eran 6 o 7 personas de metro
que estaba en el lugar contra mas de 100 personas que gritaban,
evadian y personas que estaban destruyendo todo. Les tiraron objetos,
acrilicos que habian sacado de las puertas y gritaban contra la
empresa, por eso sacaron al personal pues eran muy pocos. Llega
carabineros por los andenes de poniente y oriente usan lacrimoégenas
mientras ellos con el personal estaban abajo en la zona segura. Luego
van a ver los danos ocasionados y averiguar si podian abrir. Ese dia
danaron S torniquetes con sus validadores, cuatro puertas de salida, un
lector de tarjeta y un vidrio blindado de la boleteria. Explica que el

torniquete es el equipo de fierro con tripode y el validador es una
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mochila donde se acerca la tarjeta. La primera informacion era que los
danos eran las cubiertas rotas y los validadores rotos, no funcionaban
estaban todos con destrozo total. Las puertas de salida de los pasajeros
de aluminio con acrilico ubicadas a los costados de los torniquetes a los
dos lados estaban rotas. Esas puertas son de fierro aluminio y un
acrilico y estaban todas destruidas. Una vez que revisan la estacion ven
que queda inoperativa a raiz de las manifestaciones por lo que no volvio
a operar hasta el dia siguiente a las 6 de la manana, pues la habilitaron
en la noche con dos validadores y dos torniquetes de otra estacion.

Ese dia 17 de octubre la estacion cerr6 alrededor de las 20:00
horas, antes del cierre habitual y el 18 se abrié a las 5:45 horas que era
el horario normal, pero con solo dos validadores traidos desde la
estacion Bellavista-La Florida. El 18 de octubre hubo manifestaciones
en las estaciones de metro y en San Joaquin pasado las 18:00 horas un
grupo ingresé por el patio trasero quemando un par de equipos
tomando la estacion y la estacion quedo6 con danos totales y fue cerrada
por un mes ya que se perdieron todos los equipos de comunicacion por
el incendio.

El 17 hubo danos en los torniquetes y validadores, en la chapa
eléctrica de la puerta principal la que los manifestantes reventaron al
ingresar por la fuerza. También danaron un infobip ubicado frente a la
boleteria que es un equipo para validacion y consulta de tarjeta y un
vidrio blindado de la boleteria que estaba al ingreso de la estacion el
cual tuvo trizaduras. Ese dia trabajaban 5 o 6 personas, cajero, auxiliar
de aseo, guardia, vigilante, no recuerda el numero total de personas y
vigilantes de apoyo que son vigilantes privados que fueron trasladados a
esa estacion a prestar apoyo eran alrededor de seis. En total los
vigilantes y guardias deben haber sido unas 7 personas. La estacion
volvio a abrir después de un mes, no recuerda fecha exacta. Los danos
se avaluaron con el area de mantenimiento menor que via telefonica le

indican cuanto cuesta una chapa eléctrica, su instalacion y el vidrio y
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los torniquetes los vio con el area encargada de torniquetes los que le

entregaron un avaluo. Los validadores que instalaron al dia siguiente
eran del mismo modelo que los anteriores con los cuales reabrieron la
estacion y rearmaron dos puertas de salida.

Contra interrogado por la Defensa respondidé que estaba en la estacion
Santa Isabel; que la linea S va de Baquedano a La Florida; reitera que el
jefe de estacion lo llamo porque estaban haciendo manifestaciones en la
estacion; que ya habian entrado a la mesanina, sector de torniquetes;
que €l llega por el andén alrededor de las 18:20 horas; que en el sector
de mesanina observa dafnos en torniquetes, validadores y puertas
laterales; que a la estacion se entra por Vicuna Mackenna, esta la
boleteria y hay una escalera para subir al sector de torniquetes; que se
dano el vidrio de la boleteria; que también se dano la chapa eléctrica de
la puerta y ese dafio se ocasiona después que con carabineros se cierra
el acceso y vuelven a entrar los manifestantes; que no tiene el horario
de cierre de la puerta; que el infobip estaba ubicado en las escalas de
subida y esta pasado la linea de torniquetes, pasada la escalera que
conduce a los andenes y que el 18 de octubre ocurrieron otros hechos
en la estacion San Joaquin los que segun le informa el jefe de estacion
primero ingresan personas por el patio inglés y luego ingresan por el
acceso principal al sector de mesanina y ocasionan mas danos.

Al mismo efecto llamoé a estrado a CARLOS PATRICIO PARDO
MELLA, 43 anos, ingeniero civil, gerente de operaciones de Metro, quien
haciendo reserva de su domicilio senalé que es ingeniero civil, gerente
de operaciones de Metro desde mayo de 2019, entro a Metro el ano
2018 como subgerente de la linea 4, que las funciones que cumple el
gerente de operaciones es velar por la oferta de transporte y la
seguridad en las estaciones, en la red completa, que tienen la mision de
mover a la ciudad, mueven cerca de 2.200.000 pasajeros al dia y el foco
de sus funciones es dar continuidad operativa a la red y que

aproximadamente por la linea 5 pasando por la estacion de metro San
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Joaquin hoy diariamente deben movilizarse 500.000 usuarios y la
estacion San Joaquin en términos de afluencia debe tener una afluencia
de 15.000, 14.000 mil usuarios dia teniendo un peak alrededor de la
una o dos de la tarde por la salida masiva de los estudiantes .Expone
que viene a declarar por lo sucedido el 17 de octubre del anno 2019 cuyo
contexto es que como desde tres semanas antes habia manifestaciones
en la red de transporte, al interior de las estaciones con un grupo de
estudiantes sentados al borde del andén, luego comenzaron a romper
algunas puertas laterales, a rayar las estaciones, a percutar extintores y
esa semana del 18 de octubre, a nivel red empezaron a existir senales
de hechos mas violentos por lo que se activaron el dia miércoles 16
como comité de crisis y particularmente el 17 de octubre ellos ya
estaban activos desde primera hora y el objetivo era seguir las
manifestaciones, pero no tiene el detalle de lo que sucedié a nivel red, lo
que sucedi6 en la estacion San Joaquin se produce una manifestacion a
eso de las 5, 6 de la tarde, y comienzan a manifestarse a nivel de
puertas de salida, torniquetes con el concepto de evadir y de un
momento a otro comienzan a romper la linea de control que es donde
estan los torniquetes, las puertas de salida, donde se separa la zona
paga de la zona no paga y de hecho trabajaron toda la noche para estar
operativos al dia siguiente, pues era una estacion que quedo con dano
importante, se cambiaron los validadores y la linea de torniquetes, cree
que se cambio la totalidad de los torniquetes o por lo menos 3, pues
una estacion no es operativa con 1 o 2 validadores, recuerda que se
danaron completamente todos los torniquetes y validadores y el cree
que a nivel de torniquetes deben haber quedado operativos los 5 los que
al dia siguiente fueron danados nuevamente.

Que el 18 de octubre le parece que se provoca otra manifestacion
en la estacion San Joaquin, que la verdad no tiene recuerdo y detalles
de lo que se dano particularmente en San Joaquin, pero la red comenzo

a sufrir danos a nivel general desde las 2 de la tarde, y a eso de las 7:30
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de la tarde que dieron de baja completamente la red porque ya sus
trabajadores estaban sufriendo agresiones y situaciones de riesgo, el dia
18 fue un dia atipico. Sacando el dia 17 que fue un hecho puntual en la
estacion San Joaquin el 18 su preocupacion fue resguardar al personal
y las instalaciones y relata una serie de incidentes que se produjeron,
situaciones diferentes a lo que particularmente sucedio el 17 en San
Joaquin, que cree fue la Unica estacion con un dano importante. E1 17
se provocan danos en la estacion San Joaquin y el 18 también, pero
fueron completos, con incendios en las estaciones, con quema de
trenes, tienen otro orden.

Explica que Metro tiene diferentes divisiones o gerencias, que
antes del 18 de octubre metro estaba en un plan de crecimiento, iban a
inaugurar las lineas 7, 8 y 9 en paralelo, por lo que existia una division
de proyectos y cuando suceden todos los hechos del 17 y 18 de octubre
viene un proceso de reorganizacion interna y alrededor del 80% de esa
division se encarga de hacer los catastros de dano, y la operacion, en
coordinacion con fiscalia, cuando sucedian algunas situaciones en que
les pedian un determinado certificado de danos por alguna estacion, lo
que se hacia es que cuando sus equipos lograban entrar a las
estaciones hacian catastro de danos, el equipo de proyectos
cuantificaba en una matriz de costos esos danos se estructuraba en
grandes glosas como estan en los certificados que firmé en ese periodo,
el registro de danos de una determinada estacion, lo realizaba la
division de proyectos en coordinacion con fiscalia, o sea ellos tenian el
mapeo completo del dano que tenia la red.

Explica que la estructura de los torniquetes antes del 18 de
octubre era diferente, los validadores eran como una especie de
mochilas que estaban adosadas en la parte exterior de los torniquetes
asi que el dano era 100% cuando les pegaban o los botaban, porque les
pegaban una patada o se los llevaban o los rompian pero siempre el

dano a los validadores era 100%, que lo de los torniquetes es diferente
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porque es una estructura de fierro, en ocasiones doblaban los fierros y
tenian danos parciales pero particularmente los validadores eran danos
completos. Respecto a la estacion San Joaquin firmo dos certificados de
avaluo porque cuando se hacen catastros de danos se hacen de danos
generales de la estacion, nunca hicieron un certificado de danos de
alguna estacion en particular ‘por un evento particular que sucedio6 o el
17 o el 18 o el 19, pues se lograron levantar posterior a los incidentes y
en este caso hay dos certificados porque el segundo certificado se
enfoca netamente en la linea de control que es danada el dia 17 que es
como la unica particularidad que hay respecto de otros certificados,
pero es un monto mas grande al inicio, que contempla mas danos en la
estacion y el segundo certificado de un monto menor es enfocado a los
danos del 17 en la linea de control, validadores, torniquetes, puertas de
salida, danos en las boleterias con los vidrios blindados.

Se le exhiben por el Ministerio Publico el documento N°1,
incorporado y senala que es un certificado de danos que habla de un
dano en portones y en sistema de peajes, que sistema de peajes se le
llama a la linea de control, torniquetes, validadores, totem que son las
maquinas que generan autoservicio para los usuarios y que el monto
total es de 64 millones, 11 millones corresponde a portones, que son los
accesos danados, y el sistema de peajes 53 millones, luego esta la glosa
de detalle de los 53 millones, que indica 2 validadores y si bien senalo
en su declaracion que se destruyeron todos no recuerda porque esta
asi, que puede haber sido que este certificado es un dano completo, esta
leyendo del dia 17 y 18, posterior a los incidentes del dia 17 y 18, que el
certificado habla de danos del 17 y 18, que “podria haber ocurrido que
ya ellos el dia 17 deberian haber cambiado algunos validadores, o sea,
fueron danados completamente el dia 17 y posteriormente se emite este
certificado en que solo se cambian 2 validadores, puede ser esa la
diferencia, pero el dano del dia 17 para poder operativizar la estacion el

dia 18 fue completa; y ante el documento N°2 manifiesta que este
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documento corresponde a “primera linea los danos provocados el dia 17
de octubre, con 5 torniquetes, cinco validadores, valores muy similares
a lo que habla el otro certificado, que no ve el item tétem porque
seguramente no fue danado el dia 17 sino que en las manifestaciones
del dia 18, que esa es la diferencia, que este documento corresponde a
los danos del dia 17 e indica en detalle, habla de la linea de la linea
completa de torniquetes, pues en la estacion San Joaquin tienen 5
torniquetes y puertas de ingreso, que se danaron los 5 torniquetes, los
S validadores, el vidrio blindado de la boleteria, las 4 puertas de salida,
el infobip, y una chapa eléctrica y que desconoce si esa chapa eléctrica
tiene que ver con algun dano de la boleteria, de la puerta de la boleteria
o de algiin acceso del porton y el monto total del dano es de la cifra que
senala el documento.

Agrega que el costo unitario de un torniquete es $4.380.000, que
esto es lo que cuesta reponer un torniquete nuevo, el sistema de
validador que es como el cerebro o la maquina funcional y lo otro es la
mochila que es el funcionamiento, la légica de comportamiento del
torniquete esta en el validador y el costo de un validador es de
$2.352.790, a valor del ano 2019, el costo de una puerta de salida es
$1.033.680, una puerta de salida esta compuesta de una estructura de
fierro, aluminio y mica que tiene una doble puerta con un sistema de
anclaje, es como un sistema conjugado, o sea, abre la segunda si es que
abre la primera, no tiene nada eléctrico sino que es mecanico.

Al contra examen respondio que en relacion con estos hechos del
17 de octubre de 2019 en la estacion San Joaquin nunca declaré en
dependencias de la Fiscalia y por tanto, nunca firmé una declaracion
escrita de lo que esta contando como tampoco declaré en dependencias
de la P.D.I., es primera vez que declara sobre estos hechos.

SEPTIMO: Que, cabe senalar que el tribunal antes de valorar la
prueba rendida, se hizo cargo de la alegacion de la defensa del acusado

en cuanto arguyo que se estaba en presencia de prueba ilicita, que toda
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la prueba presentada adolecia de ilicitud y no debia ser valorada, en

sintesis, por vulnerarse los principios de non bis in idem y debido
proceso por los fundamentos vertidos en sus alegatos transcritos en el
acapite segundo precedente, que se dan por reproducidos en esta parte,
alegaciones que no fueron compartidas por estas sentenciadoras, toda
vez, que del mérito de los antecedentes entregados, tanto por la defensa
como por el Ministerio Publico en sus argumentaciones, los que en lo
objetivo no resultaron controvertidos, estas sentenciadoras, apreciaron
que dentro de la tramitacion del proceso se dictaron resoluciones por
tribunal competente las que se encuentran ejecutoriadas que zanjaron
la génesis de los planteamientos, en especial la del tribunal de Garantia
que senald explicitamente que se extinguia la accion penal derivada de
las querellas por Ley de Seguridad del Estado y que por ende no
abarcaba los hechos ni la accion de que es titular el Ministerio Publico
respecto al delito comun de danos del Codigo Penal, continuando con la
tramitacion de esta causa en lo que respecta a esta accion por lo que,
en criterio de estas juezas, en este estadio procesal la prueba
presentada no adolece de vicios y debera ser debidamente valorada.
OCTAVO: Que, resuelto lo anterior el tribunal analizé
pormenorizadamente toda la prueba rendida en el juicio, la que fue
apreciada con libertad, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 297 del
Codigo Procesal Penal, sin contradecir los principios de la logica, las
maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente
afianzados y como se dejo establecido en el veredicto logro, mas alla de
toda duda razonable, arribar a la conviccion de que “El dia 17 de
octubre de 2019, alrededor de las 18:20, al interior de la Estacion
San Joaquin del Metro de Santiago perteneciente a la empresa de
Transporte de Pasajeros "Metro Sociedad Anénima', ubicada en
Avda. Vicuiia Mackenna N°1487, de la Comuna de San Joaquin, en
el marco de una manifestacion ante un llamado a evadir los

pasajes del metro que aglomeré a gran cantidad de gente en su
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interior, ROBERTO ADRIAN CAMPOS WEISS, y otros seis sujetos,
procedieron a golpear con diferentes elementos torniquetes,
validadores y puertas laterales de salida de dicha estacion
provocando danos por un monto superior a 40 unidades

tributarias mensuales.

NOVENO: Que, de dicho analisis, cabe sehalar que dia, hora y
lugar en que acaecieron los hechos en estudio se estableciéo con los
dichos de los testigos presenciales las cajeras que se desempenaban en
el lugar IRENE DE LAS MERCEDES CELIS MIRANDA, quien al
respecto manifestd que se encontraba en la estacion de metro San
Joaquin donde trabajaba como cajera cuando se produjeron los
incidentes el 17 de octubre para el estallido social, estaba en la
boleteria de la estacion ubicada casi en la puerta y de repente vio que
llegaba mucha gente, mas que nada jovenes y la guardia les aviso
alrededor de las 5 de la tarde que también estaba llegando gente por los
andenes la que se estaba apegando a las murallas y de repente llego
una turba de arriba, una turba de afuera y empezaron los gritos de
evadir, no pagar, hasta que se empezo a sentir bulla, ruidos como que
estaban destruyendo algo; ULDA JACQUELINE FLORES ESPINOZA,
senalo que el 17 de octubre de 2019 en la tarde, dia en que se
desempenaba como cajera en el turno era 14:25 horas a 23:00 horas,
en la estacion de metro San Joaquin, como a las cinco de la tarde
escucharon gente gritando eso de evadir, no tenian mayor visibilidad
solo vieron a un grupo que entro frente a ellas, eran unas 30 o0 40 y se
dirigieron hacia los torniquetes sin cruzarlos y tiene entendido que llego
otro grupo en tren, escuchaban la bulla; y del supervisor de metro
FERNANDO JOSE CAMPOS ALFARO, quien expuso el 17 de octubre
de 2019 como a las 17:00 horas lo llama el supervisor de seguridad
para informar que por redes sociales habia una convocatoria fuera de la

estacion San Joaquin para manifestarse por el alza del pasaje, luego
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como a las 17:30 le informan que habia estudiantes fuera de la estacion
y algunos estaban ingresando a ella y un par de minutos después lo
llaman del centro de comunicaciones informado que alrededor de 100
personas o un poco mas habian ingresado y que se estaban
manifestando en el sector de los torniquetes se traslada a San Joaquin,
como a las 18:20 horas y ya estaba con evasiones masivas, gente
gritando, tirando cosas y haciendo destrozos; dichos que fueron
corroborados por los funcionarios de la Policia de Investigaciones
quienes por instruccion de Fiscalia se abocaron a la investigacion
FELIPE FABIAN RAMOS SERRANO, JORGE MUNOZ CONTRERAS y
RUBEN DARIO MARTINEZ BROWN, quienes en sintesis y forma
conteste declararon que el dia 17 de octubre de 2019, existiendo
manifestaciones a la estacion de metro San Joaquin ingresaron
personas a manifestarse con cantos, gritos y aplausos, llamando a
evadir el pago del pasaje y alrededor de las 16:20 de la tarde un grupo
de sujetos realiz6 danos que indican, lo cual no resulté controvertido
por los intervinientes, precisando Fernando Campos, Ramos Serrano
y Munoz Contreras que dicha estacion esta ubicada en la calle Vicuna
Mackenna, de la comuna de San Joaquin, aledana de varios centro de
educacion lo que ademas se corroboré con la fotografia(N°3) exhibida al
segundo ante la cual refiere que en ella se aprecia la estacion de metro
San Joaquin ubicada en avenida Vicuna Mackenna con ingreso de norte
a sur y a la izquierda esta la Universidad Catolica y a la derecha la
Universidad Santo Tomas, imagen observada por el tribunal, lo cual de
igual forma no resulté controvertido en el juicio.

Que en cuanto a que los hechos en analisis se produjeron “en el
marco de una manifestacion ante un llamado a evadir los pasajes
del metro que aglomero a gran cantidad de gente en su interior”,
interior de la estacion de metro San Joaquin, como se establecio en el
veredicto, estas sentenciadoras para tenerlo por acreditado tuvieron en

primer término en consideracion las declaraciones de los testigos
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presentados por el persecutor quienes asi lo senalaron y el material
grafico incorporado mientras los funcionarios de investigaciones daban
cuenta en forma pormenorizada lo que mostraban las probanzas que se
les exhibian y el tribunal las observaba y ante la exhibicion de algunos
videos escuchaba el ruido ambiente.

Es asi que, Irene Celis, refiere que el dia y hora senalados de
repente vieron que llegaba mucha gente, mas que nada jovenes, una
turba de afuera y que por los trenes, segun informo la guardia, también
llegaban y empezaron los gritos de evadir, gente que se concentra en el
lugar de los torniquetes, hasta que empezaron a escuchar ruidos como
que estaban destruyendo algo, explicando que en esos dias por las
redes sociales habia convocatorias a diferentes lugares de metro, lo cual
corrobora Ulda Flores al sefialar que ese dia como a las S de la tarde
escucharon gente gritando eso de evadir, solo vio a un grupo de 30 o 40
personas que entro frente a ellas, pero tiene entendido que llego otro
grupo en tren y escuchaba la bulla; Fernando Campos, expuso que a
las 17:00 horas le informan que por redes sociales habia una
convocatoria fuera de la estacion San Joaquin para manifestarse por el
alza del pasaje, a las 17:30 horas que habia estudiantes fuera de la
estacion y algunos estaban ingresando a ella y un par de minutos
después que alrededor de 100 personas o un poco mas habian
ingresado y que se estaban manifestando en el sector de los torniquetes
llamando a hacer evasion, va a dicha estacion constatando que estaban
con evasiones masivas, gritando y tirando cosas, destrozos en el sector
de los torniquetes, validadores y puertas de salida y ahi habia personas
acumuladas en las escaleras hacia arriba; Fabian Ramos, quien
explico que como oficial de caso en la investigacion de los hechos
ocurridos en el metro San Joaquin el 17 de octubre recaba imagenes y
videos de redes publicas, fuentes de informacion abierta y de acuerdo a
las imagenes obtenidas y lo que se veia por la television era que habia

evasiones en algunas estaciones de metro y el dia 17 en la estacion San
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Joaquin danan los torniquetes y validadores la estacion deja de
funcionar agregando que en las escaleras habia alrededor de 100 a 150
personas que visualizaban los incidentes; Jorge Mufoz explicita que en
ese tiempo era de publico conocimiento que se estaban produciendo
evasiones en estaciones del metro de Santiago y que del material
recopilado, en especial videos de fuentes abiertas observaron que
sujetos ingresaban sin pagar su peaje, evadian y que personas de ese
grupo realizaron los danos y que una cantidad grande de sujetos
traspasaban los validadores hacia el metro y se quedaban en la escalera
formando una especie de tribuna realizando manifestaciones lo que se
corrobora en la imagen N°3 de otros medios de prueba que se le exhibe,
ante la que explica que es una captura del 17 de octubre mientras
ocurrian los hechos y se ve luego de los validadores de la estacion a
gran cantidad de personas apostadas en la escalera, como galeria, de
las cuales muchas estaban grabando y también se ven validadores
danados, situacion que también se aprecia al reproducir de otros
medios de prueba N°18, 7 videos, NUE 5939650 de los hechos
ocurridos en la estacion San Joaquin en el VIDEO N°1, con audio, se ve
que un numero importante de personas se encuentran en las escaleras
observando los danos que estan causando un grupo de sujetos mientras
se escucha que cantan y gritan, al igual que en el VIDEO N°4, con
audio, donde se escuchan gritos y aplausos y se ve a un grupo
importante de personas reunidas que apoyaban la evasion que se
estaba realizado y se observa que cuando una persona evade pagar el
pasaje es celebrado por los presentes en la estacion, lo cual replica el
VIDEO N°5, con audio, (se escuchan gritos y golpes) ante el cual el
testigo senalé que es de la misma fecha, muestra el contexto de lo que
pasaba en la estacion San Joaquin, y el VIDEO N°6, con audio, (se
escuchan gritos y cantos) grabacion desde otro angulo y el VIDEO N°7,
con audio, replican la situacion en cuanto a gente aglomerada en la

escalera, gritando, cantando aplaudiendo y grabando, situacion que
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replican los archivos de la carpeta Twitter, 10 VIDEOS, todos con

audio en que indica que se ve el contexto de los hechos donde se
aprecia que estaba aglomeraba gran cantidad de personas que
cantaban y que muchas aplaudian, precisando que el VIDEO N°8 (con
audio) muestra a manifestantes aglomerados en la escalera saltando y
cantando, los que debe ser un centenar, lo que también aprecia en la
foto N°1 del mismo archivo y en las otras incorporadas haciendo
referencia a la cantidad de gente que estaba apostada en la estacion en
especial en su escalera, contexto que reitera en el contra examen de la
defensa; y el inspector Rubén Martinez quien contintia con la
investigacion de los hechos con posterioridad a los funcionarios
anteriores y senaloé que de acuerdo a sus indagatorias y declaraciones
que tomo, ese dia, alrededor de las 17:30 horas, un grupo importante
de jovenes, principalmente estudiantes, se concentran frente a la
estacion, se empiezan a manifestar, alrededor de las 18:00 horas la
manifestacion se traslada al sector de mesanina, parte central de la
estacion San Joaquin donde primero se manifiestan, evaden el pago
saltando torniquetes, puertas laterales de salida y luego la
manifestacion se hace mas hostil produciéndose danos al mobiliario y
ante el video que se senala como metro San Joaquin indica que esas
imagenes las aporté Mega donde se aprecia al interior del metro San
Joaquin el 17 de octubre de 2019 en el sector de mesanina las escaleras
al fondo que estan usadas como una especie de anfiteatro pues habia
personas viendo lo que ocurria al centro donde habia otras que evaden
pasajes saltando torniquetes, se ve un ambiente de manifestacion y
ante los videos de prueba N°23, Chilevision 171019, (con audio),
explica que en el N°1 se observa a personas jovenes que saltan y cantan
afuera de la estacion de San Joaquin y que los jovenes ingresan a la
estacion donde saltan validadores o pasan por abajo del torniquete sin
pagar, luego se ve una gran cantidad de manifestantes en la escalera

desde donde se quedan mirando y después se ve a personas provocando



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

danos y ante el VIDEO 2 (con audio) que en las imagenes se aprecia un
tumulto de personas ingresando a la estacion de metro San Joaquin,
que evaden el pago de pasaje de metro pasando por arriba del
torniquete y salen de la misma forma en presencia de los guardias los
que miran y nada pueden hacer.

En resumen, del mérito de los elementos de conviccion referidos,
contestes entre si, se acreditoé el contexto de los hechos acaecidos en la
estacion de metro San Joaquin el dia 17 de octubre de 2019, alrededor
de las 18:20 horas, con la que quedo claro, en sintesis, que habiendo se
llamado a una movilizacion, por alza de pasajes del metro, en las
inmediaciones de la estacion san Joaquin de la comuna del mismo
nombre, los manifestantes en grupo se trasladaron al interior de la
estacion donde algunos realizaban evasiones de pago de pasaje
mientras alrededor de cien personas o mas se aglomeraban en las
escaleras del recinto, cantando, gritando y aplaudiendo, siendo de
utilidad la prueba grafica incorporada en que se apreciaba claramente
la situacion de contexto a que hacian referencia los testigos, lo que
tampoco fue objeto de mayor controversia.

DECIMO: Que, para llegar a la conviccion plasmada en el
veredicto, de que el dia y hora senalada en la estacion de Metro San
Joaquin en circunstancias que se efectuaban manifestaciones al
interior llamando a evadir el pago de pasajes y habia una aglomeracion
de personas en especial en una de las escaleras, lo cual se analizo
precedentemente, “ROBERTO ADRIAN CAMPOS WEISS, y otros seis
sujetos, procedieron a golpear con diferentes elementos
torniquetes, validadores y puertas laterales de salida de dicha
estacion provocando dafios por un monto superior a 40 unidades
tributarias mensuales”

En efecto, para llegar a tal conviccion el tribunal considerd los
dichos del testigo RAMOS SERRANO, quien manifesto que, en las

circunstancias que narra, a raiz de los hechos acecidos el 17 de
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octubre de 2019 en la estacion de metro San Joaquin los cuales habian
ocasionado danos a la estacion, recibieron en la BIPE de la Fiscalia Sur
una orden de investigarlos, investigacion en la que participé con otros
funcionarios y buscaron informacion en redes sociales, imagenes y
videos que se hubieran subido a la web, pues el metro no tenia registro
de ellos, los cuales analizan y pueden establecer que siete sujetos
realizaron diversas acciones con la intencion de danar los torniquetes y
validadores que habia en esa estacion de metro. En ese analisis
determinan caracteristicas fisicas y de vestimentas de los sujetos. Por
las imagenes constataron que ese dia los validadores y torniquetes
fueron destruidos en su totalidad por siete sujetos que realizan
diferentes danos con distintos elementos contundentes. Los sujetos no
estaban identificados y el detective Munoz busca informacion en las
redes sociales de las casas de estudio que habia en el sector, logrando
tres perfiles, uno de ellos de la red publica de estudiantes UC de una
persona que aparecia como Roberto Vivaldi (Gato Semantico), persona
que mantenia una publicacion de 26 de marzo en que senalaba que
realizaba clases de matematicas y estadisticas y abajo el nombre
completo de Roberto Campos Weiss, al cual consultan y el domicilio era
de calle Marin 574, departamento 2017, comuna de Santiago, se
concurre al donde verifican la existencia de camaras y en las imagenes
que habian grabado pudieron observar que Campos Weiss el dia de los
hechos llega a las 22:00:30 horas al inmueble con una cojera en uno de
sus pies y con la misma vestimenta con que aparecia cuando
ocasionaba los danos a los validadores al interior de la estacion.
Campos Weiss en las imagenes se apreciaba realizando danos en los
validadores, golpeando con un elemento contundente tres de los cinco
que habia. Sacan las caracteristicas de contextura, edad y vestimentas
de los siete sujetos e hicieron un cuadro grafico describiendo las
acciones de cada uno. Explica que dicha persona se ve que pega una

patada que no hace nada y gente realizando los destrozos mientras
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Campos levanta las manos como alentando al publico, segun lo que
interpretaron y aplaudia y la gente también aplaudia por lo que estaban
haciendo. Se aprecio también que a los costados de los torniquetes esta
la salida en donde hay laminas mas o menos contundentes y Campos
golpea una lamina con su pie y la logra sacar y con ese elemento o
placa golpea tres validadores y cuando termina levanta las manos,
cuando golpea se ve que saca algunas placas de su lugar y con esas
evidencias se obtiene una orden de aprehension y de entrada y registro
a su domicilio por el delito de danos lo que materializaron el 29 de
octubre de 2019, deteniéndolo e incautando su celular, la mochila, las
zapatillas y la polera que mantenia el 17 de octubre mas un notebook
que estaba en la mochila, evidencia que al analisis determinaron que
eran las vestimentas y mochila que llevaba el 17 de octubre de 2019. Se
le exhiben fotografias ofrecidas en el auto de apertura bajo los N°s 2,
3, 13 ante la cuales refiere a que corresponden destacandose el N°8 un
fotograma compuesto de 74 capturas de pantalla ante las que el
funcionario expone latamente a que corresponden y que entre la N°1 y
la N°21 se ve a una de las 7 personas de las que lograron obtener
caracteristicas, que esta con mochila azul, jeans y poleréon negro con
franjas blancas marca Adidas que golpea y patea los validadores que
estaban en buen estado y funcionando, que saca la tapa de algunos;
que desde la N°22 a la N°36 se aprecian las caracteristicas, vestimentas
y el accionar de este segundo sujeto que también golpea dichos
elementos; que en la N°37 se aprecia un tercer sujeto el cual
corresponde a Roberto Campos Weiss el que tiene anteojos, barba y
viste polera negra; que la N°38 muestra la parte posterior de Campos
Weiss, la polera negra y una mochila con dos tiras; que en la N°39
desde un plano lateral se le ve con la mochila frente a los torniquetes y
validadores; que la N°40 muestra a Campos Weiss lanzando un golpe de
pie el que no produjo danos; que en la N°41 se ve a Campos Weiss; que

en la N°42 se ve que cuando realizaban danos Campos alentaba con
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sus manos a la gente; que la N°43 es un plano anterior de las
vestimentas polera, negra, pantalon gris y rostro de Campos con lentes
y barba; que el N°44 se aprecian las caracteristicas de campos y se ve al
sujeto 1 del poleron Adidas que golpea validadores; que en la N°45 se ve
a Campos frente a los validadores; que la N°46 muestra cuando
Campos comienza a golpear los validadores con un elemento
contundente que sacé con una patada de la parte lateral, por donde
salen las personas y que golpeo los validadores 1, 2 y 4 causando dafno
a los mismos; que la N°47 y 48 son otras imagenes donde aparece que
Campos golpea los validadores y explica que en uno de los videos se ve
que cuando golpea se desprende uno de los validadores; que las N°49 y
50 exhiben el elemento contundente que mantenia Campos; que desde
la N°51 describe las acciones de los otros participes de la acciéon de
causar danos describiendo sus caracteristicas y vestimentas, agregando
que llegaron a la conclusion que la intencion de esos sujetos era danar.

Se exhibe prueba material N°2 y N°3 ante las que el testigo
senala que son las zapatillas y la mochila que incauté del acusado y
que son las mismas que ocupaba el dia de los incidentes de acuerdo al
analisis que realizaron y reconoce entre los presentes dentro de la sala
de audiencia a Roberto Campos Weiss como la persona a la que se ha
referido. Agregd que el dia 17 de octubre ocurrieron danos que
obligaron a cerrar la estacion que se concluyé que Roberto Campos
habria ejecutado acciones respecto a tres validadores, pues en las
imagenes se ve que el acusado golpea los validadores 1, 2 y 4 con el
elemento contundente y en el 4 se visualiza que se desprende, se ve que
sale.

Los dichos del funcionario Ramos fueron corroborados en lo
sustancial y pertinente por la declaracion prestada por el funcionario
policial MUNOZ CONTRERAS, quien en sintesis expuso que particip6
en la investigacion de los hechos ocurridos el 17 de octubre de 2019 en

la estacion de metro San Joaquin donde sujetos habian ocasionado
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danos en su infraestructura por lo que se abocaron a indagar en
fuentes de informacion abiertas, como prensa, redes sociales,
Instagram, Facebook, Twitter, para recopilar videos y establecer los
hechos obteniendo una serie de imagenes subidas a redes sociales las
que fueron analizadas pues metro no contaba con grabaciones de
camaras de seguridad del lugar de los danos, solo existian dos videos,
uno del acceso principal de la estacion y el otro del andén y al sitio del
suceso solo pudieron acceder el 23 de octubre el cual estaba bastante
alterado. De los videos que mantenian apreciaron que siete personas
fueron los que realizaron los dafnos a los validadores, torniquetes y
puertas laterales de salida y se realiz6 un cuadro grafico demostrativo,
describiendo por sus caracteristicas fisicas y vestimentas y numerando
a los 7 sujetos y los danos que ocasionaba cada uno de ellos, pues
observaron que una cantidad grande de sujetos traspasaban los
validadores hacia el metro sin pagar el pasaje y se quedaban en la
escalera formando una especie de tribuna hasta que 7 sujetos
empezaron a danar los torniquetes, validadores y puertas laterales. Se
realizo busquedas en redes sociales y ubicaron 3 perfiles de personas de
similares caracteristicas con el sujeto N°3 que habria participado en los
danos y encontraron un perfil que tenia el nombre de Roberto Vivaldi
(Gato de Campo Semantico) y pertenecia a un grupo de nombre
estudiantes U.C. y en una publicacion esta persona ofrecia clases de
matematicas y abajo daba el nombre Roberto Campos Weiss y su
teléfono con lo que se individualizo y se obtuvo que mantenia domicilio
en calle Marin N°574 departamento 1207 de Santiago, esta persona
reunia caracteristicas fisicas similares al sujeto N°3 y por ello fue hasta
el inmueble de Marin solicité las camaras de seguridad del edificio del
dia 17 de octubre de 2019 y en ellas pudieron observar que el dia de los
hechos Campos Weiss, alrededor de las 22:00 horas, llegaba a su
domicilio vistiendo ropas de similares caracteristicas que las del sujeto

3, llevaba los lentes opticos y la mochila que era caracteristica por unas
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tiras y colores, todo lo cual reiter6 al exhibirsele imagenes de otros
medios de prueba N°7, N°5 y N°6, ésta ultima ,segun senala
corresponde a una captura de pantalla donde el perfil Roberto Vivaldi
ofrece clases de matematicas y estadisticas, y abajo como pie de firma el
nombre Roberto Campos Weiss; ademas de exhibirsele imagenes
correspondientes al N°9 y 10 ante el que detalla que son grabaciones de
la camaras del edificio de calle Marin, domicilio de Campos, indicando
pormenorizadamente que en ellas se ve al acusado llegando a su
domicilio cojeando y vistiendo la misma ropa con que se ve al sujeto 3
en las grabaciones de los hechos acaecidos ese dia en el metro San
Joaquin; y de las imagenes del N°20 en que se aprecian alternadamente
capturas de pantalla de las grabaciones tomadas en el metro San
Joaquin y por la camara de seguridad del edificio en que detalla las
vestimentas del sujeto que habian signado con el N°3 y del acusado al
arribar a su domicilio, reiterando que eran de iguales caracteristicas.
Continua exponiendo que una vez hecha las comparaciones y con
el respaldo de las imagenes obtenidas se gestiono la orden de detencion
y de entrada y registro al domicilio de Marin la que cumplieron 29 de
octubre de 2019, donde a las 19:05 horas vieron que el imputado salia
del edificio en bicicleta y se le detuvo dandole a conocer la orden de
detencion y la orden entrada y detuvieron a Campos Weiss se incauto la
mochila que portaba que era la misma que observaron en las
grabaciones, las zapatillas que calzaba, una polera y un pantaléon de
similares caracteristicas alas que habian visto en las imagenes y
cuando se le exhibe evidencia material N°1 y N°4 explica que
corresponden a la polera negra y el pantalon gris que incauto al
interior del departamento y que reunian las caracteristicas de las
prendas observadas en los videos y ante el set de 21 fotografias que se
le exhibe relata que corresponden al domicilio del acusado y a las

prendas y objetos incautados.
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Con los dichos claros y contestes de los funcionarios Ramos y
Munoz, quedo acreditado que como grupo investigador realizaron las
diligencias que relataron obteniendo imagenes que les permitieron
establecer que en los incidentes ocurridos en la estacion del metro San
Joaquin participaron 7 sujetos que con su accionar ocasionaron danos
a los torniquetes, validadores y puertas de salida laterales, imagenes
que les permitieron senalar caracteristicas y vestimentas de ellos a los
que individualizaron con numeros del 1 al 7 y luego encontrar el perfil
de un usuario de Facebook que respondia a las caracteristicas del
sujeto 3 cuyos datos y nombre de Roberto Campos Weiss los llevaron
hasta su domicilio constatando por las grabaciones de las camaras de
seguridad que esta persona el dia de los hechos arrib6 a su casa
cojeando y vistiendo ropas idénticas a las del sujeto tres y portando
igual mochila, elementos que luego al detenerlo incautaron, lo que
ademas permitio situar al acusado en el lugar de la estacion del
metro San Joaquin el dia y hora de los hechos, accionando al igual
que otros 6 sujetos contra los torniquetes y validadores.

Continuando con el analisis de la declaracion del funcionario
Munoz éste indicé que del material audiovisual e imagenes obtenido
analizados por su equipo establecieron, como ya se dijo que el sujeto
N°3 que aparecia causando danos en la estacion de metro San Joaquin
fue individualizado como Campor Reyes y que éste causé danos a los
validadores 1, 2 y 4 y a una puerta de salida lateral a la cual le habia
dado un golpe de pie sacando el acrilico de su estructura de aluminio
para luego con este elemento contundente golpear dicha
infraestructura, lo que corroboré y explico latamente al exhibirse
evidencia N°18 de otros medios de prueba, 7 videos ante la cual
senala que es la NUE 5939650 de imagenes obtenidas de fuentes
abiertas de grabaciones de los hechos ocurridos en la estacion San
Joaquin en el sector de validadores el 17 de octubre de 2019, y que el

VIDEO N°1, con audio, corresponde al sector de torniquetes y
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validadores donde ocurrieron los hechos y se ve que un numero

importante de personas se encuentran en las escaleras observando los
danos que estan causando un grupo de sujetos que estan en la parte de
los validadores y torniquetes. Se observa a un sujeto desconocido que
viste poleron porta un objeto contundente y esta golpeando y se ve al
imputado que aparece desde el lado izquierdo con la vestimenta
que incautaron, se acerca a un validador, lo golpea con el pie y
luego aplaude dando cuenta que estaba apoyando esa causa y
fomentando lo que pasaba. De derecha a izquierda se puede observar
que golpea con su pie un validador. Del analisis de todos los videos se
pudo observar que el imputado ademas de aplaudir y de ese golpe
realizo otras acciones. Se observa que con su pie golpea una de las
puertas laterales logrando desprender un acrilico con el que golpea
en diversas ocasiones otros tres validadores que contando desde la
izquierda corresponde a los 1, 2 y 4. Lo primero fue la patada y luego
realizo los golpes con el elemento contundente. Se observa en el video
que el primero de los validadores, de derecha a izquierda, esta danado,
los 2, 3 y 4 también, pero en el 4 aun esta activado, no desprendido, el
tres esta danado, pero la estructura del validador todavia esta anclada
al torniquete, no asi la del 1 y el 2; que en el VIDEO N°2 se ven sujetos
causando danos al sistema de validacion del metro y se ve que el
imputado arenga por las acciones de las otras dos personas, en este
video que es anterior al N°1 pues todos los validadores estan en mejor
posicion, todos anclados y se aprecia que a medida que son golpeados
se van danando. El 1 esta desprendido en su parte posterior, pero
anclado al torniquete, el 2 en buenas condiciones y esta siendo
golpeado por dos sujetos, uno de poleréon negro y el otro con chaqueta
azul, con golpes de pie y se observa a Campos Weiss, sus
vestimentas, lentes y mochila. El validador 3 y el 4 estan en buenas
condiciones, el sujeto de negro golpea el validador 1, luego los dos

sujetos golpean el 2 y el imputado apoya la accion por los movimientos
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de su mano; que en el VIDEO N°3 se aprecia la llegada de carabineros y
se ve el estado de los validadores. Estan los 5 danados y las puertas
laterales de salida de la derecha no cuentan con su marco de acrilico
debido a las acciones realizadas por los 7 sujetos, no obstante, en uno
de los videos respaldados la puerta lateral de salida N°2 es la que
Campos golpea con su pie sacando el objeto contundente con el
que golpea los validadores. Se aprecian los validadores 1 y 2
destruidos y los otros tres danados, pero aun adosados al torniquete;
que en el VIDEO N°4, con audio, se escuchan gritos y aplausos y los
validadores se encuentran en buen estado y se ve a un grupo
importante de personas que apoyaban la evasion que se estaba
realizado y que cuando una persona evade pagar el pasaje es celebrado;
que el VIDEO N°5, con audio, (se escuchan gritos y golpes), muestra el
contexto de lo que pasaba en la estacion San Joaquin y se ve a un
sujeto que estaba danando en ese instante los validadores; que el
VIDEO N°6, con audio, (se escuchan gritos y cantos) expone que es una
grabacion desde otro angulo y se observa que al sector torniquetes se
acerca Campos Weiss, queda frente al torniquete 3 y aplaude, ademas
del contexto de la estacion. Al principio del video también se puede
observar que Campos se retira después de haber golpeado con su pie
izquierdo un validador. También se ve que el validador 1 y el 2 estan
totalmente destruidos, el 3 esta danado y aun adosado al torniquete y el
4 si bien presenta algunos danos también se encuentra adosado al
torniquete; y que en el VIDEO N°7, con audio, se observan unas
personas que estaban cantando y otras que estaban descontentas por
los danos que se estaban produciendo.

Prosigue el testigo relatando lo que se aprecia de otros medios de
prueba incorporados: N°21 DVD NUE 5982703 y expone que se
aprecian los hechos ocurridos en la estacion San Joaquin, se observan
sujetos que estaban participando y en la parte izquierda se ve al

acusado frente a las puertas de salida laterales mientras otro sujeto
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golpea con los pies los validadores. Al costado derecho se ve a
Campos Weiss que camina con las manos empunadas y alzadas hasta
una puerta de salida lateral el cual arengaba y apoyaba a los sujetos de
negro y rojo que golpeaban los validadores que se encontraban en su
posicion. El sujeto de negro golpea los validadores N°1 y N°2, el
imputado se acerca a la puerta lateral de salida y con una patada a
la puerta logra botar algo y toma un objeto contundente, un
acrilico de la puerta lateral para luego golpear los validadores 1, 2 y
4 y se ve que al golpear el 1 la cobertura plastica esta en su lugar y
luego no se ve producto de los golpes y también se ve que a medida
que avanza a los otros validadores y los golpeaba saltan piezas de
ellos. Después de golpear el 2 salta al 4 que estaba en su posicion,
por eso no se ve y después de ser golpeado sale de su posicion y por
eso al salir se aprecia en la pantalla. Da un golpe a la puerta con su
pie y toma el objeto contundente con el que da dos golpes al
validador 1, dos al 2 y 4 golpes al validador 4, agregando que al
analisis de los videos en alguno de los golpes se logra observar que
se desprenden partes de los validadores, pero en este se ve cuando
al golpear el validador 2 (segundo 27) se ve que un objeto sale
desprendido y cuando golpea el validador 4 al segundo de los golpes
se ve como una de sus partes se desprende (segundo 34). Explica
que al final de este video también se aprecia un sujeto de negro
golpeando un validador con un rompe filas y relacionandolo con los
videos anteriores en especial uno en que se ve a Campos Weiss que da
un golpe de pie a un validador esta grabacion seria su continuacion. En
este video también se ve al sujeto de negro golpear el validador 1, otro
de chaqueta azul y rojo golpea con la pierna el validador 2, también
aparece un tercer sujeto que viste poleron rojizo con capucha con un
objeto contundente en sus manos y golpea el validador 1, mientras
Campos con un golpe de pie desprende un acrilico de las puertas de

salida con el cual golpea los validadores. También se observa que se
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suman dos sujetos y golpean los validadores, uno de ellos de polera
negra, pelo claro y lentes golpea el validador 5. Del mismo modo
aparecen dos sujetos mas, uno con capucha clara y otro de chaqueta
negra. Se ve también al de capucha y el de polera negra golpeando el
validador 5.

Ante la evidencia N°22, DVD que contiene videos y fotografias,
NUE 5983266, de la cual exhibe archivo Instagram video N°3, con
audio, senala que se observa el exterior del metro y es posterior a los
hechos que se vieron antes y se ve a carabineros a la entrada del metro
cuyo acceso estaba cerrado y gente gritando y a pesar de que metro
cerr6 sus puertas estas fueron forzadas y abiertas por los
manifestantes.

De carpeta Twitter se exhibe archivo exponiendo el testigo que
en el VIDEO N°1 (con audio) se aprecian los danos en los validadores,
es una grabacion hecha después de los golpes que Campos les propinod
y ademas, se ve el contexto En el video se ve que el imputado se
aproxima a los validadores y luego al retirarse aplaude, lo hace con sus
manos elevadas, accion que repiten algunos de los presentes; que en el
VIDEO N°2 (con audio) se ven las acciones del sujeto 1 el que con un
separador de filas golpea los validadores de la estacion; que en el
VIDEO N°3 (con audio) se observa el interior de la estacion San Joaquin
con sus puertas de acceso cerradas y personal de carabineros en el
lugar, pudiendo escuchar canticos relativos a la evasion; que en el
VIDEO N°4 (con audio) se ven las mismas acciones ya apreciadas en
otro video. (se ve al acusado acercarse a los validadores ya rotos y
levantar las manos aplaudiendo); que en el VIDEO N°5 (con audio) se
observa que en el andén de la estacion personal de seguridad del metro
y carabineros que estaban sacando a la gente hacia la salida y se
escucha el descontento ambiente. Es una grabacion posterior a los
danos; que el VIDEO N°6 (con audio) muestra los mismos hechos y se

ve que carabineros hace uso de una granada lacrimoégena para que
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saliera la gente.; que el VIDEO N°7 (con audio) esta grabado desde la
puerta de acceso del metro hacia adentro en que se escucha a una
mujer relatar que acaban de lanzar una lacrimoégena y abajo se lee
“evasion masiva” y arriba “Metro San Joaquin”; que el VIDEO N°8 (con
audio) es otro en que se ve a manifestantes aglomerados en la escalera
saltando y cantando y no dse ven destrozos; que el VIDEO N°9 (con
audio) corresponde a los validadores del metro que presentan danos;
que en el VIDEO N°10 (con audio) se puede ver al personal del metro
tratando de dar instrucciones a las personas que estaban aglomeradas
y se escuchan canticos.

Ademas, incorpora fotografias de la misma carpeta ante las
cuales el deponente manifiesta que en la foto N°1 se aprecia la estacion
metro San Joaquin se ve que los validadores y torniquetes como las
puertas se encuentran con danos y hay personas reunidas en la
escalera. De derecha a izquierda se ve el validador 1 que esta
completamente danado y desprendido de su base al igual que el 2, el 3
presenta danos, pero la estructura esta en su posicion, el 4 esta con
danos y parcialmente desprendido, quedé colgando y el 5 danado con
su estructura fijada al torniquete; que en la N°2 se ven los danos
ocasionados a los validadores y torniquetes. Los dos torniquetes del
lado derecho no mantienen su tapa superior y que el validador que se
ve al centro es el 4 y es el que golpeo el acusado, el de la derecha el 3 y
el de la izquierda el 5; que la N°3 permite corroborar la numeracion
dada en la foto anterior y en esta se observa el dano de los validadores y
torniquetes. Se aprecia a la derecha del validador 1 a un sujeto que
pasa por las puertas de salida al cual se le ven los pantalones lo que
quiere decir que solo se ve el marco de la puerta y ya se habia
desprendido su centro, el objeto contundente con el que el imputado
golpeo los validadores; en la N°4 se observan con mayor detalle los
danos a los torniquetes y validadores 2, 3, 4, y 5. El cuatro se ve en

forma lateral como quedo después que el acusado le dio un segundo
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golpe con el objeto contundente; que en la N 5 se observa la cantidad de
personas que habia y se aprecian los danos en los validadores 3 y el 5;
que la N°6 muestra la cantidad de personas aglomeradas que habia en
el lugar; que la N°7 exhibe personas aglomeradas y se ve la camara
domo que no estaba en funcionamiento; que en la N°8 se observan los
andenes de la estacion San Joaquin por la que transitan las personas;
que en la N°9 se ven los validadores y torniquetes como quedaron luego
de las acciones de las 7 personas y que la puerta lateral de salida que
golpeod el acusado se encuentra solo con su marco; que las N°10 y 11
muestran los danos ocasionados; y que la N°12 corresponde a un sector
de acceso o salida que se ve que esta cerrado.

Al contraexamen de la defensa senala que no habia un solo video
que haya grabado los hechos de principio a fin que la dinamica del 17
de octubre se determiné primero respecto que pasaba antes del dano,
estaba el movimiento de la evasion y los danos ocurrieron alrededor de
las 18:20 horas, previo a lo cual ingresaron las personas que estaban
aglomeradas y la defensa le exhibe videos ya incorporados los que
reproduce a menor velocidad, camara mas lenta, y ante el rotulado
como Twitter N°8 expone y reitera que los validadores y torniquetes no
se ven danados y hay gente saltando los validadores y personas en la
escalera cantando y saltando y no aparece el acusado; que de la
primera recopilacion de siete videos NUE 5939650, mas el video de la
NUE 5982703 la BIPE en octubre de 2019 construyo el fotograma de los
siete sujetos que participaron y los senalaron con numero; y que el
sujeto 1, no identificado, vestia poleron negro y era uno de los que
comienza a ocasionar danos antes que el acusado y ante el VIDEO 2 del
NUE 5939650 senala que se aprecia al sujeto 1 golpeando con su pie
derecho dos veces el validador 1 el cual queda levemente desprendido,
algo de color verde cae, sale hacia afuera y la carcasa queda en parte
desprendida, pero sigue adosada. Ese validador 1 también lo golpea

Campos Weiss con el elemento de acrilico. En los dos validadores 1y
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2 se aprecia que las tapas de la estructura de metal, torniquete, habian
sido sacadas. El sujeto 1 desprende las tapas de 2 torniquetes, pero no
recuerda el numero de los mismos. Se ven los validadores 3 y 4 en
buenas condicione y lo que se desprende del 1 no cae al suelo sino que
solo se desprende. En el suelo se ve al parecer parte de una tapa de
torniquete. Sigue explicando que se ve que los dos sujetos, el de negro y
el de azul con rojo patean el validador dos, el sujeto 1 le da cinco golpes
de pie y el otro le da dos. Los validadores 3 y 4 se ven en buenas
condiciones. y no recuerda que haya tenido conversaciones con los
otros sujetos que También aparece el acusado a la derecha de la
pantalla y se dirige hacia las puertas del acceso lateral el cual no se
comunica con los otros dos sujetos 3 y luego que el acusado e va a
las puertas laterales aparecen los otros sujetos que causaron; ante el
VIDEO del NUE 5982703 indica que se ve al sujeto 1 golpeando el
validador 2, aparece el sujeto de naranja y gris al que le hace un
ademan hacia abajo con los dedos y ambos empiezan a patear el
validador 2. En el torniquete 3 se observa una X, pero en el 2 no
aparece. A esa altura el acusado no habia ejecutado accion alguna
contra los validadores 1, 2 y 4. Se ve que el sujeto de casaca gris con
naranja golpea con su pie dos veces el validador 4 y luego lo toma con
sus manos y lo desprende, no lo saca completo, queda adosado a la
estructura del torniquete. Ese validador es golpeado después por el
acusado, luego de la accion de los sujetos 1 y 2. También se aprecia
que el sujeto 1 de chaqueta Adidas levanté desde su posicion el
validador 1 y ello es antes de que accionara el acusado. Se ve a otro
sujeto mas de casaca burdeos que con un objeto contundente
rectangular golpea 9 veces el validador 1 y luego le da golpes de pie y en
la parte del torniquete no aparece ninguna X. En ese momento el
acusado golpea con su pie el acrilico de la puerta lateral, se ve un
joven de polera negra, pelo claro y lentes que da puntapiés al validador

S, se le acerca otro sujeto de poleron con capucha blanca el que



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

también lo patea y luego se ve que el de lentes con un separador de filas
lo golpea varias veces. Hasta aqui el acusado no habia ejecutado accion
contra ese validador ni contra el torniquete y validador 3. Se ve al
acusado que con un objeto acrilico golpea el validador 4 y se ve que
se le desprende parte, algo, lo cual es parte del elemento
contundente que era parte de la puerta y que el validador se
balancea con los golpes. También se aprecia que un sujeto de
pantalon café aparece de atras con un separador de filas y golpea el
validador 3 dos veces y se va. El sujeto 1 en el video con sus manos
toma el validador dos y lo mueve hacia atras. Observa que al golpear el
validador 2 sale desprendido un objeto. Por ultimo, se ve que el acusado
se va y el sujeto 1 toma un separador de filas y golpea el validador S y
luego da 4 golpes al 3 y al final al 3 le da golpes al validador 4, levanta
las tapas y agrega que en otro video se ve que posterior a esta secuencia
el acusado da un puntapié; ante la NUE §939650, VIDEO 1, senala el
testigo que se ve al sujeto de poleron negro golpeando con un separador
de filas el validador 4 y luego el validador 3 que era el Ginico que estaba
intacto, toma con sus manos la tapa de la estructura del torniquete 3 y
la levanta, hace lo mismo con la tapa de la estructura del torniquete 4,
en eso se acerca el acusado y le da un golpe de pie al validador 4, el
sujeto de negro saca por completo la tapa del validador 3 y saca parte
de la tapa del validador 1 que estaba sobrepuesta, el acusado alza sus
manos y aplaude (segundo 22). Al final el sujeto 1 se ve que golpea los
validadores al final, no sabe si rematandolos y ahi concluye la
dinamica; ante el VIDEO 5 explica que se ve al sujeto 1 con el
separador de filas golpeando el validador 5, luego el 4; ante el VIDEO 6
indica que se al sujeto 1 que desprende la parte superior del torniquete
2, lo que es posterior a la accion de este mismo sujeto contra los
validadores 5, 4 y 3 y se ve al acusado al centro de la pantalla. Luego se
ve al acusado caminar no sabe hacia a donde el que en grabaciones

posteriores ya no se vuelve a ver; ante la NUE 5983266, Imagenes de
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Twitter 1, 2 y 4 se reproduce el VIDEO 1 y senala que se ve al
acusado que da un golpe de pie al validador 4 y que el sujeto 1 toma
con sus manos y desprende las tapas de los torniquetes 3 y 2, acciones
que son posteriores a la accion del sujeto 1 cuando golpea con el
separador de fila los torniquetes y validadores y se ve que el acusado
sale de la imagen y luego ya no se le ve en ese sector; ante el VIDEO 2
senala que se aprecia al sujeto 1 que golpea el validador 5, y luego
golpea los validadores 4 y 3, por lo que es correcto senalar que el
acusado aparece después y le pega la patada a la carcasa del
validador 4; y respecto a las imagenes del VIDEO 4 expone que se ve a
un sujeto golpear el validador 4, luego toma las tapas de las estructuras
4 y 3 y aparece el acusado dando un golpe de pie al validador 4.

Y por ultimo, corrobora lo expuesto por los testigos lo declarado
por el funcionario policial RUBEN MARTINEZ, quien de modo general y
en sintesis senalé que desde mayo de 2020 queddé a cargo de las
investigaciones por atentados al Metro, entre ellas la de los danos
sufridos por la estacion de metro San Joaquin el 17 de octubre de 2019
y que se acuerdo a sus indagatorias y declaraciones que tomo a
funcionarios de metro, ese dia, alrededor de las 17:30 horas, un grupo
importante de jovenes, se concentran frente a la Universidad Catolica
que queda frente a la estacion, se empiezan a manifestar, luego
alrededor de las 18:00 horas la manifestacion se traslada al sector de
mesanina, parte central de la Estacion San Joaquin donde primero se
manifiestan, evaden el pago saltando torniquetes, puertas laterales de
salida y luego la manifestacion se hace mas hostil produciéndose danos
al mobiliario lo que termina con la intervencion de carabineros y que la
agrupacion que lo antecedia detuvo a un imputado por danos, que es
quien esta en la audiencia, Roberto Campos Weiss, danos que por la
revision de la carpeta y algunos videos vio fueron danos a las puertas
laterales de salida y a algunos torniquetes y validadores. Agrega que

reviso distintos videos de los danos tanto entregados por el canal de
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television Mega y otros que entrego la defensa del acusado, en uno se ve
un contexto de manifestaciones al interior de la estacion y distintas
personas realizando distintas accione y en el video de la defensa,
tomado al interior de la estacion, se ven algunos sujetos golpeando
distintos mobiliarios, torniquetes, puertas, etcétera, se le exhibe
evidencia de otros medios de prueba N°19, DVD NUE 6123408, video
que se senala como metro San Joaquin destruccion y el testigo senala
que esas imagenes las aportd Mega donde se aprecia el interior del
metro San Joaquin el 17 de octubre de 2019 en el sector de mesanina
donde las escaleras al fondo estan usadas como una especie de
anfiteatro pues habia personas viendo lo que ocurria al centro donde
habia personas que evaden pasajes saltando torniquetes, se ve un
ambiente de manifestacion, se ven los torniquetes, validadores y
puertas laterales que estan sin danos, luego se corta la imagen y al
retomar se ve que algunos de los validadores estan danados, se ve a
una persona al centro sacando la parte de arriba de un validador, se al
acusado acercandose a los gabinetes moviendo sus manos como
alentando lo que sucedia y se corta la imagen; se exhibe de otros
medios de prueba N°23 dos imagenes de video Chilevision 171019,
(con audio), y ante el VIDEO 1 y el testigo explica que se observa a
personas jovenes que saltan y cantan afuera de la estacion de San
Joaquin y que los jovenes ingresan a la estacion donde saltan
validadores o pasan por abajo del torniquete sin pagar, luego se ve una
gran cantidad de manifestantes en la escalera al sur de la estacion
desde donde se quedan mirando y después se ve a dos personas dando
patadas a un torniquete y posteriormente hartas personas provocando
danos y golpeandolos y se ven los torniquetes ya danados, con cables
colgando en algunas partes y que después se observa a carabineros.
Explica que se ven cuatro torniquetes; que el primer validador no se ve
adosado al torniquete y al acercarse rectifica que aun esta adherido,

pero la parte plastica que lo cubre no esta y se ven cables colgando, asi



<
il
PODER IUDICI/\L

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
como el segundo, que se observa, al que le falta la parte plastica y

cuelgan cables, el tercero (donde esta lo rojo) esta como caido aun
adherido al torniquete con la mica descolocada y el cuarto se ve puesto
en el gabinete y la mica parcialmente retirada y el 5 esta completo y le
falta algo a la parte del medio. Metro en su avalto indica que los 5
validadores y los 5 torniquetes estaban deteriorados por completo. Se
aprecia en la parte derecha las puertas de salida de los pasajeros a las
que les faltan algunos acrilicos. Reitera los danos senalando que éstos
ultimas metro las avalué en $1.033.000 y fueron pérdida total. Se
exhibe VIDEO 2 (con audio) explicando el testigo que en las imagenes
se aprecia un tumulto de personas ingresando a la estacion, que evaden
el pago de pasaje de metro pasando por arriba del torniquete y salen de
la misma forma, se ve que esta el imputado con una mochila,
describe sus vestimentas, que tiene lentes y barba el cual se
aproxima a la zona del primer torniquete y le da golpes con el pie
apreciandose que le pega al validador y como que cae algo de éste,
un pequeino elemento oscuro. Antes de la patada se ve que el
acrilico gris del validador 1 esta parcialmente adosado y una
especie de cable hacia abajo y en el piso no se ve nada y después de
la patada se aprecia que caen dos elementos del torniquete, uno
verde y el negro hacia el piso y que el imputado va al sector de las
puertas de salida, da dos patadas y recoge un acrilico y empieza a
golpear dos veces con ese acrilico el validador 1 sacandole la mica
plastica la que cae por completo. Cuando golpea la puerta lateral se
ve que la mica cae y de ello se deduce que pega las patadas para sacarla
y luego la recoge para danar el torniquete. Al contraeamen reitera que
vio que del validador 1 después del golpe caen dos elementos, uno verde
y otro verde y se le vuelve a exhibir el VIDEO 2, a menor velocidad por
la defensa desde el minuto 38 y el testigo senala que a la izquierda del
acusado se ve una persona con pantalon oscuro, poleron oscuro con

franjas blancas que esta tomando con sus manos el validador 2, la
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mica, la levanta y la desprende, al lado se ve al acusado que da un
golpe con el pie y se ve algo como unos cables que cuelgan del
validador, el elemento que indicé ve caer de color verde. Ve que en
el validador 1 hay otro elemento colgando y que lo esta golpeando un
sujeto desconocido y retrocediendo varias veces la imagen se ve el
puntapié del acusado y que caen dos cosas, la negra y la verde,
explicando que cae al suelo segun se ve por entremedio de las piernas
de otr sujeto. Luego arremete un sujeto con poleron con capucha y se ve
algo colgando mientras sigue pegando al validador y cae esa cosa que
estaba colgando del validador 1 y después de ello el acusado le da dos
golpes al validador y cae la cubierta plastica, pero es dificil ver si
junto con ello caen elementos mas pequenos. Ademas, indica que
observa a un sujeto con una chaqueta azul, negro y rojo que toma la
mica del validador 4 la tironea y le da dos puntapiés, y a otro de
pantalon café que golpea con el separador de filas el validador 3 y el
validador 5 es golpeado por un sujeto de jeans polerén negro, pelo claro,
que usa lentes el que le da golpes con el pie y otro sujeto de capucha
blanca también le da una patada.

Cabe senalar para mejor comprension, que, de acuerdo a los
testimonios vertidos, la mesanina a que se hace referencia corresponde
al sector de la estacion de metro en que se encuentran instalados los
torniquetes, validadores y puertas de salida que separan el sector de
libre acceso del sector que lleva a los andenes luego de que se paga con
la tarjeta Bip accionandola en los dispositivos y que torniquete y
validador que es un elemento adosado al primero forman un conjunto
pues al validar la tarjeta con que se efectia el pago el torniquete se
destraba y permite el paso mediante su giro.

Que, del mérito de las probanzas relacionadas precedentemente,
analizadas en forma logica, coherente, sistematica y en forma detallada,
el tribunal estimo, que se acredito suficientemente que en el dia, hora y

lugar establecido en los razonamientos anteriores, en circunstancias
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que se producia una manifestacion llamando a evadir el pago de pasajes
del metro que habia aglomerado a gran cantidad de personas en la
escalera que daba a la mesanina de la estacion don de ubicaba la linea
de pago compuesta por S torniquetes y sus respectivos validadores a
cuyo costado estaban las 4 puertas de salida compuestas por un marco
de aluminio y una mica o acrilico central, 7 sujetos arremetieron con
golpes, tal como lo relataron los funcionarios policiales antes citados,
comenzando la accién un sujeto de poleron negro al que se agregd otro
joven y luego el acusado Campos Weiss quien también caus6 danos, de
acuerdo a lo declarado y que fuera apreciado en los otros medios de
prueba relacionados, videos capturas de pantalla y fotografias, quien
en primer lugar se ve que aplaudié el actuar destructivo de los dos
primeros y luego se sumo6 dando un puntapié a una de las puertas
laterales apreciandose, claramente, en una de las reproducciones, la
grabacion del DVD NUE 5982703, que el defensor exhibe en camara
lenta, que da una patada a una puerta lateral, que de ella se desprende
algo que toma, lo cual se ve que es una mica o acrilico elemento con el
que luego golpea los validadores y posteriormente se aprecia que en
dicha puerta lateral no esta su parte central, ello en forma casi
simultanea mientras otros sujetos también golpean torniquetes y
especialmente los validadores adosados a ellos, ademas, ello lo
corrobora el video aportado por la defensa y que también se reprodujo
en el juicio. En el mismo video a menor velocidad se observa que
Campos golpea con la mica en 2 ocasiones el validador 1 que se
desprende de su base, luego golpea el 2 en dos ocasiones del que se
desprende un objeto y luego con el mismo elemento golpea 4 veces el
validador 4 y lo hace con tal fuerza que se ve que la mica se rompe,
acciones que de otros angulos y sin la secuencia que se observa en éste,
también fueron apreciados por estas juezas mientras el testigo al que le

eran exhibidos los explicaba.
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Asi las cosas, el tribunal establecio los hechos en base a la
valoracion realizada de los medios de prueba incorporados, testimonial
y evidencia audiovisual, grabaciones de video, fotogramas y fotografias
las que fueron apreciadas directamente mientras los testigos senalaban
en forma detallada a que correspondian, logrando conviccion, mas alla
de toda duda razonable, del hecho ya senalado, en que siete sujetos
participaron apreciandose en ellos, entre los que se encontraba el
acusado un dolo transversal de danar, destruir o inhabilitar los objetos
destinados a lograr el pago del pasaje para usar la red de metro,
torniquetes y validadores pues con sus acciones se puede inferir que su
intencion era responder al llamado de evadir el pago pues
inhabilitandolos mediante su accionar cumplian con dicho llamado, ya
que en ese estado mal se podia accionar la tarjeta Bip para acceder al
servicio de metro y es la accion casi simultanea de todos ellos lo que
produjo el resultado de dafos, sin perjuicio de que se pudo, en el caso
en analisis, determinar claramente las especies contra las cuales
arremetio el acusado, la puerta lateral y los validadores 1, 2 y 4.

No esta de mas senalar que no se acredito concierto entre los
ejecutores de los danos, como lo evidenci6 la defensa, solo se acredito
un actuar paralelo y casi simultaneo apreciandose en todos los agentes
la intencion de danar, entre ellos mientras realizan las acciones que
provocaron los danos no se apreci6 comunicacion, salvo unos gestos
que se hacen al inicio de los golpes entre el sujeto uno y dos y en
ninguna de las imagenes se observo al acusado intercambiando alguna
palabra o senales con los demas sujetos que también provocaban
danos.

Ademas, en cuanto al establecimiento de los danos se tuvo en
consideracion las declaraciones de MARTINEZ BROWN, quien al
respecto indico que tomo declaracion al supervisor Fernando Campos
Alfaro y al subgerente del area de sistemas Andy Cornejo Cornejo,

ambos del metro, ademas de requerir el avalio de los danos
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ocasionados en esa estacion el 17 de octubre. El supervisor Campos, le
relata como ocurrieron los hechos del 17 y ello le permitié circunscribir
el avaluo de los danos a lo solicitado, Campos le senala que ese dia
cerrar la estacion hace un conteo preliminar de los danos, quedaron
intutiles S validadores, 5 torniquetes y 4 puertas laterales y otras
especies lo que el avalia en ese momento en 20 millones de pesos. La
estacion fue ademas vandalizada el dia 18 y el avalto completo de los
danos era de alrededor de 64 millones de pesos y fraccion hablaba
ademas de danos en ingreso y portones. Luego en relacion a los danos
del 17 de octubre metro le entrega el otro certificado 5942 donde sefiala
que los danos de ese dia ascienden a alrededor de 39 millones y
fraccion desglosandolos por unidad y se incorpora prueba documental
consistente en el CERTIFICADO 5942 Certificado de danos evento
N°5942 que indica que con fecha 17 de octubre de 2019, alrededor de
las 18:00 horas, en estacion san Joaquin, se producen danos producto
de manifestaciones y evasiones que impidieron que la estacion siguiera
operando hasta el dia siguiente. El 18 de octubre de 2019, alrededor de
las 18:30 horas en estacion San Joaquin, se producen danos producto
de manifestaciones y evasiones luego de reparar algunos torniquetes, la
estacion volviéo a operar; sin embargo, como nuevamente se producen
evasiones y danos, aproximadamente a las 14:00 horas la estacion dejo
de funcionar. Detalla los perjuicios por un monto total de $64.438.760
e indica 2 validadores por $4.705.580, 5 torniquetes por $ 21.900.000,
6 puertas laterales $7.446.00, entre otros danos que evaltia, emitido
por Carlos Pardo Mella, Gerente de operaciones y servicios, Metro de
Santiago; y el CERTIFICADO de danos evento N°5942 que senala que
con fecha 17 de octubre de 2019, alrededor de las 18:30 horas, en
estacion San Joaquin, se producen danos producto de manifestaciones y
evasiones al interior de a la estacion, provocando que la estacion no
siguiera operando hasta el dia siguiente por un monto total de

$39.398.430 y detalla que corresponde a 5 torniquetes monto unitario
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$4.380.000, total $21.900.000; 5 validadores cada uno $2.352.790, total
$11.763.950; 4 puertas de salida $1.033.680, total $4.134.720; entre
otros, suscrito por Carlos Pardo Mella, Gerente de operaciones y
servicios, Metro de Santiago. Existen dos certificados uno de los danos
del 17 de octubre y otro por los del 17 mas el 18 de octubre y al contra
examen refiere que el certificado que recabé esta firmado por un gerente
de apellido Pardo a quien no recuerda haber tomado declaracion, que
en dicho documento se desglosan los danos, pero no se indica el método
como se valoriza el dano y ello no lo explic6 Campos en su declaracion
el cual dice que la avaluacion la hara la gerencia respectiva, dichos
corroborados en lo medular por los funcionarios de metro CAMPOS
ALFARO, quien expuso que vio los danos ocasionados en 5 torniquetes
con sus validadores, cuatro puertas de salida, un lector de tarjeta y un
vidrio blindado de la boleteria y ven que queda inoperativa por lo que no
volvio a operar hasta el dia siguiente a las 6 de la manana, pues la
habilitaron en la noche con dos validadores y dos torniquetes de otra
estacion. Los danos se avaluaron con el area de mantenimiento menor
que via telefonica le indican cuanto cuesta una chapa eléctrica, y el
vidrio y los torniquetes los vio con el area encargada de torniquetes los
que le entregaron un avalio y PARDO MELLA, quien senalo que el 17
de octubre del ano 2019 en la estacion San Joaquin se produce una
manifestacion a eso de las 5, 6 de la tarde, y algunos sujetos comienzan
a romper la linea de control que es donde estan los torniquetes, las
puertas de salida, la que quedo6 con dano importante y que el equipo de
proyectos cuantificaba en una matriz de costos esos danos, se
estructuraba en grandes glosas como estan en los certificados que
firmo, el registro de danos de una determinada estacion, lo realizaba la
division de proyectos en coordinacion con fiscalia, o sea ellos tenian el
mapeo completo del dano que tenia la red. Con relacion a la estacion
San Joaquin firmo6 dos certificados de avalio porque cuando se hacen

catastros de danos se hacen de danos generales de la estacion y el
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segundo certificado se enfoca netamente en la linea de control que fue
danada el dia 17, es de un monto menor es enfocado a la linea de
control, validadores, torniquetes, puertas de salida y danos en las
boleterias con los vidrios blindados.

Se le exhiben por el Ministerio Publico el documento N°1, y el
N°2 incorporados y senala que el primero es un certificado de danos
que habla de un monto total de 64 millones, y que el segundo
corresponde a “primera linea” los danos provocados el dia 17 de
octubre, en 5 torniquetes, cinco validadores, valores muy similares a lo
que habla el otro certificado y que este documento corresponde a los
danos del dia 17 e indica el detalle, habla de la linea de la linea
completa de torniquetes, que se danaron los 5 torniquetes, los 5
validadores, el vidrio blindado de la boleteria, las 4 puertas de salida y
otros y el monto total del dano es de la cifra que seniala el documento.

Que estando establecido, que los agentes con su accionar
provocaron danos de acuerdo a las declaraciones de los testigos y al
meérito de los certificados incorporados el tribunal se estara al avaltuo
que ellos senalan atendido a que se desempenan en el rubro y los anos
de experiencia que informan, avalio que respecto a las especies
danadas especificamente por el acusado, luego de realizar las
operaciones matematicas correspondientes, excede con creces la
exigencia del tipo penal de los danos calificados, aun cuando no se
presento peritaje alguno, no compartiendo las alegaciones de la defensa,
atendida la calidad de las personas que hicieron el avalio y que no
existe prueba que lo cuestione o lleve a desestimarlo.

UNDECIMO: Que del mérito de la prueba rendida y sin animo de
reiterar, estas juezas adquirieron conviccion, mas alld de toda duda
razonable, que “El dia 17 de octubre de 2019, alrededor de las
18:20, al interior de la Estacion San Joaquin del Metro de
Santiago perteneciente a la empresa de Transporte de Pasajeros

"Metro Sociedad Anonima’, ubicada en Avda. Vicunia Mackenna



LI
PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
N°1487, de la Comuna de San Joaquin, en el marco de una

manifestacion ante un llamado a evadir los pasajes del metro que
aglomero a gran cantidad de gente en su interior, ROBERTO
ADRIAN CAMPOS WEISS, y otros seis sujetos, procedieron a
golpear con diferentes elementos torniquetes, validadores y
puertas laterales de salida de dicha estacion provocando darios
por un monto superior a 40 unidades tributarias mensuales.”

DUODECIMO: Que, los hechos acreditados son constitutivos, a
juicio del Tribunal, del delito de DANOS previsto y sancionado en el
articulo 485 N°6 del Codigo Penal, en perjuicio del Metro de Santiago
perpetrado el 17 de octubre de 2019 en la comuna de La San Joaquin,
en grado de consumado, pues el agente realiz6 la conducta que
contempla el tipo penal y que ella derivo en el resultado dafnoso.

DECIMO TERCERO: Que, sin perjuicio que la participacion del
acusado ROBERTO CAMPOS WEISS, se analizo conjuntamente con los
elementos configurativos del delito, no esta de mas indicar que la
misma fue determinada con las declaraciones de los funcionarios
policiales que senalaron las diligencias que realizaron para lograr su
identificacion y quienes expresamente lo identificaron dando su nombre
como uno de los sujetos que el dia de los hechos golpeé6 los validadores
1, 2, y 4 ubicados en la mesanina de la estacion de Metro San Joaquin
los que resultaron danados, inhabilitados para cumplir la funciéon de
constatar el pago del pasaje de metro y franquear el paso de los
usuarios al sector de andenes de la estacion e incluso el funcionario
Ramos lo reconoci6 directamente en el juicio senalando que era la
persona que se veia en las imagenes que habian logrado obtener de las
redes sociales golpeando y causando danos en objetos del metro
mientras se producia una manifestacion.

En este punto resulta pertinente senalar que estas sentenciadoras

mientras se reproducian los videos y exhibian las fotografias a los
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testigos observando directamente al acusado apreciaban que se trataba
de la persona que las imagenes proyectaban.

Que, el acusado presto declaracion en los términos resenados en
el apartado tercero precedente, indicando, en sintesis y respecto a la
accion imputada, que es profesor, que hace clases particulares en el
campus de la Universidad Catélica y por tal motivo el dia de los hechos
se encontraba en el sector de la estacion del metro San Joaquin al que
accedio para dirigirse a otra clase encontrandose con la manifestacion
que se producia en el interior y que atendido los hechos que estaban
sucediendo en un momento golpea los validadores que ya estaba siendo
danados por otros sujetos, no siendo el primero en hacerlo.

Que, por tanto, del cimulo de antecedentes referidos se
desprende que, al acusado, le cupo una participacion en calidad de
autor, en los términos del articulo 15 N°1 del Codigo Penal, por haber
intervenido en la ejecucion del hecho de manera inmediata y directa.

Que, con lo resuelto el tribunal no acogié las teorias de la
defensa, por las que solicitéo la absolucion de su representado. En
cuanto a que si bien su representado solamente ejecuté acciones de
golpear en relacion de tres validadores que ya estaban totalmente
destruidos y por tanto totalmente inutilizados, acciones que por ende no
tendrian la idoneidad ni la entidad para producir el efecto que el tipo
penal determina, esto es, la “causacion” de danos, ya que es un tipo
penal que a la vez describe la accion y el efecto en si mismo, y no habria
relacion de causa a efecto normativamente en las acciones ejecutadas,
como ya se expuso a juicio del tribunal, se establecio que siete sujetos,
entre ellos el acusado, arremetieron contra los validadores y torniquetes
casi al mismo tiempo en actos llevados a cabo en el lapso de menor de
dos minutos como se aprecio de las grabaciones exhibidas, fue un
actuar coetaneo, practicamente simultaneo que derivo en el resultado
final de destruccion, pero ademas, debe tenerse presente que se

considera dano no solo la destruccion de un objeto, son que también lo
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constituye su detrimento, su menoscabo o la inhabilitacion para
cumplir el objetivo para el que esta disenado y como se analizo
precedentemente del accionar del acusado se aprecia detrimento en los
validadores, por ejemplo saltan piezas, se desplazan de su lugar lo que
en conjunto con las acciones de los otros sujetos llevan al resultado de
destruccion total o inhabilitacion de los mismos. Teoria en cuanto a
“que no se puede destruir lo ya destruido” como senalo el fiscal, la cual
fue descartada por las sentenciadoras, ya que de la prueba rendida
quedo claro que los dispositivos funcionaban a la vista de los presentes,
que se desencadenan casi al unisono las acciones danosas que tienen
una extension temporal minima por lo que el acusado, como quedod
establecido actu6 con la intencion de danarlos lo que se materializé y
existiendo relacion de causalidad entre su actuar y el resultado.
Relacion de causalidad que ademas aparece clara en la patada
propinada por el acusado a la puerta de salida lateral y la caida de su
parte central, la mica o acrilico con que posteriormente aplica violencia
contra los validadores como lo reflejan las videograbaciones. Se produjo
un detrimento a dicho objeto.

Tampoco se compartieron los argumentos de la defensa
relacionados con autoria, el tribunal establecié que actué en conjunto
con otros sujetos pero la atribucion de dano se hizo exclusivamente
respecto a los elementos del metro en contra de los cuales accioné y
resultaron danados, teniendo presente en todo caso, que ellos también
fueron golpeados por algun otro participe.

Que la estacion de metro no es un bien nacional de uso publico
como senald la defensa, el tribunal lo comparte, es un bien de uso
publico, a disposicion de la poblacion, puede ser usado por cualquier
persona que acceda a el y el hecho de tener que pagar una tarifa, un
pasaje mediante el uso de una tarjeta Bip no muta tal calificacion, por

lo cual se encuadro el delito en el N°6 del articulo 485 del Codigo Penal.
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DECIMO CUARTO: Que, en cuanto a la circunstancia agravante
de responsabilidad, inherente al hecho punible, contemplada en el N°10
del articulo 12 del Codigo Penal, esto es “cometer el delito con ocasion
de incendio, naufragio, sedicion, tumulto o conmociéon popular u otra
calamidad o desgracia”, que el tribunal estimé concurrente, se acredito
con el mérito de la misma prueba ya relacionada y analizada pues de
las declaraciones de todos los testigos que senalaron en forma conteste
que en la estacion de metro San Miguel se estaba efectuando una
manifestacion y evasiones al pago del pasaje por personas que poco
antes habian llegado en grupos entrado tanto por el acceso principal
como por los andenes aglomerandose, formando un tumulto en el sector
mesanina, especialmente en la escalera del mismo, lo cual de la prueba
audiovisual, videos y fotografias incorporadas se pudo apreciar
directamente por estas juezas y en parte de ellos escuchar los gritos,
canticos, aplausos que los manifestantes realizaban y la bulla existente
lo cual se acrecento al momento que los sujetos senalados como 1 y 2
emprenden con golpes contra los validadores y torniquetes.

DECIMO QUINTO: Que, en la audiencia establecida en el articulo
343 del Codigo Procesal Penal, el Ministerio Pablico incorpor6 su
extracto de filiacion y antecedentes emitido por el Servicio de
Registro Civil e Identificacion de Chile, el que no registra anotaciones
pretéritas, por lo que se encuentra acreditada la circunstancia
atenuante de responsabilidad que contempla el articulo 11 N°6 del
Codigo Penal, minorante reconocida por el persecutor y reforzada con
los antecedente que se aportan en el informe social de que dio cuenta la
defensa.

Por su parte la defensa del encausado invocoé la circunstancia
atenuante que establece el articulo 11N°9 de Codigo Penal, esto es,
“haber colaborado sustancialmente al esclarecimiento de los hechos”, a

lo cual se opuso el Ministerio Publico.
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El tribunal, por mayoria, estim6 que no se configuraba pues si
bien el acusado presto declaracion en el juicio y se situd en el lugar de
los hechos dando cuenta de su accionar, dicha declaraciéon no tuvo la
sustanciabilidad que la disposicion exige, toda vez que, contrariamente
a lo que el tribunal pudo apreciar en los videos aportados por la fiscalia,
pretendié6 minimizar la intensidad y disvalor de su real
intervencion en los hechos, dando a entender que los validadores y
torniquetes ya estaban completamente destruidos cuando €l participo,
lo que no es efectivo, debiendo ademas destacarse, en cuanto a la
sustancialidad que requiere la atenuante, que la prueba del persecutor
fue muy contundente, mas que suficiente y con la entidad necesaria
para acreditar hechos y participacion, de acuerdo a la valoracion de la
misma que se ha efectuado, motivos por los cuales, s6lo cabe concluir
que la declaracion judicial del acusado no contribuy6, de modo esencial,
en el esclarecimiento de lo sucedido. Tampoco resulta ser colaboracion
el hecho de que no se haya opuesto a la detencion y haya abierto con
sus llaves la puerta de su departamento para facilitar el ingreso de los
aprehensores ya que por un lado, al momento de su detencion estaba
rodeado de funcionarios y por otro que al franquear la entrada evitaba
que su inmueble sufriera los perjuicios que se podrian haber producido
al usar la fuerza para el ingreso ya que los policias contaban con una
orden de entrada y registro, por lo que actué en su propio beneficio. Y,
finalmente, en cuanto a que habria proporcionado las claves de su
celular y notebook la verdad es que no existen antecedentes certeros
que permitan sostenerlo, ya que si bien uno de los oficiales de la policia
de investigaciones senaldo que efectivamente el acusado habria
entregado sus claves, otro testigo, también de la misma unidad policial,
refirio de manera terminante y certera que el acusado se habia negado a
entregar las mencionadas claves, que su celular y notebook habian sido

peritados pero que nunca se habia podido acceder a ellos.
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DECIMO SEXTO: Que, el acusado ha resultado responsable en
calidad de autor de un delito de danos, en grado consumado, que
tiene asignada la pena de reclusion menor en sus grados medio a
maximo y multa de once a quince unidades tributarias mensuales y
existiendo wuna circunstancia atenuante y una agravante de
responsabilidad, éstas se compensan racionalmente, segun previene el
articulo 68 del Codigo Penal, estas sentenciadoras de mayoria podran
recorrer la pena asignada al delito en toda su extension, por lo que
atendido lo dispuesto en el articulo 69 del Codigo citado, la extension
del mal causado, que no fue menor, ya que resulto acreditado que la
estacion San Joaquin del metro por los danos ocasionado debié cerrar
sus puertas y suspender su servicio antes de la hora habitual hasta el
dia siguiente en que los validadores y torniquetes fueron reemplazados
en parte por otros, lo que afecto directamente a sus usuarios en ese
rango horario, la pena se fijara en tres anos de reclusion en su grado
medio por resultar acorde a los hechos y sus circunstancias.

Que, en cuanto a la multa a imponer, el Tribunal, no hara lugar a
la solicitud de la defensa en orden a rebajar prudencialmente el monto
de la multa, en primer término por resultar ello improcedente al
concurrir en la especie una circunstancia agravante, al tenor de lo que
establece el articulo 70 del Codigo Penal, y ademas, teniendo en
consideracion que el acusado, de acuerdo cuenta con una profesion que
le permite generar recursos tal como lo senala el informe social
incorporado, motivos por los cuales el tribunal la fijara en 11 Unidades
Tributarias Mensuales, la cual debera pagar en once cuotas iguales y
sucesivas, venciendo la primera de ellas al mes siguiente de
ejecutoriada la presente sentencia, segun se indicara en lo resolutivo
del fallo.

Que, el tribunal, por mayoria, estima que no se reunen los
requisitos que contempla el articulo 4 letra c) la Ley 18.216, atendido a

que, segun sus propios dichos, al momento de ser interrogado por el



PN

J |

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

Ministerio Publico, el acusado reconocido que estaba imputado en una
causa por un delito de igual naturaleza, justamente danos, cuya
investigacion comenzo con posterioridad a los hechos por los que se le
condena, lo cual, en concepto de la mayoria del tribunal, refleja de
manera manifiesta e insoslayable que la conducta del acusado posterior
al hecho punible, la cual debe ser sopesada al momento de determinar
la admisibilidad de la remision condicional de la pena, no permiten
razonablemente presumir que omitira involucrarse nuevamente en la
comision de hechos de la misma naturaleza, lo cual permite concluir
que, la pena sustitutiva impetrada por la defensa, en este caso, no
resulta idonea para satisfacer los fines de la ley 18216, cual es, obtener
la completa y total reinsercion social de las personas condenadas,
contexto en el cual, se hara lugar a la solicitud del Ministerio Publico, y
se aplicara en la especie la pena sustitutiva de libertad vigilada que
contempla el articulo 15 de la citada ley, la cual implica someter al
sentenciado a un nivel de control mas estricto y profesional, a cargo de
un delegado de libertad vigilada de Gendarmeria de Chile, todo ello
tendiente a una intervencion individualizada que puede efectivamente
resultar eficaz para su efectiva reinsercion social.

Que, en cuanto a la solicitud de la defensa, respecto a la
aplicacion del articulo 38 de la ley 18.216 modificada por la ley 20.603
el Tribunal considera que, conforme al tenor literal de la citada norma,
no puede ser acogida dicha peticion, no siendo procedente en ésta
instancia, debiendo solicitarse una vez que la sentencia se encuentre
firme y ejecutoriada.

Que, no se condenara en costas al acusado atendido lo dispuesto
en el articulo 600 del Coédigo Organico de Tribunales al haber asumido
su defensa la Defensoria Penal Publica.

Finalmente, cabe senalar que, con los razonamientos expuestos

a lo largo de la presente sentencia, estas juezas, se han hecho cargo
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tanto explicita como implicitamente de las alegaciones y solicitudes
efectuadas por los intervinientes.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los
articulos 1, 11 N°6, 12 N°10, 14 N°1, 15 N°1, 18, 21, 24, 25, 26, 30, 50,
68 69 y 485 N°6 del Codigo Penal; 1, 8, 45, 108, 295, 297, 325 y
siguientes, 340, 341, 342, 343, 346 y 348 del Codigo Procesal Penal;
Ley 18.216 y articulo 600 del Codigo Organico de Tribunales; se
declara:

I.- Que se CONDENA a ROBERTO ADRIAN CAMPOS WEISS, ya
individualizado, a la pena de TRES ANOS de reclusién menor en su
grado medio, multa de ONCE UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES
y accesorias del articulo 30 del Cédigo Penal, suspension de cargo u
oficio publico durante el tiempo de la condena, en calidad de autor del
delito de danos, previsto y sancionado en el articulo 485 N°6 del Codigo
Penal, en grado de consumado en perjuicio del Metro de Santiago
perpetrado el 17 de octubre de 2019 en la comuna de La San Joaquin.

IL.- Que, reuniéndose los requisitos que contempla el articulo 15
de la Ley 18.216, por mayoria, se le concedera pena sustitutiva de
LIBERTAD VIGILADA, por el mismo término, debiendo someterse a la
intervencion, orientacion y vigilancia de Gendarmeria de Chile a través
del delegado que dicha Institucion designe.

III.- Que, de acuerdo a lo senalado en el auto de apertura y el
certificado efectuado por el Ministro de Fe del Tribunal el sentenciado
estuvo sujeto a la medida cautelar de prision preventiva desde el 29 de
octubre al 23 de diciembre de 2019, quedando en la ultima fecha sujeto
a la medida cautelar de arresto domiciliario parcial nocturno, el cual
mantuvo vigente hasta el al 6 de junio de 2022, registrando en total de
659 dias privado de libertad, encontrandose a esta fecha sujeto a la
medida cautelar de arraigo, dias que le serviran de abono en el evento
de revocarse la pena sustitutiva y en caso de que debiera dar

cumplimiento efectivo a la pena corporal impuesta.
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IV.- Que, se otorgan once parcialidades mensuales, iguales y
sucesivas para el pago de la multa impuesta, las que deberan enterarse
dentro de los cinco primeros dias de cada mes, venciendo la primera de
ellas al mes siguiente de la fecha en que esta sentencia quede
ejecutoriada, y el no pago oportuno de una de las cuotas hara efectivo el
total adeudado, o se hara aplicable lo dispuesto en el articulo 49 del
Codigo Penal, segin se determine en su oportunidad por el juez de
ejecucion.

V.- Que, no se condena en costas al sentenciado atendido lo
dispuesto en el articulo 600 del Codigo Organico de Tribunales, por
haber asumido su defensa la Defensoria Penal Publica.

El sentenciado debera presentarse a Gendarmeria una vez
ejecutoriada la sentencia a fin de dar cumplimiento a la pena impuesta
y el delegado que se designe para el control de la pena sustitutiva,
acorde lo dispuesto en el articulo 16 de la Ley 18.216 debera presentar
al tribunal el plan de intervencion individual en un plazo maximo de 45
dias contados desde la fecha de ejecutoria, para su aprobacion.

Devuélvanse, en su oportunidad, al Ministerio Puablico y a la
Defensa los documentos y otros medios de prueba incorporados en la
audiencia de Juicio Oral.

Ejecutoriada que sea la presente sentencia, dese cumplimiento a
lo dispuesto por el articulo 468 del Codigo Procesal Penal.

Se previene, que la magistrada Fernandez estimo6 concurrente la
circunstancia atenuante de responsabilidad penal del articulo 11 N°9
del Codigo Penal, esto es, colaborar sustancialmente al
esclarecimiento de los hechos, esgrimida por la Defensa,
circunstancia que estimo6 acreditada con el mérito de su declaracion
prestadas tempranamente en el juicio la que import6é una renuncia a su
derecho a guardar silencio, en la cual no so6lo reconociéo los hechos
imputados y su participacion en los mismos, sino que expuso la forma

de comision, situandose en el dia, hora y lugar y el caracter de
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sustancial de la misma radica no tan solo en sus exposiciones, sino
también en cuanto permitio adquirir la certeza formal reforzando la
conviccion adquirida y teniendo en consideracion que, a su juicio, le
favorecerian dos atenuantes y perjudicandole una agravante luego de
hacer una compensacion racional de las mismas, acorde lo dispuesto en
el articulo 68 del Codigo Penal, la pena deberia ser aplicada en su
minimo, esto es, reclusion menor en su grado medio, concordando con
la mayoria la cuantia de la misma atendida la extensiéon del mal
causado al compartir sus fundamentos lo cuales se expresaron en el
motivo correspondiente.

Que, de igual forma, esta disidente estim6 que se daban las
exigencias del articulo 4 de la Ley 18.216, teniendo ademas presente los
informes social y psicologico incorporados por la defensa, que dan
cuenta de que tiene arraigo social, familiar y laboral y que cuenta con
recursos psicologicos para el cumplimiento de la pena sustitutiva que
se sugiere y que el hecho de tener causa pendiente por hechos acecidos
con posterioridad a los ventilados en este juicio no puede ser
considerado, atendida la presuncion de inocencia que nuestra
legislacion contempla, por lo que fue de opinion de sustituir la pena
corporal por la pena de remision condicional de la misma.

Registrese y archivese.

Redactada por la Magistrado dona Maria Leonor Fernandez
Lecanda, al igual que la prevencion.

RUC: N°1.901.131.151-5

RIT: N°101-2023

PRONUNCIADA POR LA SALA DEL SEXTO TRIBUNAL DE JUICIO
ORAL EN LO PENAL DE SANTIAGO, INTEGRADA POR LAS JUEZAS
TITULARES DONA PAULA DE LA BARRA VAN TREEK, EN CALIDAD
DE PRESIDENTA; DONA PAMELA SILVA GAETE, COMO
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INTEGRANTE, Y DONA MARIA LEONOR FERNANDEZ LECANDA,

COMO REDACTORA.-



