
C.A. de Temuco

Temuco, diez  de mayo de dos mil veintitr sé .

VISTOS:

A  folio  N  1° ,  comparece  JUAN  GALLARDO  ARAYA, 

Defensor  Penal  Mapuche,  en  representaci n  de  don  FRANCISCOó  

ORLANDO CUEVAS PILQUIL, C dula Nacional de Identidad Né º 

13475078-2, imputado en causa RUC 1800803671-k, de conocimiento 

del  Juzgado  de  Garant a  de  la  ciudad  de  Puc n,  actualmente  coní ó  

orden  de  detenci n  vigente,  e  interpone  acci n  constitucional  deó ó  

amparo,  en  contra  de  resoluci n  pronunciada  por  el  Sr.  Juez  deó  

Garant a don JOS  LUIS MAUREIRA GONZ LEZ, de fecha 04 deí É Á  

Mayo del a o 2023.ñ

Indica que en causa penal referida, con fecha 20 de agosto de 

2018, se realiz  audiencia de control de detenci n y formalizaci n deó ó ó  

la investigaci n, por el cual a mi representado se le imputo le delito deó  

Receptaci n, previsto y sancionado en el Art culo 456 bis A del C digoó í ó  

Penal.

Agrega que, en audiencia de fecha 16 de octubre del a o 2019,ñ  

el  tribunal  aprueba  la  celebraci n  de  un  acuerdo  reparatorio,  poró  

medio del cual, mi representado se compromete al pago de la suma de 

$ 100.000 a favor de la v ctima, Colegio Puc n.í ó

Refiere que desde esa fecha, y salvo algunas audiencias realizadas 

en  las  cuales  se  analiz  el  pago  de  la  obligaci n  contra da,  no  seó ó í  

realizaron otras  actividades  en la  causa,  respecto de este  imputado, 

hasta el d a 15 de marzo del a o 2023, fecha en la cual el tribunal, deí ñ  

oficio, cita a los intervinientes a una audiencia, para debatir respecto 

del estado procesal de la causa.

Sostiene  que  con  fecha  14  de  abril  del  2023,  se  realiza  la 

audiencia,  sin previa notificaci n a la v ctima y en ausencia de suó í  

representado, toda vez que el exhorto diligenciado por el 9  Juzgado deº  

Garant a de Santiago indica que el domicilio se alado por el imputadoí ñ  

(en el a o 2020), ya no se encontrar a domiciliado, audiencia en lañ í  
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cual,  con  oposici n  fundada  de  la  defensa,  el  Tribunal  autoriza  aló  

Ministerio  P blico  a  reiniciar  la  investigaci n  penal,  fij ndose,  paraú ó á  

tales efectos, una audiencia de procedimiento simplificado a realizarse 

el d a 04 de Mayo del 2023, orden ndose la notificaci n del imputadoí á ó  

por  exhorto  al  9  Juzgado  de  garant a  de  Santiago,  en  la  mismaº í  

direcci n se alada en el a o 2020.ó ñ ñ

Finalmente  con  fecha  04  de  Mayo,  y  ante  la  ausencia  del 

imputado,  el  tribunal,  con  oposici n  de  la  defensa,  resuelve  dictaró  

orden de detenci n en contra del amparado.ó

Estima, que la resoluci n dictada por el Juez de Garant a, queó í  

decret  la orden de detenci n, resulta ilegal y arbitraria, por cuantoó ó  

atenta en contra de lo establecido en el art culo 19 N  3 inciso 5 de laí º  

Constituci n Pol tica de la Rep blica, en relaci n a lo establecido enó í ú ó  

los art culos 242 y 243 del C digo Procesal Penal.í ó

Enfatiza que, la orden de detenci n de dicta en una audiencia aó  

la cual los intervinientes jam s debieron ser citados, toda vez que elá  

tribunal actu  fuera de sus atribuciones legales, dado que, de oficio yó  

sin  previo  requerimiento  o  petici n  expresa  del  nico  intervinienteó ú  

legalmente mandatado, cit  a una audiencia de verificaci n del estadoó ó  

procesal de la causa respecto del acuerdo reparatorio.

Indica que de la atenta lectura de las  normas legales  citadas, 

tambi n  adquiere  un  derecho  con  dos  posibilidades,  cuales  son;  laé  

posibilidad de solicitar al tribunal el cumplimiento de las obligaciones 

contra das por el deudor (imputado) conforme a lo preceptuado en elí  

Art culo 243, o; que se deje sin efecto el acuerdo reparatorio y se oficieí  

al Ministerio P blico para reiniciar la investigaci n penal, lo anteriorú ó  

en  el  evento  que  el  deudor  (imputado)  incumpliere  en  forma 

injustificada, grave o reiterada las obligaciones contra das. Es decir, laí  

victima  debe  dar  cuenta  al  tribunal  del  incumplimiento  de  dichas 

obligaciones,  actuaci n  por  la  cual  el  tribunal  deber  citar  a  unaó á  

audiencia en la cual se debatan respecto de la realidad de aquellas (el 

incumplimiento), y de la falta de justificaci n y gravedad del mismo.ó  
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En el evento que el tribunal adquiera convicci n de estos hechos, seó  

pronunciar  por alguna de las alternativas establecidas en el art culoá í  

242 a petici n de la v ctima.ó í

Por lo anterior, el Tribunal carece de atribuciones legales para 

citar,  de  oficio,  a  una  audiencia  en  la  que  se  verifique  el  estado“  

procesal  de  la  causa  pues,  como se  dijo  anteriormente,  es  s lo  la” ó  

victima la que puede realizar estas alegaciones.

Por lo anterior, pide se acoja el recurso, adoptando de inmediato 

las providencias necesarias para restablecer el imperio del derecho y 

asegurar  la  debida  protecci n  del  afectado,  dejando  sin  efecto  laó  

resoluci n por este acto recurrida, ordenando oficiar por la v a m só í á  

expedita al tribunal a Quo y a las polic as.í

Al  folio  N  6,°  comparece  don  JOSE  LUIS  MAUREIRA 

GONZALEZ, Juez Titular del Juzgado de Letras Garant a, Familia, yí  

del Trabajo e informa el recurso.

Indica que en la audiencia del d a 04 de mayo de 2023 de la queí  

da cuenta el recurso presentado, este juez, previo debate de todos los 

intervinientes,  orden  la  detenci n  del  imputado,  por  suó ó  

incomparecencia  a  la  audiencia  de  procedimiento  simplificado, 

habi ndose  remitido  su  notificaci n  al  domicilio  registrado  por  elé ó  

imputado, quien ya no reside en aquel seg n el exhorto evacuado. Esú  

efectivo  que  se  celebr  un  acuerdo  reparatorio,  del  cual,  una  vezó  

detectado por el Tribunal, la inexistencia de cumplimiento del mismo 

en autos de cargo del imputado, fij  la audiencia respectiva, y en ellaó  

ante  la  ausencia  de  elementos  que  impidieran establecer  que  aquel 

hubiese  cumplido,  este  juez,  entendiendo  que  el  art culo  242  delí  

C digo  Procesal  Penal  en  su  actual  redacci n,  no  ha  privado  aló ó  

Ministerio  P blico  de  la  persecuci n  penal,  sino  que  permite  a  laú ó  

v ctima por si  forzar  al  persecutor  para continuar  aquella,  una vezí  

hecha  la  solicitud,  y  previo  debate  se  permiti  la  continuaci n  deló ó  

proceso,  que  se  encontraba  con  requerimiento  simplificado.  En esa 

misma audiencia se debati  la prescripci n de la acci n penal, la cualó ó ó  
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fue rechazada por no cumplirse los requisitos de su procedencia y se 

fij  la audiencia respectiva para procedimiento simplificado, ordenandoó  

la notificaci n del imputado, quien no compareci  a la misma.ó ó

Es cuanto puede informar.

Se trajeron los autos en relaci n.ó

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que la acci n constitucional de amparo puede seró  

interpuesta  por  cualquier  individuo,  por  s  o  por  cualquiera  a  suí  

nombre tambi n en situaciones que ilegalmente sufra cualquier otraé  

privaci n, perturbaci n o amenaza en su derecho a la libertad personaló ó  

y seguridad individual, distintas a las situaciones de arresto, detenci n oó  

prisi n, a fin de que la Corte de Apelaciones respectiva ordene que seó  

guarden las formalidades legales y adopte las providencias necesarias 

para  restablecer  el  imperio  del  derecho,  asegurando  la  debida 

protecci n del afectado; lo cual guarda directa relaci n con la garant aó ó í  

constitucional  del  n mero  7  del  art culo  19  de  nuestra  Cartaú í  

Fundamental, esto es, el derecho a la libertad personal y a la seguridad 

individual.

SEGUNDO: Que la acci n cautelar interpuesta se ha fundadoó  

en la supuesta actuaci n ilegal cometida por el Juzgado de Letras yó  

Garant a de Puc n, por la dictaci n de la resoluci n de fecha 4 deí ó ó ó  

mayo de 2023, en aquella parte que dispone orden de detenci n deló  

amparado,  por  incomparecencia  a  la  audiencia  fijada  al  efecto,  de 

procedimiento simplificado.

TERCERO: Que, la defensa justifica la incomparecencia en que 

no se habr a notificado a la v ctima a fin de que manifieste la opci ní í ó  

respecto  de  los  derechos  que  establece  el  art culo  242  del  C digoí ó  

Procesal Penal, careciendo de facultades el ente persecutor para instar 

por el procedimiento, sin la manifestaci n de la voluntad de la v ctima.ó í

CUARTO: Que, lo cierto, es que de los antecedentes aparece 

que la resoluci n aparece dictada por tribunal competente, dentro deó  

las facultades que le confiere la ley, respecto de la incomparecencia del 
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amparado a una audiencia que requiere de su asistencia, siendo de su 

cargo la  obligaci n de informar  al  tribunal  cualquier  cambio en eló  

domicilio fijado, por lo que la resoluci n que dispone la detenci n noó ó  

es ilegal ni arbitraria, por lo que se rechazar  el recurso conforme seá  

dir  en lo resolutivo.á

Por estas consideraciones y visto, adem s, lo establecido en elá  

Auto  Acordado  de  la  Excma.  Corte  Suprema  de  Justicia  sobre 

tramitaci n  y  fallo  del  Recurso  de  Amparo,  se  declara  que  ó SE 

RECHAZA,  sin  costas,  el  recurso  de  amparo  interpuesto  por  don 

JUAN  GALLARDO  ARAYA,  Abogado,  en  favor  de  don 

FRANCISCO ORLANDO CUEVAS PILQUIL.

Redacci n  del  abogado  integrante  Sr.  Roberto  Contrerasó  

Eddinger.

Reg streseí .

Rol N  ° Amparo-79-2023 (pvb).
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Pronunciada por la Primera Sala de la Corte de Apelaciones de Temuco, integrada por su Presidenta Ministra Sra.

Cecilia Aravena López, Ministro Sr. José Héctor Marinello Federici y abogado integrante Sr. Roberto Contreras

Eddinger. Se deja constancia que la Ministra Sra. Cecilia Aravena López, no firma la sentencia que antecede, no

obstante haber concurrido a la vista y acuerdo de la presente causa, por encontrarse ausente.

En Temuco, a diez de mayo de dos mil veintitrés, notifiqué en Secretaría por el Estado Diario la resolución precedente.
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Este documento tiene firma electrónica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitación de la causa.
A contar del 02 de abril de 2023, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Región de Magallanes y la Antártica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular
Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y Gómez restar
dos  ho ras .  Pa ra  más  i n fo rmac ión  consu l t e
http://www.horaoficial.cl
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