Canete, treinta de enero de dos mil veintitrés.
VISTO, 0IDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que, los dias 17, 18, 19, 20, 23 y 24 de enero
de 2023, ante la Segunda Sala de este Tribunal de Juicio Oral
en lo Penal de Cafete, integrada por los jueces titulares don
Julio Segundo Ramirez Paredes, quien presidié la audiencia,
don Ricardo Andrés Pifia Vallejos y don Marcos Antonio
Pincheira Barrios, se 1llevé a efecto la audiencia de juicio
oral, sequido en contra de VICTOR ADELINO LLANQUILEO
PILQUIMAN, cédula nacional de identidad N° 12.007.823-2, con
domicilio en sector San Ramén sin numero, Tirua, representado

por el abogado defensor penal don César Ramirez.

Fue parte acusadora en esta causa el ministerio plblico,
representado por el fiscal don Juan Ambrosio Yafez Martinich,
acusacién a la cual adhirié la parte querellante, Delegacidn
Presidencial Provincial de Arauco, representada por el
abogado don Felipe Guerrero Sdanchez. Comparecidé también 1la
victima, a través del Centro de Apoyo a Victimas de Delitos
Violentos, representado por el abogado don Felipe Monte

Parra.

SEGUNDO. Que, se sostuvo acusacidén por los siguientes

hechos:

“E1l dia 27 de marzo del afio 2015 aproximadamente a las
00:30 horas, dofia Ester Maria Aguayo Carilao descendid del
Bus que la traia a ella desde Tirua donde habia ido a

estudiar, descenso que hizo en el paradero que queda cerca de
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su domicilio ubicado en Tirua, Parcela Trekillnapu, Lote B,
Kildmetro 7 de la Ruta San Ramén- Puerto Choque. Al avanzar
unos metros, luego que el bus se habia ido, tomé una linterna
que llevaba consigo momento en que el acusado VICTOR ADELINO
LLANQUILEO PILQUIMAN, la toma con un brazo por el cuello y
otro sujeto la agarra con fuerza por su lado izquierdo. Una
vez que la inmobilizan Victor Llanquileo Pilquiman 1le dice
“iAsi que andai en la Fiscalia ", la botan al suelo y entre
ambos le empiezan a pegar en la cara y le tapan la boca para
que no pidiera auxilio, amarrdndole ademas las manos. En el
intertanto, don Roberto Enrique Salazar Susperreguy, pareja
de Ester Aguayo Carilao, en el momento que salia del
domicilio para ir a buscar al camino a su compafera como era
costumbre, sintidé los gritos de ayuda de ella y corrid en su
rescate pero no pudo llegar ya que a la distancia sintidé que
le dispararon un “Escopetazo” alcanzandole algunos perdigones
en su torax provocandole lesiones menos graves. Segundos
después, a lo menos seis personas vestidas con tenida militar
lo toman y lo lanzan al suelo y le amarran también las manos,
inmobilizandolo. Estando amarrado en el suelo vio que otros
sujetos, entre ellos el acusado Victor Adelino Llanquileo
Pilquiman traian a su pareja Ester Aguayo Carilao a la rastra
logrado dejarla al lado de él. Después, Victor Llanquileo
Pilquiman ordena que Llos pongan de pie, y los obligan a
caminar hasta 1la casa habitacién de 1las victimas que se
encontraba como a 200 metros del lugar donde los amarraron.
Una vez frente a la casa, los sentaron quedando un sujeto

custodidndolos mientras todos los otros entraron a la casa de
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las victimas, la rociaron con algun elemento combustible y la
incendiaron por completo, mientras 1las victimas amarradas
veian lo que pasaba. Intentaron quemar 1la dependencia
separada que estaba destinada a cocina pero no pudieron.
Luego tomaron la camioneta marca CHEVROLET MODELO S10 ano
2002 color plateado con barras antivuelco patente UZ.7092-5
que usaban la victimas y que estaba a nombre del hijo de
ambos don Eduardo Enrique Salazar Aguayo, 1llevdndosela
conjuntamente con los teléfonos méviles de Roberto Salazar
Susperreguy que le sacaron cuando 1lo registraron en el
momento que lo tenian en el suelo. Como resultado de todo
esto a las victimas 1le destruyeron su casa habitacidn
completamente por el fuego que prendieron, robaron, les
sustrajeron y se apoderaron de su camioneta y teléfonos
celulares o méviles y, les causaron lesiones, a don Roberto
Salazar Susperreguy una herida abierta toracoabdominal por
perdigones y wun trauma en la zona peritoneal ambas de
caracter menos grave y a dofia Ester Aguayo Carilao una herida
y contusidén en el brazo derecho y esguince en un dedo de la

mano izquierda, ambas lesiones de caracter leve” (sic).

Los hechos descritos, a juicio del ministerio plblico,
configuran el delito de robo con violencia, ilicito previsto
y sancionado en el articulo 436 inciso primero del Cédigo
Penal, y el delito de incendio, previsto y sancionado en el
articulo 476 numero 1 del mismo cuerpo legal, en caracter de

consumados.
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En cuanto a 1la participacién del acusado, se le
atribuye la calidad de autor ejecutor directo, del articulo

15 N2 1 del Cédigo Penal.

En lo referente a las circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal, estima que a la época de los hechos le
beneficia la atenuante del articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal
y le perjudican por ambos hechos las agravantes del articulo
12 N° 11, esto es, cometer ambos delitos con auxilio de gente
armada; y respecto de delito de incendio, la del articulo 12
N° 12, es decir, cometer el delito de noche o en despoblado.
Finalmente, respecto del delito de robo con violencia invoca
la agravante del articulo 456 bis N° 1 del Cédigo Penal,
cometer el delito en lugares faltos de vigilancia policial,

obscuros o que por otra condicién favorezcan la impunidad.

El ministerio publico solicité la imposicién de la pena
de quince afos de presidio mayor en su grado medio, como
autor del delito de 1incendio, acusado de conformidad al
articulo 476 numero 1 del Cdédigo Penal; y la pena de quince
anos de presidio mayor en su grado medio como autor del
delito de robo con violencia acusado de conformidad al
articulo 436 inciso primero del Cdédigo Penal, en ambos casos

las accesorias legales y las costas de la causa.

TERCERO. Que, en su alegato de apertura, la defensa del
acusado comienza su alegato de apertura, haciendo relacidn a
un viejo principio que se recoge en el Deuteronomio, en el
versiculo 19 N° 15, que dice que un solo testigo no puede
bastar para convencer a un hombre de cualquier falta o
Este documento tiene firma electrénica
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delito. Cualquiera que sea el delito, es por el dicho de dos
o tres testigos que 1la causa sera establecida. Lo hace
presente porque quedard acreditado que, a diferencia de 1o
que indica que el auto de apertura del juicio oral, la Unica
persona que pudiere considerarse testigo directo, es la
testigo “victima” Ester Maria Aguayo Carilao, puesto que su
marido no reconoce a su representado en el sitio del suceso,
sino que habla por 1los dichos de su pareja. Por tanto,
cuestiona la participacién punible de su representado.
Ademas, durante el juicio se hara mencién a otras personas,
como don Felipe Antihuén Santi, al cual se le vinculd con el
teléfono sustraido a la victima; y no solo eso, sino ademas
que la misma en Facebook aparecia con ropa de camuflaje,
misma ropa que fue sindicada por parte de las victimas como
utilizada por 1los hechores. También se hara presente 1la
situacidén de Iga Pilquiman Rivera, Luis Escobar Acufia, Victor
Antilao Marimdn, Hélito Nehuel Pilquiman, Miguel Nehuel
Pilquiman, entre otros, Eliacer Carilao Pérez, Mauricio
Meliman que fueron sindicados a posteriori por el marido de
la testigo directa como autores de este ilicito y que no
estan en este juicio, cuestidén que 1lama la atencidén, en
particular respecto de Felipe Antihuén Santi, que estaba en
posesion de elementos que 1o vinculaban con el delito vy
tampoco esta en este juicio. Su defensa apuntard a que la
declaracién de la testigo victima de este hecho, en relacidn
a la psicologia del testimonio y lo por ella percibido,
resulta errdtico. Entiende que en este caso debe recurrirse a

los mecanismos que establece el Cdédigo Procesal Penal, para
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dar por acreditado un hecho, es decir, una premisa mayor,
constituida por la experiencia de los miembros del tribunal;
una premisa menor, que aterriza en indicios que propondra la
fiscalia y desde ahi llegar a una conclusibén en base a las
reglas de la 1ld6gica. En este punto es que cuestionarda la
declaracidon de solo un testigo en contra de su representado,
particularmente porque acreditara una tesis alternativa con
elementos de corroboracién objetivos, acerca de que el
acusado el dia de los hechos no podia estar en el sitio del
suceso, porque estaba en otro lugar. Esto en base a lo que se
demostrdé por la tenencia de su teléfono, pues el hecho esta
documentado a las 00:20 horas en las cercanias de Puerto
Choque y su representado a las 06:20 horas del dia en
cuestidén es situado en la comuna de Estacidén Central, en la
ciudad de Santiago. Invita al tribunal a visualizar vy
ponderar la declaracién de esta Unica testigo, a fin de
determinar qué valor se le dard, pues entiende que el propio
Cédigo Procesal Penal otorga un determinado valor probatorio
a la prueba de testigos, segun fluye de su restriccién para
el recurso de revisién. Entiende que la conviccién exigida
como maximo estandar para condenar a una persona, ho sera
satisfecha, no solo por una cuestién probatoria, sino que
también por una tesis alternativa que al final del juicio
resultara acreditada y permitira explicar por qué se vincula
solamente al acusado en este hecho y no han sido traidos a
juicio otros sujetos que fueron mencionados como participes
del mismo y, especialmente, a la persona a quien se le

encuentra un teléfono que era de la victima y tenia ciertas
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caracteristicas de quienes participaron en el hecho punible,

razén por la cual solicita la absolucién de su representado.

En su alegato de clausura, en sintesis, reiteré todas
sus apreciaciones respecto a la falta de participacién del
acusado en los hechos, explayandose latamente acerca de los
argumentos adelantados en la apertura, realizado vy
pormenorizado y extenso analisis de 1la prueba rendida en

juicio.

CUARTO. Que, el acusado, debidamente informado sobre sus
derechos, decidié prestar declaracién y dijo que primero
quiere senalar algunas cosas de tipo personal, como la
actividad que realiza en el ambito civil. Es soldador
calificado, después de haber estudiado en wuna escuela
industrial, se capacité en soldadura, con 1la intencidn de
avanzar como persona. También a estudiar ingenieria de
proyectos en Inacap, aunque no alcanz6 a terminar la carrera
por falta de recursos. Se dedicé de forma exclusiva al
trabajo de soldadura, que consiste en viajar a las faenas
industriales en distintas partes del territorio nacional. Esa
era su labor en el tiempo en que se le acusa. El tiene una
forma de trabajo de diez por diez o quince por quince, segun
se proyecten esos trabajos. En aquel tiempo cumplia sus
rutinas, que generalmente trabajaba en el norte y a veces en
Santiago y cada cierto tiempo viajaba a su casa en el sector
San Ramén. Recuerda la fecha porque 1lamé a una hermana en
ese tiempo, ese dia que iba viajando, en los buses. Llegaba

al terminal de Santiago y llegaba a Canete o se bajaba en la
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misma casa de los buses que van hacia Tirda. De vuelta hacia
mas o menos la misma rutina. Cuando viajaba hacia el norte se
quedaba en la casa de un amigo haciendo hora o un dia
descansando, o viceversa. Retrocedié en la memoria, porque se
enteré al otro dia de ocurridos los hechos de que se le
acusan, al hablar con su hermana en 1la manana. Ella le
menciond que estaba siendo acusado. En el futuro continud con
su vida normal, a excepcidén de que ese dia para prevenirse de
ese tema, por la duda que pudiere generarse, fue a dejar una
constancia a Carabineros, guardando una colilla que le
dieron. La manddé a buscar, pero le fue imposible encontrarla.
En Santiago, por ahi en General Velasquez hay una comisaria.
Después continudé con su vida, haciendo la misma rutina. No ha
andado clandestino, siempre estuvo disponible a colaborar si
es que se le necesitaba y nunca se le hizo alguna citacidn.
El pasa por Caflete, va a comprar, estaba en un proceso de
construccidén, tanto en su casa o a amigos o cercanos, alguien
que necesitara esos servicios. Por 1los estudios vy la
experiencia ha aprendido en el ambito de la construccién, asi
que cuando no estaba en faena, estaba con cualquier
construcciéon en la casa o0 con amigos, vecinos, quien 1o
necesitara. Trabaja en la agricultura en sus tiempos libres.
Llevaba una vida bastante normal. Siempre estuvo disponible y
nunca se le hizo siquiera un alcance, hasta el 2019 cuando lo
detuvieron y vincularon a otro tema, por eso estd detenido el
dia de hoy. Hasta ese dia nunca 1lleg6é la policia a su casa.
No se le cité a declarar para aclarar este tema. Es

sorpresivo que el dia de hoy se continle con esta acusaciédn.
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Tuvo acceso a la carpeta y la misma policia lo situa en otro
lugar, por el rastreo del teléfono. Cualquier persona de la
zona sabe cuanto se demoran los viajes, también considerando
gue en aquellos tiempo no existen las carreteras que existen
hoy. Por eso esta acusacién lo mantiene tranquilo, pues él no
tiene ninguna relacidén con la acusacidén que hace la sefiora.
Efectivamente él nacid en esa zona y por tanto participa de
algunas reuniones que efectlan las comunidades, pero mas que
eso no tiene ninguna relacidon con la sefiora, un pleito
pendiente, tampoco tiene una acusacidn que hacerle. Desconoce
cual puede ser 1la motivaciéon de ella para hacer esa
acusacién. Como su hermana le avisdé en la mafana, él fue a la
comisaria a estampar esa constancia. Guarddé la colilla por
harto tiempo, si es que alguna vez la solicitaban y nunca fue
necesario, hasta 2019 o 2020, en que se empieza a reflotar la

causa. Agrega que las faenas son esporadicas.

Interrogado por el ministerio pilblico, sefiala que su
hermana se 1llama Ana Maria Llanquileo, a quien llam6é como a
las 07:00 u 08:00 horas. En Santiago, paraba segun el tiempo
que tenia por los pasajes, a veces tenia pasajes en aviodn.
Para no molestar a un amigo, a veces hacia la hora en el
terminal y luego se iba al aeropuerto o tomaba locomocidn
hacia el norte. No recuerda la direccidn exacta, pero detras
de Universidad de Santiago, en Matucana. Mas al norte esta la
Quinta Normal. Al bajar por Agustinas hay un pasaje con
nombre de arboles. Por ahi donde se expone el teatro a mil.

Sobre el 1llamado a su hermana aproximadamente a las 07:00
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horas, indica que ella quedaba encargada de su casa en ese
tiempo. No sabe si eran las 07:00, 08:00 o 09:00 o si 1lamé
ella o é1, pero tuvieron esa comunicacién y ella le pregunté
donde estaba y respondidé que en Santiago. Le parece que fue
el dia posterior. Guard6é el comprobante porque su hermana le
dijo que le estaban echando la culpa a él, para que el futuro
se supiera que él estaba alld en Santiago. Antes también hizo
constancias en Santiago al haber sido victima de robo, como
toda persona normal. Sobre si estuvo en juicio como imputado
junto a otras personas de la Coordinadora Arauco Malleco,
llevado por el fiscal don Mario Elgueta, senala que se le
acusd por ese ilicito, pero también el tribunal 1o absolvid
porque no tenia participacién en los hechos. Sobre si sabe
que dona Ester Aguayo Carilao era testigo en ese juicio,
indica que 1o desconoce. Sobre si conoce a dofa Soledad
Carilao Nanco, si la conoce, porque vive en el sector. No fue
su pareja. Sobre si a la fecha formaba parte de la misma
comunidad que dofa Estar y dofia Soledad, indica que no sabe
si la senora Ester es parte, oriunda o no, lo desconoce. Si
bien es de ese sector, no tiene que ver con la dirigencia. No
tiene nada que ver. Nacidé en la comunidad Esteban Yevilao. Al
afo 2015 no pertenecia a la comunidad Esteban Yevilao. A

veces iba a las reuniones.

Interrogado por la defensa, reitera que a la fecha de
los hechos presté servicios a Isoclima, empresa que se dedica
a la climatizacion, aire acondicionado. Pero tenia un

proyecto en la planta de litio de Antofagasta. Sobre lo que
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supo en base a la carpeta que 1llegdo, se enterd que
consiguieron su numero de teléfono con uno de su empleador,
don Dionisio, de Isoclima, con oficinas en Santiago. Su
namero era el 63136750, que era un teléfono prepago, que tuvo
unos cuatro anos. Después dejé de usarlo, pues de un dia para
otro dejo de funcionar y en la compafiia le dijeron que lo
habian vendido. Comprdé otro. Sobre el dia 27 de marzo de
2015, sabe que la policia lo situdé en la ciudad de Santiago,
como a las 06:20 horas, en Estacion Central donde salen los
trenes. Por el auto de apertura supo que ese hecho ocurri
aproximadamente a las 00:30 horas en Tirla. Desde Puerto
Choque a Santiago nunca ha hecho el tramo en vehiculo. En
bus, salen a las 20:30 horas, luego a las 21:00, hay tres
lineas de buses: Santa Maria, Cruz Mar y Buses Los Rios, los
Gltimos que é1 optaba por tenian mejores asientos y los
precios eran parecidos. Buses Los Rios hace un recorrido que
sale de Cafiete, pasa a Purén, Los Sauces, Los Angeles y toma
hacia el norte. Segun 1lo que dice 1la policia, él se
encontraba a las 22:15 horas en Los Sauces. Entre TirGa vy
Cafete hay como setenta kildmetros. Desca Cafiete a Concepcidn
demoraba cuatro horas. Desde Concepcién a Santiago, ha
viajado en bus, en Eme Bus, que se demoraban seis horas. Se
imagina que a las 00:30 horas, en que ocurridé el hecho, debia
ir pasado Los Angeles. Luego de estos hechos su teléfono
siguidé siendo grabado, como cuando trabajaba en Antofagasta y
conversaba con amigos del trabajo. Siguidé utilizando siempre
ese teléfono después del 27 de marzo. Hacia llamadas con ese

teléfono, que era el personal, el Unico que tenia. Habia
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llamadas peridédicas desde Antofagasta hasta donde vivia. Se
enter6 de que su teléfono estaba intervenido cuando tuvo
acceso a la carpeta. Ese dia temprano 1lamé a su amigo,
cuando 1llegd6, para que le abriera la puerta. La Policia de
Investigaciones afirmé que él estaba en Estacidon Central a
las 06:20 horas. Nunca se le tomdé declaracioéon respecto a lo
que habia hecho ese dia. Para viajar de Cafiete a Santiago, su
proceder dependia del tiempo. A veces tomaba una micro de
Tirlda a Cafete, en la carretera, se iba mas temprano y sacaba
el pasaje en Canete, por el riesgo de no encontrar pasaje.
Por 1o general elegia Buses Los Rios porque tenian mejores
maquinas, para no llegar tan “maltratado” a la faena. Tenia
contrato y 1le pagaban cotizaciones. No sabe si esos
documentos fueron acompafiados a la investigacidén. Se le tomé
declaracién a un empleador suyo acerca de su teléfono, don

Dionisio, no recuerda el apellido.

En la oportunidad a que se refiere el articulo 338 del
Coédigo Procesal Penal, reiterd lo expuesto en su declaracion,

insistiendo en su falta de participacién en los hechos.

QUINTO. Que, el ministerio publico rindié los medios de

prueba que se resefian a continuacidn:
I. Testimonial:
1. Ester Maria Aguayo Carilao, R.U.N. N2 9.541.535-0.

2. Roberto Enrique Salazar Susperreguy, R.U.N. N°

6.343.756-5.
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3. Eduardo Enrique Salazar Aguayo, R.U.N. N° 16.639.916-

5.

4. Raquel Luisa Aguayo Carilao, R.U.N. N° 9.299.549-6.

5. Ivan Andrés Rojas Valdebenito, R.U.N. N° 16.240.140-
8.

6. Jorge Matias Irribarra Lerzundi, R.U.N. N°
17.044.834-0.

7. Cristian Rodrigo Araneda Peia, R.U.N. N° 12.732.599-
5.

8. Diego Enrique Navarrete Morales, R.U.N. '
17.868.204-0.

II. Pericial:

Carolina Alejandra Gacitua Gacitua, R.U.N. N°
17.046.854-6.

III. Documental:

1. Informes de 1lesiones de dofia Ester Maria Aguayo
Carilao y don Roberto Salazar Susperreguy, del Cesfam de

Tirda, de fecha 27 de marzo de 2015.

2. Ficha del SAPU Tirda N° 1866 y N° 1867 de dofa Ester
Maria Aguayo Carilao y don Roberto Salazar Susperreguy, del

Cesfam de Tirua, de fecha 27 de marzo de 2015.

3. Certificado de anotaciones vigentes de la camioneta

placa patente uUnica UZ-7029.
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4. Ochenta y una fotografias del sitio del suceso, que

fueron exhibidas a victima Ester Aguayo y al testigo Araneda.

5. Cuatro levantamientos tipo fotos y diagramas
relacionados con pericia planimétrica, exhibidos al testigo

Araneda.

6. Hoja SAO, Sistema de Apoyo a la Operacién, del
Ministerio Publico correspondiente a la victima Ester Maria

Aguayo Carilao y acusado Victor Adelino Llanquileo Pilquimdn.

SEXTO. Que, por su parte, la defensa rindié como prueba

propia, la siguiente pericia:

Sergio Gaston Albornoz Valenzuela, R.U.N. N° 9.628.433-

SEPTIMO. Que, luego de valorar la prueba rendida en
juicio fue posible tener por establecidos 1los siguientes

hechos:

ELl 27 de marzo de 2015, aproximadamente a las 00:30
horas, dofla Ester Maria Aguayo Carilao, al regresar de sus
estudios descendid del bus que la traia desde Tiruda, en el
paradero que queda <cerca de su domicilio en Parcela
Trekillnapu, Lote B, kilémetro 7 de la ruta San Ramén, Puerto
Choque, Tirda. Luego de que el bus se habia ido, un sujeto
encapuchado la toma con un brazo por el cuello y otro la
agarra con fuerza por el 1lado. Una vez inmovilizada, el
sujeto le da a entender que era “por andar en la fiscalia”,

luego la botan al suelo y entre ambos le empiezan a pegar en
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la cara y le tapan la boca para que no pidiera auxilio,
amarrandole las manos. En el intertanto, don Roberto Enrique
Salazar Susperreguy, pareja de dofla Ester Aguayo Carilao,
mientras salia del domicilio para ir a buscarla al camino,
como era su costumbre, sintidé los gritos de ayuda de aquella
y corrido en su rescate, pero no pudo llegar ya que a la
distancia sintié que 1le dispararon con wuna escopeta,
alcanzando algunos perdigones su térax, provocdndole lesiones
menos graves. Segundos después, a lo menos seis personas lo
toman y lo lanzan al suelo y le amarran también las manos,
inmovilizandolo. Estando amarrado en el suelo, vio que otros
sujetos traian a dofia Ester Aguayo Carilao a 1la rastra
logrando dejarla al lado de él. Después, un sujeto ordena que
los pongan de pie y los obligan a caminar hasta la casa
habitacién de 1las victimas, que se encontraba como a
doscientos metros del 1lugar donde 1los amarraron. Una vez
frente a 1la casa los sentaron, quedando un sujeto
custodidndolos mientras todos los otros entraron a la casa de
las victimas, la rociaron con algun elemento combustible y la
incendiaron por completo, mientras las victimas amarradas
veian 1lo que pasaba. Intentaron quemar 1la dependencia
separada que estaba destinada a cocina, pero no pudieron.
Luego tomaron la camioneta marca Chevrolet modelo S10, afo
2002 color plateado, patente UZ-7092, que usaban las victimas
y que estaba a nombre del hijo de ambos, don Eduardo Enrique
Salazar Aguayo, llevandosela conjuntamente con los teléfonos
méviles de Roberto Salazar Susperreguy, que le sacaron cuando

lo registraron en el momento que lo tenian en el suelo. Como
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resultado de todo esto, a las victimas le destruyeron su casa
habitacién completamente por el fuego que prendieron, les
sustrajeron y se apoderaron de su camioneta y teléfonos
méviles, y 1les causaron lesiones, a don Roberto Salazar
Susperreqguy, una herida abierta toracoabdominal por
perdigones, y un trauma en la zona peritoneal, ambas de
caracter menos grave; y a dofa Ester Aguayo Carilao una
herida y contusién en el brazo derecho y esguince en un dedo

de 1la mano izquierda, ambas lesiones de caracter leve.

Los hechos antes expuestos se tienen por acreditados en
virtud de 1la prueba testimonial, documental, pericial vy
grafica rendida en juicio, conforme a las cuales es posible
acreditar el ndcleo factico de la acusacion. En relacion a
los hechos, la victima Ester Aguayo, sefalé que vive en San
Ramén, Puerto Choque, kildémetro 7. Sus vecinos son su familia
y viven a cien y quinientos metros. El 2015 empezd sus
estudios de secundaria que terminé en 2017, con su cuarto
medio. Estudiaba en Tirlda. En ese tiempo era presidenta de la
comunidad Esteban Yevilao. En aquella época el alcalde puso
un bus para las personas que estaban terminando sus estudios,
como adulto mayor. Como a las 00:30 horas iba llegando a su
casa y al bajar del bus escuchdé algo detrds de ella, la toman
del cuello y no la dejan hablar por un buen rato, casi se
ahogdé. La soltaron cuando se movid fuerte. Después un sujeto
-que indicé era el acusado- la tiré al suelo y la pateé,
volviendo a tomarla del cuello, diciendo a los sujetos que le

quitaran el bolso, todo lo que llevaba, y ahi le dijo “no te
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gusté6 andar en fiscalia, tal por cual”, con palabras

{u

groseras, ino te qgusta ser amiga de los pacos?”. La
amordazaron, pero antes pudo gritar a su compafero, a
Roberto, “ven a buscarme, que me quieren matar”. Después la
llevaron arrastrando directo a su casa. Tenian 1la puerta
abierta y las luces encendidas, cuando aparecieron tres
personas mas con un biddon de bencina. Antes ya se habia
metido otro grupo a la casa. Por la ventana de su casa vio
que rociaban 1la bencina y quemaron 1la casa. Tenia una
cocinita, “abajo de 1la casa”, que también 1le intentaron
quemar, pero no se quemé, se salvo. Los tenian sentados vy
amarrados afuera, “con las pistolas todo el rato”. Respecto a
su compafiero, lo tenian en una tranca; cuando iba saliendo a
buscarla al paradero lo redujeron y le dieron un disparo. Le
quemaron toda la casa y cuando hicieron todo esto, dijeron
“vamonos ahora”, y se llevaron la camioneta, que era una
Chevrolet S10, que les habia regalado su hijo, don Eduardo
Salazar. Estuvieron amarrados como media hora, luego de 1o
cual pudieron soltarse, pero la casa ya se habia quemado. Por
su parte, la victima Roberto Salazar, indica que hace casi
treinta y tres afios vive en Tirla, vive con Ester Maria
Aguayo Carilao, quien es duefa de casa, fue muchos afos
dirigente de 1la comunidad Esteban Yevilao. Lo que vivid,
ocurrié el dia 27 de enero (sic) de 2015, cuando su mujer y
su cufiada Raquel sacaba el cuarto medio en Tirda. Venian
desde Tirda, como a las 00:20 horas, en un bus que la dejaba
en la carretera a cien metros de la casa. La interceptaron

unos encapuchados. Ocurrié en la tranca, al lado donde la
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dejé el bus. La sintidé gritar, como si se hubiera caido.
Corrié y escuchdé que decian “Roberto, me quieren matar”, iba
en la curvita antes de 1legar a la tranca y le 1legd un
escopetazo. Eran seis los que le dispararon y andaban con un
foco grande. El que dirigia -al que identificé como el
acusado- dijo “trajinen bien a ese huevén, porque viene
armado”, en condiciones que él solo llevaba un palito para
afirmarse. En el suelo 1o amarraron, lo amordazaron vy
trajeron a la sefora a la rastra. Los llevaron juntos a la
casa. Ahi los sentaron en el patio, amarrados, mientras uno
los cuidaba. Pasaron los otros tipos “para arriba” a quemar
la casa. Le dijo al que los cuidaba que le “sacaran la cresta
a él”, pero que no le quemaran la casa, a lo que le respondif
“callate”, con palabras obscenas, “o te cago aqui mismo”.
Pensd en quitarle el arma y usarlo como rehén, pero al mirar
hacia atrds contdé doce. El que los cuidaba dijo “ya po’, que
prenda rapido, para tirar a estos huevones para adentro”, o
sea, que los querian quemar con la casa. La cocina que estaba
abajo prendidé en parte porque se les acabd el combustible, ya
que le tiraron mucho a la casa habitacién. En 1la mesa se
quemé el mantel y el televisor se chamuscd un poco. La casa
habitacién es la que se destruyd por completo. Le sacaron una
camioneta Chevrolet Apache S10, casi nueva, que les habia
regalado su hijo para tener sustento en la casa vy
movilizarse. Estuvieron amarrados unos quince o veinte
minutos. No 1leg6 nadie a rescatarlos. Sus vecinos mas
cercanos estan como a quinientos metros, su cufiada esta a

unos ochocientos metros. Al final se pudo comunicar con
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Carabineros de Contulmo y 1le dieron a Tirua. Carabineros
1legé como a las 03:00 horas. Les constataron lesiones en
Tirta, a donde los 1llevaron en el carro. Le sacaron 1los
perdigones que tenia en las costillas. Le cont6é a Carabineros
lo que habia pasado, tal y como lo ha contado aqui. También
le tomé declaracidén la PDI. Su casa se consumid entera y su
camioneta estd desaparecida hasta el dia de hoy. Al otro dia
cuando llegaron los detectives encontraron panfletos en las
tres esquinas, como a mil metros de su casa, bajando al
cementerio, yendo por Ranquilhue Chico, por donde vivia dofa
Elodia Aguayo Catril, a quien mataron. Les dijeron que hacian
esto porque “eran amigos de los pacos y de los fiscales”. La
declaracién de estos testigos se reafirma con el set de 81
fotografias, conforme al cual la victima dofia Ester reconocid
el lugar donde descendidé del autobls y perdidé sus anteojos;
donde estaba la tranca del camino que daba a su casa; la
vista general de su propiedad; rastros de cartuchos de
escopeta; el detalle de las dependencias de 1la cocina que
intentaron quemarle, que ella describe como “su ranchita”;
los restos completamente calcinados de su casa habitacién; el
camino en cercanias a su casa, donde se encontraron
panfletos; y las lesiones sufridas tanto por ella como por
don Roberto Salazar, compatibles con 1la dinamica que ambos
expusieron ante el tribunal, ya que él aparecia con parches
en la zona que en el set de cuatro fotografias, aparecia con
heridas atribuibles al impacto de perdigones, y ella con una
mano vendada, lesiones en el cuello, boca, torso y espalda.

Por su parte, el testigo Eduardo Salazar, refirid ser hijo de
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las victimas, quienes son agricultores y antes tenian una
camioneta que él les regald. Su mamd vive alli hace mas de
veinte afios. Se enteré de lo que pasé cuando él trabajaba en
Calama, en 1la mineria. Primero lo contactdé un carabinero
preguntando si era familiar de Roberto Salazar y Maria
Aguayo, a lo que respondid que si. Le dijo que estuviera
tranquilo, pero que sus padres habian sufrido un atentado y
le pasé a su padre, quien le dijo que les quemaron la casa.
Esto fue el 27 de marzo de 2015. Recibidé el 1lamado en 1la
mafiana. Habléd solo con su papa, a quien trasladaban al
hospital. Su mama no estaba en ese momento. Pidid permiso a
su jefatura y viajdé, llegando dos dias después. Se enterd de
los hechos: su mamd estaba estudiando y se venia bajando del
bus y en un paradero oscuro fue atacada por estas personas.
En el momento no le dijo quien habia sido, estaba en shock y
no le quiso hacer muchas preguntas. Pudo ver la evidencia
claramente en el rostro, en su cuerpo. Estaban moreteados. A
su papa le dispararon. Estaban en shock, pero al otro dia
conversaron un poco mejor, pudiendo escuchar el testimonio.
No quedé nada de la casa de ellos. La camioneta tampoco
estaba, que era una Chevrolet S10 color gris, patente UZ-
7029. El la habia comprado en Concepcién y se las habia
pasado a ellos, pero no habian hecho el traspaso. En la
actualidad tienen una casa de Serviu, por la que tuvieron que
postular luego de vivir en una mediagua. La testigo Raquel
Aguayo sefiala que es hermana de Ester Maria Aguayo, vive a
unos quinientos metros de 1la <casa de su hermana. Se

relacionan siempre, porque ella vive sola. Recuerda lo que le

¥ [m] Este documento tiene firma electronica

i -_,_j y su original puede ser validado en
4y http://verificadoc.pjud.cl

F=2 Codigo: WXSQXDBZVEN



pasdé a su hermana, porque siempre hablan de lo que sucedié
ese dia, pues andaban en el colegio en la noche, ya que
estudiaban. Fue el 27 de marzo de 2015 y venian en el bus.
Ester se bajaba primero y ella era la Ultima. Llegd a su casa
y escuchdé un tiro, como siempre andan tirando balazos, pensé
que era un balazo normal. Se tom6é un café y llegaron como a
las 00:30 horas. Luego de unos veinte minutos llegaron 1los
dos desesperados, y al abrir la puerta le dijo “el Nino me
quemé la casa”; que le habian quemado la casa y se llevaron
la camioneta. Le pidié el teléfono para llamar a Carabineros
y dar cuenta. Ella misma llamé a los carabineros y se fueron
a la casa de su hermana y cufado. Al 1llegar ya estaba la
mitad quemada, no habia nada que hacer. Ella y su hermana
pertenecen a la comunidad Esteban Yevilao, de la cual esta
Ultima fue presidenta. La CONADI compré tierras en el Fundo
El Canelo para 1la comunidad. La perito Carolina Gacitda
expuso sobre dos informes de lesiones que realiz6é en las
dependencias del Servicio Médico Legal, el 25 de mayo de
2015. El primero fue a don Roberto Enrique Salazar
Susperreguy, de 63 afnos, con domicilio en Lota (sic), quien
le manifestd que fue atacado por doce encapuchados el dia 27
de marzo de 2015, a las 00:20 horas. Refirié golpes de pufio,
golpes de pies y con la parte posterior de una pistola,
ademas de haber recibido dos perdigones en la regién
toracoabdominal. Tuvo a la vista el documento de atencidn del
Cesfam de Tirda, en donde se le diagnosticd un trauma abierto
abdominal por perdigones, sin signos de irritacién

peritoneal. Al examen fisico destacd que tenia dos cicatrices
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de incisidén quirdrgica, de un centimetro, en la regién
toracica inferior, una a la derecha y una a la izquierda. Se
concluyé que en base a los antecedentes médicos y al examen
fisico, las lesiones son compatibles con un arma de fuego de
carga multiple, de mediana gravedad, sanables en 16 a 18
dias, con igual periodo de incapacidad. Las lesiones fueron
de pared abdominal y no de cavidad abdominal. El segundo
informe, respecto de Ester Maria Aguayo Carilao, de 55 afios,
domiciliada en TirlGa, que también refirid agresidn por parte
de encapuchados, sin recordar el numero exacto, e igualmente
refirid golpes de pufio, pies y con la parte posterior de una
pistola, y refirié haber sido amordazada y atada de pies vy
manos. Tuvo también a la vista el documento de atencidén del
Cesfam Tirla, donde se le diagnosticd una contusién del brazo
derecho y una observacién de esguince del dedo tres de la
mano izquierda. Al examen fisico no presentaba lesiones ni
tampoco cicatrices atribuibles a los hechos investigados. Se
concluyé que en base a los antecedentes clinicos y la
anamnesis, las lesiones son compatibles con la accién de un
objeto contundente y de caracter leve, que suelen sanar,
salvo complicaciones, de 7 a 10 dias, con igual periodo de
incapacidad. Lo anterior es concordante con el resumen de
atencién SAPU N° 4725253, de 27 de marzo de 2015, a la 01:34
horas, en donde se constata que dofia Ester Aguayo, presentaba
equimosis y herida por rasgufio en el codo derecho, ademds de
aumento de volumen con equimosis y dolor flexoextension
tercer dedo de la mano izquierda. En el mismo sentido, el

resumen de atencidén SAPU N° 4725255, de 27 de marzo de 2015,
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a las 01:40 horas, constata que don Roberto Salazar resulté
con dos heridas toracoabdominal de dos por un centimetro,
retirandose dos perdigones desde la misma regién corporal. En
lo que respecta a la dinamica del hecho, también se reafirma
con la declaracién del testigo Rojas Valdebenito, quien tomd
declaracién a don Roberto Salazar con fecha 21 de abril de
2016, quien le relatdé la misma dindmica del hecho que fue
expuesta en juicio por él: que su pareja dofa Ester Aguayo
regresaba luego de sus estudios en Tirua, que cuando la oy6
corrid hacia ella, que le dispararon, lo maniataron, luego de
lo cual a ambos los llevaron hasta frente a su casa antes de
prenderle fuego, yéndose con su camioneta del lugar, logrando
ellos apagar el fuego que habia en 1la cocina. El mismo
testigo precisa que el domicilio correspondia a Parcela
Trekillnapu. El testigo Irribarra Lerzundi concurrié al sitio
del suceso el dia 27 de marzo de 2015, llegando a las 08:10
aproximadamente. Si bien no tomdé declaraciones, convers6 con
las victimas para colaborar en la inspeccidén del sitio del
suceso, de manera tal que describié 1los hallazgos en el
lugar, concordantes <con el relato de 1las victimas.
Encontraron los anteojos de la victima dofia Ester, donde esta
refirié que 1la habian tirado al suelo, y como pudo
apreciarse, ademas, en la fotografia N° 3 del set de 81, que
reconoci6 la referida victima y el testigo Araneda. En el
mismo sentido, dentro de 1las distancias que indicé don
Roberto, cuando salidé corriendo en direccioéon hacia donde oyé
a su pareja, se encontrd un taco plastico y el cartucho de la

escopeta, relato del testigo Irribarra que también coincide
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con las fotografias N° 5, 6 y 7 que dan cuenta del taco
plastico y, las N° 15 y 16, dan cuenta del cartucho de
escopeta, color azul, que se encontré en el sitio del suceso.
El testigo Araneda Pefa también concurri6 al sitio del suceso
y dio cuenta de la evidencia encontrada en el lugar, apoyando
su declaraciéon en el set de 81 fotografias que 1le fueron
exhibidas. En relacién a la dindmica del hecho, lo que este
oy6 coincide con el relato de las victimas y de los demas
testigos de oidas, precisando la ubicacién del sitio del
suceso, apoyandose en el set de 4 diagramas relativos a la
pericia planimétrica. En ellos se pudo advertir la distancia
exacta de 16 metros entre la casa que resultd completamente
destruida por el fuego -fotografias N° 30 a la 49 del set de
8l- y 1la cocina que las victimas pudieron rescatar -
fotografias N° 17 a 1la 29 del mismo set-, resultando
plenamente concordante el relato de las victimas con el sitio
del suceso, tanto del ataque que sufridé dofia Ester, cuando la
arrojaron al suelo antes de arrastrarla, como del que sufrié
don Roberto, cuando corria en su auxilio y le dispararon con
una escopeta, luego de lo cual los maniataron -evidencia que
también se encontrd en el sitio del suceso, un trozo de tela
de color verde, seglin Irribarra-, los hicieron observar cémo
se quemaba su casa, para luego huir del lugar en la camioneta
Chevrolet S10, que les habia regalado su hijo, y adn estaba
registrada a su nombre, como consta en 1la copia del
certificado de inscripcién y anotaciones vigentes; y los

teléfonos que les fueron sustraidos.
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En consecuencia, la prueba rendida durante el juicio
oral resultd concordante, y debidamente corroborada, en
relacién a la dindmica del hecho, su naturaleza y cronologia,
puesto que la declaracidén de las victimas fue consistente si
se analizan desde la perspectiva de cada cual -doha Estar
siendo atacada, don Roberto yendo en su auxilio, y luego de
lo cual los relnen para que presenciaran el incendio-, se
mantuvo en el tiempo y encontrdé corroboracién en 1las
distancias, el analisis del sitio del suceso y la evidencia

material alli encontrada.

OCTAVO. Que, sin perjuicio de lo anterior, de la misma
prueba rendida en juicio no pudo concluirse, mas alla de toda
duda razonable, que el acusado Llanquileo Pilquimdn haya
tenido participacién punible en 1los hechos. En efecto, el
fundamento para acusar al encartado se basa en la sindicacidn
directa que de él1 hacen las victimas, reafirmada por una
serie de hechos y circunstancias que, efectivamente, se
acreditaron en juicio, pero a pesar de ellas, no permitieron

despejar la referida duda razonable.

En sintesis, la propuesta de los acusadores fue que
previo a los hechos, en noviembre de 2014, existid un
conflicto entre el acusado y la victima, consistente en el
reproche del primero a la segunda, por haber participado como
testigo protegido en el juicio oral que fue desarrollado a
causa del atentado contra el fiscal don Mario Elgueta, hechos
gue fundaron una denuncia por el delito de amenazas. Durante

el ataque, uno de los sujetos le dio a entender que esto era
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a causa de su concurrencia a la fiscalia, segun dofia Ester,
“ino te gustéd andar en fiscalia?”, con palabras groseras,
“;no te gusta ser amiga de los pacos?”. Luego del ataque, en
las cercanias, se encontraron panfletos alusivos a la llamada
causa mapuche, dentro de los cuales se aludia a los
“yanakonas”, es decir, segin se expuso en juicio, personas
que perteneciendo a la etnia colaboran con las autoridades.
Si a lo anterior se suma la sindicacién de la victima y que
los dias anteriores el teléfono del acusado fue
georreferenciado en la zona, podria concluirse 1la

participacién del encartado, pues tenia motivo y oportunidad.

En cuanto al primer punto, esto es la denuncia previa,
la victima sefialé que el incidente ocurrié cuando tuvo una
reunién con 1la comunidad, cuando 1la 1lamaron desde la
Forestal Mininco. Dijo que aparecidé Nino Llanquileo, quien a
su juicio se creia dirigente, y andaba con un documento que
estuvieron presos por la causa del sefor Elgueta, que 1o
habia acusado en ese tiempo. Dijo que el acusado siempre le
tuvo envidia. No le gustaba que una mujer fuera dirigente. En
noviembre de 2014 fue a fiscalia a denunciar por amenazas,
pues andaba vociferando y 1la amenazé presencialmente,
diciéndole que un dia de estos, por ir a la fiscalia “te
vamos a quemar la casa”. Ella no le dijo nada, porque nunca
le creyé. Sobre el particular, el testigo Araneda sefiald que
dofia Ester refirié ser invitada en noviembre de 2014, a una
reunién relativa a 1la entrega de terrenos por parte de

Mininco y Volterra. Asisti6 a esta reunidén, en donde habia
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alrededor de veinte comuneros. En ella se encontraba un sefior
que describe como que “no era de su comunidad”, pero habia
sido invitado por la tesorera, Soledad Carilao Nanco. Al
sujeto lo conoce como Nino Llanquileo, Victor Llanquileo
Pilquimdn. Dice que fue hostigada e increpada por este sefior,
quien tenia un documento en que 1le dijo a todos los
participantes y a ella, que habia sido testigo protegido del
ministerio publico, con ocasién de los hechos que habian
ocurrido al fiscal Mario Elgueta Salinas el afo 2008, que era
yanacona de la causa mapuche y que debia renunciar a su cargo
y que le ocurriria lo mismo que a todos 1los testigos
protegidos: que le quemarian su inmueble. Se retirdé de 1la
reunién y, por su integridad fisica, por temor, realiza la
respectiva denuncia. Como diligencia ubicaron el numero de
Soledad Carilao, que era la tesorera de ese entonces. La
llamaron y le explicaron por qué necesitaban entrevistarla,
pero les pidié telefénicamente que no fueran a su domicilio,
pues ellos -la PDI- conocian el contexto en donde vivia, vy
podia ser identificada como yanacona al conversar con la
policia. Se juntaron en un lugar publico. Conversaron dentro
del vehiculo, ella dijo que efectivamente habia asistido a
esta reunidén y que ocupaba ese cargo, pero el problema que
tenia la presidenta era con Victor Llanquileo, y que ella se
desligaba completamente, por lo que no queria participar de
ninguna declaracién o entrevista. Se confecciond el documento
que ella firmé formalmente, en donde se negé a prestar
declaracién. Por su parte, en la hoja SAO consta que se hizo

una denuncia por parte de 1la victima, por el delito de
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amenazas, que habrian ocurrido el 3 de octubre de 2014, y que
figura como testigo en la causa RUC 0800932994-4. Sobre estos
antecedentes, 1o Unico que no puede valorar el tribunal es 1lo
referido por parte del testigo Araneda, relativo a su
conversacion con dofa Soledad Carilao, por cuanto como
acertadamente puntualizé 1la defensa, el testigo obré como
policia en la causa, pero no declaré a su vez como testigo.
De esta manera, desde el punto vista de lo que él 1lama
“formal”, dofia Soledad no declard, uUnico documento que la
defensa podia conocer, estudiar y utilizar en ejercicio de
sus derechos en juicio. Permitir incorporar informacidn al
juicio, distinta a la existente en la carpeta investigativa,
sujeta al deber y derecho de los articulos 181 y 182 del
Codigo Procesal Penal, destruiria 1las bases mismas del
sistema, puesto que en virtud de esos antecedentes es que se
adopta la decisién de acusar, al tenor del articulo 248, vy
que en juicio se puede ejercer la herramienta contemplada en
el articulo 332, todas normas del mismo cuerpo legal. En 1o
demas, el tribunal tiene como un hecho establecido que
efectivamente existidé la denuncia previa, pues mas allad de
una pequefa imprecisién en la época, se trata de un relato

que se encuentra corroborado por el mismo registro SAO.

En lo que respecta a otro extremo, como los panfletos
que se encontraron en las cercanias del sitio del suceso,
doina Ester, al reconocer las fotografias N° 51 y 52 del set
de 81, en donde se aprecia una sefialética vial que indica la

direccién hacia Puerto Choque y Nahuel, seflala que tiene dos
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salidas, a San Ramén y Puerto Choque. Le dicen “tres
esquinas” porque alli hay tres caminos. En las fotografias N°
59 y 60, reconoce ahi un panfleto, donde se aprecia el texto
“sangre y plomo con los yanakonas y vendidos”, indicando que
eso se lo habia dicho Nino Llanquileo, que era una yanacona,
traicionera del pueblo. Eso se lo dijo en el momento en que
le quemdé su casa, que asi le hacian a personas que se venden.
Reconocié igualmente el resto de los panfletos, explicando
algunos términos. En el mismo sentido, el testigo Irribarra,
reconocié que los tres tipos de panfletos que encontraron
eran contra los yanaconas. El testigo Araneda, precisdé que
los panfletos estaban a unos quinientos o cuatrocientos
metros del sitio del suceso, en un cruce donde hay un
paradero, con camino de ripio y asfaltado, que dan hacia la
ruta P-72. Lanzaron los panfletos en el camino de ripio y el
testigo reiterd los mensajes contenidos en ellos, referidos a
los yanaconas. La presencia de los panfletos y su vinculacidn
con los hechos se tiene por establecida en virtud del mérito
de la declaracién de la victima dofia Ester, que se encuentra
corroborada con las imdgenes del set de 81 fotografias, donde
se puede apreciar que, considerando la zona en que estaban,
es decir, en una calle de tierra, al no presentar un
deterioro ni suciedad, se trataba panfletos recientes; y su
ubicacién a no mas de quinientos metros del lugar, permite
concluir que, como lo afirma la victima, estaban relacionados

al ataque.
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En lo que respecta a la sindicaciéon del acusado como
autor de los hechos, la victima dofia Ester sefiala que del
apuro sac6 una linterna y los alumbré a todos. Habia varias
personas, de las que contd seis. Los demas estaban esparcidos
y habia un vehiculo esperando. Avelino la tomé del cuello, a
quien conocidé y la retd, la tiré al suelo y pated en el
suelo, le vuelve a tomar del cuello y dice “quitenle el
bolso, quitenle todo lo que trae”. Ahi le dijo, “ino te gustd
andar en fiscalia, tal por cual, con palabras groseras, no te
gusta ser amiga de los pacos?”. Ahi 1le conocié la voz al
tiro, mejor, porque conoce la voz de todas las personas de la
comunidad, conoce hasta las pisadas, el caminar de las
personas. Reitera que 1o vio cuando 1o ilumindé con 1la
linterna. Por su parte, la victima don Roberto sefala sobre
el punto que 1los encapuchados eran comandados por Nino
Llanquileo, sabe que era él porque andaba con un tremendo
foco y 1la capucha se le caia para abajo. Andaba con un
“gorrito de esos que usan los guerrilleros en Colombia”. Sin
embargo, frente a preguntas de la defensa, la victima dofia
Ester, sobre si su marido dijo a Carabineros que no pudo
reconocer a nadie porque andaban con pasamontafias, dijo que a
algunos, porque ¢él -acusado- andaba con el rostro
descubierto. Sobre quién ademds andaba sin capucha, dijo que
todos estaban encapuchados, pero el Unico sin capucha era
Victor; y si le dijo a la policia que Llanquileo tenia su
rostro descubierto. No 1le dijo a 1la policia que tenia su
rostro cubierto con una capucha. Frente a ello, la defensa la

contrasté con su declaracién previa, que fue asi: “si bien
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los dos sujetos que me tenian agarrada, tenian las cabezas
cubiertas con capuchas, tengo total certeza que uno de ellos,
el que me ahorcaba, era Victor Llanquileo, tanto por la forma
de 1la <cara y cabeza, la forma del cuerpo y su Vvoz
caracteristica”. Luego insiste que dijo a la policia que
Victor Llanquileo tenia su cara descubierta y ratifica que
conoce a las personas por las pisadas; que a la fecha de los
hechos, tenia problemas a 1la vista, aunque no tanto como
ahora. Usaba lentes, que se le cayeron. No habia luminarias
en el lugar. En el mismo sentido, confirma que después supo
del resto de las personas que participaron y se las informd a
la policia. Ninguna esta en el tribunal. Explica que con el
tiempo estd segura de que esas personas también participaron,
“porque la gente habla, y se echan solos al agua”. La victima
don Roberto respondié a 1la defensa que ¢él no vio
personalmente a la mujer que dijo que andaba, pero lo sabe
porque se lo dijeron, todo se sabe. Ahora se esta sabiendo
todo. Se lo dijeron los mismos que andaban, algunos de ellos,
pero no va a dar nombres porque esto “acarrea cola”. Le dijo
a Carabineros que vio a Llanquileo cuando se le habia bajado
la capucha y lo mismo le dijo a la PDI, que él era quien
dirigia. Recuerda haber hablado con los funcionarios Araneda
y Veldsquez. Niega que les haya dicho que no reconocié porque
estaban encapuchados y con pafioletas. Los reconocié a casi
todos, pues algunos son de ahi, de Choque, y otros de afuera.
Al respecto, el testigo Rojas, frente a las preguntas de la
defensa, indica que don Roberto no sefialé que entre 1los

sujetos iba Llanquileo; y que una vez calmados, fue dofa
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Ester quien 1le menciona que habia visto a Llanquileo. El
mismo testigo sefiald que don Roberto le dijo que personas de
la comunidad le comentaron que habia estado Ramén Llanquileo
Pilquimdn, hermano del acusado. En el mismo sentido, el
testigo Araneda, senala que don Roberto dice que 1o alumbran
con un foco, pero no dijo quién fue; todos 1los sujetos
estaban con sus rostros cubiertos cuando le efectian 1los
disparos. Confirma que don Roberto sefialé que, estando ya mas
tranquilos, cuando se fueron los sujetos, su sefiora le dijo
que andaba Victor Llanquileo. El mismo testigo Araneda sefald
a la defensa que, por su conocimiento previo de estas causas,
Ramon Llanquileo, hermano del acusado, estaba privado de
libertad al dia de los hechos; y que dofia Ester refirid, al
reconocer al acusado por su contextura fisica, “ademas,
porque le dijo en el oido, mientras 1le aprisionaban el
cuello, asi que anduviste en 1la fiscalia?, y ella
automaticamente relacioné aquello con la denuncia que habia
realizado respecto a las amenazas de este sujeto en el mes de
enero”. Finalmente, la testigo Aguayo, dijo que su hermana le
habia dicho, cuando fue a pedirle ayuda, que Nino Llanquileo
le habia quemado la casa. Sin embargo, frente al contraste
efectuado por la defensa, se determiné que habia indicado
previamente que “unos sujetos le quemaron la casa”, y que
andaba “uno de los hermanos Llanquileo”. Conforme a lo aqui
expuesto, y segln se expresard mds adelante, la sindicacidn
de la victima dofla Ester y sus circunstancias, es
inconsistente con el resto de 1la prueba incorporada en

juicio, maxime si es que se pondera a la luz del analisis del
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trafico telefdénico del niUmero 63136750, que se determind

correspondia al acusado.

Sobre el trafico telefénico, el testigo Navarrete dijo
que su participacién se 1imité a dar respuesta a la
instruccién particular relativa al analisis del ndmero
63136750, que en ese entonces operaba en la compafiia
Movistar. Se 1le encomendé por el equipo a cargo de las
indagatorias, por su conocimiento y capacitacién en el tema
de analisis de trafico telefonico e investigacidn criminal.
Para responder a lo solicitado se tuvo a la vista un archivo
de texto proporcionado por 1la compafiia, con el trafico de
llamadas entrantes y salientes del periodo del 1 de marzo de
2015 al 30 de abril del mismo afio. El archivo fue trabajado
con el software Microsoft Excel y se realizé una depuracidn
de informacién acerca de los datos de interés, a fin de
realizar una lectura ordenada de aquellos. Primero, se hizo
un analisis estadistico y uno geoespacial, de ubicacidén del
equipo. Lo relevante del andlisis estadistico fue que se
trataba de un ndmero de uso frecuente. Durante marzo y abril
de 2015 no presentaba intervalos de inactividad; al menos
todos los dias registraba una llamada o mensaje de texto, lo
que da cuenta de que no era un teléfono de uso ocasional,
sino que de uso frecuente. Por su parte, el analisis de la
geolocalizacién de las llamadas advierte que el usuario del
nimero registra ubicaciones en distintas regiones del pais.
Entre el 1 y 6 de marzo, traficaba en antenas de la Regiodn

Metropolitana; por “traficar” se refiere a que las llamadas
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entrantes o salientes se encontraban en el lugar que sefala.
Los dias 7 y 8 de marzo, registrdé antenas de la provincia de
Arauco; del 9 al 20 de marzo, volvidé a registrar conexiones
en la Regién Metropolitana y, del 21 al 26 de marzo, registré
conexiones en antenas de Cafiete. El mismo dia 26, registra
una conexién en la regidén de La Araucania, en Los Sauces.
Posteriormente, el dia 27 vuelve a aparecer en la Regidn
Metropolitana hasta 1 de abril, cuando se comienza con un
traslado hacia el norte del pais: registra conexiones
sucesivas en Tiltil, Llay-Llay y Antofagasta. Luego, desde el
2 de abril en adelante, registra conexiones en la comuna de
Calama. En términos particulares, para este andalisis se
consideré el sitio del suceso y la fecha de ocurrencia. Los
dias de interés son determinados por las jornadas del 26 y 27
de marzo de 2015. Estos dias, el dia 26, registra tres
llamadas entrantes, a las 18:30, 19:30 y 19:41 horas, todas
en la antena de Parcela 44, sector Antiquina, comuna de
Canete, en la misma celda C00GlZ. Segin informacidén de 1la
época, la celda entregaba cobertura en direcci6n al sur
poniente. En términos graficos, el cono de cobertura incluia
Antiquina, San Ramén, Ranquilhue, El Malo, hasta la parte
norte del Lago Lleulleu, por la ruta que, en aquel entonces,
se llamaba P-70. Los tres 1llamados son entrantes, el uUltimo -
0 sea un cuarto- es a las 19:45 y luego, ese mismo dia, el 26
de abril (sic), registra una nueva llamada entrante de 311
segundos de duracién, que registré conexidén en antena de Los
Sauces, La Araucania. Posteriormente el equipo, pasando al

dia 27 de marzo, registra silencio hasta las 06:20 horas, que
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se conecta con una llamada saliente, realizada por el usuario
del equipo, cuya conexidén es la comuna de Estacidén Central,
con una duracién de dos segundos. La siguiente 1lamada vy
sucesivas, son cerca de las 10:00 horas, también en la comuna
de Estacion Central. Las llamadas del dia 26 de marzo, son
todas entrantes, o sea, recibidas en el ndmero. La 1llamada de
las 06:20 horas fue wuna 1llamada saliente, es decir,
realizada. Las sucesivas, después de las 10:00 horas, también
son llamadas salientes. No recuerda con exactitud la duracién
de 1las otras 1llamadas. Que 1la 1lamada haya durado dos
segundos quiere decir que se contestd o pasd a un buzén de
voz. Precisa que la otra llamada saliente en Santiago, es a
eso de las 09:50 horas. La llamada en Los Sauces es a las
19:45 horas y la segunda llamada en Santiago fue cerca de las
10:00 horas, sefialando que entre ese lapso hay unas quince
horas aproximadamente. Agrega que con la informacién de 2016,
la antena de Antiquina prestaba servicio con acimut de 200°,
es decir, al sur poniente. No contaban con informacién de su
amplitud, para formar el cono original, pero se usan medidas
estandar como referente. Se ocupdé una amplitud de 66°. En
términos simples, los 200° de cobertura, en la ubicacién en
el plano el punto 0 esta apuntando hacia el norte, el circulo
completo forma 360°, por lo que al calcular los 200° 1la
cobertura quedaba apuntando hacia el sur poniente, desde la
Parcela 44 de Antiquina. Contrastado por la defensa con la
declaracién del acusado, quien dijo que 1llegdé en ese horario
-06:20 horas- al terminal y efectudé una llamada a un amigo vy

dijo “llequé”, para que le abrieran la puerta, el testigo
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refirié que ello no es compatible con lo que él dijo, porque
la llamada de dos segundos es una llamada entrante, recibida
en el numero del investigado; y que no puede referirse al
investigado, sino que solo al equipo y al usuario. En este
punto, puede apreciarse que el testigo dos veces afirmé que
se trataba de una 1llamada saliente, para indicar que era
entrante, siendo la primera informacién la que se ajusta a lo

expuesto en el informe policial N° 80.

En virtud de lo anterior, si bien, a diferencia de 1o
sostenido por parte de 1la defensa, en nuestro sistema
procesal penal no existe una norma que impida arribar a un
veredicto condenatorio si es que se cuenta solamente con la
declaracién de un testigo; cuestidén muy distinta, es que la
exigencia de fiabilidad de su relato deba ser mas elevada, a
la luz del sistema de valoracién racional de 1la prueba,
regulado por el Cddigo Procesal Penal. En este punto, la
forma en que 1la victima dofia Ester habria reconocido al
acusado, resulté inconsistente al ser contrastada por 1la
defensa, pues en un primer momento afirmdé haberlo reconocido
por la voz y luego agregd que también por la forma de su
cabeza entre otras caracteristicas, que pudo ver, a pesar de
seflalar que los sujetos estaban encapuchados. Igualmente, el
testigo victima, don Roberto, al explicar por qué en su
primera declaracién no habia sindicado al acusado, terminé
aludiendo a un conocimiento general acerca de este y otros
hechos que han ocurrido en el mismo sector, sindicando a
distintas personas, ninguna de ellas -ademds del encartado-

acusadas por el delito. Uno de los sujetos sindicados por don
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Roberto fue Ramén Llanquileo, persona que no pudo participar
en el delito, pues como declaré el funcionario Araneda, a la
época de los hechos se encontraba privado de libertad.
Durante el desarrollo del juicio, y a 1la luz del
conjunto de 1las declaraciones vertidas en é1, se pudo

i

constatar cémo una declaracién, inicialmente precaria, se
fortalece” con el mero transcurso del tiempo, en lugar de que
otros medios de corroboracién, le otorgasen mas fiabilidad,
como es esperable en un justo y racional procedimiento. En
este contexto, y dadas las particularidades del
reconocimiento, segin don Roberto, “una vez que estuvieron
mas calmados”, no es posible descartar que los testigos hayan
incurrido de forma inadvertida en un sesgo de confirmacién,
particularmente dofia Ester, al reconocer a Victor Llanquileo
como uno de los participes del hecho. Cabe recordar que el
sesgo de confirmaci6on es un sesgo cognitivo y error
sistematico del razonamiento inductivo, que “usualmente se
refiere a wuna preferencia por la informacion que es
consistente con una hipdtesis, en lugar de aquella
informacién que la controvierte”!. Si se considera que dofa

{

Ester, cuando escuché “;asi que anduviste en la fiscalia?”,
automaticamente 1o relacioné «con la denuncia previa,
precisamente en contra de Victor Llanquileo, es plausible que
su primera hipdtesis -su presencia ese dia- haya ido
reforzandose, descartando ciertos aspectos objetivos -como

que todos estaban encapuchados-, para luego preferir

informacién que reafirmara su hipdtesis: 1o vio porque 1o

1 PLous, Scott, The Psychology of Judging and Decision Making (New York,
1993), p. 233.
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alumbré y era el Unico sin capucha; pudiendo incluso, de
forma también inadvertida, influir en terceros: su hermana,
quien aseguré haber oido que fue “el Nino Llanquileo”, o su
pareja que habria visto su rostro, porque “tenia la capucha
corrida”, afirmaciones que solamente aparecieron en el juicio
y diferian de las prestadas en la etapa de investigacidn, en
una fecha mas préxima a los hechos.

En segundo lugar, durante la investigacién se atribuyd
al acusado el uso de un teléfono celular, cuya Ultima
actividad en una antena de Los Sauces, se registré a las
22:15 horas del 26 de marzo de 2015, luego de 1o cual se
registro la siguiente, ya el dia 27, a las 06:20 horas, pero
en una antena ubicada en 1la Regidén Metropolitana, en 1la
comuna de Estacién Central. En este contexto, es una
circunstancia indiscutida que el delito se cometié alrededor
de las 00:30 horas del dia 27 de marzo, de manera tal que por
el persecutor se propone inferir que, en un margen de poco
menos de seis horas, sin contar siquiera la duracioéon del
delito, luego de cometerlo, el encartado pudo huir del sitio
de suceso y llegar hasta la Regién Metropolitana. Resulta
inadmisible que, siendo una diligencia de investigacién que
tenia por objeto ubicar al acusado -o inferir su ubicacién-
en el sitio del suceso, frente a un aspecto incompatible,
como la 1llamada que 1o ubica en otra regién del pais, se
proponga por los persecutores que la georreferenciacién “solo
acredita la ubicacién del teléfono y no del acusado”, pues
cabe preguntarse si es que se hubiese afirmado lo mismo, en

caso de no existir dicha 1lamada; maxime si al testigo
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Navarrete se le consultéd sobre la ventana de tiempo entre las
19:45 y las 10:00 horas, de los dias 26 y 27 de marzo,
respectivamente, cuando conforme a 1la naturaleza de la
participacion atribuida, es decir, como autor ejecutor
directo, el razonamiento debe versar sobre la hora del hecho
y la primera conexion fuera de la regién. Frente a esta
informacién discordante con la hipdtesis investigativa, era
carga de 1los persecutores -mas no del acusado- acreditar
conforme al estandar legal necesario una hipdtesis
alternativa: por ejemplo, si es que a pesar de ser su
teléfono -asi resultd acreditado-, lo portaba otra persona; o
si se trasladd desde el sitio del suceso en un medio de
transporte que le permitiera 1llegar hasta 1la Regidn
Metropolitana en menos de seis horas, sin que nada se haya

aportado sobre tal extremo.

En este orden de ideas, 1la circunstancia de que 1la
victima haya denunciado al acusado por el delito de amenazas,
previo a la ocurrencia de los hechos, junto a la presencia de
panfletos en 1las cercanias del Tlugar, si bien podria
considerarse como motivacién del delito, y de alli inferir 1la
participacidén del encartado en él -de existir corroboracién-,
también sirve para explicar el posible, y plausible, sesgo de
confirmacion. Como todo sesgo cognitivo, no presupone mala fe
o una intencidén de denunciar en falso, sino que es una
equivocada representacién de la realidad, que no encontré
sustento en el resto de la prueba rendida en el juicio vy

conforme a la cual debe formarse la conviccion del tribunal.
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En consecuencia, conforme al mérito de la acusacidén, no
se imputdé al acusado alguna forma abstracta de vinculacién
con los hechos; o incluso si aquellos estuvieron motivados
por la denuncia previa por parte de la victima dofia Ester en
su contra, sino que se 1le atribuyé wuna participacién
inmediata, directa y concreta, dirigiendo y dominando 1la
ejecucion de los hechos, participacidén respecto de la cual,
por todo lo expuesto, existe un “margen que se genera a
partir de la prueba rendida, entre la simple duda y la plena
certeza y que 1la razén humana rechaza, es decir, es
racionalmente atendible y por ende justifica la absolucién”?,

0 sea, existe una duda razonable.

NOVENO. Que, los hechos previamente fijados en el motivo
séptimo configuran, por una parte, el delito de incendio, del
articulo 476 N° 1 del Cdédigo Penal; y por otro, el delito de
robo con violencia, previsto y sancionado en el articulo 436

del mismo cuerpo legal.

Prender fuego a la casa habitacion de dofia Ester y don
Roberto, conforme al relato de las victimas, reafirmado por
las fotografias del set de 81, y la dinamica del hecho,
produjo su combustidén incontrolada, con el peligro que ello

implicé, puesto que las llamas escaparon al control de quien

2 Sentencia de 11 de abril de 2006, de la Excma. Corte Suprema, en causa
Rol N° 1278-2006, publicada en VERDUGO MARINKOVIC, Mario, Diccionario de
jurisprudencia judicial chilena (2000-2014) (Santiago, 2015), s. v. “Duda
razonable”.
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las inicié3, de modo que ni siquiera existidé la posibilidad
de extinguir las 1lamas de la casa habitacién, o sea, se
tratd técnicamente de un incendio que causé 1la total
destruccion del edificio que servia de morada a las victimas,
hecho que asi satisfizo la hipdétesis del articulo 476 N° 1
del Codigo Penal, norma que establece “Se castigara con
presidio mayor en cualquiera de sus grados: 1.° Al que
incendiare un edificio o lugar destinado a servir de morada,
gue no estuviere actualmente habitado”.

El incendio se encuentra en grado de consumado, toda vez
que se tratéd de un fuego descontrolado que termind por
destruir completamente la morada, producto de la accidén del
fuego.

Por otro 1lado, apropiarse de 1la camioneta marca
Chevrolet modelo S10, afo 2002, color plateado, patente UZ-
7092, que usaban la victimas y que estaba a nombre del hijo
de ambos don Eduardo Enrique Salazar Aguayo, llevandosela
conjuntamente con los teléfonos méviles, fue sin la voluntad
de sus duefios, para lo que se empled violencia, puesto que
habian sido previamente agredidos y, al estar maniatados, no
pudieron impedir u oponer resistencia al acto de apropiaciodn.
Tratandose de especies que son estimables en dinero, puede
colegirse el animo de lucro de la apropiacién de estos bienes
muebles. En consecuencia, se satisfizo 1la hipdtesis del
articulo 436 inciso 1° del Cédigo Penal, en relacién a los

articulos 432 y 439 del mismo cuerpo legal.

3 Cfr. OLiver CALDERON, Guillermo, Delitos contra la propiedad (Santiago,
2013), p. 514.
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Considerando que las especies fueron sacadas de la
esfera de resguardo de su propietario, de hecho la camioneta
“nunca mds aparecid”, segin expresé la victima don Roberto,
es que el delito se encuentra en grado de desarrollo

consumado.

DECIMO. Que, sin perjuicio de haberse acreditado mas
alla de toda duda razonable la existencia de los delitos, no
ocurrié lo mismo con la participacién del acusado, razén por
la cual no cabe sino absolverlo de la acusacidén deducida en

su contra.

Como se expuso en el motivo octavo, la razén que lleva a
esta absolucién, fue la existencia de una duda razonable, que
acertadamente y con agudeza conceptual, la defensa explicité
durante el juicio. Con todo, el mismo imperativo de
rigurosidad conceptual, 1lleva a precisar que ello no
significa que se haya acreditado 1la teoria alternativa
planteada por la defensa, puesto que esta solamente contd con
la declaracién del acusado, que resultd débil en un punto
esencial: qué hacia, donde y con quién estaba el dia 27 de
marzo de 2015, a las 06:20 horas. En efecto, refirié
generalidades, sin precisar la direccién de su amigo en
Santiago, ni tampoco mencionar su nombre. La pericia evacuada
por el sefor Albornoz, si bien aborddé el nombre del amigo del
acusado, conforme a lo que él mismo le habia referido,
tampoco aporté mayores detalles acerca de tal aspecto
esencial de la teoria alternativa, de manera tal de lograr

conviccién en el tribunal, en orden a ser un hecho que
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realmente ocurrid, en lugar de una explicacidén plausible, ex
post, sobre la base de la informacién existente en la carpeta
investigativa. En lo demds, se desestimé el valor probatorio
del referido informe pericial, puesto que si bien el perito
dio cuenta de la elaboracién de cuatro hipétesis, en relacidn
al posible traslado del acusado entre Los Sauces, el sitio
del suceso y la ciudad de Santiago, de su exposicidn se
advirtié mas bien una ponderacién acerca del mérito de 1la
investigacién, que resultaba innecesaria a la luz de 1la
pretensién técnica de sus hipdtesis, 1llegando incluso a
concluir sobre un asunto que conceptualmente no le compete,
como es que el Unico antecedente de 1la participacién del
acusado en el hecho era la declaracién de dofa Ester Aguayo,
sobre 1o cual agregdé, “pero considerando que todas las
personas involucradas en el hecho, o los autores del hecho,
andaban encapuchados también, segin su versién [..]"”, asertos
que se alejan de su pericia, “relativa a las distancias entre
el sitio de suceso y lugar de residencia del imputado”,
contenida en el auto de apertura. No se requiere de un
informe pericial para concluir, mas alld de toda razonable,
que entre la comuna de Tirda y la de Estacion Central, un
traslado por tierra, en condiciones normales, tomaria mas de

seis horas.

UNDECIMO. Que, considerando la naturaleza de los hechos
y que, como se abordé en el motivo octavo, existian dos
fuertes indicios de 1la participacién del acusado, que

presumiblemente no pudieron ser descartados durante la etapa
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de investigaciodn, pues, como fluyd del juicio, aquel reservod
su teoria del caso hasta esta instancia, es que de
conformidad a lo dispuesto por el articulo 48 del Cddigo
Procesal Penal, entendiéndose como una causa justificada, se
eximirad al ministerio publico y a la parte querellante del

pago de las costas.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto
por los articulos 19, 432, 436 y 476 N° 1 del Cddigo Penal;
articulos 48, 295, 297, 340, 341 y 342 del Cdédigo Procesal

Penal, SE DECLARA:

I. Que SE ABSUELVE al acusado VICTOR ADELINO LLANQUILEO
PILQUIMAN, de 1la acusacién deducida en su contra, como
presunto autor del delito de robo con violencia, previsto y
sancionado en el articulo 436 inciso primero del Cddigo
Penal; y del delito de incendio, tipificado en el articulo
476 N° 1 del mismo cuerpo legal, ambos cometidos el dia 27 de
marzo de 2015 en la comuna de Tirda.

II. Que se exime al ministerio publico y a 1la

querellante del pago de las costas.
Devuélvanse los documentos que se hubieren incorporado.

De conformidad a lo dispuesto por el Acta N° 44-2022, de
la Excma. Corte Suprema, para efectos de la publicacién de
esta sentencia, no concurre ninguna de las hipdtesis de dicho

cuerpo normativo.

Quedan en este acto notificados todos los intervinientes

de la sentencia antes pronunciada.
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Redactada por el juez titular don Marcos Antonio

Pincheira Barrios.
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