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C.A. de Valparaiso

Valparaiso, treinta de diciembre de dos mil veintidos.

VISTO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que en estos autos Rol ingreso de esta Corte N.°
2425-2022, provenientes del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Valparaiso, recurre de nulidad la Defensa Penal Pgblica, en
representacion del sentenciado Daniel Ignacio Cerda Bustos, en contra
de la sentencia dictada el 13 de octubre del 2022 que conden¢ a éste a
la pena de un afio de libertad asistida, como autor inmediato y directo
del delito reiterado de abuso sexual de menor de 14 anos, contemplado
y sancionado por el articulo 366 bis del Codigo Penal, en grado de
desarrollo consumado; y a la pena tnica de 17 afios de presidio mayor
en su grado maximo y accesorias legales, como autor de los delitos de
estupro reiterado del articulo 363 N° 3 del Codigo Penal; delito
reiterado de explotacion sexual, previsto y sancionado en el articulo
367 del Codigo Penal, y el delito reiterado de violacion de menor de
14 afios, previsto y sancionado en el articulo 362 del Codigo Penal,
todos en grado de desarrollo de consumado.

Invoca la causal prevista en la letra b) del articulo 373 del
Codigo Procesal Penal, respecto de tres decisiones: 1) erronea
aplicacion del derecho al haber desesimado la atenuante de
colaboracidn sustancial al esclarecimiento de los hechos respecto de los
delitos de estupro y violacion, exigiendo un estdndar de identidad total
entre lo declarado por el acusado y los hechos que se tienen por
establecidos, cuestion que escapa del fin de la norma y que por lo
demas no tiene sustento normativo ni doctrinal; 2) error de derecho al
calificar el tribunal el hecho nimero 7 del considerando octavo, como
delito de violacion de menor de 14 afios del articulo 362 del Codigo
Penal en caracter de reiterado, en circunstancias que debid calificarse
como un delito continuado de violacién, toda vez que no basta que se
haya acreditado pluralidad de acciones para estar frente a un delito
reiterado, sino que se requiere ademas, precisar el numero de actos, sus
fechas exactas de comision, las particulares circunstancias de cada uno,
lo que no ocurre en el caso de marras, agregando que la regla del
articulo 351 es una norma de determinacién de pena que se aplica en
aquellos casos en que existe pluralidad de delitos independientes,
cometidos en fechas determinadas y separadas por un espacio de
tiempo entre si; y 3), error de derecho “en la prescripcion de la pena”
respecto del hecho uno de la acusacion, infringiéndose de manera
palmaria lo dispuesto en los articulos 5° y 21 de la Ley 20.84; y
articulo 366 bis del Codigo Penal, puesto que el encartado tenija la
calidad de adolescente a la época de ocurrencia de los hechos, en
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consecuencia, regia a su respecto el estatuto de la ley 20.084, que hace
primar el articulo 5° de la sefialada ley, por sobre lo prescrito en el
entonces vigente articulo 369 quater del Codigo Penal. Por lo expuesto,
al momento que se formaliza nuevamente la presente causa, el plazo de
dos afios de prescripcion establecido en la primera norma citada para
el delito de abuso sexual, respecto de un imputado adolescente, habia
transcurrido con creces.

Sefiala que los errores de derecho en que incurre el fallo han
influido sustancialmente en lo dispositivo del fallo, toda vez que si el
tribunal no hubiese incurrido en ellos, el imputado podria haber
accedido a una rebaja sustancial en la pena impuesta. De igual
manera, el error de derecho respecto de la prescripcién de la accién
penal en el hecho uno de la acusacién, produce perjuicio dado que se
le sanciona como adolescente a libertad asistida, en circunstancias que
se debig dictar sentencia absolutoria a su respecto.

Solicita, se anule la sentencia de autos en aquella parte que
rechaza la concurrencia de la atenuante del articulo 11 n® 9 del Cédigo
Penal respecto de los delitos de estupro y violacion, y se dicte en el
mismo acto, pero separadamente, sentencia de reemplazo que aplique
correctamente el derecho aplicando la regla concursal del articulo 74
del Codigo Penal, al ser esta mas favorable de acogerse el recurso en
sus dos primeros capitulos, dado que concurre la atenuante de
colaboracién sustancial al esclarecimiento de los hechos respecto de
tales ilicitos; y que, se trata de un delito de violacién continuado y no
reiterado, respetivamente. Solicitando en concreto las penas que sefiala,
usando el mismo criterio del tribunal del fondo contenido en el
Considerado 41°, pero con las correcciones de los errores de derecho.
Que, ademas, respecto del hecho uno de la acusacion, procede dictar
sentencia de reemplazo en que se absuelva al acusado Cerda Bustos
por prescripciéon de la accion penal.

SEGUNDO: Que, el articulo 373 del Codigo Procesal Penal
dispone: “Procedera la declaracion de nulidad del juicio oral y de la
sentencia” b): “Cuando, en el pronunciamiento de la sentencia, se
hubiere hecho una erréonea aplicaciéon del derecho que hubiere influido
sustancialmente en lo dispositivo del fallo”.

Corresponde, en consecuencia, verificar si el tribunal aplico
correctamente el derecho a los hechos que tuvo por establecidos,
entendiendo que se comete error de derecho cuando no se aplica la
norma que corresponde adjudicar, se aplica una errada o se realiza
una interpretacion errada del derecho aplicable al caso.

TERCERO: Que, respecto del primer capitulo de nulidad
planteado en el recurso, esto es, el rechazo de la atenuante de
colaboracidn sustancial al esclarecimiento de los hechos respecto de los
delitos de estupro y violacion por los que resultdé condenado su
defendido, ha de estarse al razonamiento contenido en el motivo
trigésimo noveno del fallo recurrido, en que el tribunal reconoce esta
minorante, acogiéndola solo respecto del delito previsto en el articulo
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367 del Codigo Penal, esto es, explotaciéon sexual o de promocion de la
prostitucion, sefialando que el acusado “refiriy antecedentes de su vida,
para luego reconocer que los choferes les daban drogas a las chicas a
cambio de tener relaciones sexuales con ellas, reconociendo haber
servido de nexo entre ellas y los choferes, siendo éstos quienes le
pedian que llevara a las chicas”, considerando ademas, que respecto de
este 1ilicito no se contaba con mayores antecedentes directos de su
participacion, agregando “motivo por el cual la declaracién prestada
por este acusado permite a estos sentenciadores tener la conviccion,
mas alld de toda duda razonable de su participacion en calidad de
autor del delito del articulo 367 del Codigo Penal, esto es, explotacion
sexual o de promocion de la prostitucién, por lo que se estima como
concurrente la atenuante ya sefialada”. Nada sefnala respecto de la
procedencia o improcedencia de la referida minorante en el caso de los
delitos de estupro y violaciéon reiterados.

CUARTO: Que, el articulo 11 del Codigo Penal dispone; “Son
circunstancias atenuantes: N° 9 Si se ha colaborado sustancialmente al
esclarecimiento de los hechos”. Es decir, la norma exige no sélo de
colaboracion por parte del imputado, sino ademds que ésta sea
“sustancial”, cuestion que no puede sino decidirse analizando y
ponderando la prueba que se rinda en el juicio, constituyendo por
tanto una cuestién de indole factica, y no juridica, que pueda resolverse
aplicando o interpretando una norma legal, labor que compete de
manera exclusiva a los jueces del fondo, quienes, efectuando un
ejercicio de valoracion de la prueba aportada en el juicio determinan si
concurren los elementos para acoger o desestimar dicha atenuante, no
siendo por tanto su ponderacion resorte de este tribunal de nulidad, el
que a través de la causal invocada solo puede revisar el derecho
aplicado por los jueces del grado, lo que obliga, a quien invoca la
referida causal, a circunscribir los fundamentos de la misma a razones
unicamente de dicha indole, aceptando los supuestos facticos asentados
por el tribunal a quo, los que se vuelven intangibles para el tribunal de
nulidad, razon suficiente para rechazar la causal invocada.

QUINTO: Que, sin perjuicio de lo sefialado, cabe tener en
consideraciéon que en el analisis efectuado por los sentenciadores en el
parrafo antes transcrito respecto de la sefialada atenuante, no existe un
rechazo explicito de la misma para el caso de los delitos de estupro y
violacifn, sino tan solo el reconocimiento respecto del delito previsto en
el articulo 367 del Codigo Penal, esto es, explotacion sexual o
promocidén de la prostitucién; y si bien ello permite entender que la
rechaza respecto de los demés ilicitos aludidos por la defensa, el fallo
no contiene razonamiento alguno sobre tal, esto es, su procedencia o
improcedencia, cuya razonabilidad pueda ser revisada por esta Corte,
no obstante haber sido alegada por la defensa, y debatida por los
intervinientes ante el tribunal, no sélo en los alegatos de apertura y
clausura, sino también en el debate del articulo 373 del Coédigo
Procesal Penal en aras a la determinacion de las penas a imponer.
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SEXTO: Que, al no haber pronunciamiento del tribunal sobre
una cuestion debatida en el juicio, mal puede entenderse que existe
una erronea aplicacién del derecho, puesto que no ha sido decidida la
cuestion sometida al conocimiento del tribunal, omision que si bien
corresponde a una causal de nulidad absoluta que no fue alegada por
la defensa, puede ser declarada de oficio por esta Corte, en virtud de lo
previsto en el articulo 379 inciso 2° del Codigo Procesal Penal, que
dispone: “Interpuesto el recurso, no podran invocarse nuevas causales.
Con todo, la Corte, de oficio, podra acoger el recurso que se hubiere
deducido en favor del imputado por un motivo distinto del invocado
por el recurrente, siempre que aquél fuere alguno de los sefialados en
el articulo 374”.

SEPTIMO: Que, en la especie la sentencia incurre en el vicio
de nulidad previsto en el articulo 374 letra e) del Codigo Procesal
Penal, que dispone “el juicio oral y la sentencia seran siempre
anulados, e): cuando en la sentencia se hubiere omitido alguno de los
requisitos previstos en el articulo 342 letras c¢), d) o e)”, concurriendo
en el caso de marras aquél previsto en el literal d) de esta wltima
norma, que dispone: “La sentencia definitiva contendra: “Las razones
legales o doctrinales que sirvieren para calificar juridicamente cada uno
de los hechos y sus circunstancias y para fundar el fallo”.

Tal omision resulta relevante en la decision del asunto
controvertido, puesto que dicha decisiéon puede incidir en el quantum
definitivo de la pena que resulte imponer, razén por la cual, esta Corte
harg uso de la referida facultad de oficio anulando la sentencia y del
juicio oral.

OCTAVO: Que, similar situacion se advierte respecto del
tercer capitulo de nulidad invocado en el recurso, y que la defensa
funda asimismo en la causal prevista en el articulo 373 letra b) del
Coédigo Procesal Penal, esto es, erronea aplicacion del derecho, esta
vez, en relacién a la prescripcidon de la accion penal respecto del delito
de abuso sexual impropio del articulo 366 bis del Codigo Penal
atribuido a Cerda Bustos, puesto que no existe pronunciamiento alguno
en la sentencia respecto a la alegacién de prescripciéon formulada por la
defensa (pagina 61 y 80) y por los acusadores (fiscal en pagina 70 y
acusador particular Programa Mi Abogado en pagina 77), razén por la
cual, mal puede alegarse error de derecho de algo que no ha sido
razonado ni valorado, existiendo para dicha omisién una causal de
nulidad absoluta que no fue alegada, razon por la cual serd rechazada
la causal de derecho invocada, sin perjuicio de lo que se dira a
continuacion.

NOVENO: Que, revisado el fallo en analisis es posible advertir
lo siguiente:

En el motivo séptimo, se describe la prueba rendida por los
intervinientes en el juicio, tanto respecto de este hecho N° 1, como de
los restantes hechos descritos en la acusacion, (paginas 82 a 841).
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En el fundamento octavo (pagina 841) se consignan los hechos
que el tribunal tiene por establecidos respecto del acusado Daniel
Cerda Bustos, sefialando como hecho N° 1 el siguiente: “En fechas
indeterminadas, que van entre el afio 2013 a 2014, en el domicilio
ubicado en calle El Roble N° 925, Cerro San Roque, Valparaiso, el
acusado Daniel Cerda Bustos, procediy, de manera reiterada, a besar
en la boca y realizar tocamientos en la vagina y gliteos, por encima y
por debajo de la ropa, a la victima Juliana A.O.G., nacida con fecha
22 de marzo de 2006”.

Luego, desde el razonamiento noveno al vigésimo, la sentencia
valora la prueba rendida para el establecimiento de los hechos n°2 a 7
respecto de Daniel Cerda Bustos y hechos n°l y 2 respecto de
Giancarlo Bavestrello Aranda, efectuando wun andlisis de los
presupuestos relativos a tales ilicitos.

Mas adelante, del motivo vigésimo primero a trigésimo primero,
el tribunal valora la prueba y se pronuncia sobre la calificacion
juridica, participacion y reiteracion de los mismos ilicitos, esto es,
aquéllos relativos a los hechos N° 2 al 7 respecto de Daniel Cerda
Bustos y hechos n°l y 2 respecto de Giancarlo Bavestrello Aranda, los
que trata de manera separada, refiriéndose a los tipos penales de
estupro, explotacion sexual comercial de NNA y violacion de menor de
14 anos.

Por 0ltimo, la sentencia se refiere a las absoluciones, a las
modificatorias de responsabilidad penal y, a la determinacion de las
penas que cabe imponer a ambos acusados.

En el motivo cuadragésimo segundo se analiza la situacién de
Cerda Bustos, sefialando: “Este acusado ha sido condenado en
calidad de autor de cuatro delitos, tres de ellos reiterados, el
primero de ellos habiendo sido menor de edad, por lo que se
determinara en primer lugar la pena del Hecho N°l vy, luego, la de
los Hechos N°2 a 7”. En dicho anilisis, la sentencia sefiala que debe
darse aplicacion a lo sefialado en la Ley N° 20.084, por haberse
cometido tales ilicitos cuando el acusado era menor de edad, aplicando
los criterios previstos en dicha ley e imponiendo a Cerda Bustos la
sancion de “un afio de libertad asistida, como autor inmediato y directo
del delito reiterado de abuso sexual de menor de 14 afos, contemplado
y sancionado por el articulo 366 bis del Codigo Penal, en grado de
desarrollo consumado, ocurrido en esta ciudad, en fechas
indeterminadas entre los afios 2013 a 2014, respecto de la victima
Juliana A.O.G. (Hecho N°1)”.

DECIMO: Que, como es posible advertir, la sentencia no sélo
no se pronuncia acerca de la prescripcion alegada por la defensa y
debatida en el juicio, respecto del delito de abuso sexual en perjuicio
de la victima Juliana A.O.G., sino que tampoco contiene el andlisis y
valoracién de la prueba descrita en el motivo séptimo respecto de este
ilicito, el que tuvo por establecido en el considerando octavo de la
misma y por el cual resultd sancionado Cerda Bustos a la pena de un
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afno de libertad asistida, como se consigna en lo resolutivo, no obstante
la omision de todo analisis respecto de su existencia, calificacion
juridica y participacién que cupo al acusado en el mismo.

UNDECIMO: Que, las omisiones anotadas configuran una
infracciéon a lo previsto en el articulo 36 del Codigo Procesal Penal,
consagra el deber de fundamentacién de las resoluciones judiciales en
los siguientes términos: “Sera obligacion del tribunal fundamentar las
resoluciones que dictare, con excepcidon de aquellas que se
pronunciaren sobre cuestiones de mero tramite. La fundamentacién
expresara sucintamente, pero con precision, los motivos de hecho y de
derecho en que se basaren las decisiones tomadas.”. Este deber de
fundamentacion se extiende a toda la sentencia de manera tal que se
asegure la garantia del debido proceso.

Tal obligacion se contiene, ademds, en el articulo 342 en sus
letras c) y d) del Codigo Procesal Penal, en cuanto exige al tribunal la
valoracién de los medios de prueba de manera tal que fundamenten las
conclusiones a que arriben los sentenciadores, asi como las razones
legales y doctrinales que sirvan para fundamentar cada una de las
decisiones que el fallo contenga.

Asimismo, el articulo 297 incisos 2° y 3° del Codigo Procesal
Penal, que dispone: “El tribunal deberd hacerse cargo en su
fundamentacign de toda la prueba producida, incluso de aquélla que
hubiere desestimado, indicando en tal caso las razones que hubiere
tenido en cuenta para hacerlo. La valoracion de la prueba en la
sentencia requerirg el sezalamiento del o de los medios de prueba
mediante los cuales se dieren por acreditados cada uno de los hechos y
circunstancias que se dieren por probados. Esta fundamentacion
debergd permitir la reproduccign del razonamiento utilizado para
alcanzar las conclusiones a que Illegare la sentencia”,

En efecto, el fallo no analiza ninguna de las pruebas rendidas en
torno al hecho N° 1 descrito en el fundamento octavo del fallo, sea
para darlo por acreditado o descartarlo, de manera que la decision
queda desprovista de todo fundamento, careciendo la sentencia por
tanto del principio de la logica de la razdn suficiente, que se enuncia
como “todo objeto debe tener una razédn suficiente que lo explique”, o
en forma negativa “ninguna enunciacién puede ser verdadera sin que
haya una razon suficiente para que sea asi y no de otro modo” o “toda
afirmacion exige una justificacién” explique de qué manera arriba a la
decision condenatoria respecto de este ilicito.

DUODECIMO: Que, de este modo, la sentencia incurre en la
causal de nulidad prevista en el articulo 374 letra e) del Codigo
Procesal Penal, que dispone “el juicio oral y la sentencia seran siempre
anulados, e): cuando en la sentencia se hubiere omitido alguno de los
requisitos previstos en el articulo 342 letras c), d) o e)”, habiéndose
omitido en el caso de marras aquéllos previstos en los literales c) y d)
de esta ultima norma, esto es: “c) La exposicion clara, logica vy
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren por
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probados, fueren ellos favorables o desfavorables al acusado, y de la
valoracion de los medios de prueba que fundamentaren dichas
conclusiones de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297; d) Las
razones legales o doctrinales que sirvieren para calificar juridicamente
cada uno de los hechos y sus circunstancias y para fundar el fallo”.

DECIMO TERCERO: Que, la trascendencia del vicio en
que incurre la sentencia obliga a esta Corte a hacer uso de la facultad
prevista en el articulo 379 inciso 2° del Codigo Procesal Penal, que
permite la anulacion de oficio, acogiendo el recurso que se hubiere
deducido en favor del imputado por un motivo distinto del invocado
por el recurrente, siempre que aquél fuere alguno de los sefialados en
el articulo 374, cual es el caso segin se ha analizado.

DECIMO CUARTO: Que, afectando el vicio de nulidad en
forma exclusiva al sentenciado Cerda Bustos, por referirse a una
minorante de responsabilidad penal alegada sélo en su favor, y de la
prescripcion de la acciéon penal de un delito cometido solo por éste
siendo menor de edad, conforme autoriza el articulo 386 inciso 2° del
Coédigo Procesal Penal, la declaraciéon de nulidad seri parcial y no
afectara al sentenciado Gian Carlo Bavestrello Aranda.

DECIMO QUINTO: Que, atendido lo resuelto, resulta
innecesario pronunciarse respecto del segundo capitulo de nulidad
alegado por la defensa.

Y, Visto ademas a lo dispuesto en los articulos 342 letras c) y
d), 373, 360, 374 letra e¢), 379 y 384 y 386 del Codigo Procesal Penal,
se declara:

I.- Que, se rechaza el recurso de nulidad deducido por el
Defensor Penal Publico don Ivan Seperiza Wittwer, por la causal
prevista en el articulo 373 letra b) del Codigo Procesal Penal, en
representacién del sentenciado Daniel Ignacio Cerda Bustos, en contra
de la sentencia de trece de octubre de dos mil veintidés, pronunciada
en los autos RIT N°:114-2022 del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Valparaiso.

IL.- Que se anula de oficio y parcialmente el referido
fallo, como asimismo el juicio en que se dictd, debiendo remitirse los
autos al tribunal no inhabilitado que corresponda a fin de que realice
un nuevo juicio oral sélo respecto del acusado Daniel Ignacio
Cerda Bustos, quedando afirme la sentencia respecto del condenado
Gian Carlo Bavestrello Aranda.

Registrese, notifiquese y comuniquese por la via que
corresponda.

Redaccién de la Ministro Sra. Maria del Rosario Lavin Valdés.

N°Penal-2425-2022.
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Rosa Herminia Aguirre Carvajal
Ministro
Fecha: 30/12/2022 12:17:47

Fabian Elorriaga De Bonis
Abogado
Fecha: 30/12/2022 12:17:49

Maria del Rosario Lavin Valdes
Ministro
Fecha: 30/12/2022 12:17:48
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Pronunciado por la Tercera Sala de la Corte de Apelaciones de Valparaiso integrada por los Ministros (as) Rosa

Aguirre C., Maria Del Rosario Lavin V. y Abogado Integrante Fabian Elorriaga D. Valparaiso, treinta de diciembre de

dos mil veintidés.

En Valparaiso, a treinta de diciembre de dos mil veintidos, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucién

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 11 de Septiembre de 2022, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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