NOMENCLATURA: 1. [40]Sentencia.

JUZGADO: 22° Juzgado Civil de Santiago.

CAUSA ROL: C-20851-2019

CARATULADO: DANGEROUS & DRY CARGO SA. /
COMERCIALIZADORA DE MAQUINAS BORDADOS Y TEXTILES
LIMITADA.

Santiago, dos de diciembre de dos mil veinte.

VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:

I.- A folio 1, comparece don Matias Araya Varela, abogado, en
representacion convencional de DANGEROUS AND DRY CARGO S.A. (en
adelante también D&D), sociedad del giro logistica y transporte internacional
de mercaderias, representada por don Arturo Irarrdzaval Méndez, ingeniero
civil industrial, ambos con domicilio para estos efectos en calle Nueva de
Lyon N°145, piso 11, comuna de Providencia, quien viene en interponer
demanda de cumplimiento forzado de contrato e indemnizacién de perjuicios
en contra d¢ COMERCIALIZADORA DE MAQUINAS BORDADOS Y
TEXTILES LIMITADA (en adelante también MABORTEX), representada
por don Ludving Gémez Calderén y por don Danny Sir Escobar, todos con
domicilio en calle Buenos Aires N°261, comuna de Recoleta, a fin de que se
declare en definitiva:

I- Que, MARBOTEX incumplié el contrato objeto de autos, al no
entregar a la actora el Conocimiento de Embarque original emitido por su
proveedor ni dejarla libre e indemne de toda responsabilidad por la emision de
un nuevo conocimiento de embarque;

I1.- Que, se condena a MABORTEX al pago de una indemnizacién de
perjuicios ascendente a la suma de USD 160,017, monto que corresponde a
dafio patrimonial sufrido en razén de los costos que mi parte tuvo que asumir
por el incumplimiento de la demandada; o la suma de dinero que este Tribunal
determine conforme al mérito del proceso;

II1.- Que, se condena a MABORTEX a pagar la suma de $50.000.000

(cincuenta millones de pesos), por concepto de indemnizacion de perjuicios
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por dafio moral, o la suma que este Tribunal determine conforme al mérito del
proceso;

IV.- Que, las sumas antes sefialadas deberan pagarse mas reajustes
segun la variacion que experimente el IPC desde la fecha de presentacion de la
demanda y hasta el pago efectivo, e intereses corrientes calculados desde la
fecha de la mora hasta el pago efectivo, o conforme a los reajustes e intereses
que este Tribuna determine segun el mérito del proceso;

V.- Que, se condena a la demandada al pago de las costas de la causa.
Funda su demanda, en que D&D es una sociedad cuyo giro es logistica y
transporte internacional de distintas clases de bienes, razon por la cual
mantiene relaciones comerciales y alianzas estratégicas con variados agentes,
y transportadores navieros, aéreos y terrestres a nivel mundial, dentro de las
cuales de encuentra Hyde International Logistics (en adelante “HYDE”),
dedicada al mismo giro.

Senala que la demandante contratd los servicios de D&D durante abril
de 2018, con el objeto de planear la logistica de transporte para la importacion
desde China de un cargamento textil que recibiria de su proveedor en China, la
sociedad Fujian Tiancheng Holdings Knitwear & Home Textiles Imp&Exp
corp. Ltd. (en adelante “FUJIAN™), siendo el destino del cargamento Chile.
Aclara que MARBOTEX y FUJIAN ya habian negociado la compraventa de
las especies.

Explica que D&D utilizé a su agente HYDE para la gestion y carga de
transporte de las mercaderias, desde su lugar de origen, en términos tales que,
una vez gestionada la carga de las mercaderias vendidas y despachadas desde
Xiamen, China, hacia Chile, Hyde entregd a Fujian los 3 Conocimientos de
Embarque originales. Explica que la carga arribé a Valparaiso el 26 de mayo
de 2018, cumpliendo D&D su obligacion de transporte, y faltando el retiro de
las especies por la demandada, para la cual la segunda requeria de los
Conocimientos de Embarque respetivos, entregados contra el pago de las
especies.

En este contexto, expone, la demandada solicito a D&D la emision de
un cuarto Conocimiento de Embarque para poder retirar los bienes

transportados, justificando su peticion en la existencia de problemas del Banco
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de FUJIAN, los que impedian la confirmacién de la transferencia del dinero
en pago de la compraventa. Indica que, exhibido el comprobante de
transferencia de fecha 22 de mayo de 2018, por la suma de USD 151,731,
D&D emiti6 el instrumento solicitado, obligdndose la demandada a liberar a la
primera de toda responsabilidad y a entregar en breve el instrumento original a
recibir del proveedor.

Pese a lo anterior, explica Fujian nunca recibié el ultimo pago de parte
de la demandada, por lo cual mantiene una deuda ascendente a los USD
151,731, lo que llevo a FUJIAN a demandar a HYDE en China, en razén de la
liberacion de un Conocimiento de Embarque sin que hubiere mediado el pago.
Por lo anterior, a su vez HYDE exigio a D&D el Conocimiento de Embarque
original, y para el caso de no obtenerlo, conminé a D&D a que sea ésta quien
responda por los perjuicios ocasionados.

Por lo anterior, y en razon de las consideraciones de derecho que
expone en su libelo, es que viene en intentar la accion de autos, conforme las
peticiones ya individualizadas.

En subsidio de lo anterior, viene en interponer accion de indemnizacion
de perjuicios autobnoma, fundada en idénticos antecedentes de hecho descritos
en lo principal de su libelo pretensor. [

Fundando su accion subsidiaria, sostiene que la accion de
indemnizacion de perjuicios en este caso puede ser ejercida en forma
auténoma, de la resolucién del contrato o su cumplimiento forzado, ya que se
trata de incumplimientos de obligaciones de hacer de cargo de MARBOTEX,
en la especie, el entregar un documento denominado “B/L” liberar de toda
clase de responsabilidad a D&D con motivo de la extension de dicho
documento.

Por lo anterior, viene en solicitar la indemnizaciéon de los perjuicios
invocados en lo principal de su demanda.

I1.- A folio 18, la parte demandada MARBOTEX contesta la demanda
principal y subsidiaria interpuesta en su contra, solicitando el rechazo total de
las mismas, con expresa condena en costas de la demandante, por las razones

expuestas a continuacion.
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En primer lugar, la demandada viene en negar todos los hechos
invocados por la actora, salvo aquellos expresamente reconocidos en su
contestacion.

Indica que el 27 de noviembre de 2017 cerrd otra de sus adquisiciones
habituales con FUJIAN, por la suma de USD 231.716, pagaderas conforme la
costumbre, esto es un 30% por adelantado al cierre del negocio y el saldo
restante al embarque o retiro de la mercaderia en puerto. Asi, sostiene haber
contratado los servicios de D&D para la logistica del transporte internacional,
mas desconoce la existencia de la relacion contractual invocada entre la
demandada y HYDE.

Junto a lo anterior, sostiene que, siguiendo con el curso del negocio
acordado con FUJIAN, el dia 22 de mayo de 2018 correspondia a
MARBOTEX transferir el 70% del saldo restante del precio pactado. Asi, con
la informacién proveida por Jack Zheng, sefiala haber concurrido al Banco
Santander Chile para dar curso a la orden de pago FUJIAN, la cual habria sido
enviada correctamente a la cuenta de la segunda. Sefiala que 7 dias después
Zheng informd no haber recibido los fondos asi como el que la cuenta
informada no era de su titularidad, aduciendo que habria sido victima de una
intervencion de terceros desconocidos que habrian falseado los datos
bancarios.

Debido a lo anterior, indica que Zhang hizo la denuncia respectiva ante
las autoridades Chinas, y MARBOTEX ante la Policia de Investigaciones de
Chile. Ademas, sostiene que, al informar al Banco Santander, este habria
seflalado que los fondos no habrian sido retirados de la cuenta de destino, sino
que se encontrarian congelados en China. Asi, afiade que Zhang habria
decidido no enviar los Conocimientos de Embarque, pese a haber pagado el
precio en la cuenta informada por la vendedora, razon por la cual solicit6 a la
actora la emision de un nuevo instrumento que le permitiera retirar la
mercancia adquirida, ante lo cual suscribio la carta de fecha 31 de mayo de
2019 a la que D&D pretenderia otorgarle la naturaleza de un contrato
validamente celebrado, distinto al contrato original suscrito para el transporte
y logistica de la carga. Finalmente, afiade que representantes de MARBOTEX

viajaron a China para reunirse con Zheng y realizar conjuntamente las
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denuncias, ante lo cual las autoridades de aquel pais informaron que habria
existido un fraude perpetrado por hackers al interior del Banco ICBC. Por lo
anterior, sefiala haber acordado con FUJIAN que el monto del fraude seria
asumido por ambas empresas en partes iguales, razon por la cual transfiri6 a la
vendedora un abono de USD 49.985.

Por lo anterior, sefiala ya haber pagado el precio de las especies
importadas, desconoce la existencia de la relacidon contractual invocada entre
D&D y HYDE, invoca el conocimiento de los antecedentes colacionados por
parte de la actora, y niega la configuracion de la responsabilidad contractual
invocada por esta en el libelo pretensor.

ITL.- A folio 21, la demandante evacud la réplica, reiterando todos y
cada uno de los antecedentes de hecho y derecho contenidos en la demanda, y
enfatizando, entre otros aspectos, el caracter contractual que tendria el
documento de 31 de mayo de 2018 por medio del cual se formaliz6 la
solicitud de emision de un Cuarto Conocimiento de Embarque original.

IV.- A folio 23, la parte demandada evacua la duplica reiterando los
descargos formulados en su contestacion, y enfatizando la inexistencia de un
contrato generado por la referida carta, por cuanto se trataria de un
requerimiento efectuado al transportista que se enmarca en el contexto del
contrato de logistica y transporte celebrado inicialmente.

Ademas, indica que su representada no podia cumplir con la obligacion
de entrega del conocimiento de embarque original por el hecho de un tercero,
esto es de FUJIAN, empresa que jamas lo entregd a mi representada, lo que
dogmaticamente constituiria un incumplimiento por el hecho de un tercero, lo
que en nuestra legislacion se asimilaria al caso fortuito o fuerza mayor.

V.- A folio 30, se lleva a cabo audiencia de conciliacién, la que no se
produce.

VI.- A folio 33, se recibe la causa a prueba, rindiéndose la que obra en
autos.

VII.- A folio 156, se cita a las partes a oir sentencia.

VIII.- A folio 165, se decreta medida para mejor resolver, la cual se
tuvo por cumplida a folio 173.

CONSIDERANDO:
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PRIMERO: Que, DANGEROUS AND DRY CARGO S.A, deduce
interponer demanda de cumplimiento forzado de contrato e indemnizaciéon de
perjuicios en contra de COMERCIALIZADORA DE MAQUINAS
BORDADOS Y TEXTILES LIMITADA, todos ya individualizados, de
acuerdo a los fundamentos expuestos en la primera parte de esta sentencia,
que se dan por reproducidos.

SEGUNDO: Que, la demandada, contestando la accion dirigida en su
contra, solicita su total rechazo, con costas, por los fundamentos expresados
en la primera parte de esta sentencia, que se dan también por reproducidos.

TERCERO: Que, la demandante, a fin de acreditar su pretension,
produjo la siguiente prueba bajo estos autos:

a) Instrumental

Bajo el folio N°1

1.- Copia de la carta de fecha 24 de agosto del 2018 emitida por Javier
Bassi Parker, abogado de “Bricefio , Ruiz & Bennewitz” dirigida a
Comercializadora Mabortex Ltda.-

2.- Copia de la carta de fecha 28 de septiembre del 2018 emitida por
Sebastian Norris Bustos abogado del Estudio Araya & Cia Abogados, dirigida
a Comercializadora Mabortex Ltda, solicitando la emisién del Conocimiento
de Embarque original N°1777GZH1804006 junto con solucionar los
perjuicios ocasionados a su cliente D&D Cargo S.A.-

3.- Certificado de Paridad Cambiaria emitido por el Banco Central de
Chile con fecha 25 de junio del 2019, que indica el valor del Dolar Observado
al 24 de junio del 2019.-

3 bis.- Documento de fecha 31 de mayo de 2018 suscrito por la
demandada y dirigido a la empresa DANGEROUS Y DRY CARGO S.A., bajo
la referencia.: Solicitud emision B/L original Nr 177GZH1804006.-

Bajo el folio N°6

4.- Traduccion libre del Conocimiento de Embarque original
N°177GZH1804006 emitido por D&D Cargo S.A.
Bajo el folio N°54 ]

5.- Cadena de correos electronicos intercambiados entre la demandante,

la demandada, la sociedad HYDE, y FUJIAN, enviados entre el dia 12 de
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Junio de 2018 hasta el dia 23 de Julio de 2018, bajo los asuntos: ******TQP

URGENT #*#*#*Re: Re: 177GZH1804006 L]~ Iff- FwReRVnueva orden
FCL Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/ConsigneeMabortex - REF.10971;

y Re: [B] & : 177GZH1804006 I |~ i I+ FwReRVnueva orden FCL
Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/ConsigneeMabortex - REF.10971 .-
Bajo el folio N°63

6.- Protocolizacion de notificacion judicial Xiamen Maritime Court Y
Hyde (Guangzhou) International Logistics Group Co., Ltd. — Repertorio
N°4.662-2020, de fecha 27 de febrero de 2020, ante el Notario Publico de
Santiago don Andrés Rieutord Alvarado.-

7.- Protocolizacion de mediacion civil Fujian Tiancheng Holdings
Knitwear & Home Textiles Imp & Exp Corp., Ltd. y Hyde (Guangzhou)
International Logistics Group Co., Ltd.- repertorio N° 4.667-2020, de fecha 27
de febrero de 2020, ante el notario publico de Santiago don Andrés Riutort
Alvarado.-

8.- Protocolizacion declaracion jurada Hyde (Guangzhou) International
Logistics Group Co., Ltd. - repertorio N° 4.669-2020, de fecha 27 de febrero
de 2020, ante el notario publico de Santiago don Andrés Riutort Alvarado.-[

9.- Protocolizacion acuerdo de resolucién de disputas sociedad Hyde
(Guangzhou) International Logistics Group Co., Ltd. - repertorio N° 4.670-
2020, de fecha 27 de febrero de 2020, ante el notario piblico de Santiago don
Andrés Riutort Alvarado.-

10.- Protocolizacidn costas legales acuerdo judicial corte de Xiamen a
Hyde (Guangzhou) International Logistics Group Co., Ltd.- repertorio N°
4.673-2020, de fecha 27 de febrero de 2020, ante el notario publico de
Santiago don Andrés Riutort Alvarado.-

11.- Protocolizacion comprobante recepcion de pago Bank of China.-
repertorio N°4.675-2020, de fecha 27 de febrero de 2020, ante el notario
publico de Santiago don Andrés Riutort Alvarado.

12.- Protocolizacion comprobante de transferencia internacional Banco

HSBC a Hyde (Guangzhou) International Logistics Group Co., Ltd. —
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repertorio N° 4.675-2020, de fecha 27 de febrero de 2020, ante el notario
publico de Santiago don Andrés Riutort Alvarado.-

13.- Traducciones libres al espafiol de cada uno de los documentos
protocolizados individualizados precedentemente y acompanados bajo el folio
N°63 de autos.-

Bajo el folio N°65

14.- Correo electronico del Abogado chino Han Yongdong, de fecha 28
de Diciembre de 2018, dirigido a Sebastian Norris, Asunto: 177GZH1804006

T |~ if £+ FwReRVnueva orden FCL Maritimas ShipperFujian Textiles
Ltda/ConsigneeMabortex - REF.10971. en que informa del acuerdo con el
Cargador o proveedor de la demandada (FUJIAN), y en el que se adjunta el
documento de conciliacion aprobado por la Corte de Asuntos Maritimos de
Xianmen.-

15.- Cadena de correos electronicos intercambiados entre la demandante
y su socio estratégico en china, la Empresa HYDE (GUANGZHOU)
International Logistics Group CO.,LTD, entre el 22 de Octubre de 2018, y el

18 de Diciembre de 2018; bajo el asunto Re:Re:177GZH1804006 LT M-
FwReRVnueva orden @ FCL  Maritimas  ShipperFujian  Textiles
Ltda/ConsigneeMabortex - REF.10971.-

16.- Traduccion de Correo electronico del Abogado chino Han

Yongdong, de fecha 28 de Diciembre de 2018, dirigido a Sebastian Norris,

Asunto: 177GZH1804006 L~ i #}- FwReRVnueva orden FCL Maritimas
ShipperFujian Textiles Ltda/ConsigneeMabortex - REF.10971. en que informa
del acuerdo con el Cargador o proveedor de la demandada (FUJIAN), y en el
que se adjunta el documento de conciliacion aprobado por la Corte de Asuntos
Maritimos de Xianmen.-

17.- Traduccion de Cadena de correos electronicos intercambiados entre
la demandante y su socio estratégico en china, la Empresa Hyde (Guangzhou)

International Logistics Group CO.,LTD, entre el 22 de Octubre de 2018, y el

18 de Diciembre de 2018; bajo el asunto Re:Re:177GZH1804006 LT M-
FwReRVnueva orden @ FCL  Maritimas  ShipperFujian  Textiles
Ltda/ConsigneeMabortex - REF.10971.-
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Bajo el folio N°67[]
18.- Correo electronico de fecha 31 de Mayo de 2018 a las 2.52 PM

enviado por el Sefor Ludving Gomez, representante de la demandada, a
Angela Hernandez de la empresa DYD Cargo, bajo asunto: “9........ FW: op
cliewnte rut 76.033.081-7". contiene dato adjunto: SWIFT USD 151.731.pdf,
el que se envia con importancia alta.-

19.- Correo electronico de fecha de 31 de Mayo de 2018, a las 4:37 PM.
Enviado por Ludving Gémez, por la demandada, a Angela Hernandez de
DYD, bajo el Asunto: “cliewnte rut 76.033.081-7"".

Bajo el folio N°691]

20.- Cadena de correos electronicos entre las partes y terceros, bajo

asunto “Re: Re: Re: 177GZH1804006 L~ i} FwReRVnueva orden FCL
Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/ConsigneeMabortex - REF.109717,
que incluye correos electronicos desde el 12 de Julio de 2018 al 26 de Julio de
2018.-

21.- Cadena de correos electronicos intercambiados entre las partes, y

terceros, bajo el asunto Re: Re: 177GZH1804006 L]~ Hii#}- FwReRVnueva
orden FCL Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/ ConsigneeMabortex -
REF.10971, todos de fecha 22 de Octubre de 2018.-

22.- Cadena de correos electronicos entre las partes, y en que se copia el

correo de un tercero, bajo el asunto: RE: Re:177GZH1804006 T |~ Hf £}
FwReRVnueva orden FCL Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/ Consignee
Mabortex - REF.10971, todos de fecha 12 de Diciembre de 2018.-

23.- Traduccion Cadena de correos electronicos entre las partes y

terceros, bajo asunto “Re: Re: Re: 177GZH1804006 L)~ i#}- FwReRVnueva
orden FCL Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/ConsigneeMabortex -
REF.10971”, que incluye correos electronicos desde el 12 de Julio de 2018 al
26 de Julio de 2018.-

24 .- Traduccion Cadena de correos electronicos intercambiados entre las

partes, y terceros, bajo el asunto Re: Re: 177GZH1804006 I |~ Hf 1
FwReRVnueva orden FCL Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/
ConsigneeMabortex - REF.10971, todos de fecha 22 de Octubre de 2018.-
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25.- Traduccién Cadena de correos electronicos entre las partes, y en

que se copia el correo de un tercero, bajo el asunto: RE: Re:177GZH1804006

T B¢ FwReRVnueva orden FCL Maritimas ShipperFujian Textiles Ltda/
ConsigneeMabortex - REF.10971, todos de fecha 12 de Diciembre de 2018.
Bajo el folio N°70

26.- Carta de fecha 31 de Mayo de 2018, emitida por Comercializadora
de Maquinas Bordados y Textiles LTDA, también conocida como
MABORTEX, suscrito por sus socios y representantes, Danny Roberto
Escobar Sir y Ludving Gomez Calderon, dirigida a Dangerous y Dry Cargo
S.A., motivo solicitud emision BL original Nimero 177GZH1804006.-

27.- Copia del Formulario de Solicitud de Transferencias Bancaria
realizado por Dangerous y Dry Cargo S.A, R.U.N. 99.535.350-4, con fecha 27
de julio del 2018, a través de la Agencia de Valores AFEX, por la suma de
USD $50.000, para el beneficiario Tiger Internacional Shipping Co Ltda. a su
cuenta bancaria en HBSC Hong Kong, motivo abono facturas 1804006.

28.- Comprobante de transferencia de dineros realizado por orden de
Dangerous and Dry Cargo, R.U.N. 99.535.350-4, intermediario AFEX
Agencia de Valores Ltda, por la suma de USD $50.000, con destino al Banco
HSBC Hong Kong, nimero de cuenta 652-132150-838, perteneciente a Tiger
Internacional Shipping Co. Ltd., coédigo Swift HSBCHKHHHKH, motivo
abono facturas 1804006. Numero AFEX 180727.-

29.- Copia del cheque N°000-851 girado contra la cuenta en dolares de
Banco Santander Chile, N°5100086915, del cliente Dangerous and Dry Cargo,
a nombre de Agencia de Valores AFEX R., de fecha 27-7-2018, por la suma de
USD $50.000.-

30.- Copia de la Boleta de Deposito Banco Santander a nombre de
AFEX Agencia de Valores, que da cuenta del depdsito del documento del
numero precedente, folio 1589718, con timbre de caja.-

31.- Copia de la Cartola bancaria Banco Santander Chile, cliente
Dangerous y Dry Cargo S.A., cuenta corriente °5100086915, que da cuenta
del cobro del documento por USD $50.000, descripcion cheque N°000851,

pagado por caja.-
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32.- Copia del Formulario de Solicitud de Transferencias Bancaria
realizado por Dangerous y Dry Cargo S.A, RUN 99.535.350-4, a través de la
Agencia de Valores AFEX, por la suma de USD $100.000, para el beneficiario
Tiger Internacional Shipping Co Ltda. a su cuenta bancaria en HBSC Hong
Kong, con fecha 6 de septiembre del 2018, motivo abono facturas 1804006.-

33.- Copia del comprobante de transferencia de dineros realizado por
Dangerous and Dry Cargo, RUN 99.535.350-4, con fecha 6 de septiembre del
2018, intermediario AFEX Agencia de Valores Ltda, por la suma de USD
$100.000, con destino al Banco HSBC Hong Kong, nimero de cuenta 652-
132150-838, perteneciente a Tiger Internacional Shipping Co. Ltd., codigo
Swift HSBCHKHHHKH, motivo abono facturas 1804006.-

34.- Copia del Cheque N°0000-901 girado contra la cuenta en dolares
de Banco Santander Chile, N°5100086915, del cliente Dangerous and Dry
Cargo nombre de Agencia de Valores AFEX, de fecha 6-9-2018, por la suma
de USD §100.000.-

35.- Copia de la Boleta de Deposito Banco Santander a nombre de
AFEX Agencia de Valores, que da cuenta del deposito del documento del
numero precedente, folio 1589726, con timbre de caja, fecha 6-9-2018.-

36.- Copia de la cartola bancaria Banco Santander Chile, cliente
Dangerous y Dry Cargo S.A., cuenta corriente N° 5100086915, que da cuenta
del cobro del documento cheque 0000901, por USD $100.000, fecha 6-9-
2018, descripcion cheque pagado por caja.-

37.- Copia del Formulario de Solicitud de Transferencias Bancaria
realizado por Dangerous y Dry Cargo S.A, RUN 99.535.350-4, con fecha 07
de febrero del 2019a través de la Agencia de Valores AFEX, por la suma de
USD $10.017, 30, para el beneficiario Tiger Internacional Shipping Co Ltda. a
su cuenta bancaria en HBSC Hong Kong, con fecha 07 de febrero del 2019,
motivo abono facturas 1804006.-

38.- Copia del Comprobante de transferencia de dineros realizado por

Dangerous and Dry Cargo, RUN 99.535.350-4, intermediario AFEX Agencia
de Valores Ltda, por la suma de USD $10.017, con destino al Banco HSBC
Hong Kong, nimero de cuenta 652-132150-838, perteneciente a Tiger
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Internacional Shipping Co. Ltd., coédigo Swift HSBCHKHHHKH, motivo
abono facturas 1804006.-

39.- Copia del cheque N°0000987 girado contra la cuenta en dolares de
Banco Santander Chile, N°5100086915, del cliente Dangerous and Dry Cargo
a nombre de Agencia de Valores AFEX, de fecha 7-2-2019, por la suma de
USD §$10.017,30.-

40.- Copia de la Boleta de Deposito Banco Santander a nombre de
AFEX Agencia de Valores, que da cuenta del deposito del documento del
numero precedente, folio 2552143, con timbre de caja, fecha 7-2-2019.-

41.- Copia de la Cartola bancaria Banco Santander Chile, cliente
Dangerous y Dry Cargo S.A., cuenta corriente N°5100086915, que da cuenta
del cobro del documento cheque 000987, por USD $10.017,3, fecha 7-2-2019,
descripcion cheque pagado por caja.-

Bajo el folio N°71

42.- Conocimiento de embarque o B/L Np. 177GZH1804006, emitido

por Hyde (Guangzhou) International Logistics Group Co., Ltd., en el que se
designa de fecha embarque el 21 de Abril de 2018, y en el que se designa
como consignatario a Comercializadora de Maquinarias y Bordados Ltda.-

b) Pericial

Bajo el folio N°116

43.- Traducciones al espaiol de documentos, realizadas por la perito
traductora Maria Cristina Wood Sepulveda

CUARTO: Que, la demandada produjo la siguiente prueba al objeto de
acreditar los supuestos facticos de sus alegaciones y defensas:![]

a) Instrumental

Bajo el folio N°64

1.- Copia de cadena de correos electronicos de fecha 22 de agosto de
2018, entre don Leonardo Salvi Victoriano (leonardo.salvi@santander.cl) de
BANCO SANTANDER y don Ludving Gomez (Igomez@mabortex.cl) de
empresa MABORTEX .-

2.- Copia de cadena de correos electronicos de fecha 19 de junio de

2018 entre Leonardo Salvi Victoriano (leonardo.salvi@santander.cl) de

SAXMXSMXAd



BANCO SANTANDER y don Ludving Gémez (Igomez@mabortex.cl) de
empresa MABORTEX.-

3.- Copia de cadena de correos electronicos de fecha 23 de mayo de
2018 y 22 de mayo de 2018 entre don Ludving Gémez (Igomez@mabortex.cl)
de empresa MABORTEX y don Daniel Contreras
(daniel.contreras@santander.cl) de BANCO SANTANDER .-

4.- Copia de carta Ref. N° 18-06116, expedida por Hong Kong
Monetary Authority a Mabortex Group Ltda., de fecha 12 de noviembre de
2018, en idioma inglés.-

5.- Copia de carta Ref. N° 18-06116, expedida por Hong Kong
Monetary Authority a Mabortex Group Ltda., de fecha 8 de noviembre de
2018, en idioma inglés.-[1[]

[16.- Copia de carta Ref. N° 18-06117, expedida por Hong Kong Monetary
Autority, en idioma chino.-

7.- Copia de correo electronico de fecha 29 de junio de 2018 entre don
Jack-Zhengsu (jack-zhengsu@163.com) de empresa FUJIAN a Ludving
Gomez (Igomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX , Leonardo Salvi
Victoriano (leonardo.salvi@santander.cl) de BANCO SANTANDER.-

8.- Copia de correo electronico de fecha 15 de mayo de 2018 entre Jack-
Zhengsu (jack-zhengsu@163.com) de empresa FUJIAN a Ludving Gémez
(lgomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX, bajo asunto Re: Cargo
Sea615cartons of MEN’S WORKING SUIT7XMN-VAL-REF.10971.-

9.- Copia de correo electrénico de fecha 15 de mayo de 2018 entre
Ludwing Gomez (lgomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX y Jack-
Zhengsu (jackzhengsu@163.cl) de empresa FUJIAN.-

10.- Copia de correo electronico de fecha 14 de mayo de 2018 entre
Ludving Goémez (Igomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX y Jack
Zhengsu (jackzhengsu@163.cl) de empresa FUJIAN.-

11.- Copia de correo electronico de fecha 14 de mayo de 2018 entre
Jack Zhengsu (jack-zhengsu@163.cl) de empresa FUJIAN a Danny Sir
(dannysir@mabortex.cl) y Ludving Gomez (Igomez@mabortex.cl), ambos de
empresa MABORTEX.-
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12.- Copia de carta Ref. N° 18-06116, expedida por Hong Kong
Monetary Authority a Mabortex Group Ltda., de fecha 12 de noviembre de
2018.-

13.- Copia de carta Ref. N° 18-06116, expedida por Hong Kong
Monetary Authority a Mabortex Group Ltda., de fecha 8 de noviembre de
2018.-

14.- Copia de correo electronico de fecha 29 de junio de 2018 entre don
Jack-Zhengsu (jack-zhengsu@163.com) de empresa FUJIAN y Ludving
Gomez (Igomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX, Leonardo Salvi
Victoriano (leonardo.salvi@santander.cl) de BANCO SANTANDER, bajo
asunto Re: Cargo Sea615cartons of MEN’S WORKING SUIT7XMN-VAL-
REF.10971.-

15.- Copia de correo electronico de fecha 15 de mayo de 2018 entre
Jack-Zhengsu (jack-zhengsu@163.com) de empresa FUJIAN a Ludving
Gomez (Igomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX .-

16.- Copia de correo electronico de fecha 15 de mayo de 2018 entre
Ludwing Gomez (lgomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX y Jack-
Zhengsu (Jackzhengsu@163.cl) de empresa FUJIAN.-

17.- Copia de correo electronico de fecha 14 de mayo de 2018 entre
Ludving Gomez (lgomez@mabortex.cl) de empresa MABORTEX y Jack-
Zhengsu (jackzhengsu@163.cl) de empresa FUJIAN.-

18.- Copia de correo electronico de fecha 14 de mayo de 2018 entre
Jack Zhengsu (jack-zhengsu@163.cl) de empresa FUJIAN a Danny Sir
(dannysir@mabortex.cl) y Ludving Gomez (Igomez@mabortex.cl), ambos de
empresa MABORTEX.-

Bajo el folio N°137

19.- Traduccion al espafiol de los Formularios de Declaracion de
Ingreso Nacional presentado al Servicio Nacional de Aduanas para efectos de
internar al pais la mercaderia consistente en textiles, 12.672 kgs. que fue
enviada por la exportadora Fujian Tiancheng Holdings, desde China a la
Sociedad Comercializadora de Maquinas Bordados y Textiles Ltda., método
de envio nave Luna Maersk , contenedor SUDU86689110, amparada en el

conocimiento de embarque el Conocimiento de Embarque 177GZH1804006.-
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20.- Copia del Swift Input 103 Single Customer Credt Transfer: Sender:
BSCHCLRMXXX Banco SantanderChile; Receiver: CITIUS33XXX Citibank
N.A., New York, NY, por la suma de USD 30,000.00 a la cuenta
7341011482300000953 del Fujian Tiancheng Holdings Knitwear and Home
Textiles Imp and Exp Corp Ltd., y su traduccion.-[ ]

Bajo el folio N°139

21.- Copia del Swift Input F 103 Single Customer Credt Transfer:
Sender: FBK0165264890001 Banco de Crédito de Inversiones; Receiver:
CITIUS33XXX Citibank N.A., New York, NY, por la suma de USD 50,000.00
a la cuenta 7341011482300000953 del Fujian Tiancheng Holdings Knitwear

and Home Textiles Imp and Exp Corp Ltd., y su traduccion.
b) Testimonial

Bajo el folio N°62

22.- Declaracion del testigo Leonardo Giovanni Salvi Victoriano, sin
tachas.-
¢) Pericial

Bajo el folio N°118

23.- Traducciones al espanol de documentos, realizadas por la perito
traductora Liliana Ruth Seelmann Grunpeter.-

Bajo el folio N°151

24.- Informe pericial evacuado por la perito traductora Camila
Bevilacqua Inostroza.-
d) Confesional

Bajo el folio N°172

25.- Absolucién de posiciones de los representantes legales de la
demandada don Ludving Gomez Calderén y don Danny Sir Escobar,
conforme a los pliegos de posiciones rolantes a folio 172.-

QUINTO: Que, junto a lo anterior, en autos se produjo la exhibicion de
los documentos de audiencia rolante a folio N°135, en la que la demandada
exhibi6 los instrumentos individualizados a continuacion:

1.- Formularios de Declaracion de Ingreso Nacional presentado al
Servicio Nacional de Aduanas para efectos de internar al pais la mercaderia

consistente en textiles, 12.672 kgs. que fue enviada por la exportadora Fujian

SAXMXSMXAd



Tiancheng Holdings , desde China a la Sociedad Comercializadora de
Maéquinas Bordados y Textiles Ltda., método de envio nave Luna Maersk ,
contenedor SUDU86689110, amparada en el conocimiento de embarque el
Conocimiento de Embarque 177GZH1804006.-

2.- Sets de documentos de embarque pertinentes a la declaracion de
ingreso, incluyendo el Conocimiento de Embarque y Factura Comercial del
Proveedor.-

3.- Documentos de sistema de mensajeria intercambiarlo (SWIFT) que
da cuenta del primer pago realizado por la Sociedad Comercializadora de
Maquinas Bordados y Textiles Ltda.- [

SEXTO: Ademas, bajo estos autos rolan los oficios de respuesta
evacuados por las instituciones individualizadas a continuacion:

Bajo el folio N°91

l1.- Oficio Ord. N°4100, materia “Responde requerimiento
informacion”, de fecha 21 de abril de 2020, evacuado por el Jefe del
Departamento Judicial (S) del Servicio Nacional de Aduanas y dirigido a este
Tribunal, mediante el cual se adjunta una copia de a Declaracion de Ingreso
N°4720000721-9.-[ 1

Bajo el folio N°141

2.- Oficio Ord. N°4100, materia “Responde requerimiento
informacion”, de fecha 21 de abril de 2020, evacuado por el Jefe del
Departamento Judicial (S) del Servicio Nacional de Aduanas y dirigido a este
Tribunal, mediante el cual se adjunta una copia de a Declaracién de Ingreso
N°4720000721-9.-1]

SEPTIMO: Que, en lo que respecta al valor probatorio de la prueba
rendida en autos, aquel instrumento signado bajo el numeral 3 del
considerando tercero, conforme lo preceptuado por el articulo 342 N°I del
Codigo de Procedimiento Civil, en relacion con lo dispuesto por el articulo
1700 del Codigo Civil, tendra el valor de instrumento publico, haciendo plena
fe en cuanto al hecho de haberse otorgado, en cuanto a su fecha, como en lo
referente a la veracidad de las declaraciones efectuadas, esto unicamente

respecto de sus declarantes.
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Ademads, aquel instrumento individualizado bajo el numeral 1 del
considerando quinto de este fallo, conforme lo preceptuado por el articulo 342
N°2 del Codigo de Procedimiento Civil, en relacién con lo dispuesto por el
articulo 1700 del Codigo Civil, también tendré el valor de instrumento publico
y haran plena fe en cuanto al hecho de haberse otorgado, en cuanto a su fecha,
como en lo referente a la veracidad de las declaraciones efectuadas, esto
unicamente respecto de sus declarantes.

A su vez, aquellos instrumentos individualizados bajo los numerales 1,
2, 3 bis, 18, 19, y 26 a 41, del considerando tercero, y 1, 2, 3, 12, 14, 14, 15,
16, 17 y 18 del considerando cuarto de este fallo, conforme lo dispuesto por
los articulos 346 N°3 del Codigo de Procedimiento Civil y 1702 del Codigo
Civil, tendréan el valor de escritura publica respecto de los que aparecen o se
reputan haberlo subscrito, y de las personas a quienes se han transferido las
obligaciones y derechos de éstos, esto es, haran plena fe en cuanto al hecho de
haberse otorgado, fecha de otorgamiento, como en lo referente a la veracidad
de las declaraciones efectuadas, esto inicamente respecto de sus declarantes.

Aquellos instrumentos signados bajo los numerales 4, 5, 13, 16, 17, 23,
24 y 25 del considerando tercero, y 19, 20 y 21 del considerando cuarto de
este fallo, conforme lo dispuesto por los articulos 346 N°3 del Cddigo de
Procedimiento Civil, en relacion al articulo 347 del mismo cuerpo normativo,
y 1702 del Codigo Civil, tendran el valor de escritura publica respecto de los
que aparecen o se reputan haberlo subscrito, y de las personas a quienes se han
transferido las obligaciones y derechos de éstos, esto es, haran plena fe en
cuanto al hecho de haberse otorgado, fecha de otorgamiento, como en lo
referente a la veracidad de las declaraciones efectuadas, esto unicamente
respecto de sus declarantes.

Por otro lado, aquellas pericias signadas bajo los numerales 43 del
considerando tercero, y 23 y 24 del considerando cuarto de este fallo, seran
apreciadas en conformidad con las reglas de la sana critica, ello en
conformidad con lo preceptuado por el articulo 425 del Coédigo de

Procedimiento Civil.
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Los dichos de aquel testigo que depuso a folio 62 serdn valorados
conforme lo preceptuado por el articulo 384 del Cdodigo de Procedimiento
Civil.

Por su parte, la confesional de folio 172 sera valorada conforme lo
preceptuado por los articulos 399 y 402 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
relacion con el 1713 del Codigo Civil, produciendo plena fe en contra del
absolvente en lo que respecta a hechos personales de la parte a quien
representa.

Finalmente, aquellos instrumentos signados bajo los numerales 5 a 12,
14, 15, 20, 21, 22 y 42 del considerando tercero, 4 a 11 del considerando
cuarto, y 2 y 3 del considerando quinto de este fallo no podra asignarseles
valor probatorio alguno al encontrarse escritos en lengua extranjera, lo
anterior sin perjuicio de las traducciones y pericias acompanadas y producidas
bajo estos autos, segun lo expuesto y valorizado precedentemente.

OCTAVO: Que, de la prueba producida bajo estos autos, valorada en la
forma sefialada precedentemente, es que se tendran por establecido como
hechos de la causa los expuestos a continuacion:

1.- El dia 27 de noviembre de 2017, MARBOTEX contratd con
FUJIAN la adquisicion de ropa técnica de trabajo e industrial por un monto
total de USD 231.716.- (doscientos treinta y un mil setecientos dieciséis
doélares americanos), efectuando un prepago de USD 75,955.44 ascendente al
30% del precio total, y acordando pagar el 70% restante cuando los productos
fueren embarcados. [

2.- Durante el mes de abril de 2018, MABORTEX contrato los servicios
de D&D, encargando la logistica de transporte para la importacion desde
China de cargamento precedentemente individualizado, siendo el destino de
dicho cargamento Chile, y su consignatario la misma demandada en estos
autos. A su vez, y debido a un acuerdo de colaboracién comercial, D&D y la
compafiia china HYDE, cuyo principal giro de negocio es la prestacion de
servicios para transporte internacional, acordaron la colaboracion en el
transporte de las vestimentas y textiles ya sefalados.

3.- En este contexto, FUJIAN reservé espacio en la nave transportista a

través de la HYDE via correo electronico, y organizd un contenedor de
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prendas a ser embarcados desde Xiamen a Valparaiso, Chile, bajo el numero
de reserva de nave 8KXMO006241. Asi, el dia 17 de abril de 2018, FUJIAN
entregd la mercaderia a HYDE en Xiamen y, al dia siguiente, Fujian presento
la declaracion aduanera. No. De la Declaracion de Mercaderia para
Exportacion: 37112018011844153.(]

4.- El dia 21 de abril de 2018 HYDE emiti6 un Conocimiento de
Embarque original de namero 177GZH1804006 a FUJIAN. De acuerdo con
dicho Conocimiento de Embarque, HYDE recibi6 mercaderia de la FUJIAN
en Xiamen y el destino del embarque era Valparaiso, Chile. Contenedor No.
SUDU8668910, nave de transporte “EVER DIADEM?”, Puerto de embarque:
Xiamen, productos que fueron recepcionados en el Servicio Nacional de
Aduanas de Chile el dia 27 de mayo de 2018.

5.- El dia 31 de mayo de 2018, MARBOTEX envi6 carta “Ref:
Solicitud emision B/L original Nr 177GZH1804006” dirigida a D&D,
mediante la cual solicitd la emision de un cuarto Conocimiento de Embarque,
individualizado en la referencia, fundado en el hecho de que, pese a haber
realizado a transferencia del 70% restante del precio de los productos a
FUJIAN, a través del Banco Santander, el vendedor habria manifestado que
experimentaba un problema con su banco en China y que no reconocia el pago
efectuado, esto, 8 dias después de realizada la transferencia. En dicha carta,
MARBOTEX -a través de sus representantes legales Danny Escobar Sir y
Ludving Goémez Calderén- manifestdé el liberar a D&D “de toda
responsabilidad legal, econdmica, de problemas comerciales pendientes entre
exportador/consignatario y de toda consecuencia que pudiesen generarse por
esta emision”, ademas de comprometerse a entregarle a D&D el Conocimiento
de Embarguge original que recibiria de Fujian, “a la brevedad”. Ante lo
anterior, D&D emiti6 un cuarto conocimiento de embarque, el que permitio a
MARBOTEX retirar las mercaderias adquiridas.

6.- Al menos desde el dia 12 de julio de 2018, consta que FUJIAN
comenzo a presionar a HYDE, atendida la liberacion de un Conocimiento de
Embarque que permitio el retiro de las especies transportadas. Frente a la
situacion descrita, durante los meses de agosto y septiembre de 2018, D&D

requiri6 a MARBOTEX, en diversas ocasiones, que le remitiera el
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Conocimiento de Embarque que le proporcionaria FUJIAN contra el pago
efectivo de mercaderias, lo que no acontecio.

7.- Las desavenencias generadas entre FUJIAN y HYDE desembocaron
en la interposicion de una demanda por la primera en contra de la segunda en
la Corte Maritima de Xiamen, China, mediante la cual se perseguia el pago del
monto insoluto de la operacion de compraventa internacional de mercaderias,
fundandose en la responsabilidad de HYDE por las acciones adoptadas por
D&D, especificamente en la emision a MARBOTEX de un Conocimiento de
Embarque original sin el consentimiento del vendedor.

8.- E1 17 de diciembre de 2018, HYDE entr6 en un Acuerdo Judicial
con FUJIAN mediante el cual se puso fin a la demanda interpuesta bajo el
pago de HYDE a FUJIAN de la suma ascendente a USD 151,731, mas costas.
El acuerdo fue aprobado por la Corte y los dineros fueron debidamente
enterados a FUJIAN. Segun declaracion jurada de HYDE, montos
mencionados fueron, a su vez, obtenidos por medio de D&D, quien proveyo la
suma total de USD 160,017.30 de DYD Cargo. En este sentido, para compeler
a D&D a pagar a HYDE los dineros demandados por FUJIAN, la segunda
retuvo 5 conocimientos de embarque de clientes propios de D&D que se
encontraban en poder su poder, en razon de la colaboracion con tal compaifiia,
lo cual impedia la recoleccion de sus cargamentos en China.

9.- Bajo expresas instrucciones de HYDE, el pago fue efectuado por
D&D a “TIGER INTERNATIONAL SHIPPING CO.”, Codigo SWIFT
Bancario 57A:HSBCHKHHHKH, y consisti¢ en tres transferencias bancarias
de USD 50.000, con fecha 27 de julio de 2018; USD 100.000, de fecha 06 de
septiembre de 2018; y USD 10.017,30, de fecha 07 de febrero de 2019.[]

10.- En lo que respecta al verdadero destino de la transferencia del 70%
del precio de los productos, efectuada por MARBOTEX, consta que, mediante
comunicacion electronica de fecha 29 de junio de 2019, Jack Zhengsu de
FUJIAN manifesto el haberse comunicado con un oficial de policia del equipo
de la Division de Investigacion Criminal N°1 de la Estacion de Policia de
Guantang, el que sefal6 que el Banco Industrial y Comercial de China (ICBC)

habia confirmado que la suma de dinero de USD 151,731,00 que deberia
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haberse pagado a su empresa, habia sido transferida a una cuenta corriente de
fraude el dia 24 de Mayo de 2018.

11.- A razon de lo anterior, MARBOTEX interpuso una querella en
contra del referido banco, Ref. No.: 18-06116, la cual fue remitida a
tramitacion por el Departamento de Aplicacion de la Ley y Lucha contra
Lavado de Dinero de la Autoridad Monetaria de Hong Kong, con fecha 12 de
noviembre de 2018.

NOVENO: Que, el objeto del juicio de autos radica en dilucidar la
existencia de la relacion contractual invocada por la actora en su libelo
pretensor, asi como los supuestos facticos y juridicos que configurarian el
incumplimiento invocado, en orden de determinar si se han producido los
perjuicios cuya indemnizacion persigue.

Con todo, en este contexto sera imprescindible esclarecer la naturaleza
juridica del instrumento angular sobre el cual se erigirian las consecuencias
juridicas invocadas, este es la carta remitida por la demandada a la
demandante, de fecha 31 de mayo de 2018, acompafiada a folio 1 de estos
autos.

DECIMO: Que, en lo que respecta a la relacion contractual subyacente
al litigio de autos, conforme a lo dispuesto en el articulo 1698 del Codigo
Civil, correspondia al demandante acreditar la existencia del vinculo
contractual invocado, el cual consistiria contrato innominado, bilateral,
mediante el cual D&D se habria obligado a extender un Cuarto Conocimiento
de Embarque original N°177GZH1804006 que permitiera el retiro de las
especies transportadas, y en virtud del cual MARBOTEX se habria obligado a
entregarle el Conocimiento de Embarque que recibiria de FUJIAN, asi como a
liberarlo de toda responsabilidad que la emision del cuarto instrumento
pudiere representarle.

DECIMO PRIMERO: Que, antes de dilucidar la efectividad de la
existencia del vinculo contractual materia de esta litis, serd necesario tener
presente ciertas consideraciones relativas al instrumento conocido como
“Conocimiento de Embarque”, objeto de referido contrato.

El articulo 977 del Codigo de Comercio establece que “El conocimiento

de embarque es un documento que prueba la existencia de un contrato de
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transporte maritimo, y acredita que el transportador ha tomado a su cargo o
ha cargado las mercancias y se ha obligado a entregarlas contra la
presentacion de ese documento a una persona determinada, a su orden o al
portador”.

En este sentido, el Conocimiento de Embarque o Bill of Landing
constituye un instrumento propio del transporte maritimo que se utiliza en el
contexto de un contrato de transporte de las mercancias en un buque en linea
regular. Este instrumento equivale a la “Carta de Portes” en via terrestre y al
“AWB” en via aérea, y constituye un recibo dado al embarcador por las
mercancias entregadas que demuestra la existencia de un contrato de
transporte maritimo y otorga derechos sobre la mercancia, en términos tales
que aquel que ostente su posesion serd considerado como el propietario de la
mercancia.

Pese a que en la practica comercial naviera no es poco comun la
emision de un nuevo Conocimiento de Embarque, el que puede ser solicitado
por diversas razones, la emision de aquellos “segundos” instrumentos
constituye una practica que representa riesgos, entre los cuales se encuentran
la clase de disputas suscitadas con ocasion de los hechos litigiosos
subyacentes a estos autos.

Como sea, a menudo el transportista solicita una carta de indemnizacioén
o "LOI" -Letter of Indemnity- a la persona que solicita la emision de un nuevo
Conocimiento de Embarque, la cual serd valida, conforme a las reglas
generales, en la medida que no persiga un proposito antijuridico, siendo
recomendable ademas que tanto la solicitud de la extension de un nuevo
documento y la LOI sean suscritas por los representantes de la compaiiia
interesada.

DECIMO SEGUNDO: Que, del examen de los hechos y las pruebas
producidas en autos, conforme lo expresado en considerandos precedentes, es
que en concepto de este sentenciador la actora ha logrado acreditar la
existencia del vinculo obligacional invocado, ese es el consistiria contrato
innominado, consensual, bilateral, mediante el cual D&D se oblig6 a extender
un Cuarto Conocimiento de Embarque original N°177GZH1804006 que

permitio el retiro de las especies transportadas, y en virtud del cual
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MARBOTEX obligé a entregarle el Conocimiento de Embarque que recibiria
de FUJIAN “a la brevedad”, asi como a liberarlo de toda responsabilidad que
la emision del cuarto instrumento pudiere representarle a raiz de problemas
comerciales pendientes entre FUJIIAN y MARBOTEX.

La existencia y la desformalizacion del contrato sefialado encuentra
fundamento en la préctica comercial y en los principios informantes del
comercio maritimo internacional, en el cual prima la celeridad de las
operaciones, el consensualismo, la costumbre y la buena fe.

En este contexto, la carta de fecha 31 de mayo de 2018, rolante a folio 1
de autos e individualizada en el numeral 3 bis del considerando tercero de este
fallo, constituye una manifestacion escriturada y desformalizada de las
condiciones del contrato objeto de autos, y la emision del cuarto
Conocimiento de Embarque por parte de D&D, objeto de la solicitud, se erige
como una evidencia irrefutable de la manifestacion de la voluntad de la actora
tendiente a contratar bajo dichos términos.

Asi las cosas, si bien este contrato consensual e innominado se relaciona
facticamente con el contrato de transporte mediante el cual D&D se obligo a
gestionar la logistica del transporte maritimo internacional de las especies
adquiridas por MARBOTEX a FUJIAN, el primero constituye un acuerdo de
voluntades independiente y diferenciable del segundo, por cuanto se erige
sobre supuestos facticos diferentes y es fuente de obligaciones distintas de
aquellas relacionadas con el contrato de transporte.

DECIMO TERCERO: Que, en lo que refiere al incumplimiento por
parte de la demandada, es necesario considerar que €sta se obligd, en primer
lugar, a hacer entrega del Conocimiento de Embarque original “B/L
N°177GZH1804006” que recibiria de su proveedor chino contra el pago del
remanente del precio, entrega que debia efectuar a en un plazo breve; y en
segundo lugar, a liberar a D&D de todos los efectos que se siguieran por la
emision del conocimiento de embarque.

Con todo, del examen de los antecedentes de autos, asi como de los
hechos reconocidos por las partes, no consta que MARBOTEX hubiere
cumplido con su obligacion de entregar a D&D el Conocimiento de Embarque

que recibiria de FUJIAN, asi como tampoco consta que hubiere liberado a la
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actora de los perjuicios econdmicos que la suscripcion del contrato de autos, y
el incumplimiento de la demandada, le ocasiond, en la especie, la suma total
de USD 160,017.30 que debi6 pagar a su socio comercial HYDE, el cual
debid enterar dicha suma a FUJIAN, el vendedor de las especies, el que jamas
recibio el pago del remanente insoluto de la compraventa, ascendente a los
USD 151,731.

En razon de lo anterior, es que habrd de tenerse por configurado el
incumplimiento contractual de la demandada.

DECIMO CUARTO: Que, en lo que respecta a la imputabilidad del
incumplimiento en el cual incurri6 la demandada, la actora no logr6 acreditar
en estos autos la existencia de dolo de parte de MARBOTEX, prueba de su
cargo conforme a lo preceptuado por el articulo 1459 del Cédigo Civil. Con
todo, segiin dispone el inciso tercero del articulo 1547 del mismo cuerpo
normativo, “La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido
emplearlo”, de manera tal que, siendo la demandada quien debi6 acreditar la
diligencia debida, y no constando en autos el que ésta la haya empleado, ni
que se haya alegado ni menos aun configurado alguna eximente de
responsabilidad, es que deberd considerarse que el incumplimiento en el que la
demandada incurri6 le es imputable a titulo de culpa.

En este sentido, es necesario tener en consideracion que la existencia
del fraude electronico del que habria sido victima la demandada, en la especie
en la transferencia del 70% del precio pendiente de pago, no constituye causal
o motivo alguno que permita configurar la inimputabilidad del
incumplimiento contractual que nos ocupa. Asi, dicho eventual fraude, en caso
de ser acreditado, permitira eventualmente a la demandada recuperar la suma
de dinero objeto del fraude, mediante el ejercicio de los remedios juridicos
contemplados al efecto por la legislacion chilena y china, todo ello mediante
las vias que correspondan y en el contexto de relaciones y supuestos juridicos
diferenciables de aquellos que son objetos de este fallo.

DECIMO QUINTO: Que, en lo que respecta a la relacion de
causalidad que debe existir entre el incumplimiento y los dafios, atendido el
mérito de autos y lo dispuesto por el articulo 1559 del Cédigo Civil, en

concepto de este Tribunal, se aprecia que el perjuicio sufrido por la actora
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encuentra su origen causal en el incumplimiento de la obligacion de la
demandada de entregar a la actora, oportunamente, el Conocimiento de
Embarque tantas veces referido, asi como ulteriormente, en no haber dejado
indemne de los perjuicios ocasionados por su actuar negligente.

DECIMO SEXTO: Que, en lo que respecta a la mora, debera atenderse
a lo preceptuado por el articulo 1551 del Cédigo Civil, conforme al cual el
deudor estard en mora cuando no haya cumplido la obligacion dentro del plazo
estipulado, salvo que la ley en casos especiales exija que se requiera al deudor
para constituirle en mora, casos especiales dentro de los cuales no se
encuentra comprendido el litigio de autos.

En efecto, en la especie la demandada se obligd a entregar el
Conocimiento de Embarque, tantas veces referido, a la brevedad posible. Si
bien dicho espacio de tiempo pudiere parecer de dificil determinacion,
podemos establecer que la entrega del documento no debié haber tardado mas
de un mes, atendiendo por un lado la celeridad de las operaciones de comercio
internacional, y por otro lado las diferentes comunicaciones mantenidas entre
FUJIAN y HYDE, FUJIAN y MARBOTEX, y D&D y MARBOTEX, de las
cuales se aprecian reiterados requerimientos de pago de las mercancias
retiradas, asi como esfuerzos de la actora de estos autos tendientes a obtener el
Conocimiento de Embarque comprometido, a efecto de evitar las
consecuencias econdmicas y comerciales adversas derivadas del accionar del
FUJIAN en contra de HYDE y D&D, motivadas por la falta de recepcion del
remanente del precio de las especies comercializadas.

DECIMO SEPTIMO: Que en lo que respecta a la verificacion de los
dafios o perjuicios, la actora ha fundado dicho elemento en dos partidas,
invoco la existencia de dafio emergente y dafio moral.

En cuanto al dafio emergente, la actora invoco haber sufrido un
perjuicio patrimonial ascendente a los USD 160,017, en razén de los pagos
que efectué a HYDE, compafiia que debidé pagar aquella suma a FUJIAN,
atribuible al remanente del precio insoluto de las especies, cuyo deudor
original era MARBOTEX. Asi las cosas, y tal como se ha expuesto en
considerandos precedentes, la actora ha acreditado en autos el haber pagado

efectivamente dicha suma a HYDE, para solucionar una deuda de la
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demandada, la cual debi6 solventar debido al incumplimiento contractual de
MARBOTEX, respecto del vinculo obligacional objeto de este fallo. En razon
de lo anterior, teniendo a la vista los instrumentos individualizados bajo entre
los numerales 7 y 13, y 27 y 41 del considerando tercero de autos, asi como
sus traducciones, es que habra de tenerse por establecida la existencia del dafio
emergente invocado.

En cuanto al dafo moral, no consta que la actora hubiere producido
prueba alguna tendiente a acreditar su existencia y cuantia, razon por la cual
habra de rechazar la referida pretension indemnizatoria.

DECIMO OCTAVO: Que, en razén de lo expuesto y razonado en
considerandos precedentes, es que habra de acogerse la demanda principal de
cumplimiento de contrato con indemnizacién de perjuicios patrimoniales,
condendndose a la demandada a dar cumplimiento a su obligacion contractual
de liberar a la actora de toda consecuencia adversa derivada de los problemas
comerciales existentes entre FUJIAN y MARBOTEX, a la época de
celebracion del contrato, cumplimiento a que su vez coincidird con la
obligacion de indemnizar a la actora el dafo emergente efectivamente sufrido
y acreditado, ascendente a la suma de USD 160,017 (ciento sesenta mil
diecisiete dolares americanos).

DECIMO NOVENO: Que, la suma antes sefialada deberd pagarse con
reajustes seglin la variacion que experimente el IPC, més intereses corrientes,
calculados entre la fecha de que este fallo quede firme y ejecutoriado y la
fecha del pago efectivo.

VIGESIMO: Que, sin perjuicio de lo ya razonado, debera tenerse en
consideracion que aun cuando no hubiere podido calificarse la relacion
obligacional objeto de autos como un contrato consensual, innominado,
bilateral y la demandada de todos modos se hubiere encontrado en la
necesidad juridica de pagar a la actora la suma que esta solucion6 en su favor,
necesidad que podria haber estado fundada en el cuasicontrato de
enriquecimiento sin causa, o incluso, eventualmente, en el pago de una
obligacion existente de un tercero por parte de quien no era el verdadero
deudor, “creyéndola suya”, quien de conformidad al articulo 2295 del Codigo

Civil habria podido “(...) intentar contra el deudor las acciones del acreedor.”
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VIGESIMO PRIMERO: Que, conforme el mérito de lo resuelto sera
innecesario un pronunciamiento sobre la demanda subsidiaria intentada por la
actora en el primer otrosi de su libelo pretensor.

VIGESIMO SEGUNDO: Que, atendido que la demandada no ha
resultado integramente vencida, cada parte soportard sus costas.

POR ESTAS CONSIDERACIONES, y lo previsto en los articulos
1437, 1438, 1459, 1545, 1546, 1547, 1551, 1552, 1558, 1698 y 2295 del
Codigo Civil; 144, 160, 170, 341, 342, 346, 347, 349, 356, 384, 385 y 409 del
Codigo de Procedimiento Civil; 977 del Coédigo de Comercio, y demas
pertinentes, se declara:

L.- Que, SE ACOGE la demanda de cumplimiento forzado de contrato,
condenandose a la demandada al pago de una suma ascendente a los USD
160,017 (ciento sesenta mil diecisiete dolares americanos), a titulo de dafio
emergente, mas reajustes segin la variacidon que experimente el IPC e
intereses corrientes, calculados entre la fecha de que este fallo quede firme y
ejecutoriado y la fecha del pago efectivo.

IL.- Que, se RECHAZA Ia pretension indemnizatoria por concepto de
dafio moral.

I11L.- Que, cada parte soportara sus costas.

Registrese y notifiquese.

C-20851-2019.

Pronunciada por PEDRO ENRIQUE GARCIA MUNOZ, Juez Titular.
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Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la
causa.
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