
C.A. de Valpara soí

Valpara soí , veintitr s de noviembre de dos mil veintid sé ó .
Vistos :
A folio 1 la Defensor a Penal P blica, deduce recurso de amparoí ú  

de favor de Sebast i n  Rojas  G mezá ó , en contra de resoluci n  deó  
fecha 16 de noviembre de 2022,  dictada por el  Juzgado de  
Garant a  de  Valpara soí í , en causa RIT 7265-2022, por disponer, 
ilegal  y  arbitrariamente,  la  detenci n  del  amparado,  afectando  suó  
garant a establecida en el art culo 19 n  7 de la Constituci n Pol ticaí í ° ó í  
de la Rep blica.ú

Refiere que con fecha 14 de octubre de 2022,  el  Juzgado de 
Garant a de Valpara so realiz  audiencia de control  de detenci n yí í ó ó  
requiri  verbalmente en procedimiento simplificado al amparado poró  
hurto simple, en grado desarrollo frustrado. En la misma oportunidad 
se programa audiencia de procedimiento simplificado para el  16 de 
noviembre de 2022, quedando notificado personalmente el requerido.

Precisa que luego de la realizaci n de las diligencias de ingreso yó  
acreditaci n, se solicit  al Ministerio P blico a trav s del sistema SIAUó ó ú é  
las copias de la carpeta investigativa, ello con fecha 3 de noviembre de 
2022. Inform ndose por parte del ente persecutor que la copia de laá  
carpeta  se  encontrar a  disponible  en  la  web  a  partir  del  19  deí  
diciembre de 2022, es decir, estar an disponibles 33 d as despu s de laí í é  
audiencia programada. 

Explica que en la audiencia del 16 de noviembre de 2022, ante 
la  inasistencia del  amparado,  el  Ministerio P blico solicita orden deú  
detenci n,  oponi ndose  la  defensa  y  pidiendo  nueva  fecha  deó é  
audiencia. Teniendo presente que la solicitud de la defensa se har a ení  
cualquier caso, puesto que haya o no comparecido el imputado, no 
estaba  disponible  la  carpeta  investigativa,  afectando  su  derecho  a 
defensa.  Expone  que  el  tribunal  decret  la  orden  de  detenci n  enó ó  
contra del recurrente.

Finaliza argumentando que la resoluci n que decret  la orden deó ó  
detenci n en contra del amparado es ilegal y arbitraria, puesto que seó  
dict  en una hip tesis en la cual la presencia del encartado no eraó ó  
necesaria, ya que al no contar la defensa con la carpeta investigativa, la 
audiencia de simplificado no se pod a llevar a efecto, conculcando deí  
esta manera el principio de instrumentalidad de las medidas cautelares, 
consagrado en el art culo 122 del C digo Procesal Penal.í ó

Solicita  que  se  deje  sin  efecto  la  orden  de  detenci n  deló  
amparado, dispuesta en la resoluci n aludida del 16 de noviembre deó  
2022,  y  que  se  fije  nueva  fecha  de  audiencia  en  procedimiento 
simplificado, con posterioridad al 19 de diciembre de 2022.

A  folio  4,  evac a  informe  don  Juan  Maggiolo  Caro,ú  
Juez de Garant a de Valpara soí í , se alando que en causa RIT Nñ ° 
7265-2022,  seguida ante este tribunal,  el  14 de octubre del  a o enñ  
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curso, el imputado antes individualizado fue requerido como autor del 
delito frustrado de hurto simple, solicitando la fiscal a la imposici n deí ó  
una pena de 6 d as de prisi n y multa de UTM; quedando notificadoí ó  
de su obligaci n de comparecer a una futura audiencia.ó

Con fecha  16  de  noviembre  del  a o  en  curso,  se  celebr  lañ ó  
audiencia de procedimiento simplificado programada respecto de Rojas 
G mez, sin su presencia, resolviendo la colega que dirigi  la misma,ó ó  
despachar  una  orden  de  detenci n  en  su  contra  fundado  en  loó  
siguiente:

O dos  los  intervinientes,  teniendo  en  consideraci n  los“ í ó  
antecedentes aportados, sin perjuicio de lo referido por la defensa en  
orden a lo no obtenci n de las copias, la no presentaci n del Imputadoó ó  
no ha sido justificada, es necesaria su comparecencia y l no ha dadoé  
excusas  al  respecto,  por  lo  tanto,  el  Tribunal  va  a  acceder  a  lo  
solicitado por el Ministerio P blico en orden a despachar una orden deú  
detenci n y una vez habido que sea puesto a disposici n del Tribunal.ó ó

Dictado  por  S.S.  INGRID  JEANNETTE  DEL  C.  ALVIAL 
FIGUEROA, Jueza de Garant a de Valpara so.í í ”

A folio 7, se trajeron los autos en relaci n.ó
Con lo re lacionado y considerando:
Primero:  Que la acci n de amparo garantiza a toda personaó  

que ilegalmente sufra cualquier privaci n, perturbaci n o amenaza enó ó  
su derecho a la libertad personal y seguridad individual, la posibilidad 
de recurrir ante la respectiva magistratura, para que dicte en tal caso 
las providencias necesarias para restablecer el imperio del derecho y 
asegurar la debida protecci n del afectado.ó

Segundo:  Que, lo solicitado es que se deje sin efecto una orden 
de detenci n decretada ante la inasistencia del imputado a la audienciaó  
de procedimiento simplificado, habiendo sido personalmente notificado 
de  su  obligaci n  de  comparecencia,  previamente,  en  audiencia  deó  
control de detenci n. ó

Tercero:  Que,  el  acto  impugnado,  dictado  en  audiencia, 
estableci  que la inasistencia del imputado no fue justificada, ni dioó  
excusas al respecto, todo lo cual configura la hip tesis del art culo 33ó í  
del  C digo  Procesal  Penal,  que habilita  al  Tribunal  de  Garant a  aó í  
disponer la detenci n del imputado.ó

Cuarto : Que, del m rito de los antecedentes y lo se alado en elé ñ  
considerando anterior, se desprende que la resoluci n recurrida no esó  
ilegal, ya que fue dictada por tribunal competente, dentro de la esfera 
de sus atribuciones y previo debate de los intervinientes en audiencia, 
por lo  que el  recurso de amparo no corresponde a la  v a procesalí  
id nea para impugnarla.ó

Por  estas  consideraciones  y  visto,  adem s,  lo  dispuesto  en  elá  
art culo  21  de  la  Constituci n  Pol tica  de  la  Rep blica  y  Autoí ó í ú  
Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre la materia, se  rechaza 
la acci n constitucional de amparo interpuesta a favor de ó Sebast i ná  
Rojas G mezó  contra del Juzgado de Garant a de Valpara so. í í
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Reg strese, notif quese y arch vese, en su oportunidad,í í í
N°Amparo-2381-2022 .
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Pronunciado por la Tercera Sala de la Corte de Apelaciones de Valparaíso integrada por Ministra Rosa Aguirre C.,

Ministro Suplente Leonardo Aravena R. y Abogado Integrante Gonzalo Gongora E. Valparaiso, veintitrés de noviembre

de dos mil veintidós.

En Valparaiso, a veintitrés de noviembre de dos mil veintidós, notifiqué en Secretaría por el Estado Diario la resolución

precedente.
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Este documento tiene firma electrónica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitación de la causa.
A contar del 11 de Septiembre de 2022, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gómez restar 2 horas. Para
más información consulte http://www.horaoficial.cl.
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