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    FOJA: 421 .-    .-

NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia

JUZGADO : 2º Juzgado Civil de Santiago

CAUSA ROL : C-3386-2016

CARATULADO : INVERSIONES CHEN CORPORATION LIMITADA / 

CHEN HERMANOS LIMITADA

Santiago,  veintiocho de Junio de dos mil dieciocho 

MATERIA: CUMPLIMIENTO DE CONTRATO

PROCEDIMIENTO: ORDINARIO

VISTO:

A fojas 45, rectificada a fojas 56, comparece don Rolando Franco Ledesma, 

abogado, con domicilio en calle Monjitas N° 392, piso 15, oficina sur, comuna y 

ciudad  de  Santiago,  en  representaci n  de  la  sociedad  ó INVERSIONES  CHEN 

CORPORATION  LIMITADA,  persona  jur dica  del  giro  de  su  denominaci n,í ó  

representada  legalmente  por  don  Chi  Yuan  Chen,  factor  de  comercio,  ambos 

domiciliados  para  estos  efectos  en  calle  Monjitas  N°392,  piso  15,  oficina  Sur, 

comuna y ciudad de Santiago, quien interpone demanda de cumplimiento de contrato 

con indemnizaci n de perjuicios,  ó en contra de las sociedades  CHEN HERMANOS 

LIMITADA,  sociedad  del   giro  comercial,  y  COMERCIALIZADORA  DE 
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PL STICOS LIMITADAÁ , sociedad del giro de su denominaci n, ambas representadasó  

legalmente por don Chi Ming Chen Chen, factor de comercio, todos domiciliados en 

Avenida La Monta a N°522,  comuna de Lampa,  ñ y  en  contra de  CHI  MING 

CHEN CHEN,  por s ,í  como persona natural, domiciliado en V a Roja N° 3747,í  

comuna de Vitacura, Santiago; a fin de que se declare en definitiva el incumplimiento 

contractual de los demandados y se les condene, de forma solidaria, a pagarle a la 

demandante,  a  t tulo  de indemnizaci n  de perjuicios  y prestaciones  adeudadas  ení ó  

virtud del cumplimiento forzado de la obligaci n, la cantidad de ó 2.049,54 unidades 

de fomento (UF), por los antecedentes de hecho y derecho que expone.

Expone los hechos se alando que la sociedad que representa, Inversiones Chenñ  

Corporation Limitada y su representante legal, don Chi Yuan Chen, celebraron con los 

demandados diversos contratos y actos jur dicos que ten an por finalidad plasmar laí í  

salida de don Chi Yuan Chen como socio en las sociedades demandadas en autos. 

Agrega que estos contratos conformaron lo que en doctrina se denomina un “negocio 

jur dico”í . Los contratos celebrados entre las partes son los siguientes:

a) un contrato de transacci nó , suscrito por escritura p blica con fecha 11 deú  

abril del a o 2012, anotada en el repertorio N°3629-2012, en la 26° Notar a deñ í  

Santiago, por la cual se puso t rmino a una serie de conflictos entre los representantesé  

legales de las partes y, por el cual, su representada, entre otros inmuebles, adquiri  enó  

dominio,  mediante  la  forma  jur dica  de  retiro  y  reinversi n  de  su  socio  yí ó  

representante don Chi Yuan Chen, los siguientes inmuebles, ubicados en los siguientes 

lugares: i) Avenida Marathon N°3073, comuna de Macul, inscrito a nombre de su 

representada a fojas 12.824 N°19.230 del Registro de Propiedad del Conservador de 

Bienes  Ra ces  de Santiago del  a o 2011;í ñ  ii)  Avenida Marathon N° 3123,  Sta. 
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Carolina, comuna de Macul, inscrita a nombre de su representada a fojas 12.823 

N°19.229 del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Ra ces; í iii) Rodrigo 

de Araya N° 50, San Joaqu n, inscrita a fojas 12.687 N°9.643 del Registro deí  

Propiedad del Conservador de Bienes Ra ces de Santiago del a o 2012; í ñ iv) Parcelas 

N° 6 y 7 del Lote A del plano de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcela N°9ó  

de Fundo La Monta a, comuna de Lampa, inscrita a fojas 33.247N° 50.407 delñ  

Conservador de Bienes Ra ces de Santiago, del a o 2011;í ñ

b) tres  cesiones  de  contrato  de  arriendo, mediante  instrumentos  p blicosú  

otorgados con fecha 11 de abril de 2012, en la notar a de don Humberto Quezadaí  

Moreno, respecto de las propiedades retiradas y reinvertidas referidas.  Se ala queñ  

dichos contratos de cesi n se celebraron teniendo especialmente en cuenta el contratoó  

de transacci n tambi n ya aludido;ó é

c) contratos de modificaciones sociales que permitieron la salida como socio de 

don Chi Yuan Chen de las sociedades demandadas, y de otras sociedades en las cuales 

era socio con el demandado Chi Ming Chen Chen;

d) con  motivo  de  los  acuerdos  celebrados,  se  suscribieron  pagar s,  seé  

constituyeron hipotecas y prohibiciones de enajenar respecto de propiedades de las 

cuales el demandado Chi Min Chen Chen es socio.

Aduce que su parte cumpli  sus obligaciones, sin embargo, don Chi Ming Chenó  

Chen y las sociedades demandadas cumplieron parcialmente, ya que en lo relativo a 

los contratos de arriendo cedidos no pagaron a su representada las rentas de arriendo 

que les correspond an de acuerdo a lo convenido tanto en la escritura de transacci ní ó  

como en los contratos de cesi n de arriendos, ni  restituyeron a su representada lasó  
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garant as entregadas por los arrendatarios a las sociedades demandadasí , quienes eran 

los antiguos arrendadores.

Refiere que en la escritura de transacci n, en el punto seis de la letra A)ó  

cl usula segunda, se estableci  que los contratos de arrendamiento  a que se ha hechoá ó  

referencia, se ced an en el mismo acto de la transacci n, pero en documento aparte,í ó  

por Chen Hermanos Limitada a Inversiones Chen Corporation.

Agrega, que en el punto dos punto cuatro del contrato, y atendido a que el 

contrato  de transacci n  fue  firmado con fecha  11 de abril  de  2012,  las  partesó  

establecieron la forma y modo de distribuirse las rentas del mes de abril del a oñ  

2012, lo que no fue respetado por los demandados, ya que no han pagado las sumas 

que  les  correspond a  entregar  a  su  representado,  a  pesar  de  haber  recibidoí  

ntegramente  el  pago de parte  de los  arrendatarios.  Conforme lo  se alado,  a suí ñ  

mandante  le  corresponde  los  dos  tercios  de  las  rentas  de  arrendamiento 

correspondientes  al  mes  de abril  del  a o 2012 y el  total  de  las  rentas  que señ  

devenguen a partir del mes de mayo de 2012, ya que la calidad de arrendador la 

adquiri  en virtud de las cesiones de contrato de fecha 11 de abril de 2012.ó

Se ala, respecto de las propiedades de avenida Marath n (2), que no se le hizoñ ó  

pago de las rentas del mes de mayo de 2012, que fue pagada a los anteriores 

arrendadores, por la fecha en que se le notific  el arriendo.ó

Indica que en el punto catorce, letra A) de la cl usula segunda del contrato deá  

transacci n referido, don Chi Ming Chen Chen, por s , y las sociedades ligadas a l,ó í é  

se constituyeron fiadores y codeudores solidarios, respecto de todas y cada una de las 
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obligaciones establecidas en dicha escritura, asumidas por el se or Chen Chen o lasñ  

sociedades ligadas a l, pact ndose a su vez la indivisibilidad de las mismas.é á

En cuanto al derecho, refiere que en materia mercantil la realizaci n de unó  

determinado negocio comercial puede importar la celebraci n de varios actos jur dicosó í  

que para las partes constituye una unidad inseparable, pues de otra forma no habr aní  

contratado, se alando que esta realidad la reconocen, entre otros, los art culos 3°ñ í  

N° 10, 11 y 12 del C digo de Comercio y el art culo 83 de la Ley General deó í  

Bancos. 

En cuanto  a la  responsabilidad,  imputa  a los  demandados una de car cterá  

contractual, por lo cual una vez acreditada la infracci n o incumplimiento, la culpa seó  

presume.

Argumenta  que  en  la  especie  pareciera  que  los  demandados  solo  han 

incumplido los contratos de cesi n de contrato de arriendo, sin embargo, siendo unaó  

operaci n compleja que fue celebrada con el objeto de dar una soluci n a diversosó ó  

problemas que exist an entre socios, debe revisarse el incumplimiento a la luz de todosí  

los contratos celebrados, especialmente considerando el contrato de transacci n que fijó ó 

la intenci n y finalidad de los diversos contratos que se otorgaron para perfeccionaró  

la operaci n jur dica, aun cuando el incumplimiento que se ha manifestado en estaó í  

demanda se refiera  a los  contratos  de cesi n  de arriendos,  lo  que se  encuentraó  

dispuesto en el art culo 1560 del C digo Civil. Por ello estima que habiendo celebradoí ó  

diversos contratos y actos jur dicos, todos relacionados ntimamente entre s , no resultaí í í  

arbitrario demandar el incumplimiento de lo pactado a la luz de la interpretaci nó  

arm nica de la operaci n jur dica celebrada entre las partes, mediante la integraci nó ó í ó  

de los contratos otorgados para determinar la finalidad que tuvieron en vista las 
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partes  al celebrar  el negocio jur dico.  Lo anterior,  en relaci n con la  forma deí ó  

distribuir las rentas del mes de abril de 2012 y la entrega de las cantidades de dinero 

correspondientes  a  garant as  de  los  contratos  de  arriendo,  lo  que  da  origen  alí  

incumplimiento de los demandados, quienes no han satisfecho la obligaci n impuestaó  

en uno de los actos jur dicos que conforman el denominado “negocio jur dico”,í í  

consecuencia de lo cual, se hace aplicable ntegramente la responsabilidad solidaria queí  

recae en los demandados de autos.

Cita  lo  dispuesto  en  los  art culos  1545,  1546,  1489,  1556,  en  especial  elí  

art culo 1489, todos del C digo Civil, optando el actor, conforme a dicha norma, porí ó  

exigir el cumplimiento del contrato. Indica que el cumplimiento del contrato que se 

solicita, va acompa ado de los l gicos perjuicios generados a su representada.ñ ó

Termina solicitando previas citas legales, se tenga por interpuesta demanda de 

cumplimiento de contrato con indemnizaci n de perjuicios en contra de las sociedadesó  

CHEN  HERMANOS  LIMITADA y  COMERCIALIZADORA  DE  PL STICOSÁ  

LIMITADA, ambas representadas por don Chi Ming Chen Chen, y en contra de don 

CHI  MING  CHEN  CHEN,  por  s ,  solicitando  se  declare  el  incumplimientoí  

contractual de los demandados respecto de los contratos de cesi n de contrato deó  

arrendamiento  referidos,  as  como la  infracci n  al  contrato  de  transacci n,  todosí ó ó  

celebrados con fecha 11 de abril de 2012, ordenando en definitiva el cumplimiento 

forzado  de  los  contratos  y  de  las  obligaciones  incumplidas  que  se  demandan  y 

condenando a los demandados en forma solidaria, a pagar a su representada, a t tuloí  

de indemnizaci n de perjuicios, las rentas impagas por los periodos de abril y mayoó  

de 2012, y la restituci n de los dineros percibidos por los demandados por conceptoó  

de garant as de arriendo; todo lo cual, desglosa en los siguientes conceptos:í
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A) por la propiedad ubicada en Marathon 3073-3123, por renta de arriendo 

366,67 UF, correspondientes a dos tercios del mes de abril de 2012, y 550 UF, por 

renta del mes de mayo de 2012, m s á 550 UF, por concepto de garant a. Todo, porí  

un total de 1.466,67 UF, equivalentes a $37.589.17;

B) por las propiedades consistentes en las Parcela 6 y 7 de Lampa,  166,67 

UF, correspondientes a dos tercios de la renta del mes de abril de 2012, m s,á  250 

UF, por concepto de garant a. Todo, por un total de  í 416,67  UF equivalentes a 

$10.678.873;

C) por la propiedad de calle  Rodrigo de Araya,  66,48 UF, equivalentes a 

dos tercios de la renta del mes de abril de 2012, m s 99,72 UFá  por concepto de 

garant a. Todo, por un total de í 166,2 UF, equivalentes a $4.259.555.

Finaliza solicitando se condene a los demandados al pago de la suma total de 

2.049,54 UF,  equivalente al d a de la presentaci n de la demanda a í ó $52.527.845, 

m s los reajustes e intereses contados desde que las obligaciones se hicieron exigibles,á  

o la suma mayor o menor que resulte acreditada en el proceso, m s los perjuicios aá  

causa del incumplimiento, y las costas del proceso.

En subsidio, para el evento que se estimare que las obligaciones incumplidas 

no son solidarias, pide que se declare en definitiva el incumplimiento contractual de 

las demandadas respecto de los contratos de cesi n de contrato de arrendamiento, y laó  

infracci n al contrato de transacci n,  celebrados con fecha 11 de abril  de 2012,ó ó  

ordenando el cumplimiento forzado de los contratos y de las obligaciones incumplidas, 

condenando a los demandados a pagar a su representada, a t tulo de indemnizaci n deí ó  

perjuicios, las sumas que a continuaci n se expresan:ó
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a) a la sociedad Chen Hermanos Limitada se le condene a la restituci n yó  

pago de las rentas que percibi  por los periodos de abril y mayo de 2012, y laó  

restituci n de los dineros percibidos por la demandada por concepto de garant as deó í  

arriendo, todo ello por la cantidad total  de  1.632,87  UF, en su equivalente en 

moneda nacional al d a de presentaci n de la demanda a la suma de í ó $41.848.972, 

m s intereses desde que las obligaciones se hicieron exigibles, o la suma mayor oá  

menor que resulte acredita en el proceso, m s las costas;á

b) a la sociedad Comercializadora de Pl sticos Limitadaá , se le condene a la 

restituci n y pago de las rentas que percibi  por el periodo de abril de 2012, y laó ó  

restituci n de los dineros percibidos por concepto de  garant as de arriendo, por laó í  

cantidad  total  de  416,67  UF,  en  su  equivalente  en  moneda  nacional  al  d a  deí  

presentaci n de la demanda  a la suma de ó $10.678.873, m s intereses desde que lasá  

obligaciones se hicieron exigibles, o la suma mayor o menor que resulte acredita en el 

proceso, m s las costas.á

A fojas 63, con fecha 11 de abril de 2016, consta la notificaci n personaló  

subsidiaria de la demanda a don Chi Ming Chen Chen, por s , y en representaci n deí ó  

las demandadas Chen Hermanos Ltda. y Comercializadora Ltda.

A fojas 133, con fecha 9 de junio de 2016, contesta la demanda don Chi 

Ming Chen Chen, por s , se alando que, por resoluci n de fecha 2 de junio deí ñ ó  

2016, a fojas 122, considerando cuarto, el tribunal concluy  que la demanda de autosó  

“se funda en la existencia de cesiones de contratos de arrendamientos…”, y don 

Chi Ming Chen Chen no ha intervenido a t tulo personal en ninguna de las cesionesí  

de contratos de arrendamiento, sino solo en representaci n de dos empresas. Adem s,ó á  

se demanda a don Chi Ming Chen Chen solidariamente sin que en dichas cesiones se 
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haya pactado solidaridad ni entre las empresas ni menos entre stas y el demandadoé  

como persona natural. Pide, en definitiva, el rechazo de la demanda, con costas. 

A fojas 136, con fecha 13 de junio 2016, contesta la demanda la sociedad 

Chen Hermanos Limitada, solicitando su rechazo, con costas.  

En cuanto al contrato de transacci nó , niega la existencia de alguna obligaci nó  

pendiente de cumplir  derivada del contrato de transacci n celebrado por escrituraó  

p blica de fecha 11 de abril de 2013, otorgada en la notar a de don Humbertoú í  

Quezada Moreno, Repertorio N°3629-2012. Indica que en dicho contrato, entre otras 

obligaciones, todas cumplidas, su parte asumi  el compromiso de ceder dos contratosó  

de arrendamiento:

a)  contrato  de  arriendo  celebrado  con  la  sociedad  “A&V  Mercado  de 

Conveniencia S.A.” de los inmuebles ubicados en Avenida Marat n N°3123, comunaó  

de Macul y Avenida Marat n N°3073, comuna de Macul. ó

Manifiesta  que esta  obligaci n  fue  cumplida  mediante  la  suscripci n  de laó ó  

escritura p blica de fecha 11 de abril de 2012, en la Notar a de Santiago de donú í  

Humberto  Quezada Moreno, Repertorio N°3635-2012, haciendo presente que en el 

intertanto la arrendataria “A&V Mercado de Conveniencia S.A.” hab a cedido elí  

contrato  de arrendamiento  a la empresa “S per 10 S.A.”;ú

b) contrato de arrendamiento celebrado con la sociedad “Servital Automotriz 

S.A.” por el inmueble ubicado en calle Rodrigo de Araya N°50, comuna de San 
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Menciona  que  esta  obligaci n  fue  cumplida,  seg n  da  cuenta  la  escrituraó ú  

p blica de fecha 11 de abril de 2012, en la Notar a de Santiago de don Humbertoú í  

Quezada Moreno, Repertorio N°3636-2012.

As , concluye que, no existe obligaci n incumplida por parte de su representadaí ó  

en relaci n al contrato de transacci n referido.ó ó

En relaci n con las  ó cesiones de contratos de arrendamiento, sostiene que se 

debe tener presente lo declarado por las partes en el punto seis de la letra A) de la 

Cl usula Segunda, que en su parte final dice “á de modo tal que a partir desde esta  

misma fecha la sociedad cesionaria recibir  las rentas de arrendamiento futurasá ”. 

Conforme a ello, infiere que todas las rentas devengadas a partir del 11 de abril de 

2012 por cada uno de los contratos de arrendamiento cedidos, fueron percibidas por 

la actora “Inversiones Chen Corporation Limitada”, por lo que nada adeuda a staé  

por dicho concepto.

En subsidio, y de acogerse la teor a del demandante, en cuanto a que a ella leí  

corresponden dos tercios de las rentas de arrendamiento del mes de abril de 2012, 

se ala que hay que distinguir lo siguiente:ñ

a) respecto de los dos inmuebles ubicados en Avenida Marat n, el pago de laó  

renta se pact  como mes vencido por ser su monto un porcentaje de las ventas netasó  

efectuadas por la arrendataria el mes inmediatamente anterior, esto es, la renta de 

arrendamiento que debi  pagar en abril de 2012, correspond a a la renta por el mesó í  

de marzo del mismo a o;ñ

b) en cuanto al inmueble ubicado en Rodrigo de Araya N°50, comuna de San 

Joaqu n, arrendado por la sociedad “Servital Automotriz S.A.”, no consta en laí  
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contabilidad de la empresa “Chen  Hermanos Limitada” que haya habido alg nú  

ingreso por concepto de renta de arrendamiento, por lo que no corresponder a restituirí  

suma alguna.

En cuanto al incumplimiento de entregar el monto por mes de garant aí , refiere 

que respecto de los tres inmuebles, los dos de avenida Marat n, y el ubicado en calleó  

Rodrigo de Araya N°50, en los contratos de cesi n de contrato de arrendamiento, enó  

sus cl usulas Cuarta, se da cuenta que la cedente entrega a la cesionaria la sumaá  

correspondiente al mes de garant a, por lo que no procede el cobro que pretende laí  

actora.

En subsidio, para el caso de que se desvirtuare de alguna forma lo dispuesto 

en la cl usula cuarta referida, y el tribunal estimase que corresponde el pago del mesá  

de garant a, y no habi ndose fijado plazo para ello, entiende que el actor no est  ení é á  

condiciones de exigir su pago, conforme a lo dispuesto en el art culo 1496 del C digoí ó  

Civil; y que, en caso de concluirse que la citada cl usula cuarta es ambigua, sta debeá é  

interpretarse en favor de su parte, conforme al art culo 1566 del mismo C digo. As ,í ó í  

el tribunal podr a declarar la existencia de la obligaci n, pero no puede fijar un plazoí ó  

para su cumplimiento.

En cuanto a la fianza y su calidad de codeudor solidario, se ala que “Chenñ  

Hermanos  Limitada” no  es  parte  en  las  cesi n  de  contrato  de  arrendamientoó  

celebrada  entre  la  demandante  y  la  empresa  “Comercializadora  de  Pl sticosá  

Limitada”, por  lo que todo lo  que se  haya pactado en dichos  contratos  le  es 

inoponible a su parte, y menos la presunta fianza solidaria, atendido a que el presente 

juicio tiene su fundamento en la cesi n de contratos de arrendamientos y porque lasó  

obligaciones asumidas por su representada en el contrato de transacci n se cumplieron.ó
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A fojas 149, con fecha 13 de junio de 2016, contesta Comercializadora de 

Pl sticos Limitadaá , quien, a su vez, deduce demanda reconvencional, respecto de la 

cual  el  tribunal,  a  fojas  174,  se  declara  incompetente  para  conocer.  Por  su 

contestaci n, pide el rechazo de la demanda, con costas. ó

En cuanto al  contrato de transacci nó , su parte niega la existencia de alguna 

obligaci n pendiente de cumplir derivada del contrato de transacci n celebrado por laó ó  

escritura p blica de fecha 11 de abril  del 2013, otorgado en la notar a de donú í  

Humberto Quezada Moreno, Repertorio N°3629-2012.

Refiere que en dicho contrato de transacci n,  su parte asumi , entre otrasó ó  

obligaciones, todas cumplidas, ceder el contrato de arriendo del inmueble compuesto 

por las Parcelas n meros 6 y 7, del Lote A de la subdivisi n de la Hijuela E, de laú ó  

Parcela n mero 9 del Fundo La Monta a, comuna de Lampa, lo que fue cumplidoú ñ  

cabalmente mediante la suscripci n de la escritura p blica de fecha 11 de abril deó ú  

2012 en la  Notar a  de Santiago  de don Humberto  Quezada  Moreno,  Repertorioí  

N°3637-2012.

En relaci n con las ó cesiones de contratos de arrendamiento, refiere lo mismo 

ya se alado por la defensa de la empresa “Chen Hermanos Limitada”, esto es, queñ  

se debe tener presente lo declarado por las partes en el punto seis de la letra A) de 

la Cl usula Segunda, que en su parte final dice “de modo tal que a partir desde estaá  

misma fecha la sociedad cesionaria recibir  las rentas de arrendamiento futuras”.á  

Conforme a ello, todas las rentas devengadas a partir del 11 de abril de 2012 por 

cada uno de los contratos de arrendamiento cedidos, fueron percibidas por la actora 

“Inversiones Chen Corporation Limitada”, por lo que nada adeuda a la actora por 

este concepto.
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En subsidio, y de acogerse la teor a del demandante, en cuanto a que a ella leí  

corresponden dos tercios de las rentas de arrendamiento del mes de abril de 2012 del 

inmueble ubicado en la comuna de Lampa, arrendado a Comercial Kaufmann S.A., 

se ala que, a la fecha de la cesi n del contrato de arriendo, en la contabilidad de lañ ó  

empresa “Comercializadora de Pl sticos Limitada” no se ha encontrado comprobanteá  

alguno que corresponda a la renta de arrendamiento reclamada por la actora. 

En cuanto a la obligaci n fundada en el mes de garant aó í , indica que, seg n seú  

lee en la escritura de cesi n de contrato de arrendamiento de 11 de abril de 2012,ó  

otorgada en la notar a de Santiago de don Humberto Quezada Moreno, Repertorioí  

N°3637-2012,  en su cl usula  cuarta,  se da cuenta que la cedente entrega a laá  

cesionaria la suma correspondiente al mes de garant a, por lo que no procede elí  

cobro.

En subsidio, para el caso de que se desvirtuare de alguna forma lo dispuesto 

en la cl usula cuarta referida y el tribunal estimase que corresponde el pago del mesá  

de garant a, recalca que no habi ndose fijado plazo para ello, el actor no est  ení é á  

condiciones de exigir su pago, conforme lo dispuesto en el art culo 1496 del C digoí ó  

Civil; y que en el caso de concluirse que la citada cl usula Cuarta es ambigua, staá é  

debe interpretarse en favor de su parte, conforme al art culo 1566 del mismo C digo.í ó  

As , el tribunal podr a declarar la existencia de la obligaci n, pero no puede fijar uní í ó  

plazo para su cumplimiento.

En cuanto  a la  fianza y su calidad de codeudor solidario,  se ala  que suñ  

representada “Comercializadora de Pl sticos Limitada” no es parte en las cesionesá  

de  contratos  de  arrendamiento  celebradas  por  la  empresa   “Chen  Hermanos 
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Limitada”, por  lo que todo lo  que se  haya pactado en dichos  contratos  le  es 

inoponible a su parte. 

A  fojas  160,  el  actor  formula su r plica,  insistiendo en que las  diversasé  

operaciones contractuales celebradas por las partes conforman un solo negocio jur dico,í  

lo que revelan las diversas cl usulas que cita de la escritura de transacci n.á ó

A fojas 175,  el demandado Chi Ming Chen evac a la d plica, en la que daú ú  

por reiteradas las argumentaciones vertidas en su contestaci n.ó

A fojas 192, se tiene por no evacuada la d plica por los otros demandados, yú  

se cit  a audiencia de conciliaci n. ó ó

A  fojas  198, consta audiencia de conciliaci n,  la que no se logr  por laó ó  

ausencia de las demandadas.

A fojas 200, con fecha 20 de marzo de 2017, se recibe la causa a prueba, 

fij ndose los hechos sustanciales, pertinentes y controvertidos sobre los que recay  laá ó  

prueba rendida por los litigantes. 

A fojas 420, se cita a las partes para o r sentencia.í

CONSIDERANDO: 

I.- EN CUANTO AL INCIDENTE DE TACHAS DE FOJAS 249:

PRIMERO: Que, a fojas 249, la parte demandada opone tacha de inhabilidad 

en contra de la testigo de la contraria, do a Arlette Leticia Ruminot Jim nez, conñ é  

fundamento en la causal del art culo 358 N° 6 del C digo de Procedimiento Civil,í ó  

estim ndola concurrente por ser la deponente gerente legal de la sociedad Francoá  
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Abogados SpA., por lo que, de alguna forma, se encuentra bajo dependencia de su 

gerente  general  don Rolando  Franco  Ledesma,  quien  es  el  abogado de  la  parte 

demandante por lo que carece de la imparcialidad necesaria para deponer en el pleito 

al ser ella remunerada por el abogado patrocinante a trav s de su sociedad, teniendoé  

un inter s indirecto en los resultados del juicio.é

SEGUNDO: Que, si ndole conferido traslado, la parte demandante vino ené  

evacuarle, solicitando el rechazo de la tacha por cuanto de las declaraciones de la 

testigo no se desprende inter s directo ni indirecto en el litigio, toda vez que ellaé  

presta servicios profesionales y no tiene v nculo o contrato que la ligue a Francoí  

Abogados SpA., sin que se se ale el tipo de inter s indirecto que puede tener lañ é  

testigo. Adiciona que, todav a de prestar servicios para un empleador, la jurisprudenciaí  

ha destacado que no la inhibe de declarar en forma imparcial por la garant a de laí  

“indemnidad laboral”. 

TERCERO: Que, para el juzgamiento de la incidencia precedente, cabe tener 

presente que las tachas de inhabilidad que consagra el legislador tienen por objeto 

excluir  a priori un testimonio de la valoraci n del juez en raz n de la calificaci nó ó ó  

previa que el legislador ha hecho sobre su parcialidad; cuesti n que se justifica bajoó  

la  premisa  de  entender  que los  sucesos  que  conforman la  causal  de  inhabilidad 

impiden  dotar  a  la  declaraci n  del  testigo  de  los  caracteres  de  veracidad  eó  

imparcialidad que, acto seguido, ser n preponderantes para conferirles alg n valor deá ú  

prueba de tasaci n legal, con arreglo al art culo 384 del C digo de Procedimientoó í ó  

Civil.

CUARTO:  Que,  es  fundamental  atender  a  que  el  incidente  de  tachas 

promovido se basa,  en exclusivo,  en las  respuestas  de la  testigo a las  preguntas 
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formuladas con tal prop sito, siendo relevante notar que en tales contestaciones seó  

limit  a afirmar que, en la actualidad, presta servicios a honorarios a la sociedadó  

Franco Abogados SpA, que tiene por gerente general a don Rolando Franco Ledesma, 

aseverando que no est  vigente la informaci n obtenida de una p gina web- que laá ó – á  

sindica como gerente legal de la sociedad Franco y C a., ente que, a su vez, refiereí  

que ya no existe por absorci n de Franco Boque S.A. y con la que, seg n contesta,ó ú  

no tiene relaci n alguna.ó

QUINTO: Que, el N° 6 del art culo 358 del c digo de enjuiciamiento civilí ó  

establece la inhabilidad testimonial de “los que a juicio del tribunal carezcan de la  

imparcialidad  necesaria  para  declarar  por  tener  en  el  pleito  inter s  directo  oé  

indirecto”,  siendo  relevante  atender  a  que,  a  partir  de  los  solos  asertos  de  la 

declarante, no se acepta ni insin a tener  ú “inter s”é  alguno en el pleito, es decir, 

alguna  expectativa  de  enriquecimiento  patrimonial  o  de  librarse  de  un 

empobrecimiento pecuniario en caso de acogerse la pretensi n de quien le presenta aó  

juicio. 

Al respecto, cabe recordar que  las inhabilidades para declarar en juicio, en 

tanto representan clases de incapacidades especiales, deben mirarse restrictivamente, tal 

como lo refrenda el inciso segundo del art culo 373 del C digo de Procedimiento Civilí ó  

al prescribir que  “s lo se admitir n las tachas que se funden en alguna de lasó á  

inhabilidades mencionadas en los art culos 357 y 358, y con tal que se expresen coní  

la claridad y especificaci n necesarias para que puedan ser f cilmente comprendidas”ó á , 

siendo  forzoso  observar  que  las  alegaciones  del  incidentista  no  satisfacen  estas 

exigencias de claridad y especificaci n,  pues nada se advierte sobre c mo estar aó ó í  

interesada la deponente en el desenlace futuro del litigio (todav a pese a inciertasí  
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asesor as o trabajos remunerados pret ritos) y se confunde la causal esgrimida coní é  

aquellas que presumen la parcialidad a partir de una relaci n de dependencia que, enó –  

todo caso, no result  probada ni admitida-, las que, en rigor, obedecen a otras causasó  

de inhabilidad y reclaman otros presupuestos.

En definitiva, ning n aserto de la testigo objetada ni del articulista en apoyoú –  

de la tacha-, arroja que ella desee un resultado favorable del pleito para el actor por 

tener un inter s pecuniario asociado a ste, sin que se haya aportado elementos queé é  

permitan concluir  l gicamente y de manera inequ voca,  que la declarante vaya aó í  

enriquecerse o a evitar alg n empobrecimiento en el evento de acogerse la demanda,ú  

como lo reclama la causal alegada; por lo que ser  desestimada.á

II.- EN CUANTO AL FONDO: 

SEXTO: Que,  a fojas  45,  rectificada  a fojas  56,  INVERSIONES  CHEN 

LIMITADA, debidamente  representada,  interpuso  demanda  de  cumplimiento  de 

contrato  con  indemnizaci n  de  perjuicios  en  contra  de:  a)  la  sociedad  ó CHEN 

HERMANOS  LIMITADA;  b)  la  sociedad  COMERCIALIZADORA  DE 

PL STICOS LIMITADAÁ ; y c) don CHI MING CHEN CHEN, a fin de que se 

declare en definitiva: 

1.- En lo principal, el incumplimiento contractual de los demandados respecto 

de los contratos de cesi n de contrato de arrendamiento, as  como la infracci n aló í ó  

contrato de transacci n, todos celebrados con fecha 11 de abril de 2012, ordenandoó  

en definitiva el cumplimiento forzado del contrato y de las obligaciones incumplidas 

que se demandan y condenando a los demandados en forma solidaria, a pagar su 

representada,  a  t tulo  de  indemnizaci n  de  perjuicios,  las  rentas  impagas  por  losí ó  
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periodos de abril y mayo de 2012, y la restituci n de los dineros percibidos por losó  

demandados por concepto de garant as de arriendo; todo lo cual, desglosa en losí  

siguientes conceptos:

A) por la propiedad ubicada en Marathon 3073-3123, por renta de arriendo: 

366,67 UF, correspondiente a dos tercios del mes de abril de 2012, y 550 UF, por 

renta del mes de mayo de 2012. Agrega 550 UF, por concepto de garant a. Todo,í  

por un total de 4.466,67 UF, equivalentes a $37.589.17;

B) por Parcela 6 y 7 Lampa: 166,67 UF, correspondiente a dos tercios de la 

renta del mes de abril de 2012; m s 250 UF, por concepto de garant a. Todo, por uná í  

total de 416,67 UF equivalentes a $10.678.873;

C) por la propiedad de Rodrigo de Araya: 66,48 UF, equivalente a dos tercios 

de la renta del mes de abril de 2012; m s 99,72 UF por concepto de garant a. Todo,á í  

por un total de 166,2 UF, equivalentes a $4.259.555.

Por lo tanto, demanda la condena solidaria de los demandados a pagar la suma 

total  de  2.049,54  UF,  equivalente  al  d a  de  la  presentaci n  de  la  demanda  aí ó  

$52.527.845,  m s los  reajustes  e intereses  contados  desde  que las  obligaciones  seá  

hicieron exigibles, o la suma mayor o menor que resulte acreditada en el proceso, m sá  

los perjuicios a causa del incumplimiento, m s las costas del proceso.á

2.- En subsidio, para el evento que se estime que las obligaciones incumplidas 

no son solidarias, se declare el incumplimiento contractual de las demandadas respecto 

de los contratos de cesi n de contrato de arrendamiento, y la infracci n al contratoó ó  

de transacci n, celebrados con fecha 11 de abril de 2012, ordenando el cumplimientoó  

forzado del contrato y de las obligaciones incumplidas, condenando a los demandados 
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a pagar a su representada, a t tulo de indemnizaci n de perjuicios, las sumas que aí ó  

continuaci n se expresan:ó

A) a la sociedad Chen Hermanos Limitada se le condene a la restituci n yó  

pago de las rentas que percibi  por los periodos de abril y mayo de 2012, y laó  

restituci n de los dineros percibidos por la demandada por concepto de garant as deó í  

arriendo, todo ello por la cantidad total de 1.632,87 UF, en su equivalente en moneda 

nacional al d a de presentaci n de la demanda a $41.848.972 , m s intereses desdeí ó á  

que las obligaciones se hicieron exigibles, o la suma mayor o menor que resulte 

acredita en el proceso, m s las costas; á

b) a la sociedad Comercializadora de Pl sticos Limitada, se le condene a laá  

restituci n y pago de las rentas que percibi  por el periodo de abril de 2012, y laó ó  

restituci n de los dineros percibidos por concepto de  garant as de arriendo, por laó í  

cantidad  total  de  416,67  UF,  en  su  equivalente  en  moneda  nacional  al  d a  deí  

presentaci n de la demanda  a la suma de $10.678.873, m s intereses desde que lasó á  

obligaciones se hicieron exigibles, o la suma mayor o menor que resulte acredita en el 

proceso, m s las costas.á

S PTIMOÉ :  Que,  legalmente  emplazados,  los  demandados  contestaron  la 

demanda y solicitaron su rechazo ntegro, con costas. í

A) A fojas 133, contesta la demanda don Chi Ming Chen Chen  , por s ,í   

se alando que no ha intervenido a t tulo personal en ninguna de las cesionesñ í  

de contratos de arrendamiento, sino solo en representaci n de dos empresasó  

y que se le demanda solidariamente sin que en dichas cesiones se haya 
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pactado  solidaridad  ni  entre  las  empresas  ni  menos  entre  stas  y  elé  

demandado como persona natural. 

B) A  fojas  136,  contesta  la  demanda  la  sociedad  Chen  Hermanos 

Limitada, quien  niega  la  existencia  de  alguna  obligaci n  pendiente  deó  

cumplir derivada del contrato de transacci n celebrado por escritura p blicaó ú  

de 11 de abril de 2013, otorgada en la notar a de don Humberto Quezadaí  

Moreno,  Repertorio  N°3629-2012,  aseverando  que  todas  ellas  est ná  

cumplidas respecto del compromiso de ceder dos contratos de arrendamiento 

que  especifica,  mediante  la  celebraci n  por  escritura  p blica  de  losó ú  

respectivos contratos. De otro lado, asegura que, en cuanto a las cesiones de 

contratos de arrendamiento, se debe tener presente que se ha cumplido el 

punto seis de la letra A) de la cl usula segunda que habilita a percibirá  

todas las rentas devengadas a partir del 11 de abril de 2012 por cada uno 

de los contratos de arrendamiento cedidos a la actora, por lo que nada se le 

adeuda. En subsidio, y de acogerse la teor a del demandante, en cuanto aí  

que a ella le corresponden dos tercios de las rentas de arrendamiento del 

mes de abril de 2012, se ala que hay que distinguir que, respecto de losñ  

dos inmuebles ubicados en avenida Marat n, el pago de la renta se pactó ó 

como mes vencido por ser su monto un porcentaje de las ventas netas 

efectuadas por la arrendataria el mes inmediatamente anterior, esto es, la 

renta de arrendamiento que debi  pagar en abril de 2012, correspond a a laó í  

renta por el mes de marzo del mismo a o; mientras que, en cuanto alñ  

inmueble ubicado en Rodrigo de Araya N°50, comuna de San Joaqu n,í  

arrendado por la sociedad “Servital Automotriz S.A.”, no consta en la 

contabilidad de la empresa “Chen  Hermanos Limitada” que haya habido 
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alg n  ingreso  por  concepto  de renta  de arrendamiento,  por  lo  que noú  

corresponder a  restituir  suma  alguna.  Por  ltimo,  í ú en  cuanto  al 

incumplimiento  de entregar  monto por  mes  de garant aí ,  refiere que 

respecto de los tres inmuebles, los dos de avenida Marat n, y el ubicado enó  

calle Rodrigo de Araya N°50, en los contratos de cesi n de contrato deó  

arrendamiento, en sus cl usulas Cuarta, se da cuenta que la cedente entregaá  

a la cesionaria la suma correspondiente al mes de garant a, por lo que noí  

procede el cobro que pretende la actora. A ade que,  ñ en subsidio y en  

caso  de  que  se  desvirtuare  de  alguna  forma  lo  dispuesto  en  la  

cl usula cuarta referidaá , y el tribunal estime que corresponde el pago del 

mes de garant a, no habi ndose fijado plazo para ello, el actor no est  ení é á  

condiciones de exigir su pago, conforme lo dispuesto en el art culo 1496 delí  

C digo  Civil  y,  en caso  de estimar  que la  citada  cl usula  cuarta  esó á  

ambigua, sta debe interpretarse en favor de su parte, conforme el art culoé í  

1566 del mismo c digo. Por ltimo, ó ú en cuanto a la fianza y su calidad  

de codeudor solidario, se ala que Chen Hermanos Limitada no es parte enñ  

las cesi n de contrato de arrendamiento celebrada entre la demandante y laó  

empresa Comercializadora de Pl sticos Limitada, por lo que todo lo que seá  

haya pactado en dichos contratos le es inoponible a su parte y, menos, la 

presunta fianza solidaria. 

C) A  fojas  149,  contesta  la  demanda  Comercializadora  de  Pl sticosá  

Limitada,  quien  niega  la  existencia  de  alguna  obligaci n  pendiente  deó  

cumplir  derivada  del  contrato  de  transacci n  celebrado  por  la  escrituraó  

p blica de 11 de abril del 2013, otorgada en la notar a de don Humbertoú í  

Quezada Moreno, Repertorio N°3629-2012, aludiendo a que ha cumplido 
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con  sus  obligaciones  de  ceder  el  contrato  de  arriendo  del  inmueble 

compuesto por las Parcelas n meros 6 y 7, del Lote A de la subdivisi n deú ó  

la Hijuela E, de la Parcela n mero 9 del Fundo La Monta a, comuna deú ñ  

Lampa, mediante escritura p blica de fecha 11 de abril de 2012 en laú  

Notar a  de  Santiago  de  don  Humberto  Quezada  Moreno,  Repertorioí  

N°3637-2012. En relaci n con las cesiones de contratos de arrendamiento,ó  

refiere  lo  mismo  ya  se alado  por  la  defensa  de  la  empresa  “Chenñ  

Hermanos Limitada”, conforme a lo cual, todas las rentas devengadas a 

partir  del  11  de  abril  de  2012  por  cada  uno  de  los  contratos  de 

arrendamiento cedidos, fueron percibidas por la actora “Inversiones Chen 

Corporation  Limitada”,  por  lo  que nada  adeuda  a  la  actora  por  este 

concepto. En subsidio y de acogerse la teor a del demandante en cuanto aí  

que a ella le corresponden dos tercios de las rentas de arrendamiento del 

mes de abril  de 2012 del  inmueble  ubicado en la  comuna de Lampa, 

arrendado a Comercial Kaufmann S.A., se ala que, a la fecha de la cesi nñ ó  

del  contrato  de  arriendo,  en  la  contabilidad  de  la  empresa 

“Comercializadora  de  Pl sticos  Limitada”  no  se  ha  encontradoá  

comprobante alguno que corresponda a la renta de arrendamiento reclamada 

por la actora. De otro lado, sobre la obligaci n fundada en el mes deó  

garant a, indica que, seg n se lee en la escritura de cesi n de contrato deí ú ó  

arrendamiento de 11 de abril de 2012, otorgada en la notar a de Santiagoí  

de  don  Humberto  Quezada  Moreno,  Repertorio  N°3637-2012,  en  su 

cl usula cuarta, se da cuenta que la cedente entrega a la cesionaria la sumaá  

correspondiente al mes de garant a, por lo que no procede el cobro.  í En 

subsidio y en caso de que se desvirtuare de alguna forma lo dispuesto en 
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la cl usula cuarta referida y el tribunal estime que corresponde el pago delá  

mes de garant a, no habi ndose fijado plazo para ello, el actor no est  ení é á  

condiciones de exigir su pago, conforme lo dispuesto en el art culo 1496 delí  

C digo  Civil,  y,  en  caso  de  estimar  que  la  citada  cl usula  cuarta  esó á  

ambigua, debe interpretarse en favor de su parte, conforme el art culo 1566í  

del mismo C digo. Por ltimo, ó ú en cuanto a la fianza y su calidad de  

codeudor  solidario,  se ala  que  su  representada  “Comercializadora  deñ  

Pl sticos  Limitada”  no  es  parte  en  las  cesiones  de  contratos  deá  

arrendamiento celebradas por la empresa  “Chen Hermanos Limitada”, 

por  lo  que  todo  lo  que  se  haya  pactado  en  dichos  contratos  le  es 

inoponible. 

OCTAVO: Que, el escrito de r plica de fojas 160 ni la d plica del demandadoé ú  

Chi  Ming  Chen,  de  fojas  175,  innovaron sustancialmente  en los  extremos  de la 

discusi n. ó

NOVENO: Que, seg n se aprecia de los escritos fundamentales de la etapa deú  

discusi n, no es controvertido entre las partes que, con fecha 11 de abril de 2012, seó  

celebr  entre el actor y los demandados un contrato de transacci n por escrituraó ó  

p blica,  mediante el  cual,  los  demandados contrajeron obligaciones a favor de laú  

peticionaria, en virtud de cuya ejecuci n, se extendieron otras escrituras p blicas de laó ú  

misma fecha que tuvieron por objeto la cesi n de ciertos contratos de arrendamientoó  

que reca an sobre diversas propiedades.í

D CIMOÉ :  Que,  por  el  contrario,  la  controversia  radica  en  el  estado  de 

ejecuci n de las obligaciones nacidas de estos contratos y de la extensi n o alcance deó ó  

los efectos que de ellos emanan en relaci n con las partes, incluyendo el t pico de laó ó  
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modalidad de solidaridad pasiva que se esgrime en contra de todos los demandados en 

lo principal.

En efecto, seg n se advierte del texto del libelo de demanda, la pretensi n deú ó  

la actora se orienta a obtener que se declare que los demandados han incumplido las 

obligaciones que contrajeron en raz n de los contratos de transacci n y cesiones deó ó  

contratos de arrendamiento que celebraron el 11 de abril de 2012 y que, en el marco 

de una acci n de cumplimiento forzado, se les compela a ejecutarlas; declar ndose,ó á  

adem s, su obligaci n de indemnizar los perjuicios que dicho incumplimiento le haá ó  

ocasionado; todo lo anterior, en ejercicio de la alternativa de acciones que consagra el 

art culo 1489 del C digo Civil para el acreedor diligente que ha visto infringido uní ó  

contrato bilateral por su contraparte en l. é

UND CIMOÉ :  Que,  en  la  hip tesis  en  comento  y  conforme  el  principioó  

recogido en el art culo 1698 del mismo cuerpo legal, pesa sobre la parte demandanteí  

la prueba de la fuente de las obligaciones cuya inejecuci n se invoca, de manera que,ó  

acreditado aquello, resulta de cargo del demandado la justificaci n de su extinci nó ó  

mediante el pago u otro modo equivalente.

DUOD CIMOÉ : Que, para la prueba de sus asertos, la parte demandante rindi ,ó  

en  forma  legal  y  sin  objeci n  admisible  de  contradictor,  la  siguiente  pruebaó  

documental: 

1.- a fojas 1, copia de escritura p blica de transacci n entre Chen Chen, Chiú ó  

Ming y Otros, y Chen Chen, Chi-Yuan y Otra, de fecha 11 de abril de 2012, 

suscrita en la 26° Notar a de Santiago, repertorio 3629-2012;í
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2.-  a  fojas  23,  copia  de  escritura  p blica  de  cesi n  de  contrato  deú ó  

arrendamiento  entre  Comercializadora  de  Pl sticos  Limitados,  e  Inversiones  Chená  

Corporation Limitada, de fecha 11 de abril de 2012, suscrita en la 26° Notar a deí  

Santiago, Repertorio 3637-2012;

3)  a  fojas  28,  copia  de  escritura  p blica  de  cesi n  de  contrato  deú ó  

arrendamiento  entre  Chen  Hermanos  Limitada,  e  Inversiones  Chen  Corporation 

Limitada, de fecha 11 de abril de 2012, suscrita en la 26° Notar a de Santiago,í  

repertorio 3636-2012;

4)  a  fojas  34,  copia  de  escritura  p blica  de  cesi n  de  contrato  deú ó  

arrendamiento  entre  Chen  Hermanos  Limitada  e  Inversiones  Chen  Corporation 

Limitada, de fecha 11 de abril de 2012, suscrita en la 26° Notar a de Santiago,í  

repertorio 3635-2012;

5)  a  fojas  43,  copia  de  escritura  p blica  de  contrato  de  arrendamientoú  

celebrado entre Comercializadora de Pl sticos Limitada y Comercial Kaufmann S.A.,á  

celebrado con fecha 1 de diciembre de 2004, en la Notar a de Santiago de doní  

Patricio  Raby  Benavente,  repertorio  10.674-2004,  por  el  cual  se  arrendaron  las 

parcelas 6 y 7 del lote A del plano de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcelaó  

N°9 del loteo del fundo La Monta a. Comuna de Lampa;ñ

6) a fojas 262, copia de escritura p blica de modificaci n de contrato deú ó  

arrendamiento celebrado entre Comercializadora de Pl sticos  Limitada y Comercialá  

Kaufmann S.A., con fecha  02 de marzo de 2010 en la notar a de Santiago de doní  

Ra l Iv n Perry Pefaur, bajo Repertorio N° 8.162, por medio del cual, la primeraú á  

da en arrendamiento a la segunda las parcelas N° 6 y 7 del Lote A del plano de 
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subdivisi n de la  Hijuela  E de la parcela  N° 9 del  loteo Fundo La Monta a,ó ñ  

comuna de Lampa, por un plazo de cinco a os prorrogable t cita y autom ticamente,ñ á á  

por una renta mensual correspondiente al equivalente en pesos a 250 Unidades de 

Fomento, la que se pagar  por mes anticipado los cinco primeros d as de cada mes.á í  

Consta de l que en garant a el arrendatario entreg  a la arrendadora el equivalenteé í ó  

en pesos a esa suma, la que se pacta es obligaci n restituir treinta d as despu s de laó í é  

restituci n del local arrendado; ó

7) a fojas 271, copia de escritura p blica de contrato de arrendamiento sobreú  

inmueble celebrado entre la sociedad Chen Hermanos Limitada y la empresa Servital 

Automotriz S.A., por la que la primera entrega en arrendamiento a la segunda la 

propiedad de Rodrigo de Araya N° 50, San Joaqu n a cambio de una renta de $í  

2.250.000.- a pagar en mensualidades anticipadas dentro de los primeros cinco d as deí  

cada mes, reajustable anualmente seg n variaci n del IPC en el a o anterior y, aú ó ñ  

partir del segundo a o, trimestralmente conforme el mismo procedimiento cada tresñ  

meses y con un mes de desfase. El contrato tiene una vigencia de tres a os a contarñ  

del  1° de agosto de 2010,  prorrogable t citamente.  Consta que hizo entrega elá  

arrendatario al arrendador la garant a de una renta de arrendamiento, la que se obligaí  

a restituir dentro de los 30 d as siguientes a la restituci n del inmueble;  í ó

8)  a  fojas  275,  copia  de  escritura  p blica  de  contrato  de  arrendamientoú  

celebrado entre Chen Hermano Limitada y A&V Mercado de Conveniencia  S.A., 

otorgado con fecha 5 de agosto del a o 2009 en la notar a de Santiago de donñ í  

Eduardo Javier Diez Morello, bajo el Repertorio 14.567-2009, por el que la primera 

da en arrendamiento a la segunda los inmuebles de Marathon N° 3123 y N° 3073 

de la comuna de Macul, por un plazo de veinticinco a os desde el 2 de noviembre deñ  
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2009, por una renta mensual correspondiente a la suma que resulte mayor entre el 

equivalente a un % 1,52 de la venta neta venta bruta del supermercado deducidos–  

los impuestos que graven las ventas y servicios-, efectuada en el mes inmediatamente 

anterior a aquel del pago, o UF 550 en su equivalente en moneda nacional, m s elá  

IVA que corresponda; la que se pagar  por mensualidades devengadas dentro de losá  

primeros quince d as del mes siguiente. Consta expresamente facultado el arrendador yí  

el arrendatario para ceder el arrendamiento y la entrega por el ltimo al primero deú  

una garant a en dinero de UF 550 en su equivalente en pesos  a aquel  d a ($í í  

11.532.840), el que debe ser restituido en caso de restituci n y cabal ejecuci n deló ó  

contrato al arrendatario dentro de 30 d as posteriores a la restituci n;    í ó

9) a fojas 284, copia de inscripci n de dominio de las parcelas n meros 6 y 7ó ú  

del  lote A del plano de subdivisi n de la hijuela E de la parcela n mero 9 del loteoó ú  

del fundo La Monta a, comuna de Lampa, inscrita a nombre de Inversiones Chenñ  

Corporation  Limitada  a  fojas  33.247  N°50.407  del  Registro  de  Propiedad  del 

Conservador de Bienes Ra ces de Santiago correspondiente al a o 2012;í ñ

10) a fojas 286, copia de inscripci n de dominio de la propiedad ubicada enó  

calle Rodrigo de Araya n mero 50, formada por el sitio n mero 3, del plano deú ú  

subdivisi n de un inmueble de Camino a Puente Alto, de la comuna de San Miguel,ó  

hoy comuna de San Joaqu n,  inscrita  a nombre de Inversiones Chen Corporationí  

Limitada, a fojas 12.687 vuelta N°9643 del Registro de Propiedad del Conservador 

de Bienes Ra ces de San Miguel, correspondiente al a o 2012;í ñ

11) a fojas 287, copia de inscripci n de dominio de la propiedad ubicada enó  

calle avenida Marat n N°3073, que corresponde al sitio n mero 9 de la manzana Dó ú  

del sector industrial del loteo Vicu a Mackenna, comuna de Macul, inscrita a nombreñ  
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de Inversiones Chen Corporation Limitada a fojas 12.824 N°19.230 del Registro de 

Propiedad del Conservador de Bienes Ra ces de Santiago del a o 2011;í ñ

12) a fojas 288, copia de inscripci n de dominio de la propiedad ubicada enó  

calle Marat n n mero 3123 que corresponde al lote n mero 8 de la manzana D deló ú ú  

plano de subdivisi n denominado sector industrial del loteo Vicu a Mackenna, comunaó ñ  

de Macul, inscrita a nombre de Inversiones Chen Corporation Limitada, a fojas 12.823 

N°19.229 del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Ra ces de Santiagoí  

correspondiente al a o 2011;ñ

13) a fojas 289, copia de escritura p blica de retiro y reinversi n de losú ó  

inmuebles de Av. Marat n N°3123 de la comuna de Macul, efectuado por don Chió  

Yuan Chen de la sociedad Chen Hermanos Limitada y reinvertida en la sociedad 

Inversiones Chen Corporation Limitada, otorgada con fecha 14 de febrero del a oñ  

2011, en la Notar a de Santiago de don Francisco Javier Leiva Carvajal, bajo elí  

Repertorio  N°965-2011;

14) a fojas 299, copia de escritura p blica de retiro y reinversi n del inmuebleú ó  

ubicado en Rodrigo de Araya N°50, comuna de San Joaqu n, efectuado por don Chií  

Yuan Chen de la sociedad Chen Hermanos Limitada y reinvertida en la sociedad 

Inversiones Chen Corporation Limitada, otorgada con fecha 11 de abril del a o 2012ñ  

en la 26° Notar a de Santiago de don Humberto Quezada Moreno, bajo Repertorioí  

N°3632-2012;

15) a fojas 307, copia de escritura p blica de retiro y reinversi n de inmueblesú ó  

ubicados en la comuna de Lampa, efectuado por don Chi Yuan Chen de la sociedad 

Comercializadora de Pl sticos Limitada y reinvertida en la sociedad Inversiones Chená  
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Corporation Limitada, otorgada con fecha 11 de abril de 2012 en la 26° Notar a deí  

Santiago de don Humberto Quezada Moreno, bajo repertorio N°3633-2012;

16) a fojas 313, copia de carta de 10 de abril de 2012 enviada a Comercial 

Kaufmann  S.A.  certificada  notarialmente  por  el  Notario  don  Humberto  Quezada 

Moreno, con fecha 17 de abril de 2012, por la cual se indica que dicha carta fue 

debidamente firmada por Chi Ming Chen y don Chi Yuan Chen  y fue remitida a la 

arrendataria comunic ndole que el nuevo propietario es Inversiones Chen Corporationá  

Limitada y que las rentas de arriendo a partir de abril de 2012 deber n pagarse a laá  

sociedad demandante;

17) a fojas 314, copia de carta de 30 de abril de 2012, enviada por Comercial 

Kaufmann S.A. a Inversiones Chen Corporation Limitada, por la cual, se manifiesta la 

aceptaci n  de  la  cesi n  del  contrato  de  arrendamiento  y  que  la  arrendatariaó ó  

comenzar  a pagar la renta a la nueva arrendadora a partir de mayo de 2012;á

18) a fojas 315, copia de carta de 10 de abril de 2012 enviada a Servital 

Automotriz  S.A.,  certificada notarialmente por el  Notario don Humberto Quezada 

Moreno con fecha 17 de abril de 2012, por la cual, se indica que dicha carta fue 

debidamente firmada por Chi Ming Chen Chen y don Chi Yuan Chen y fue remitida 

a la arrendataria se alada, comunic ndosele que el nuevo propietario es inversionesñ á  

Chen Corporation Limitada y que las rentas de arriendo, a partir de abril de 2012, 

deben pagarse a la sociedad demandante;

19) a fojas 316, copia de carta de 10 de abril de 2012, enviada a S per Diezú  

S.A., certificada notarialmente por el Notario don Humberto Quezada Moreno con 

fecha  17 de abril de 2012, por la cual, se indica que dicha carta fue debidamente 
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firmada por Chi Ming Chen Chen y don Chi Yuan Chen y fue remitida a la 

arrendataria, comunic ndole que el nuevo propietario es Inversiones Chen Corporationá  

Limitada y que las rentas de arriendo, a partir de abril de 2012, deben pagarse a la 

sociedad demandante;

20) a fojas 317, copia de pagar  suscrito con fecha 10 de abril de 2012, poré  

Chi Ming Chen Chen, en representaci n de Comercial Pan Pacific Geopak Limitada,ó  

como suscriptora, de Comercializadora de Pl sticos Limitada, Chen Hermanos Limitada,á  

Pan Pacific Corporation S.A. y Embalajes Proem Limitada y por s , en calidad deí  

avalistas y codeudores solidarios, autorizadas las firmas por el Notario don Humberto 

Quezada Moreno;

21) a fojas 319, copia de acta de 11 de abril de 2012, firmada ante Notario 

don Humberto Quezada Moreno, por don Chi Ming Chen y don Chi Yuan Chen, 

ambos  por  s ,  y  adem s  el  primero  de  los  nombrados  en  representaci n  deí á ó  

Comercializadora de Pl sticos Limitada, Chen Hermanos Limitada y Embalajes Proemá  

Limitada;

22) a fojas 320, copia de acta de junta general extraordinaria de accionistas de 

la sociedad Pan Pacific Corporation S.A.,  de 11 de abril  de 2012,  celebrada en 

presencia del notario don Humberto Quezada Moreno, suscrita por don Chi Tung 

Chen, don Chi Ming Chen Chen y don Chi Yuan Chen, por la cual, se acuerda 

transformar la sociedad en una de responsabilidad limitada;

23) a fojas 326, copia de escritura p blica de cesi n de derechos sociales yú ó  

modificaci n de sociedad comercial Pan Pacific Limitada, otorgada con fecha 2 deó  

mayo de 2012, ante el Notario de Santiago don Humberto Quezada Moreno, por la 
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cual, se reduce el acta de la junta general extraordinaria de accionistas de la sociedad 

Pan Pacific  Corporation S.A.  de 11 de abril  de   virtud de la  que se  acuerda 

transformar la sociedad en una de responsabilidad limitada;

24) a fojas 335, copia de escritura p blica de cesi n de derechos sociales yú ó  

modificaci n de sociedad comercial Pan Pacific Limitada, otorgada el 2 de mayo deó  

2012, ante el Notario de Santiago don Humberto Quezada Moreno, por la cual, don 

Chi  Yuan  Chen,  en  cumplimiento  de  los  acuerdos  arribados  en  el  contrato  de 

transacci n celebrado con fecha 11 de abril  de 2012 en la misma notar a antesó í  

indicada, vendi , cedi  y transfiri  la totalidad de sus derechos sociales a la sociedadó ó ó  

comercial Pan Pacific Geopack Limitada;

25) a fojas 343, copia de escritura p blica de cesi n de derechos sociales yú ó  

modificaci n de Sociedad Comercializadora de Pl sticos Limitada, de fecha 2 de mayoó á  

de 2012 ante el Notario de Santiago don Humberto Quezada Moreno, por la cual, 

don Chi Yuan Chen, en cumplimiento de los acuerdos arribados en el contrato de 

transacci n celebrado con fecha 11 de abril  de 2012 en la misma notar a antesó í  

indicada, vendi , cedi  y transfiri  la totalidad de sus derechos sociales, a la Sociedadó ó ó  

Comercial Pan Pacific Geopack Limitada;

26) a fojas 349, copia de escritura p blica de cesi n de derechos sociales yú ó  

modificaci n de sociedad Chen Hermanos Limitada, de fecha 2 de mayo de 2012 anteó  

el Notario de Santiago don Humberto Quezada Moreno, por la cual don Chi Yuan 

Chen,  en  cumplimiento  de  los  acuerdos  arribados  en  el  contrato  de  transacci nó  

celebrado con fecha 11 de abril de 2012 en la misma notar a antes indicada, vendi ,í ó  

cedi  y transfiri  la totalidad de sus derechos sociales, a la Sociedad Comercial Panó ó  

Pacific Geopack Limitada.
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D CIMO TERCEROÉ : Que, en adici n, la parte demandante rindi  la pruebaó ó  

testimonial consistente en las declaraciones de do a Arlette Leticia Ruminot y donñ  

Boris Bernardo Ramos D az, quienes, en s ntesis, seg n acta de fojas 248 y siguientes,í í ú  

expusieron:

La primera depuso sobre la historia familiar de los hermanos Chen y asegura 

que las prestaciones pendientes que se cobran en autos se enmarcan en el contrato de 

transacci n que pretendi  poner fin a los conflictos judiciales que les enfrentan desdeó ó  

el  a o  2000,  aseverando  que  la  transacci n  ten a  por  objeto  separarlosñ ó í  

patrimonialmente y de sus negocios, amparando una serie de actos jur dicos en talí  

sentido, entre ellos, la cesi n de los contratos de arrendamiento de inmuebles queó  

fueron retirados a favor del actor. A ade que el mismo d a de la transacci n señ í ó  

firmaron los contratos de cesi n, habiendo acompa ado al demandante para la firmaó ñ  

de stos. Menciona que las garant as de los arriendos é í “se dieron por entregadas” en 

el acto, en confianza a la buena fe de los abogados, pero en la pr ctica no fue as .á í  

Se ala que, con respecto a las rentas de arrendamiento del mes de abril de 2012, señ  

pact  que se distribuyeran entre las partes en proporci n de dos tercios para el actor.ó ó  

Asegura que estos acuerdos no se cumplieron y hay correos por los que se insta a 

ello. Relata que le consta que, a la fecha, est  pendiente á “el ajuste de rentas del 

mes de abril del a o 2012 entre las partes y la entrega efectiva de las garant asñ í  

dadas por los arrendatarios a las sociedades cedentes”. Contrainterrogada, precisa que 

la transacci n y las cesiones constituyen un  ó “acuerdo global”. Responde que los 

demandados se constituyeron en fiadores solidarios respecto de todas las obligaciones 

derivadas  de todos los actos a que dio origen.  Contesta  que los incumplimientos 

trajeron perjuicios para el demandante los que aval a en ú “casi 2.050 Unidades de 

Fomento”, los que precisa  que convirti  aproximados a unidades de fomento aló  
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tiempo de deducirse las  acciones  legales,  los  que estima consecuencia  directa  del 

incumplimiento.

A su turno, el testigo Ramos D az responde que es asesor tributario de Francoí  

y C a y en tal calidad tom  conocimiento del conflicto entre los hermanos Chen,í ó  

participando en la elecci n de alternativas para separar sus patrimonios, escogi ndoseó é  

el contrato de transacci n que lleg  a celebrarse junto a una serie de documentosó ó  

anexos, los que concretaron que la sociedad demandante fuera due a de una serie deñ  

inmuebles que estaban arrendados y, por tanto, tambi n la cesi n a su favor de talesé ó  

contratos de arriendo, dej ndose establecido que dos tercios de la mensualidad de abrilá  

de 2012 fueran para el actor y que, adem s, deb an traspasarse las garant as de lasá í í  

empresas arrendatarias. Afirma que, hasta la fecha, no se ha dado cumplimiento a 

estas obligaciones, lo que le consta porque trabaj  en Franco y C a. y era copiado deó í  

los  correos  de cobranza.  Contesta  que estas  obligaciones  est n en el  contrato deá  

transacci n y que, en materia de rentas, correspond an a un valor mensual de ó í “550 

UF en el caso de las propiedades de Marathon; $ 2.250.000 de la propiedad de  

Rodrigo de Araya y en el caso de Lampa 250 Unidades Fomento, adem s de lasá  

garant as”í  por los mismos montos.      

D CIMO CUARTOÉ : Que, seg n consta del acta de fojas 388 y siguientes,ú  

absolvi  posiciones  a  instancia  del  actor  el  procurador  com n  de  todos  losó ú  

demandados,  don Mario Salinas Medina, al tenor del pliego respectivo, resultando 

relevante que se provoc  su confesi n sobre los siguientes hechos:ó ó

1.- Que, es efectivo que era asesor legal de Ching Ming Chen Chen durante el 

a o 2011 y 2012, a fin de negociar la salida de Chi Yuan Chen de las empresas enñ  

que ambos eran socios (posici n 1°). ó
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2.- Que, es efectivo que el 11 de abril de 2012 se extendi  una escrituraó  

p blica de transacci n que plasm  los acuerdos entre ellos y que en el instrumento seú ó ó  

pact , en materia de inmuebles arrendados, que las rentas correspondientes al mes deó  

abril de 2012 se iban a distribuir proporcionalmente a raz n de un tercio para laó  

parte que representaba al se or Chi Ming Chen Chen y dos tercios para la parte queñ  

representaba  Chi  Yuan  Chen,  las  que  se  iban  a  ajustar  por  intermedio  de  los 

respectivos abogados (posiciones 2°, 4° y 5°). 

3.- Que, con posterioridad a la firma de la escritura, no recibi  instrucciones aló  

respecto de su mandante y que las rentas relativas a los inmuebles de Rodrigo de 

Araya y de Lampa no fueron pagadas, as  como tampoco las del inmueble de avenidaí  

Marathon, aunque agreg  que ello por ser su pago de mes vencido y deb a pagarseó í  

en mayo de 2012, estimando que no corresponde devoluci n alguna (posiciones 7° yó  

10°).

4.- Que,  tampoco se entreg  la garant a de los arriendos,  por estimar susó í  

representados que no se ha devengado la devoluci n, ya que ella no correspondeó  

mientras no expiren los contratos.

D CIMO QUINTOÉ : Que, el actor inst , adem s, por la exhibici n por suó á ó  

contraria del documento en copia agregado a fojas 401, consistente en duplicado de 

factura N°9358, a fojas 402, emitida por Chen Hermanos Limitada, con fecha 10 de 

mayo de 2012, a la empresa S per 10, por el valor de 550 UF, por concepto deú  

pago de renta de mes de abril de 2012, respecto de la propiedad de avenida Marat nó  

3123, Macul, a la saz n, la suma de $ 14.432.618.-, IVA incluido.ó B
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D CIMO SEXTOÉ : Que, por su parte, los demandados, a fojas 224, por medio 

de su procurador com n, acompa aron en forma legal y sin objeci n admisible deú ñ ó  

contrario, los siguientes instrumentos: 

1) a fojas  217,  copia  de correo electr nico  de 4 de diciembre de 2011,ó  

enviado por don Rolando Franco, en que se consigna que  “como la compra de 

derechos sociales  la  har  la  sociedad de Jimmy”á ,  debe constituirse  en fiador y 

codeudor solidario y suscribirse un pagar  por el saldo de precio;é

2) a fojas 220, copia de correo electr nico de 2 de mayo de 2012 enviado poró  

don Rolando Franco, suscrito y a su equipo de trabajo. Consta a adido correo de 28ñ  

de abril de 2012 de johnc6168@gmail.com por el que menciona  “problema para 

cumplir con el pago de los dos cheques” y a ade que ñ “sobre el arriendo de las 3  

propiedades corresponde 2/3 al mes de abril m s un mes de garant a”á í , pidiendo 

descontarlo de los dos cheques mencionados; 

3) a fojas 221, copia de correo electr nico enviado el 30 de abril de 2012 poró  

don Juan Herrera Bravo, a apoderados de las partes, refiriendo que “los arriendos 

solicitados” son “Rodrigo de Araya $ 2.500.000.-, 2/3 de don John $ 1.666.666.-,  

Kaufmann $ 5.640.285.- 2/3 de don John $ 3.760.190.-“, agregando que,  “en el 

caso de Marathon, el pago es mes vencido por lo que don John cuando reciba el  

arriendo Marathon $ 12.408.627.- debe devolver (…) 1/3 de abril $ 4.136.209”;  

4) a fojas 222, copia de correo de 2 de mayo de 2012 que se acepta enviado 

por el abogado de los demandados, informando sumas adeudadas por concepto de 

diferencias de arriendo y garant as, refiriendo la conveniencia de compensar la sumaí  

B
Q

T
F

F
X

T
D

X
W



200

de tems de diferencias de arrendamiento ($ 1.292.647.-) y garant as ($ 20.575.376)í í  

con cheques asociados a la transacci n.  ó

D CIMO  S PTIMO:  É É Que,  a su turno,  la  demandada Comercializadora de 

Pl sticos Limitada acompa  en forma legal y sin objeci n contraria, el conjunto deá ñó ó  

copias de facturas emitidas a su nombre por terceros (N° 4829 de 31 de agosto de 

2011; 4859 de 22 de septiembre de 2011; N° 986 de 17 de octubre de 2011) al 

juicio que en copias rolan de fojas 142 en adelante, junto a la boleta de honorarios 

N° 188 de 24 de septiembre de 2011.

D CIMO OCTAVOÉ : Que, en lo que ata e a esta disputa y a partir de lañ  

valoraci n legal del instrumento p blico aportado por el demandante signado con eló ú –  

N° 1 del considerando duod cimo-, con arreglo a los art culos 1700 del C digo Civilé í ó  

y 342 N° 3 del C digo de Procedimiento Civil, es posible tener por plenamenteó  

probado:

1.- Que, las partes de este juicio Inversiones Chen Limitada, Chen Hermanos–  

Limitada,  Comercializadora  de  Pl sticos  Limitada  y  don  Chi  Ming  Chen  Chen,á  

comparecieron como otorgantes  de la  escritura  p blica  de 11 de abril  de  2012,ú  

extendida ante el Notario P blico don Humberto Quezada Moreno, con el objeto deú  

poner fin a los litigios entre ellos descritos en la cl usula primera n mero 3 delá ú  

instrumento, as  como prevenir cualquier litigio futuro.í

2.-  Que, con tal objeto, realizaron concesiones rec procas en relaci n con losí ó  

inmuebles que eran patrimonio de las sociedades en que les cabe participaci n a donó  

Chi-Yuan Chen y don Chi Ming Chen Chen, acord ndose, entre otras, las siguientes:á
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a)  Que,  el  primero  mantenga  en  su  patrimonio,  a  trav s  de  la  sociedadé  

Inversiones Chen Corporation Limitada, las propiedades ubicadas en Marathon N° 

3.073 y Marathon N° 3123, ambas de la comuna de Macul, las que hab a retirado yí  

reinvertido en aquella sociedad (cl usula segunda letra A n mero Uno). á ú

b) Que, el primero retira y reinvierte en la sociedad peticionaria las parcelas 

N° 6 y 7 del Lote A del plano de subdivisi n de la hijuela E de la parcela n meroó ú  

9 del loteo Fundo La Monta a, comuna de Lampa (cl usula segunda letra A n meroñ á ú  

Dos). 

c) Que, el primero retira y reinvierte en la sociedad peticionaria la propiedad 

ubicada en Rodrigo de Araya N° 50, comuna de San Joaqu n (cl usula segunda letraí á  

A n mero Tres).ú

d)  Que,  se  dej  constancia  de  que  estas  propiedades  est n  arrendadasó á  

respectivamente a las sociedades Super 10 S.A., Comercial Kaufmann S.A. y Servital 

S.A., mediante contratos detallado en la cl usula primera n mero 2.4 de su n mero 2.á ú ú  

e) Que, tales contratos fueron celebrados, en relaci n con los dos primerosó  

inmuebles,  por  la  sociedad  demandada  Chen  Hermanos  Limitada  en  calidad  de 

arrendadora, y con relaci n al segundo, por la sociedad Comercializadora de Pl sticosó á  

Limitada, en la misma calidad (cl usula primera n mero 2.4 de su n mero 2).á ú ú

f) Que, con arreglo a la parte final de la estipulaci n 2.4 de la cl usulaó á  

primera, las partes convinieron que “en atenci n a que la presente escritura se estó á 

firmando el d a 11 del mes en curso y a que las rentas de arrendamiento soní  

mensuales, las rentas de arrendamiento correspondientes al mes de abril en curso, se  

distribuir n proporcionalmente a raz n de un tercio para la parte que representa elá ó  
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se or Chi Ming Chen Chen y dos tercios para la parte que representa don Chi-Yuanñ  

Chen, sumas que por intermedio de sus abogados ser n ajustadas á dentro de los treinta 

d as siguientes a la fecha de suscripci ní ó  del presente instrumento”. 

g) Que, conforme el N° 6 de la letra A de la cl usula segunda, las partesá  

convienen que los referidos contratos de arrendamiento  “se ceden en este mismo 

acto,  en documento  aparte,  por  Chen Hermanos Limitada y Comercializadora de  

Pl sticos Limitada a la actora Inversiones Chen Corporation Limitada, de modo que, aá  

partir de esta misma fecha, la sociedad cesionaria recibir  las rentas de arrendamientoá  

futuras”.

3.- Que, don Chi Yuan Chen se retirar  de las sociedades Chen Hermanosá  

Limitada, Comercializadora de Pl sticos Limitada y Pan Pacific Limitada, medianteá  

venta de sus derechos sociales a la sociedad Comercial Pan Pacific Geopack Limitada, 

de propiedad y control del demandado Chi Ming Chen Chen, la que se materializará 

mediante las correspondientes escrituras de modificaci n social, fij ndose de antemanoó á  

el precio de la venta aludida, la forma y garant as para su pago (N° 11 y 12 de laí  

misma cl usula).á

4.- Que, conforme al N° 14 de la misma estipulaci n, “ó don Chi Min Chen 

Chen y/o las sociedades ligadas a l indicadas en la comparecencia, en este mismoé  

acto, garantizan con fianza o codeuda solidaria todas las obligaciones establecidas en 

este instrumento, particularmente las relativas a los pagos de las letras a) y b) del  

n mero 12 precedente”ú .

5.- Que, por virtud de las cl usulas D y E de la misma estipulaci n, las partesá ó  

acuerdan el vigor de la  “teor a del acto propio”í  en la especie, conviniendo la 
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procedencia de sanci n para quien pretenda ejecutar por s  o por interp sita personaó í ó  

acciones para impugnar o cuestionar la validez, eficacia u oponibilidad del acuerdo; así 

como de la doctrina del “levantamiento del velo”, aceptando que la motivaci n paraó  

transigir  es  poner  t rmino  a  la  controversia  jur dica  entre  los  hermanos  Chen,é í  

enfatizando  que  se  trata  de  una  disputa  familiar  en  que  se  ven  envueltas  las 

sociedades comparecientes en el instrumento, siendo el prop sito de la transacci n queó ó  

este conflicto familiar no se prolongue en el tiempo vali ndose de é “personas jur dicasí  

especialmente creadas o transformadas con la finalidad de prolongar indefinidamente  

estas controversias”.

6.- Que, en raz n del literal F) de la misma cl usula, los comparecientes seó á  

otorgan,  “sujeto al cumplimiento ntegro y oportuno de todas y cada una de laí  

obligaciones que asumen las partes por la presente transacci n (…) el m s amplio,ó á  

total,  completo,  rec proco  e  irrevocable  finiquito  respecto  de  cada  uno  de  losí  

comparecientes en cualquiera y respecto de todas las calidades en que comparecen, de  

las  sociedades  que representan,  sus  socios  o administradores,  declarando no tener  

cargos ni cobros que formularse entre s , pues nada se les adeuda por conceptoí  

alguno, salvo los que expresamente se han indicado como pendientes en este mismo  

instrumento”. Adicionan que, con esto,  “dan por concluidos todos y cada uno de  

los juicios actualmente vigentes entre los comparecientes, a t tulo personal o comoí  

socios” de las sociedades que representan y renuncian expresamente y en forma total 

e irrevocable a todo tipo de acciones que pudieren corresponderles entre las mismas 

partes que “directa o indirectamente pudiera emanar de los hechos a que se refiere  

el instrumento”,  sin perjuicio de las salvedades que este mismo consigna. 
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DECIMO  NOVENO:  Que,  apreciados  conforme  a  id nticas  normas,  losé  

instrumentos p blicos de los n meros 2), 3) y 4) del motivo duod cimo, permitenú ú é  

tener por fehacientemente esclarecido: 

1.- Que, con fecha 11 de abril de 2012, se extendi  por escritura p blica unó ú  

contrato de cesi n de arrendamiento entre Comercializadora de Pl sticos Limitada ó á –

cedente- y la sociedad demandante cesionaria-, por la cual, con motivo del retiro y–  

reinversi n del inmueble arrendado, la primera ó “cede y transfiere” a la segunda el 

contrato de arrendamiento de 1° de diciembre de 2004 celebrado entre la cedente y 

Comercial Kaufmann S.A. en relaci n con el inmueble de las parcelas 6 y 7 del Loteó  

A de la subdivisi n de la Hijuela E de la parcela N° 9 del Fundo La Monta a,ó ñ  

comuna  de  Lampa,  “en  las  mismas  condiciones  y  con  los  mismos  derechos  y  

obligaciones  que  las  pactadas  en  el  instrumento  referido  en  dicha  cl usula,  siná  

necesidad de la suscripci n de un nuevo contrato”ó , de modo que “a partir de esta 

fecha, la arrendadora del inmueble ser  la sociedad Inversiones Chen Corporationá  

Limitada y la arrendataria seguir  siendo Comercial Kaufmann S.A., de manera talá  

que,  a  partir  de  esta  fecha,  los  derechos  establecidos  por  la  ley o por  la  v aí  

contractual  recaer n  sobre  estas  ltimas,  excluyendo  de la  relaci n  jur dica  a  laá ú ó í  

sociedad Comercializadora de Pl sticos Limitadaá ” (cl usulas segunda y tercera). á

2.- Que, en el mismo contrato, las partes manifestaron su voluntad de dejar 

expresa constancia que “las rentas de arrendamiento a partir del mes de abril del  

actual le corresponde a la sociedad Inversiones Chen Corporation Limitada y que, al  

mismo tiempo, la cedente entrega a la cesionaria la suma correspondiente al mes de  

garant aí , para que, al t rmino del contrato con Comercial Kaufmann S.A. la actualé  

arrendadora proceda a su restituci n”ó  (cl usula cuarta). á
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3.- Que, con fecha 11 de abril de 2012, se extendi  por escritura p blica unó ú  

contrato de cesi n de arrendamiento entre Chen Hermanos Limitada cedente- y laó –  

sociedad demandante cesionaria-, por el cual, con motivo del retiro y reinversi n del– ó  

inmueble arrendado, la primera  “cede y transfiere” a la segunda el contrato de 

arrendamiento de 7 de septiembre de 2007 celebrado entre la cedente y Servital 

Automotriz Limitada en relaci n con el inmueble ubicado en Rodrigo de Araya N°ó  

50, comuna de San Joaqu n, í “en las mismas condiciones y con los mismos derechos  

y obligaciones que las pactadas en el instrumento referido en dicha cl usula,  siná  

necesidad de la suscripci n de un nuevo contrato”ó , de modo que “a partir de esta 

fecha, la arrendadora del inmueble ser  la sociedad Inversiones Chen Corporationá  

Limitada y la arrendataria seguir  siendo Servital Automotriz S.A, de manera tal que,á  

a partir de esta fecha, los derechos establecidos por la ley o por la v a contractualí  

recaer n sobre estas ltimas, excluyendo de la relaci n jur dica a la sociedad Chená ú ó í  

Hermanos Limitada ” (cl usulas segunda y tercera). á

4.- Que, en el mismo contrato, las partes manifestaron su voluntad de dejar 

expresa constancia que “las rentas de arrendamiento a partir del mes de abril del  

actual le corresponden a la sociedad Inversiones Chen Corporation Limitada y que, al  

mismo tiempo, la cedente entrega a la cesionaria la suma correspondiente al mes de  

garant aí , para que, al t rmino del contrato con Servital Automotriz S.A. la actualé  

arrendadora proceda a su restituci n”ó  (cl usula cuarta).á

5.- Que, con fecha 11 de abril de 2012, se extendi  por escritura p blica unó ú  

contrato de cesi n de arrendamiento entre Chen Hermanos Limitada cedente- y laó –  

sociedad demandante cesionaria-, por el cual, con motivo del retiro y reinversi n del– ó  

inmueble arrendado, la primera  “cede y transfiere” a la segunda el contrato de 
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arrendamiento de 5 de agosto de 2009 (celebrado originalmente entre la cedente y A 

& V Mercado de Conveniencia S.A que, a su vez, sta subarrend  a Super 10 S.A.é ó  

por escritura de 3 de junio de 2010) en relaci n con los inmuebles ubicados enó  

Marathon N° 3123 y Marathon N° 3073, comuna de Macul,  “en las mismas 

condiciones  y  con  los  mismos  derechos  y  obligaciones  que  las  pactadas  en  el  

instrumento referido en dicha cl usula, sin necesidad de la suscripci n de un nuevoá ó  

contrato”, de modo que “a partir de esta fecha, la arrendadora del inmueble será 

la sociedad Inversiones Chen Corporation Limitada y la arrendataria seguir  siendoá  

Super 10 S.A., de manera tal que, a partir de esta fecha, los derechos establecidos 

por la ley o por la v a contractual recaer n sobre estas ltimas, excluyendo de laí á ú  

relaci n jur dica a la sociedad Chen Hermanos Limitada  ó í ” (cl usulas  segunda yá  

tercera). 

4.- Que, en el mismo contrato, las partes manifestaron su voluntad de dejar 

expresa constancia que “las rentas de arrendamiento a partir del mes de abril del  

actual le corresponden a la sociedad Inversiones Chen Corporation Limitada y que, al  

mismo tiempo, la cedente entrega a la cesionaria la suma correspondiente al mes de  

garant aí , para que, al t rmino del contrato con Super 10 S.A., la actual arrendadoraé  

proceda a su restituci n”ó  (cl usula cuarta).á

5.-  Que,  en  todos  los  contratos  antes  referidos  se  pact  que  ser  deó á  

responsabilidad de la cedente la notificaci n de las cesiones a los arrendatarios. ó

6.- Que, en todos los contratos descritos las partes fijaron domicilio en la 

ciudad de Santiago y se sometieron a la competencia de los tribunales ordinarios de 

justicia de esta ciudad.
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VIG SIMOÉ : Que, a partir de las probanzas recientemente ponderadas, la parte 

demandante ha satisfecho su carga de probar la existencia de un conjunto de actos 

jur dicos  productivos  de obligaciones  que le ligan con los  demandados,  resultandoí  

aquel detallado en el basamento d cimo octavo el que les da origen y los se alados ené ñ  

el considerando que antecede aquellos que se proponen cumplirle, especificando, a su 

vez, las obligaciones nacidas del primero. Id ntica funci n se advierte en los actos deé ó  

retiro y reinversi n de los inmuebles de los n meros 13), 14) y 15) del motivoó ú  

duod cimo y de cesi n de derechos sociales y modificaci n de sociedades que seé ó ó  

detallan en los n meros 23) y siguientes del mismo fundamento, apreciados conformeú  

a las reglas de valoraci n de los instrumentos p blicos que ya han sido mencionadas. ó ú

VIG SIMO PRIMEROÉ : Que, si bien tales instrumentos surten el valor de 

prueba completa entre las partes respecto de las declaraciones vertidas en ellos –

art culo 1700 del C digo Civil-, es preciso atender a que el conjunto de operacionesí ó  

contractuales  descritos  se  enmarca  dentro  de  un  prop sito  nico  que  ha  sidoó ú  

fehacientemente esclarecido por las partes en el contrato de transacci n de 11 de abriló  

de 2012, por el cual, inclusive los declarantes insertaron cl usulas que le explicitan yá  

aportan pautas o criterios para la interpretaci n de su voluntad, destacando que estaó  

serie de negocios que involucra a personas naturales y jur dicas, se orienta a ponerí  

t rmino a una controversia en el orden comercial y familiar entre los hermanos Chen,é  

enfatizando que se trata  de una disputa en que se ven envueltas las sociedades 

comparecientes  en  el  instrumento,  anticipando  el  vigor  de  la  “teor a  del  actoí  

propio” en sanci n de quien pretenda ejecutar por s  o por interp sita personaó í ó  

acciones para impugnar o cuestionar la validez, eficacia u oponibilidad del acuerdo y 

la  doctrina  del  “levantamiento  del  velo”,  asegurando  que  las  personas  ficticias 
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inmiscuidas no deben ser empleadas u otras nuevas-, para prolongar el conflicto–  

familiar revelado. 

Se impone, entonces, recordar que la regla principal de interpretaci n de losó  

contratos es aquella que manda a estarse a la “intenci n claramente conocida de losó  

contratantes” art culo 1560 del C digo Civil-,  para la cual,  sirven no s lo sus– í ó ó  

propias declaraciones literales, sino que, tambi n, sus comportamientos plasmados ené  

otros  contratos  art culo  1564  inciso  segundo  del  mismo  cuerpo  legal-  y  – í “la 

aplicaci n pr ctica que hayan hecho de ellas ambas partes, o una de las partes conó á  

aprobaci n de la otra”ó  inciso tercero de precepto citado-.–

VIG SIMO  É SEGUNDO: Que, enseguida, toda interpretaci n y examen sobreó  

la  ejecuci n  de los  actos  celebrados  por las  partes  debe hacerse bajo  el  prismaó  

se alado, procurando unificar la realizaci n pr ctica de la ñ ó á “voluntad conocida” de 

los contratantes en aquellos casos en que stos pudieren contemplar cl usulas oscuras oé á  

contradictorias entre s . í

Por lo dem s, interesa decir que la posibilidad de que la voluntad real de lasá  

partes  se materialice bajo el  esfuerzo de coordinar  diversos  actos  o contratos  es 

admitida por el legislador, seg n se desprende del ú art culo 1707 del C digo Civil, ení ó  

cuanto consagra que “las escrituras privadas hechas por los contratantes para alterar  

lo pactado en escritura p blica, no producir n efecto contra terceros”ú á  y “tampoco 

lo producir n las contraescrituras p blicas, cuando no se ha tomado raz n de suá ú ó  

contenido  al  margen  de  la  escritura  matriz  cuyas  disposiciones  se  alteran  en  la  

contraescritura, y del traslado en cuya virtud ha obrado el tercero”; demostrando, a 

contrario  sensu,  que la  normativa  admite  que la  voluntad plasmada en m ltiplesú  
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escrituras  incluso  contrarias  entre  s  y  aun  reducidas  a  un  instrumento  menos– í  

fidedigno-, rija plenamente las relaciones entre ellas. 

VIG SIMO  TERCEROÉ :  Que,  bajo  esta  ptica  y  en  lo  que  ata e  a  lasó ñ  

obligaciones reclamadas en este juicio, el contrato de transacci n celebrado por lasó  

partes es claro en orden a que su voluntad era:

a) Separar y distribuir la participaci n social de las personas naturales enó  

conflicto  en  las  sociedades  que  formaron,  como,  asimismo,  los 

inmuebles que a ellas pertenec an, realiz ndose prestaciones rec procas.í á í  

b) Que don Chi Yuan Chen mantenga en su patrimonio, a trav s de laé  

sociedad  Inversiones  Chen  Corporation  Limitada,  las  propiedades 

ubicadas en Marathon N° 3073 y Marathon N° 3123, ambas de la 

comuna de Macul, las que hab a retirado y reinvertido en aquellaí  

sociedad (cl usula segunda letra A n mero Uno). á ú

c) Que  el  reci n  mencionado  retira  y  reinvierte  en  la  sociedadé  

peticionaria  las  parcelas  N° 6  y  7  del  Lote  A  del  plano  de 

subdivisi n de la hijuela E de la parcela n mero 9 del loteo Fundoó ú  

La Monta a, comuna de Lampa (cl usula segunda letra A n meroñ á ú  

Dos). 

d) Que  el  mismo  retira  y  reinvierte  en  la  sociedad  peticionaria  la 

propiedad ubicada en Rodrigo de Araya N° 50, comuna de San 

Joaqu n (cl usula segunda letra A n mero Tres).í á ú B
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e) Que, habi ndose dejado constancia de que estas propiedades fueroné  

arrendadas por las sociedades demandadas Chen Hermanos Limitada y 

sociedad  Comercializadora  de  Pl sticos  Limitada,  a  las  sociedadesá  

Super 10 S.A., Comercial Kaufmann S.A. y Servital S.A., mediante 

contratos detallado en la cl usula primera n mero 2.4 de su n mero 2á ú ú  

(seg n concuerda, adem s, con los instrumentos N° 5, 6, 7 y 8 delú á  

considerando duod cimo),  los  comparecientes  ceden  é “en el  mismo 

acto pero en documento aparte” los contratos de arrendamiento a 

favor de quien adquiere la condici n de nuevo propietario. ó

f) Que as , entonces, las partes convinieron que los referidos contratosí  

de  arrendamiento  “se  ceden  en  este  mismo acto,  en  documento  

aparte, por Chen Hermanos Limitada y Comercializadora de Pl sticosá  

Limitada a la actora Inversiones Chen Corporation Limitada, de modo  

que, a partir de esta misma fecha, la sociedad cesionaria recibir  lasá  

rentas  de  arrendamiento  futuras” (N° 6  de  la  letra  A de  la 

cl usula segunda). á

g) Que, con arreglo a la parte final de la estipulaci n 2.4 de la cl usulaó á  

primera, las partes convinieron que “en atenci n a que la presenteó  

escritura se est  firmando el d a 11 del mes en curso y a que lasá í  

rentas de arrendamiento son mensuales,  las rentas de arrendamiento 

correspondientes  al  mes  de  abril  en  curso,  se  distribuir ná  

proporcionalmente a raz n de un tercio para la parte que representaó  

el  se or  Chi  Ming  Chen Chen y dos  tercios  para  la  parte  queñ  

representa don Chi-Yuan Chen, sumas que por intermedio de sus  

B
Q

T
F

F
X

T
D

X
W



211

abogados ser n ajustadas  á dentro de los treinta d as siguientes a laí  

fecha de suscripci nó  del presente instrumento”. 

h) Que, conforme al N° 14 de la misma estipulaci n, “ó don Chi Min 

Chen  Chen  y/o  las  sociedades  ligadas  a  l  indicadas  en  laé  

comparecencia, en este mismo acto, garantizan con fianza o codeuda  

solidaria  todas  las  obligaciones  establecidas  en  este  instrumento, 

particularmente las relativas a los pagos de las letras a) y b) del  

n mero 12 precedente”ú .

VIG SIMO  CUARTOÉ :  Que,  resulta  esclarecedor  que  la  literalidad  de  las 

palabras  empleadas  por  los  contratantes,  en  consonancia  con  los  criterios 

convencionales  de interpretaci n  que se han dado,  enfatiza  que la  cesi n  de losó ó  

contratos de arrendamiento se verifica “en este mismo acto, en documento aparte”, 

de suerte que ninguna duda cabe -pues su intenci n ha sido claramente conocida poró  

medio de sus palabras-, que la cesi n se efect a en el acto de la transacci n y susó ú ó  

obligaciones pertenecen a ella como integrantes de la concesiones rec procas que soní  

su objeto, aun cuando decidan otorgar un instrumento diverso. En tal sentido, las 

partes no prometen ceder los contratos de arriendo obligaci n de hacer consistente en– ó  

ejecutar un hecho jur dico futuro-, sino que proceden a la cesi n en la transacci ní ó ó  

misma  y,  por  ende,  las  obligaciones  que  de  ello  nacen  deben  mirarse  como 

engendradas  por  este  contrato  y,  en  adici n,  resguardada  por  sus  cauciones  yó  

garant as.í

VIG SIMO  QUINTOÉ :  Que,  entonces,  procede tener  por  asentado que,  en 

virtud de la transacci n estudiada, las partes convinieron la cesi n de los contratos deó ó  

arrendamiento y que, dada la poca de sta,  contrajeron,  adem s, una obligaci né é á ó  
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correlativa, consistente en que, dado que “las rentas de arrendamiento son mensuales,  

las rentas de arrendamiento correspondientes al mes de abril en curso, se distribuir ná  

proporcionalmente a raz n de un tercio para la parte que representa el se or Chió ñ  

Ming Chen Chen y dos tercios para la parte que representa don Chi-Yuan Chen,  

sumas que por intermedio de sus abogados ser n ajustadas dentro de los treinta d asá í  

siguientes a la fecha de suscripci n del presente instrumento”. ó

La utilidad de esta  cl usula  contractual  es  manifiesta,  dado que la  propiaá  

transacci n establece que, a contar de la cesi n que se realiza en el mismo acto, ó ó “la 

sociedad cesionaria recibir  las rentas de arrendamiento futuras”á  (N° 6 de la letra 

A de la cl usula segunda), lo que procede entender atinente a los meses de mayo deá  

2012 y siguientes.   

VIG SIMO SEXTOÉ : Que, enseguida, est  probada la primera obligaci n que elá ó  

actor reclama incumplida, aunque, dadas las discrepancias entre las partes, es preciso 

determinar su contenido y sus extremos. 

Sobre la materia, conviene volver a los hechos acreditados en el motivo d cimoé  

noveno a partir de la instrumental relativa a los  “documentos aparte” en que se 

consignaron las cesiones, los que reflejan: 

a) Que todos los instrumentos de cesi n se extendieron el mismo d a que laó í  

transacci n.  ó

b) Que stos contemplan cl usulas an logas, a salvo de las particularidades deé á á  

las  sociedades  comparecientes,  arrendamientos  cedidos  e  inmuebles 

arrendados.
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c) Que, por ellos, los contratos de arrendamiento son cedidos a la demandante 

“en las mismas condiciones y con los mismos derechos y obligaciones que  

las  pactadas  en  el  instrumento  referido  (el  contrato  de  arrendamiento 

primitivo), sin necesidad de la suscripci n de un nuevo contrato”ó , de modo 

que “a partir de esta fecha, la arrendadora del inmueble ser  la sociedadá  

Inversiones  Chen  Corporation  Limitada”  y  la  arrendataria  “seguirá 

siendo” (…), de manera tal que,  a partir de esta fecha, los derechos  

establecidos por la ley o por la v a contractual recaer n sobre estas ltimas,í á ú  

excluyendo  de  la  relaci n  jur dica”ó í  a  las  sociedades  originalmente 

arrendadoras. 

d) Que, en cada contrato, se manifest  que ó “las rentas de arrendamiento  a 

partir del mes de abril del actual le corresponde a la sociedad Inversiones  

Chen Corporation Limitada y que, al mismo tiempo, la cedente entrega a la 

cesionaria la suma correspondiente al mes de garant aí , para que, al t rminoé  

del contrato (…) proceda a su restituci n”ó . 

VIG SIMO  S PTIMOÉ É :  Que,  existiendo  aparente  contradicci n  entre  lasó  

cl usulas de la transacci n y las de las cesiones, importa reiterar que las partes fijaroná ó  

a la primera como el marco interpretativo de sus estipulaciones y en ella cifraron su 

esfuerzo de zanjar toda disputa actual o futura entre s , por lo que habr  de estarseí á  

a sus t rminos. As  fluye de aplicar en la especie los ya citados art culos 1560 yé í í  

1563 del C digo Civil y, adem s, la regla de interpretativa de utilidad de la cl usulaó á á  

que consagra el art culo 1562 del C digo Civil, seg n la cual,  í ó ú “el sentido en que 

una cl usula puede producir alg n efecto, deber  preferirse a aquel en que no seaá ú á  

capaz de producir efecto alguno”. 
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Desde luego, la estipulaci n de la parte finaló  del punto 2.4 de la cl usulaá  

primera del contrato de transacci n no tendr a utilidad alguna si las rentas del mes deó í  

abril de 2012 le correspondieran a la demandante algo que, por lo dem s, ella misma– á  

controvierte con su propio actuar en este juicio y con la ejecuci n pr ctica  deló á  

contrato-,  de  modo  que  debe  preferirse  que,  en  efecto,  las  partes  acordaron 

distribuirse las rentas de arrendamiento “correspondientes al mes de abril en curso”,  

proporcionalmente “a raz n de un tercio para la parte que representa el se or Chió ñ  

Ming Chen Chen y dos tercios para la parte que representa don Chi-Yuan Chen,  

sumas que por intermedio de sus abogados ser n ajustadas dentro de los treinta d asá í  

siguientes a la fecha de suscripci n del presente instrumento”. ó

Por lo dem s, a id ntica conclusi n lleva la aplicaci n de la regla de armon aá é ó ó í  

de las cl usulas (aá rt culo 1564 inc. 1º del C digo Civil), seg n la cual,  í ó ú “las 

cl usulas de un contrato se interpretar n unas por otras, d ndose a cada una elá á á  

sentido que mejor  convenga  al  contrato  en su totalidad” y del  sentido natural 

(art culo 1563 del mismo c digo) que ordena a que “í ó en aquellos casos en que no 

apareciere voluntad contraria deber  estarse a la interpretaci n que mejor cuadre coná ó  

la naturaleza del contrato”.

En efecto, se obtiene ya tanto de la transacci n como de los instrumentosó  

separados de cesi n de contrato que la voluntad de las partes es que la cesi n opereó ó  

“a partir” de la fecha de celebraci n de estos actos jur dicos -11 de abril de 2012-ó í  

y  que  s lo  a  contar  de  ella  ó “la  arrendadora  del  inmueble  ser  la  sociedadá  

Inversiones Chen Corporation Limitada” y “los derechos establecidos por la ley o  

por  la  v a  contractual  recaer n  sobre  estas  ltimas,  excluyendo  de  la  relaci ní á ú ó  

jur dica”í  a las sociedades originalmente arrendadoras.
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De ello que, a lo menos, hasta el 10 de abril de 2012, las sociedades cedentes 

conservaran la calidad de arrendadoras, resultando responsables de las obligaciones que 

engendra el contrato sinalagm tico de arrendamiento frente al arrendatario m xime siá – á  

la cesi n no le es oponible mientras no sea consentida por l (como exige la cesi nó é ó  

de un contrato bilateral)-, y, por ende, es natural y arm nico que tengan derecho aó  

percibir una porci n de las rentas que son la causa de la obligaci n general deló ó  

arrendador de proporcionar al arrendatario el goce pac fico de la cosa arrendadaí  

(art culo 1924 del C digo Civil) que, durante una parcialidad del mes de abril deí ó  

2012, en efecto, satisficieron.  

VIG SIMO OCTAVO:É  Que, no se estima innecesario adelantar aqu  que es,í  

asimismo, indicativo que la cl usula de las cesiones que ha resultado desmentida seaá  

precisamente aqu lla que contiene la declaraci n de entrega del mes de garant a queé ó í  

la actora tacha de ideol gicamente falsa.ó

VIG SIMO NOVENOÉ : Que, tambi n result  acreditado con la documental yaé ó  

ponderada que las partes pactaron en cada una de las escrituras de cesi n que era deó  

responsabilidad  de  la  cedente  la  notificaci n  de  las  cesiones  a  los  arrendatarios,ó  

habi ndose aportado por la actora la instrumental privada de los n meros 16) a 19)é ú  

del  motivo duod cimo que,  siendo inobjetada  de contrario,  habr  de tenerse poré á  

suficiente para asentar que las cartas de notificaci n se enviaron a los arrendatariosó  

Comercial  Kaufmann S.A.,  Servital  Automotriz S.A. y S per Diez S.A.,  medianteú  

correo certificado notarialmente de 17 de abril de 2012. 

TRIG SIMOÉ : Que, la cl usula que impon a la distribuci n proporcional de lasá í ó  

rentas de arrendamiento del mes de abril de 2012, “a raz n de un tercio para laó  

parte que representa el se or Chi Ming Chen Chen y dos tercios para la parte queñ  
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representa don Chi-Yuan Chen, sumas que por intermedio de sus abogados ser ná  

ajustadas dentro de los treinta d as siguientes a la fecha de suscripci n del presenteí ó  

instrumento”, supone naturalmente que la diferencia proporcional deba ser enterada a 

la contraparte en caso de percepci n total de la renta, lo que, de suyo, gravita sobreó  

quien  detenta  la  condici n  de  arrendador  al  tiempo de  devengarse  la  renta,  enó  

especial, si la cesi n a n no era oponible al arrendatario, dado que ste s lo podr aó ú é ó í  

pagar v lidamente a aquel con quien permanece obligado, a saber, la sociedad cedente.á

Esta evidencia obliga a acudir a los t rminos de los contratos de arrendamientoé  

cedidos, los que, con el valor que los art culos 1700 del C digo Civil y 342 N° 3í ó  

del c digo de enjuiciamiento respectivo confieren a los instrumentos p blicos de losó ú  

n meros 5) a 8) del considerando duod cimo, permiten constatar que: ú é

a) El contrato de arrendamiento cedido a la demandante de 1° de 

diciembre de 2004, modificado el 2 de marzo de 2010, fue celebrado 

por la demandada Comercializadora de Pl sticos Limitadaá  y Comercial 

Kaufmann S.A., recayendo sobre las parcelas 6 y 7 del lote A del 

plano de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcela N°9 del loteoó  

del fundo La Monta a. Comuna de Lampa, por un plazo de cincoñ  

a os prorrogable t cita y autom ticamente, por una renta mensualñ á á  

correspondiente al equivalente en pesos a 250 Unidades de Fomento 

a pagar por mes anticipado los cinco primeros d as de cada mesí . En 

l consta que, el arrendatario entreg  en garant a a la arrendadora elé ó í  

equivalente en pesos a esa suma, la que se oblig  a restituir treintaó  

d as despu s de la entrega del local arrendado. í é
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b) El contrato de arrendamiento cedido a la demandante en relaci n conó  

la  propiedad  de  Rodrigo  de  Araya  N° 50,  San  Joaqu n,  fueí  

celebrado  por  Chen  Hermanos  Limitada  y  la  empresa  Servital 

Automotriz S.A., a cambio de una renta de $ 2.250.000.- a pagar en 

mensualidades anticipadas dentro de los primeros cinco d as de cadaí  

mes, reajustable  anualmente  seg n  variaci n  del  IPC  en  el  a oú ó ñ  

anterior y, a partir del segundo a o, trimestralmente conforme elñ  

mismo procedimiento cada tres meses y con un mes de desfase, con 

vigencia  de  tres  a os  a  contar  del  1°  de  agosto  de  2010,ñ  

prorrogable t citamente. Asimismo, consta de l que hizo entrega elá é  

arrendatario  al  arrendador  de  la  garant a  de  una  renta  deí  

arrendamiento que el ltimo est  obligado a restituir dentro de los 30ú á  

d as siguientes a la restituci n del inmueble.   í ó

c) El contrato cedido a la actora en relaci n con los inmuebles deó  

Marathon N° 3123 y N° 3073 de la comuna de Macul, es aquel 

celebrado  por  Chen  Hermanos  Limitada  con  A&V  Mercado  de 

Conveniencia S.A. a su vez, subarrendado a Super Diez S.A– ., seg nú  

es declarado en la transacci n y pac fico entre las partes-, por unó í  

plazo de veinticinco a os desde el 2 de noviembre de 2009, por unañ  

renta mensual correspondiente a la suma que resulte mayor entre el 

equivalente  a  un  1,52%  de  la  venta  neta  venta  bruta  del–  

supermercado  deducidos  los  impuestos  que  graven  las  ventas  y 

servicios-, efectuada en el mes inmediatamente anterior a aquel del 

pago, o UF 550 en su equivalente en moneda nacional, m s el IVAá  

que corresponda; la que es pagada por mensualidades devengadas, 
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dentro de los primeros quince d as del mes siguienteí . Tambi n constaé  

expresamente facultado el arrendador y el arrendatario para ceder el 

arrendamiento y la entrega por el ltimo al primero de una garant aú í  

en dinero de UF 550 en su equivalente en pesos a aquel d a ($í  

11.532.840), el que debe ser restituido en caso de restituci n y cabaló  

ejecuci n del contrato al arrendatario dentro de 30 d as posteriores aó í  

la restituci n.    ó

TRIG SIMO PRIMEROÉ : Que, las rentas correspondientes al mes de abril de 

2012 surgidas del arrendamiento de los inmuebles de las parcelas 6 y 7 del lote A del 

plano de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcela N°9 del loteo del fundo Laó  

Monta a, comuna de Lampa; y de calle Rodrigo de Araya N° 50, comuna de Sanñ  

Joaqu n, debieron ser pagadas en raz n de los contratos cedidos por mensualidadesí ó  

anticipadas dentro de los cinco primeros d as del aludido mes, a una raz n de 250í ó  

Unidades de Fomento y de $ 2.250.000, respectivamente, de modo que, a la poca deé  

celebraci n de la transacci n de marras, la renta fue o debi  encontrarse pagada aó ó ó  

quienes eran arrendadores y cedentes, a saber, Comercializadora de Pl sticos Limitadaá  

y Chen Hermanos Limitada, tambi n respectivamente, hall ndose s lo autorizados aé á ó  

retener un tercio de la renta y debiendo entregar los dos tercios restantes a la 

sociedad demandante y cesionaria Inversiones Chen Corporation Limitada, representada 

por don Chi Yuan Chen, por montos respectivos de UF 166,67 y de $ 1.500.000, sin 

perjuicio de su reajustabilidad.

Corrobora la evidencia irrefutable de las deudas precedentes el tenor de la 

absoluci n de posiciones del procurador com n de las partes a fojas 388-, quienó ú –  

acept  que existen las deudas de sus representadas por concepto de tales rentas, loó  
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que tiene valor probatorio de acuerdo con los art culos 396, 399 y 402 del C digo deí ó  

Procedimiento  Civil,  aduciendo  que  careci  de  instrucciones  de  su  cliente  paraó  

pagarlas, siendo aquello relevante pues se trata de hechos personales del confesante, 

dado que el propio contrato incumplido entregaba el pago y los “ajustes” de estas 

deudas al “intermedio” de los abogados de las partes “dentro de los treinta d así  

siguientes a la fecha de suscripci n del contrato de transacci n”ó ó . 

En cuanto a las rentas del mismo per odo devengadas por el arrendamiento deí  

los  inmuebles  de  Marathon N° 3123 y N° 3073 de la  comuna  de Macul  –

arrendados a A&V Mercado de Conveniencia S.A. y, a su vez, subarrendados a Super 

Diez S.A.-, stas debieron pagarse a mes vencido, dentro de los primeros quince d asé í  

del mes de mayo, de modo que correspond a su percepci n a la sociedad cesionaria,í ó  

m xime si se atiende a que la notificaci n de la cesi n a la arrendataria no pudoá ó ó  

tener lugar antes del 17 de abril de 2012. En efecto, las rentas pagadas en abril de 

2012 deben tenerse por leg timamente percibidas por la arrendadora Chen Hermanosí  

Limitada pues corresponde al per odo de goce del mes de marzo del mismo a o.í ñ

Ahora bien, la exhibici n de documentos propulsada por la actora trajo consigoó  

prueba fidedigna la factura que emana y exhibe la propia demandada- de que – Chen 

Hermanos Limitada percibi  el pago el 10 de mayo de 2012 de la renta del mes deó  

abril del mismo a o de estos inmuebles de parte de la arrendataria Super 10 S.A. añ  

raz n de UF 550 por un total de $ 14.794.815, por lo que se halla en la obligaci nó ó  

de restituir los dos tercios de esta suma a la actora, a saber, $ 9.863.210.

TRIG SIMO SEGUNDO:  É Que es, tambi n, pretendido por la actora el pagoé  

de  los  meses  de  garant a  entregados  por  los  arrendatarios  de  los  contratos  deí  

arrendamientos cedidos, trat ndose ste de un concepto que, aunque no abordado ená é  
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el contrato de transacci n de 11 de abril de 2012, es declarado en cada escritura deó  

cesi n de id ntica fecha que se entrega por las sociedades cedentes a la peticionariaó é  

en el mismo acto; hip tesis  que, a su turno, sta califica  en juicio como falsa,ó é  

procurando demostrarlo en juicio.   

Importa advertir que ninguna cl usula de los referidos contratos consagra uná  

acuerdo de voluntades dirigido a establecer esta obligaci n, aunque ella es usual a laó  

cesi n de contratos como el de la especie cumpli ndole una funci n a la costumbreó – é ó  

en esta clase de convenciones (verbigracia, art culos 1940, 1944 y 1951 del C digoí ó  

Civil)- y se aprecia natural y arm nica a la naturaleza de la operaci n contractualó ó  

compleja que se ha descrito.

Con todo, aceptada ya indiciariamente la inexactitud de la cl usula literal ená  

comento  en  relaci n  con  la  real  voluntad  de  las  partes  (considerandos  vig simoó é  

s ptimo y vig simo octavo), es fundamental atender a que se encuentra confeso elé é  

procurador de los demandados, seg n consta a fojas 388, de la g nesis de la mentadaú é  

obligaci n  de  restituir  las  garant as,  simplemente  aduciendo  que,  ó í “repitiendo  la 

posici n  de  mis  representados,  por  no  haberse  devengado  la  devoluci n,  noó ó  

corresponde restituci n  de stas,  mientras  no expiren los  contratos”ó é ,  lo que,  sin 

perjuicio de agregar un elemento liberatorio falta de exigibilidad de la obligaci n-,– ó  

presupone  no  s lo  admitir  su  existencia  sino  que,  tambi n,  la  falsedad  de  lasó é  

declaraciones vertidas en los instrumentos p blicos de cesi n de 11 de abril de 2012ú ó  

que les dieron por entregadas. 

Es  de  inter s  recalcar  que  la  confesi n  del  procurador  es  susceptible  deé ó  

producir plena prueba sobre hechos personales suyos art culos 396, 399 y 402 del– í  

C digo de Procedimiento Civil, en relaci n con el art culo 1713 del c digo de Bello-,ó ó í ó  
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siendo las “instrucciones” y “posiciones de sus representados” algo que le consta 

personalmente por su condici n de asesor en juicio y, en todo caso, el inciso segundoó  

del art culo 399 del mismo cuerpo legal autoriza que í “si los hechos confesados no 

son personales del confesante o de la persona a quien representa, producir  tambi ná é  

prueba la confesi n”ó , lo que, aun sin otorgarle m rito de prueba plena, permiteé  

conectar su confesi n con otros elementos de prueba que, reunidos, sirvan de indiciosó  

suficientes para una presunci n judicial grave, precisa y concordante, como exigen losó  

art culos 1712 del c digo de derecho com n y 426 del c digo procedimental de laí ó ú ó  

materia.

Dicho  aquello,  valga  notar  que,  en  la  l nea  de  la  propia  posici n  delí ó  

confesante, se advierten los documentos aportados por los demandados y detallados en 

el considerando d cimo sexto, dando cuenta de un intercambio de correos electr nicosé ó  

cuya autenticidad abonan al incorporarle al juicio, siendo, en todo caso, revelador de 

la ejecuci n espont nea y aut ntica del contrato por los declarantes y sus apoderados,ó á é  

el que contiene no s lo conversaciones y liquidaciones orientadas a saldar deudasó  

pendientes  por  concepto  de  arriendo  proporcional  de  las  tres  propiedades 

correspondientes al mes de abril de 2012, sino, adem s, del  á “mes de garant a”í , 

asever ndole como un tem adeudado. á í

Por lo dem s, as  lo refrendaron en estrados los testigos h biles de la parteá í á  

demandante,  Arlette  Leticia  Ruminot  y  Boris  Bernardo  Ramos  D az,  quienesí  

coincidieron en que la declaraci n formal de entrega de estos conceptos es falsa yó  

que el acuerdo marco siempre contempl  el pago ulterior de las mismas en confianzaó  

entre los apoderados.
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TRIG SIMO  TERCEROÉ :  Que,  entonces,  siendo  dable  desprender  que,  en 

efecto, las sociedades cedentes se obligaron a entregar a la demandante el mes de 

garant a  que recibieron  de sus  respectivos  arrendatarios,  con  motivo  del  acto  deí  

cesi n,  procede,  a  falta  de  norma especial,  acudir  a  las  reglas  generales  de  losó  

contratos, seg n las cuales, las obligaciones son naturalmente puras y simples y, porú  

ende, de exigibilidad inmediata en cuanto se forma el consentimiento, como se obtiene 

de los art culos 1444, 1494 y siguientes, 1546, 1551 y 1568 y siguientes del C digoí ó  

Civil, de modo que, sin lograr acreditar el deudor que hubiere operado la modalidad 

de un plazo expreso o t cito, se encuentra en mora de pagar lo debido desde elá  

instante de su reconvenci n judicial.ó

Por lo dem s, no parece innecesario decir que la escasa utilidad que es posibleá  

atribuir a la cl usula desmentida en este juicio sobre la percepci n satisfactoria deá ó  

entrega de la garant a en el momento de la cesi n para los efectos del art culo 1563í ó í  

del C digo Civil compele a estimar que la obligaci n se entend a naturalmente exigibleó ó í  

al 11 de abril de 2012 poca indubitada de las escrituras y las declaraciones que–é  

contienen-,  pues  ning n  sentido  podr a  tener  insertar  una  cl usula  para  declararú í á  

pagado algo que a n no se debe o no se puede exigir.ú

TRIG SIMO CUARTOÉ : Que, dado aquello, se har  lugar a la demanda ená  

este ac pite, teniendo en cuenta que, conforme ya est  fijado, el dinero en garant a aá á í  

restituir corresponde: 

a) Por parte de la demandada Comercializadora de Pl sticos Limitadaá  en 

relaci n con el arriendo de las parcelas 6 y 7 del lote A del planoó  

de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcela N°9 del loteo deló  
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fundo La Monta a, comuna de Lampa: ñ 250 Unidades de Fomento a 

pagar por mes anticipado los cinco primeros d as de cada mesí .

b) Por parte de la demandada  Chen Hermanos Limitada  en  relaci nó  

con el arrendamiento de la propiedad de Rodrigo de Araya N° 50, 

comuna de San Joaqu n: í $ 2.250.000.

c) Por parte de la misma demandada en relaci n con el arriendo de losó  

inmuebles de Marathon N° 3123 y N° 3073, comuna de Macul, la 

garant a en dinero corresponde í a UF 550 en su equivalente en pesos 

a aquel d a ($ 11.532.840)í .

TRIG SIMO QUINTOÉ : Que, aclarada la existencia de las deudas pretendidas 

en raz n del  contrato de transacci n incumplido y sus  complementos,  procede laó ó  

acogida de la pretensi n de obtener su ejecuci n forzada, habida cuenta del efectoó ó  

vinculante  del  mentado acto  jur dico  y la  alternativa  ejercida  por  el  contratanteí  

diligente, dada su naturaleza de contrato bilateral, de conformidad con los art culosí  

1489 y 1545 del C digo Civil, imponiendo a los infractores de la ley del contrato laó  

condena a cumplirles.

En tal sentido, trat ndose las obligaciones asentadas de obligaciones dinerarias yá  

que admiten un cumplimiento natural y no por equivalencia, se dispondr  la mentadaá  

condena en lo resolutivo sin que, no obstante lo alegado por el actor, proceda que 

tales prestaciones sean obtenidas a t tulo de indemnizaci n de perjuicios sino en suí ó  

contenido primigenio en ejecuci n del  contrato,  sin perjuicio de la  indemnizaci nó ó  

moratoria que corresponde a t tulo de intereses, conforme al art culo 1559 del C digoí í ó  

Civil. 
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TRIG SIMO  SEXTOÉ :  Que,  despejado  lo  anterior,  s lo  resta  abordar  eló  

problema de solidaridad pasiva que distingue a las pretensiones principal y subsidiaria 

de la actora y que ha sido materia de defensa negativa por los demandados. 

Desde luego, cabe apuntar que la solidaridad, de acuerdo con el art culo 1511í  

del C digo Civil, es excepcional en nuestro ordenamiento jur dico, pudiendo sta s loó í é ó  

disponerse por la convenci n, el testamento o la ley. A su vez, es relevante anotaró  

que este car cter excepcional y, por ende, de aplicaci n restrictiva lo enfatiza el incisoá ó  

final  de  la  norma  citada  al  exigir  que  “la  solidaridad  debe  ser  expresamente  

declarada en todos los casos en que no la establece la ley”.

TRIG SIMO  S PTIMO:É É  Que,  en  la  especie,  estando  acreditado  que  el 

contrato inejecutado es la transacci n de 11 de abril de 2012, mirada como una solaó  

con los contratos de cesi n de arrendamientos de id ntica fecha, es menester advertiró é  

que el nico extracto de todas las piezas de aquel contrato que contiene por escritoú  

una declaraci n de voluntad orientada a plasmar la modalidad de la solidaridad pasivaó  

es el N° 14 de la cl usula segunda (denominada, de hecho, á “transacci n”ó ), por la 

cual, las partes comparecientes dieron a conocer claramente, seg n se advierte de suú  

tenor literal, que “don Chi Min Chen Chen y/o las sociedades ligadas a l indicadasé  

en  la  comparecencia Chen  Hermanos  Limitada,  Comercializadora  de  Pl sticos– á  

Limitada Pan Pacific Corporation S.A., Embalajes Proem Limitada, Comercial Pan 

Pacific Geopack Limitada-,  en este mismo acto, garantizan con fianza o codeuda  

solidaria  todas las obligaciones establecidas en este instrumento, particularmente las 

relativas a los pagos de las letras a) y b) del n mero 12 precedente”ú .

En tal sentido, la declaraci n expl cita de las partes indispensable para unaó í –  

solidaridad de origen convencional- se orienta nicamente a garantizar el pago deú  
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“todas las obligaciones establecidas en este instrumento”, de suerte que la cl usulaá  

obliga a atender, no a las obligaciones nacidas del acto sustantivo de transacci n o susó  

complementos, sino que a la literalidad del  “instrumento” medio escrito que da–  

cuenta de un hecho y que, en este caso, es aut nticoé  para efectos del art culo 1699í  

del C digo Civil-, en que ella se contiene. ó

As , entonces, resulta forzoso comprobar que s lo la obligaci n esclarecida deí ó ó  

restituci n proporcional de rentas correspondientes al mes de abril (parte final deló  

tem 2.4 del N° 2 de la cl usula primera) se í á “establece” en el instrumento, lo que 

no acontece con la obligaci n de entrega del mes de garant a con motivo de lasó í  

cesiones de arrendamiento, las que, aunque probadas como un elemento que integra la 

voluntad real de los contratantes al transigir, no son parte textual de la escritura 

p blica de transacci n de 11 de abril de 2012, por lo que no es posible extenderle elú ó  

pacto de solidaridad pasiva que se esgrime. 

TRIG SIMO OCTAVO: É Que, por estas razones, se har  lugar parcialmente aá  

las demandas principal y subsidiaria de cumplimiento de contrato con indemnizaci nó  

de perjuicios, deducidas en los t rminos que se describir n en lo resolutivo, con losé á  

intereses que corresponden al aplicar, en la especie, los art culos 1551 N° 3 y 1559í  

del C digo Civil desde que los deudores se constituyeron en mora. ó

POR  ESTAS  CONSIDERACIONES,  y,  visto  adem s  lo  dispuesto  en  losá  

art culos 1437, 1489, 1511 y siguientes, 1545 y siguientes, 1698, 1700, 1712, 1713,í  

1901 y siguientes, 1915 y siguientes, 2446 y siguientes del C digo Civil; art culos 144,ó í  

160, 170, 254, 342, 346, 384, 396, 399, 402, 426, 433 y dem s pertinentes delá  

C digo de Procedimiento Civil; ó SE DECLARA: 
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I.- Que,  SE RECHAZA, sin costas, el incidente de tachas deducido por la 

parte demandada a fojas 249.

II.- Que,  SE  ACOGE la  demanda  principal  de  cumplimiento  forzado  de 

contrato e indemnizaci n de perjuicios de fojas 45 ó S LO EN CUANTOÓ  se declara 

que los demandados Chen Hermanos Limitada, Comercializadora de Pl sticos Limitadaá  

y Chi Ming Chen Chen han incumplido el contrato de transacci n de 11 de abril deó  

2012 y sus complementos, por lo que se los condena  solidariamente  a pagar a la 

actora las siguientes prestaciones:

a) Por concepto de rentas de arrendamiento correspondientes al mes de abril 

de 2012 en relaci n con el arriendo cedido a la actora  ó de los inmuebles de las 

parcelas 6 y 7 del lote A del plano de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcelaó  

N°9 del loteo del fundo La Monta a, comuna de Lampa, la cantidad de ñ UF 166,67 

(166,7 Unidades de Fomento), en su equivalente en moneda nacional. 

b)  Por  concepto  de  rentas  de  arrendamiento  del  mes  de  abril  de  2012 

correspondientes al arriendo cedido a la actora sobre el inmueble de calle Rodrigo de 

Araya N° 50, comuna de San Joaqu n, la cantidad de  í $ 1.500.000.  (un mill nó  

quinientos mil pesos).

c) Por concepto de rentas de arrendamiento del mismo per odo devengadas porí  

el arrendamiento de los inmuebles de Marathon N° 3123 y N° 3073, comuna de 

Macul,  la  suma  de  $  9.863.210  (nueve  millones  ochocientos  sesenta  y  tres  mil 

doscientos diez pesos).

d) Que la cantidad descrita bajo la letra b) precedente deber  ser pagadaá  

reajustada  de  acuerdo  con  el  tenor  de  la  cl usula  tercera  del  contrato  deá  

arrendamiento cedido de 7 de septiembre de 2007, es decir, reajustada anualmente de 

acuerdo a  la  variaci n  del  ndice  de Precios  al  Consumidor  a contar  del  7 deó Í  
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septiembre de 2007 y hasta el 7 de septiembre de 2008 y, luego, de acuerdo con la 

variaci n trimestral que experiment  el mismo indicador a contar de aquella fechaó ó  

hasta el mes de abril de 2012.

e) Que la cantidad descrita en la letra a) precedente deber  ser pagada coná  

intereses  corrientes  para  operaciones  reajustables  en moneda nacional  calculados  a 

contar del 11 de abril de 2016 poca de notificaci n de la demanda- y hasta la–é ó  

poca del pago efectivo. é

f) Que las cantidades descritas en las letras b) y c) precedentes deber n será  

pagadas con intereses corrientes para operaciones no reajustables en moneda nacional 

calculados a contar del 11 de abril de 2016 y hasta la poca del pago efectivo.é

III.- Que, en lo dem s, á SE RECHAZA la petici n principal de la demanda deó  

fojas 45. 

IV.- Que, SE ACOGE la demanda subsidiaria del cuerpo principal del libelo de 

fojas 45 s lo en cuantoó  se declara que los demandados Chen Hermanos Limitada y 

Comercializadora de Pl sticos Limitada á han incumplido el contrato de transacci n deó  

11 de abril de 2012 y sus complementos, por lo que se les condena a pagar a la 

actora las siguientes prestaciones:

a) A la demandada  Comercializadora de Pl sticos Limitadaá , por concepto de 

entrega del mes de garant a con motivo de la cesi n del arriendo de las parcelas 6 yí ó  

7 del lote A del plano de subdivisi n de la Hijuela E de la Parcela N°9 del loteoó  

del fundo La Monta a, comuna de Lampa, la suma de ñ 250 Unidades de Fomento, en 

su equivalente en moneda nacional. 

b) A la demandada Chen Hermanos Limitada, con motivo de la entrega del 

mes de garant a en relaci n con la cesi n del arrendamiento reca do en la propiedadí ó ó í  

de Rodrigo de Araya N° 50, San Joaqu n, la cantidad de í $ 2.250.000.
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c) A la demandada Chen Hermanos Limitada, por concepto de entrega del mes 

de garant a en relaci n con el arriendo cedido sobre los inmuebles de Marathon N°í ó  

3123 y N° 3073, comuna de Macul, la cantidad de $ 11.532.840.

d) Que la cantidad rese ada en el literal a) deber  ser pagada con interesesñ á  

corrientes para operaciones reajustables en moneda nacional calculados a contar del 11 

de abril de 2016 poca de notificaci n de la demanda- y hasta la poca del pago–é ó é  

efectivo. 

e) Que las cantidades descritas en las letras b) y c) precedentes deber n será  

pagadas con intereses corrientes para operaciones no reajustables en moneda nacional 

calculados a contar del 11 de abril de 2016 y hasta la poca del pago efectivo.é

V.- Que, en lo dem s, á SE RECHAZA la demanda subsidiaria de fojas 45.

VI.- Que, cada parte pagar  sus costas, dado que las demandadas no fueroná  

ntegramente vencidas. í

REG STRESE Y NOTIF QUESE.Í Í

DICTADA POR DO A INELIE DUR N MADINA, JUEZ TITULARÑ Á

AUTORIZA  DON  DOMINGO  ORMAZABAL  MU OZ,  SECRETARIOÑ  

SUBROGANTE 

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 

162 del C.P.C. en  Santiago,  veintiocho de Junio de dos mil dieciocho
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Este documento tiene firma electrónica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitación de la
causa.
A contar del 13 de mayo de 2018, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Región de Magallanes y la Antártica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular
Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y Gómez restar dos
horas. Para más información consulte http://www.horaoficial.cl
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