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NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia
JUZGADO : 16  Juzgado Civil de Santiagoº
CAUSA ROL : C-10382-2018
CARATULADO : CORT S/ILUSTRE MUNICIPALIDAD DEÉ  
SANTIAGO

Santiago,  nueve de Enero de dos mil diecinueve.

 Vistos.

Con fecha  09 de  abril  de  2018,  comparece  don  Miguel  Edgardo 

Cort s Castillo, ingeniero industrial, domiciliado en calle Santos Dumont Né ° 

191,  departamento  N  181 de la  comuna de  Recoleta,  quien interpone°  

demanda de indemnizaci n de perjuicios en contra de la I. Municipalidadó  

de  Santiago,  Corporaci n  Aut noma  de  Derecho  P blico,  representadaó ó ú  

legalmente por su alcalde don Felipe Alessandri Vergara, abogado, ambos 

domiciliados en Plaza de Armas S/N, comuna de Santiago. 

Con fecha 14 de junio de 2018, la demandada contesta la demanda.

Con fecha 10 de julio de 2018, la demandante evacua la r plica.é

Con fecha 20 de julio de 2018, la demandada evacua la d plica.ú

Con fecha 25 de julio de 2018, se llama a las partes a audiencia de 

conciliaci n, la que consta en acta de fecha 13 de agosto de 2018, sin queó  

las partes llegaran a acuerdo. 

Con  fecha  30  de  agosto  de  2018,  se  recibe  la  causa  a  prueba, 

rindi ndose la que consta en autos. é

Con fecha  23  de  noviembre  de  2018,  encontr ndose  la  causa  ená  

estado se cita a las partes a o r sentencia.í

Considerando.
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Primero:  Que,  don  Miguel  Edgardo  Cort s  Castillo,  interponeé  

demanda de indemnizaci n de perjuicios en contra de la I. Municipalidadó  

de Santiago, representada legalmente por su alcalde don Felipe Alessandri 

Vergara,  todos ya individualizados.

Funda su pretensi n en los antecedentes que se pasan a exponer.ó

Se ala que el d a lunes 5 de marzo del a o 2018, a eso de las 10:10ñ í ñ  

de  la  ma ana,  con  ocasi n  de  que  era  el  primer  d a  de  clases  en  lañ ó í  

Universidad de Las Am ricas de su ahijada, se dirigi   hasta la sede deé ó  

Santiago  Centro  de  dicha  casa  de  estudios  ubicada  en  calle  Avenida 

Rep blica  N  71,  dejando su veh culo estacionado previamente  en calleú ° í  

Echaurren ubicada en el mismo sector. 

Manifiesta  que  en  circunstancias  de  que  se  dirig a  a  la  referidaí  

universidad,  camin  por la calle Echaurren hasta la esquina de Salvadoró  

San Fuentes, un vez all , en la esquina de Salvador Sanfuentes con calleí  

Rep blica, cruz  para poder pasar a la vereda norte de la misma, peroú ó  

dicha arteria y su vereda estaban completamente llena de a autom viles.ó  

Ante ello y no teniendo otra opci n, ya que la vereda estaba con distintosó  

autom viles mal estacionados, y con la l gica y obvia intenci n de  no bajaró ó ó  

a la calle con constante flujo de veh culos y hacerlo correctamente, pas  í ó – 

siempre por la vereda peatonal  entre un rbol y el espaci  que dejaban los– á ó  

indicados veh culos  all  estacionados.  Agrega que en ese momento da uní í  

paso y pis  una baldosa de piso color beige claro, tipo granito arenoso, deó  

medidas originales  de 30 por 30 cent metros,  que posteriormente  se dioí  

cuenta que era de la mitad de las medidas originales, suelta y en mal estado, 

lo que caus  que se desbalanceara y perdiera el equilibrio cayendo de estaó  

manera al piso,  y ndose de frente contra jardineras de cemento  granito,é –  

que est n instaladas en la vereda nor-oriente del sector de calle Rep blicaá ú  

golpe ndose en su cabeza.á

Refiere que la indicada ca da le  provoc  sendos cortes en su frente yí ó  

ceja izquierda, que significaron una intervenci n quir rgica que  requirió ú ó 

alrededor de 40 puntos de curaci n, con hematomas que se extendieron poró  
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todo  su  rosto,  dificultando   incluso  la  respiraci n  con  la  hinchaz nó ó  

generada. 

Relata  que  el  impacto  fue  del  todo  violento,  con  secuelas  en  su 

equilibrio, mareos,  sensaci n de v mito e intenso dolor por la herida que seó ó  

hizo tras el corte de su ceja izquierda y much simo sangramiento. Agregaí  

que producto de la ca da se da  su  brazo izquierdo y tambi n su rodillaí ñó é  

derecha, adem s  de su tel fono celular, que sufri  tal da o que  no fueá é ó ñ  

posible reparar, por lo que lo tuvo que cambiar por un equipo nuevo.

Expone que por el accidente sufrido fue llevado a la Cl nica D vilaí á  

en donde fue atendido, realiz ndose varios ex menes, entre ellos un scanner,á á  

el  que  dio  como  resultado  TC  de  macizo  facial.  Trauma  supraciliar“  

izquierdo , indic ndose en general en  el respectivo informe, que el examen” á  

no  arroj  lesiones  ni  nada  extra o,  precisando  s  que  hay  una  Leveó ñ í “  

contusi n de las partes blandas de la regi n periorbitaria izquierda. Agregaó ó  

que tras dichos resultados, se procedi  a realizar la sutura de la herida queó  

sangraba a n, limpiando la zona lesionada por el accidente sufrido,  se leú  

aplicaron  desinfectantes,  anestesia,  y  finalmente  comenzaron  a  suturar. 

Luego,  le  dieron  una  receta  de  analg sico,  antiinflamatorios,  y  otrosé  

remedios para tomar cada 6 u 8 horas y control a las 48 o 72 hrs.

Hace presente que con posterioridad ha tenido que asistir dos  veces 

m s a la cl nica a curaciones, encontr ndose adem s desde el d a 21 deá í á á í  

febrero de 2018 sin trabajo. 

Reclama que de los expuesto se desprende que la causa basal  del 

accidente fue la nula mantenci n de la vereda en que se cay  tras pisar unaó ó  

baldosa mal puesta y quebrada, adem s de la irresponsable fiscalizaci n deá ó  

la autoridad municipal del sistema de estacionamientos que hay en el sector, 

en que veh culos ocupan de manera ilegal los espacios destinados al tr nsitoí á  

vehicular. 

Manifiesta que el relatado accidente lw ha ocasionado los siguientes 

perjuicios: i) a t tulo de da o emergente la suma de $663.382, por todos losí ñ  

gastos que ha tenido que desembolsar a consecuencia de dicho accidente, ii) 
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a t tulo   de da o moral  la  suma de  $23.500.000.-  o  la  suma que estaí ñ  

magistratura determine, por el da o psicol gico padecido.ñ ó

Previa cita de las disposiciones legales que considera aplicable a la 

especie  y  de  los  presupuestos  de  la  responsabilidad  que  atribuye  a  la 

demandada, solicita tener por interpuesta demanda  de indemnizaci n  deó  

perjuicios en contra de la I. Municipalidad de Santiago, ya individualizada y 

en definitiva declarar: i) Que la ca da del demandante el d a 05 de marzoí í  

de 2018 se produjo por  el mal estado de cuidado y mantenci n de unaó  

baldosa de la referida vereda, causando las lesiones indicadas, ii) Que a la 

demandada  le  cabe  la  obligaci n  de  mantener  en  buen  estado  las  v asó í  

p blicas, siendo responsable en consecuencia del mal estado de la baldosaú  

que ocasion  el accidente, y iii) Que se condene a la demandada al pago deó  

la indemnizaci n de perjuicios cuya determinaci n y cuantificaci n ya se haó ó ó  

expuesto. 

Segundo:  Que  comparece  don  Agust n  Romero  Leiva,  por  la  I.í  

Municipalidad  de  Santiago,  quien  procede  a  contestar  la  demanda, 

solicitando su rechazo, con costas, fundado en los antecedentes que se pasan 

a exponer.

En  primer  lugar  controvierte  todos  los  hechos  expuestos  en  la 

demanda, pues a su representada no le cabe responsabilidad por falta de 

servicio, ni culpa en los hechos esgrimidos por la demandante. 

En tal sentido controvierte que en la especie concurran los elementos 

de imputaci n de la responsabilidad alegada, especialmente en cuanto a laó  

acci n  u  omisi n,  la  culpa  o  falta  de  servicio.  Tambi n controvierte  laó ó é  

concurrencia de la relaci n de causalidad y la avaluaci n de da os alegada.ó ó ñ

Reclama que las personas no pueden pretender que todas las ca dasí  

o accidentes ocurridos a plena luz del d a en las calles y aceras de la ciudad,í  

m s en lugares perfectamente visibles  para una persona sin problemas deá  

vista, sean o puedan ser responsabilidad del Municipio, lo que no se condice 

siquiera con la responsabilidad supuestamente sin culpa que se ha utilizado 

contempor neamente para atribuir responsabilidad a los municipios. á
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Hace  presente  que  su  representada   ha  actuado  con  el 

correspondiente  celo  del  buen  padre  da  familia  en  las  aceras,  paseos 

peatonales y calles de la comuna,  lo que a su juicio,  queda demostrado 

con la remodelaci n del paseo  y su permanente mantenimiento y limpieza.ó

En cuanto a los perjuicios demandados se ala que aqu llos resultanñ é  

irreales. 

Refiere que para que prospere la responsabilidad extracontractual es 

menester  que  la  demandante  acredite  la  relaci n  de  causalidad  y  laó  

imputaci n conforme exige la ley.ó

Sin perjuicio de lo anterior, indica que en el caso de autos la relaci nó  

causal no vincula al municipio, pues falta el elemento fundante de cualquier 

relaci n  litigiosa,  cual  es  la  legitimaci n  pasiva.  Ello  precluye  cualquieró ó  

imputaci n, hecho, omisi n y culpa. La cuesti n causal se desvanece por suó ó ó  

falta  de  efectividad,  pues  los  cursos  causales  est n  interrumpidos  por  laá  

propia culpa o descuido del actor, o    bien por simple caso fortuito, que, en 

ning n caso puede atribuirse a la Ilustre Municipalidad de Santiago.ú

Expone que dentro del problema causal cabe indicar que toca a las 

personas velar por su propia seguridad. Si las calles, paseos, caminos, aceras, 

plazas, etc tera, se encuentran en buen estado de conservaci n, y alguiené ó  

cae, tropieza o sufre un accidente, la culpa debe recaer sobre la v ctima, noí  

pudiendo relacionar el da o con una acci n u omisi n inexistente y jam sñ ó ó á  

culposa ni en infracci n de ley o reglamento.ó

En este sentido precisa que por aplicaci n de las reglas propias de laó  

responsabilidad aquiliana y de la prueba de las obligaciones, corresponde 

probar la culpa y la causalidad a quien la alega.

Agrega que en materia de responsabilidad civil extracontractual, las 

ca das fortuitas o sin culpa del municipio, deben conectarse con el llamadoí  

caso  fortuito .  As  es  un  hecho  que  los  accidentes  ocurren  y  que  no“ ” í  

siempre se deben a la culpa de un tercero.

Concluye de lo expuesto que su mandante no tiene responsabilidad en 

los hechos y no es legitimada pasiva en estos autos, pues no ha omitido 
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servicio alguno que le sea exigible legal  ni reglamentariamente,  y por el 

contrario  se  encuentra  en  posici n  absoluta  de  cumplimiento  legal  yó  

reglamentario, tal como ha expuesto. 

En subsidio solicita se aplique la reducci n del da o por exposici n aó ñ ó  

los riesgos el actor.

Previas citas legales reitera la solicitud de rechazo de la demanda.  

Tercero:  Que, al evacuar la r plica, la parte demandante reitera losé  

antecedentes de hecho y de derecho en que funda su demanda, solicitando 

que se rechacen los argumentos contenidos en el escrito de contestaci n.ó

Precisa que la Municipalidad de Santiago es leg tima demandada y esí  

responsable del actuar negligente y falta de servicio en la mantenci n de lasó  

veredas y calles que, en el caso de autos, corresponden a aquella ubicada en 

el sector norte de la esquina de calles Salvador Sanfuentes con Rep blica.ú

Cuarto:  Que,  a  su  vez  la  demandada  al  evacuar  el  tr mite  deá  

d plica,  reitera tambi n los antecedentes de hecho y de derecho esgrimidosú é  

en su contestaci n.ó

Quinto: Que en la especie resulta controvertido el acaecimiento del 

accidente reclamado por el actor, si el mismo aconteci   a consecuencia  deló  

mal estado  de la acera por donde transitaba y/o de su falta o inadecuada 

se alizaci n  y  si  con  ocasi n  del  mismo  se  produjeron  los  perjuiciosñ ó ó  

reclamados por el actor. 

Sexto: Que con el fin de acreditar sus dichos la parte demandante 

acompa  los siguientes documentos:ñó

1. Informe  m dico,  de  fecha  5/3/2018,  extendido  por  el  m dicoé é  

Radi logo Rolando Ulloa Gallardo.ó

2.  Copia simple de 2 boletas electr nica s N s 2092047 y N 4061161,ó º º  

extendidas por Cl nica D vila y Servicios M dicos S.A. , de fecha“ í á é ”  

5/3/2018,  por  las  sumas  de  $259.388 y  $120.759 cada  una,  y  a 

nombre de don Miguel Edgardo Cort s Castillo, respectivamente.é
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3. Copia de 2 Estado de Cuenta Oficial  (VISAM 1641169 y VISAM“ ”  

1641172),  ambos  de  fecha  5/3/2018,  a  nombre  de  don  Miguel 

Edgardo Cort s Castillo y extendidas con timbre de pago en caja ené  

Cl nica D vila y su correspondiente recepci n en Isapre Banm dica.ì á ó é

4.  Comprobante de pago Tarjeta de D bito  (que paga la atenci n“ é ” ó  

m dica  recibida  por  don  Miguel  Edgardo  Cort s  Castillo  en  laé é  

Cl nica D vila y Servicios M dicos S.A. , de fecha 5/3/2018, por la“ í á é ”  

suma de $430.485.-.

5.  Comprobante Bono de atenci n ambulatoria , de fecha 5/3/2018,“ ó ”  

N 282428917, por pago de consulta m dica en servicio de urgencia, aº é  

nombre de Miguel Cort s Castillo, por la suma de é $8.283.-.

6. Comprobante Bono de atenci n ambulatoria , de fecha 5/3/2018,“ ó ”  

N 282429075,  por  pago  de  consulta  m dica  Orbitas  maxilofacialº é “  

(incluye coronales) , a nombre de Miguel Cort s Castillo, por la suma” é  

de $42.055.-.

7. Documento intitulado Detalle de indicaciones para el paciente casa ,“ ”  

emitido por el Dr. Patricio Arturo Arratia Meza, de fecha 5/3/2018, 

a las 12:56 horas, sobre Alta m dica , con diagn stico Herida del“ é ” ó “  

p rpado y de la regi n periocular .á ó ”

8.   Documento  intitulado Programa de  Atenci n  Ambulatoria ,  de“ ó ”  

Isapre Banm dica, fecha de recepci n 7/3/2018, a nombre de doné ó  

Miguel Edgardo Cort s Castillo. N mero VISAM: 11641169, Agenciaé ú  

Gran Avenida, con timbre impreso de recibido.

9.   Documento  intitulado Programa de  Atenci n  Ambulatoria ,  de“ ó ”  

Isapre Banm dica, fecha de recepci n 7/3/2018, a nombre de doné ó  

Miguel Edgardo Cort s Castillo. N mero VISAM: 1641172, Agenciaé ú  

Gran Avenida, con timbre impreso de recibido.

10. Recibo  de  documento  Rol  N 1348699,  signado  prioridadº “  

Banmedica ,  con  datos  que  individualizan a  don  Miguel  Edgardo”  

Cort s Castillo, de las copias del PAGAR  N 0998988 y Mandatoé É º  

especial para pagar , suscrito entre el demandante y Cl nica D vila,é í á  

adem s de la c dula de identidad del demandante.á é

11. Cinta de atenci n cl nica-m dica que individualiza al demandante,ó í é  

ID URGENCIA: 1348699.
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12. Documento  extendido a  don Miguel  Cort s  Castillo,  por  Cl nicaé í  

D vila denominado: Indicaciones para personas que han sufrido uná “  

golpe en la cabeza o traumatismo enc falocraneano .é ”

13.   Set de 8 fotograf as  de don Miguel Edgardo Cort s Castillo.í é

14. Set de 3 fotograf as í

15.Set de 2 boletas extendidas por Cl nica D vila  a nombre de don“ í á ”  

Miguel Edgrado Cort s Castillo y 1 comprobante de pago de Tarjetaé  

de D bito,  que pagan la Solicitud de ex menes  / Farmacia ,  deé “ á ”  

fecha 13/3/2018, a las 11:07 horas, por la suma de $6.128.-.

16.  Comprobante  de  Bono  de  atenci n  ambulatoria ,  de  fecha“ ó ”  

20/3/2018, N 282947438, por pago de consulta m dica Consultaº é “  

especialidad neurolog a , a nombre de Miguel Cort s Castillo, por laí ” é  

suma de $4.302.-.

17.   Comprobante  de  Bono  de  atenci n  ambulatoria ,  de  fecha“ ó ”  

20/3/2018, N 282950089,por pago de consulta m dica Cerebro 30º é “  

cortes de 8-10 mms , a nombre de Miguel Cort s Castillo, por la” é  

suma de  $25.157, con la correspondiente Solicitud de examenes“ ” 

emitida  por  el  Dr.  Sergio  Castillo  Cienfuegos,  especialidad 

Neurolog a  adultos ,  por  diagn stico  de  Cefalea  vascular,  no“ í ” ó “  

clasificada en otra parte . Adjunto certificado de m dico tratante y” é  

Poder simple que autoriza el  examen a nombre de Miguel Cort sé  

Castillo.

18.Comprobante  de  pago Farmacias  Cruz  Verde ,  sucursal  Avenida“ ”  

Per  805-831 Santiago, de fecha 2/4/2018, por la suma de ú $6.270.- 

por  la  compra  de  analg sicos  y  antiinflamatorios  (N  de  tarjetaé º  

00001073642018040215412810); 

19.Comprobante Bono de atenci n ambulatoria , de fecha 3/4/2018,“ ó ”  

N 283372879,  por   pago  de  consulta  m dica  Consultaº é “  

Oftalmol gica , a nombre de Miguel Cort s Castillo, por la suma deó ” é  

$4.162  20.- Comprobante de Bono de atenci n ambulatoria , de“ ó ”  

fecha  3/4/2018,  N 283368264,  por  pago  de  consulta  m dicaº é  

Medicina General Adulto , a nombre de Miguel Cort s Castillo, por“ ” é  

la suma de $2.639.-.
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20. Certificado m dico Dr.  Jyue huey Lee Chen (Medicina General),é  

tratante en Cl nica D vila, de fecha 3/4/2018, a nombre de Miguelí á  

Edgardo Cort s Castillo, que da cuenta de cefalea recurrente.é

21. Comprobante Solicitud de ex menes , especialidad Radiolog a, que“ á ” í  

ordena la pr ctica de Eco Doppler partes blandas adulto  (ciliar I ),á “ ” º  

de fecha 3/4/2018, por el m dico tratante Dr. Jyue huey Lee Chené  

(Medicina General), tratante en Cl nica D vila.í á

22. Certificado  m dico  Dr.  V ctor  Manuel  Huaiquilaf  Ch vezé í á  

(Oftalmolog a  mayores  de  4  a os),  tratante  en  Cl nica  D vila,  deí ñ í á  

fecha 3/4/2018, a nombre de Miguel Edgardo Cort s Castillo, queé  

da cuenta de Control oftalmol gico post accidente.“ ó

23. Copia  de  Formulario  de  preguntas  emitido  por  la  Unidad  de“  

tomograf a  computada  (scanner).  Departamento  de  imagenolog a .í í ”  

Encuesta cl nica, de fecha 20/3/2018, a nombre de Miguel Edgardoí  

Cort s Castillo.é

24.  Comprobantes  de  pago  de  taxi,  por  traslado  a  la  pr ctica  deá  

controles m dicos: é 1) de fecha 20/3/2018, por la suma de $1.600 y 

2) de fecha 3/4/2018, por la suma de $2.310.

25.Informe T cnico de empresa de telefon a ANOVO ANDES  (sedeé í “ ”  

Vi a del Mar), ñ

26.Copia  Boleta  Electr nica  N 192956107,  de  la  empresa  ENTELó º “  

S.A. , de fecha 29 de marzo de 2018, emitida a nombre de Miguel”  

Edgardo Cort s  Castillo,  por  un costo total  de cambio  de equipoé  

celular por la suma de $109.991 28.-

27.  Boleta de pago 42  Notar a de Santiago, por la suma de º í $20.000.-, 

por derechos de escrituraci n de mandato judicial.ó

28.3 Sets fotogr ficos del accidente y lugar de los hechos. á

29.Set de comprobantes  de atenci n m dica y pagos por tratamientoó é  

sucesivo  posterior al  accidente del demandante.

S ptimo: é Que, con fecha 07 de agosto de 2018 ,se realiza audiencia 

de  percepci n  documentaló  solicitada por  el demandante, en la que se 

examin  un dispositivo de almacenamiento digital, acompa ado por ste,ó ñ é  

custodiado bajo el N  5668-2018. Visualizado su contenido se comprueba°  

que contiene  un archivo audiovisual que se titula Video Accidente ,  de“ ”  

D
W

X
X

X
X

X
LF

T



RIT« »
 

Foja: 1
duraci n de 1 minuto con 06 segundos, en el que se da una explicaci n deló ó  

accidente de marras. 

Octavo:  Que, por su parte la demandada no rindi  prueba algunaó  

tendiente a desvirtuar las aseveraciones de su contraparte.

Noveno: Que, el art culo 1 , inciso 2  de la Ley N  18.695, Org nicaí ° ° ° á  

Constitucional de Municipalidades,   dispone que las municipalidades son 

corporaciones aut nomas de  derecho p blico, con personalidad  jur dica yó ú í  

patrimonio  propio,   cuya  finalidad  es  satisfacer   las  necesidades  de  la 

comunidad local  y asegurar su participaci n  en el  progreso econ mico,ó ó  

social y cultural de las respectivas  comunas.

En este contexto y para el cumplimiento de sus funciones el art culo 5í  

letra  c)  de  la  citada   Ley  Org nica  Constitucional,  otorga  a  lasá  

municipalidades  la  atribuci n   de  administrar  los  bienes  municipales  yó  

nacionales de uso p blico existentes en la comuna, salvo que en atenci n aú ó  

su naturaleza o fines y de conformidad a la ley, la administraci n de estosó  

ltimos corresponda a otros rganos de la Administraci n del Estado. ú ó ó

D cimo: é Que, en concordancia con lo anterior cabe indicar que  del 

art culo  589  del  C digo  Civil,  se  desprende  que  constituyen  bienesí ó  

nacionales de uso p blico, las calles, las plazas y caminos. ú

En este sentido y con el objeto de precisar  el vocablo calle“ ” resulta 

ilustrativo tener presente las definiciones contempladas en el art culo  2  deí °  

la  ya  citada  ley  de  tr nsito,  en  el  que  se  indica  que  por  V a ,  debeá “ í ”  

entenderse  calle o camino u otro lugar destinado al tr nsito; por  Avenidaá “  

o Calle , la v a urbana destinada a la circulaci n de los peatones, de los” í ó  

veh culos y de los animales; y por ltimo el t rmino   Acera , comprendeí ú é “ ”  

la parte de una v a destinada al uso de peatones. í

Und cimo: é Que, por su parte el inciso 5  del  art culo 174 de la Ley° í  

de Tr nsito, refiere que la Municipalidad  respectiva o el fisco, en su caso,á  

ser n civilmente responsables por los da os que se causen con ocasi n de uná ñ ó  

accidente que sea consecuencia del mal estado de las v as p blicas o de suí ú  

falta o inadecuada se alizaci n. Concordante con esta disposici n el art culoñ ó ó í  
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142  de  la  Ley  18.695  dispone  que  las  Municipalidades  incurren  en 

responsabilidad por los da os que causen, la que proceder , principalmente,ñ á  

por falta de servicio.

Duod cimo:  é Que,  del  marco  normativo  enunciado  en  los 

considerandos  anteriores,  aparece  de  manifiesto  que  las  municipalidades 

tienen la obligaci n legal de velar por el cuidado y conservaci n de las v asó ó í  

p blicas,  entre ellas las v as de tr nsito peatonal, ubicadas dentro de suú í á  

respectivo territorio jurisdiccional, y en caso de encontrarse stas en malé  

estado,  advertirles  a los usuarios  de las mismas,  del  riesgo que ello trae 

consigo mediante la instalaci n de se alizaciones adecuadas; de manera taló ñ  

de mantenerlas en un estado de adecuado funcionamiento que no implique 

riesgos que pudieran concretizarse en accidentes que da en a las personasñ  

y/o o sus bienes. 

 D cimo  tercero:  é Que, en este punto cabe hacer presente que el 

actor funda su pretensi n indemnizatoria en un supuesto accidente padecidoó  

por su parte el d a 05 de marzo de 2018, en el sector norte de la esquinaí  

que  da entre las calles Salvador Sanfuentes con Republica, vereda, seg n seú  

alega,  sin la debida mantenci n, desprovista de visibilidad y una de cuyasó  

baldosas se encontraban suelta, lo que a su vez provoc  que tropezara yó  

callera,  ocasion ndole,  entre  otras,  una  herida  en  la  frente,  seg n  seá ú  

desprende de sus escritos de discusi n. ó

D cimo cuarto:  é  Que, sin perjuicio de lo hasta aqu  razonado ení  

relaci n a las obligaciones legales de mantenimiento y se alizaci n de lasó ñ ó  

v as p blica, entre ellas las destinadas al tr nsito peatonal, atribuibles a losí ú á  

municipios, correspond a al actor acreditar la ocurrencia del accidente ení  

que  funda  su  pretensi n  y  que  el  mismo fuera  atribuible  a  la  falta  deó  

servicio de la demandada, en cuanto falta de mantenimiento de la vereda 

y/o se alizaci n   del  eventual  mal  estado en que se  encontraba  la  v añ ó í  

peatonal ubicada dentro de su territorio jurisdiccional. 

D cimo quinto:é  Que, la prueba instrumental aparejada al proceso 

por el actor, valorada en forma legal, a juicio de esta sentenciadora, resulta 

insuficiente  tanto para acreditar el  acaecimiento del  accidente en que el 

actor funda su pretensi n indemnizatoria, como para asentar que el mismoó  

sea atribuible a la falta de servicio del municipio demandado.
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En tal sentido si bien la prueba documental permite asentar que el 

actor sufri  en la fecha que indica ocurri  el accidente,  un traumatismo enó ó  

su cabeza lo que provoc  a su vez lesiones  que requirieron sutura, y queó  

por  la  misma  documental  analizada  pueden  ser  calificadas  como  leves, 

dicha  probanza  nada  dice  en  cuanto  a  la  ocurrencia  del  accidente 

reclamado y la din mica en que se habr an desarrollado los hechos alegadosá í  

por  el  actor,  limit ndose  solamente  a  dar  cuenta,  en  su  mayor a,  deá í  

atenciones m dicas y costos derivados de las mismas.é

Luego la causa basal de dichas lesiones, no puede ser atribuida con la 

certeza requerida en estos autos, al accidente alegado por el actor, ni menos 

a la  falta de servicio que se pretende atribuir al municipio demandado. 

D cimo sexto:  é Que, cabe indicar adem s que tampoco la referidaá  

instrumental  permite asentar circunstancias tan esenciales para determinar 

la  responsabilidad  de  la  demandada,  como  el  lugar  en  donde  habr aí  

ocurrido el accidente, limit ndose las fotograf as acompa adas a se alar uná í ñ ñ  

lugar, que por las mismas no puede ser identificado y reconducido a la 

direcci n planteada en el libelo pretensor, y en el que si bien existe unaó  

baldosa suelta, dicha irregularidad de la v a de tr nsito puede ser apreciadaí á  

a simple vista y con el cuidado normal que se exige deben tene las personas 

en sus desplazamientos. 

D cimo  s ptimo:  é é Que,  en nada altera lo hasta aqu  razonado laí  

prueba audiovisual percibida por esta magistratura en la audiencia de fecha 

07 de agosto de 2018, toda vez que, este medio  probatorio corresponde a 

un  video  realizado  con  fines  meramente  explicativos  por  el  mismo 

demandante,  con  posterioridad  al  acaecimiento  de  los  hechos  por  lé  

reclamados,  sin  que  aporte  nada  nuevo  a  la  documental  ya  analizada, 

adoleciendo  dicho  medio  de  prueba  de  la  misma  insuficiencia  referida 

respecto de dicha instrumental. 

D cimo octavo: é Que, por lo hasta aqu  razonado, esta sentenciadoraí  

considera que no ha resultado acreditado en la especie la ocurrencia del 

accidente alegado y que ste sea atribuible consecuentemente a la falta deé  

mantenimiento  de  una   vereda  y/o se alizaci n   de  la  misma,   no  señ ó  

encuentra  asentado  tampoco,  que  el  supuesto  lugar  donde  acaeci  eló  

accidente  reclamado  se  encontrara  dentro  del  espacio  territorial  del 
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municipio demandado, por lo que en  autos,  se concluye que no se ha 

podido configurar el  factor de atribuci n de responsabilidad  del  Estadoó  

denominado Falta de Servicio, alegado por el demandante  respecto de la I. 

Municipalidad de Santiago.

D cimo  noveno:  é Que,  por  no  haberse  acreditado  los  elementos 

esenciales  indicados  en  el  considerando  anterior,  no  es  necesario 

pronunciarse sobre la concurrencia del da o ni del monto de los perjuiciosñ  

de car cter patrimonial y moral provocados al demandante, y de los cualesá  

deb a responder la demandada en caso de haberse acreditado tal requisito. í

Vig simo: é Que, no habi ndose acreditado la concurrencia copulativaé  

de  los  elementos  se alados  y  constitutivos  de  la  responsabilidad  que  señ  

atribuye a la Municipalidad de Santiago por falta de servicio, presupuestos 

b sicos de la acci n de indemnizaci n de perjuicios incoada en autos, puestoá ó ó  

que para que surja la obligaci n de indemnizar aquellos deben concurriró  

copulativamente, la demanda  ha  de ser necesariamente rechazada, como 

se dir  en lo resolutivo de esta sentencia.á

 Por estas consideraciones y atendido lo razonado y dispuesto en los 

art culos, 38 de la Constituci n Pol tica de la Rep blica, 2, 4 y 42 de la Leyí ó í ú  

Org nica  Constitucional  de  Bases  Generales  de  la  Administraci n  delá ó  

Estado, 152 de la Ley Org nica Constitucional de Municipalidades;  144,á  

170, 342, 346, 356, 358, 426 y siguientes, del C digo de Procedimientoó  

Civil, se declara que:

I.- Se rechaza en todas sus partes la demanda de fecha 09 de abril 

de 2018, sin costas por estimar que se  ha tenido motivo plausible para 

litigar.

Reg strese, notif quese y en su oportunidad arch vese.í í í

N  10.382-2018°

 

Pronunciada por do a Susana Ortiz Valenzuela, Juez Titular.ñ
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Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162 
del C.P.C. en  Santiago,  nueve de Enero de dos mil diecinueve. 
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