Santiago, tres de junio de dos mil veintidos.

Vistos:

En estos antecedentes Rol N° 92937-21, Elba Erika Arbulu Aguilera
interpone recurso de revision, fundado en la causal N° 4 del articulo 657 del
Cddigo de Procedimiento Penal, contra la sentencia de 7 de mayo de 1975,
dictada por el Consejo de Guerra de Valparaiso, causa rol A-250, que la condené
con otros coimputados,, a la pena de diez anos de presidio mayor en su grado
minimo como autora del delito previsto y sancionado en el art. 8 de la Ley
N°17.798; a la pena de cinco anos y un dia de presidio mayor en su grado minimo
como autora del delito previsto y sancionado en el art. 6 letra a) de la Ley
N°12.927 sobre Seguridad Interior del Estado; y a la pena de sesenta dias de
prision en su grado maximo como encubridora del delito de falsificacion previsto y
sancionado en el art. 194 del Cdédigo Penal. La sentencia fue aprobada, con
declaracién, por el Comandante en Jefe de la Primera Zona Naval, y se encuentra
firme.

Solicita se declare su nulidad por concurrir los presupuestos de la causal
del numeral 4 del articulo 657 del Codigo de Procedimiento Penal, y se dicte
sentencia de reemplazo que la absuelva de los delitos por los cuales fue acusada
por encontrarse acreditada su completa inocencia de los cargos formulados en su
contra. Solicita también se declare la absolucion de todas las personas
injustamente condenadas en dicha causa, por haberse probado satisfactoriamente
su inocencia.

Funda su peticion, invocando como hechos nuevos de tal relevancia que
permiten establecer su inocencia y que no eran conocidos durante la tramitacion
del referido proceso, lo consignado en los informes finales de la Comision

Nacional de Verdad y Reconciliaciéon (Comisién Rettig) y de la Comisién Nacional
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sobre Prisidon Politica y Tortura (Comision Valech), sobre los Consejos de Guerra
en general, especialmente, la vulneracion del derecho al debido proceso y el uso
de la tortura como medio para la obtencion de elementos probatorios en los
procesos seguidos ante dichos consejos; el reconocimiento estatal de Erika Arbulu
Aguilera en la ndmina de personas reconocidas como victimas de la Comisién
Nacional sobre Prision Politica y Tortura; resoluciones y declaraciones judiciales
que dan cuenta de la comision de delitos de secuestro, homicidio, tortura por parte
de agentes del Estado y vulneraciones al debido proceso, verificadas luego del 11
de septiembre de 1973 en la Regién de Valparaiso; la descripcién del Cuartel Silva
Palma como centro de detencion y tortura en los Informes de la Comision Nacional
de Verdad y Reconciliacion y el Informe de la Comision Nacional sobre Prision
Politica y Tortura, lugar en que estuvo detenida la recurrente y en la que fue
victima de torturas.

Sefiala también la sentencia de 2 de septiembre de 2015, pronunciada por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el caso “Omar Humberto
Maldonado Vargas y otros versus Chile”; e invoca la sentencia dictada por esta
Corte el 3 de octubre de 2016 en la causa Rol 27.543-2016, y también lo resuelto
en las causas de revision roles 31.800-2019, 31.923-2019 y 20.163- 2019.

Informando la Sra. Fiscal Judicial, indicé que dichos hechos son suficientes
en los términos requeridos por el numeral 4° del articulo 657 del Cdédigo de
Procedimiento Penal y, en consecuencia, procede invalidar la sentencia revisada,
para a continuacion y separadamente dictar sentencia de reemplazo.

Se ordend traer los autos en relacion.

Y considerando:

1°) Que la causal del ordinal 4° del articulo 657, del Cddigo de

Procedimiento Penal, requiere para ser acogida, que el hecho o documento
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invocado sea de tal naturaleza que baste para establecer la inocencia del
condenado.

2°) Que, al respecto, la Comision Nacional sobre Prision Politica y Tortura,
conocida como “Comision Valech”, creada por Decreto Supremo N° 1.040,
publicado en el Diario Oficial el 11 de noviembre de 2003, con el objetivo de
determinar las personas que sufrieron privaciones de libertad y torturas por
razones politicas, entregd su informe al Presidente de la Republica el 10 de
noviembre de 2004, y es publico desde el 28 de noviembre del mismo afio. En
dicho documento, se concluy6 —en lo tocante al actuar de los Consejos de Guerra-
que el analisis de los procesos demostrd que “actuando con sistematico descuido
de la imparcialidad del debido proceso, los fiscales permitieron y aun propiciaron
la tortura como método valido de interrogatorio” (p. 177).

Dicho informe comprende un Anexo titulado “Noémina de personas
reconocidas como victimas” el que contiene un “Listado de prisioneros politicos y
torturados”, el que incluyé a la recurrente.

Concordantemente, la actora acompafnd copia de resoluciones dictadas y
actuaciones realizadas en las causas penales que se individualizan en el recurso,
incoadas por torturas y otros apremios de similar naturaleza, ejecutados en el
mismo periodo en la ciudad de Valparaiso respecto de multiples victimas, y que
revelan un patron de actuacion.

Ademas debe tenerse en cuenta la descripcion del Cuartel Silva Palma
como centro de detencion y tortura en los Informes de la Comisién Nacional de
Verdad y Reconciliacion y el Informe de la Comision Nacional sobre Prisidn
Politica y Tortura.

3°) Que, en ese orden de ideas, aparece demostrada la existencia de un

método, patrén o sistema general de menoscabo fisico o mental y de afrenta a su
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dignidad, al que fueron sometidos los acusados ante los Consejos de Guerra
convocados —dentro de los cuales se encuentra incluida la impugnante-, los que
fueron cometidos por parte de sus interrogadores, celadores u otros funcionarios
que intervinieron en el procedimiento mientras dichos inculpados eran mantenidos
detenidos, todo ello con el objeto de obtener su admisién o confesién de los
hechos que se les atribuian, asi como para que implicaran o imputaran al resto de
los procesados en los mismos hechos.

4°) Que en cuanto a que el hecho o documento invocado sea de tal
naturaleza que baste para establecer la inocencia del condenado, como lo exige la
causal alegada en este recurso de revision, cabe sefalar, que la sentencia materia
de autos que se pide anular, dictada por el Consejo de Guerra de Valparaiso en la
causa Rol A-250, da cuenta que la participacion de la condenada y recurrente, se
establece a partir de su confesion y de las respectivas declaraciones indagatorias
de los inculpados, de las cuales debe prescindirse, puesto que aparece
inequivocamente en este caso de los antecedentes enumerados como hechos
nuevos, que tanto las declaraciones indagatorias como confesiones de la propia
imputada y de otros condenados, fueron obtenidas mediante tortura y apremios
fisicos y psicologicos. Asi las cosas, aparece claramente que, prescindiendo de
aquellos elementos probatorios senalados, no existen antecedentes suficientes
que permitieran establecer los hechos punibles ni la participacidon individual de la
recurrente en ellos, de forma tal, que procedia rechazar los cargos y absolverla de
las imputaciones formuladas en su contra.

En ese orden, abstrayéndose de Ilos antecedentes resefiados vy
prescindiendo de la confesién de la actor, no quedan elementos probatorios que
permitieran al Consejo de Guerra alcanzar la conviccion condenatoria en la

sentencia objeto de revisidn y, por consiguiente, las circunstancias que se han
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descubierto, con posterioridad, son de tal naturaleza que permiten establecer
claramente la inocencia de quien por ella ha sido sentenciado.

En tales condiciones, atendida la finalidad de justicia que justifica el recurso
de revision, se hara lugar a la accion y se declarara que todo lo obrado el proceso
impugnado, en relacion a los recurrentes de autos, es nulo.

5°) Que, finalmente, y en lo tocante a la peticion de la actora en orden a que
se hagan extensivos los efectos de la declaracién a todos los condenados en la
causa Rol A-250 del Consejo de Guerra de Valparaiso, la misma sera
desestimada teniendo en consideracion, en primer término, que el recurso de
revision segun lo dispone el articulo 658 del Cédigo de Procedimiento Penal, no
puede ser entendido como una accion popular, en cuanto el mismo sélo puede ser
interpuesto por el Ministerio Publico o por el condenado, su cényuge,
ascendientes, descendientes o hermanos legitimos o naturales, ademas de los
mismos parientes antes aludidos, cuando el condenado hubiere muerto y se
tratase de rehabilitar su memoria, lo que no acontece en el de caso de autos, toda
vez que la peticidn la formula quien carece de legitimacién activa para ello.

Por lo demas, de la revision de las normas relativas al recurso de revision
contenidas en el cuerpo de normas precitado, ninguna de ellas determina, de
forma expresa que, en el caso de declararse que ha sido probada
satisfactoriamente la completa inocencia de quien acciona por esta via, tal
decision deba hacerse extensiva a los restantes sentenciados por el mismo
proceso, que no ejercieron su derecho a la accion.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 5,
76 y 82 de la Constituciéon Politica de la Republica, 657 N° 4, 658 y 660 del Codigo
de Procedimiento Penal, se acoge la solicitud de revision deducida en autos, y

se invalida la sentencia dictada en el Consejo de Guerra de Valparaiso, con fecha
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de 7 de mayo de 1975 y, en consecuencia, se anula lo obrado en los autos Rol N°
A-250, declarandose que se absuelve, por haber sido probada satisfactoriamente
su completa inocencia, a Elba Erika Arbulu Aguilera.

Registrese y archivese.

Rol N° 92937-21

MANUEL ANTONIO VALDERRAMA JORGE GONZALO DAHM OYARZUN
REBOLLEDO MINISTRO

MINISTRO Fecha: 03/06/2022 14:18:12

Fecha: 03/06/2022 14:18:12

LEOPOLDO ANDRES LLANOS MARIA TERESA DE JESUS LETELIER
SAGRISTA RAMIREZ

MINISTRO MINISTRA

Fecha: 03/06/2022 14:18:13 Fecha: 03/06/2022 14:18:13

PIA VERENA TAVOLARI GOYCOOLEA
ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 03/06/2022 14:18:14
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Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Manuel Antonio Valderrama R., Jorge Dahm O., Leopoldo
Andrés Llanos S., Maria Teresa De Jesus Letelier R. y Abogada Integrante
Pia Verena Tavolari G. Santiago, tres de junio de dos mil veintidés.

En Santiago, a tres de junio de dos mil veintidés, notifiqué en Secretaria por

el Estado Diario la resolucion precedente, como asimismo personalmente al
Fiscal Judicial de la Corte Suprema, quien no firmé.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser -
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta e T

corresponde al horario establecido para Chile Continental. HLHXZSZKXV
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