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PODER JUDICIAL

REP UEBILEECA DAYE CM 1 LE

TRIBUNAL DE JUICIO ORAL
EN LO PENAL DE I1QUIQUE

DELITOS: HOMICIDIO, DISPAROS INJUSTIFICADOS EN LA ViA PUBLICA Y TENENCIA
ILEGAL DE ARMA DE FUEGO.

ACUSADO: ABRAHAM MAURICIO SALDANO BARRIOS
RIT  :44-2022.

RUC :2000468972-1

Iquique, once de abril de dos mil veintidods.

VISTO, OIDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Intervinientes: Que los dias uno y cuatro del presente mes y ano, ante
este Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Iquique, constituido por los magistrados
Moisés Pino Pino, quien presidié la audiencia, Franco Repetto Contreras e Ingrid
Droguett Torres, se llevé a efecto la audiencia de juicio oral en autos RIT N° 44-2022,
seguida por los delitos de homicidio, disparos injustificados en la via publica y
tenencia ilegal de arma de fuego, en contra de ABRAHAM MAURICIO SALDANO
BARRIOS, chileno, cédula de identidad N° 18.262.843-3, soltero, nacido en Iquique el
15 de diciembre de 1993, 27 anos, tercero medio cursado, ayudante de mecdnico,
con domicilio en calle Los Almendros 3153, Alto Hospicio, en el que fue apercibido
conforme lo dispone el articulo 26 del Cddigo Procesal Penal, quien se encuentra
actualmente en prisién preventiva en el Complejo Penitenciario de Alto Hospicio.

Sostuvo la acusacién del Ministerio Publico la Sra. fiscal de Alto Hospicio Virginia
Aravena Hormazdbal.

Que la acusacién particular de la parte querellante dona Liliana Del Carmen
Bobadilla Lizama, fue sostenida por el abogado Rodrigo Reyes Pérez.

Por su parte la defensa, estuvo a cargo de los defensores penales puUblicos

Marcela Tapia Leiva y Benjamin Doyzy Navarro.

SEGUNDO: Acusacion fiscal: Que la acusacion del Ministerio PUblico, tuvo por

fundamento la siguiente relaciéon de hechos:

“El dia 09 de Mayo de 2020 aproximadamente a las 22.00 horas la victima
Francisco Antonio Vasquez Bobadilla se encontraba en el domicilio de sus padres
ubicado en Pasaje Pachica N° 2826 Villa Santa Catalina | de la comuna de Alto

Hospicio con la finalidad de celebrar el cumpleanos de su padre. Mientras se
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enconfraba compartiendo con amigos y familiares en el antejardin del inmueble
pasd gritando por las afueras de la propiedad una vecina a quien la victima le
solicitdé que dejara de gritar tanto, situaciéon que origind la molestia de estaq,
quien respondié mediante gritos y groserias, siendo apoyada por su amigo el
acusado Abraham Saldana Barrios, quien también empezd a increpar al grupo
que compartia con la victima, situacién que escald en una discusidon entre
ambos trenzadndose a golpes de puno, pelea que culmind en el instante en que
el acusado exirajo desde sus vestimentas un arma de fuego tipo revodlver
disparando a corta distancia en contra de la victima Francisco Vdasquez
Bobadilla, ocasiondndole una herida consistente traumatismo tordcico por
proyectil balistico Unico provocdndole la muerte. Ademds, en su huida el
acusado procedid a realizar nuevos disparos con el arma, sin contar con
autorizacién para portar o poseer armas de fuego o municiones, arma que fue
encontrada al interior del vehiculo PPU LVWC-38".

A juicio del Ministerio PUblico, los hechos referidos configuran delitos de
homicidio simple, disparos injustificados en la via publica, tenencia ilegal de
arma de fuego, descrito y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Cédigo Penal y
articulos pertinentes de la Ley 17.798.

A juicio de la Fiscalia al acusado le corresponde participacién en calidad
de Autor directo e inmediato, en los términos del articulo 14 N° 1 y 15 N° 1 del
Codigo Penal, en los delitos que se le imputan, los que se encuentran en grado
de desarrollo de consumado y no concurren circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal.

Previas citas de normas legales, solicita se le aplique al acusado, por el
delito de homicidio, la pena de 12 anos de presidio mayor en su grado medio,
suspensiéon absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y profesiones
titulares durante el fiempo de la condena y al pago de las costas de la causa;
por el delito de disparos injustificados en la via pUblica la pena de 3 ainos y un
dia de presidio menor en su grado maximo, accesorias legales y al pago de las
costas de la causa; y por el delito de tenencia ilegal de arma de fuego la pena
de 3 ainos y un dia de presidio menor en su grado mdaximo, comiso del arma

incautada y municiones, accesorias legales y al pago de las costas de la causa.

TERCERO: Acusacion particular: Que la acusacidon de la parte querellante, tuvo

por fundamento la siguiente relacion de hechos:
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“El dia 09 de Mayo de 2020 aproximadamente a las 22.00 horas la victima
Francisco Antonio Vasquez Bobadilla Hijo de mi representada, se encontraba en
el domicilio de sus padres ubicado en Pasaje Pachica N°2826 Villa santa
Catalina, correspondiente a la comuna de Alto Hospicio, todo con la finalidad
de celebrar el cumpleanos de su padre. Mientras se encontraba compartiendo
con amigos y familiares en el antejardin del inmueble, pasé gritando por las
afueras de la propiedad una vecina a quien el hijo de mi representada le solicitd
que dejara de gritar de hacerlo, situacion que ocasiond la molestia de esta
quien respondi® mediante gritos y groserias siendo apoyada por su amigo el
acusado don ABRAHAM SALADANO BARRIOS, quien también empezd a increpar
al grupo que compartia con el hijo de mi representada FRANCISCO VASQUEZ
BOBADILLA, situacidn que desencadeno en una discusion entre ambos
trenzdndose a golpes de puno, pelea que culminé en el instante en que el
acusado extrajo desde sus vestimentas un arma de fuego fipo revolver
disparando a corta distancia en contra de la victima Hijo de mi representada,
ocasiondndole una herida consistente traumatismo tordcico por proyectil
balistico Unico provocdndole la muerte. Ademds en su huida el acusado
procedid a realizar nuevos disparos con el arma, sin contar con autorizacion
para portar o poseer armas de fuego o municiones, arma que fue encontrada al
interior del vehiculo PPU LVWC-38".

Los hechos precedentemente descritos, en concepto del acusador
particular, consfifuyen los ilicitos consumados de Homicidio Simple, disparos
injustificados en la via publica y tenencia ilegal de arma de fuego, descrito y
sancionado en el articulo 391 N° 2 del Codigo Penal y articulos pertinentes de la
ley 17.798.

Ademds, al acusado le corresponde, segun lo previsto en los articulos 14 N°
1y 15 N° 1, todos del Cddigo Penal, la participacién en calidad de autor, en los
delitos de homicidio, disparos injustificados en la via publica y tenencia ilegal de
arma de fuego, en grado consumado.

A juicio de la querellante, no concurren circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal.

En consideracion a la pena asignada por la ley al delito, el grado de
desarrollo del mismo, la participacidn del acusado, la extensiobn del mal
causado, el acusador particular solicita se aplique al acusado por el delito de

homicidio la pena de 15 anos de presidio mayor en su grado medio, suspension
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absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y profesiones titulares durante
el tiempo de la condena y al pago de las costas de la causa; por el delito de
disparos injustificados en la via publica la pena de 3 anos y un dia de presidio
menor en su grado maximo, accesorias legales y al pago de las costas de la
causa; y por el delito de tenencia ilegal de arma de fuego la pena de 3 anos y
un dia de presidio menor en su grado maximo, comiso del arma incautada vy

municiones accesorias legales y al pago de las costas de la causa.

CUARTO: Alegaciones de apertura de los acusadores: La sra. fiscal sostuvo que

en este juicio acreditard los hechos y participacion al tenor de la acusacion fiscal, lo
que se refrendard con la prueba que rendird por lo que pedird veredicto
condenatorio. Para ello destacd que la victima se encontraba celebrando el dia del
padre, una mujer en varias ocasiones aparece gritando hacia un domicilio cercano
asociado a la venta de drogas, asi se le llamd la atencién, y esta dijo que iria a
buscar a su pololo para darle unos disparos, es en ese instante en que llega el
acusado, se genera una discusion y a menos de un metro dispara a la victima, luego
se dirige al domicilio de su amiga y dispara en el lugar y en contra del padre del
occiso, siendo posteriormente sorprendido por carabineros manteniendo en su poder

un arma sin autorizacion.

La acusadora particular indicd que en esta causa se logrard determinar los
hechos y participacién del acusado, dando cuenta del episodio en similares términos

del persecutor fiscal, por lo que pedird veredicto condenatorio.

QUINTO: Alegatos de apertura de la Defensa: Indicé -en sintesis- que sus

alegaciones estardn centradas en discutir los hechos y las circunstancias que lo
rodearon. No controvertird el fallecimiento de la victima pero si la dindmica, para ello
su representado prestard declaracion lo que servird para pedir su absolucion al

término del juicio.

SEXTO: Declaracion del acusado: Renunciando a su derecho a guardar

silencio e informado de ello, decidié declarar.
SALDANO BARRIOS, expuso que el dia 09 de mayo cerca de las 7 a 8 de la
noche se dirigia en su vehiculo al domicilio de Anayza para compartir con Diego su

pareja, este creia que tenia una relacion secreta con la primera, en no mds de 15
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minutos ésta dijo que iba a donde una amiga a dejar una especie, luego a Diego le
llegd un WhatsApp que decia que no la dejaban entrar a su domicilio porque la
estaban agrediendo unas personas muy violentas, salié y no habia nadie, la llamé a
viva voz y aparece en el costado del pasaje, al pasar por un domicilio salen de dos a
tres individuos, alcoholizados y muy agresivos, les explicd que estaba con ella, no
sabia quienes eran porque no vivia ahi, un hombre le tird los punos, se defendid de la
misma forma, el primero lo lesiond en el pdmulo derecho y sangro, retrocedidé por
miedo en direccion al domicilio de su amiga y estas personas lo increpan y gritan, por
miedo sacé un arma y tird al aire para repeler el ataque pero estos siguen
gritdndoles, la victima se le lanzé encima a tratar de quitarle el arma, forcejearon, el
arma se percutd en ese momento y le llegd el disparo, pero no pudo ayudarlo ya que
las cinco a seis personas se le acercaron para atacarlo, por lo que se escondid en el
domicilio de su amiga, ahi es que estas personas ingresan, de manera violenta, huyd
por el segundo piso y se subid a su vehiculo, su polera Jorddn estaba ensangrentada
y se quedd con short, se fue a una casa de un amigo a cambiarse, dejd la ropa en su
vehiculo, se contactd con Anayza, se junto con esta y Diego, como su amiga discutio
con su pareja, Anayza se fue con él, pasaron la noche juntos y al dia siguiente los
funcionarios de la PDI allanaron su domicilio y lo detienen.

A la fiscal, expuso que es la primera declaracién que presta en la causa, sobre
Diego no sabe su apellido pero es pareja de Anayza, no es su pariente, incluso tenia
dudas de su relacion con Anayza. Diego era pareja de Anayza. Senald que
efectivamente tenia una relacién secreta con Anayza, porque ambos tenian pareja.

Su vehiculo es de marca Mazda, modelo Demio, color blanco cuya placa
patente no recuerda, llegd al inmueble de su amiga cerca de las ocho a ocho vy
media, en la casa habian dos sujetos de nombre Diego y Anayza. No entabld
conversacion con Diego solo lo hizo cuando sali¢ del domicilio. Senalé que a ninguno
les dijo que tenia una lesidn por un asalto, tampoco les exhibid el arma, en el Unico
momento que la sacd fue cuando dispard al aire.

El revolver lo tenia en el short, estaba armado porque tenia problemas previos
con la ex pareja de la madre de su hijo, lo usaba por seguridad ya que dias antes lo
habian atacado, no denuncié el hecho, no llegé lesionado a la casa, el corte que
tenia en la cara fue producto de los combos que se dio con la persona.

Llegd a casa de Anayza para compartir con ellos, ya que como tenia mds de
una amistad y la casa era de ella, asistié, desconoce a que amiga iba Anayza a ir a

dejar la polera, el mensaje se lo envid ésta a Diego y aquel le dijo que le habia
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pasado algo, ahi salieron y fue que gritdé el nombre de ella y al verla en la esquina se
acerco, desconoce si esta joven vende droga. Ella solo salié una vez de la casa.

Explicd que camind a ver a Anayza en la esquinag, salieron cinco personas que
lo increparon, ahi uno le lanzé un combo, dispard un firo al aire ya que el segundo
disparo fue casual.

Una sola vez dispard el gatillo para repeler el ataque, el segundo fue producto
del forcejeo, tenia el arma en sus manos, el ofro se la infentd quitar, por lo que el
proyectil pudo ser para cualquiera.

Dijo que cuando ingresé al domicilio de Anayza estaba Diego en su interior.

Que luego de que huye del lugar, dejé el arma bajo la palanca de cambio en
el asiento del copiloto, tapada, no tiene autorizacion para portar armas de fuego.

Querellante no lo examind.

A su defensa, Diego es la pareja de Anayza al parecer su apellido es Castillo,
del otro Diego no sabe su apellido, la pareja llevaba unos tres meses. En la casa de
Anayza estaba él, ambos Diego y una arrendataria que estaba en el segundo piso,
reiter6 que la mujer salid para ir a dejar una polera y que salieron a la calle por el
aviso de Anayza, luego habld con ella y esta le dijo que las personas la trataron de
agredir, que no la dejaron enfrar a su casa.

Agregd que la pareja de Anayza estuvo detenido por PDI, no estuvieron juntos,
a él le dijeron que estaba detenido por homicidio y porte de armas, sobre Diego
desconoce porque era su detencion.

Mientras estuvo detenido le hicieron peritaje de pdlvora, desconoce si a Diego
le hicieron misma pericia.

Indicé que el fallecido estaba muy agresivo, él le dijo que no queria
problemas, ahi es cuando recibid un golpe en su pémulo derecho, le constataron
lesiones el dia de su detencidn, informd que tenia esa herida, incluso mandd una foto
a la duena del vehiculo.

Sobre su estatura dijo que mide un 1.80 metro y pesa 75 kilos, la persona con la
que se enfrentd era un sujeto grande, maceteado y un poco gordo, que estaba
acompanado de cinco o seis personas mds, en cambio él estaba solo con Diego, lo
golpearon en el rostro, empezd a retroceder y ahi es cuando dispard al aire, para
repelar el ataque por la cantidad de gente, que estaban agresivos, le gritaron que
estaba con pistola a fogueo, el fallecido se lanzé a quitarle el arma y forcejeando se

percuto.
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El arma es tipo revdlver, de color plomo, cuando dice que el arma es sensible
porque no tiene seguro, quiere decir que se puede disparar con cualquier
movimiento, sobre el forcejeo se refiere que la victima se lanzd directamente a
quitarle el arma y ahi se produjo el disparo.

Entiende que Diego prestd declaracion, sobre Anayza dijo que es vendedora
de ropa.

Senald que después del forcejeo, por miedo ingresé al domicilio y se metid un
adulto que le decia dispdrame, rompid los vidrios del inmueble, forcejaron la chapa,
desde el segundo piso escapd del domicilio y ahi desconoce lo que ocurrié.

Todos los sujetos estaban agresivos.

Indicod que ese dia vestia short playero, polera Jorddn salmoén y polerén negro,
ademds del arma, encontraron la polera y el short en el maletero, se fue con jeans y
una polera que le prestaron.

Estudid mecdnica.

Al tribunal aclaré que su vehiculo estaba a la vuelta en la feria quebradilla, ya
que su pareja le conocia el movil, entonces como su pareja habia salido a buscarlo
no queria que lo encontrara por eso no se estaciond frente al inmueble de su amiga

Anayza.

Al final del juicio, nada agregd.

SEXTO: Convenciones probatorias: Que los intervinientes no acordaron

convenciones probatorias.

SEPTIMO: Prueba rendida por el Ministerio Publico: Que a fin de establecer los

elementos constitutivos de los tipos penales materia de su acusacion, el Ministerio

PUblico rindid prueba testimonial, pericial, documental y exhibicion de fotografias:

TESTIMONIAL.

1.- ARNOLD ALEXI GUAMAN BARRAZA, cédula de identidad N° 17.649.050-0, 32 anos,
nacido en Pedro de Valdivia, soltero, ingeniero constructor, cuyo domicilio se reserva,
quien luego del juramento de rigor indicd a la Sra. fiscal que, el dia de los hechos
estaba durmiendo en su casa y llegd Francisco Vdasquez a buscarlo a eso de las seis y
media a siete de |la tarde para participar en el cumpleanos de su padre y el de aquel
que era al dia siguiente, estaban en un asado, tomando cerveza, fumaron

marihuana, varias veces pasd una vecina que vivia a cinco casas de donde él vivia
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en pasaje Pachica 2830, en una de esas ocasiones, no le abrieron la puerta del
domicilio donde iba, entonces ahi es cuando empezd a “dar jugo”, a hablar a
garabatos, a pedir que le abrieran la puerta, Francisco salidé a decirle que dejara de
emitir insultos, ya que esto era reiterativo generando problemas con vecinos, esta
mujer agredidé verbalmente a Francisco, le dijo que dejara de “webiar”, “viejo culiao”
y ofros improperios, se generd una discusion y no pasdé a mayores, porque todos
intentaron resolver el tema vy siguieron en su actividad.

Refirid que cerca de las nueve, volvid la misma mujer con un tipo a la casa de
Francisco, este joven comenzdé a gritarle que quién le habia pegado a su senoraq,
quien habia agredido a su polola, Francisco le dijo que nadie le pegd, ellos se
agarraron a combo, la persona que dispard dijo que no peleaba a combos sacd una
pistola y dispard al aire, probablemente Francisco pensd que no era real, lo salid
persiguiendo, se agarran de nuevo y ahi el sujeto sacé la pistola y le dispard a menos
de un metro, a quema ropa.

Indicd que en el lugar estaban Francisco, Rubén y él, como fue tan ruidoso
salieron todos los vecinos del pasaje, se preocupd de su amigo, pero no le
encontfraba el disparo, no le vio sangre, su amigo se llevd la mano a la parte del
pecho, le levantd la polera no le vio sangre pero le vio un agujero, con uno de sus
amigos trataron de subir a la victima, su amigo cayd y se orind, después con su amigo
Ronny que estuvo con ellos un rato, subieron a un auto a Francisco, le pegaron en la
cara para que no se quedara dormido y ahi le salié sangre por la boca y la nariz, lo
dejaron en el hospital, posteriormente les avisaron que habia fallecido.

Dij que conocia a Francisco hacia varios anos, minimo 10 anos, ya que sus
familias vivian en Maria Helena, eran ademds vecinos. Expuso que la victima era
operador de maquinaria pesada en Cosayach, fenia tres hijos.

Indicd que en esa época vivia en la casa de al lado del padre de Francisco,
este hacia casi un ano que tenia su casa nueva.

Exhibido el set fotogrdfico N° 7: En la primera imagen, reconoce la casa donde

hacian el asado con luz encendida, describié que donde estd la camioneta gris era
su casa y la que se ve casi de tres pisos es donde vivia la mujer, quien era mucho mds
joven que ellos, de 17 a 18 anos, desconoce el nombre o apodo, ya que ellos
llegaron a arrendar y no se relacionaban. Cuando ha dicho que la mujer pasaba
frente a la casa, es cerca del mirador, en la casa de Celia, pasando la casa de
Francisco, yendo a avenida Circunvalacién no hacia Los Cdndores, confimd que

esta mujer iba donde la Chily, minimo cuatro veces pasé a ese inmueble, gritaba
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improperios, ya que en esa casa habian fumones, fumaban droga y en la casa de
esta nina igual pasaba eso.

Reiterd que esta mujer iba a la casa de la Chily y no la dejaban entrar, por eso
insultaba desde fuera y en razdén de lo anterior Francisco salio.

Cuando aparecen ambos jovenes se instalan a la altura de donde aparece el
poste, el sujeto reclamaba por quién le habia pegado o faltado el respeto. El disparo
al aire fue pasado la camioneta por donde estd el auto negro.

En la segunda exhibida, dijo que el primer disparo fue donde aparece el
portén de madera entrecortado y la reja de fierro, esquina de la foto. La casa de tres
pisos es de la mujer, la de metal es de arrendatarios.

En la pelea con Francisco estaban este, el agresor, Rubén y el padre de
Francisco, de nombre Mario Vdasquez, el disparo no fue a mds de un metro, el sujeto
salié corriendo por los techos de la casa, hacia el otro pasaje.

Describid que el cuerpo quedd por el sector donde se ve mojado, ya que
Francisco se orind cuando cayd al suelo.

Al que dispard a su amigo no lo habia visto antes, no se acuerda de sus rasgos
fisicos, cuando declard a la policia hizo la descripcion, incluso que llegd en un auto
blanco con otras personas, el auto estaba estacionado en la esquina del pasagje,
sobre las caracteristicas del sujeto era de tez clara, pelo claro, rulos, un poco mds alto
que él, en su oportunidad le exhibieron fotografias y reconocié a la persona que le
dispard a su amigo.

Luego del gjercicio de reconocimiento en sala, reconoce al acusado.

Expuso que solo Francisco se trenzd a golpes con este sujeto, que nadie del
grupo intentd agredir a esta persona, el Unico altercado fue con Francisco.

Su amigo era alegre, buena persona, responsable en su trabajo y con sus hijos.
Expuso que nunca habia visto un hecho como esto, no estd vinculado con esta clase
de hechos, su amigo tfampoco era una persona de bien.

El querellante no interrogo.

A la defensa, reiterd los motivos de la celebracion, consumieron alcohol, dijo
que estaban compartiendo desde las siete de la tarde, Francisco también consumid
marihuana, desconoce si fambién consumid cocaina ese dia, nunca lo vio, ambos
consumieron marihuana y alcohol, estaban fomando cerveza, siempre consumian
cerveza, whisky o vino, no se recuerda exactamente qué consumieron ese dia.
Reiterd que en el grupo de amigos estaba Ronny, Francisco, ofro del mismo nombre,

Rubén, un rato estuvo la madre de Francisco y su padre. Confirmd que eran 5 amigos
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y los padres de Francisco. No recuerda la hora en que la madre se fue a descansar, si
sabe que era temprano ya que estaban en toque de quedaq, la casa de Francisco
era de dos pisos, los padres tenian habitacién en el segundo piso al fondo, el padre
estaba con ellos.

Dijo que los que salieron eran sus vecinos, los fumones vivian ahi y ofros iban
solo a fumar, después del episodio salid la Chiri y otros personajes, la Chiri vivia en
donde se produjo la discusidon no el disparo, la mujer que se paseaba iba a la casa
de la Chiri, esta salidé porque como no le abrian se produjo el altercado verbal de
Francisco con la mujer, no recuerda que la Chiri haya ingresado a la mujer a su
antejardin.

Sobre la muerte de su amigo, la madre supo después de que ellos se habian
ido, los funcionarios policiales llegaron después, en el auto de Rubén trasladaron a
Francisco porque estaba mds cerca, ya que como son casas pareadas el auto de
aqguel estaba en el Unico sitio que quedaba libre en el pasaje.

Sobre el agresor confirmd las caracteristicas que dio previamente al
persecutor, que este dispard al aire, en el altercado estaba la mujer con quien
dispard, afirmd que Francisco y el agresor se golpearon, pero su amigo debid hacerlo
ya que el otro individuo llegé directamente a reclamar por quien habria agredido a
suU mujer, los dos se golpearon varias veces.

Estuvo también en el lugar con Francisco Ignacio Crisosto Martinez.

El fallecido nunca manipuld el arma.

Al parecer su madre le aviso a la madre de Francisco sobre lo que acontecio,
su padre supo de la muerte de su amigo.

Reiteré que Francisco vy el sujeto se agredieron, este lanzé un disparo al aire,
Francisco lo salid persiguiendo, ahi es cuando salieron todos a parar la situacion,

estaba al lado de Francisco. Reiterd que el disparo fue a quema ropa.

2. FRANCISCO IGNACIO CRISOSTO MARTINEZ, cedula de identidad N°17.800.506-5, 30
anos, nacio en Iquique, soltero, supervisor, con domicilio reservado, luego del
juramento de rigor, senald sobre los hechos a la sra fiscal que, estaba en una junta en
la casa de los padres de Francisco, llegd a eso de las siete a siete y media,
celebraban el cumpleanos del padre Francisco, compartieron un par de horas, a las
nueve a nueve y algo ocurrieron los hechos, que mientras compartian una mujer
delgada, pasaba gritando e iba a pelear donde vivian unos fumones, se devolvii y

regresaba, en esto Francisco se aburrid y le dijo que la cortara que hasta cuando
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hacia show porque sus padres vivian alli, la nina le contestaba, le insultaba, era
atrevida, en ese hecho le dijo "voy a buscar a mi pololo le voy a decir que me
pegaste”, te va a agarrar a balazos, tiene pistolas.

Indicd que siguieron en su actividad, uego de un rato llegd un auto blanco
con personas, no recuerda el numero, se bajé el hombre y preguntd por quien fue el
que le pegd a su senora o le dijo algo, salieron y le dijeron que no le hicieron nada,
ahi Francisco dijo que él habia discutido con ella, se firaron unos combos, el hombre
se echd para afrds en camino hacia done la mujer vivia y dijo que él no peleaba
combos sino que firaba balazos, intentaron ingresar a Francisco para parar el
altercado, luego se vuelven a agarrar, parece que Francisco lo salié persguiendo, vy el
hombre le pegd un tiro a mitad de cuadra, su amigo se desvanecio, el padre de éste
salié persiguiendo al hombre que se metid dentro de una casa, él iba detrds de don
Mario, luego escuchd uno o dos disparos, el sujeto sube al segundo o tercer psio y
salta al techo huyendo.

Senald que él el alcanzé a llegar hasta el antejardin de esa casa.

Indicéd que sus amigos tomaron a Francisco y lo llevaron al SAPU, se fue a su
hogar y luego le informaron que habia fallecido.

Expuso que la victima era operador de maquinaria en una minera, se
conocian unos cuatros anos antes del hecho, tenia un hijo que vivia en Iquique y otro
que lo visitaba, le decian Francis o Guru Guru.

Reiterd que llegd a la actividad entre las siete y siete y media, esto era en el
antejardin, la mujer que gritaba se dirigia hacia una casa de drogadictos pero como
él no vive en ese pasaje no lo sabe con exactitud, la mujer se pased unas tres veces,
no recuerda exactamente lo que gritaba, pero si que eran disparates. Todos los
vecinos habian tenido problemas con la mujer, por eso su amigo Francisco pidid que
parara el show ya que sus padres vivian ahi, esta mujer le contestd mal, con insultos,
confirmd que ella dijo que iba a buscar a su pololo, que llegd en un auto blanco,
jamds lo habia visto en el sector, este huyd por los techos, los ofros sujetos que
llegaron acompandndolo huyeron en el vehiculo.

Confirmé que al prestar declaracion le exhibieron fotografias, pero no conocia
al sujeto, adujo que no lo reconocioé en esa diligencia.

Confirmé que el individuo llegd afirmando que le habian pegado a su muijer,
pero ellos le dijeron que eso no habia pasado, ninguno de ellos estaba con dnimo

agresivo, porque estaban en una actividad.
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Confirmd que el sujeto dijo que no peleaba a combos sino que disparaba, que
dispard tres veces, la primera antes de darle a Francisco, luego cuando lo agredié y
posteriormente cuando lo seguia el padre de la victima.

Agregd que al parecer el primer disparo lo hizo al piso, luego le dispard a su
amigo quien camind un poco, no se recuerda el momento exacto pero sintié el
impacto y lo vio desvanecerse, porque estaba cerca de donde se encontraba su
amigo.

En la persecucion del padre del afectado, el agresor se dirigid a una casa de
tres pisos, el también siguidé detrds del padre, en ese instante sintid que percutaron
unos tiros en contra de don Mario, por eso no siguié avanzando.

Cuando el sujeto reclamaba que habian agredido a su pareja, ninguno
reacciond violentamente.

Sobre las caracteristicas de la victima, era una persona alegre, trabajador.

El fallecido cayd un par de metros del poste de la casa, a unos cinco metros,
fue trasladado al hospital por los muchachos que estaban ahi.

En la actividad estaban presentes Rony, Rubén, Arnold, don Mario padre de
Francisco y él.

Querellante no interroga.

A la defensa, confirmd que al llegar estaban los restantes participes de la
actividad, no sabe desde que hora estaban celebrando, hicieron asado y bebieron,
bebieron cerveza, efectivamente fumaron marihuana con cerveza, la victima
también fumdé marihuana, no sabe si consumid cocaina, que si bebieron whisky
cerveza y marihuana, en la actividad habian como 5 personas.

Sobre las caracteristicas fisicas del agresor, reiterd lo dicho.

Indicd que la victima le reconocié al que le dispard que él fue quien habia
interactuado con la mujer, que entre ambos se dieron unos golpes, no recuerda en
qué parte del cuerpo, nadie participd en esa pelea, que el sujeto corrid hacia los
condores, confirmd que su amigo iba tras el sujeto, que detrds de ambos ademds iba
el padre y tras este Ultimo iba él, que cuando ocurre lo del disparo estaba en el
lugar, el padre de la victima estaba por el sector, de lo que alcanzé a ver puede ser
en el momento que forcejearon, confirmdo que hubo un forcejeo.

Todos estaban en el mismo sector, no puede precisar si Francisco tomd el
arma, porque han pasado dos anos.

Su amigo era mds alto, de aproximadamente 100 kilos, en el inmueble estaba

la madre de su amigo, al parecer se llama Lily, estaba en el interior de su casa, ella se
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enter6 cuando fodo habia acontecido, efectivamente la situacion fue ruidosa vy
salieron vecinos, los funcionarios policiales llegaron después que ocurrieron los
hechos, confirmd que salieron unos “fumones” a ver lo que ocurrié. No recuerda

si alguno de ellos o Chirly tuvieron contacto con la mujer que vociferaba en la calle.

3.- MARCELO ENRIQUE BARTHELD RIVERAS, cédula de idenfidad N° 15.205.681-8, 39
afos, nacido el 02 de mayo de 1982 en Los Angeles, subcomsisario de PDI Brigada de
Homicidos lquique, con domicilio en Pedro Prado 2901, Iquique, quien a la fiscal
expuso que, tiene veinte anos de servicio desempendndose hace 12 en la brigada
de homicidios, en el ano 2020 trabajaba en esa brigada.

Sobre este hecho, expuso que entre el 09 y 10 de mayo de 2020 estaba en el
equipo de turno para concurrencia a sitio de suceso, cerca de las una de la
manana, 01:56 horas del dia 10 de Mayo de 2020, se recepciond comunicado de la
fiscalia de Alto Hospicio por la comision de un delito de homicidio en esa comuna
ocurrido pasado las 23 horas. Expuso que conformd el equipo con el cuadl
concurrieron al lugar y se coordind con el laboratorio de criminalistica.

Senald que el caddver estaba en centfro asistencial SAPU Pedro Pulgar, en
dicho lugar no hizo el informe cientifico técnico pero estuvo de testigo en su
confeccion y tomd conocumiento que el cuerpo estaba en sala de reanimacion,
presentando una herida en regidon tordcica anterior en costado izquierdo con
carateristicas propias de entrada de proyectil balistico, sin salida, lo que les permitiria
recuperar el proyectil.

Indicd que finalizado el trabajo en el SAPU, se trasladd con el resto del equipo
al principio de ejecucion, en Av. Los Condores con Pasaje Pachica en Alto Hospicio,
coordind el trabajo del redactor del informe cientifico técnico y de quienes fijaron
fotogrdfica y planimétricamnete el lugar, siendo su funcién la de su tomar
declaraciones a los testigos.

Se establecié el lugar de residencia de la victima en pasaje Pachica, la
ejecucion fue frente al inmueble numerado 2850, en esas declaraciones se entrevistod
con Arnold Guaman y Diego Villagra, al resto no los entrevistd pero tomod
conocimiento de sus dichos, porque redactd el informe policial con el cual se dio
cuenta a fiscalia de los antecedentes y diligencias que incluian la detencién de
Abraham Saldano Barros.

En cuanto a las declaracién de Arnold, este le dijo que los hechos se inician en

la tarde del 09 de mayo de 2020 en circunstancias que llega a compartir al domicilio
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de los padres de la victima ubicado en el mismo pasaje, para celebrar el
cumpleanos del padre de aquella y el del fallecido, alli consumen alcohol, fuman
marihuana y alrededor de las 22 horas pasa frente al domicilio una mujer, cuya
identfidad no conoce, pero que seria menor de edad y que vive en el pasaje, la que
en cuatro oportunidades pasa por el frontis del inmueble gritando y haciendo
escandalo, por lo que Francisco pidid que se callara, y habla de un contexto en el
que aparentemente se guardaba droga en el inmueble, esta mujer le responde vy se
retira del lugar regresando luego un vehiculo blanco, presumiblemente marca honda
fit, vidrios polarizados. Que motivados por la discusidn que habia ocurrido con la
mujer, estos tfres sujetos habrian llegado al lugar, salieron la victima con sus tres
amigos y padre, se generd una discusion que termind en golpes de puno y donde
uno de los sujetos extrae un arma de fuego y dispara al aire, luego en un segundo
dispard a la victima en la region tordcica y a corta distancia, a dos metros, el sujeto
huye del lugar y habria ingresado al domicilio que era habitado por la mujer con la
gue se inicid la discusion, luego trasladan a la victima y constatan su fallecimiento.

En entrevista de Diego Villagra, dijo que es pareja de Anayza Gallardo,
respecto de quien se establece en la investigacion es la persona con quien la victima
tuvo el incidente verbal, este testigo le dijo que el 09 estaba en su domicilio, que
tenia una relacion con aquella mujer hacia dos semanas desde que fue entrevistado,
cerca de las dos de la tarde Anayza le dice que iba estar sola y lo invita a quedarse
con ella, acepta y se traslada junto a otfro amigo del mismo nombre al inmueble de
aqguella, se encuentran en el living, consumen cerveza y su polola le indicd que
también iba a llegar Abraham, a quien ubica pero no es su amigo, ya que Anayza le
dijo que éste tenia un problema familiar y no podia volver a su domicilio, al pasar
media hora llegd Abraham y comenta frente a los que alli se encontraban que habia
sido asaltado en la tarde, le habian quitado dinero y cortado la cara, en esa misma
situacion habia dicho que habia tenido que ir a cobrar, exhibiendo un arma de
fuego que llevaba al cinto, que describid como corta de color plateado, luego le dijo
que entrd el bano y Anayza manifiesta que habia tenido un problema en la calle y
que unos sujetos la habrian tratado de “mijita rica™ y la habrian insultado, salieron del
lugar y avanzan hasta donde estaban los sujetos adultos -que coincide con el lugar
de celebracién de la victima- Diego dijo que le consulto Anayza y ésta le senald a
uno de los que estaba en el lugar, agregd que comenzd una discusidn en donde
Abraham dispard al aire, luego se inicia una discusidn donde le hacian ver a

Abraham que el arma era de fogueo lo que hizo enojar a este sujeto, que luego del
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primer disparo, Diego reingresé al domicilio y ahi escuchd el segundo, luego entrd
Abraham con el arma, disparando dos veces mds y observa que es seguido por dos
personas, huyendo Abraham del sitio del suceso.

Refiere el funcionario policial, que lo que se pudo determinar es que existid una
discusion con la mujer, y luego asistieron a recriminar por el frato que le dieron a esta,
con funcionarios que estaban en la unidad se determind la identidad de Abraham
Saldano, luego del reconocimiento fotogrdfico de tres testigos, determindndose la
ubicaciéon de distintos domicilios, concurriendo al del padre del imputado, hasta
donde llegaron alrededor de las 09:15 de la manana, se tomd contacto con el padre
y se solicité ingreso voluntario, cuando estaban en esa diligencia siendo atendidos en
la puerta, logré divisar un vehiculo Mazda demio de vidrios polarizados, dato que era
relevante porque otros testigos habian aportado que el vehiculo podria ser de esa
marca. Ya al ingresar al inmueble ubicaron al imputado procediendo a su detencidn.

Prosiguid explicando que a la inspeccion del vehiculo habian manchas pardo
rojizas en una de las puertas y base de ellas, se le pidieron las llaves al imputado vy
este las entrega, el detenido dijo que el movil estaba a su cargo, procedid a la
revision y en el habitdculo donde va la palanca de cambio habia un
compartimiento, donde se. encuentra un revolver gris, Taurus, calibre .38 especial, se
fijd en el minuto, existiendo alta probabilidad que estuviera relacionada con el
homicidio, ya que testigos dijeron que el arma no eyectd vainillas y sabian que podia
corresponder a un revolver.

Conforme dichos antecedentes, se dio cuenta a la fiscalia informando del
resultado de las diligencias.

En cuanto al trabajo de peritgjes, se efectuaron levantamientos se muestras de
ADN, para la deteccion de residuos de disparos o de frazas metdlicas en manos de
victima, de imputado y de testigo de interés Diego Villagra, se logra recuperar el
proyectil desde el SML, siendo derivado al laboratorio de criminalistica para
compararlo con el arma que dio lugar al peritaje N°55 el que establece que el
proyectil del cuerpo fue disparado con el arma encontrada en el movil.

En cuanto a las trazas metdlicas se obtuvo presencia en manos de la victima y
del imputado.

Sobre el peritaje de las manchas pardo rojizas, de tipo hematico, desconoce el
resultado.

Luego quedaba pendiente la arista del vehiculo para establecer que era

conducido por el detenido. Indico que si bien no entrevistd a la propietaria Alejandra
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Albornoz, ella dijo que es duena de distintos vehiculos que utiliza como uber, que
contraté informalmente a Abraham para esa labor por la que recibiria sesenta mil
pesos semanales, dando cuenta de depdsitos que este le hacia por el pago de este
servicio.

Una testigo externa de los hechos, dice que el 09 de mayo le envia una
fotografia a dona Alejandra informando que lo habian asaltado en el movil, lo que le
da credibilidad al asalto que comentd a Diego.

Exhibido el plano, signado bajo el N°1 otros medios de prueba: explicd que es

el que utilizd para elaborar el informe, corresponde a una captura de pantalla de
GoogleMaps en donde marca el principio de ejecucion de Avenida Los Céndores
con pasaje Pachica.

Exhibida fotografia del objeto N°3 otros medios de prueba: reconoce el

revolver que encontré al interior del vehiculo Mazda demio, al costado derecho su
cadena de custodia y un cartucho con dos vainillas dentro de una bolsa.

Cuando dijo que no encuentra evidencia badlistica explica que el revdlver
tiene una nuez que no expulsa las vainillas cuando se efectian los disparos, distinto a
la pistola que eyecta al exterior la vainilla. Explicd que en general en los casos que no
se encuentran vainillas, eso los lleva a sostener que es un revolver.

Confirmd que encontrd el vehiculo al interior del domicilio del padre del
acusado y al interior del mévil, Mazda Demio, encontrd el arma.

Exhibido set fotogrdfico N° 4 otros medios de prueba: fotografia del costado

del copiloto, donde advirtié que faltaba un perno, removié la tapa y ahi encontrd el
revolver calibre .38 marca Taurus, detalle del arma antes senalada, que presenta
marca y empunadura de madera.

Se hizo la consulta a asesoria técnica por si tiene encargo por robo, no
recuerda el resultado de dicha diligencia, pero el acusado no tenia autorizacion
para portar armas.

Exhibidas fotografias del set N°7: describiendo que se trata de imdgenes de la

llegada del equipo al centro asistencial, acceso de la sala de urgencias donde se
encontfraba la victima, su posicion en el lugar, cuerpo de cubito dorsal con ropa
interior, plano general de la posicion del cuerpo, aprecia dos placas escoriativas en
la rodilla, conforme su experiencia serian por la caida luego de recibir el disparo,
parche de donde recibe el disparo, detalle del rostro y extremidades inferiores,
cuerpo desnudo en plano anterior, imagen general en la regidon tordcica,

acercamiento de la lesidon con testigo métrico. Expuso que se trata de una lesion
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concéntrica con infiltracidon sanguinea y anillo contuso erosivo. Sobre las lesiones en
las rodillas se determind su extension con testigo métrico, en la fotografia del plano
posterior no existe lesion del plano de salida del proyectil balistico. Observd las
vestimentas de la victima y senald que son relevantes, porque pueden encontrar
evidencia sobre la distancia de disparo, observo ropas superiores, desgarradura de la
prenda con testigo métrico, pantalones.

En el sitio del suceso, observd el pasaje Pachica que va de norte a sur con el
fondo de Avenida los Cdndores, vereda oriente del pasaje, fijacion del domicilio
N°2826, fotografia general del pasaje y del domicilio signado con el N° 2826, el de
interés es el signado bajo el N° 2850.

En el empadronamiento de testigo, se entrevisté a Arnold Guaman, al padre
de la victima, alrededor de tres personas que estaba con aquel, a la pareja de Diego
Villagra, de nombre Anayza, se entrevistd en general al circulo cercano de la victima.

El imputado fue reconocido por tres de los testigos como quien dispard.
Confirmo que fue reconocido por el padre del fallecido.

En cuanto a los dichos de Arnold Guaman efectivamente dijo que el disparo
fue a corta distancia, a dos metros, esto es importante porque no aparecen las
caracteristicas propias de una agresion de apoyo, lo que toma fuerza con el peritaje
guimico y balistico.

Se incorpordé mediante su lectura informe pericial guimico N° 63, elaborado

por César Elgueta Lopez, conforme el articulo 315 del CPP, bolsa plastica con

muestras de manos y fosas nasales del fallecido, asi como manos y nasales del
imputado, asi como manos y nasales de Diego Villagra Guerrero, previa operaciones
realizadas, en ella se concluye que se obtuvieron plomo bario y antimonio de palma
derecha de Francisco Vasquez, en palma derecha e izquierda de Abraham Saldano
y dorso derecho y dorso y palma izquierda de Diego Villagra, sin obtencién de
resultados respecto de las muestras nasales de ninguno de los nombrados.

La detencion del imputado fue el 10 de mayo de 2020 a las 09:15 horas,
confiimd que el imputado carecia de autorizacién para portar armas, que se
contacté y tomd declaracién a la duena del vehiculo, consultado si ella entregd
algun respaldo, entregd unos mensajes donde tenia copia de cédula de identidad y
licencia de conducir asi como transferencias de pago por la conduccion y una
fotografia en la que aparece el acusado con un corte en su pdmulo izquierdo, la que

fue enfregada por la duena del vehiculo.
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Sobre el informe técnico del sitio del suceso, se le exhiben fotografias del set

N°5 ofros medios de prueba en donde observa: plano general del cuerpo de la

victima, luego de una de las prendas de vestir, su pantaldn y camisa, desgarradura
de la parte anterior costado izquierdo de la camisa, marcacion de la lesion,
fotografia en detalle de la entrada de proyectil balistico, lugar donde se encontraba
la victima al llegar al centro asistencial.

Sobre el impacto balistico que recibié el afectado, el peritaje balistico se
complementd con el quimico concluyéndose que no existian caracteres
inconstantes, esto es tatuaje o quemadura en la vestimenta lo que claramente da
cuenta de una distancia, no siendo a corta distancia o con apoyo, lo que es
conteste con los testigos que hablan de una distancia corta pero existié una
distancia, esas caracteristicas balisticas y quimicas les permitieron afirmar que se hizo
a corta distancia, distinto es que fuera con apoyo.

Sobre el vehiculo se dio cuenta a la fiscalia, desconoce que ocurrid después
de quedar en corrales.

Exhibidas imdgenes N° 8 otfros medios de prueba del vehiculo en que se

encontrd el arma: placa patente LVWC 38, donde encontraron el arma y las machas
pardo rojizas, reconociendo el vehiculo marca Mazda demio encontrado en el
domicilio del imputado. Advierte una prenda de vestir en la parte posterior del
vehiculo, de color naranjo, inscripcién Fight, licencia de conducir del acusado vy
cuenta rut de un tercero.

Sobre el detenido, confiimd que estd presente en la sala, reconociendo al
imputado.

A la defensa, confirmé que lleva veinte anos en la institucion, doce anos se ha
desempenado en homicidios, dos en asuntos internos, siendo esas sus dreas
principales de trabagjo.

Reiterd que concurrié al sitio del suceso conforme el turno, algunas diligencias
las realizéd y otras las presencid, asi dio cuenta de la detencidn del acusado y del
procedimiento asociado, también respecto de los reconocimientos de set
fotogrdfico, la confeccidn de kdrdex no le corresponde por antigledad, pero da fe
de todo el procedimiento porque firma y redacta el informe.

En relacion al kdrdex, participd en las diligencias de reconocimiento, sobre Ia
confeccion de los primeros confirmd que se busca la mejor informacién para
realizarlo. En cuanto a la descripcion que para estos fines se tuvo a la vista, ratificd

que en la entrevista de Arnold, sostuvo que al agresor era de cabello castano claro,
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rulos, pelo corto; el padre del occiso no aportd caracteristicas, Francisco Crisosto dijo
sujeto piel y cabello claro, que en estos procedimientos se tiene a la vista el protocolo
insterinstitucional y que lo ideal en su readlizacién es que la diligencia la practique
personal que no participe del procedimiento. Senald que es probable que aparezca
su nombre realizando tal diligencia a Francisco Crisosto y Mario Vdsquez.

Sobre el informe del 10 de mayo de 2020 N° 702, afiirmé que lo confecciond, si
se consigno la declaracion de la testigo Nicole Viera Ulloa, pareja del fallecido quien
senald que supo de los hechos después porque no estaba en el lugar, que a fravés
de Arnold, Ronny y otfros que estaban compartiendo se enterdé de un conflicto con
una tal Chirly en razdén del volumen de la musica, existiendo un altercado entre los
amigos de Francisco y Chirly, que esta llegd con un sujeto que lanzd un disparo al aire
y que oftro le dispard al fallecido.

Sobre la entrevista de Arnold, que efectivamente senalé que compartian en el
antejardin, que consumieron cerveza y marihuana, que efectivamente una mujer se
trasladaria donde Celia. El funcionario desconoce si Celia es a quien le dice Chirly.
Que Arnold dijo que Celia vive a cuatro casas al poniente, que Arnold dijo que en
ese inmueble se acopian sustancias ilicitas, que también le dijo que como a las 21:30
horas la mujer de 19 anos pasd por cuarta vez por el lugar, por lo que salieron todos y
le dijeron que se dejara de “webiar”, que a partir de ello salieron Celia, Mario, y Juan
Franco. El funcionario desconoce si se les tomd declaracion, le parece que no.

No recuerda que Arnold haya dicho que Celia conversd con Arnold y los
demds asistentes en el antejardin de la casa. Prosiguiod ratificando que el entrevistado
dijo que mientras Celia conversaba con ellos, la mujer estaba en la casa de la
primera con Mario y Juan Franco, que luego llegarian ofros sujetos y se formaria el
altercado, que el sujeto de tez blanca, cabello con rulos es quien le ofreceria
combos al fallecido, que este reaccionaria y lo golpearia en distintas partes del
cuerpo y que luego se produjo lo del disparo.

Sobre la declaracién de Mario Vdasquez, padre del fallecido, confirmd que dijo
que los amigos llegaron cerca de las 4 de la tarde, que estarian Arnold, Rory y ofros
sujetos, hasta que pasaria esta mujer que iria donde la Celia o Chily Chily, que
Francisco le dijo que no gritara y que golpeara la puerta, que por los gritos salieron
los amigos de la mujer donde uno de ellos portaba un arma, que se produjo un
forcejeo con su hijo donde resulté herido. El funcionario hizo ver que no recordaba la
expresion forcejeo.  Prosiguid y confirmd que el entrevistado no le aportd

caracteristicas del sujeto.
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Que sobre la declaracion de Diego Garay Flores, que llegd a casa de Anayza
cerca de las 21:00 horas con Diego Villagra, que este Ultimo con Anayza tenian una
relacion sentimental, que al cabo de veinte minutos llegd un amigo de Villagra, quien
se sentd ala mesa, encendid un cigarro y estuvo mirando en su celular.

Consultado, el funcionario policial ratificd que en dicha entrevista Garay Flores
no dijo que Abraham Saldano llegd con la cara rota o ensangrentada.

Confirmd que en la entrevista Garay Flores expuso, que Anayza y Villagra
tuvieron una discusidn por un problema previo, luego Anayza salid del inmueble y
que unos minutos después Villagra y Saldano salieron de la casa, sin que supiera la
razén porque se mantuvo en la casa, que estando dentro de la casa escuchd dos
disparos, vidrios de la puerta se quebraron, que un hombre mayor entré gritando
groserias, siguiendo a Abraham y a diego Villagra, que entraria mas gente y que
incluso una muijer le sustrajo su celular.

Indicd que no recuerda que se haya fijado el interior del inmueble, tampoco
que se hayan hecho diligencias para determinar la identidad de la mujer que lo
golped ni le sustrajo el celular ni para identificar a quien seria el sujeto mayor que
ingresé al domicilio.

Sobre la enfrevista de Anayza Gallardo Villalobos, corrobord que estaba en su
casa acompanada de ambos Diegos y Abraham Saldano, que saldria a la casa de
una vecina a entregar una polera, que ella habia llamado a esa casa a viva voz y
gue un grupo de individuos le comenzd a gritar, que incluso les aclardé que no iba
donde la mujer que vendia droga, que al menos cinco se le acercaron, uno tirdndole
el cuerpo encima diciéndole ‘“que te pasa gila culia que veni a gritar tan fuerte”, y
gue saldria esta mujer que vende drogas y que reclama a los sujetos por maltratar a
una muijer, que la mujer le dijo que uno de los individuos que le lanzaba el cuerpo
encima, que luego salié la vecina de la polera, El funcionario precisdé que si la
escondié entre la camioneta y la reja, ella dijo que estaba con inferioridad numérica
y no vio los disparos por que estaba escondida.

En cuanto a Diego Villagra Guerrero este dijo que Anayza le habia dicho que
le habia gritado “mijita rica” y le daban empujones, que por eso salid con Abraham
al lugar, que los hombres luego del disparo al aire le dijeron a Abraham que el arma
era de fogueo provocdndolo, que él se iria, quedando Abraham con los sujetos,
oyendo los disparos.

En cuanto a la declaracién de Francisco Crisosto Martinez, confirmé que dijo

que los sujetos llegaron en vehiculo al domicilio, y uno de ellos dijo “quien se embolo
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con mi mujer”, que Francisco dijo que fue el, que se agarraron a combos, que
Abraham corrié hacia Avenida Los Condores seguido por la victima, que ahi también
Mario padre y él salieron tras la victima.

Consultado, el funcionario desconoce que Francisco haya declarado que
hubo un forcejeo.

Confirmé que en la entrevista Francisco le dio las caracteristicas del sujeto.

Sobre las diligencias en el sitio del suceso, reiteré6 que en el vehiculo de
Abraham Saldano se fijo un revdlver Taurus, una polera y short, que el vehiculo y la
ropa tenian manchas pardo rojizas por impregnacion sobre las cuales se levantaron
muestras de ADN, pero no recuerda el resultado de las pericias sobre tales manchas.

En cuanto a la prueba de residuos nitritos, la victima tenia rastros en la mano
derecha y el acusado en ambas manos.

Que sobre sus conclusiones, afirmd que el moévil del delito fue una discusion
enfre vecinos, que el disparo fue a corta distancia.

Consultado sobre la informaciéon o método que utilizd para concluir la corta
distancia, explicd que estando en flagrancia se basd en las declaraciones de los
testigos que tenian hasta esa hora, confima que es su apreciacion policial,
desconoce si eso estd considerado pericialmente en algun informe ya que es su
apreciacion criminalistica.

Sobre el revélver confirmd que lo encontrd, no puede asegurar que todos los
revolveres carezcan de seguros.

Refirid que al acusado se le constataron lesiones, confirmd que estas consistian
en un eritema en rodilla izquierda y sutura en rostro, desconoce la data que el
facultativo haya dado a dichas lesiones.

No recuerda que se le hayan constatado lesiones a Anayza, tfampoco al
testigo Diego que dijo haber sufrido lesion en el rostro, no recuerda diligencias en
relacion al celular que se le sustrajo, ni que se haya fijado el inmueble.

Sobre si el fallecido tenia lesiones de puno, expuso que toda lesion visible
queda en el informe cientifico técnico de Rodrigo Aguayo pudiendo cotejarse en la
autopsia, pero no recuerda el detalle de las lesiones del occiso.

Reiterd que los hechos ocurrieron el 09 de mayo, es probable que haya sido a
las 21:00 horas, porque ingresé al centro asistencial cerca de las 23:00 horas.

Ratificd que se tomd contacto con la duena del vehiculo, quien expuso que
Saldano le habia enviado una foto lesionado el dia 09 de mayo, debido a que le dijo

gue habia sido asaltado.
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Al Tribunal aclard sobre la afirmaciéon que el disparo fue a corta distancia, en
principio lo sostuvo por los dichos de los testigos y observado en el sitio del suceso, y
ya cuando declara en el juicio se basa en los informes periciales y la preparacion de
este juicio, confirmando que en primera instancia no cuentan con mds informacion
aportada por los testigos de los hechos.

Expuso que el informe policial se confecciona el mismo dia y que los resultados
de los peritajes se reciben meses después.

Preciso que ha hecho diferencias entre un disparo con apoyo y otro con
distancia, no puede dar cuenta especificamente los metros, pero si que es corta
distancia, por eso es que dijo que no hubo apoyo ya que no se constataron los
fendmenos habituales en las vestimentas del fallecido.

Precisé a la Sra. fiscal conforme el articulo 329 del Cdédigo Procesal Penal,
consultado cuanto fue la distancia segun las declaraciones que tomdo, reiterd que el
imputado a corta distancia efectuar un disparo en direccién a la victima.

Consultado a qué se refiere con corta distancia, expuso que ya es una
distancia mayor a centimetros, todas las versiones dijeron que hubo golpes mutuos y
en ese contexto se produce el disparo, incluso un testigo dijo que el agresor ya se
estaba retirando, no pudiendo decir metros, no obstante que un testigo dijo que
existian dos metros, informacién que considera de forma genérica.

Ratifico que para él dos metros es corta distancia.

4.- ALEJANDRA ESTER ALBORNOZ ESPINOZA, cédula de idenfidad N° 16.349.890-1, 36
anos, nacida en lquique, soltera, profesora, quien reservd su domicilio, debidamente
juramentada expuso a la persecutora que, concurre debido a que esta persona en
ese momento ella le arrendaba su vehiculo.

Refirid que se dedicaba a arrendar vehiculos, tenia pdginas en las que
promocionaba ese servicio, asi se contactd con el acusado, quien comenzd a
trabajar uno de sus automoviles, luego expuso que el acusado se atrasaba en el
pago de las cuotas.

Indicd que el movil tenia GPS, por lo que sabia que transitaba en toques de
gueda, en una ocasidon lo detuvieron por estar transitando fuera de horario vy le
reventaron uno de los vidrios.

A los dias siguientes y el dia anterior al suceso, ya le habia pedido la
devolucion del automévil porque no habia pagado las cuotas y él le solicitd

entregdrselo al dia siguiente, porque habia sido asaltado, pero ahora se recordd que
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le habia dicho que era un lio de faldas, ahi es cuando en la manana lo llama su
padre y le dijo que el auto estaba en la PDI.

Su moévil era un demio blanco, ano 2011, no recuerda placa patente, ella era
la propietaria.

Tenia un acuerdo de adelanto de $70.000 pesos, se frabajan con las distintas
aplicaciones, esa suma de pago era semanal, el pago se efectuaba por
transferencia, pero tuvo el auto poco tiempo habrdn sido tres semanas, al principio le
pago en efectivo, le entregd su cédula de identfidad, pero después no le pago,
tampoco el dano cuando le reventaron por fransitar en tfoque de queda.

Se ha referido a Abraham cuyo apellido no recuerda.

En el periodo de toque de queda le reventaron uno de los vidrios, parece que
el del copiloto, ya que al haber dejado el auto en Hospicio luego de ser detenido
acontecié aquello, al menos eso fue lo que este le dijo.

El dia anterior del homicidio le dijo que habia sido asaltado, esto es el 08 de
mayo de 2020, sobre ese asalto le dijo que era un enredo de faldas y le mando una
foto el mismo dia 08 donde tenia unos cortes en la cara.

Al padre del acusado lo conocié cuando pasd lo de la destruccion del vidrio
en Alto Hospicio, y luego cuando la llama solo fue a retirar el automovil.

Sobre la fotografia, no se recuerda si se la entregd a la Policia.

Exhibida una fotografia del set N° 19 otros medios de pruebad, reconoce que

ahi aparece Abraham, con un tajo en la cara, en el pémulo, golpe en la nariz vy
sangre en la polera.

Reconoce al acusado como la persona de quien se ha referido conforme la
cédula de identidad que tiene de él, que era parte de los antecedentes que pedia
para contratar a los conductores. Los funcionarios cuando declard vieron su celular.
Lo ve mds delgado, pero mejor que cuando lo conocid.

Querellante no interrogd.

A la defensa, que la conversacion del audio que menciona del 08 de mayo de
2020 no la enfregd a la fiscalia, si menciond a la policia lo que le preguntaron, no
recuerda que la fotografia la haya entregado ella, que el 08 de mayo supo del asalto
por los dichos de Saldano, que el celular al querer contactarlo estaba apagado.

Confirmd que prestd declaraciéon en la PDI, se contactaron el dia anterior a
que el padre de aquel la llamara y de la detencién. No recuerda la fecha exacta.

Estaba muy nerviosa.
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Al ejercicio del articulo 332 con el fin de refrescar memoria, se le exhibe su

declaracién del 12 de mayo de 2020, exponiendo que “al dia siguiente 09 de mayo
de 2020 a través de un mensaje de WhatsApp me dijo que lo habian intentado
asaltar envidndome una fotografia con una herida cortante en su pémulo izquierdo”.

Confirmd que la conversacion la sostuvo el 09 de mayo e indicd que no la hizo
llegar a los funcionarios de la policia de investigaciones.

No se pidieron aclaraciones por el Tribunal.

5.- LILIANA DEL CARMEN BOBADILLA LIZAMA, cédula de identidad N° 7.806.743-8,
parvularia, cuyo domicilio se reserva, a la sra fiscal y luego del juramento indicd que
es madre de la victima, quien cumplia 42 anos el dia 10 de mayo, era soltero, tenia
tres hijos de 22 anos, 13 anos y 12 anos. Su hijo era conductor de maquinaria pesada
en una empresa hace muchos anos, contribuia y ayudaba a sus tres hijos.

Refirid que su hijo estaba en pareja, vivia con una nina, cuando ocurren los
hechos celebraran el cumpleanos de su esposo de 72 anos, la pareja no estaba
presente.

Recordd que su hijo llegd como a las cuatro de la tarde y se fue, después
volvid a las siete de la tarde, de ahi no recuerda que pasd, estaban en cuarentena,
habian cuatro amigos junto a su marido e hijo. Estaba Francisco y Arnold, Ronny que
vive en la esquina de su casa, se instalaron donde dejan el auto, en el patio pero
hacia la calle, ella se fue a dormir, les dejé la cena, se acostd vio television, no
escuchd casi nada, al rato después una vecina entrd a su pieza y le dijo que su casa
estaba desocupada, salié a la calle, vio la calle llena de gente.

Su hijo siempre fue preocupado por ella, ayudaba a la gente, incluso
reconocio y cridé un hijo que no era suyo.

Una vez tuvo un problema por haber tomado, en el sector de Maria Elena pero
hace muchos anos.

Para la celebracién habia carne al horno, papas mayo, cervezas y bebidas.
No habia ofro licor, ya que no tomaba licores fuertes y su marido tomalba vino tinto.

Su marido se llama Mario, su hijo no habia tomado como para estar curado.

Querellante no interrogo.

A la defensa, el nieto de 13 anos se llama Francisco, es hijo de Jesenia. Chirly
no es pariente, si se tratan como hermanas, porque cuando eran pequenas la
abuela de Jesenia crié a Chirly, solo la ubica, vive como a cuatro cuadras.

El fribunal no pidid aclaraciones.
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PERICIAL.

1.- KARINKA NATALIA BRAVO MUNOZ, cedula de identidad N°16.433.314-0, 34 afos,
nacida en Santa Cruz, soltera, médico cirujano, domiciliada en calle O'Higgins 2210,
Iquique, quien luego del juramento expuso informe de autopsia realizada el 10 de
mayo de 2020 a Francisco Vasquez de 42 anos, quien el dia anterior ingresé a servicio
de atencion primaria donde fallece siendo diagnosticado con shock hipovolémico,
falla multiorgdnica, paro cardio respiratorio y herida penetrante tordcica por arma
de fuego

Al examen fisico se frata de un hombre adulto, de tez morena y complexion
endomorfica, 105 kilos de peso, 1.89 metros de altura, ojos cafés, pupilas midticas
isocéricas de 4 mm., dentadura incompleta en regular estado. Como acciones
recientes, presentaba punturas venosas y electrodos en posiciones vitales. Con
respecto alas livideces, estaba semi desplazables asociadas a rigidez generalizada.

En cuanto a la lesidén principal, se refiere a una entrada proyectil ubicada
hemitérax anterior izquierdo de 0,7 x 0,7 cms., aro contuso de 0,6 x 0,6 cms a 105 cms
del talén izquierdo a 15 cms a la izquierda de la linea media y a 12 cms del acromio
izquierdo. Entrada Unica sin salida.

En su trayectoria, se establecid que fue de adelante a atrds, arriba a debajo y
de izquierda a derecha, ingresa lesionando el hemitérax izquierdo, fractura segunda
costilla izquierda, fransfixia el I6bulo superior izquierdo del pulmdn, fractura la sexta
vértebra tordcica e impacta la séptima vértebra tordcica desde donde se extrae el
proyectil.

Al examen interno, que por pandemia se acotd al sitio lesionado, en cabeza y
cuello no hay lesiones, cuero cabelludo indemne, a nivel cervical sin lesiones.

En torax simétricos con las fracturas costales en hemitdrax izquierdo de la
segunda a la quinta. La via aérea con abundante flujo sanguineo, eséfago pdlido
pero despejado, cavidades pleurales gran sangre libre de 3600 cc de sangre, al
examen pulmonar de tamano y peso habitual evidenciando la lesion transfixiante del
pulmon izquierdo. Pulmones de aspecto antracdtico, y algo exangUe, el corazén de
tamano y peso habitual sin lesiones a ese nivel y a la diseccion los didmetros se
encuentran conservados.

Al examen abdominal no hay tfrauma ni sangre a ese nivel.

En la revision externa higado, pdncreas y bazo sin evidencia de lesiones, igual

que en estbmago, intestinos, aparato genital sin lesiones.
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En extremidades no hay lesiones 6seas destructivas, si a nivel de columna
vertebral, en vertebras tordcicas 6 y 7 fracturadas.

Se levantaron evidencias para examen de toxicologia, alcoholemia y ADN de
reserva.

Causa de muerte corresponde a Hipovolemia aguda fraumdatica explicable
por herida penetrante tordcica por entrada de proyectil de arma de fuego, como
concausa un edema pulmonar, transfixiante, la fractura en columna vertebral y el
hemotdrax masivo izquierdo, lesiones necesariamente mortales de cardcter homicida
y con una data de 10 horas.

Del resultado del examen de alcoholemia arrojo 1, 46 % de alcohol en sangre,
corresponde estadio de embriaguez, podria traducir en omision de inhibiciones,
enlentecimiento de reacciones, al examen quimico, presenta metileconinag,
metabolito de cocaina, lo que acredita que consumid antes del fallecimiento pero
fuera de la cadena causal.

A la fiscal, sobre el proyectil balistico, lo extrajo de la séptima vértebra tordcica
y se levanta por cadena de custodia.

Se le exhibieron imdgenes del set N° 11 de otro medios de prueba: rostro de la

victima y totalidad del cuerpo asociado al protfocolo de autopsia 95-2020 de la fecha
indicada, lesidén principal herida de entrada de 0,7 x 0,7 cms en hemitdrax anterior
izquierdo, evidencia el frayecto del proyectil confirmando que fue de adelante hacia
atrds, de izquierda a derecha y de arriba abagjo, recuperando el proyectil de la
séptima vertebra tordcica, reconocid el proyectil tanto en el cuerpo como luego de
su retfiro, a imagen de cuerpo completo reconoce en el plano inferior dos
escoriaciones, en ambas rodillas, rasmillones. A cuerpo en plano posterior reconoce
las livideces, blogque cervical tordcico muestra la via aérea con ocupacion de
contenido sanguinolento, lesién transfixiante del pulmdn izquierdo, corte del corazdn
que muestra tejido homogéneo sin lesiones, cavidad tordcica y abdominal in situ.

Al consultarle sobre las lesiones y su conclusion de que son de cardcter mortal,
explicé que se lesionaron visceras tordcicas con gran flujo vascular, el occiso
presentaba fres lifros dentro de la cavidad, eso quiere decir que tiene vasos
pulmonares probablemente comprometidos, sumado a que el proyectil se alojé en la
columna.

El fallecido media 1.80 metros y pesaba 105 kilos.

Querellante no interrogd.
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A la defensa, confirmd que el periciado era una persona de gran contextura,
el orificio era redondo de 0.7 x 0.7 cms., confirma que Ias lesiones pueden ser de larga
o corta distancia, para ello se analizan los signos o huellas. En este caso la herida era
circular. Sobre el tatuagje no se constatd en la autopsia, no se advirtieron quemaduras
en el cuerpo, en cuanto al halo carbonoso tampoco se advirtid ni se registro.

Ratificé que hay ofros signos que dan cuenta del arma apoyada o
quemarropa, que estas heridas vienen acompanadas de lesiones o quemaduras.

Consultada sobre la trayectoria, confirmd que la trayectoria no fue en dngulo
recto, aqui debe considerarse el movimiento del cuerpo de la victima, es posible que
en el caso haya existido dicho movimiento.

Como ofras lesiones, ratificd que estaban Unicamente las escoriaciones en
rodillas, estas se pueden presentar por cualquier golpe con elemento contundente o
caida, que el periciado tenia 1.46 grs alcohol en la sangre y habia consumido
cocaina, anfes del episodio. Confimdé que el alcohol puede tener como
consecuencia que una persona se ponga mads lenta en sus acciones, en cuanto a la
cocaina no estaba bajo los efectos de la cocaina, solo que consumid previamente.
No precisd el tiempo anterior de consumo, pero eso es propio del perito quimico.

En cuanto a lesiones en ofras partes del cuerpo particularmente de puno, el
cuerpo no presentaba otras lesiones distintas a las descritas.

Al examen del articulo 329 del Cddigo Procesal Penal efectuado por el

Ministerio PUblico, consultada sobre las caracteristicas del disparo y su apreciacion si

fue a corta o larga distancia, expuso que lo fue a larga distancia, aclarando que se
refiere a mdas de 60 centimetros.

El tribunal no pidié aclaraciones.

2.- CARLOS JORGE VALENCIA PONCE, cédula de identidad N° 15.397.835-2, 39 anos,
nacido en Santiago, soltero, perito en armamento de la PDI, domiciliado en Salvador
Allende 2901, Iquique quien expuso sobre el informe pericial balistico 47-BAlquique,
quien luego de su juramento expuso que pericia un revolver Taurus calibre .38
especial que venia con dos cartuchos mismo calibre.

El revélver en buen estado de conservacion y funcionamiento, fue sometido a
prueba con dos cartuchos de cargo fiscal, siendo apto como arma de fuego.

Sobre los cartuchos también estaban en buen estado, se hizo la prueba y con
el mismo revdlver periciado, siendo aptos para su uso y compatibles con el arma

utilizada.
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En conclusion revélver apto como arma de fuego y cartuchos aptos y
compatibles con el revdlver.
A lafiscal, explicéd que se desempena en la PDI como perito en armamento.

Exhibido set fotografico N° 15 de otros medios, reconocid el revolver periciado

y su nUmero de serie FH57907, asi como los dos cartuchos .38 especial.

Sobre el arma dijo que en su cilindro caben cinco cartuchos.

Senald que este armamento no tiene seguro, tiene un tipo de blogqueo interno
entre martillo y el percutor, pero no es un seguro facultativo.

El querellante no interrogé.

A la defensa, expuso que el arma no tiene seguro, para que se dispare es
necesario que se presione el disparador, no podria funcionar por un golpe, si es

Menos seguro que uno que cuente con aquel.

3.- KAREN MARGARITA OPAZO DONOSO, cédula de identidad N° 13.238.962-4, 44
anos, nacida en Santiago, casada, ingeniero civil industrial, Perito Balistica con
domicilio en Avenida Salvador Allende 2901, Iquique, realizd peritajes Balistico 48-BA
NUE 5958891, remitido por Brigada de Homicidios de Iquique, corresponde a polera
manga larga con cuello, marca St. Jhon's Day, talla XL, que presenta en parte
delantera izquierda una desgarradura de 0,4 x 0,3 cms compatible con enfrada de
proyectil balistica, sin presentar cardcter inconstante que permitiera determinar la
corta distancia del disparo, corroborado con el pericial quimico N° 26 que sehalaba
que en las muestras que se tomaron alrededor de las desgarraduras no se
enconfraron residuos nitrados.

Luego efectud el informe pericial N° 55-BA, 18 de junio de 2020,
correspondiente a NUE 5838192, proyectil balistico extraido de la autopsia de
Francisco Vdsquez Bobadilla, .38 especial, no encamisado, comparado
microscoépicamente con el revolver analizado en el informe N° 47-BA efectuado por
el perito Carlos Valencia, pudiendo establecer que el proyectil habia sido disparado
por el revélver marca Taurus, calibre .38 especial, serie FH57907.

A la fiscal precisé que tiene 19 anos de experiencia en el laboratorio de
criminalistica de la PDI.

Sobre la pericia N° 48, se le exhibieron del set N° 14 ofros medios de prueba las

imdgenes respectivas exponiendo: polera con testigo métrico a la altura de la
desgarradura, vestimenta que corresponde a la victima, en la parte posterior no tiene

nada.
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Después del andlisis de dicha prenda, visualmente no fiene cardcter
inconstante que permita concluir que se trate de un disparo a corta distancia, pero
eso se relaciona con el peritaje quimica informe 26-QF en este se concluye que
alrededor de la desgarradura no hay residuos nitrados, lo que reafirma que no fue a
corta distancia.

Que balisticamente sea a costa distancia guarda relacidon que residuos de la
combustion de la pdlvora quedan en la prenda. Si estdn los residuos, es de corta
distancia balisticamente.

La distancia de un disparo de corta distancia es no menor de un metro a
metro y medio.

Consultada si se ve a alguien disparar a dos metros, balisticamente es larga
distancia.

Para concluir que fuere a corta distancia hay que encontrar halo carbonoso,
tatuaje que son los rastros de pdlvora combustionada y los residuos nitrados, que es lo
gue evaluan a nivel guimico.

Confirmé que nada de ello se encontrd en esta prenda.

En relacion al peritaje N° 55, exhibido set N° 18 del auto de apertura expuso:

proyectil que se extrajo de la autopsia, calibre .38 especial, con rayado balistico que
permite comparacion.

Tuvo a la vista el revdlver porque trabaja en conjunto con el perito Carlos
Valencia, en cuanto a la presidn que debe ejercerse sobre el gatillo para efectuar un
disparo con el revélver, es mayor que en una pistola, nunca menor a cuatro kilos,
expuso que ningun revolver tiene seguro, que no tenga el seguro no significa que se
dispare al golpe, sino que el que lo manipula no tiene posibilidad de bloquear el
disparo pero internamente tiene una separacidén entre la nuez y la aguja y esa
abertura hace que al golpear el martillo no se pueda pasar el cartucho.

Sobre el disparador debe ejercerse al menos 4 kilos de fuerza del dedo en el
disparador.

Querellante, no interrogo.

A la defensa, la conclusidn de que no haya podido establecerse que fue a
corta distancia, la basd en relacidén a la vestimenta, indicd que cuando se quiere
calcular medidas habiendo residuos, ya que sin residuos solo se utiliza la vestimenta,
para establecer primero distancia debe haber residuos, ya que solo en base a la
concentracién de esos residuos en la ropa es que puede establecer una distancia

cuantitativa, pero si no tiene residuos no tiene como medir algo que no existe.
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Indicd que su conclusidon se basa en que la polera no presenta ninguna
caracteristica que permita establecer que el disparo haya sido a corta distancia.

Los peritajes se remiten a la Brigada de Homicidios quienes lo remiten a la
fiscalia.

Ella hizo una comparacion del revélver con el proyectil no la pericio.

Sobre la fuerza sobre el gatilo, es una opinibn que efectia sobre su

conocimiento y no estd en el informe.

PERICIAS INCORPORADAS CONFORME EL ARTICULO 315 DEL CODIGO PROCESAL
PENAL.

1.- Informe Pericial Quimico N° 63-2020, de fecha 26 de Junio de 2020, elaborado por
César Elgueta Lépez, Perito Quimico de Policia de Investigaciones a las evidencias
contenidas en bolsa pldstica con muestras de manos y fosas nasales del fallecido, asi
como manos y nasales del imputado, asi como manos y nasales de Diego Villagra
Guerrero, previa operaciones realizadas, en ella se concluye que se obtfuvieron
plomo bario y antimonio de palma derecha de Francisco Vdsquez, en palma
derecha e izquierda de Abraham Saldano y dorso derecho y dorso y palma
izquierda de Diego Villagra, para una relacién y concentracién que es caracteristica
del residuo de disparo, segun pardmetros establecidos por dicho laboratorio.

Sin obtencién de resultados respecto de las muestras nasales de ninguno de los

nombrados.

2.- Informe de alcoholemia N 01-IQQ-OH, de fecha 30 de Junio de 2020 practicado a
la victima Francisco Vdasquez, segun muestra tomada el 10 de mayo de 2020,
elaborado por Maria Cecilia Constzen Acevedo, Quimico Farmacéutico legista del
Servicio Médico Legal y que concluye la presencia de 1.46 gramos por mil de alcohol

en la sangre.

3. Informe pericial quimico 26-QF, del 15 de mayo de 2020, elaborado por Felipe
Mondaca Sarra, Perito Quimico de Policia de investigaciones, respecto de la
evidencia 147-2020 NUE 5958891, correspondiente a polera manga larga ST John's
Day, talla xI, concluyendo que no se constatd residuos nitrados (nitritos) en la periferia

de la desgarradura.
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4.- Informe pericial quimico toxicolégico 01-IQQ-TOX-1236-20, del 11 de Septiembre
de 2020, elaborado por Felipe Bravo Lambie, perito quimico del Servicio Médico
Legal practicado a muestra de sangre del occiso tomada el 10 de mayo de 2020, en

donde se concluye que arrojé positivo para cocaina (metilecgonina).

DOCUMENTAL.

1. Certificado de defunciéon de Francisco Vdasquez Bobadilla, que consigna como
causa de muerte hipovolemia aguda traumdtica, herida penetrante tordcica,

proyectil balistico, fecha de muerte 09 de mayo de 2020 a las 23:56 horas.

2. Dato de atencién y urgencia N° 21166019 de fecha 9 de Mayo del ano 2020 de
Francisco Vdasquez Bobadilla, 42 anos, da cuenta de herida a bala, ingresado con

paro cardiorespiratorio por herida en térax anterior a nivel infravascular sin salida.

3. Dato de atencién de urgencia N° 21173367 de Abraham Saldafo Barrios, de 10 de
mayo de 2020 a las 21:24 horas, traido para constatacion de lesiones, eritema en

rodilla izquierda, sutura de herida en pdmulo izquierdo.

4. Oficio DGMN/DCAE 1595-76, 27 de Julio de 2020, de la unidad fiscalizadora de
lquique, que da cuenta que Abraham Saldafo Barrios no tiene autorizacion para

portar o poseer armas de fuego, municiones o explosivos.

5. Cerlificado de dominio vigente del vehiculo PPU LVWC-38, emitido por el servicio
de registro Civil, marca Mazda, modelo Demio, color blanco, de propiedad de

Alejandra Ester Albornoz Espinoza.

OTROS MEDIOS DE PRUEBA (segUn numeracién del auto de apertura)

1. Un plano del lugar de ocurrencia de los hechos.

3. Un revdlver taurus, calibre 38, plateado, con cartuchos en su interior, con su
respectiva cadena de custodia. NUE 5958720.

4. Un set de 5 fotografias del arma y lugar donde fue encontrada.

5. Un set de 20 fotografias del informe técnico del sitio del suceso

7.Un set 37 fotografias del sitio del suceso
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8. Un set de 19 fotografias de cuadro grafico demostrativo
11. Un set de 15 correspondiente al protocolo de autopsia
14. Un set de 4 fotografias de la pericia balistica N° 48

15. Un set de 4 fotografias de la pericia balistica N°47

18. Una fotografia de la pericia balistica 55-BA

19. Un set de 4 fotografias del cuadro grafico demostrativo.

OCTAVO: Prueba de la querellante: La querellante adhirié a la misma prueba

del persecutor fiscal, con excepcion de la declaracion de dona Liliana Del Carmen

Bobadilla Lizama.

NOVENO: Prueba de la defensa: La defensa adhirié a la prueba del persecutor

fiscal y rindidé ademds la siguiente:
TESTIMONIAL.

1.- MARIO ANTONIO VASQUEZ ZAPATA, cédula de identidad N° 6.409.886-1, 71 anos,
nacido en Talca el 09 de mayo de 1949, casado, fiscal, con domicilio reservado,
quien previo juramento expuso a la defensa que, el dia de los hechos estaba con
Arnold, Francisco, su hijo y él, ademds de ofras dos personas que se fueron antes,
celebraban su cumpleanos, estaban en eso pasadas las siete de la tarde, su senora
se fue a acostar ya que habian solo hombres, estaban en el patio compartiendo,
especificamente en el antejardin, el dormitorio de su esposa estd en el segundo piso,
tiene tres nietos, el mayor tiene 21 anos, 14 a 15 anos, poca relacion tiene con ellos y
el mds pequeno de 13 anos, la madre de este se llama Jesenia Morales,

Chirly es una de las complices que estaba en el pasaje, no le hablan a la
familia de la madre porque ayudd a esa mujer en la casa, su nieto vive con Jesenia y
Chirly.

Confirmé que habld con funcionarios policiales, lo entrevistaron en su domicilio
y en esa oportunidad contd todo lo ocurrido.

No fue interrogado por los demds intervinientes. Ni se le pidieron aclaraciones

por el Tribunal.
2.- ANAYZA VICTORIA GALLARDO VILLALOBOS cédula de identfidad N° 20.248.429-8, 22

anos, universitaria, cuyo domicilio se reserva, quien a la defensa senalé que, asiste

por lo que ocurridé una noche en su casa un 09 de mayo del 2019, ese dia llegd junto
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a su pareja y un amigo de él, como se dedica a la venta de ropa, salié a la casa de
una vecina, a la espera de que llegara Abraham a quien conocia de vista y era
primo de Diego, sali¢ a entregar la polera al frente de su domicilio pero un poco mas
de su mano derecha y al frente de la casa habia un grupo de adultos, vecinos que
conocia desde sus ocho anos, estaban bebidos al parecer bajo los efectos de la
droga, le golped a la vecina que era muy cercana y no salid, estos sujetos
comenzaron a insultarla, “porque estai gritando”, ella no se quedd callada, los insultd
de vuelta y se le abalanzan todos encima, en eso aparece ofra vecina que le dijo
“flaca vente para acd que estdn re locos”, el grupo estaba alterado, incluso uno la
forcejeo, por eso es que esa vecina la ayudod, al parecer estos sujetos celebraban un
cumpleanos.

Anadié que estd segura que habian consumido alcohol, ya que dijo que los
veia a todos 24/7, siempre los veia consumir droga en el pasaje, hacia ella siempre
tuvieron una actitud de recelo, la saludaban pero habia una maldad por debagjo,
siempre lo notd.

Agregd que cuando su vecina que vendia droga la ingresé a su domicilio,
llamd a su pareja Diego y le dijo que le fuera a buscarla, le dijo “ven a buscarme,
estdn estos hueones haciéndome show, imaginate que me pasa algo”, Diego estaba
con ofro amigo que también se llama Diego, ella estando en la casa sintié que Diego
gritd su nombre y al salir solo vio a Abraham con Diego.

Estos ofros sujetos eran entre siete u ocho personas, fodos eran vecinos del
mismo pasaje y de la vuelta.

Sobre el sujeto que la forcejeo no recuerda si se lo comentd a los funcionarios,

pero si dijo que hubo un forcejeo. No le constataron lesiones,
Ese dia pasd el episodio y escuchd un disparo, escondiéndose en la misma casa de la
vecina de la polerq, incluso salié escondida en su camioneta porque la gente y los
vecinos la querian matar. No sabe si esa vecina se entrevisté con los funcionarios
policiales. Expuso que su padre ya vendié esa casa y no tiene contacto con nadie de
ese pasaje, pero siles comentd de ella a los funcionarios.

A la vecina que vendia droga le decian Chirly, parece que eran concunados
o cunados con el fallecido, al parecer la relacién de ambos era normal, porque el
fallecido vivia ahi y después se fue, ya que era la casa de sus padres.

Que los que estaban compartiendo estaban en la casa y dos casas al lado
estd la de quien vendia droga vy al frente de esta a la izquierda dos casas estaba la

de la senora de la polera, ahi fue la pelea.
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Sobre la pelea, escuchd que la gente amenazaba a Diego con Abraham, uno
con un bate, ella lo vio y los otfros sin nada, pero estaban todos tirdndose encima a
los chiquillos, el del bate era flaco, se juntaba con ese grupo, habia uno de rasta,
estaba Francis -el fallecido- el flaco peinado para el lado que usaba el bate, y otros
que no recuerda bien.

Dijo que después de que su vecina la escondid, solo escuchd, llamaba a su
papd, nunca volvié a entrar a la casa, les robaron, les reventaron los vidrios, puerta, el
portdn, le robaron un notebook de un milldbn de pesos, le intentaron sustraer los
televisores pero no pudieron porque estaba adosados a la pared.

A la fiscal senald que su pareja Diego Villagra le habia dicho que Abraham era
suU primo, es efectivo que tenia una relacion escondida con Abraham, pero Diego se
lo presenté como su primo, con Diego llevaba unas semanas pero a Abraham lo
ubicaba de antes y después supo de la relacién con Diego.

Ratificd que Abraham llegd en un auto blanco, no sabia que este portaba un
arma de fuego, porque no la vio, escuchd un disparo, pero no lo vio.

Que el vecino celebraba el cumpleanos de su madre, estaban empezando a
eso de las seis de la tarde, recién encendiendo el carbdn, ella cruzd una sola vez, ya
gue siempre se movilizaba en su vehiculo porque ademds se dedicaba a vender
panales ecoldgicos.

No recuerda el nombre de la vecina a la que le iba a dejar la polera, pero no
era la casa de Chirly, quien la ingresé a la casa es la vecina de la polera.

Confirmd que prestd declaracion ante la Policia de Investigaciones y que no
dijo que habia un sujeto con bate, Abraham la pasd a buscar por donde estdn los
bomberos, ahi la fue a buscar en el auto blanco, pasaron la noche juntos, nunca vio
el arma,

Diego nunca supo de la relacion pero tenia sospechas de su relacion con
Abraham, cuando este fue detenido estaba con él, vio que una mujer registrd el
automovil pero la ingresaron a la casa para cambiarse de ropa y después declarar.

Querellante no confrainterrogo.

El tribunal no pidid¢ aclaraciones.

DECIMO: Alegaciones de clausura de los acusadores: El Ministerio Publico

estimd -en lo medular- que se acredité el hecho punible y participacidn, reiterando su
peticion de condena. Primero destacd la declaracion del imputado, ubicdndose en

el lugar de los hechos, sin perjuicio que su version no se condice con la prueba
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rendida, partficularmente por los dichos de los testigos presenciales Arnold Guaman y
Francisco Crisosto, destacando que uno de ellos precisdé que el disparo se percutd a
no mds de un metro de distancia de la victima. Agregd que fue reconocido por
Arnold Guaman y el funcionario policial Marcelo Bartheld quien ademds entrevistd a
Diego Villagra quien le relaté que el acusado habia llegado armado al inmueble de
Anayza.

Por otro lado, destacd la pericia quimica de residuos de disparos, que
contribuye a establecer la dindmica, en cuanto a la inexistencia del forcejeo que
aduce el imputado en razdén de los rastros que este presentaba en ambas manos, a
diferencia de la victima quien solo tenia en una palma como efecto defensivo.

Que ello se condice en cuanto los testigos dijeron que el disparo se ejecuto a
un metro de distancia, explicando que para el ciudadano comun uno o dos metros
es corta distancia, no obstante que balistica y médicamente fueron a larga distancia
ya que se percutdé a mds de un metro.

En relaciéon a ello la perito Karinka Bravo expuso que el disparo fue de adelante
hacia atrds y no habiendo los pardmetros regulares para establecer su corta
distancia, se trata de un disparo superior a sesenta centimetros, anadiendo que el
consumo de alcohol del occiso actué como inmunodepresor y la droga presente en
el cuerpo no fue relevante para el curso causal.

Destaco las pericias de Carlos Valencia y Karen Opazo, en cuanto el arma y
municiones periciadas son aptas para el disparo y lo afirmado por la segunda en
cuanto es necesario ejercer una fuerza sobre el gatillo para percutirla, profesional
gue desestimo la existencia de indicios asociados a un disparo a corta distancia o
con apoyo lo que descarta a su vez la existencia de un forcejeo, lo que se relaciona
con las pericias de residuos de disparos en la vestimenta del afectado.

Ya finalizando, adujo que la declaraciéon de Anayza fue acomodaticia, pues
dio cuenta de elementos que no aporto en su declaracion como la intervencién de
un tercero que portaba un bate, por lo que reiterd su peticion de condena.

A la réplica, precisd que en el informe pericial quimico N° 63 se dice que el
acusado tenia residuos de disparos en palma derecha e izquierda y dorso derecho.

En cuanto a la concurrencia de un determinado forcejeo, los testigos han
dicho que existié una pelea a combos, pero el imputado andaba armado, no siendo
posible que se cuestione el dolo homicida si la estaba portando, destacd para ello la

zona en que resultd lesionado el occiso, en el pecho y costado izquierdo, cerca del
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corazén, nunca existio un forcejeo siendo el disparo a larga distancia y a mds de un
metro.

A su turno, la acusadora particular, Indicd que a su juicio se acreditaron todos
los elementos de los tipos penales. En sintesis manifestd que sobre los ilicitos de
disparos injustificados en la via publica y homicidio, destacd la relacion de los hechos
efectuada por el funcionario a cargo del procedimiento, lo que se suma a los
peritajes de Karen Opazo que descarta el disparo a quema ropa.

Que sobre la tenencia ilegal de arma de fuego, el funcionario policial dio
cuenta de su hallazgo en el vehiculo ocupado por el acusado, abondndose la
inexistencia de autorizaciones para su porte o tenencia.

Conforme tales aspectos centrales, pidié veredicto condenatorio.

No replicd.

DECIMO PRIMERO: Alegaciones de clausura de la Defensa: Reiterd su peticion

de absolucién, cuestionado primero la imputacion factica en cuanto en ambas
acusaciones se afiimd que el disparo se percutd a corta distancia, lo que en
definitiva no se probd en juicio pues si bien en el informe policial inicial se adujo que
lo fue a corta distancia y que el mévil fue una discusion entre vecinos, el moévil no fue
investigado, o que es relevante ya que lo sostenido por la perito Karen Opazo en
cuanto a la distancia, no forma parte de su informe balistico, careciendo de
precisiones en cuanto al dngulo, distancia, y trayectoria resultando improcedente
determinarlo a través de los dichos de la profesional.

La existencia del forcejeo fue ratificada por Francisco Crisosto, de ello también
dio cuenta el funcionario policial al ser contra examinado en relacion al contenido
de la declaracion del padre del occiso. Tales declaraciones, a su juicio, estdn en
relacidén con la pericia quimica que concluye que el fallecido tiene residuos en su
palma derecha y su representado tiene residuos en palma derecha e izquierda, lo
gue permite afirmar la existencia de una manipulacién reciproca del revolver el cual
carece de seguro.

Indicé que la declaracién de Anayza Gallardo, es relevante en cuanto sostuvo
gue el dia de los hechos fue amedrentada fisica y verbalmente por al menos cuatro
personas, quienes no fueron empadronados, 1o que corrobora la falta de objetividad
que a su juicio presenta la investigacion.

Indicd que los testigos presenciales abonan su teoria del caso, en cuanto

indican que el fallecido se frenzé a golpes con el acusado, mas la pericia del servicio
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medico legal dio cuenta que la victima no tenia lesiones compatibles con golpes de
puno, asi es que estima que existe duda razonable de la concurrencia del dolo
homicida.

Por Ultimo el dato de urgencia de su representado abona a su turno la teoria
absolutoria, concluyendo que en definitiva se traté de una situacion accidental, en la
que la victima se encontraba bajo el efecto de alcohol y drogas, por lo que pididé
veredicto absolutorio por ausencia del dolo homicida.

Ala réplica, agregd que la lesidon esta en la clavicula hacia el lado izquierdo, lo
que denota un movimiento segun los residuos que presentaba el occiso, en cuanto a
estos reitera el resultado de la pericia quimica y la inexistencia en el cuerpo del

fallecido de lesiones atribuibles a golpes de puno.

DECIMO SEGUNDO: Sobre el andlisis de las imputaciones contenidas en las
acusaciones: Previo al desarrollo de los elementos de los fipos penales y su
razonamiento, atendido que los hechos contenidos en la acusacion fiscal y en la
particular, fueron establecidos en términos similares, se analizardn de forma conjunta
en acdpites venideros, al igual que la participacion que fue atribuida al acusado en

sus presentaciones.

DELITO DE HOMICIDIO
DECIMO TERCERO: Elementos del tipo y valoracién: Para tipificar el delito de
homicidio por el cual fue acusado ABRAHAM SALDANO BARRIOS, el articulo 391 N°2

del Cddigo Penal establece que el que mate a ofro y no esté comprendido en el
articulo anterior (referido al parricidio) serd penado con presidio mayor en su grado
medio si no concurre ninguna de las circunstancias del homicidio calificado, siendo
asi el bien juridico protegido por el tipo penal, la vida independiente.

Como primera aproximacion, sobre el lugar, data y hora, se debe dejar

asentado que no fue discutido por los intervinientes que los hechos sucedieron el dia
09 de mayo de 2020, alrededor de las 22:00 horas, en la via puUblica, especificamente
en Pasaje Pachica de la comuna de Alto Hospicio, cerca de las 21:00 horas se inicia
un incidente en que se produce la muerte del afectado de autos, de lo cual dieron
cuenta los testigos Arnold Guaman Barraza y Francisco Crisosto Martinez, ambos

amigos de Francisco Vasquez Bobadilla, quienes se encontraban en un asado en el
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inmueble perteneciente a los padres de aquel, segun expusieron ante estrados,
aspecto que fue ademds abonado con los dichos del funcionario de la Policia de
Investigaciones que participd en el procedimiento Marcelo Bartheld Riveras, quien
refiid que entre el 09 y 10 de mayo de 2020 estando en el equipo de turno para
concurrencia a sitio de suceso, a las 01:56 horas del dia 10 de Mayo de 2020, se
recepciond comunicado de la fiscalia de Alto Hospicio por la comisidén de un delito
de homicidio en esa comuna ocurrido cerca de las 23:00 horas. Expuso que
conformé el equipo con el cual concurrieron al lugar, segun ademds precisé a la
exhibicion de un plano, sighado bajo el N°1 otros medios de prueba explicando que,
corresponde a una captura de pantalla de GoogleMaps en donde marca el
principio de ejecucion de Avenida Los Condores con pasaje Pachica, agregando
que se coordind con el laboratorio de criminadlistica para tal procedimiento,
conociendo de los dichos de los testigos presenciales quienes situaban el episodio
cercano a las 21:00 a 21:30 horas, lo que puede ademads vincularse con el horario de
ingreso a atencién de urgencia del citado Vdsquez Bobadilla, segin consta en el
Dato de atencién y urgencia N° 21166019 que consigna las 23:56 horas. Por su parte,
el acusado SALDANO BARRIOS, refiid a este estrado que el dia mencionado se
encontraba en el domicilio de su pareja Anayza, cuando se producen los hechos
objeto de las acusaciones deducidas en su contra.

La muerte de Francisco Vdsquez Bobadilla, se tuvo por acreditada con el
mérito de lo expuesto en estrados por la médico legista Karinka Bravo Munoz, quien
refirid haber practicado el dia 10 de mayo de 2020 la autopsia de rigor, sehalando en
cuanto a las lesiones, que el caddver presentaba una lesidon principal, consistente en
una entrada proyectil ubicada hemitérax anterior izquierdo de 0,7 x 0,7 cms., aro
contuso de 0,6 x 0,6 cms a 105 cms del talon izquierdo a 15 cms a la izquierda de la
linea media y a 12 cms del acromio izquierdo. Entrada Unica sin salida, ademds de
dos escoriaciones, en ambas rodillas.

Expuso en cuanto a la trayectoria de la lesidn principal, que esta fue de

adelante a atrds, arriba a debagjo y de izquierda a derecha, ingresa lesionando el
hemitdrax izquierdo, fractura segunda costilla izquierda, transfixia el 16bulo superior
izquierdo del pulmodn, fractura la sexta vértebra tordcica e impacta la sépfima
vértebra tordcica desde donde se extrae el proyectil. Agregd que producto del
impacto la via aérea presentaba abundante flujo sanguineo, las cavidades pleurales
con gran sangre libre de 3600 cc de sangre, evidenciando la lesidn transfixiante del

pulmon izquierdo.
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La profesional, ademads precisd que la herida en el hemitérax anterior izquierdo
es de cardcter mortal, ya que se lesionaron visceras tordcicas con gran flujo vascular
y que el occiso presentaba tres litros dentro de la cavidad, eso quiere decir que tiene
vasos pulmonares probablemente comprometidos, sumado a que el proyectil se
alojé en la columna.

Concluyé afimando que la causa de muerte corresponde a Hipovolemia
aguda fraumdtica explicable por herida penetrante tordcica por entrada de
proyectil de arma de fuego, como concausa un edema pulmonar, transfixiante, la
fractura en columna vertebral y el hemotérax masivo izquierdo, lesiones
necesariamente mortales de cardcter homicida y con una data de 10 horas.

Sus dichos se vieron corroborados, con la exposicion clara, precisa vy
concordante acerca de la técnica utilizada y de sus hallazgos periciales, de acuerdo
a las imagenes de la autopsia practicada, contenidas en el set N° 11 de otros medios
de prueba que le fue exhibido, fotografias que resultaron idéneas para el
esclarecimiento de la causa de muerte.

Conforme lo expuesto, el Tribunal le dard pleno valor probatorio a la pericia,
en consideraciéon a que aparece suficientemente fundada, en razén del método
cientifico y procedimientos utilizados, no existiendo ademds prueba de contrario que
permita desvirtuar las conclusiones expuestas.

Abona la conviccidn de este estrado, lo depuesto por el funcionario policial
Marcelo Bartheld Riveras, quien, formando parte del equipo investigativo y previa
instruccién fiscal, le correspondid concurrir a dependencias del centro asistencial
SAPU Pedro Pulgar, en donde presencio la elaboracion del informe cientifico técnico,
tomando conocimiento que el cuerpo estaba en sala de reanimacién, presentando
una herida en regidn tordcica anterior en costado izquierdo con caracteristicas
propias de entrada de proyectil balistico, sin salida, agregando que el equipo forense
del laboratorio de criminalistica procedidé a levantar muestras de ADN, para la
deteccion de residuos de disparo y de sangre.

Sobre lo obrado en el centro asistencial, en concordancia con las fotografias
de los sets N°5 y N°7 de otros medios de prueba, expuso que la victima se encontraba
en sala de urgencias, su cuerpo de cuUbito dorsal en ropa interior, apreciando dos
placas escoriativas en la rodilla, y en la imagen de cuerpo desnudo en plano
anterior, en la regidn tordcica, una lesion concéntrica con infiltracién sanguinea vy

anillo contuso erosivo. Luego sobre las prendas de vestir, describié su pantaldn vy
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camisa, destacando una desgarradura de la parte anterior costado izquierdo de la
camisa.

El citado funcionario, dio adecuada explicacion de su participacion en
aqguella diligencia, lo que permitié que las imdagenes fueran ponderadas como
medios probatorios idoneos.

Los testimonios antes descritos, resultaron plenamente coincidentes con el
mérito de los documentos consistentes en Dato de atencién y urgencia N° 21166019
de fecha 9 de Mayo del ano 2020, el que indica que Francisco Vdasquez Bobadilla, de
42 anos, ingresé herido a bala, con paro cardiorespiratorio por herida en térax
anterior a nivel infravascular sin salida y el certificado de defuncion, en el cual se
consigna como causa de muerte hipovolemia aguda traumdtica, herida penetfrante
toracica, proyectil balistico, siendo su data de muerte el 09 de mayo de 2020 a las
23:56 horas, instrumentos que impresionaron auténticos y resultaron idéneos al
esclarecimiento de los hechos.

De la prueba resenada se desprende que la victima fallecid a las 23:56 horas
del dia 09 de mayo de 2020, a consecuencia de una herida a bala en toérax anterior
a nivel infravascular sin salida que provocd una hipovolemia aguda traumdtica,
herida penetrante tordcica, necesariamente mortal.

Asimismo, que la muerte de Francisco Vdsquez Bobadilla fue consecuencia de

la accidn de terceros y las circunstancias en que ello ocurrié ha podido ser

demostrado, con lo manifestado por los testigos presenciales, Arnold Guaman
Barraza y Francisco Crisosto Martinez, quienes en similares términos manifestaron que
el dia de los hechos, en horas de la tarde participaban junto a la victima en un asado
para celebrar el cumpleanos del padre del occiso. Indicaron que mientras se
desarrollaba esa actividad, en diversas ocasiones, circuld vociferando por el pasaje
una mujer joven, que vivia en un inmueble cercano al domicilio de los padres de
Vdasquez Bobadilla donde efectuaban la celebracidén. En ese contexto, el recién
nombrado, salid desde el antejardin a llamarle la atencién, precisando Crisosto
Martinez que su amigo le dijo que “la cortara hasta cuando hacia show™ porque sus
padres vivian alli, recibiendo diversos insultos de parte de la mujer, quien respondid
ademds diciéndole “voy a buscar a mi pololo, le voy a decir que me pegaste, te va a
agarrar a balazos, tiene pistolas.”

Ya cerca de las 21:00 horas, regresd la mujer acompanada de un sujeto quien
a viva voz reclamaba saber quién habia sido el que habia golpeado a su senora,

senaldndole Francisco que él habia tenido una discusién, lo que provocd que ambos
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se tfrenzaran a golpes de puno, momento en que el sujeto senald que no peleaba a
combos, sacd una pistola y dispard al aire. Ambos deponentes refieren que Francisco
sali® en persecucion del individuo -el testigo Guaman Barraza precisd que
probablemente su amigo pensd que el arma era de fogueo- oportunidad en que el
hechor disparé a menos de un metro, a quemarropa segun palabras del mismo
Guaman Barraza, cayendo al suelo, siendo asistido por éste y ofro participante de la
celebracion de nombre Ronny, quienes en un vehiculo frasladaron al herido hasta el
centro asistencial, donde posteriormente fallecio.

La dindmica descrita, fue reforzada con la exhibicion del set fotografico N° 7
de otros medios de prueba incorporado con el relato de Guaman Barraza, quien de
forma clara, circunstanciada, aportando detalles y sin vacilaciones reconocidé la
casa donde readlizaban la celebraciéon, describié su domicilio y el de la mujer
involucrada el que contaba con tres pisos, indicd que la mujer pasaba frente a la
casa, cerca del mirador en direcciéon a Avenida Circunvalacion, agregando que
aquella se dirigia hasta la casa de ofra conocida como “Chili”, que circuld como
cuatro veces en direccidbn a ese inmueble gritando improperios porque no la
dejaban entrar, indicando que en aquella casa se fumaba droga. Luego explico,
gue en la zona del poste se instalaron ambos jévenes y el sujeto reclamaba quién le
habia pegado o faltado el respeto a su mujer, precisando que el disparo al aire -que
describié como el primero que se produjo- se ejecutd a la altura del auto negro que
aparece en la primera de las imdgenes e indicd que el cuerpo quedd por el sector
donde se ve mojado, ya que Francisco se orind cuando cayd al suelo.

Complementando lo dicho por Guaman Barraza, el testigo Crisosto Martinez
senald que el hechor pegd un tiro a mitad de cuadra, su amigo se desvanecio, el
padre de éste salid persiguiendo al hombre que se metid dentro de una casa, él iba
detrds de don Mario, luego escuchd uno o dos disparos, el sujeto subid al segundo o
tercer piso y salté al techo huyendo. En igual sentido, expuso que antes del proyectil
que recibid la victima, el agresor efectud un disparo.

Los citados testigos, estdn ademds contestes en que nadie intervino en la
reyerta a golpes entre Francisco Vdasquez y quien posteriormente le dispara.

En su calidad de testigos de oidas, y siempre sobre la intervenciéon de terceros
en la muerte de Francisco Vdasquez Bobadilla, nuevamente se considerd lo relatado
por el funcionario de la Policia de Investigaciones, Marcelo Bartheld Riveras, quien

expuso las diligencias realizadas por instruccién fiscal a fin de esclarecer los hechos,
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expresd haber presenciado y tomado declaracion a los testigos ya mencionados,
quienes -sobre la agresion- dieron similar version a la sostenida ante estrados.

Dicho funcionario ademds senald haber entrevistado a Diego Villagra, quien
dijo ser pareja de Anayza Gallardo, que el dia 09 estaba en el domicilio de aquella
junto a ofro amigo de su mismo nombre, lugar hasta donde llegd un amigo de
Anayza, de nombre Abraham, quien les exhibid un arma de fuego. Luego, le
menciond que Anayza manifestd haber tenido un problema en la calle, que unos
sujetos la habrian tratado de “mijita rica” y la habrian insultado, por lo que salieron
del lugar y avanzan hasta donde estaban los sujetos adultos -que coincide con el
lugar de celebracion de la victima- Diego dijo que le consultd Anayza y ésta le senald
a uno de los que estaba en el lugar, agregd que comenzd una discusion en donde
Abraham disparé al aire, luego se inicia una discusion donde le hacian ver a este
sujeto que el arma era de fogueo lo que lo hizo enojar. El entfrevistado le menciond
que luego del primer disparo, reingresé al domicilio y ahi escuchd el segundo,
entrando posteriormente Abraham con el arma, disparando dos veces mds, mientras
era seguido por dos personas, huyendo en definitiva del sitio del suceso.

En cuanto al arma homicida, el funcionario Marcelo Bartheld Riveras, dio

cuenta que conforme el resultado de las entrevistas realizadas, luego del
reconocimiento fotogrdfico de tres testigos, pudo determinarse la identidad del
hechor, concurriendo al domicilio del padre de aquel, alrededor de las 09:15 de la
manana del dia 10 de mayo, que luego del ingreso voluntario al inmueble y de la
inspeccidn del vehiculo que alli se encontraba, el que tenia caracteristicas similares a
las que fueron aportadas por testigos que fueron entrevistados, en el interior del
habitdculo donde va la palanca de cambio habia un compartimiento al que le
faltaba un tornillo, encuentra un revoélver gris, marca Taurus, calibre .38 especial,
especie que reconocié a la fotografia signada bajo el N°3 de otros medios de
prueba, hallazgo que a su turno ratificd a la exhibicion de los sets fotograficos N°4 y
N°8 de otros medios de prueba.

Complementando lo expuesto por la médico legista Karinka Bravo Munhoz,
quien sobre el proyectil balistico dijo que lo extrajo de la séptima vértebra tordcica
del caddver, el citado funcionario policial senald que conforme las pericias
practicadas, pudo determinarse que el citado proyectil fue disparado con el arma
de fuego incautada. Corrobora lo expuesto, lo sostenido por el perito armero Carlos
Valencia Ponce quien elabord el informe pericial balistico 47-BA Iquique y concluyd

que el revolver Taurus calibre .38 especial se encontraba apto como arma de fuego
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y los dos cartuchos, aptos y compatibles con el revdlver. A su turno, la perito balistica
Karen Opazo Donoso, quien realizd el informe pericial N° 55-BA, de 18 de junio de
2020, correspondiente a NUE 5838192, comparativo del proyectil balistico extraido de
la autopsia de Francisco Vdsquez Bobadilla, .38 especial, no encamisado con el
revolver analizado en el informe N° 47-BA efectuado por el perito Carlos Valencia,
concluyd que el proyectil habia sido disparado por el revélver marca Taurus, calibre
.38 especial, serie FH57907, profesionales que de forma circunstanciada, describieron
las operaciones practicadas a la exhibicion de los sets fotograficos N° 15 y N° 18
respectivamente.

Ya en relacién al que fuere uno de los ejes de la defensa, esto es, el no

haberse probado que el disparo se percutd a corta distancia segun la proposicion

factica de ambas acusaciones, conviene relevar en primera instancia que el articulo
341 del Coédigo Procesal Penal impide al fribunal condenar por hechos o
circunstancias no contenidos en la acusacion. Luego, el articulo 295 del mismo
cuerpo legal, estatuye que todos los hechos y circunstancias perfinentes para la
adecuada solucion del caso sometido a enjuiciamiento podrdn ser probados por
cualguier medio producido e incorporado en conformidad a la ley y a su turno, el
articulo 297 del citado, instruye que el tribunal apreciard la prueba con libertad,
teniendo como limites los principios de la légica, las mdximas de la experiencia vy los
conocimientos cientificamente afianzados.

Valorada la prueba en el juicio como se detallard a continuacion,
considerando el contexto en que se desencadenaron los hechos, este fribunal
pudo establecer que la expresidon cuestionada constituye un elemento fdctico
descriptivo de la dindmica comisiva, resultando procedente para su
acreditacion, la diversa prueba rendida por el persecutor.

Asi las cosas, se considerd en primer término, los dichos de los testigos
presenciales, Arnold Guaman Barraza y Francisco Crisosto Martinez.

El primero sostuvo que el disparo que termind con la vida de la victima se
percutd por el hechor a menos de un metro, a quemarropa, lo que observd
directamente explicando la dindmica y ubicacidon de las diversas personas que
presenciaron los hechos a la exhibicion de las fotografias del set N° 7. El detalle
aportado frente a cada fotografia, no solo abona la credibilidad de su testimonio,
sino que aporta conviccién al razonamiento antes esbozado, en tanto, reconocio la
casa donde readlizaban la celebraciéon, describié su domicilio y el de la mujer

involucrada el que contaba con tres pisos, indicd que la mujer pasaba frente a la
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casa, cerca del mirador en direcciéon a Avenida Circunvalacion, agregando que
aquella se dirigia hasta la casa de ofra conocida como “Chili”, que circuld como
cuatro veces en direccidbn a ese inmueble gritando improperios porque no la
dejaban entrar, indicando que en aquella casa se fumaba droga. Luego explico,
gue en la zona del poste que observa en una de las imdgenes se instalaron ambos
jovenes y el sujeto reclamaba quién le habia pegado o faltado el respeto a su mujer,
precisando que el disparo al aire -que describié como el primero que se produjo- se
ejecutd a la altura del auto negro que aparece en la primera de las fotografias e
indicé que el cuerpo quedd por el sector donde se ve mojado, ya que Francisco se
orind cuando cayd al suelo.

Esas imdagenes observadas por el Tribunal, efectivamente permitieron
corroborar que la distancia entre el hechor y la victima era escasa, de unos metros, lo
que explica que el testigo haya descrito el disparo haciendo sinénimos las
indicaciones de un metro y a quemarropa, distancias que en términos periciales
enmarcan la ejecucion en distintas categorias pero que bajo las reglas de la légica y
maximas de la experiencia, en el contexto descrito, la accién fuere entendida por
este estrado como de corta distancia.

Seguidamente Francisco Crisosto Martinez sobre el punto, indicé que luego de
que el occiso saliera en persecucion del sujeto con quien se trenzd a golpes de puno,
éste le pegd un tiro a mitad de cuadra, viendo como su amigo se desvanecio porque
se encontraba en el lugar.

Abona la conviccién, lo dicho por el funcionario policial Marcelo Bartheld
Riveras, quien refiriéndose a la entrevista de Arnold Guaman, este senald que el
disparo fue a corta distancia, a dos metros, lo que a juicio del funcionario es
relevante segun su experiencia policial, conforme las declaraciones de los testigos
que pudo entrevistar hasta la emision del informe policial, ya que luego de las
pericias, la lesion no presentaba las caracteristicas propias de una agresion de
apoyo. Consultado por el Tribunal, explicé que ha hecho diferencias entre un disparo
con apoyo y ofro con distancia, no pudiendo dar cuenta especificamente los metros,
pero si que es corta distancia, agregando al ejercicio del articulo 329 solicitado por la
persecutora que al hablar de corta distancia se refiere a una mayor a centimetros,
precisando que dos metros es una corta distancia.

En esa linea de andlisis, lo concluido por los peritos Karinka Bravo Muhoz y
Karen Opazo Donoso quien ademds tuvo a la vista imagenes del set N° 14 de otros

medios de prueba, en cuanto afirmaron que la lesidon desde el punto de vista técnico
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es de larga distancia, no es ébice para razonar como se ha venido explicando pues
la primera adujo que las lesiones pueden ser de larga, corta distancia, de apoyo o a
quemarropa y la segunda senald que solo en base a la concentraciéon de residuos en
la ropa es que puede establecer una distancia cuantitativa, pero si no tiene residuos,
como en el caso se establecié con el Informe pericial quimico 26-QF del 15 de mayo
de 2020, elaborado por Felipe Mondaca Sarra, respecto de la polera que usaba el
ocCciso, no puede -desde el punto de vista balistico- medir algo que no existe.

Conforme lo revisado, es que el tribunal adquirié la conviccidon que conforme
la dindmica comisiva la ejecucion de la conducta ftipica, desde el punto de vista
factico, se realizd a corta distancia.

Hasta lo que aqui ha sido examinado, la prueba de cargo ha resultado

suficiente para dar cuenta exacta de la conducta punible desplegada por el

hechor, esto es, la accidon matadora y su resultado, a saber que, a consecuencia de

las lesiones provocadas por un proyectil balistico, el ofendido, perdié la vida.
Asimismo, quedd acreditado el nexo causal entre la accidn homicida y su

resultado, es decir, que la muerte de Vasquez Bobadilla fue efectivamente producto

del accionar certero y mortal de su agresor.

Respecto del elemento subjetivo, a saber, el dolo de matar, se desprende de
diversos elementos tales como el tipo de arma utilizada, la que es idénea para matar;
por la ubicacion de la lesion en el cuerpo del occiso, trayectoria y zona vital
impactada, el tipo de lesidn, necesariamente mortal y en consecuencia del tipo
homicida; asi como la forma de comisidon, de todo lo cual se infiere inequivocamente
el querer del resultado por su autor, esto es, la muerte, por lo que este elemento
también se encuentra probado, sin perjuicio de lo que se dird mds adelante sobre las
alegaciones que sobre este capitulo levanté la defensa como parte de su teoria
absolutoria.

Se ha concedido valor a los asertos de los peritos y los testigos senalados, pues
los primeros explicaron detalladamente los procedimientos utilizados, que les
permitieron arribar a las conclusiones que expusieron en estrados y/o consignaron en
sus informes; en tanto que los dichos de los segundos en lo que a los elementos del
tipo penal y de la forma que se ha expuesto, permitieron establecer la dindmica en
gue verosimilmente ocurrieron los hechos, resultando ser, en lo esencial, coincidentes,
a lo que se ha de anadir que todos ellos manifestaron en estrados la forma en que
tomaron conocimiento de los acontecimientos acerca de los cuales expusieron;

debiendo tenerse presente que sus asertos resultaron ademds coincidentes con el

45



il

PODER JUDICIAL

REP UEBILEECA DAYE CM 1 LE

TRIBUNAL DE JUICIO ORAL
EN LO PENAL DE I1QUIQUE

meérito de las fotografias incorporadas y de la prueba documental antes resenada,
por fratarse de documentos que impresionaron auténticos, idéneos y sin

cuestionamientos los intervinientes.

DECIMO CUARTO: Participacién: Que la participacion de SALDANO BARRIOS
quedd suficientemente acreditada con el testimonio de Arnold Guaman Barraza,
quien en el contexto de la descripcion de los hechos que se reprodujeron en el
acdpite que antecede, reconocid ante estrados al acusado como autor del disparo.

En abono a dicha declaracion y reconocimiento, se contd para estos fines con
el testimonio del funcionario de la Policia de Investigaciones Marcelo Bartheld Riveras
quien participd del procedimiento y ademds confecciond el informe policial
mediante el cual se reportaron las diligencias que dieron como resultado la
sindicacion y posterior identificacion del acusado de marras como el sujeto que
efectud el disparo. Dentro de aquellas diligencias, detalld la entrevista de Diego
Villagra, quien le expuso que es pareja de Anayza Gallardo, respecto de quien se
establecié es la persona con quien la victima tuvo el incidente verbal, quien le
expuso que el dia de los hechos llegd hasta el domicilio de su pareja, hasta donde
también arribo posteriormente Abraham, comentando frente a los que dlli se
enconfraban que habia sido asaltado en la tarde, le habian quitado dinero vy
cortado la cara, en esa misma situacién habia dicho que habia tenido que ir a
cobrar, exhibiendo un arma de fuego que llevaba al cinto, que luego de que Anayza
manifestd que habia tenido un problema en la calle en donde unos sujetos la habrian
tratado de "mijita rica” y la habrian insultado, salieron del domicilio, avanzando hasta
donde estaban los sujetos adultos -que coincide con el lugar de celebraciéon de la
victima- y con la indicacion de Anayza respecto de uno de los concurrentes a dicha
actividad, agregd que comenzd una discusion en donde Abraham dispard al aire,
luego se inicié una discusion donde le hacian ver a Abraham que el arma era de
fogueo lo que lo hizo enojar, que luego del primer disparo, Diego reingresd al
domicilio y ahi escuchd el segundo, luego entré Abraham con el arma, disparando
dos veces mds y observd que era seguido por dos personas, huyendo Abraham del
sitio del suceso.

Por Ultimo, se contd con la aceptaciéon efectuada en estrados por el acusado,
quien aun cuando adujo carecer de la intencidn de causar dano al afectado,
reconocid haber portado un arma, de la cual se dispard el proyectil que termind con

la vida de Francisco Vasquez Bobadilla, segin se determiné con los dichos de los
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peritos Karinka Bravo Munoz, Carlos Valencia Ponce y Karen Opazo Donoso,
detallados en el andlisis del arma homicida del considerando anterior.

De esta forma, resulté acreditado el hecho basal en cuanto a que el acusado
fue ubicado en el lugar, dia y hora de los hechos, y que ejecutd de propia mano la
accion matadora, lo que encuadra su actuar en la categoria de autor en los

términos del articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal.

DELITO DE DISPAROS INJUSTIFICADOS EN LA ViA PUBLICA

DECIMO QUINTO: Elementos del tipo y valoracién: Que en lo pertinente, el

inciso cuarto del articulo 14 D de la Ley 17.798, establece que quien disparare
injustificadamente un arma de fuego de las senaladas en la letra b) del articulo 2° a
un inmueble privado con personas en su interior, o en, desde o hacia uno de los
lugares mencionados en el inciso primero (desde o hacia la via publica y otros) serd
sancionado con la pena de presidio menor en su grado maximo. Si la conducta
descrita en este inciso se realizare al aire o en, desde o hacia lugares u objetos
distintos de los senalados, la pena serd de presidio menor en su grado medio.

La imputaciéon de los acusadores, sobre el ilicito en estudio es del siguiente
tenor: . Ademds, en su huida el acusado procedid a realizar nuevos disparos con
el arma, sin contar con autorizacién para portar o poseer armas de fuego o
municiones...”.

Si bien el hecho principal se produjo en la via publica, especificamente en
el pasaje Pachica de la comuna de Alto Hospicio, conforme el mérito de la
prueba rendida, este estrado estimé que la imputacion fdctica resultd
insuficiente para determinar el ilicito por cuanto refiere que "Ademds” los
“nuevos disparos” se ejecutaron en su huida sin determinar si ello se ejecutd en,
desde o hacia la via publica como se calificd o en, desde o hacia el interior de
un inmueble o algin otro de los lugares que el tipo penal exige, estando vedado
a este Tribunal subsanar dicha omisién por expreso mandato del arficulo 341 en
tanto dispone que la sentencia no podrd exceder el contenido de la acusacién,
ni podrd condenarse por hechos o circunstancias no contenidos en ella.

La precision del espacio fisico en que se ejecutaron los disparos en la
huida del hechor, resultaba de la mdxima relevancia debido a que, la prueba
de cargo consistente en los dichos de Francisco Crisosto Martinez y del funcionario
policial Marcelo Bartheld Riveras en relacion a la entrevista de Diego Villagra, pareja

de Anayza Gallardo, situan tales disparos al interior del inmueble de Anayza Gallardo,
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inmueble en el que ninguna diligencia se realizd para establecer su frayectoria y
corroborar lo expuesto -segun indicd el funcionario policial al contfrainterrogatorio de
la defensa- razones todas por las que se decidid absolver al acusado en relaciéon all

ilicito de marros.

DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMA DE FUEGO

DECIMO SEXTO: Elementos del tipo y valoracién: Que el articulo 9 inciso primero

de la ley 17.798, sanciona a aquellas personas que poseyeren, tuvieren o portaren
alguna de las armas o elementos senalados en el articulo 2° en sus letras b) y d), sin
las autorizaciones a que se refiere el articulo 4° o sin la inscripcidén establecida en el
articulo 5°, con la pena de presidio menor en su grado maximo.

Por su parte el inciso segundo, establece que tratdndose de algunas de las armas o
elementos senalados en el articulo 2° en sus letras c) y e) la pena serd de presidio
menor en su grado medio.

Dichas normas, hacen referencia a una prohibicién colectiva que establece

nuestro legislador a toda persona de portar, poseer o tener armas de fuego vy
municiones sin las correspondientes autorizaciones e inscripciones.
Al efecto, se observa de la redaccion general de la ley de control de armas que
tanto la tenencia, posesion y porte de armas de fuego y municiones es una actividad
excepcional, estando severamente restringida, regulada vy fiscalizada por organismos
encargados de la defensa nacional. Especialmente se advierte que al autorizar el
porte, posesidon o tenencia de armas de fuego y municiones se restringe a casos
calificados y debidamente autorizados mediante resolucion fundada, de acuerdo
con los requisitos y modalidades que establezca la Direccion General de Movilizacion
Nacional.

Lo anterior tiene explicaciéon por cuanto la circulacién o la tenencia de armas
de fuego y municiones es una actividad que afecta y atenta contra la tranquilidad y
la organizacion institucional que sirve de marco para mantener el orden publico.

Es asi que la doctrina! mayoritaria estd conteste en senalar que el objeto juridico de
las legislaciones que regulan la tenencia, trdfico, depdsito de armas, municiones o
explosivos es la seguridad general colectiva, frente a potenciales ataques derivados

de la circulaciéon o la tenencia incontrolada de armas.

1 Bustos Ramirez, Juan, Derecho Penal, parte Especial, Ediciones Juridicas de Santiago, pdg. 757.
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Ademds que tanto la tenencia, posesion y porte de armas de fuego y
municiones reglamentada a que alude la figura tipica descrita en el articulo 9 de la
ley 17.798 en sus ambos incisos, son delitos de mera actividad en cuanto se verifican
con la sola ostentacion de disponibilidad — entendida como la posibilidad de utilizarla
— (posesidon-tenencia) o llevarlas consigo (porte), permaneciendo y continuando su
consumacién mientras no cese la tenencia, posesidon o porte, consumdndose el ilicito
con la sola accidn de poseer o tener dicho objeto, sin contar con Ia autorizacion o
inscripcion respectiva ante la Direccion General de Movilizacidén Nacional, aun
cuando no se emplee.

En la especie, el supuesto fdctico, esto es la tenencia de elementos sujetos a

control de la ley 17.798, se acreditd fundamentalmente con el testimonio del

funcionario de la Policia de Investigaciones Marcelo Bartheld Riveras, quien aportd
detallados y coincidentes antecedentes con lo observado en las fotografia signada
bajo el N°3, de los sets fotograficos N°4 y N°8 de otros medios de prueba, acerca del
procedimiento en el que le tocd intervenir, a fin de investigar la muerte de Francisco
Vdéasquez Bobadilla, quien luego de las diligencias de rigor, entrevistas realizadas y del
reconocimiento fotogrdfico de tres testigos, pudo determinar la identidad de
ABRAHAM SALDANO BARRIOS, concurriendo al domiciio del padre de aquel,
alrededor de las 09:15 de la manana del dia 10 de mayo, que luego del ingreso
voluntario al inmueble y de la inspeccidén del vehiculo que alli se encontraba, el que
tenia caracteristicas similares a las que fueron aportadas por testigos que fueron
entrevistados y que por los propios dichos del acusado se encontraba a su cargo, en
el interior del habitdculo donde va la palanca de cambio habia un compartimiento
al que le faltaba un tornillo, en cuyo interior encuentra un revoélver gris, marca Taurus,
calibre .38 especial.

Complementan la descripcidon de las especies incautadas, lo referido por el
perito Carlos Valencia Ponce quien expuso que elabord el informe pericial balistico
47-BA Iquique, respecto de un revdlver Taurus calibre .38 especial que venia con dos
cartuchos mismo calibre, segin ademds se advirtid la exhibicidon del set fotografico N°
15 de otros medios de prueba.

Los dichos de aquellos funcionarios fueron precisos y concordantes tanto en las
circunstancias generales de tiempo y espacio como en cuanto a la revision del movil
y las especies incautadas, sin que se haya evidenciado animadversidn en contra del

acusado, que pudiere tenir de dudas sus exposiciones, por lo que se dio pleno valor
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probatorio a sus testimonios para configura el hallozgo de un arma, tipo revolver,
marca Taurus, calibre .38 especial con dos municiones del mismo calibre.

En cuanto a si las especies incautadas son armas de fuego y municiones,
resulté demostrado con el informe del perito balistico antes nombrado, Carlos
Valencia Ponce, quien elabord el informe pericial balistico 47-BA Iquique, respecto de
un revolver Taurus calibre .38 especial que venia con dos cartuchos mismo calibre,
quien luego de las pericias de rigor, concluyd que el revolver era apto como arma de
fuego y los cartuchos aptos y compatibles con el revolver.

A dicho informe pericial, el Tribunal dard pleno valor probatorio, en
consideracion a que aparece suficientemente fundado en razén del método
cientifico y procedimientos utilizados, siendo sus conclusiones concordantes con
aqguel método y con las imdgenes del set fotogrdfico N° 15 de otros medios de
prueba, cuya exposiciéon por su claridad, coocimiento y detalle fue altamente
ilustrativo para este tribunal.

Por ofro lado, segin consta del Oficio DGMN/DCAE 1595-76, 27 de Julio de
2020, de la unidad fiscalizadora de Iquique, que da cuenta que ABRAHAM SALDANO

BARRIOS no tiene autorizacidon para portar o poseer armas de fuego, municiones o

explosivos, documento que impresiond como auténtico pues aparece con timbre de
la institucion.

Conforme la prueba rendida, valorada como iddnea y pertinente, la que en su
conjunto, resultd precisa y concordante, es posible tener por acreditado el delito de
tenencia ilegal de arma de fuego, previsto y sancionado en el articulo 9, en relacion
con el articulo 2, letra b) de la ley 17.798, toda vez que un sujeto fue sorprendido sin la
autorizacion pertinente bajo la tenencia de un arma, revolver Taurus calibre .38
especial que venia con dos cartuchos mismo calibre, todas especies que se
enconfraban aptas para el disparo.

Ahora bien, a fin de precisar la tipificacién del hecho, entendiendo esta sala
que las municiones al ser compatibles con el arma de fuego, son partes de ella, no es
posible realizar una doble valoracidon respecto de dos elementos que para su
funcionamiento natural uno depende del otro, siendo en consecuencia un solo
hecho delictivo, subsumible en la letra b) del articulo 2 de la ley de Control de Armas

y Explosivos.

DECIMO SEPTIMO: Participacién: Que conforme lo explicado en considerando

que antecede, la actividad desplegada por el acusado respecto del ilicito en
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estudio, quedd determinada con la declaraciéon del funcionario de la policia civil
Marcelo Bartheld Riveras, quien fue categdrico en sindicar a SALDANO BARRIOS,
como quien en el contexto de un procedimiento policial por el delito de homicidio
con arma de fuego, fue detenido y descubierto en posesion o tenencia de un arma
de fuego con dos cartuchos, quien como se acredité con la documental, no
contaba con autorizacion.

Sin perjuicio de la prueba antes descrita, conviene hacer ver que de las
alegaciones de apertura y de los dichos del acusado, se advirtid que la tenencia de
dichas especies no fue controvertida, toda vez que SALDANO BARRIOS, reconocié
tenerlas bajo su custodia o disposicidon, lo que encuadra su actuar en la categoria de

autor en los términos del articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal.

DECIMO OCTAVO: Hecho acreditado y calificacién juridica: Sobre la base de

los hechos acreditados con la prueba incorporada al juicio por los acusadores,
apreciada con libertad, pero sin contradecir los principios de la I6gica, las maximas
de experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados, resultd posible
establecer, mds alld de toda duda razonable el siguiente hecho:

“El dia 09 de Mayo de 2020 alrededor de las 22.00 horas, Francisco Antonio
Vdsquez Bobadilla se encontraba en el domicilio ubicado en Pasaje Pachica N°
2826 de la comuna de Alto Hospicio celebrando el cumpleanos de su padre y
mientras se encontraba compartiendo con amigos y familiares en el antejardin
pasd gritando por las afueras de la propiedad una vecina con quien se genero
una discusion luego de que el primero le pidiera que dejara de vociferar,
situacion que la molesto, respondiendo mediante gritos y groserias, acudiendo al
lugar Abraham Saldano Barrios, quien también increpd al grupo que compartia
con la victima, produciéndose una discusion con esta Ultima, trenzdndose a
golpes de puno, pelea que culmind en el instante en que el acusado extrajo
desde sus vestimentas un arma de fuego tipo revolver disparando a corta
distancia en contra de Francisco Vdasquez Bobadilla, ocasiondndole una herida
penetrante tordcica por proyectil balistico la que le provocd la muerte por
hipovolemia aguda traumdtica, no contando Saldano Barrios con autorizacion
para portar o poseer armas de fuego o municiones, arma que fue enconfrada al
interior del vehiculo PPU LVWC-38".

Los hechos establecidos son constitutivos del delito de homicidio simple en la

persona de Francisco Anfonio Vdasquez Bobadilla, descrito y sancionado por el
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articulo 391 N° 2 del Cédigo Penal. En efecto, la conducta fipica, entendida como la
accién capaz de producir la muerte de una persona, se da en el presente caso, toda
vez, que resulté acreditado que el occiso fue agredido con arma de fuego, lo que le
provoco una hipovolemia aguda traumdtica, herida penetrante tordcica, siendo su
data de muerte el 09 de mayo de 2020 a las 23:56 horas, al satisfacer completamente
el tipo penal referido, configura el ilicito de marras en grado de consumado.
Asimismo, los hechos permitieron establecer el delito consumado de tenencia
ilegal de arma de fuego, descrito en el articulo 9 en relacidon con la letra b) del
articulo 2 de la ley 17.798, cabiéndole al acusado respecto de ambos ilicitos
participacion en calidad de autor directo, conforme lo dispuesto en el articulo 15 N°1

del Codigo Penal.

DECIMO NOVENO: Conviccién y decisién. Que el articulo 340 del Codigo

Procesal Penal establece que nadie puede ser condenado por un delito sino cuando

el tribunal que lo juzgue adquiera, mds alld de toda duda razonable, la conviccion
de gque realmente se cometid el hecho punible objeto de la acusacion y que en él
efectivamente le correspondid al acusado una participacién culpable y penada por
la ley.

En este orden de cosas, conforme lo razonado en los considerandos
precedentes, en opinién de la unanimidad de la sala, se adquirid conviccion para
condenar respecto del delito de homicidio y tenencia ilegal de arma de fuego, por lo
cual se pronunciard decision condenatoria contra SALDANO BARRIOS.

En relacion al delito de disparos injustificados en la via publica, como se

explico, se resolvié absolver al acusado.

VIGESIMO: Consideraciones respecto de la teoria absolutoria sostenida por la

defensa y prueba relacionada. Que de acuerdo a los alegatos de apertura y
clausura los ejes de la teoria absolutoria de la defensa se basaron en los siguientes
aspectos.

Primero, que en relacion al delito de homicidio, no se logrd probar la corta
distancia del disparo que ambas acusaciones confienen en sus imputaciones
facticas, sobre lo cual este tribunal ya se pronuncid en el considerando décimo
tercero, porlo que en relacién a ello deberd estarse a lo alli razonado.

En segundo lugar, cuestiond la investigacion, estimdndola incompleta y poco

objefiva al no haberse investigado con mayor profundidad el moévil del delito
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principal y en razén de ello lo sostenido por la perito Karen Opazo sobre la fuerza
necesaria para halar el gatillo, carece de relevancia porque no forma parte de su
informe ni fue determinado el dngulo, distancia, y trayectoria del proyectil.

En cuanto a la falta de profundidad en la investigacion del moévil del delito que
a su juicio era relevante, valga precisar que sin perjuicio que la carga de la prueba
para acreditar los hechos de la acusacién es del Ministerio PUblico, es resorte de la
defensa, reunir y solicitar al persecutor todas las diligencias que estime relevantes
para su teoria del caso. En esa loégica y considerando lo expresado por el propio
SALDANO BARRIOS, quien en su declaraciéon en juicio y a la Sra. fiscal confirmd que
era la primera ocasidn en que daba su testimonio, si la defensa estimaba que el
movil, adngulo, distancia, y frayectoria del proyectil eran relevantes en su teoria
absolutoria, pudo durante la etapa de investigacion solicitar las diligencias que
complementaran las conclusiones expuestas por los funcionarios cuestionados, 1o que
no acontecidé, por lo que la citada insuficiencia investigativa no es tal,
desestimdndose dicha alegacion.

Siempre sobre el mismo ilicito, adujo que en el caso existié una manipulacion
reciproca del revélver entre victima y acusado, pues el testigo de cargo Francisco
Crisosto Martfinez indicod que entre ambos existio un “forcejeo”, lo que también expuso
el funcionario policial Marcelo Bartheld Riveras al ser contra examinado sobre la
enfrevista con el padre del occiso, dichos que deben correlacionarse con el
resulfado de la pericia quimica que concluye que el fallecido y su representado
tenian residuos de disparo y con lo explicado por el perito de armamento en cuanto
el revolver no contaba con seguro.

Pues bien, en relacién a este acdpite, si bien el fribunal da pleno valor al
Informe Pericial Quimico N° 63-2020, de fecha 26 de Junio de 2020, elaborado por
César Elgueta Lopez, en el cual se concluye que se obtuvieron plomo bario vy
anfimonio de palma derecha de Francisco Vdsquez y en palma derecha e izquierda
de SALDANO BARRIOS en una relacién y concentracién que es caracteristica del
residuo de disparo, segun pardmetros establecidos por dicho laboratorio, ello en
nada altera lo razonado por este tfribunal, foda vez que el mismo informe encuentra
en el dorso derecho y dorso y palma izquierda de Diego Villagra los mismos residuos,
en circunstancias que ninguna intervencioén se le atribuye ni por el persecutor ni por
la defensa en la manipulacién del arma, por lo que esa sola circunstancia (la
existencia de residuos de disparos) no constituye indicio suficiente para levantar duda

razonable de la dindmica de los hechos como fue establecido ni de la intervencidon
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atribuida al acusado en los mismos. Valga recordar que las mdximas de la
experiencia, permiten afirmar que la existencia de residuos de disparos puede
deberse a diversas hipdtesis, manipular el arma, estar cerca de quien la manipula o
hacerlo con posterioridad al disparo, por lo que en esa ldgica esa sola circunstancia
no es idonea para dar por cierta la tesis absolutoria que se defiende.

Por Ultimo y en cuanto a que el arma carecia de seguro, el perito en
armamento Carlos Valencia Ponce fue claro en indicar que para que el revélver se
dispare es necesario que se presione el disparador, no pudiendo funcionar por un
golpe.

En ofro orden de ideas, no obstante insistir en la existencia de un “forcejeo”,
aduce que la pericia del Servicio Médico Legal dio cuenta que la victima no tenia
lesiones compatibles con golpes de puno, por lo que a su juicio existe duda
razonable de la concurrencia del dolo homicida, lo que se abona con el dato de
atencion de urgencia de su representado en el que se indica que presenta lesiones, y
con ello concluye que se tratd de una situacién accidental, ya que la victima se
enconfraba bajo el efecto de alcohol y drogas, segun expuso ademds la testigo
Anayza Gallardo Villalobos.

En efecto, el Dato de atenciéon de urgencia N° 21173367 de Abraham Saldano
Barrios, de 10 de mayo de 2020 a las 21:24 horas, da cuenta de un eritema en mejilla
izquierda, sutura de herida en pdmulo izquierdo, lesidn que se condice con la
fotografia del set N° 19 exhibida a Alejandra Albornoz Espinoza, el informe de
alcoholemia N 01-IQQ-OH, de fecha 30 de Junio de 2020 practicado a la victima
Francisco Vdsquez, elaborado por Maria Cecilia Constzen Acevedo, concluye la
presencia de 1.46 gramos por mil de alcohol en la sangre y el Informe pericial
quimico toxicolégico 01-IQQ-TOX-1236-20, del 11 de Septiembre de 2020, elaborado
por Felipe Bravo Lambie, perito quimico del Servicio Médico Legal concluye que la
muestra de sangre del occiso arrojé positivo para cocaina (metilecgonina).

Las antedichas probanzas, no controvertidas, no fueron dbice para establecer
el dolo homicida del hechor, pues las reglas de la Iogica impiden justificar que ante
una afrenta que se inicié verbalmente y que derivd en golpes de pufios entre victima
y acusado, segun el propio SALDANO BARRIOS reconocié al prestar declaracion y
sostener que al golpe recibido respondid de la misma forma, resulte atendible que se
desenfunde un revodlver y se aseste el hemitérax anterior izquierdo de su contrincante
causdndole la muerte, para luego huir del sitio del suceso, cambiar de vestimentas,

esconder aquellas y el arma homicida en el vehiculo en el que se movilizaba, reunirse
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con su pareja y pasar la noche juntos en el domicilio de su padre, todas conductas
gue no pueden sino ser interpretadas como consecuencia de un actuar frio y
tfranquilo.

En cuanto a los dichos de Anayza Gallardo Villalobos, siendo la mujer
sindicada como quien dio origen a la afrenta que termind con la vida de Francisco
Vdasquez Bobadilla, y con quien el acusado mantenia en la época de los hechos una
relacion de pareja, se le restd toda credibilidad, no obstante que manifestd no haber

presenciado el momento en que se produce la muerte de la victima.

VIGESIMO PRIMERO: Prueba desestimada: Que la prueba de cargo

consistentes en las declaraciones de Alejandra Albornoz Espinoza vy Liliana Bobadilla
Lizama, no obstante que no se advirtieron inconsistencias relevantes, se estimaron
inidoneas en el establecimiento de los hechos que se dieron por acreditados, una por
ser la duena del vehiculo en el que se encontré el arma utilizada, sobre lo que no
hubo controversia y la segunda al ser madre del occiso, no presencid ninguno de los
episodios que constituyeron la atribucion de cargos.

En igual sentido, el certificado de dominio vigente del vehiculo PPU LVWC-38,
siendo un documento que impresiond como auténtico y no fue objetado, no aportd
aspectos sustanciales para la determinaciéon del nicleo factico de las acusaciones.

Por Ultimo, en cuanto a la prueba de la defensa consistente en la declaracién
de Mario Vdasquez Zapata, su testimonio fue escueto, confuso en algunos pasajes,
toda vez que se frata del padre del occiso y denotd afectacion emocional, por lo

que tampoco aportd antecedentes a la teoria absolutoria.

VIGESIMO SEGUNDO: Audiencia de determinacién de pena: La Sra. fiscal

indicd que el extracto de filiacidn y antecedentes del acusado presenta anotacion
ROL 9614/2011 del Juzgado de Garantia de Iquique, condenado el 14 de septiembre
de 2011 como autor del delito de conduccidn sin licencia profesional a la pena de 61
dias de presidio menor en su grado minimo, pena cumplida; ROL 305/2013 del
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal, condenado el 08 de enero de 2014 como autor de
un delito de trdfico llicito de estupefacientes condenado a la pena de cinco anos y
un dia, multa de 3 UTM, pena cumplida el 19 de mayo de 2018; ROL 1749/2018 05-
2018, condenado el 05 de abril de 2019 como autor del delito de receptacion, a la
pena de 541 dias de presidio menor en su grado medio y multa de 2 UTM, pena

cumplida el 24 de enero de 2020.
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Luego agrego los certificados de nacimiento de los hijos del fallecido, nacidos
el 25 de abril del 2000; el 30 de enero de 2005 y el 26 de Febrero de 2009.

Conforme dichos antecedentes y la extension del mal causado en razdn de los
certificados de nacimiento de los hijos de la victima, pidid que por el delito de
homicidio se aplique la pena de 12 anos de presidio mayor en su grado medio, mas
accesorias legales y costas.

Por el delito de tenencia ilegal de armas de fuego, pidid la pena de tres anos y
un dia de presidio menor en su grado mdaximo, accesorias legales, comiso vy
destruccidon de armas y municiones.

A su turno, la querellante y acusadora particular, adhirié a lo senalado por la
representante del Ministerio PUblico.

Por su parte, la Defensa pidié configurar la minorante del articulo 11 N°9 del
Codigo Penal, aportando antecedentes para establecer la dindmica de los hechos,
manteniendo una apftitud participativa y veraz.

Luego en relacion al delito de homicidio pidid se apliuen las reglas
concursales, ya que el delito de homicidio contiene al de tenencia de armas, bajo el
principio de consuncion, asi existiendo una atenuante pidid la pena minima legal,
gue Nno preciso.

Reconocié que no es posible sustituir la pena, pidid se le abone el tiempo

privado de libertad y se le exima de costas.

VIGESIMO TERCERO: Pronunciamiento sobre modificatorias ajenas al hecho

punible. Que, de acuerdo al extracto de filiacion y antecedentes, consta que el
acusado no goza de irreprochable conducta anterior, pues tiene tres anotaciones
pretéritas.

Respecto de la colaboracién sustancial al esclarecimiento de los hechos,
morigerante a que alude el articulo 11 N¢ 9 del Cédigo Penal aun cuando la prueba
de cargo resultd contundente, le serd reconocida, pues aportd antecedentes de
contexto en el cual se desarrollaron los hechos constitutivos del delito de homicidio y
detalld las conductas que realizo con posterioridad al hecho, lo que permitié incluso
desestimar su propia teoria absolutoria sobre tal ilicito. Por otro lado, no controvirtid su

participacion en el delito de tenencia ilegal de armas.

VIGESIMO CUARTO: Determinacién de la pena. Que, el delito de homicidio

simple se encuentra sancionado en el articulo 391 N° 2 del Cddigo Penal, con la
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pena de presidio mayor en su grado medio, esto es de diez anos y un dia a quince
anos de privacion de libertad.

Considerando la concurrencia de una atenuante y en virtud de lo que dispone
el articulo 67 del codigo punitivo, se impondrd la pena en el minimo, de diez anos y
un dia de presidio mayor en su grado medio, estimando para ello que la pena se
ajusta al mal causado, no obstante los antecedentes que para tales fines incorporod el
persecutor penal consistente en certificados de nacimiento de los hijos de la victima.

Que la tenencia ilegal de arma de fuego, conforme lo preceptuado el articulo
9 inciso primero de la ley 17.798, se sanciona con la pena de presidio menor en su
grado mdximo, esto es de 3 anos y un dia a 5 anos y accesorias legales.

Considerando lo estatuido en el inciso segundo del articulo 17 B de la ley
17.798, la concurrencia de una atenuante y la extensidén del mal producido por el
delito, considerando para este efecto que se frata de un delito de peligro, se
aplicard la pena de 3 anos y un dia de presidio menor en su grado mdximo vy
accesorias legales.

Por Ultimo, considerando lo sefalado en el inciso primero del articulo 17 B de la
ley 17.798, tratdndose de dos delitos que protegen bienes juridicos diferentes, es que
corresponde se aplique la regla de acumulaciéon material de las penas, del articulo

74 del cédigo del ramo.

VIGESIMO QUINTO: Cumplimiento de la pena. Habiendo sido condenado a

sendas penas que suman mds de trece anos de privacion de libertad, resulta
improcedente la concesidn de pena sustitutiva, por lo que deberd cumplirlas de
manera efectiva, sirviéndole de abono el fiempo que se ha encontrado privado de

libertad por esta causa, segun se dird en lo resolutivo.

VIGESIMO SEXTO: Comiso. Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
348 inciso tercero del Codigo Procesal Penal, se dispone el comiso de las especies
incautadas en el procedimiento policial, esto es un revolver, marca Taurus calibre .38
especial y dos cartuchos mismo calibre, a efectos de que sean remitidos al Depdsito

Central de Armas de Carabineros de Chile.

VIGESIMO SEPTIMO: Costas. Teniendo presente el tiempo que el acusado se ha

encontfrado privado de libertad y resultando ademds absuelto de uno de los cargos
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que se le imputaron, haciendo uso de la facultad a que se refiere el articulo 47 del

Cobdigo Procesal Penal, se les eximird del pago de las costas de la causa.

Por estas consideraciones y lo dispuesto en los articulos 1, 3, 11 N°?, 15 N° 1, 18,
21, 25, 26, 29, 31, 50, 68, 74, 391 N°2 del Cdodigo Penal; articulos 2, 9 letra b), 17 B) de
la ley 17.798, articulos 1, 47, 281 vy siguientes, 295, 296, 297, 298 y siguientes, 339, 340,
341, 342, 343 y 348 del Codigo Procesal Penal; 593 y 600 del Codigo Orgdnico de
Tribunales; 1y siguientes de la Ley N°18.216, SE DECLARA:

EN CUANTO AL DELITO DE DISPAROS INJUSTIFICADOS EN LA ViA PUBLICA
l.- Que se absuelve a ABRAHAM MAURICIO SALDANO BARRIOS, ya individualizado, de
la imputacidén que hicieren los acusadores como autor de un delito de disparos
injustificados en la via publica, previsto y sancionado en el inciso cuarto del
arficulo 14 D de la Ley 17.798, supuestamente perpetrado el dia 09 de Mayo de
2020 en la comuna de Alto Hospicio.

EN CUANTO AL DELITO DE HOMICIDIO
Il.- Que se condena a ABRAHAM MAURICIO SALDANO BARRIOS, ya individualizado, a
sufrir la pena de DIEZ ANOS y UN DIiA de presidio mayor en su grado medio,
accesorias legales de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos
y derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras
dure la condenaq, por su responsabilidad como autor de un delito de homicidio
simple, figura descrita en el articulo 391 N° 2 del Cddigo Penal, en perjuicio de
Francisco Vdsquez Bobadilla, ilicito perpetrado el dia 09 de Mayo de 2020 en la
comuna de Alto Hospicio.

EN CUANTO AL DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMA DE FUEGO
lll.- Que se condena a ABRAHAM MAURICIO SALDANO BARRIOS, ya individualizado, a
sufrir la pena de TRES ANOS Y UN DIA de presidio menor en su grado mdximo,
accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacion absoluta para cargos y oficios puUblicos durante el tiempo de la
condena, como autor del delito consumado de tenencia ilegal de arma de fuego,
previsto y sancionado en el articulo 9 en relacion al articulo 2, letra b) de la Ley

17.798, ilicito perpetrado el dia 09 de Mayo de 2020 en la comuna de Alto Hospicio.

IV.- Que, no se aplicard pena sustitutiva alguna de la Ley N°18.216, por lo que el

sentenciado deberd cumplir en forma efectiva las penas impuestas, principiando por
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la mds gravosa, debiendo considerarse como abono el fiempo que se ha
encontrado privado de libertad con ocasidon de esta causa, esto es, desde el 15 de

Mayo de 2020 a esta fecha, es decir, 697 dias.

V.- Que se decreta el COMISO de las especies incautadas segun se detalld en el

considerando vigésimo sexto.

VI.- Que, no se condena en costas, por las argumentaciones vertidas en el

considerando vigésimo séptimo.

Oficiese en su oportunidad a los organismos que correspondan para hacer
cumplir lo resuelto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 468 del Cédigo
Procesal Penal. CUmplase oportunamente con lo dispuesto en el 17 de la Ley 19.970 y
lo dispuesto en el arficulo 17 de la Ley 18.556, modificado por la ley 20.568,
oficidndose al efecto al Servicio Electoral.

Remitanse los antecedentes necesarios al senor Juez de Garantia competente
para los fines pertinentes, y hecho, archivese.

Registrese y notifiquese.

Redactada por la magistrada Ingrid Droguett Torres.

RIT : 44-2022.
RUC :2000468972-1

Pronunciada por la sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Iquique, integrada
por los magistrados Moisés Pino Pino, Franco Repetto Contreras e Ingrid Droguett

Torres. Los dos primeros titulares, la Gltima destinada.
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