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PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

C/ OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA Y JEREMY ALEX RAMIREZ BRAVO.
INCENDIO CALIFICADO Y DANOS AGRAVADOS

ROL UNICO: N2 1901140739-3

RIT N2 18-2021

Santiago, seis de abril de dos mil veintiuno.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que con fecha cinco, ocho, nueve, diez, once, doce, quince, dieciséis, diecisiete,
dieciocho, diecinueve, veintidds, veintitrés, veinticinco, veintiséis y veintisiete de marzo de dos mil
veintiuno, ante la Sala del Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de la ciudad de Santiago,
constituida por los jueces, don Renato Pinilla Garrido como presidente e integrada por las juezas
dofia Marcia Verdnica Fuentes Castro y dofia Karen Garrido Saldias, se llevd a efecto la audiencia
del Juicio Oral relativa a los antecedentes RIT N° 8-2021, seguidos en contra de los acusados
OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA, cédula de identidad N2 16.268.417-5, nacido en Puente Alto, el 23
de enero de 1986, 35 afios, soltero, técnico en telecomunicaciones, domiciliado en Pasaje Colbun
N° 0483, poblacidon La Granja, comuna de La Granja, representado por los abogados sefiores
Nicolds Toro Venegas, Cristian Ahumada Onell y Joaquin Alarcon Becerra; y en contra de JEREMY
ALEX RAMIREZ BRAVO, cédula de identidad N2 20.226.726-2, nacido en Santiago, el 8 de junio de
1999, 21 aios, soltero, técnico en fisioterapia, domiciliado en Pasaje 3 Oriente N2 8214, comuna
de La Granja, representado en el juicio por el abogado don Oscar Castro Villa y las abogadas doiia
Matilde Alvear Ramos y dofia Yanira Esperanza Gonzdalez Henriquez, todos con domicilio y forma
de notificacion por correo electrénico inscritos en el tribunal.

Fue parte acusadora en el presente juicio el Ministerio Publico, representado en la
oportunidad por los fiscales don Alex Cortez Meza y don Yans Escobar Escobar, con domicilio y
forma de notificacidn por correo electrdnico, registrado en el Tribunal.

La parte querellante Ministerio del Interior y Seguridad Publica, se adhirié a la acusacion
fiscal, se encuentra representada por los abogados don Raimundo Barriga Ovalle y don Carlos
Flores Larrain.

La parte querellante Empresa de Transporte de Pasajeros Metro S.A (Metro) se
encuentra representada por los abogados don Marcelo Sanfelit Gerstner y dofia Macarena Andrea
Vinagre Meléndez, quien se adhirié a la acusacion fiscal en contra de los acusados e interpuso en
contra de ambos acusados ademas accién civil de indemnizacién de perjuicios por responsabilidad

civil extracontractual derivada de los hechos configurativos de incendio calificado y dafios

agravados.
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SEGUNDO: Que los hechos objeto de las acusaciones que seran objeto del presente juicio, se
reproducen a continuacién, conforme al auto de apertura que las contiene:
HECHOS QUE SE IMPUTAN AL ACUSADO OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA:

“El dia 18 de octubre de 2019, alrededor de las 23.30 horas, al interior de la edificacién
correspondiente a la Estacién del Ferrocarril Metropolitano de Santiago perteneciente a la
empresa de Transporte de Pasajeros “Metro Sociedad Andnima”, estacién de nombre “La Granja”,
ubicada en la interseccién de Avda. Américo Vespucio Sur y Avda. Coronel de la Comuna de La
Granja, ubicada ademads entre las Poblaciones “San Gregorio” y “Millalemu” de la misma comuna,
el imputado OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA en compaiiia de un nimero indeterminado de otros
individuos, procedid a ingresar a dicha estacion para luego y en conjunto con los otros sujetos, por
medio del uso de sus piernas, manos, brazos y premunido de distintos elementos contundentes
proceder a causar destrozos en ambas boleterias de dicha estacion rompiendo sus vidrios y
estructura, causando mismo dafio en una oficina de dicho lugar, arrojando muebles a las vias
férreas de la Estacién y tratando de arrancar un pedestal de servicios de dicha Estacion. Sin
perjuicio de ello, y encontrandose al interior de dicha Estacion un niumero no determinado de
personas junto al imputado procedieron a causar un incendio a la misma, consistiendo su actuar
en propagar, junto a otros sujetos, a través de diversos elementos combustibles el fuego que
consumia una oficina ubicada al ingreso del lugar; luego junto a otro sujeto procede a propagar el
fuego de un centro de carga de tarjetas de prepago del transporte de nombre “BIP”, entregando
materiales inflamables para ayudarlo a avivar el fuego para quemar dicho centro de pagos y luego
ayudarlo a que este sujeto ingrese al interior de esta dependencia en donde procede a avivar aln
mas el fuego, tornandose el incendio sin control. Luego de lo anterior se dirige a una boleteria de
la misma estacion, encendiendo elementos inflamables en la misma con el objeto de generar un
incendio. Luego de esto se retira de dicha estacién dejando el incendio sin control.

En dicha estaciéon de metro existe una pasarela peatonal, la que sirve para transitar y
cruzar por Avenida Américo Vespucio, la cual al momento de que el imputado participa de la
guema de la estacién, era utilizada por diversas personas, como asimismo al interior del lugar
también existian personas que observaban o filmaban lo que ocurria, lo que era conocido en este
caso por el imputado.

Producto de estos hechos cometidos por el imputado, dicha estacién de Metro sufrié
dafios avaluados en la suma de $420.000.000 equivalentes a (8.531,55 Unidades Tributarias
Mensuales a la fecha de comision del ilicito), por causa del incendio en el que él participd y los
dafios totales de la estacién correspondieron a la suma de $1.029.396.000.- equivalentes a
(20.910,36 Unidades Tributarias Mensuales) quedando la estacidon de metro La Granja inutilizada,

haciendo imposible su funcionamiento desde esa fecha.”
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A juicio del Ministerio Publico los hechos antes descritos son constitutivos del delito de
INCENDIO CALIFICADO, del articulo 475 N°1 del Cédigo Penal y delito de DANOS AGRAVADOS del
articulo 485 N°6 del Cddigo Penal, encontrandose el ilicito en grado de desarrollo de consumado.

Se atribuye al acusado participacién en calidad de autor de los delitos mencionados,
tomando parte en la ejecucion de los hechos de una manera inmediata y directa, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15 N2 1 del Cédigo Penal.

Expuso que respecto del acusado Jerez Meza concurre la circunstancia atenuante de
responsabilidad penal del articulo 11 N2 6 del Cddigo Penal y del mismo modo, alega que le
perjudica la circunstancia agravante de responsabilidad penal del articulo 12 N2 10 del Cédigo

Penal.

El Ministerio Publico solicita se condene al acusado Omar Enrique Jerez Meza, en cuanto al
delito de Incendio calificado del articulo 475 N° 1 del Cédigo Penal, a la pena de 15 afios y 1 dia de
presidio mayor en su grado maximo, mas las accesorias legales establecidas en el articulo 28 del
Cdadigo Penal y al comiso de los instrumentos y efectos del delito; y en cuanto al delito de dafios
agravados del articulo 485 N° 6 del Cédigo Penal, se condene al acusado a la pena de 3 afos de
presidio menor en su grado medio y una multa de 11 unidades tributarias mensuales, mas las
accesorias legales establecidas en el articulo 30 del Cédigo Penaly el comiso de los instrumentos y
efectos del delito. También se solicita que en el evento de ser condenado sea incorporada su
huella genética al registro respectivo como lo dispone la ley 19.970.

En cuanto a la accidn civil:

Que con fecha 30 de octubre de 2020, la querellante empresa de Transporte de Pasajeros
Metro S.A. (Metro), interpuso accién civil de indemnizacidn de perjuicios por responsabilidad civil
extracontractual, de acuerdo a lo prescrito en los articulos 59, inciso 2° y siguientes del Cadigo
Procesal Penal, en relacion con los articulos 1437, 2314, 2316, 2319, 2320, 2329, 2384 del Cddigo
Civil, en contra del demandado Omar Enrique Jerez Meza, por su responsabilidad civil derivada de
los hechos configurativos de los delitos de incendio calificado y dafios agravados. Los fundamentos
de hecho y de derecho de esta accidn civil se exponen a continuacidn: Por economia procesal, se
dan por reproducidos los hechos de la acusacion fiscal a la que la parte querellante se adhirié. De
conformidad a los articulos 1437, 2284, 2314, 2316, 2319, 2320, 2329 del Cédigo Civil, toda
persona que infiera injuria o dafio a otra esta obligado a indemnizarlo, siempre y cuando: a) Exista
un hecho voluntario ilicito; b) Quien haya desplegado la conducta sea capaz de delito o cuasidelito;
c) Que haya obrado con dolo o culpa; d) Que la conducta haya provocado un dafio; y e) Que entre
la conducta y el daio exista una relacién de causalidad. Expone la demandante que como puede
advertirse de la relacidon de los hechos de la acusacién fiscal a la que esta parte querellante
adhiere, todos y cada uno de los elementos sefialados concurren en la especie, razén por la cual el
acusado y demandado Omar Enrique Jerez Meza se encuentra obligado a indemnizar los
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perjuicios causados por su actuar delictual a mi mandante, los que analiza de la siguiente manera:
Sic” Existencia de un hecho ilicito. Se ha entendido que “la responsabilidad civil tiene siempre por

»1

antecedente un dafo atribuible a la conducta libre del demandado” . Estableciéndose como

1

“un hecho voluntario de quien resulta obligado™.

condicidn de esta En la especie, el hecho
voluntario que origina la responsabilidad civil del demandado corresponde al comportamiento
positivo que éste realizdé con fecha 18 de octubre de 2019 en la estaciéon de Metro La Granja,
consistente la conducta desplegada que provocé el incendio calificado y dafos agravados
imputados en la acusacién fiscal a la que este querellante adhirié. Producto de estos hechos
cometidos por el demandado junto a los otros sujetos, la estacidn de Metro La Granja sufrié dafos
avaluados en la suma de $420.000.000.- (cuatrocientos millones de pesos) por causa del incendio
en el que el demandado participd y en los dafios totales de la estacion Metro La Granja que
corresponden a la suma de $1.029.396.000.- (mil veintinueve millones trescientos noventa y seis
mil pesos), quedando la estacion de Metro La Granja inutilizada, haciendo imposible su
funcionamiento desde esa fecha. Capacidad. Para que un hecho voluntario sea imputable, éste
debe ser realizado por una persona capaz. De modo tal que dicho acto pueda ser atribuido
subjetivamente al demandado®. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2319 del Cédigo
Civil, son incapaces de delito o cuasidelito civil los dementes, esto es, quienes al ejecutar el hecho
estaban totalmente privados de la razén y el menor de siete afios. Asimismo, es incapaz el menor
de dieciséis afios si el juez estima que obré sin discernimiento. En virtud de lo anterior, resulta
evidente que una persona natural como el acusado y demandado Omar Enrique Jerez Meza, ya
individualizado, de 33 afios de edad a la época de los hechos imputados -esto es, mayor de 16
afios- y en pleno usos de sus facultades fisicas y mentales, era capaz de cometer un ilicito civil,
incurriendo en responsabilidad de este tipo por los hechos propios realizados con fecha 18 de
octubre de 2019, y que son objeto de la acusacién fiscal a la que este querellante adhirid,
expuestos en el Capitulo a. “Existencia de un hecho ilicito”. Conducta imputable al dolo del
demandado. Conforme al articulo N° 44 del Cddigo Civil, el dolo es “la intencién positiva de inferir
injuria a la persona o propiedad de otro”, no es una simple conciencia o representacion del
resultado. En este sentido, se ha sostenido que “...el concepto civil de dolo no sélo comprende la
intencion de dafar en sentido estricto, sino la aceptacion voluntaria del ilicito con conciencia de la
antijuridicidad de la accidn, donde la intencidn se puede referir tanto a los fines como a los medios.
Sélo en forma excepcional lo querido es el perjuicio ajeno, con exclusion de otro interés. Mds
generalmente, la intencion se reduce a aceptar el dafio como una consecuencia colateral de la

accion. Pero también se extiende a la simple mala fe (que incluye la actuacion temeraria contraria
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a la decencia y las buenas costumbres) ...”". De esta forma, el articulo 2329 del Cédigo Civil
establece en su inciso primero que: “Por regla general, todo dafio que pueda imputarse a malicia o
negligencia de otra persona debe ser reparado por ésta”. Por ultimo, el articulo 2284 del Cédigo
Civil define lo que se entiende por delito y cuasidelito civil al sefialar: “Si el hecho es ilicito, y
cometido con la intencién de danar, constituye un delito. Si el hecho es culpable, pero cometido
sin intencién de danar, constituye un cuasidelito”. Resulta evidente, entonces, que el demandado
Omar Enrique Jerez Meza actud con dolo civil, ya que persiguid, desde un comienzo, provocarle
danos a la estacion de Metro La Granja, utilizando medios idéneos para ello, objetivo que, con su
accionar, consiguid con creces. Incendiandola y destrozandola, dejandola inutilizada, haciendo
imposible su funcionamiento desde el 18 de octubre de 2019. Dafios. Para el derecho civil, “el
dafio es condicién indispensable bajo cualquier régimen de responsabilidad civil”® (el destacado es
nuestro). Siendo, asimismo, el objeto de todo juicio civil -en tanto cosa pedida- la remocién o
reparacion del dafio. En este sentido, el articulo 2314 del Cddigo Civil establece que: “El que ha
cometido un delito o cuasidelito que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacidn; sin
perjuicio de la pena que le impongan las leyes por el delito o cuasidelito”. La doctrina “...sigue un
concepto de dafio basado en la lesion a un interés del demandante, y se entiende que la hay
cuando una persona sufre una pérdida, disminucion, detrimento o menoscabo en su persona o
bienes o en las ventajas o beneficios patrimoniales o extrapatrimoniales, de que gozaba”. La
jurisprudencia nacional, por su parte, ha fallado que “dafio es todo menoscabo que experimente
un individuo en su persona y bienes, la pérdida de un beneficio de indole material o moral, de
orden patrimonial o extrapatrimonial”’. El dafio debe ser significativo y, en la especie, cobra
relevancia el concepto de dafio patrimonial, que conlleva un significado econdmico, definiéndose
como aquél que “se traduce en una disminucion del activo (debido a la destruccion o deterioro de
una cosa, de gastos en que la victima debe incurrir, o por cualquiera otra pérdida patrimonial) (...)
La disminucién del activo da lugar a un dafio emergente...”%. Asimismo, la doctrina exige que el
dafio reparable sea cierto, requisito que hace referencia a la materialidad de este, a su realidad.
No presentando inconvenientes, su prueba, cuando se trata de un dafo actual, ya producidog;
como ocurrié en la especie el 18 de octubre de 2019. A partir de estos criterios, y tal como se
expuso, el demandado provocd, con su actuar ilicito y el de los otros individuos, dafios
significativos a la estacidn de Metro La Granja, con significado econémico, ciertos, actuales y, por
tanto, emergentes, avaluados en la suma de $420.000.000.- (cuatrocientos millones de pesos) por

causa del incendio en el que él participé y en los dafios totales de la estacién Metro La Granja que
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corresponden a la suma de $1.029.396.000.- (mil veintinueve millones trescientos noventa y seis
mil pesos), quedando la estacion de Metro La Granja inutilizada, haciendo imposible su
funcionamiento desde esa fecha. Para mayor claridad, se ofrece el siguiente desglose de los dafios
experimentados por la estacién de Metro La Granja a partir de la conducta desplegada por el

demandado y los otros sujetos el dia 18 de octubre de 2019.

CERTIFICADO DE DANOS EVENTO ESTACION LA GRANJA

Con fecha 18 de octubre de 2019, alrededor de las 21:30 horas, en estacién La Granja, se produce
un incendio, a contar de este acto la estacion deja de funcionar. A continuacién el detalle y avaltio
de los dafios.

Detalle de daiios/perjuicios patrimoniales
MONTO TOTAL: $ 1.029.396.000.-

I.- Costo por Incendio Estacion:

[ Daios Cantidad | Precio unitario usb Total USD Total S
Torniquetes | 4 6.000 © 24.000 16.800.000
Validadores 4 3.2_2i 12.891 9.02&00
Acceso e ~ 12.086 12.086 8.460.000
Boleteria | 2 | 300.000 600.000 420.000.000
Puertas de salida | 10 1.416 14.160 9.912.000 |
Puertas laterales | 1 1.714 ol 1714 1.200.000
Ascensores T 4 201.429 BOAgiy LP 564.000.000

| Total 525867 |  1.470.566 1.029.396.000

A. Relacidn de causalidad.

Este requisito consiste en que el dafio sea la consecuencia directa e inmediata de la accién dolosa
cometida por el demandado. En el caso de marras, la causalidad es evidente, toda vez que el
resultado lesivo del patrimonio de mi mandante Metro S.A., fue causado por el obrar ilicito del
demandado, no concurriendo circunstancia alguna que pudiera alterar dicha relacidon causal.

Responsabilidad solidaria. Solicitan que el demandado sea condenado en forma solidaria a

indemnizar los perjuicios causados a mi mandante Metro S.A. A este respecto, el articulo 2317 del
Cddigo Civil dispone que: “Si un delito o cuasidelito ha sido cometido por dos o mds personas,
cada una de ellas sera solidariamente responsable de todo perjuicio procedente del mismo delito
o cuasidelito, salvas las excepciones de los articulos 2323 y 2328.Todo fraude o dolo cometido por
dos o mas personas produce la accidn solidaria del precedente inciso”. Tal como se desprende de
los hechos objeto de la presente demanda, el demandado no actud solo, sino que lo hizo junto a
un grupo indeterminado de personas. Cuyas conductas desplegadas en conjunto, en el contexto
de una misma situacion factica, de un mismo hecho, causaron de manera directa el daio sufrido
por la estacion de Metro La Granja. Por el contrario, al suprimir estas acciones, la referida

estacion no hubiese sido ob’\‘ to de los destrozos Brovocados en su infraestructura.
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Es decir, se cumple con el presupuesto de la responsabilidad solidaria de la participacidn conjunta
de dos o mads personas en la comisiéon de un delito o cuasidelito civil. La solucién undnime de la
doctrina para este tipo de situaciones es que “..desde el punto de vista de la obligacion
reparatoria para con la victima, cada uno de quienes han intervenido causalmente en la
generacion del dafio es responsable por el total de los perjuicios, en la medida que las respectivas
culpas sean condicion necesaria del dafio y éste pueda ser tenido por directo”. Asimismo, se ha
entendido que, normalmente, uno de los rasgos caracteristicos de casos de coparticipaciéon en un
mismo hecho que causa daiio es que “...el hecho tiene una orientacion final que es compartida, de
diferentes maneras, por quienes intervienen en su ejecucion”. En consecuencia, al existir una
concurrencia de varias personas en la realizacion de un mismo ilicito, todas quienes tenian como
orientacién y motivacion la quema y destruccion de la estacién de Metro La Granja la noche del 18
de octubre de 2019, cada uno de los participes es solidariamente responsable de los perjuicios
ocasionados a partir de esta actuaciéon conjunta. Debiendo, por tanto, el demandado Omar
Enrique Jerez Meza, responder de forma solidaria por los dafios y perjuicios provocados por la
conducta desplegada en conjunto con el grupo indeterminado de personas con el que actud esa
noche del 18 de octubre de 2019. Avaluados, como se sefiald, en la suma total de los dafios de la
estacién Metro La Granja en la cantidad de $1.029.396.000.- (mil veintinueve millones trescientos

noventa y seis mil pesos) o la cantidad que el tribunal determine.”
HECHOS QUE SE IMPUTAN AL ACUSADO JEREMY ALEX RAMIREZ BRAVO.

La acusacién que debera ser objeto del juicio respecto del acusado Jeremy Alex Ramirez
Bravo corresponde a los hechos contenidos en la imputacidn fiscal, los que se reproducen a

continuacion:

“El dia 18 de octubre de 2019, alrededor de las 23.30 horas, al interior de la edificacion
correspondiente a la Estacién del Ferrocarril Metropolitano de Santiago perteneciente a la
empresa de Transporte de Pasajeros “Metro Sociedad Andénima”, estacién de nombre “La Granja”,
ubicada en la interseccion de Avda. Américo Vespucio Sur y Avda. Coronel de la Comuna de La
Granja, ubicada ademas entre las Poblaciones “San Gregorio” y “Millalemu” de la misma comuna,
el imputado JEREMY ALEX RAMIREZ BRAVO, en compafiia de un nimero indeterminado de otros
individuos, procedié a ingresar a dicha estacion para luego y en conjunto con los otros sujetos, por
medio del uso de sus piernas, manos, brazos y premunido de distintos elementos contundentes
proceder a causar destrozos en ambas boleterias de dicha estacién rompiendo sus vidrios y
estructura, arrojando ademds muebles a dichas dependencias. Sin perjuicio de ello, vy
encontrandose al interior de dicha Estacion un numero no determinado de personas junto al

imputado procedieron a causar un incendio a la misma, consistiendo su actuar en propagar, junto
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un centro de carga de tarjetas de prepago del transporte de nombre “BIP”, ingresando a dicha
oficina y una vez al interior de esta dependencia procede a avivar el fuego, torndndose el incendio

sin control, para luego retirarse del lugar.

En dicha estacién de Metro existe una pasarela peatonal la cual sirve para transitar y
cruzar por sobre la avenida Américo Vespucio, la cual al momento de que el imputado participa de
la quema de la estacién, era transitada por diversas personas, como asimismo al interior del lugar
también existian personas que observaban o filmaban lo que ocurria, lo cual era conocido por el

imputado.

Producto de estos hechos cometidos por el imputado y el resto de los involucrados dicha
estacion de Metro sufrid dafios avaluados en la suma de $1.029.396.000.- equivalentes a
(20.910,36 Unidades Tributarias Mensuales) quedando la estacién de metro La Granja inutilizada,
haciendo imposible su funcionamiento desde esa fecha.”

Los hechos antes descritos son constitutivos del delito de Incendio Calificado, del articulo
475 N°1 del Cédigo Penal y delito de dafios agravados del articulo 485 N°6 del Cédigo Penal,

encontrandose el ilicito en grado de desarrollo de consumado.

Los delitos materia de la presente acusacion se encuentran consumados, toda vez que el
acusado ha ejecutado en su totalidad las conductas tipicas exigidas por los articulos 485 N° 6 y 475

N°1, ambos del Cédigo Penal, en relacion con los articulos 7 y 50 del mismo cuerpo normativo.

Se atribuye al acusado participacion en calidad de autor de los delitos mencionados,
tomando parte en la ejecucidn de los hechos de una manera inmediata y directa, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15 N2 1 del Cédigo Penal.

Respecto del acusado Ramirez Bravo concurre la circunstancia atenuante de

responsabilidad penal del articulo 11 N° 6 del Cddigo Penal.

Del mismo modo, le perjudica la circunstancia agravante de responsabilidad penal del

articulo 12 N° 10 del Cédigo Penal.

El Ministerio Publico solicita se condene al acusado Jeremy Alex Ramirez Bravo, en cuanto
al delito de Incendio calificado del articulo 475 N° 1 del Cédigo Penal, a la pena de 15 afios y 1 dia
de presidio mayor en su grado maximo, mas las accesorias legales establecidas en el articulo 28
del Cédigo Penal y al el comiso de los instrumentos y efectos del delito; y en cuanto al delito de
dafios agravados del articulo 485 N° 6 del Cddigo Penal, se condene al acusado a la pena de 3 afios
de presidio menor en su grado medioy una multa de 11 unidades tributarias mensuales, mas las
accesorias legales establecidas en el articulo 30 del Cédigo Penal y al comiso de los instrumentos y

efectos del delito.
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Igualmente, solicita que en el evento de ser condenado sea incorporada su huella genética
al registro respectivo como lo dispone la ley 19.970.

En base a los mismos hechos la querellante Metro S.A., que se adhirid a la acusacion
deduce demanda por responsabilidad civil extracontractual en contra de Jeremy Ramirez Bravo,
por la misma cantidad demandada a Jerez Bravo y en cardcter de solidaria.

TERCERO: Que debidamente informados de sus derechos, los acusados Omar Enrique Jerez Meza
y Jeremy Alex Ramirez Bravo renunciaron al derecho a guardar silencio y decidieron declarar.

En primer término, OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA, declaré que es un trabajador, agregando
gue el dia que sucedio el hecho por el cual se le acusa trabajaba en una empresa desde dos meses
antes, afiadiendo que los ultimos 20 afos siempre ha trabajado. Refiriéndose al 18 de octubre de
2019, dice que estuvo trabajando todo el dia en el sector de la Divisa en la comuna de Lo Espejo,
termind la jornada alrededor de las 18:00 horas y se quedé porque estaba haciendo un trabajo con
su hermano en un auto, afiadiendo que siempre viaja en bicicleta al trabajo y ese dia era tarde,
por lo que su hermano lo llevd a la casa en su camioneta, llegd aproximadamente a las 23:00,
enseguida se duchd, se cambid de ropa y fue con su novia a comprar unas papas fritas en la casa
de una vecina. Lo que ocurrid entre las 10 y las 11:15 de la noche, mientras esperaba oyé de los
vecinos que habia “caceroleo” en el metro por el alza de los pasajes, dejé encargada las papas
fritas y se fue caminando a la estacidn, pensd que era buena idea ir. Explica que el trayecto dura
10 minutos caminando. Relata que la estacion se encuentra en el segundo piso, que desde la calle
se veia poca gente, en la pasarela habia personas golpeando con ollas o tarros, subid y al ingresar
en la pasarela de acceso de la estacidon se veia mucha gente, mas de 30 o 40 personas, también un
aro de humo y polvo quimico, ingresé a la estacidn y habia una oficina que estaba con fuego en el
interior “un par de personas a quienes no conocia”, agregando que no conocia a nadie, que el
fuego quemaba un mueble en una oficina pequefia donde habia un escritorio, una silla, un
archivador y una silla en el piso que ya estaba rota. Menciona que entré con danimo de protestar,
se sumoé a la gente, tomo la silla, la arrastrd hacia los torniquetes pasé por el costado, afiadiendo
que las puertas estaban abiertas, sin candado, arrastro la silla, se acercé a la baranda de vidrio y la
arrojé hacia abajo en direcciéon a los andenes, luego se gird habia un pedestal con una pantalla que
estaba fracturada el centro, lo zaranded, se alejé del sector, explicando que al parecer venia
Carabineros y salid de la estacion, pudiendo percatarse que pasaban ambulancias y carros de
bomberos, reingresé a la estacion, el fuego de la oficina mencionada estaba bastante grande,
afiadiendo que cuando salié ya habia fuego en la boleteria, recogié unos papeles y unas tarjetas de
juegos Pokémon, fue a la boleteria que se estaba quemando, se trataba de una silla de los cajeros,
observé un chaleco en el respaldo de la silla y vio a un sujeto limpiando los restos de vidrios sobre
el mesdn de la boleteria, le pasd un recipiente de plastico, de esos que usan en las boleterias para
las tarjetas BIP, lo recibié y con ese basurero barrid los vidrios en el mesdn, lo recibié y quedd en
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el piso. Afiade que esta persona le dijo: SIC” ayudame compadre que un hermano se corté la pata
con el vidrio”, lo ayudé a subir al mostrador de la boleteria, la persona ingresd a la boleteria para
tomar un botiquin médico, se dio vuelta, no vio lo que hacia, hurgaba en las cajas. Dice que habia
una oficina, mird y habia papeles, tomd un papel del escritorio, sacé un encendedor, traté de
prender esos papeles, pero no pudo hacerlo, en esos momentos oyd por el altoparlante de la
estacion que habian llamado al cuadrante y que venian a la estacién, el papel no se encendid, lo
dejo v salid al exterior en direccidn a la pasarela, no venia nada, reingresd a la estacién, habia
menos personas, se acercé a la oficina, estaba oscura, ingresaron dos personas que estaban
robando, sacaron un parlante, un computador y un teléfono. Comenta que los vio robando y
pensd que no venia a robar, sino con animo de curiosear, queria protestar, queria hacer dafo sin
intencién de incendiar, agregando que no llevaba fuego ni siquiera un palo, ni un acelerante, ni
combustible, explicando que el encendedor lo tenia porque fuma, no estaba preparado para
generar dafio, no se embozé porque no pensaba en ocultar su identidad, afnadiendo que sabe
que generar dafno o causar dafio es un delito, pero no pensd esta consecuencia, no pensé que
fuera mas dafio que botar una silla y zamarrear un pedestal, se retiré a su casa y también pasé
donde la vecina, se acosté entre las 12 y 12:30 de la noche. Menciona que al dia siguiente
pretendia viajar a Cartagena porque esta separado y tenia que visitar a su hijo, viaja en bus, estuvo
buscando pasajes y mirando noticias, se dio cuenta que era mucho mas grave el asunto, estaban
los terminales cerrados, no habia buses y no pudo viajar. Sefiala que mientras estuvo en Santiago
pensaba en todo eso de la protesta, al dia siguiente salid, fue al centro a dar vueltas porque tiene
amigos en el paseo Bulnes, cerca de avenida Matta habia muchos enfrentamientos, protestas y
represidn de la policia, quiso ir a la plaza Italia y no se podia, regresd a la casa, pasaron varios dias,
continud trabajando hasta el 30 de noviembre. Explica que se trataba de un contrato temporal, se
quedo sin trabajo, en la primera semana de noviembre tenia una entrevista porque trabajé en
Entel por 10 afios, pero fue despedido por cambio de licitacion y fue detenido un dia viernes, ya
tenia todos los papeles y documentos listos, salié a comprar alrededor de las 19:00 horas y fue
detenido por carabineros cerca de su casa, por el incendio en la estacién Metro La Granja,
afiadiendo que “se le vino el mundo encima”, en esa oportunidad entregd su teléfono y también
las llaves de su casa porque tenian orden de entrada y registro. Explica que llegaron alrededor de
10 patrullas a su casa, 40 policias, cerraron la calle, también estaba la televisién para grabar, lo
llevaron al cuartel de OS 9 de Carabineros para el registro de huellas dactilares, fotografias, un
oficial que lo detuvo le pidié que desbloqueara su teléfono. Con respecto a Jeremy Ramirez se
conocieron en la carcel, fueron imputados como responsables de la destruccion de la estacidn de
Metro La Granja, pero eso no es cierto, agregando que solamente participaron en dafios menores,
no en la quema de la estacién y no es usuario permanente del metro, no regresé a la estacion.
Indica que se les ha sindicado como responsables y han tenido muchos problemas familiares.
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Interrogado por el fiscal, contesta que su domicilio esta ubicado en calle Colbun 0483,
comuna de La Granja, a 8 o 10 cuadras de la estacion, esto es, a 10 minutos caminando. Explica
gue la casa es suya, que vive con su pareja llamada Daniela Fuentes Bustos. Responde que la
noche del 18 de octubre salié con su novia y caminaron a la estacion, ella quedd en la pasarela.
Dice que no ha visto los videos de la estacidn, solo los que exhibieron en su formalizacion y los de
la televisidn, que en ellos se le muestra zarandeando el pedestal. Dice que desde Coronel podia
ver a personas sobre la pasarela, se aproximd desde la autopista Vespucio Sur, subio la escalera e
ingresd por el costado norte, agregando que la pasarela de entrada a la estacidon es un acceso
peatonal, que estad siempre abierto, también hay elevadores para subir a la pasarela. Sefiala que
vio aproximadamente 40 personas con cacerolas, sartenes y tapas de ollas, los que estaban en el
perimetro en la zona de la estacidon de metro, dentro y fuera, las personas protestaban, muchas
participaban en los destrozos, habia personas golpeando con las cacerolas las barandas del metro,
otras pegaban con la olla, afiadiendo que no estuvo mds de 10 minutos, no puede decir mas.
Consultado cuando ingresé a la estacidn, contesta que se acercd con la intencidon de saber qué
pasaba y participar en la protesta. Preguntado, dice que cuando entré a la estacién ya habia fuego,
cuando estaba sobre la pasarela se veia un poco de humo y habia fuego en una oficina del
costado, afiadiendo que era un amago de fuego en la boleteria y en una oficina. Dice que el humo
lo vio cuando se acercd a la estacion, cerca de las puertas. Indica que la pasarela estd orientada de
norte a sur y la estacidon de metro esta ubicada de oriente a poniente. Dice que cuando entré a la
estacion habia dos focos de incendio, contesta que entrd por el acceso principal, por el Unico que
existe, mird a la derecha, a 2 metros estaba la oficina y contesta que era mds intenso que el de la
boleteria y dice que la boleteria estda a 15 metros a la izquierda, habia un fuego de menor
magnitud. Preguntado si esa magnitud aumenta, responde que si, cuando empezd a quemarse la
silla. Se le interroga si eso fue antes o después de “hacer la patita a un tercero”, contesta que no
sabria decir, que no hubo una explosion de llamas, o que algo se abrasara de manera intensa, el
fuego era constante, se trataba de una silla que se quemaba, agregando que no vio quemarse
nada mas. Explica que la primera vez se quemaba la chaleca, luego la silla, no vio si hubo mas o
menos fuego. Dice que “hacer la patita”, significa que juntd sus manos y se inclind para apoyarlas
en la rodilla y sostener a una persona para que subiera al mostrador e ingresara a la boleteria. Dice
gue no sabia quién era esa persona, ahora lo sabe, era Jeremy Ramirez y sabe mas o menos donde
vive, a 3 0 4 cuadras de su casa. Enseguida se desdice y manifiesta que no sabe si fue Jeremy quien
le pidié ayuda porque un hermano se habia herido y queria sacar el botiquin, no se conocian en
ese tiempo. No recuerda si logrd sacar el botiquin. Dice que esa noche no ayudd a subir al mesdn
a nadie mas. Sefiala que se encuentra preso desde el 7 de noviembre de 2019 y ha declarado solo
una vez con anterioridad. Se efectua el ejercicio del articulo 332 del Cddigo Procesal Penal para
evidenciar una contradiccién. Se da lectura al parrafo: “hace un soporte con las manos para que se
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apoyara y subiera al mostrador, alcanzé el botiquin y salié corriendo con él”. El deponente dice
gue reconoce esa declaracidn, la presté en la carcel a un asistente del fiscal. Explica que han
pasado 9 meses y no recuerda bien, no tiene tan buena memoria. Reitera que no ha visto los
videos de seguridad porque en la carcel solo tiene acceso a television y los abogados en sus visitas

solo llevan carpetas.

En relacidn con el evento en que trata de prender un papel y por qué lo hizo dice que
queria prender el papel para que se quemara la hoja, no quiso hacer nada, nunca se prendié, no
intentaba lanzarla a las dependencias. Se |le consulta si veran una luz frente a él, contesta que es
la chispa de su encendedor, tenia un iPhone 7 y en cuanto a redes sociales, dice que tenia las
usuales como Instagram, Facebook y WhatsApp. Se le pregunta si sabe quién es quién es “Omar
ejecutor de demos”, contesta que es su Nick de Facebook. Consultado por un grupo llamado
“saqueadores Alfa, responde que es un nombre eventual, el grupo se llama alfas, son seguidores
de una banda de musica, el grupito se compone de amigos, alrededor de 11 o 15 personas que
entran y salen, varia segln la actualidad. Responde que efectivamente manifestd que el 18 de
octubre estuvo en las dependencias del metro entre las y 12 de la noche. Dice que si estuvo en
otras manifestaciones, al dia siguiente el 19 de octubre fue al centro en bicicleta, el 25 de octubre
en la marcha mas grande de la historia, luego en la plaza Italia. Contesta que en San Ramdn hay
una oficina grande de Enel, detras de la Iglesia San Francisco, pero nunca ha estado ahi, afiadiendo
gue hace mas de 2 afios que no paga el servicio de luz en las oficinas. Sefiala que en la red social
WhatsApp conversaba de todo lo sucedido, sobre las protestas, el alza de los pasajes, también en
mas de una ocasion se hablé de un incendio en la estacién de metro, que no puede precisar todo
lo hablado. Dice que el dia de los hechos vestia polerén negro con capucha que no usé, pantaldn

claro, zapatillas marca Adidas, afiadiendo que no recuerda la polera que llevaba abajo.

Preguntado por el abogado de Metro S.A, contesta que al momento de los hechos usaba
el pelo largo, similar al que lleva ahora, responde que efectivamente relaté lo sucedido antes de
dirigirse a la estacion de Metro La Granja, lo acontecido al interior y dias siguientes y que
probablemente al 20 de junio de 2020 recordaba mas que ahora porque era una fecha mas

cercana a los hechos.

Preguntado por su Defensa, sefiala que es trabajador, que no participa en organizaciones
politicas, salvo que en primero medio fue presidente de curso y formd parte del centro de
alumnos. Dice que el 18 de octubre llegé a su domicilio a las 23:00 horas, que vestia pantaldn
claro, polerdn negro y zapatillas beige. Con respecto a los dafios que causd, contesta que arrojo
una silla al andén, zamarred un pedestal, no dafid ninguna otra estructura y no quebro los vidrios,
no uso objeto contundente, tampoco tenia combustible o acelerante para provocar el incendio. Es
enfdtico en sefialar que no rompié nada mas que lo sefialado. Dice que no intenté quemar el
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metro. Contesta que declaré lo mismo durante la investigacién, fue del mismo tenor. Hace un
repaso de las movilizaciones a las que asistid luego del 18 de octubre, haciendo hincapié que
recuerda la fecha en que fue a buscar a su hijo a Cartagena, la de 25 de noviembre que fue la mas
grande y represiva, que ese dia tuvo que trabajar y fue tarde al centro, comentando que la
represion “fue brutal” por parte de Carabineros y que le costé atravesar la Alameda para regresar
a su casa por el agua, gases y tiros de las escopetas antidisturbios. También recordé la marcha de
19 de octubre, fue en bicicleta, pero tuvo muchas dificultades para movilizarse, expresando que
las calles estaban bloqueadas por los cordones de seguridad de carabineros y no logré llegar a la

Plaza Italia.

En sus palabras finales, Omar Enrique Jerez Meza, manifestd que “solo queria dirigir unas
palabras a su familia, volver a trabajar, retomar su vida, que todo termine pronto para bien o para
mal, al menos tener alguna certeza”. Seflala que agradece a su defensa, no le han cobrado

honorarios. Espera que, si hay justicia, le “toque la parte buena.”

CUARTO: Que, en segundo término, JEREMY ALEX RAMIREZ BRAVO declara que se referira a los
hechos del 18 de octubre de 2019. Recuerda que fue un dia particular, era el cumpleanos de su
padre, estaba enojado porque habia cancelado la celebracién, se trataba de un dia viernes a las
10:30 de la noche y estaba en casa de su abuela paterna, quien que lo crio, salié enojado de la
casa y se fue a la de su abuela materna, donde se Junta con unos primos que son de la misma
edad, aunque todos son adultos, en el exterior de la casa se percata que algo sucedia en el metro,
explicando que la casa queda a una cuadra, del patio se ve para allda y de la estacion de metro
oyeron ruidos de cacerolazos, se dirigié en esa direccion con un primo y llegé Américo Vespucio,
hasta la parte de abajo de la pasarela, el primo no quiso acompafiarlo, se encontrd con vecinos y
gente que conoce, golpeaban ollas, sartenes, otros jévenes golpeaban la pasarela, también
algunos hacian dibujo con grafitis por el tema de las alzas de precios. Explica que la pasarela tiene
dos puertas de entrada norte y sur, él entré por el lado norte y camind por la pasarela hasta el
acceso sur, habia mas gente, jovenes se agolparon en las puertas de la estacidn, dieron de
patadas y éstas se abrieron, entraron varias personas, no entré inmediatamente, afiadiendo que
se veia fuego en la primera oficina, unas personas trataban de apagarlo, eso se debid a la primera
oleada de gente, entrd con otras personas, habia polvo quimico en el aire y se tapé la boca con un
pafiuelo, entretanto otras personas en los andenes golpeaban la estructura y vio que algunos
rayaban, otros grababan o filmaban y se unid a los que andaban en el metro, se concentré en la
boleteria, encontré una silla o parte de ella, con ella golped la estructura de la boleteria porque vio
que ya habia sido forzada y algunos dijeron que “habia llegado a la yuta”, salié y se sintié una
especie de petardo, volvio a entrar, golped el vidrio hasta que estallé y una persona se acerco y
metio papeles chicos prendidos con su encendedor, agregando que cuando el vidrio cayd, despejo
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la cubierta del meson de la boleteria porque algunas puntas quedaron hacia arriba y limpid los
vidrios de la boleteria para poder ingresar a ella, alguien le pasé un basurero y con eso limpid,
tomo cartones o papeles y los puso en la parte inferior para no cortarse, agregando que cuando se
disponia a entrar a la boleteria al sujeto que estaba mds cerca le dijo:” hermano ayudame a
entrar”, lo hizo, ya habia fuego dentro de la boleteria, no era una llama, entré con precaucion,
trato de abrir la caja para saber si habia algo de valor como tarjetas BIP, boletos o dinero,
haciendo esto salté adentro abrid la caja, no encontrd plata, mird el escritorio. Comenta que no
recuerda cudnto rato estuvo, una persona se acercd con papeles prendidos, me di cuenta por el
humo negro, se encaramdé y salté fuera de la boleteria para evitar asfixiarse. Dice que vio a otros
muchachos tratando de romper el vidrio de la boleteria de enfrente, se trataba de una caseta del
guardia, agregando que también cooperd arrojando cosas a la caseta para tratar de entrar,
escucharon sirenas y corrié de la estacién, pasé por la pasarela de un lado a otro, no habia
carabineros, solo ambulancias que pasaban por el sector por avenida Américo Vespucio, volvid a
ingresar a la estacién, ya no tenia sentido estaba todo quebrado, un televisor fracturado y en ese
momento oy el parlante del metro, se informaba a los manifestantes que se habia llamado al
plan cuadrante de Carabineros, ya quedaba poca gente en la pasarela, no habia casi gente, abajo
estaba esperando su primo para saber qué habia pasado. Termina sefialando que eso recuerda de

esa noche.

Interrogado por el Ministerio publico, contesta que vive en la casa de su abuela paterna
en la calle 3 Oriente N2 8214 y su abuela materna vive en Calle 4 Oriente 8447 de la comuna de La
Granja, dice que no celebraron el cumpleafios en casa de la abuela porque su papa no vive alli, se
trataba de que él iba a la casa de su padre en la comuna de El Bosque. Cuenta que desde su casa a
la estacion hay 5 o 6 cuadras y del domicilio de la abuela materna solo hay una cuadra, esta casi a
la orilla de Américo Vespucio, detallando que desde alli se veia lo que pasaba en la pasarela, veia a
personas caminando, muchas personas reunidas con ollas, cacerolas y lienzos que trataban de
instalar y la pasarela, afiadiendo que no habia todavia humo, vio fuego la primera vez cuando llegd
a la estacidn, estaba en la pasarela, transitaba por ahi cuando entré un grupo de personas, entro a
la estacidn. Explica que vio esto como un escape, una manera de expresar el descontento, de
librarme de mi enojo, afiadiendo que es muy amigo de su padre el cual tiene 41 anos, estaba
pasando por un mal momento y eso lo enojd, agregando que en esa época tenia casi 20 afos,
trabaja desde los 16 afos, antes lo hacia con permiso notarial, ha trabajado en distintas cosas
como ayudante de construccidn, vendedor en locales de supermercado, de reposteria. Menciona
que estudié en el DUOC la carrera de construccidn, no le gustoé, luego hizo un afio de fisioterapia y
finalmente esta carrera fue desacreditada, por lo que siguié estudiando masoterapia y compré
materiales y una camilla, prestaba servicios en el sector y cobraba el minimo. Dice que nunca ha

sido detenido por robo ni condenado, nunca ha robado. Se le pregunta porque ese dia intenta
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robar en la boleteria, contesta que simplemente porque vio la oportunidad, estaba “tirado”, la
estacion estaba oscura, las personas rompian todo y pensd en hacerlo, en su problema. Sefiala que
en la poblacion San Gregorio hay tréfico de estupefacientes, delincuentes, tiene amigos y
familiares presos. Contesta que al interior de la estacidon no habia una masa de gente, era un grupo
de personas al interior de la estacidn que estaba rompiendo cosas, destruyendo por causar daiio,
vandalizando, otros destruyendo para ingresar a la caseta del guardia, a la boleteria como yo,
otras personas grababan, agregando que vio a una o dos personas con fuego en las manos, que
iban a quemarlo todo. Dice que ingresd a la estacidn cuando ya habia fuego en la boleteria.
Responde que al entrar golped un domo negro, pero ni siquiera pudo botarlo, luego vio que la
boleteria tenia un hoyo, pensé en terminarlo y salié de la boleteria porque habia humo negro,
enseguida fue a la caseta frente a la boleteria y arrojo cosas tiradas por alli. Consultado, dice que
la persona al lado suyo estuvo el 18 de octubre en la estacion de metro La Granja cuando él
provocaba destrozos, agregando que lo vio, no lo conocia de antes, se lo topd dos o tres veces
cuando caminaba en la estacidn entre la boleteria y la caseta, afiadiendo que lo vio pasar con una
silla en brazos y caminar a los torniquetes, no le llamé mucho la atencién, no lo vio en actitud
agresiva. Dice que hablé un momento con él cuando se acercé a la boleteria y él estaba poniendo
cartones en los vidrios puntiagudos, mird y le dijo “hermano, ayddame a subir, me hace una patita
y subo”. Dice que tiene un hermano chico, de 10 afios, vive en El Bosque, no estaba herido, no
saco el extintor, agregando que cuando abrid la caja sacé un rollo de fotocopiadora, lo puso en su
bolsillo y salié. Menciona que el botiquin estaba en la caseta y no en la boleteria. Dice que después
salié por el acceso norte en direccidn a la poblacién San Gregorio y regreso a su casa con la abuela
materna, los dias posteriores estuvo sin trabajo, habia estado trabajando con un contratista, pero
le quedaba muy lejos, por lo que deambulaba entre las casas de sus abuelas. Narra que fue
detenido en San Felipe, ciudad donde tiene una tia que es hermana de su madre. Preguntado,
dice que en la estacion vio humo y que los dias 18, 19 y 20 aun habia fuego en la estacidn, pero en
las conversaciones no decia nada porque habia estado ahi. Dice que sobre Omar hubo noticias en
la television, no le llamo la atencidn ni se asustd, no le tomo el peso a la situacidn. Explica que los
conocidos le dicen “Waren”, un dia lo llamé una tia para contarle que unos “ratis” le mostraron
una foto de él y le dijeron que habia abusado de una nifia, en esa foto se le veia con un polerén

rojo como el que tenia puesto el 18 de octubre, agregando que también una prima lo llamod

contandole lo mismo y que consultaban por él en la calle Coronel, misma informacién que le dio su
abuelo en la feria, ese dia tomé sus cosas y se fue a la casa de su ex novia para no darle problemas
a su abuela que es una persona de bien, pasdé una semana, discutieron y una tia le ofrecié que
fuera a San Felipe, ciudad a la que siempre iba en enero para trabajar como temporero. Se fue
porque lo buscaban, no cambié teléfono, tenia dos, uno se lo habia pasado su ex polola, el otro lo
habia comprado en San Felipe, pero no sirvio, al dia siguiente fue detenido. Contesta que el 18 de
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octubre vestia un polerén rojo sin capucha, pantaldon de jeans azules, rasgados en la rodilla,
zapatillas negras con suela roja y aire. Dice que se incautaron las zapatillas y era lo Unico que tenia,
se las llevd su tia en una mochila y los policias se dieron cuenta. Detalla que fue detenido cuando
salia de los parronales. Preguntado por “Irioska”, dice que es una amiga venezolana que tenia,
llegd hace 2 afos a Chile, la conocid en el local de reposteria de su tia, perdié contacto con ellay
cuando estuvo en San Felipe, conversd con ella. Puntualiza que el 18 de octubre vio a una persona
adulta apagando el fuego en la primera caseta a la derecha, tenia un extintor en la mano, no podia
saber si participaba en los desmanes, al parecer apagaba el fuego, era vardn, gordito y canoso, vio
gente grabado, arrojando cosas, dafiando, “peluseando”, explica que quiere decir vandalizando,

algunos pateaban las estructuras y otros golpeaban con fuerza como él.

Preguntado por la parte querellante Metro S.A, contesta que ese dia estaba muy enojado
con su padre, tenia mucha rabia y fue a la estacion para liberar ese descontento y los problemas
gue tenia con su pareja. Dice vio” gente haciendo destrozos, gente con fuego, querian quemar” y

otros vandalizando, se unié a esos. Antes del 18 de octubre nunca habia robado ni quemado.

Preguntado por su defensa, responde que con “Irioska” conversé por WhatsApp cuando
estuvo en San Felipe, le pregunté como estaba, dijo que estaba bien, pero no en Santiago, sino
que lejos. éPreguntd “Qué onda? Me sigue la poli. ¢Por qué? Por saqueo y por quemar el metro.
Ah chamo, eso no es nada.” Consultado por la razén de esa respuesta, dice “para resumirle”, “por
sagueo, porque eso hacia yo” y quemar el metro, porque estuve alli, participé en el saqueo, vi
fuego una vez, no varias veces, los dias siguientes también. Dice que fue detenido el 3 de

diciembre, habia llegado a San Felipe el 24 de noviembre y a Omar lo detuvieron el 8 de

noviembre.

En sus palabras finales, el acusado Jeremy Alex Ramirez Bravo, manifesté:” no me
considero una persona de muchas palabras, sé lo que realmente hice, lo dije en el tribunal, fui lo
mas sincero y consciente. Sé que me equivoqué, entré al lugar y participé en los destrozos de la
estacion, pido disculpas a los vecinos y personas de la poblacién, que los conozco y se vieron
afectados de alguna manera. “Pide perddn a su familia, lo han apoyado, siempre estara con la
frente en alto, dar la cara por los errores que uno comete.” “Estoy siendo procesado y si llega sera

una determinacidn justa”.

QUINTO: El Ministerio Publico en sus alegatos iniciales expresa que en la presente causa se acusé
a los imputados Omar Enrique Jerez Meza y Jeremy Alex Ramirez Bravo, quienes el 18 de octubre
de 2019 participaron en hechos de la maxima gravedad y con peligrosisimas consecuencias, ello
derivado de los delitos y consecuencias sociales de su actuar en la linea 4 del metro, que dejé de
funcionar desde esa fecha, agregando que en ello los acusados tuvieron una importante
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participacién. Escucharemos las distintas motivaciones de los imputados relacionadas con un

descontento social.

Sin embargo, el juicio oral dice relacidon con la actividad delictual que los acusados
cometieron al interior del metro La Granja por ello se les acusé como autores del delito de
incendio calificado del articulo 475 N2 1 del Cédigo Penal y delito de dafos agravados del articulo
485 N2 6 del mismo cuerpo legal. Sabemos lo acontecido el 18 de octubre del 2019 y los dias
posteriores, asi como la magnitud de los dafios de los eventos ocurridos en Santiago, indicando
gue uno de los mas importantes y delictuales afecté a la ciudadania, especificamente los dafios de
la red de Metro. En este caso corresponde analizar la participacion culpable y penada por la ley de
los dos acusados en los actos de vandalismo que se vivieron al interior de esta estacidén
denominada Metro La Granja. Escucharemos que se ejecutaron actos vandalizando por varios dias
las estaciones de metro, hubo descontrol del orden publico. Explica que la prueba se centrara en
lo ocurrido el 18 de octubre del 2019 cuando los imputados participaron directamente en los
hechos vandalicos ocurridos al interior de la estacién de metro La Granja, relacionada con las
diligencias efectuadas por dos unidades policiales: el Departamento OS 9 de Carabineros que
participé en la individualizacidon y detencién de Omar Enrique Jerez Meza y también con las
operaciones de la BIPE, institucion que investigd y detuvo a Jeremy Alex Ramirez Bravo. Explica
que, si bien se levantaron acusaciones por separado, ocurrié por las diferentes fechas de la
detencion, se acumularon en la audiencia de preparacion de juicio, porque la participacién de
ambos acusados esta relacionada con lo ocurrido el 18 de octubre del 2019, entre las 23:00 y las
00:00 horas. Alega que oiremos que los policias lograron identificar a dos sujetos luego del analisis
audiovisual, pudiendo determinarse su responsabilidad, por los rasgos morfoldgicos y ademas las
actuaciones precisas que realizaron al interior de la estacién. Sefiala que se pudo determinar
conductas especificas ejecutadas por los sujetos al interior de la estacion. El Ministerio publico
arguye que los policias relataron o efectuaron diligencias investigativas para descubrir a los
imputados, agregando que las especies que se incautaron estan relacionadas con los medios
probatorios que se expondrdn y que acreditaran que las personas que se veran en las imagenes
son las mismas que estan presentes como imputados en el juicio oral, fueron identificados y
tuvieron una real participacion, ello producto del andlisis de la evidencia acumulada de los
teléfonos celulares en los que se desprende “lo que ellos sienten qué hicieron”, en efecto querian
guemar la estacion de Metro La Granja, los funcionarios de metro diran que es lo que hacian y
como se pusieron a resguardo, asi como las consecuencias emocionales de lo ocurrido ese dia; de
la declaracion de los bomberos sabremos las distintas concurrencias al metro La Granja y a otras
estaciones que fueron simultdneamente invadidas y también los llamados a los que no pudieron
concurrir por falta de seguridad, la imposibilidad fisica de concurrencia, relacionado todo ello con

la agravante esgrimida del articulo 12 N2 10 del Cédigo Penal. En efecto, indica que oiremos que
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no hubo concurrencia de bomberos a la estacién de metro aludida el 18 de octubre, porque no
pudieron acudir y eso lo explicaran en el juicio. Manifiesta que esa prueba serd suplida y permitira
adquirir la conviccion de lo sucedido el dia de los hechos, con los registros audiovisuales de las
camaras de metro de la referida estacidn que ademas son determinantes en la participacion de
distintos sujetos y de lo que sucedié. Expresa que el sistema de camaras de la estacién de La
Granja permite una grabacién continua sin necesidad de ser editada y da cuenta que lo ocurrido
fue un incendio provocado, los lugares en que se inicia los incendios y quiénes colaboraron a
propagar el fuego. Sefiala que de las imagenes que se observardn se vera la real participacion de
los dos acusados y su intencionalidad, quienes no estan grabando ni sacando fotos, sino que
ingresan a destruir, a efectuar dafio con la intencionalidad de destruir. Arguye que las defensas
sefialaran que los acusados no fueron quienes iniciaron la combustién, detallando que eso queda
establecido, veremos qué otros sujetos inician el fuego y los imputados participan en la
propagacion del mismo, luego el fuego se torna incontrolable y su participacidon es importante
para el desarrollo del fuego en distintas dependencias de metro La Granja, agregando que hay una
intencionalidad o danimo comun de destruir, de robar, concluyendo que el dolo es patente en
cuanto a la intencidn ultima de provocar el fuego y destruir las dependencias de metro de La
Granja, afiadiendo que los peritajes y la prueba revela que los imputados no iniciaron el fuego,
pero estd claro que hay una coautoria en el resultado final, en el objetivo de incendiar la estacion.
Manifiesta que la calificacién juridica propuesta del articulo 475 N2 1 del Codigo Penal, esto es, de
incendio calificado, esta relacionado con el lugar donde se comete el delito: una estacidon de metro
en la que hay personas que transitan, que no participan de lo que estd sucediendo en el lugar,
porque en esa estacidon hay una pasarela peatonal que funciona dia y noche y ellos pudieron
prever las consecuencias. Esgrime que las defensas argumentaran temas relacionados con las
cadenas de custodia y el concepto de ilegalidades o, el concepto de un montaje acuiado en las
causas relacionadas con este tipo de caso. Alega que en este juicio no hay nada oculto, se trata de
dos policias distintas que llegan al mismo resultado unido a la prueba o registro audiovisual, sin
ediciones, por lo tanto las alegaciones deberian ser desestimadas y el Tribunal deberia llegar a la
calificacion juridica y grado de desarrollo y participacion de los acusados que ha sido propuesta en
la acusacidn, afiadiendo que lo claro es que participan en el hecho ocurrido el 18 de octubre del

2019, por lo que estima que el juicio oral terminara con una sentencia condenatoria.

En sus alegatos finales el Ministerio Plblico comienza expresando que se trata de un
juicio en el que se ha presentado abundante prueba, se oyeron muchos testigos, se presentd
material audiovisual, analizado por policias y también por el tribunal. Alega que con la
presentacion de la prueba se superd el estandar para obtener sentencia condenatoria para ambos
acusados y por ambos delitos. Se probd la existencia de hechos punibles y la participacién de los

acusados. Estima que la calificacién juridica es correcta, que se trata de hechos de la mayor
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gravedad, la estacién de metro La Granja es una estacidn que a partir del 18 de octubre de 2019
dejé de prestar servicios hasta el 17 de agosto de 2020, debido a los hechos que ocurrieron el 18
de octubre de 2019, afiadiendo que los dos acusados participan directamente, hard el detalle de lo
gue hace cada uno. Indica que ambos son importantes y participan con el objetivo de que el metro
no funcione, el cual es de gran utilidad para los habitantes de la zona sur. Existié un proceso
investigativo en que participa Carabineros y la Policia de Investigaciones, los primeros en relacién
con el imputado Jerez Meza y los segundos en relacidn con el acusado Ramirez Bravo. Se escuchdé
a los funcionarios de la BIPE, quienes participaron directamente de la investigacién, cémo se inicia
la investigacién, el Ministerio Publico remite una orden de investigar a la BIPE para efectuar la
investigacion completa de lo acontecido en las estaciones de metro. Carabineros también participa
con una orden de investigar especifica con respecto a la detencidon de Omar Jerez Meza.

En primer lugar y tal como se presenté la prueba testimonial, los funcionarios de la BIPE
indicaron cémo fue el proceso para investigar la identidad de Jeremy Ramirez, la forma en que se
obtuvieron las imagenes de las cdmaras de Metro, cdmo consiguieron las grabaciones de un
testigo, que son los 12 videos, especialmente el N° 1, se hicieron los andlisis para determinar la
identidad de un sujeto que participd activamente en los hechos. En cuanto a la supuesta infraccion
de garantias alegadas por la Defensa de Jeremy Ramirez, del relato de los testigos Ramos, Osses y
Mufioz Contreras, se advierte que se tratd de una diligencia investigativa normal, porque en forma
fortuita ellos se encontraron con la madre del imputado, la que al exhibirsele la fotografia
manifestd “se parece a mi hijo”, se efectud el control de identidad y no se tomd declaracion,
tampoco habia certeza que la informacién era veridica, los funcionarios verifican si la informacion
real, ellos no podian saber que se trataba de la madre de Jeremy, sin perjuicio que el articulo 302
del Cddigo procesal Penal se refiere a las personas no obligadas a declarar y en este caso no hay
declaracion de la madre del imputado. Arguye que no existe infraccion al debido proceso, cita al
efecto el articulo 83 del Cédigo Procesal Penal. Alega que, con la interceptacion telefénica al
celular de Jeremy Ramirez, se conocié que estaba escapando de la policia, cambié su teléfono y de
las conversaciones se concluye, en su criterio, que tenia claro en qué habia participado. Refiere
que en el medio de prueba ofrecido N° 14 de la segunda acusacién, en la conversacion N° 17,
habla con un sujeto no identificado al cual llama “papa”, éste le cuenta que “llegaron a buscarlo
por la quema del metro”, era ya evidente su participacién en los hechos y sabido por su circulo
mas cercano, motivo por el cual se va a su domicilio y se busca en San Felipe, donde se habia
ocultado en casa de familiares. El Ministerio Publico comprobé con los videos de Metro Santiago y
videos de la testigo que se trataba de Jeremy Alex Ramirez Bravo, lo que fue analizado por el
testigo Jorge Mufioz Contreras, quien efectud los anadlisis de las redes sociales, imagenes de video,
lo que se presentd como prueba N° 5y 3 de la segunda acusacion, corroborado con la incautacion
de especies que portaba al momento de participar en los hechos del 18 de octubre de 2019. A esto
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se refiere la prueba 3 y 4 que fue incautada por Yosselyn Osses y la prueba 13 exhibida al testigo
Nicolds jara Ruiz. Dice que quien aparece en los videos es Ramirez Bravo, sin perjuicio de las
alegaciones de la Defensa. En segundo lugar, en relacidén con la participacion de Omar Jerez Meza,
se oyeron las declaraciones de los testigos Mandiola y Cerda, en cuanto a como se inicid la
investigacion, cdbmo se obtuvo la identidad y cdmo se obtuvo la informacidn. Manifiesta que del
analisis de las cdmaras y determinacién que quien aparecia era Omar Jerez Meza, se explicé por el
deponente Mandiola cémo obtuvo su identidad. La defensa alega que hubo infraccion al debido
proceso por la forma de obtener la informacidn, se comprobd que no existié tal vulneracion del
debido proceso porque esa informacién fue corroborada por la investigacion. Alega que la
investigacion se inicia con un parte de Carabineros y el Ministerio Publico remite la orden de
investigar, se trata de la denuncia de participacion del acusado posterior al hecho delictual, la que
se presentd el 1° de noviembre de 2019 respecto a los hechos acaecidos el 18 de octubre de ese
afio, todo lo que estd de acuerdo con lo previsto en el articulo 175 del Cddigo Procesal Penal.
Arguye que si la persona entregd la informacién no se quiso identificar, ello no conduce a la
invalidacién de la informacién obtenida, agregando que es necesario analizar los hechos en su
verdadera dimensién, cuando finalmente el acusado fue identificado, detenido y determinada su
responsabilidad, por su parte agrega que el Ministerio Publico instruye las diligencias a realizar,
cree que el testigo efectud lo que estaba obligado a realizar de acuerdo con la norma referida.
Indica que posteriormente se realizaron diversas diligencias como consecuencia de la orden de
investigar otorgada, en este caso se encuentra el levantamiento de las grabaciones de las cdmaras
de la empresa Metro, incorporada como medio de prueba N° 23 y 22 respectivamente. Concluye
que no hay vulneracién de garantias en la obtencion de la prueba. Refiere que declaré Nicolds
Valenzuela Urzua, quien relaté su labor de apoyo en las oficinas de Metro, expuso que recibié un
comunicado del capitan Mitchel Cerda, el cual pedia los respaldos de las grabaciones de los dias 18
y 19 de octubre de 2019 relacionadas con metro La Granja, entre las 23:00 y 24:00 horas, explicd
qgue quien levanto la evidencia fue Cerda, que al recibir la orden de incautarla levanté un acta de
incautacion, agregd que dicha evidencia la recibié de un funcionario de Metro, conocido de la
Defensa, aparece su nombre. Agrega que en el formulario de custodia se indica el lugar exacto
donde se levanta la evidencia que es la “Central de Metro”, en Alameda 1414, Santiago, Menciona
que hay un registro total de la cadena de custodia, sobre quién levanta y quien tiene la custodia,
por lo que en su opinidn no se ha afectado el debido proceso ni el derecho a defensa ni las
garantias constitucionales, tampoco hay ningun tipo de indefension del imputado. Alega que esto
es claro en la jurisprudencia y ultimos fallos de la Excelentisima Corte Suprema, en cuanto a que la
falta inicial del nimero Unico de evidencia carece de la aptitud para determinar la nulidad de la
actuacién, porque la cadena de custodia puede acreditarse por otros medios de prueba, no solo
por el NUE, la infraccidon debe ser sustancial y trascendente, de una gravedad tal que el defecto
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sea insalvable y eso no sucede aca. Alega que la Excelentisima Corte Suprema es clara en cuanto a
qgue hay otros medios de prueba con los que se puede acreditar una cadena de custodia y la
integridad de una prueba, agregando el Fiscal que en este juicio se hizo con la prueba rendida, por
lo que estas alegaciones deben ser desestimadas. Razona que con los peritajes
“antropomorfoldgico” y de las ropas, nimeros 9193-2019 y 9909-02-2019 relatados por la perita
Constanza Torres Llanos. Hace presente que fue evidente que el 18 de octubre de 2019, hubo
muchos incidentes en la red de metro, que significé la destruccién y quema de estaciones entre
ellas la de La Granja, también resulta evidente que la destruccidn y los incendios se producen los
dias 18, 19 al 20 de octubre, y el 21 de ese mes, que se calificé de rebrotes de incendios
anteriores. Arguye que con la prueba presentada se acreditaron 4 focos de incendio: en la
dependencia de la oficina de recarga de tarjetas BIP, la dependencia inmediatamente a la derecha
del ingreso a la estacidon, la puerta de esta y la dependencia llamada “espejo”, frente a la de
recarga BIP, cuya quema se produce el segundo dia, el tercer dia hubo rebrote de la ultima
dependencia (Oficina espejo). Sefiala que esto fue acreditado con los medios de prueba niumeros
25 y 23 de ambas acusaciones, incorporadas con la declaracidn de Rubén Martinez, que son las
imagenes aportadas por la empresa Metro, por ello se conoce qué se quemod el 18 de octubre,
agregando que con los 12 videos aportados por la testigo que increpaba a los que pretendian la
guema de la estacion N° 26 y N° 24, indicando que lo importante de estos videos es que son
coherentes con la declaracién de Eduardo Gonzdlez Alfaro, quedando claro que la dependencia
espejo, frente a la oficina de recarga BIP se incendid el segundo dia, lo que es ratificado también
con la declaracién de los bomberos Eduardo Gonzélez y Cristian Garay, este ultimo relatd que no
concurrieron a la estacidon La Granja, no obstante que sabian lo que sucedia, porque estaban
viviendo una situacidn limite en la Compafiia que estaba ubicada frente a la Tenencia Rivera Lépez
gue estaba siendo atacada de diversas formas. Agrega que el Testigo Sargento Salgado también
refirié esta situacién, indicando que tampoco concurre el 19 de octubre la Compaiia de Bomberos
Metropolitana Sur en apoyo a los bomberos de La Granja, comprobando que habia un rebrote, se
vieron las imagenes en los medios de prueba N° 9 y N°3 respectivamente, de la oficina ubicada
frente a la de recarga de tarjeta BIP. Alega que esta situacion se ratifica con la declaracion de
Eduardo Gonzdlez del Cuerpo De Bomberos Metropolitana Sur, van el 20 de octubre a las 02:00
horas y dice que se estaba quemando la oficina “espejo”. Aduce que todo esto va unido a los
medios de prueba N° 10 y 4 exhibidos a Gonzdlez. Manifiesta que esto es relevante para la tesis
del Ministerio Publico porque es imposible determinar los dafos en que participan los acusados,
en qué incendio participan. La oficina de recarga Bip y la del costado derecho a la entrada de la
estacidon no volvié a ser incendiada, por lo tanto, por distintos medios de prueba se deduce la
participacién del acusado en los dafios e incendio. Arguye que Manuel Salgado Tapia concurre a la
estacion el 18 de octubre, cuenta lo que vio y las fotos que sacd, N° 1 de ambas acusaciones, en la
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primera imagen se ven los dafios e incendio, imagenes 2,3 y 5, se observa la oficina de recarga BIP,
la “primera oficina de la derecha”, y la que estd frente a la de recarga BIP, esta ultima no se
guemo, pero tenia danos considerables. Agrega que el testigo Balboa Saavedra concurrié al sitio
del suceso el 21 de octubre de 2019 y en las fotos exhibidas 6 y 16, N° 21 y N° 6 del auto de
apertura, se aprecian los dafios de la oficina destinada a boleteria o recarga de tarjetas BIP y Ia
primera que estd a la derecha ingresando a la estacion, esas fueron quemadas el primer dia, las
fotografias de José Hormazdbal son del dia 5 de noviembre de 2019 y corresponden alas N°4y 5
del N° 20 ofrecido como medio de prueba. En su opinion se pueden determinar los dafios y en qué
incendio participaron los acusados. Alega que es importante el documento N° 1 de ambas
acusaciones, porque se refiere al avaltio de los dafios, con solo uno de los items se superan las 40
UTM. En cuanto al analisis de las conductas de los imputados e imagenes de las cdmaras de
seguridad N° 23 y N° 25 de la primera acusacién, N° 22 y N° 23 de la segunda acusacién. Estima
que se probd, mas alla de toda duda razonable la participacién de ambos acusados por los hechos

gue se les atribuyen.

En relacién a Jeremy Alex Ramirez Bravo, Jorge Muifioz contreras, funcionario de la BIPE
indico las acciones precisas del acusado al interior de la estacién: a las 23:23:33 el imputado
aparece por el lado norte de la estacidon, en la pasarela; 23:33:42 ingresa de nuevo; 23:33:58
reingresa a la estacidn; 23:34 golpea 7 veces el médulo de carga Bip; 23:34:44 se retira; 23:37:21
ingresa nuevamente a la estacién que corresponde al mismo momento en que un sujeto con
capucha lanza un objeto encendido a la oficina. Luego en la cdmara de torniquetes, al minuto
21:33:38 golpea 3 veces; 23:38:14 golpea con los pies un cajero automatico; 23:39:09 golpea en 4
oportunidades el mddulo de carga Bip, la cdmara sigue a Omar. El Fiscal indica que se compara la
grabacidn anterior con ésta en realidad el imputado golpea en 12 oportunidades y no en 4 dicho
maddulo; 23:39:33 se retira; 23:39:41 ingresa nuevamente; 23:40:12 golpea con un objeto
contundente 21 veces los vidrios de la oficina de atencién de publico para recarga de tarjeta BIP,
quiebra los vidrios por completo, habia un pequeno foco en el lugar y aumenta considerablemente
de intensidad con su participacidn; 23:40:45 remueve los restos de vidrio; 23:41:44 ingresa al
moddulo BIP, le “entregan dos objetos”: unas carpetas o cartones por el sujeto con capucha;
23:31:42 un sujeto con capucha lanza algo al parecer un encendedor; 23:41:33 Jeremy se tapa la
boca con su vestimenta y mueve elementos al interior para alimentar el fuego, la camara sigue a
Omar. Con la primera cdmara a las 23:41:50 se aprecia una luminosidad o explosidn, dos
personas, un hombre y una mujer que graba observan el fuego, aprecian la luminosidad o
explosién y se retiran, en su opinién porque estuvieron expuestos a la explosion. Expone los
motivos del legislador para imponer penas latas por el delito de incendio. A las 23:41:57 el
imputado sale del mddulo y a las 23:42:53 cambia la coloracion de la imagen del fuego, se captan

por la cdmara los colores de las ropas del imputado Ramirez mismo momento en que el hombre
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de capucha lanza un objeto al interior. Sefiala que de acuerdo con la imagen a las 23:42:03 de la
camara de torniquete el fuego ya era intenso, por lo que la maniobra del hombre con capucha no
es la que aviva el fuego, sino la actividad de Jeremy Ramirez; a las 23:42:16 se retira de la estacion;
a las 23:42:19 el fuego es mayor; a las 23:42:21 se mueve al exterior de la estacidn. Sefiala que en
la camara que mira a los torniquetes, se observa que a las 23:38:12 golpea 12 veces; va a la oficina
de recarga BIP, el sujeto con capucha arroja un objeto prendido en la estacidn y Jeremy esta a su
lado, se va y Jeremy toma un elemento contundente y golpea 12 veces la boleteria. Arguye que
todo esto da cuenta de su dolo, hasta donde estaba dispuesto a llegar, da 21 golpes a los vidrios
de la boleteria, remueve los restos de vidrio. Concluye que del andlisis de ambas camaras se
determina qué sucede en la boleteria cuando la cdamara deja de enfocar a Jeremy Ramirez.Arguye
que en el minuto 23:41:44 es el minuto vital en que Jeremy ingresa a la boleteria, el fuego que ya
existia era de cardcter tenue y se transforma en un incendio de proporciones. Arguye que con la
camara que apunta a los torniquetes se observa una luminosidad tenue y constante, sin embargo,
cuando ingresa a Jeremy, como dijo Rubén Martinez se vio “como que soplard el carbén para un
asado”, el fuego parejo y constante rapidamente cambia, sube y baja, por lo que estima que el
imputado Ramirez ejecuta actos que contribuyen a un aumento paulatino del fuego, lo que
desencadena que el encendedor que se habia arrojado por un tercero explote. En su opinién el
aumento en la intensidad del fuego no es consecuencia del objeto que se arroja, sino de lo que
Jeremy Ramirez efectua al interior de la oficina, es la Unica persona al interior de esa dependencia,
la Unica en condicion de aumentar o avivar el fuego. Del andlisis de la evidencia fluye la
participacién de Jeremy, a partir del minuto 23:41:24 cuando el fuego se transforma en algo
descontrolado, se tiene claro en su opinién que se trata de un actuar conjunto, de un grupo de
personas al interior de la estacién que tienen el objetivo comun de colaborar en el resultado final
de efectuar dafios e incendio en la estacidon de metro La Granja, una misma voluntad, un mismo
fin, todos contribuyen al resultado final del delito de dafios e incendio, por lo tanto Jeremy

Ramirez ha tenido una participacién inmediata y directa en los hechos objeto de la acusacion.

En cuanto a Omar Jerez Meza, argumenta que el testigo Michael Cerda expuso las acciones
precisas ejecutadas por este imputado al interior de la estacidn: a las 23:37:46 aparece por
primera vez en las imagenes Omar Jerez caminando desde el norte de la pasarela, a las 23:37:14
toma un sillén y lo lanza a las vias, a las 23:38:43 zamarrea un pedestal, a las 23:39:40 sale de la
estacion, a las 23:40 ingresa de nuevo a la estacidon por segunda vez y la dependencia que se estd
guemando es la oficina del jefe, que esta ingresando a mano derecha, recoge un objeto y lo lanza
a la dependencia que se quema, a las 23:40:36 se va, 23:41:03 recoge un basurero y se lo entrega
a Jeremy en la oficina que hace las veces de boleteria, Jeremy trata de limpiar para entrar. En su
opinidn hay una relacién entre ambos acusados. Refiere que en la dependencia existe un fuego

suave, Jeremy limpia e ingresa a la oficina, a las 23:41:20 entrega el basurero y se va a la
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dependencia que esta al frente, a la oficina espejo, la cdmara sigue a Omar, a las 23:41:36 cruza la
dependencia, 23:41:42 prende fuego por primera vez con algo que lleva en sus manos, a las 23:41
prende de nuevo, a las 23:42:00 arroja al interior de la dependencia lo que intentaba quemar, a las
23:42:06 de nuevo prende fuego, un papel por tercera vez, a las 23:42:22 sale de la estacion y se
encuentra con un con un hombre que intentd apagar el incendio con una zapatilla. A las 23:43:40
entra por tercera vez y luego se retira. Alega que su participacidon es evidente en alimentar el
fuego en la primera dependencia, participa también en la oficina de recarga, luego cruza a la
oficina que estd al frente, prende fuego y no lo logra. Cerda dijo que en las imagenes no se
aprecia, Jorge Mufioz habla de las imdgenes del torniquete que a las 23:42:00 hay un elemento
que prende Omar Jerez Meza y es arrojado al interior de la oficina, va a prendido con fuego, su
intencidén era quemar y eso es lo que se aprecia. Argumenta que el examen se ve fortalecido con el
analisis que efectua el funcionario policial Michael Cerda al teléfono del acusado, especificamente
a la red de WhatsApp, donde se encuentra un grupo con el nombre de “saqueadores alfas”, en
una conversacion que se ofrecié en el N° 13 de otros medios de prueba, el imputado dice “estan
guemando Las Parcelas y Santiago Bueras” y él dice SIC “hice cagar Enel”. Arguye que el dia
anterior participd en algo, luego en el N°14 de otros medios de prueba que ha sido incorporado, la
pareja de nombre Daniela en una conversacion de WhatsApp, manifiesta que sic “cagdé el metro La
Granja, Omar entrd”, lo que en su criterio demuestra que pretendia quemar la estacién y lo hizo.
Argumenta que la participacidn encuadra en el articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal, por haber
tomado parte en la ejecucidn del hecho, son coautores los acusados, porque la coautoria no exige
que ejecuten todos los elementos del tipo penal, basta tomar parte en la ejecucién del hecho en
forma total o parcial y en este caso hay coautoria porque ambos participan, su accién es
importante para el desenlace. Estima que se aplica la causalidad normativa porque hay un
resultado atribuible a la conducta de ambos imputados, agregando que existe un delito
consumado de incendio desde que el fuego escapa al control de los hechos y el incendio sobrevive
en forma auténoma, no hay destrozo total la estacién de metro La Granja, estd quemada en
distintas partes. Arguye que para que exista delito consumado de incendio no es necesaria la
destruccidén total del inmueble, basta con la destruccion parcial, por ello insiste en la calificacion
juridica de la del articulo 485 N° 1 del Cédigo Penal, fundado en que habia personas al interior de
la estacidn de metro que no participaron en el incendio y en los dafios habia personas que se
vieron expuestas especialmente dos de ellas que se ve cuando se alejan de la boleteria. Expone
que el articulo 485 N°6 del Cddigo Penal se aplica cuando se produce la destruccidn o menoscabo
en una cosa ajena, en este caso de un bien nacional de uso publico, sin perjuicio de la propiedad
de este. También estima concurrente la agravante del articulo 12 N2 10 del cédigo punitivo
porque era evidente que ese dia hubo conmocidon popular, alteracién publica derivada de
manifestaciones que desencadenaron en la quema de las estaciones de metro, lo dijeron los
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testigos, en especial bomberos y carabineros, la afectacion al orden publico no hizo posible la
concurrencia de los bomberos ni de carabineros por la conmocién que existia, los acusados se
aprovecharon de esta situacién para lograr una impunidad, lo que no fue posible porque existia

camaras al interior de la estacion afectada.

Haciendo uso del derecho a réplica, El Ministerio publico expresa que se hara cargo de los
planteamientos, en primer término de la defensa de Jerez, en cuanto a la vulneracién de garantias
por haber iniciado la investigacidon con una denuncia andnima, al respecto refiere que los testigos
presentados por la defensa ratifican la versidn del testigo Mandiola, en cuanto existié una reunion
en la plaza, que tuvo una duracién de 9 horas aproximadamente, en la cual se juntaron muchas
personas, Mandiola efectué la diligencia como personal del OS 9, pero no va con uniforme
institucional a realizar este tipo de diligencias, agregando que habia personas descontentas con lo
ocurrido en la estacién de metro La Granja, hecho ratificado por el testigo Cristian Fuensalida de la
misma defensa, afiadiendo que no hay prueba que desvirtle la versidn del testigo Mandiola. En
relacion con los fallos citados por esta defensa, estima que tienen relacién con hechos diferentes.
Argumenta que es evidente que, si una denuncia puede servir como indicio para un control de
identidad y realizar actuaciones auténomas, con mayor razén la informacién recibida por un
funcionario policial debe ser puesta en conocimiento del Ministerio publico, que es lo que hizo el
testigo Mandiola, debia comunicar la informacién recibida al Ministerio Publico de conformidad
articulo 175 del Cédigo Procesal Penal para que sea investigada. En cuanto a la participacion de
Jerez, considera que hay 3 eventos: en primer lugar, en la primera oficina, la defensa dice “no se
ve qué hace Omar” y desacredita el video, en su opinidn es claro en el minuto 23:39:59 el
imputado se acerca a esa dependencia, se asoma, se agacha, levanta un objeto y lo lanza a la
oficina en llamas, en el segundo evento de la oficina boleteria, la defensa dice que Omar Jerez
interactua con el imputado Ramirez, lo ayudd a ingresar a la oficina de recarga BIP, le entrega un
basurero y segun la defensa eso no es autoria ni complicidad, porque no tenia conocimiento de lo
que haria Jeremy. Expone que el Ministerio Publico estima que son antecedentes importantes, en
especial en relacion con la declaracion de Jerez, ayuda a Jeremy porque le dijo que pretendia sacar
un botiquin para un hermano lesionado, pero no estd acreditado, no estuvo el hermano, no tiene
hermano. Razona que la verdadera razén por la cual Omar interactia con Jeremy se desprende
del resto de las actuaciones en la estacidn de metro, toma parte la perpetracién del delito de
incendio junto a un grupo de personas que participan en la quema del metro, no lo ayuda a sacar
ninguna especie y eso lo dice para evitar hacerse cargo del motivo por el cual ayuda Omar, queria
destruir y quemar la estacion del metro. En cuanto a que Michel Cerda fuera parcial, poco serio
porque trajo a colacidon su comentario sobre la oficina de Enel, comenta el fiscal que el testigo no
lo vincula con el delito de dafios a la oficina de Enel, sino que dice lo que Omar manifestd en esa

conversacion telefénica. Aclara que en estos antecedentes se investiga lo ocurrido el 18 de
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octubre del 2019 y se dirige la investigacidn en contra de 2 personas, no se puede investigar acd a
otras lineas del metro. En cuanto la defensa de Jeremy critica falta de objetividad, pero no hace
ninguna peticién, habla de empadronamiento en los funcionarios policiales se encuentran con la
madre de Jeremy, pero no presentd a la madre como testigo para desvirtuar lo sefialado por los
testigos de cargo. Indica que estos antecedentes fueron exhibidos en la audiencia de control de
detencién de noviembre de 2019, no son antecedentes nuevos, los antecedentes siempre
estuvieron a disposicion de todas las defensas y del Tribunal cuando se formaliza. Agrega que son
aseveraciones livianas. En cuanto la defensa de Ramirez menciona la presencia de un tercer sujeto,
alega que eso no significa que Jeremy Ramirez no haya participado o que Omar Jerez no tenga
participacién, afiadiendo que se trata de una coautoria, todos tienen participacién, son sujetos
que participan en distintas formas para destruir la estaciéon de La Granja y quemarla, el incendio
dura 3 horas y es sofocado por un piquete de carabineros a las 02:30 horas del 19 de octubre. En
cuanto a la posibilidad de posibilidad de reconducir los hechos al articulo 485 N°6 del Codigo Penal
se mantiene en lo solicitado en la acusacidn fiscal, es improcedente el articulo 486 inciso 1° vy el
articulo 487, la estacidon de metro es un bien nacional de uso publico, presta utilidad publica, el
bien fue dafado por distintas personas y dentro de ellos estdn los acusados, la destruccién
provoca menoscabo en una cosa ajena, disminuye su valor, el funcionario de metro declaré acerca
de la gravedad de los dafios, a ambos acusados actian y provocan la destruccidn de la estacién de
metro, el avalio de dafios esta relacionado con que se trata de dependencias extremadamente
valiosas. En lo referente a la recalificacion de los hechos constitutivos de incendio y reconducirlos
a la figura del articulo 476 N° 2 del Cddigo Penal, estima que la calificacidn juridica elegida por el
Ministerio publico es la correcta, siempre se pudo prever la circunstancia de que hubiere una o
mas personas. Que la ultima persona se retird a las 10:20, ya no existia guardia, es una distincion
artificial, porque la norma no exige cantidad de personas o que trabaje en el lugar, sélo que exista
una o mas personas, se quiere proteger la vida de las personas que puedan ser afectadas por el
fuego y efectivamente una nifia que grababa se acercé en el momento de la explosion a la oficina
de la boleteria y debid salir del lugar. Se pregunta si es objeto de proteccién, lo mismo que el
hombre mayor que intentd apagar el foco de incendio en la primera oficina o las personas que
transitaban por la pasarela. Insiste en la calificacidon juridica propuesta, las acusaciones las
personas expuestas estaban en grave riesgo y eso es lo que considera el legislador para agravar la
norma legal. En cuanto a la defensa de Ramirez, al hablar de la pasarela menciona la menciona la
palabra “cercania”, pero la pasarela forma parte de la estacidon de metro, no esta en las cercanias.
En relacién con lo mismo cita el minuto 23:41:50 hay una explosién en la boleteria y dos personas
que se estaban acercando se retiran rapido, porque estuvieron expuestos al riesgo. En relacién
con el iter criminis, estima que el delito estd en grado de consumado, no se puede analizar la
conducta del imputado separandolas en 3 conductas distintas, en la primera dependencia,

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

ingresando a mano derecha, en la oficina de boleteria y en la oficina dos, llamada oficina espejo,
estamos ante un solo hecho en caracter de consumado, porque no se puede analizar la Ultima

conducta en forma aislada, claro que participan el delito de incendio en una forma mas profunda.

SEXTO: La parte querellante Ministerio del Interior y Seguridad Publica, razona que toda la
propuesta factica de la acusacion se acreditara y especialmente que los imputados se encontraban
el 18 de octubre de 2019 al interior de la estacion de metro La Granja, agregando que existen
diferentes formas de situar al imputado Jerez Meza al interior de dicha estacién, porque las
camaras lo ubican alli. En efecto, expone que Jerez ingresa a la estacion a las 23:38 horas, también
con el peritaje efectuado por la Policia de Investigaciones se observa un sujeto que coincide con
las imdgenes obtenidas de Jerez Meza, hay coincidencia entre las ropas que éste vestia aquella
noche y las halladas e incautadas en su domicilio. En el caso del acusado Ramirez Bravo se observa
su ingreso a las 23:33:58 horas conforme a las imagenes de las cdmaras que tenia la estacién de
metro, se muestra a una persona que circulaba por inmediaciones de la estacién una imagen vy lo
reconoce como su hijo, su madre lo reconoce en una fotografia, con estos antecedentes se
obtiene informacion de la pagina de Facebook y ademas con las ropas incautadas correspondiente
a los pantalones, los zapatos y un anillo plateado en la mano izquierda. Concluye que el hecho de
que ocurrié un incendio se acreditard con la prueba de documental, con el informe pericial
respectivo del cuerpo de bomberos quienes concluyen que el 18 de octubre se produjo un
siniestro provocado por terceros en esa estacion, declararan los bomberos que participaron en la
confeccién del informe y en su extincion, igualmente especificaran los dafios, por lo que indica se
acreditara, mas alld de toda duda razonable, los hechos contenidos en la acusacidn y que los
acusados Omar Enrique Jerez Meza y Jeremy Alex Ramirez Bravo son autores del delito objeto de
la imputacion fiscal, reiterando la existencia de dos cdmaras que permiten observar el ingreso de
Jerez a la estacidn, se puede deducir cual era su intencidn, lleva una silla y la arroja al andén, se le
ve mover también otras especies, a las 23:40: 52 horas Jerez ingresa a la estacidon, puntualmente
a la caja registradora, se retira y reingresa, recoge un objeto y lo pasa a Jeremy Ramirez Bravo y
éste lo lanza al fuego; Jerez colabora con Jeremy, quien ingresa la boleteria se le ve cuando golpea
y lanza un objeto contundente al mobiliario de metro, destruye también la ventana de la boleteria,
lo que sucede alrededor de las 23:40 con la ayuda de Jerez ingresa a la boleteria, exacerba el
fuego, afiadiendo que también existen conversaciones de WhatsApp de Jeremy Ramirez Bravo y su
amiga le pregunta “équé hiciste?” y él responde “saqueo y ademas quemé el metro”, son
elementos probatorios que daran cuenta de la participacion de los acusados en el incendio y en los
dafios causados a la estacion de La Granja, lo que llevd como consecuencia a la quema de la
misma. Sefiala que nunca los acusados tuvieron la intencién de manifestarse pacificamente,

guerian causar la quema del metro.
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La querellante Ministerio del Interior y Seguridad Publica en sus alegatos finales
expuso que mas alld de toda duda razonable y de conformidad con el articulo 297 del Cddigo
Procesal Penal se acreditd el sustrato factico de la acusacién y la participacion culpable que
correspondid a los acusados en los hechos del dia 18 de octubre de 2019 en el metro estacion La
Granja. Arguye que la existencia del delito de incendio el dia 18 de octubre estd acreditada y en
cuanto a la participacion, los acusados estaban en esa estacion y participaron activamente en el
incendio y en los dafios provocados. Sefiala que se comprobd la existencia del delito de incendio
con los testimonios de los funcionarios policiales, carabineros, bomberos, fotografias y videos del
18 de octubre, obtenidas de las cdmaras instaladas en la estacidn, que observan de distintos
puntos la estacién, se pueden captar las acciones que se ejecutan al interior de esta. Analiza la
prueba producida en la audiencia en cuanto al inicio de las investigaciones, su legalidad y la forma
en que se determina la participacidon en los hechos objeto de la acusacién de ambos acusados.
Alega que se trata de un delito de peligro, concreto o abstracto, basta que la conducta haya
puesto en riesgo el bien juridico protegido. Estima que los hechos deben encuadrarse en los tipos
penales propuestos en la acusaciéon, los que se encuentran en grado de desarrollo consumado.
Argumenta que la agravante del articulo 12 N°10 del Cddigo punitivo concurre en los hechos,
porque los imputados se aprovecharon del contexto cadtico que existia en la ciudad para destruir
y quemar la estacién de metro La Granja, afiadiendo que el contexto facilita su accidn. Solicita la
condena de los acusados en calidad de autores por los delitos de incendio, previsto y sancionado
en el articulo 475 N2 1 del Cddigo Penal y por el delito de dafios agravados del articulo 485 N2 6

del mismo cuerpo legal.

En uso del derecho a réplica la querellante Ministerio de Interior y Seguridad Publica,
alega que el incendio afectd un inmueble habitado en ese momento por personas que pueden ser
sujetos pasivos del delito. Cita al autor sefior Garrido Montt y aduce que los imputados generaron
un incendio y la norma sélo exige que haya una o mas personas, el peligro en que fueron puestas,
era previsible la presencia de esas personas, por lo que estima que la calificacion juridica correcta
es la del articulo 475 N° 1 del cddigo punitivo. En cuanto al delito de dafios agravados se mantiene
en lo expresado por el Ministerio publico. En cuanto a la teoria de la equivalencia de las
condiciones citada por la defensa de Jeremy Rodriguez, entiende que estd en desuso y ya no es
aplicable, lo que si se aplica es la imputacion objetiva, sélo puede ser imputable una conducta si
cred un peligro juridicamente desaprobado y por ultimo, en relacién al desarrollo del delito,
estima que es de caracter consumado, es un delito de peligro que no puede estar en grado

frustrado.

SEPTIMO: Que el abogado querellante en representacion de Metro S.A comienza su alegato
expresando qué metro de Santiago tiene una historia de 46 afios y en ese lapso nunca se habia
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producido un nivel de dafio a sus estaciones y trenes como el que ocurrié el 18 de octubre de 2019
en adelante Hace presente que los dafios que en total afectaron a la red Metro alcanzé un total de
US $370.000.000, lo que implicé la quema sucesiva de 20 estaciones de metro en una jornada, de
las 136 que posee la red, 118 estaciones resultaron con dafios, 20 de ellas quemadas, 11
totalmente incendiadas y la estacién de metro La Granja de la linea 4 A reinicié sus operaciones el
17 de agosto de 2020, casi un aio después de los hechos objeto de este juicio. Alega que no cabe
duda de que la linea del Metro se ha convertido en un medio de transporte seguro, puntual, limpio
y ordenado que traslada en un dia 3.000.000 de personas, agregando que la red de Metro cuenta
con 136 estaciones, tiene 7 combinaciones, 7 lineas, por su parte la linea 4 tuvo un pick de
transporte de 460.000 pasajeros en un dia, y la linea 4 que es la mds corta, solo tiene 6 estaciones,
tuvo pick también importante, afiadiendo que lo sucedido ha afectado directamente a la poblacion
de La Granja que tiene 116.571 habitantes. Refiere que los acusados viven en la comuna de La
Granja y no les importd ese hecho para ejecutar acciones directas y dolosas destinadas a avivar el
fuego en la estacién el 18 de octubre de 2019, lugar al que ingresaron y ocasionaron dafios.
Argumenta que los acusados podrian referir que esa noche entraron y salieron varias veces de la
estacion, que “se habian dejado llevar”, lo que considera inverosimil porque con la prueba se
acredita el delito de incendio, manifestando que las imdgenes, especialmente con las fotografias y
videos se acredita la participacion material y directa de los imputados en el delito motivo de la
acusacion en conformidad articulo 15 N°1 del Cédigo Penal, hechos que los acusadores han
calificado juridicamente de incendio del articulo 475 N2 1 del cédigo punitivo y de dafios del
articulo 486 N2 6 del mismo cddigo citado. Expone que la gravedad de los delitos, atendida la alta
penalidad, lo que se debe al riesgo y peligrosidad para las personas y los bienes, agregando que la
jurisprudencia ha sido consistente en ello, esto es, que una accién incendiaria es una conducta de
peligro. Cita como jurisprudencia la causa N2 465- 2009, de 17 de noviembre de 2009, de la .
Corte de Valdivia, en que consta que la accion desarrollada por los acusados estuvo provista de
peligro y causd estragos propios de las llamas independiente de los efectos que pretendio el
imputado; también cita la sentencia en el Rol 56-2020 de la excelentisima Corte Suprema, de fecha
12 de octubre de 2010, en la que se sefiala que el fuego integra el delito de incendio, como un
medio poderoso de destruccién. También cita también a autores como Etcheberry, Basauri de
1968, indicando que éste Ultimo menciona que el peligro potencial para las personas justifica la
alta penalidad del articulo 475 N2 1 y en relacién con el nimero porque afecta bienes de alto valor
social. Enseguida, se refiere a la historia legal de Metro S.A. y los aportes en bienes que ha tenido
durante su existencia juridica. Alude a la Ley N°18.772 cuando se constituyd como sociedad
andénima con activos de la Direccidon General de Metro aportadas por el fisco, aporte que era fiscal
y sociedad andnima Metro desde 1980 adquiere bienes del Ministerio de Obras Publicas a través
de la expropiacion, explicando que los bienes de la Sociedad Metro son de utilidad publica. Sefiala
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gue se ha reconocido su gran importancia social y su condicién de empresa estratégica. Alega que
en esa calidad empresa Metro ha adherido a la acusacion fiscal interpuesta, deduciendo sendas
demandas civiles en contra de los acusados, anunciando que probard cada uno de los elementos
de la responsabilidad civil extracontractual de los querellados, por los actos dolosos ejecutados
por ambos demandados. También afiade que no existen seguros comprometidos por el altisimo
costo y porque la probabilidad de siniestro era practicamente nula, expresando que nadie pensé
gue un dafo de esta magnitud se provocaria en un bien que mejora la calidad de vida de las
personas. Concluye expresando que superardn el estdndar de conviccién del articulo 340 del
Cédigo Procesal Penal y derribaran la presuncion de inocencia que ampara a los acusados. Termina
solicitando que se acoja la acusacion y también la demanda civil que ha interpuesto Metro S.A en

contra de éstos.

En sus alegatos de clausura la parte querellante Metro S.A expone que
cumplieron con la promesa de los alegatos iniciales, porque en primer término no se han
infringido garantias constitucionales en las investigaciones, agregando que si la defensa tiene una
tesis alternativa debe probarla. Sefala que la prueba rendida ha acreditado, mas alld de toda duda
razonable, el delito de incendio previsto sancionado en el articulo 475 N°1 del Cédigo Penal y el
delito de dafios agravados del articulo 484 N°6. Aduce que la prueba consistente en imagenes,
videos, prueba testimonial, pericial tiene elementos comunes en la participacién de ambos
acusados y hechos particulares. Expresa que en cuanto a los hechos punibles de incendio y dafios
no reitera lo ya expresado por el Ministerio publico y la parte querellante Ministerio del Interior, le
interesa destacar la prueba testimonial de Ormazabal Correa, otros medios de prueba N° 24, de
Gonzalez Alfaro a quien se le exhibid el set N°10, 13 de 14 fotos, el testimonio del funcionario de la
BIPE Rubén Martinez Brown quien relaté en 3 dias seguidos e hizo un repaso extenso de las
imagenes de las cdmaras de seguridad. En consecuencia, estima acreditada la participacién, el
imputado no es autor Unico aqui hay una coautoria sucesiva, muchos sujetos con un dolo comun
de saquear, robar, e incendiar. Considera que la participacién se encuentra comprobada y se ha
superado el estandar del articulo 340 del Cddigo Procesal Penal. Alega que se comprobd una
participacién material y directa en el hecho objeto de la acusacion, con animo de provocar dafio a
través del fuego. Aduce que en el caso de Omar Jerez la prueba es legal, licita y sin atisbo de
infraccion de garantias constitucionales. En su opinidn no concurren los presupuestos para una
prueba ilicita, la obtencién de la prueba y el manejo de la custodia no ha sido objetada por las
defensas ni se levantd punto de contra examen al respecto, tampoco presentaron prueba propia,
renunciaron a la mayor parte de prueba. En el caso del imputado Jerez, cita los testimonios de
Mandiola y Cerda, con los que se acreditd el inicio de la investigacién y con la gran cantidad de
imagenes relatadas por el testigo Aguilera y Torres y los peritajes respectivos, fotografias que cita

y otros medios de prueba. Aiade que también es relevante considerar que en el caso de Omar
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Jerez reconoce parcialmente su participacién en los hechos, negando participacion en el delito de
incendio. Razona que “una imagen vale mds que 1000 palabras”, hay mas de una imagen que
inculpa a los acusados, existieron jornadas completas dedicadas a analizar imagenes provenientes
de las cdmaras de mezzanina y torniquetes, donde se ve el acceso a la estacidn, la escalera, los
andenes y las vias. Dice que desea detenerse en el testimonio de Cerda N°23, NUE terminada en
9859, en el minuto 23:40 se aprecia en la imagen a la izquierda, al fondo a Omar Jerez avivando el
fuego con algun elemento en la oficina del supervisor de metro, tal como refiere la hipdtesis
factica. Concluye que con la prueba se encuentra acreditado que esa oficina fue quemada el dia 18
de octubre por accién de Omar Jerez y otros sujetos no identificados. Arguye que el mismo testigo
Cerda en el andlisis de las imagenes, mas adelante, explica cdmo se aprecia cuando Omar Jerez
toma un papel y lo lanza encendido a la oficina administrativa aquella que estaba frente a la
oficina de recarga BIP u oficina “espejo” , elemento relevante dice Cerda y analiza el N° 23 al
minuto 23:43:52 se registra y se refiere a la actitud de Omar Jerez al interior de la estacién, hay
caos, desorden, dafio, fuego, humo, la gente corre, algunos robando, luego de todas las acciones
camina tranquilamente, muy consciente, no se acelera, con las manos los bolsillos, lo que denota
un animo frio y es indicativo de un dolo directo. Aduce que, como se ha dicho, “al dolo como han
dicho no lo ha visto nadie”, se prueba con evidencia, sostiene que Jerez sabia lo que hacia y queria
Por su parte en el caso de Jeremy es un autor culpable, ejecutd acciones tanto materiales y
directas del delito de incendio, en esta parte se consideran los testimonios de Ramirezy Yosselyn
Osses y todo el trabajo que se realizé para identificarlo y capturarlo en San Felipe, en el caso de
Jeremy Ramirez se ofrecié prueba por la defensa, especificamente el testimonio de la madre para
que explicara lo que habia sucedido, pero no se presentd. Jorge Mufioz también vio la fotografia
de Facebook, Instagram donde se donde tenia un sitio llamado “flaco de la granja”, subié una
fotografia el 18 de octubre con la misma ropa que aparece en las cdmaras de la estacion metro La
Granja, se incorpord la prueba material 3 y 14. Alega que las imagenes son claras en cuanto al
dafio producido, con una silla golpea la boleteria, lo reconoce ante el Tribunal y lo justifica en una
forma poco creible, sefialando que tenia mucha rabia porque su papa no habia querido celebrar el
cumpleafios y su “molestia los lleva a avivar el fuego en la boleteria”. Las versiones de ambos
imputados, en su opinién, son contradictorias, porque no existe un hermano a quién ayudar ni
tampoco a quien curar, no habia un botiquin. Con la prueba rendida, en el caso de Jeremy, Rubén
Martinez es determinante lo vieron latamente y en detalle las imagenes de los videos de otros
medios de prueba 27 y 25 nimero Unico 6122590, se analizaron todas las cdmaras y aparece como
Unico generador de fuego, un hombre arroja un encendedor, el testigo explica que la accién de
Jeremy fue avivar el fuego que existia antes, la explosién ocurre después, hay 20 segundos que ya
Jeremy esta al interior de la boleteria, el sujeto lanza el objeto con Jeremy adentro y Jeremy hace
la accidn de avivar el fuego y luego se produce una explosion. Razona que 20 segundos es un
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tiempo suficiente para que la accidon de Jeremy Ramirez tuviese el fin esperado, sus mensajes en
WhatsApp con “Iroska” en los que reconoce que ha saqueado y quemado el metro. Estima que la
prueba es contundente y univoca para acreditar la participacién de ambos acusados en los delitos
objeto de las acusaciones, anadiendo que no les importd dejar a los vecinos sin la estacién de
metro de La Granja, en el caso del testigo Manuel Salgado, mas alld de sus diligencias dijo “nos
guemaron el metro de La Granja”, hay un sentido de pertenencia de la comunidad, porque es un
medio de locomocidn que mejora su vida, afiade que también el testigo de la defensa de Omar
Jerez alude también a la necesidad de contar con una estacidon de metro. En cuanto a la demanda
civil de dafos, con la prueba de testigos de cargo, se probaron los elementos de la responsabilidad
civil extracontractual generada por los hechos causados por ambos acusados adultos y capaces
civilmente, actuaron con dolo. Con el testigo Pardo se tomd conocimiento que no existen seguros
que cubran los dafios de las estaciones, el perjuicio no ha sido resarcido, hay un alto costo de
primas de seguro y la baja o nula probabilidad de ocurrencia de hechos como los narrados en este
juicio. La defensa de Omar Jerez dijo que la prueba era de mala calidad, porque el certificado no
tenia valor, no tenia fecha, aludiendo al documento nimero 1 ofrecido en ambos autos de
apertura, el testigo presentado reconoce su firma y el documento, explica el contenido, fue
elaborado posteriormente al 18 de octubre para evaluar los dafios y la pronta reconstruccion, dijo
que fue elaborado el 6 de noviembre del 2019, el 7 de noviembre fue detenido Omar lJerez, el
documento era un requisito solicitado por el Ministerio Publico para la audiencia de formalizacién
y detencidn, explica que se trata de una matriz, en el que consta el dafo total, la sumatoria de
cada item . Finalmente, la estacidn metro La Granja se reabrid el 17 de agosto del 2020, estuvo
casi un aino inutilizada y dice a cuanto ascienden los dafos de la estructura espejo de la boleteria,
esta determinado el avalto de los dafios de cada dependencia. En relacién de causalidad, esto es
evidente por los actos cometidos por ambos acusados, cual es el resultado y lo mismo que en el
caso del delito de dafios. Alega que conforme a la regla del articulo 2317 del Cédigo Civil son
responsables solidariamente de los dafios causados, por lo que solicita se acoja la demanda en
contra de ambos, por la suma indicada en la demanda civil o lo que su sefioria determine. En
definitiva, solicita que se condene a los acusados como autores materiales y directos de los delitos

de incendio y dafios ocurridos el 18 de octubre del 2019 en la estacidon de metro La Granja.

Haciendo uso del derecho a réplica, la querellante Metro S.A., alega que mantiene la
calificacion juridica propuesta por el Ministerio publico, cree que se cumplen las exigencias del
tipo penal del articulo 475 N° 1 del Cédigo Penal. Alega que la defensa minimiza los hechos en
cuanto afirma que los incendios fueron en lugares acotados o confinados, eso es falso. Refiere que
se vio en las imagenes que el fuego era violento y sin control, no hay dos lecturas. Arguye que el
incendio produce la destruccion de alguna cosa en mayor o menor grado y no por eso deja de ser

incendio y merecer menor reproche penal; que la pasarela no esta cercana al metro, sino que
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forma parte de la estructura de la estacidon de metro La Granja, los andenes pasan por debajo, las
personas que transitan por ella también son sujetos de proteccién, los que acusados sabian que
las personas estaban alli y que ese es el Unico acceso a la estacidn de metro, se trata de un delito
de peligro concreto, no abstracto, no hay mayor diferencia en ello hubo conmocién y
sensibilizacién del bien juridico. En cuanto a la aplicacion del articulo 476 N° 2 del Cédigo Penal,
predomina el caracter de delito de peligro abstracto, aunque no esté destinado a la habitaciéon. En
cuanto a las conclusiones de la defensa de Jerez, leyé parte de la transcripcion de otros medios de
prueba N°14, donde se comunica Daniela Fuentes, efectivamente existe libertad de pruebas,
siempre y cuando haya sido incorporado en conformidad a la ley y el articulo 323 indica que su
incorporacién se hace conforme al medio mds analogo. La defensa acusé al Ministerio Publico de
parcial y leyd algo que no estaba incorporado, leer un texto no incorporado en la clausura, no
puede ser contrastado por los demas ni valorado por el Tribunal. En cuanto a la observaciones de
la defensa de Jeremy y su conclusidn que sdlo es valida la prueba directa y que si no hay cdmara
por 17 segundos se debe absolver, estima que debe ser aplicado el articulo 340 del Cddigo
Procesal Penal que exige una conviccién mas allad de toda duda razonable, la prueba no proviene
de especulaciones argumentativas, no es la plena conviccién lo que se aplica, sino la conviccion
exenta de duda razonable, la que se genera por la prueba, de manera que ningun inocente sea
condenado y ningun culpable sea absuelto. En cuanto a la prueba indiciaria, ésta debe provenir de
hechos probados, los que deben ser graves y concordantes. En el caso de Jeremy Ramirez, él
efectud destrozos, hizo movimientos al interior de la boleteria, movia cosas en el interior, luego
huye, se lo dice a la amiga con la cual se comunica. Expone que la defensa de Ramirez hizo dos
acusaciones graves, primero que sélo ahora se enteraron de un tercer sujeto que lanzé un objeto
al interior de la boleteria, lo cual es falso y que en base a los videos solicitados pidieron la
modificacion de la prisién preventiva porque los carabineros habrian quemado la boleteria. En
cuanto a restar valor a los testigos carabineros, hace presente que todos declararon bajo jurarony
se exponen a ser perseguidos por un delito de falso testimonio en caso de haber faltado a la
verdad. Estima concurrente la agravante esgrimida en las acusaciones porque el contexto social
estaba alterado desde dos semanas antes del 18 de octubre y ese dia comenzaron alrededor de las

13:00 horas en otras estaciones.

OCTAVO: Que la Defensa de Omar Enrique Jerez Meza alega que su teoria del caso estd
relacionada con la falta de participacién de su defendido en los delitos materia de la acusacidn, lo
gue quedard asentado una vez rendida la prueba. Razona que, considerando la declaracion de su
representado en sede del Ministerio Publico, colaborando con el esclarecimiento de los hechos y
en armonia con los videos de Metro La Granja y lo sucedido los dias 18 y 19 de octubre de 2019, su
defendido solo causd dafios menores, lo que es coherente con la figura del articulo 486 inciso1°®

del Cadigo Penal y no con el delito por el cual se dedujo acusacién. Expone que su defendido causd
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los siguientes dafios, en primer término, lanzé al suelo una silla que ya estaba rota a los andenes
del metro, movié un pedestal sin resultado alguno e intentdé prender un papel, que no se
encendid, en una oficina que ese dia no se quemd. Expresa que es relevante citar autores como los
sefores Labatut y Politoff, quienes sefialan que el elemento consumativo del delito de incendio se
produce cuando hay afectacién grande a los bienes que protege este ilicito; enseguida en el libro
de Politoff, parte especial, que se refiere al hecho de que se produzca un fuego que escapa al
control de los hechos del autor. Es relevante porque la actuacion de su defendido no calza con esa
descripcién. Cita una sentencia de la Excma. Corte Suprema en el Rol 1894-2000, de septiembre de
2000, en la que se indica que el delito de incendio es de peligro concreto, anadiendo que la prueba
en su conjunto serd clara en demostrar que la investigacion ha estado sometida a una presion
medidtica y como consecuencia de ello se acusa a personas que participaron en la perpetracién de
dafios. Acepta que es evidente hay personas que causan el incendio, pero no fueron investigadas
ni acusadas. En segundo lugar, como teoria del caso expresa que gran parte de la prueba no puede
ser valorada por este tribunal, toda vez que deriva de actuar ilicito de Carabineros conforme a las
normativas de los articulos 183, 307 y 308 del Cddigo Procesal Penal, ello porque el testigo
principal identifica a su defendido, es un colaborador ocasional o informante, del cual no se
registra su identidad ni su declaracidn, lo que viola el debido proceso y el derecho de defensa
establecido en el art 19 N2 3 de la Constitucion Politica de la Republica y en normas
internacionales ratificadas por Chile. Alega que la policia actué sin cobertura legal, no se trata de
infracciones de tipo terrorista ni de la Ley N2 20.000, que establecen reglas distintas para la
identificacion de los testigos y su proteccidn por lo que ese testigo debid ser identificado para que
la defensa pueda contra interrogarlo, a la fecha no se sabe qué declaré. Aduce que la figura tipica
del articulo 475 N°1 del Cédigo Penal establece un requisito subjetivo relevante que esta en el
ambito de proteccién de la norma. Estima que debe desplazarse al articulo 476 N2 2 del mismo
Cadigo, porque los hechos ocurrieron a una hora en que no habia funcionarios ni pasajeros. Y en
cuanto a la demanda civil, alega que no se cumple con los requisitos establecidos por la ley y la
doctrina para conformar dicha responsabilidad civil, especificamente la relacién de causalidad
entre la conducta desplegada por su defendido y los dafios producidos. Afiade que la prueba que
se presentara para acreditar esos dafios consta de un certificado que emana de la propia parte
demandante, el cual no deja constancia del monto de los dafios causados por su defendido por lo

gue debiese ser rechazada la demanda en contra de su representado.

La defensa de Omar Jerez Meza en sus alegatos de clausura sefiala que la teoria principal
del caso es alegar falta de participacion de su representado en el delito de dafos agravados e
incendio calificado, porque al término del juicio oral no se han acreditado estos delitos, por lo que
no se ha derribado la presuncion de inocencia de su defendido con respecto al delito de dafios.

Hace presente que se trata de un delito de resultado, la figura tipica del articulo 485 N° 6 debe
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excluirse porque exige dafios superiores a 40 unidades tributarias mensuales, sobre este delito el
video N° 23 es claro: Omar lanza una silla ya deteriorada por terceros al andén del metro, luego
agita un pedestal que tiene un televisor sin derribarlo. Alega que es coherente con el video la
declaracion de los testigos Cerda y Martinez Brown. Dice esto porque la prueba de cargo demostré
qgue el incendio se atribuye con posterioridad a estos dafios ya registrados, evidentemente
entiende que los dafios no se encuentran acreditados suficientemente con el resultado tipico
porque no supera las 40 unidades tributarias mensuales. La prueba documental nimero 1
ratificada por el testigo Pardo Mella, quien habla de los dafios totales de la estacion en relacién
con el 18 de octubre, pero hace presente que el metro fue dafiado e incendiado en 3
oportunidades. El testigo Martinez Brown dijo que hubo 3 episodios de incendio en el metro
estacion La Granja los dias 18, 19 y 21 de octubre del 2019 y los dafios totales de la estacion
superan con creces las 40 unidades tributarias mensuales, luego de 3 incendios. Pero del punto de
vista juridico se pregunta si corresponde atribuir todos esos dafios a su defendido, debe existir un
vinculo entre la accién y el resultado, la accién de su defendido se limita a dos hechos y pretenden

|ll

aplicar la figura del articulo 485 del Codigo Penal, alega que esto va contra de la tesis del “versari
in re illicita”, lo Unico que se puede atribuir es la figura del articulo 486 inciso 1° del Cddigo Penal,
porque estamos en un Tribunal Penal. En cuanto al delito de incendio del articulo 475 N° 1 elegido
por los acusadores, alega que debe darse aplicacién al articulo 476 N°2 del cddigo punitivo,
fundado en que hubo incendios los dias 18 y 19 de octubre, el Gltimo trabajador que se retira lo
hace a las 22:20 horas del 18 de octubre, lo que fue ratificado por el testigo Daniel Ortiz y por
Rubén , a las 23:30 horas, una hora después aparecen los primeros focos de incendio, no habia
trabajadores en la estacion y en relacion a la pasarela cercana a la estacion que se incendié es
necesario dejar en claro que el incendio fue en lugares confinados: en la oficina de carga BIP, la
primera oficina a la entrada y un dia después se quemoé la oficina que estda frente a la boleteria,
por lo que considera que su representado no tiene participacion en la quema de la puerta del
metro. Arguye que es relevante que se trate de focos confinados, porque se entiende que las
personas que participan de las manifestaciones estan voluntariamente en el lugar, el fin de
proteccion de la norma propuesta por el Ministerio Publico es proteger la vida de los trabajadores
de metro, siempre que eso sea previsible o existan personas atrapadas, sélo eso justificaria la
aplicacion de la norma, pero a esa hora ya todos se habian retirado, la estacién estaba cerrada.
Respecto a la participacién en el delito de incendio, refiere que se trata de un delito de peligro
concreto, conforme a la doctrina relevante la consumacién del ilicito ocurre cuando se produce un
abrazamiento que escapa al control humano. Cita jurisprudencia de la Excelentisima Corte
Suprema y finalmente se refiere a los 3 momentos en que se propagé el fuego el 18 de octubre:
primero la oficina de la entrada a la derecha, en segundo lugar, la oficina de carga BIP, lugar en
gue se introdujo material inflamable por otra persona y en tercer lugar, la oficina administrativa
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ubicada al frente de la boleteria. En relacidn al primer lugar, con el video exhibido, al minuto 39:
30 en la oficina que esta al ingresar a la estacion de metro no hay nada que sea claro para
determinar que se encontraba ejecutando acciones coherentes con el delito de incendio, la
imagen estd muy saturada, a 15 metros con mas personas, hay distintas acciones que no pueden
certificarse mas alla de conjeturas, sélo un testigo dice que su representado ejecutd acciones para
avivar o propagar el incendio por la alta luminosidad, fue el testigo Michael Cerda, comentando
gue se traté de un relato guiado por la Fiscalia, dando su interpretacidon de lo que sucedia con
comentarios y subjetividad, estamos ante un Tribunal Penal y el testigo declara lo que un video no
muestra. Sefiala que por la declaracion de Rubén Martinez de la Policia de Investigaciones
podemos saber que la imagen no es clara, él lo dice “no se puede distinguir qué pasa atras”. El
defensor expresa que es resorte del tribunal resolver qué es lo que se puede ver en ese momento
y para eso no se requiere del testigo Michael Cerda, quien estd cargado de subjetividad. Dice si
hay acciones coherentes con el elemento tipico, lo resuelve el Tribunal, agregando que no se
presentd peritaje visual, sélo un carabinero que sefiala lo que cree que ve, no es especialista en la
materia. En cuanto al segundo punto que es la boleteria de recarga BIP efectivamente el video en
el N° 23 de otros medios de prueba capta que su representado se acerca en el minuto 41:40, la
camara es clara en mostrar que su accion fue entregar un basurero a un sujeto que ingresaba a la
boleteria, nunca lanza al fuego dicho basurero y Jeremy no subié con material combustible y la
otra accidn consiste en la ayuda que presta con sus manos para que la persona suba a la boleteria,
sobre esto se sugiere que podria existir coautoria, pero eso es ajeno al derecho penal, son sélo
conjeturas, no hay prueba contundente para estimar que Jeremy Ramirez quemé el metro, en lo
que corresponde a la defensa de Omar no esta el requisito de imputabilidad reciproca, no ejecutd
acciones del articulo 15 N° 1 coherente con la accién de incendiar, no hay elementos para hablar
de alguna convergencia de voluntades, la interaccidon entre los acusados es muy pequefia, la
coautoria sucesiva requiere de imputacion subjetiva, lo demas son especulaciones. Aduce que su
defendido Omar Jerez conocié a Ramirez durante la prisidn preventiva, por eso su relato no esta
preparado, no tenia claro si le pedian el botiquin, si eso fue en ese lugar o fue en la boleteria del
frente, evidente que las declaraciones no se prepararon, no se conocian, por lo tanto la
declaracion es decidora, tampoco cree que en la oficina BIP se pueda hablar de la figura de la
complicidad, falta imputacidén subjetiva, En tercer lugar, en cuanto a la oficina administrativa no se
qguemo ese dia, la prueba de cargos es contundente en sefialar que esa oficina no se quemé. En
cuanto al grado de desarrollo de delito tentado o frustrado del articulo 7 del Cddigo Penal, en el
caso del delito frustrado del punto de vista de la tipicidad no se encuentran todos los actos
dirigidos a la consumacién del delito, fue abandonado a un curso normal, no se agotaron las
acciones como exige el articulo 7°, para la frustracién si intenté prender un papel, un elemento
pequefio, luego se va, regresa y no continla en esa accion, esta lejos de ser frustrado y en el caso
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de que fuera tentado es discutible porque no hay un dolo directo, en su opinién, porque no se
puede intentar algo que sélo se acepta, no hay dolo directo en la accién de iniciar el fuego en la
oficina que no se quema, solo prende el papel y se va. Alude a las conversaciones de WhatsApp,
incorporadas en las que en su opinién el testigo Cerda vincular a su representado con el incendio
de una oficina de Enel, pero aclara que el en el texto citado nunca hablé de quemar o incendiar,
agregando que se trata de un comentario poco serio. Sefiala que es evidente que su defendido
reconocio participacidn en los dafos al interior de la estacidn. En segundo lugar alega vulneracion
de garantias fundamentales, porque gran parte de la prueba no debe ser valorada, fundado en
que habria infraccidn de dichas garantias en la obtencion de la prueba y ello porque de la propia
declaracion del testigo sefior Cerda y Mandiola, se colige que se identificd a su defendido en los
disturbios del 18 de octubre en base a la declaracion de un testigo andénimo, persona que no fue
identificada y que tampoco presté declaracion, el cual habria hablado en la plaza Serrano de La
Granja, cerca de la poblacidn San Gregorio, el 1° de noviembre del 2019 sefalando que Jerez Meza
habia participado en el incendio de la estacion La Granja. Aduce que esto ha impedido efectuar un
contrainterrogatorio, agrega que no se sabe la declaracidon del testigo, su contenido no hay
registro ni de su nombre como para efectuar un contra examen, por otro lado, los testigos
Mandiola y Cerda dijeron en audiencia que sabian que no se trataba de una investigacién por
infraccion a la ley N° 20000 o infraccidn a la ley N° 18.314, que poseen normativa distinta. Razona
que con la prueba testimonial que presentd probd que en la reunién que se hizo el 1° de
noviembre no se presentaron funcionarios de Carabineros en el lugar, no existe en el sector otra
plaza con ese nombre y el segundo testigo de apellido Fuenzalida reconocié que uno de los videos
lo habia grabado él ese dia. En su opinidn se trata de un testigo andnimo, colaborador ocasional o
informante, ello vulnera el articulo 182 del Cédigo Procesal Penal, hay una ilicitud de base, un
secreto en la investigacion que debe ser publica para los intervinientes, afiadiendo que estuvo en
la imposibilidad de examinar la veracidad del testigo. También entiende vulnerados los articulos
307 y 308 del mismo cuerpo legal, toda vez que la defensa tiene derecho a contra interrogar a los
testigos. Alega que se ha visto quebrantado el derecho a la defensa, consagrado en la Constitucion
Politica de la Republica y en los tratados internacionales ratificados por Chile. Cita jurisprudencia
en apoyo de sus alegaciones. Estima que tampoco se trata de un descubrimiento inevitable, que el
testigo Mandiola dijo que esa informaciéon habia sido fundamental para acreditar la participacion
de Jerez Meza en los hechos de que se trata. En cuanto a la demanda civil, manifiesta que falta la
relacidn del acusado con respecto a lo que se pretende, la prueba es general, se refiere a dafios
totales luego de 3 dias de dafios e incendio. Sefiala que su defendido colaboré a la investigacion,
entrego el teléfono y su clave, la ropa que vestia el dia de los hechos, también presté declaracion
en el juicio. En lo tocante a la agravante alegada en la acusacion, considera que el 18 de octubre se
llevan a efecto los primeros hechos en distintas partes del pais, los que posteriormente generan
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conmocién publica, lo que es razonable aplica el dia 19 de octubre y no el 18., afiadiendo que el
estado de excepcidn constitucional fue declarado al dia siguiente. Alega que no ha hecho una
defensa politica, sino apegada al derecho penal y procesal penal. Comenta que, sin embargo, el
Ministerio Publico en el contra examen al segundo testigo que presentd su parte lo cuestioné por
su pertenencia a un partido politico. Expresa que nunca se investigd a los que participaron en las

acciones mas violentas. Dice que su defendido solo ejecutd dafios menores.

En definitiva, solicita la absolucién de su defendido por la figura penal propuesta por el
Ministerio Publico, hechos que deben ser reconducidos al articulo 476 N° 2 del Cédigo Penal y
dictar igualmente sentencia absolutoria por falta de participacion. En cuanto al delito de dafos,
estima aplicable el articulo 486 inciso 1° del Cédigo Penal y no el articulo 485 del mismo cuerpo

legal.

En uso del derecho a réplica, en primer término, aclara que Omar entregd un basurero a
Jeremy, pero no lo arrojé al fuego. En relacién a la observacidon del Ministerio publico en orden a
que la recalificacién implica dejar desprotegido a las personas que participaron en la movilizacidn
del metro La Granja como, por ejemplo, la persona que estd grabando, sefiala que el debate
juridico dice relacién con que evidentemente esas personas tienen proteccion juridica, el delito del
articulo 476 N°2 impone una pena de presidio mayor en su grado minimo y el delito de los
acusadores tiene un tramo superior de presidio perpetuo, que es comparable con el homicidio
calificado, se relaciona ese injusto con penas que protege casos extremadamente graves, no es
que las personas estén desprotegidas, la pena es extremadamente alta. En cuanto la actividad del
funcionario de Carabineros que no registré el nombre del testigo ni se le tomé declaracidn, insiste
en que se limité a la defensa y que se trata de una actividad sin cobertura legal. Alega que el
Tribunal es el que determina que ve y que no ve en los videos. Refiere que el testigo Cerda esta
desacreditado, demostrd falta de seriedad en relacién con la participacion de su representado en
otras partes del incendio, también fue poco serio que a raiz de una pregunta del fiscal se diera la
oportunidad al testigo de referirse al incendio de Enel. En cuanto al alegato del abogado sefior
Sanfeliu, por haber incorporado parte de otros medios de prueba N°14 sefiala que solo quiso
destacar una parte de la prueba que era importante para la defensa, porque alli Daniela Fuentes

dice que los hechos imputados a Omar no eran tan graves.

NOVENO: Que |la defensa de Jeremy Alex Ramirez Bravo en la misma oportunidad alegd que en el
presente juicio oral demostrard que su defendido no tuvo participacion alguna en los delitos de
incendio calificado y dafios agravados que se le imputan. Invita a oir la declaracion del acusado y
observar los videos que se presentaran. Refiere que en el plano objetivo su defendido participa en
los destrozos, pero no efectia conducta punible alguna del delito de incendio, no incendia las

instalaciones ni se concierta con el Unico sujeto que enciende papeles y los lanza consiguiendo
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incendiar parte de la estacién de Metro. Razona que su representado estuvo solo 17 segundos
fuera de las cdmaras, afiadiendo que Ramirez Bravo entra en la boleteria sin artefactos
incendiarios, combustible ni acelerantes que permitan inferir que incendid la dependencia, no hay
evidencia de interés criminalistico en ese sentido. Se pregunta por qué en 17 segundos cambiaria
la conducta de contexto de destrozos menores que ejecutaba a intentar apropiarse de alguna cosa
e incendiar. Arguye que el propuesto es un delito de alta gravedad, por lo tanto, el estdndar debe
ser alto para demostrar una conducta especifica, de lo contrario estariamos en pugna con el
principio de culpabilidad. Haciendo referencia al fuego que consume la boleteria, conducta que se
encontraria descrita en el tipo penal del 475 N2 1 del Cédigo Penal, refiere que en ningln caso
esta norma se refiere a los mismos participes como posibles afectados, cuando se produce el dafio
no habia trabajadores de metro ni pasajeros, solo la intervencion de los acusados que se
desarrollaba en la estacidon de metro, por lo tanto no pueden ser sujetos pasivos del delito y habria
que desplazar la figura tipica propuesta a la del articulo 476 N°2 del cédigo punitivo, esto es, al
delito de dafos, agregando que si bien Ramirez ejecuta una conducta, causa dafios menores, por
lo que debe ser absuelto, ya que el delito es de resultado y solo se configuraria si se acredita
especificamente el dafo ocasionado. Alega que la estacién estuvo en manos de terceros por 4 dias
seguidos sin que se pueda determinar los dafios especificos que habria causado el demandado,
por lo tanto, debe ser desestimado. En cuanto a los antecedentes de la investigacion manifiesta
que existe vulneracién de las garantias fundamentales en la obtencién de la prueba de cargo, ya
que se obtuvo la identidad de su defendido por un reconocimiento fotografico efectuado por la
madre, a quien se le presenta dicha fotografia sin la prevencion del articulo 302 en relacion al 305
del Cédigo Procesal Penal, por lo que no se puede valorar esa prueba, sin violentar los limites
éticos del proceso penal y ademas la prueba no debe ser valorada por vulnerar el debido proceso y
el derecho de defensa. Alega que la busqueda de la verdad no puede ser a cualquier precio. Alega
gue se suma a ello una falta de diligencia en la investigacion, se trata de una investigacion
deficiente en la que existe presidon medidtica para encontrar culpables de los hechos acaecidos el
mentado 18 de octubre de 2019. Arguye que se les detuvo por no haberse cubierto el rostro,
aunque no incendiaron nada, a diferencia de otros sujetos que si desplegaban la conducta tipica
del delito de incendio. En su concepto existid un mal manejo del sitio del suceso por los
funcionarios de Carabineros que llegaron al lugar, unido a la falta de cuidado en la integridad de la
prueba y en la cadena de custodia que infringe el debido proceso. En cuanto a la demanda civil,
estima que no lograran establecer el nexo causal entre la conducta efectuada por su defendido y
los dafios especificos causados, porque la prueba que se presentard es de los dafios totales, con un
certificado emanado de la propia demandante civil que carece de la rigurosidad necesaria que
requiere este tipo de documentos. Solicita, en consecuencia, se rechace la demanda civil con
costas y que se absuelva a su defendido de los delitos imputados.
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La defensa de Jeremy Alex Ramirez Bravo, en sus alegatos finales solicita la absolucién de
su defendido de los cargos como autor del delito de incendio y respecto del delito de dafios que
estos sean reconducidos a la figura base del articulo 487 del Cddigo Penal. Manifiesta que
anticiparon que deberia ser absuelto porque hay una tesis alternativa de un tercer sujeto que fue
responsable del incendio y de propagar el fuego, gracias al juicio oral pudo observar un elemento
mucho mas relevante que “ese tercer sujeto,” porque durante varios segundos Jeremy Ramirez
estuvo en la caseta de recarga BIP y alguien tird un elemento de combustidn liquida que hace
explosién, se evidencié aquello y desarrollara su alegato en 4 lineas: 1. la falta de participacion en
relacion a la imputacidn objetiva, 2.- la intencionalidad de Jeremy en la imputacién subjetiva. 3.- la
recalificacion del delito de dafos a la figura base del articulo 487 del Cédigo Penal y 4.- la
circunstancia que en su opinion existe una investigacion sesgada, quebrantandose el principio de

objetividad que es obligacién del Ministerio publico.

Alega que los hechos acreditados e indubitados reconocidos por los imputados es que el
18 de octubre del 2019, alrededor de las 23:30 y las 00:00 horas, existieron una serie de
desmanes al interior de la estacion metro La Granja, lo que se pudo apreciar en los videos de
mezzanina que enfoca la estacidén y se observan los desmanes y los focos de incendio el cual fue
apagado sin presencia de bomberos a las 02:30 horas, agregando que Manuel Salgado y Pineda
apagaron el incendio en la boleteria, Salgado relata una secuencia de 3 elementos importantes,
primero llegd solo al turno, Pineda efectua la fijacién fotografica y dijo que cuando llegdé no habia
fuego, entre las 02:00 y las 03:00 horas entraron 6 carabineros que efectian maniobras, ingresan
a la boleteria y apagan un pequefio foco. Por otro lado Martinez Brown reconoce que carabineros
con solo entrar aumenta la llama y nadie puede pensar que estos funcionarios intentan aumentar
el fuego, hubo desmanes lo dijo Mufioz Contreras el dia 19, hay 12 videos aportados por una
testigo y sélo 1 es del 18 de octubre, se ve a Jeremy correr por la pasarela, del dia 19 existen varios
videos vy ella dijo que el 19 increpa a los manifestantes, el 20 de octubre es el tercer dia en que
siguen los dafios y focos de fuego, segun Cristian Garay realizan maniobras de apagado del
rebrote. Sin embargo, no podemos saber qué fue lo que se quemé y daid cada dia, haciendo un
comparativo de las fotografias aportadas por Salgado y Pineda en la madrugada del 19 y 9 fotos de
Balboa, Avaria y Pino que fueron el dia 21 de octubre a la estacidn, se puede observar la
discordancia que existe entre los dafios reales del dia 18 y los del dia 21 de octubre Dice que es
importante esto para hacerse cargo de la dependencia que estd intacta, el dia que fueron a pedir
las imagenes del 18 de octubre, los policias también debieron pedir los dias 19 y 20, lo que no se
hizo y si no se puede acreditar algo, la duda debe beneficiar al imputado y sabemos que Mufioz
Contreras era el policia a cargo, que el 21 de octubre cuando Avaria llega al sitio del suceso sefiala
que éste no estaba protegido de ninguna manera, pudo haber sido alterado, hubo

manifestaciones e incendio 3 dias seguidos. En cuanto a la boleteria atribuida a_Jeremy
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encontraron una lata de espray en un sitio del suceso que estaba sin resguardo, entiende que en el
procedimiento el tercer sujeto actla rostro descubierto, lo que también les permitid dar con
Jeremy y Omar. En cuanto a los criterios de imputacidn objetiva de la conducta de Jeremy, se debe
hacer la interrogante si se puede atribuir el resultado a su conducta. Razona que efectivamente
vemos a partir de las 11:30 horas que entra Jeremy efectlia desmanes, pero se observa una
actitud improvisada y cadtica de todos los presentes en las dependencias del metro,
efectivamente luego que se rompe el vidrio por sus golpes con una silla a la ventana de la boleteria
de recarga BIP, en el minuto 23:41:24 hasta el 23:41:56, es posible contar 32 segundos en que no
se ve, producto de que el operador de la camara deja de enfocar a Jeremy, sélo vemos su accionar
en 15 segundos, que con la mano izquierda efectla acciones para taparse el rostro y con la otra
mano busca algo y eso es diverso a “echar aire como para un asado”, como dijo un testigo. En
cuanto a la reflexién que hace el Ministerio publico respecto a esos 17 segundos, en que no se ve
el imputado Jeremy, lo interpreta como que esta “aireando el fuego”, la llama aumenta cuando
sale Jeremy y pasa la cdmara a un modo dia, pero también se ve la dindmica en que un sujeto
ingresa un combustible y también lanzé textos, lo que revela que su conducta si que era
incendiaria. En cuanto al analisis de esta situacién para entender la dindmica de los hechos
conforme al derecho penal es necesario detenerse en los detalles y dar una respuesta conforme a
la imputacidn objetiva, un tercer sujeto ingresa y hay varias oportunidades en las que ejecuta
acciones: a las 23:37:10 prende fuego por primera vez, 23:37:27 introduce un elemento
combustible: papel, a las 23:38:18 el video muestra que ingresa el combustible, a las 23:43 vuelve
a ingresar un elemento combustible, prendié fuego a las 24:29 entra Jeremy , el testigo dice que
ingresa sin un elemento combustible en las manos, a las 23:41:32 horas el tercer sujeto mientras
Jeremy esta en el interior ingresa el encendedor y ese encendedor es lo que dice Martinez Brown
explota 20 segundos después, a las 23:31:39, 5 segundos después de entrar Jeremy desaparece.
Segun el testigo Martinez Brown el encendedor hizo explosidon adentro de la boleteria a las 23:41:
52 cuando Jeremy esta dentro, 23 segundos después sale Jeremy, luego que el encendedor
explosiona, antes que termine la accién vuelve a introducir material combustible a la boleteria, lo
hace 6 veces ese tercer sujeto, las acciones de ese sujeto generan un aumento del fuego, cambian
las llamas, a las 28:18 Contreras dice que se ve que Jeremy salta y el sujeto que vestia un buzo
negro, pantaldn tipo short es el que ingresa el objeto tipo encendedor que produce la explosion
debido al gas que tenia. El defensor sefiala que Mufioz Contreras era quien tenia a cargo la
investigacion. Alega que el estandar para analizar este delito debe ser exhaustivo, cita diversas
teorias en apoyo del andlisis que ha efectuado, como la tesis de la imputacion objetiva, que va en
contra del versari in re illicita, la teoria de la equivalencia de las condiciones y la conditio sine qua
non. Razona que si se suprime mental e hipotéticamente al tercero, se deja a Jeremy, la pregunta
es si el fuego necesariamente se aviva, la respuesta es que no lo sabe, tal vez, no se no se ve en
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las imagenes, por lo que estima que necesariamente debe ser absuelto de esta acusacién por el
delito de incendio, porque existe duda razonable, hay dos condiciones que inciden y determinar
cual concurrié en el aumento del fuego, es un ejercicio que debe derivar en la absolucién de
Jeremy en el delito de incendio, no se puede condenar por conjeturas. Sefiala que el Ministerio
publico fue claro en la imputacién por estimar que su conducta aumenta el fuego y habla de una
coautoria normativa que estaria presente en el articulo 15 N° 1 del Cdédigo Penal, pero
necesariamente debe descartarse dicha autoria en el delito de incendio porque en su conducta
existen 17 segundos en los que no ejecuta accidn con el fuego y no esta en coordinacién con el
tercer sujeto .En cuanto al WhatsApp en que conversa con lIroska, estima que Jeremy dijo que
habia participado en la quema y en el saqueo solamente para alardear con alguien y parecer mas
osado, eso genera dudas, no es creible, atendida las grabaciones observadas en el juicio. Hace
presente que si bien es cierto viajé a San Felipe y compré un teléfono nuevo que fue intervenido,
no elimind su ropa que usé el dia de los hechos, no tenia planes sofisticados. Concluye que no
debe darse aplicaciéon al articulo 475 N°1 del Cdodigo Penal, porque no se quemo la estacion de
metro La Granja, solo fueron dependencias, no se quemé todo el metro y nunca fue el fuego
incontrolable, se apagd solo, no puede aplicarse dicha norma por lo seifalado, el guardia se habia
retirado una hora antes de la estacién, la norma contemplada en el articulo 476 N°2 del mismo
cuerpo legal tiene 3 hipdtesis. Enseguida, alega que en relacion con el delito de dafios, no existe
documento para acreditar los dafios especificos que causd Jeremy Ramirez, el documento esta sin
fecha, fue enviado por el gerente de metro con los dafios totales, con el costo de reposicidn, pero
no debe olvidarse que existieron 3 dias en que la estacion de metro fue vandalizada y se puede
hacer un comparativo entre las fotografias de Pineda y las de Balboa, observando que el grado de
destruccién es diferente, en los videos 19 y 20 no se puede establecer el monto especifico de los
dafios por lo que debe aplicarse el delito base del articulo 487 del Cdodigo Penal. En cuanto a la
agravante del articulo 12 nim10 del cddigo punitivo hay un elemento importante efectivamente
ese dia hubo una serie de hechos complejos en Santiago y en el territorio nacional no habia
decreto de emergencia, lo del 18 de octubre derivd en esta resolucién del Ejecutivo un elemento
importante, son los videos del 18 de octubre aportados por el testigo protegido, el que graba la
salida de Jeremy, efectué un paneo de Ameérico Vespucio y no se observan elementos de
conmocion que justifiquen la agravante, en cambio en las imagenes del dia 19 de octubre el
mismo testigo efectla idéntico paneo por la pasarela y hay barricadas, podria justificarse la
aplicacion del agravante en ese orden, en cambio los hechos del 18 de octubre son improvisados y
fortuitos, nadie podia anticipar la magnitud de los mismos. Por ultimo, en cuanto al principio de
objetividad del Ministerio Publico sefiala que durante la investigacion no hubo claridad del
elemento combustible del tercer sujeto hasta la audiencia de juicio, fue conocido por la defensa
en las audiencias que habia un tercer sujeto que introduce papeles, pero que su conducta generd
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en una explosién y eso habria sido relevante. Indica que 6 veces se ve que el sujeto efectud
acciones para iniciar o propagar el fuego, agregando que el principio de objetividad obliga al
Ministerio Publico y a todas las instituciones a investigar todas las aristas para atribuir
responsabilidad o eximir de ellas o restar la misma. Alega que sintié en el proceso que nadie veia
al tercer sujeto, era un fantasma. Por ultimo, fundamenta que Jeremy Ramirez lleva 16 meses en
prisidn preventiva y afortunadamente se encuentra en un penal que le ha dado seguridad, otras
personas en acciones similares en el mes de octubre fueron absueltas, pero estuvieron en el
interior de penales que sufrieron vejamenes y torturas. En cuanto al inicio de la investigacién y la
vulneracion de garantias fundamentales, el defensor pone en duda que funcionarios de la Policia
de Investigaciones, con chalecos institucionales busquen responsables de los incidentes del metro,
se acerguen a una mujer, ella lo reconozca y diga “se parece a mi hijo”. Sefiala que es dificil
entender que una madre en ese contexto, en la poblacién San Gregorio diga aquello. En su

opinidn, el testigo que se refirid a este punto fue evasivo para contestar.

En conclusion, solicita la absolucién por el delito de incendio y la recalificacidn al delito de

dafios del articulo 487 del Cédigo Penal.

En la réplica la defensa de Ramirez Bravo manifiesta que en cuanto a la cita de teorias en
desuso como la condicién sine qua non y la equivalencia de las condiciones, sefiala que se usaba
cuando habia causalidad empirica o fisica, a la que ahora se adiciona el incremento del riesgo,
también la exclusidon de causas alternativas, cuando se hace una imputacion objetiva se suprime
mental e hipotéticamente una causa y se revisa si da para seguir haciendo analisis. Sefiala que el
elemento nuevo que aparece en el juicio oral no es el tercer sujeto, sino que es la explosién de un
encendedor mientras su representado esta fuera de cdmara, es un elemento importante por qué
aparece la duda acerca de quién incrementa el fuego si lo hace su representado o es provocado
por la explosion del encendedor, su defendido golpea 21 veces la ventana de la boleteria va a
causar dafos, no a ocasionar incendio, por ello solicita la absolucidn por haberse generado una
duda razonable. En cuanto a la tesis de la coautoria del Ministerio publico, todos los que estdn son
responsables por todo, por la pena que arriesgan, el estandar debe ser mas elevado. Solicita la

absolucién y la recalificacion en el caso del delito de dafios.

DECIMO: Que para estimar probada la existencia del DELITO DE INCENDIO por el cual se dedujo
acusacion en contra de los imputados, se requiere acreditar que han ejecutado la accién

prohibida, esto es, la “accién de prender fuego a una cosa ajena para destruirla o deteriorarla”.
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La conducta consiste en provocar la combustién de algo; la trascendencia o magnitud de

ese fuego no es significativa, suficiente es que el objeto principie a arder.*°

Puede concebirse como un delito contra la propiedad, por el dafio que provoca en los
bienes de las personas y por la ubicacidn que el dio el legislador en el Cédigo Penal. Pero también
puede concebirse como un delito que atenta contra la seguridad publica por el riesgo de
propagacion y sus posibles consecuencias perjudiciales para las personas (la vida o la integridad
fisica de éstas) y para los bienes ajenos. En el primer caso, se trataria de un delito de lesion o
resultado, en el segundo de un delito de peligro. El legislador chileno considera que el bien juridico
no es Unico; “nuestro sistema a veces ha considerado la vida o la integridad fisica de las personas,
en otras ocasiones los bienes materiales mismos, y en determinadas circunstancias el peligro para
la seguridad colectiva. Ejemplo del primer caso se encuentra en el articulo 475, del segundo en los

articulos 476,477 y 478 y del Gltimo en los articulos 475 y 479."

Para el tribunal, este delito es de lesidn o resultado tanto por la ubicacién en el titulo IX
del delito en el Cddigo Penal y también porque su caracteristica esencial es la destruccién o
deterioro de una cosa por el fuego, “sin perjuicio que se considere ademas la lesién o muerte de

personas, o su comunicacion a otros objetos o el peligro para la seguridad publica.”*

Que para estimar probada la existencia del DELITO DE DANOS por el cual se dedujo
acusacion en contra de los imputados, se requiere acreditar que los imputados causaron algun
dafio en propiedad ajena, quedando excluidos los menoscabos o destrucciones de bienes ajenos
provocados por el fuego o por el empleo de medios catastréficos. Se trata de un tipo penal

residual o subsidiario, lo que se deduce del examen de los articulos 484 y 488 del Cédigo Penal.

El tipo penal es de resultado o material, por lo que exige la accién dirigida a causar el daio
y la consecuencia, esto es, el deterioro o la destruccidén del bien, agregandose a ello también la
pérdida de su valor de uso o de disposicidn, los que también constituyen dafos, puesto que son

atentados al derecho de dominio.

UNDECIMO: Que el Ministerio Publico ofrecid prueba, a la cual adhirieron las partes querellantes
Empresa de Transporte de Pasajeros Metro S.A y Ministerio del Interior y Seguridad Publica,
ejerciendo las defensas el derecho a contrainterrogar a los testigos y peritos presentados,
habiendo hecho suya también la prueba de la fiscalia la defensa del imputado Jerez Meza. Se

rindid la siguiente prueba:

19 Garrido Montt, M. Derecho Penal. Parte Especial. Tomo IV. P 410.

1 Obra citada p 409.
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“1.-Jorge Andrés Muinoz Contreras, Inspector, se desempefa desde hace 10 afios en la Policia de
Investigaciones, desde el afio 2014 en la BIPE, es especialista en inteligencia policial, con
calificaciones de excelencia en lista 1. Declara que a raiz del estallido social y hechos acaecidos el
18 de octubre de 2019, se encuentra investigando lo acontecido en la estacion de metro La Granja.
Explica que el 19 de octubre de 2019 recibieron una orden de investigar, emanada de la Fiscalia
Metropolitana Sur, de don Héctor Barros y dirigida a la Brigada de Investigaciones Especiales,
compuesta de 4 grupos operativos divididos por jurisdiccién, a él le correspondid el grupo
operativo de la jurisdiccion Metropolitana sur, el grupo es dirigido por el Inspector Felipe Ramos
Serrano, lo conforman los inspectores Espina, Paredes, Camacho Molina, Godoy y Balboa. Relata
que el 21 de noviembre del 2019 el inspector Balboa con dos funcionarios de apellidos Pino y
Avaria se constituyeron en la estacién de metro La Granja, linea 4, ubicada en la interseccién de
avenida Américo Vespucio con la calle coronel, emplazada en la parte superior, con acceso por la
pasarela de la calzada norte y sur, permitiendo el paso de personas. Detalla que la estacidon
revisada se encontraba cerrada, con evidentes dafios y siniestrada con dos focos de incendio, que
figuran en las fotografias, se efectué una fijacién fotografica de lo que habia en el lugar, también
se levantod una lata de aerosol, la que se envié a la seccién correspondiente para andlisis de huellas
y ese 21 de octubre no se pudo avanzar con otras diligencias, como los empadronamientos, por los
desérdenes y manifestaciones que habia en el sector. Dice que otros oficiales estaban haciendo
trabajo en distintos lugares, formaba parte del equipo investigativo y vio las estaciones
vandalizadas. Aclara que solo el equipo mencionado concurrié a La Granja, otros oficiales estaban
en otras estaciones de metro, también buscaban informacién en fuentes abiertas y revisaban los
respaldos del registro de cdmara de Metro sociedad andnima. Declara que el funcionario Ariel
Mufioz fue a la oficina central de Metro Santiago, le entregaron un disco duro con grabaciones de
las distintas estaciones dafiadas y ese material fue levantado el 8 de noviembre de 2019 con el
numero Unico de evidencia 5982788. Explica que el equipo investigativo tuvo acceso a las camaras
de seguridad del metro de La Granja, afiadiendo que los operadores y el jefe de seguridad de
turno informaron que Metro Santiago cuenta con dos sistemas de camaras de seguridad, una que
graba cuando el operador se percata de algo andmalo y hay otras estaciones mas modernas que
tienen una grabacidn continua e ininterrumpida, dependiendo del operador si se mueve o noy se
hace un zum, afadiendo que el segundo sistema se llama Venus, es de camara continua
corresponde a lo indicado en el informe policial N° 617 y es la que poseia la estacién de metro La
Granja. Comenta que la ventaja del primer sistema es que graba lo que el operador persigue en el
contexto del 18 de octubre, el operador tenia muchas estaciones siniestradas y no pudo obtener
imagenes de interés en la mayoria de las estaciones, en cambio, la cdmara de grabacién de La
Granja es continua e interrumpida, agregando que no concurrieron a pedir esas grabaciones a la
estacion siniestrada, sino que el respaldo de las camaras lo solicitaron a Metro Santiago, el cual
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fue entregado en un disco duro con mucho material, comentando que son horas de grabacidn, en
ellas el equipo buscd informacidn, asi como en fuentes abiertas de libre acceso publico, en este
caso en las redes sociales y en YouTube. Explica que en redes sociales se revisa y si se encuentra
algo de interés debe respaldarse de inmediato para que no se pierda el material. Sefala que Felipe
Ramos encontrd en la red social YouTube que un sujeto con nombre de “Dark Machine” el mismo
dia 18 de octubre de 2019, subid un video llamado “vandalismo en la estacién Metro La Granja” y
muestra cuando esta siendo invadida del exterior, afnadiendo que distintas personas en el lugar
efectuaron grabaciones, se observa un sujeto de contextura media, estatura media, barba
prominente grabando hechos al interior de la estacién, el cual pudo ser un testigo de los hechos;
esta persona fue identificada por el Inspector Axel Liguefio en la aplicaciéon Instagram con el
nombre de “crac dama oficial”, el 11 de noviembre ubicaron el domicilio del testigo en la comuna
de La Granja, se informd al fiscal y el 12 de noviembre concurrid con los inspectores Ramos,
Liguefio y Osses a su domicilio, le explicaron la situacidn, concurrid a la unidad policial, no aportd
antecedentes relevantes, pero si entregd 12 videos captados con su celular del dia 18 de octubre
del 2019, en el contexto de los acontecimientos en el metro, los que fueron levantados por
Benjamin Reyes Astorga, quien los rotuld y asignd el nimero Unico de evidencia 5982814.
Menciona que examinaron los videos, percatandose que se observaba en ellos el contexto exterior
de la estacién con barricadas cacerolazos, manifestaciones pacificas y otras no tan tranquilas.
Expone que un video llamé la atencién de los investigadores, en el cual se apreciaba un sujeto que
participaba activamente en los dafios e incendio al interior de la estacion, entrd y salié 3 veces, en
la ultima oportunidad huyd. Explica que el testigo grababa con su celular caminando por la
pasarela, agregando que efectuadas las comparaciones de las grabaciones al interior de la estacion
con las que realizé el testigo, concluyeron que se trataba de la misma persona a la que llamaron
“sujeto N°1”. Consultado, dice que para identificar a esa persona efectuaron capturas de pantalla
de las imagenes al interior de la estacién, cuando el operador hizo un zum al rostro, capturando
las caracteristicas morfoldgicas, contextura fisica, rango etario y vestimentas que llevaba puestas.
Continta el relato, indicando que los dias 13 y 14 de noviembre de 2019, efectuaron
empadronamientos alrededor de la estacion Metro La Granja. Detalla que el 13 de noviembre
tomaron contacto con un sujeto al que se le exhibié una fotografia, dijo que se parecia a alguien
que se apodaba “Ati”, llamado Angelo y vivia en la calle Parral, revisaron los sistemas de datos
Registro Civil, sistema de gestidn policial, sistema integral de bisqueda de informacidn, logrando
identificar un individuo llamado Angelo, cuyo apellido no recuerda, se vigilé desde el exterior del
domicilio, advirtiendo que no era el denominado “sujeto N° 17, descartandose su participacion; el
14 de noviembre estuvieron en los alrededores de la estacién de metro La Granja en un carro
policial sin logos corporativos N° 9630, junto al Inspector Felipe Ramos como jefe de patrulla,
Yosselyn Osses Godoy y dos carros mas a cargo de Javier Espina Rossel y Axel Liguefio Herrera,
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efectuaron empadronamientos en el sector inmediato, sector norte y sur de la estacién, a unas 30
o 40 personas y en la interseccion de Tomé con 3 Oriente se toparon con una mujer de 35 a 40
afos, estatura media, pelo rubio, a quien le exhibieron la fotografia y espontdneamente dijo que
se parecia mucho a su hijo, le efectuaron un control de identidad preventivo, se llamaba Carolina
Andrea Bravo Valenzuela, sin érdenes o encargos judiciales pendientes en su contra, enseguida
verificaron antecedentes en la oficina, la mujer tenia un hijo llamado Jeremy Alex Ramirez Bravo,
verificaron los datos en el Servicio de Registro Civil e Identificacidn, ésta persona correspondia al
rango etario, caracteristicas morfoldgicas y fisicas del sujeto que aparecia en la captura de
pantalla, por lo que buscaron informacidn en fuentes abiertas para verificar o descartar. En cuanto
a la forma de efectuar el empadronamiento, explica que se acercan a las personas, se identifican
como policias, les explican el motivo de la orden de investigar, en este caso que es por hechos
acaecidos en la estacidon de metro La Granja, luego efectian un control de identidad, verifican si
tienen encargos policiales pendientes. Contesta que cuando hicieron el control de identidad no
sabian el nombre de la sefiora, tampoco quién era, tampoco que era la madre de la persona que
buscaban, agregando que si lo hubiesen sabido no lo habrian verificado. Dice que no le tomaron
declaracion, ella siguid su camino. Sefiala que obtuvieron informacidn del posible imputado de
paginas web de libre acceso como Facebook, Instagram para encontrar imagenes o videos donde
observar sus rasgos fisicos, se enfocaron en la busqueda de perfiles publicos asociados a esta
persona, lo que es dificil porque a veces no se registran con nombres completos, agregando que
encontraron 2 perfiles publicos asociados a esta persona, en Facebook aparecia con el nombre de
Jeremy Alex, sin informacidn relevante para la investigacidn y ese perfil publico fue cerrado el 15
de noviembre, lo que explica porque pudo haber sido alertado por algunas personas o por su
madre. En la red social Instagram, aparecia con el nombre de usuario “flakodlasangregorio”, el
cual no fue cerrado, tenia un nombre de mas dificil acceso y el 18 de octubre de 2019 aparece el
imputado Jeremy Ramirez sentado al interior de su domicilio y tenia vestimentas iguales o de
similares caracteristicas a las del sujeto buscado por ellos por los dafios e incendio al interior de la
estacion, toda vez que en ambos videos aparecia con jeans, zapatillas, un anillo en la mano
izquierda. Detalla que la diferencia era que en la fotografia aparecia con polera y en los videos con
polerdn, las zapatillas de color azul con la planta rojiza, los jeans tenian rasgaduras en las piernas
similares a las que se observaban en el sujeto buscado y también llevaba un anillo en la mano
izquierda como en la foto de la red social Instagram. Agrega que en los videos se ve que el sujeto
llevaba el cinturén colgando al costado por encima de la pierna derecha. Con todos estos
antecedentes, explica el testigo que hicieron un cuadro grafico demostrativo y lo incluyeron en el
informe policial N° 617, detallaron las acciones realizadas por este sujeto al interior de la estacion

de metro La Granja comparando imagenes con las del video proporcionado por el testigo.
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En relacidn con el video del interior de la estacion de metro La Granja, narra que entre
las 11 de la noche y las 00 horas del 18 de octubre de 2019, conforme al posicionamiento de las
camaras de seguridad, se observa en el exterior, la pasarela, que permite el acceso a ella, de norte
a sur y viceversa, incluso cuando el metro esta cerrado, en tanto que la estacién estd ubicada de
poniente a oriente, agregando que la pasarela cruza la avenida Américo Vespucio. Explica que se
analizaran dos videos, uno con menor angulo de visidon que enfoca a los torniquetes de la estacion,
mas el video del testigo que grabd en el exterior. Dice que la primera cdmara enfoca a la pasarela,
se ve gran parte de la estacidn, oficina y mddulo de venta de carga BIP, puertas de salida, de
acceso y pasarela. Explica que primero se ven personas caminando por la pasarela, la estacién estd
clausurada a esa hora, la puerta de acceso cerrada, se empiezan a juntar manifestantes y a las
23:33 horas las personas ingresan a la estacion, abren las puertas y comienzan a destruir, decenas
de personas entran a causar dafios en el mobiliario, vidrios, tratan de romper la cdmara de
seguridad, se aprecian dos focos de incendio, a la izquierda de la cdmara y a la derecha, el de la
izquierda corresponde a la oficina de metro y el de la derecha al mddulo de carga BIP. Respecto al
accionar y participacién de Jeremy Ramirez, dice que ingresé en 3 oportunidades a la estacién y
efectud destrozos, con un objeto contundente golped 21 veces los vidrios del médulo de carga
BIP, enseguida limpié el mesdon de trozos de vidrios y entré al médulo donde comenzé una
pequefia combustion y removié objetos, agregando que se tapa el rostro porque habia un foco de
fuego al interior, remueve objetos para aumentar la combustion, al salir el fuego aumenté
considerablemente. Sefiala que el operador de camara efectia un zum en el momento que
estando al interior del mdédulo se le facilita un objeto combustible como hojas o carpeta, luego
remueve objetos. Explica que se observa en las imagenes que aumenta y baja la luminosidad,
concluyendo que realizaba acciones para aumentar la combustién que existia y cuando sale del
maddulo ya existe un incendio descontrolado, al punto que activa la cdmara de visidon nocturna,
luego salta y se retira. Refiere que la cdmara capta la luminosidad y cambia a modo diurno. Dice
que cuando remueve los vidrios para subir al mesén, el coimputado que fue detenido por
Carabineros le pasa un basurero para hacerlo y luego lo ayuda en esa maniobra, agregando que en
ese momento la cdmara muestra que la intensidad del fuego baja y sube, en esos instantes el
operador de la camara lo capta en un zum, también al interior del médulo con el rostro tapado por
el humo y gases, removiendo objetos. Expone que hay otra cdmara de seguridad que mira a los
torniquetes, se ve al imputado al interior del médulo. Dice que el imputado Jeremy aviva el fuego
en ese lugar, se observan los colores en la cdmara. Relata que todos estos antecedentes fueron
informados al Ministerio Publico en el informe N° 617, de 20 de noviembre de 2019, las demas
diligencias estuvieron orientadas a establecer su domicilio y efectuar diligencias para ubicar su
teléfono mavil. Se solicitd informacidn a las compaiiias de teléfonos, y Movistar informd que tenia
dos teléfonos asociados a su nombre, un celular y uno de red fija, se enfocaron en el mavil, habia
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activado el ndmero el 6 de junio de 2019 y con un modelo de contrato de pago mensual, con
domicilio en 3 Oriente 8214, La Granja, manteniendo el mismo domicilio registrado en el Servicio
de Registro Civil e Identificacién, la empresa Claro también informd dos teléfonos que estaban
inactivos. Se solicitd autorizacion para la interceptacion del teléfono, que fue otorgada por el 12 °
Juzgado de Garantia. Y el 27 de noviembre comenzaron el monitoreo. Otorgada la autorizacién la
compafiia permite que un equipo capte las llamadas entrantes y salientes y la mensajeria de texto,
ademas de la georreferenciacidn, la que otorga un sector no una ubicacidn precisa. Con estas
diligencias determinaron que no se hallaba en la regién Metropolitana, sino que en San Felipe.
También oy6 en las escuchas que una persona a la que Jeremy llamaba pap3, lo regafiaba para que
cambiara su teléfono y le explicaba que no hablara por el teléfono, que la policia lo buscaba por el
incendio en la estacién de metro. Manifiesta que con la plataforma vigia lograron captar los
llamados de los dias 30 de noviembre y 2 de diciembre y comenzaron a investigar el nucleo
familiar para ubicar el domicilio que tenia en San Felipe, donde el imputado tiene una tia, hermana
de la madre, llamada Hilda Bravo Valenzuela, la que vivia en Calle 1 N° 916. Explica que con los
audios y la georreferenciacion establecieron que estaba en San Felipe, trabajando probablemente
como temporero. Dice que el 2 de diciembre se recibié un llamado telefénico que lo ubicaba en
los Andes, se acercaron a través de un mapa, estableciendo que se trataba de unas vifias,
concurrieron al lugar llevando 3 carros, él iba como en el carro 8733 a cargo del inspector Felipe
Ramos con la subinspectora yosselyn Osses y Benjamin Reyes, ademas de 2 carros tripulados por
Javier Espina y otro funcionario que no recuerda, salieron a las 9:00 de la unidad y llegaron al
sector de parcelas con vifias, habia muchos trabajadores, se dieron cuenta que no podrian ubicar
al imputado por lo que decidieron trasladarse hacia San Felipe, llegaron en distintos vehiculos y
estaban atentos a su ubicacion, a las 19:20 contactaron una persona que efectivamente
correspondia a Jeremy Alex y fue detenido, se realiz6 la lectura de derechos y se le intimd la orden
de detencidn en su contra, fue trasladado a la unidad de la Brigada de Investigacién Criminal de
esa ciudad para la revisidn de vestimentas y equipajes, encontrando en su mochila un banano y en
su interior un anillo de caracteristicas similares al que fue observado en los videos y fotografias

gue ha mencionado.

Refiere que a la unidad policial llegd la tia del imputado y le llevd algunas ropas, entre
éstas habia unas zapatillas de propiedad de Jeremy Ramirez, de color azul con fondo rojizo, las que
correspondian en sus caracteristicas a las observadas en los videos, la que fue levantada con
formulario Unico de evidencia y se continud con la redaccidn del informe policial para informar de

su detencién.
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Se exhibe de otros medios de prueba, el N2 5, correspondiente a tres fotografias del
imputado del dia 18 de octubre de 2019 y una obtenida del Servicio de Registro Civil e

Identificacidn.

Foto N°1: el deponente dice que corresponde a una fotografia en blanco y negro de un
acercamiento del operador de la cdmara en la que se ve a un sujeto saltando. El testigo explica
que se trata de una captura de la cdmara principal, instalada en el interior de la estacién del metro
La Granja y fue capturada a las 23 horas con 41minutos y 24 segundos, se observa a un sujeto
sobre la mesa del mddulo de carga BIP cuando esta ingresando a esa seccién, el individuo tiene el
pantalén rasgado en la rodilla, no se ve el color porque la cdmara estd en modalidad nocturna.
Consultado si se aprecia otra persona en la foto, dice que si, estd el imputado que fue detenido
por carabineros de nombre Omar Jerez que lo ayudd a subir al médulo de carga. Explica que estas
fotos fueron importantes porque se muestra el rostro del imputado y se utilizaron para efectuar

los empadronamientos y comparar los rasgos en las fotografias de los perfiles publicos.

Foto N°2: corresponde a una captura de pantalla en un video en el que se aprecia a Jeremy
corriendo en la pasarela de acceso a la estacién referida y esto ocurrié cuando huye en direccion
desconocida, agregando que se aprecia el rango etario, las caracteristicas fisicas y las ropas que
utilizaba, llevaba también una bufanda o cuello, un polerdn rojo, un anillo, un pantaldn azul cuya
rasgaduras no se ven porque va corriendo y se ve levemente la parte inferior de las zapatillas de

un color anaranjado o rojizo.

Foto N° 3: se trata de una imagen del imputado Jeremy Ramirez obtenida del servicio de
Registro Civil e identificacion, especificamente la imagen corresponde a su cédula de identidad. El
testigo explica que las 3 fotografias fueron utilizadas para identificar al acusado Jeremy Alex
Ramirez Bravo, igualmente efectuaron diligencias en las redes sociales tendientes a establecer un
perfil publico asociado al imputado en Facebook e Instagram. Narra que la pagina de Facebook
aparece cerrada el 15 de noviembre de 2019, dias después de su individualizacién, en cambio, en
Instagram, pudieron establecer que el 18 de octubre de 2019 subidé una fotografia en la que
aparece con un vestuario de caracteristicas similares y también el anillo que se observé al interior

de la estacién de metro.

Evidencia N2 8 de otros medios de prueba correspondiente a “16 capturas de pantalla de
publicaciones, fotografias de redes sociales y capturas de pantalla de grabaciones de las cdmaras

de metro de Santiago estacion La Granja.”

Captura N° 1: el testigo explica qué es un perfil publico de la red social Facebook asociada
al imputado Jeremy Ramirez, se trata de la foto de perfil en que aparece sentado al costado de un
auto, el nombre de la pagina o el alias es Jeremy Alex.
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Captura N°2 captura de pantalla del perfil: “flakko_dla_sngregorio”, asociada a Jeremy Alex, tiene
52 publicaciones, 218 seguidores y 171 seguidos: El testigo informa que no sabe si actualmente
estd activo este perfil, pero lo estaba cuando lo revisé y se trata de la misma fotografia del perfil

de Facebook.

Captura N° 3: se trata de una imagen de Instagram de fecha 18 de octubre de 2019, el perfil es
“flakko_dla_sngregorio”, escribe entre comillas “al rojo vivo insta Chile”, agregando que se
aprecian las caracteristicas fisicas y morfoldgicas, el rango etario de la persona, las que
permitieron establecer su participacién: los pantalones, las zapatillas en su parte inferior de tono

rojo anaranjado.

Captura N° 4: el deponente explica que en esta imagen se observa la ubicacidn del anillo que usa
en la mano izquierda, lo que corrobora la imagen capturada en el interior de la estacién de metro
La Granja. Corresponde a la imagen anterior, la que se habia tomado a un espejo, por lo que

estaba invertida.

Captura N° 5: corresponde a la captura de pantalla de un video proporcionado por el testigo ya
mencionado, en ella se observa a Jeremy corriendo por la pasarela que da acceso a la estacion La
Granja, en el costado derecho se observan las rasgaduras en los jeans y también el vestuario de
color rojo y el cuello que usa como bufanda, puntualizando que no se ven bien las zapatillas

porque va corriendo por la pasarela.

Captura N° 6: se trata de otra captura de pantalla del video proporcionado por el testigo, se ve la
pierna izquierda y las rasgaduras que no son pequefias en los jeans, también se ve el color rojo

bajo la zapatilla y el color oscuro que va en la parte superior.

Captura N° 7: el testigo comenta que es la misma imagen destacada con flechas rojas en la que se

observa la similitud de los jeans con rasgaduras en ambas piernas de importantes dimensiones.

Captura N° 8: se trata de la captura de video al interior de la estacion y el operador efectia un
zum, hay una flecha roja donde se observa la rasgadura del pantaldn similar a la observada en el

exterior de la estacién y en la foto de Instagram.

Captura N° 9: el testigo dice que se trata de una fotografia de la red social Instagram, en ella se

observan las rasgaduras en el costado izquierdo del pantaldn.

Captura N° 10: se trata del interior de la estacion, se encuentra el sujeto removiendo restos de
vidrio que habia fracturado, la flecha roja muestra la mano izquierda en la que lleva un anillo,

coincidente con el que se vio en el exterior de la estacion en la red social Instagram.

Captura N° 11: anillo en la mano izquierda de la captura aportada por el testigo.
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Captura N° 12 se aprecia lo mismo en la mano izquierda, el anillo plateado que también se ve en la
red social Instagram. Captura de pantalla en la que el sujeto va corriendo por la pasarela y se ven

sus zapatillas.

Captura N° 13 se trata de la captura de pantalla en la que el imputado va corriendo por la pasarela

y se ven sus zapatillas.
Captura N° 14 se trata de un acercamiento a la imagen de las zapatillas.

Captura N°15: se trata de la fotografia subida por la misma persona a la red social Instagram el dia

18 de octubre que corresponde al mismo dia de los hechos investigados.

El testigo indica que Jeremy Alex Ramirez Bravo tenia domicilio registrado en 3 Oriente N° 8214 en
la comuna de La Granja, agregando que la empresa Movistar también aportd este mismo

domicilio, el cual esta a una distancia de menos de 1 km de la estacién referida.

Es testigo indica que todos estos antecedentes fueron incorporados al informe policial N° 617 de

20 de noviembre de 2019, enviando el material a la Fiscalia en un cuadro grafico demostrativo.

Incorpora el N° 7 de otros medios de prueba consistente en 29 capturas de pantalla de

grabaciones audiovisuales extraidas de la NUE 5982823 y 5982788.
El testigo en las imagenes reconoce y describe lo que sigue a continuacion.

N2 1: 18 de octubre de 2019, a las 23:33:58 horas una imagen obtenida de la empresa Metro
Santiago, encerrado en un circulo rojo se observa al imputado Jeremy Ramirez en la primera

oportunidad en que ingresa a la estacion.

N2 2: Jeremy recibe una silla de otro sujeto y golpea en reiteradas ocasiones una vitrina de la

estacion.

N2 3 en la parte inferior derecha se observa al imputado con la silla aportada por el tercero y

golpea en 4 ocasiones la oficina del metro de Santiago.
N°4: 23:34:44 Jeremy sale de la estacion.

N2 5: A las 23:37: una imagen del metro y en el fondo de ellas se observa la puerta de ingreso a la
estacion, el imputado al centro entrando nuevamente a ella; el testigo hace presente que la
estacion estd fuera de horario de funcionamiento y en ese momento todos los sujetos que
ingresaron perpetraban dafios de consideracidon y se ve también la pasarela que permite el cruce

de un lado a otro de Américo Vespucio.

N°6: encerrado en un circulo se observa a distintos sujetos intentando causar dafios en la estacién

y Jeremy lanzé en 13 oportunidades objetos a un vidrio de una oficina.
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N°7: Jeremy porta un objeto contundente, en este caso una silla y golpea el médulo de carga bip

en el costado derecho, el mismo que después resulta incendiado, esto ocurre a las 23:39:94.

N2 8: a las 23:39 23 Jeremy nuevamente se va de la estacion, se encuentra marcado con un circulo
rojo, el testigo sefiala que ignora por qué sale e ingresa, agregando que se trata de una decena de

sujetos que ingresan a hacer dafio y tal vez por una alerta huyen corriendo del lugar.

N2 9: a las 23:39:41 horas el imputado Jeremy ingresa nuevamente. El testigo dice que a Omar

Jerez lo esperaba una mujer que estuvo en el exterior.

N2 10: a las 23:40:12 horas en la captura de pantalla se aprecia a Jeremy Ramirez portando otro
objeto contundente con las dos manos y con éste golpea en 21 oportunidades el médulo de

carga BIP, luego se mueve la cdmara por el operador.

N°11: se observan vidrio fracturados en el mesén del mdédulo de carga BIP, el imputado Jeremy
con un objeto remueve los trozos de vidrio para subir al mesén y no lesionarse. El testigo

menciona que se observa en la mano izquierda el anillo que porta.

N2 12: a las 23:41:34 horas el operador de la camara efecta un zum y se ve a Jeremy,
especificamente su rostro y la rasgadura en el lado izquierdo del pantalén, afiadiendo que en la
parte inferior a la izquierda se encuentra el imputado detenido por carabineros de nombre Omar

que lo ayudaba a subir al médulo de carga BIP.

N2 13: a las 23:41:33 horas al costado derecho de la captura de pantalla el imputado se
encuentra al interior del médulo BIP, se cubre la nariz y la boca porque habia una combustién al
interior, comentando que el imputado remueve objetos para “aumentar la combustién en el
lugar.” Explica el deponente que con otro dngulo de la cdmara de seguridad se aprecia la parte
baja del circulo, comenta que ya existia fuego y disminuye al interior, por lo tanto, concluye que

ejecutaba acciones para aumentar la combustion en el lugar.

N2 14: 23 :41 horas el sujeto sale del mddulo de carga BIP y al costado izquierdo de las oficinas,
frente al mddulo, se observa al imputado Omar con otro desconocido realizando acciones para
tratar de incendiar la oficina, hay un acercamiento por el operador que mueve la cdmara y sigue
al imputado detenido por carabineros llamado Omar, al costado derecho esta la salida de Jeremy.
Se le pregunta cémo hacia Omar para incendiar a las 23:41, dice que el imputado Omar trataba

de prender un objeto combustible en las manos para lanzarlo al interior de la oficina.

N°15: a las 23:42: 03 segundos después que Jeremy sale del médulo de carga BIP la cdmara
obtiene un modo de diurno por el fuego que aumenté en intensidad al interior de la estacion y se
ven los colores de las ropas de Jeremy, efectivamente en un circulo rojo se observan los jeans y el
polerdn rojo que lleva puesto, lo que guarda relacién con el video que entregé el testigo.
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N2 16: a las 23:42:10 en la parte superior Jeremy sale de la estacidn, abajo Omar y dos personas
corren al exterior de la estacion, al costado derecho del mdédulo bip estd incendiado, luego que el

imputado saliera de alli.

N° 17: la estacion del metro de La Granja se observa sin personas, en el mddulo de carga BIP se
observa el incendio con una luminosidad excesiva, la cdmara capta los colores, se vio una persona
de avanzada edad que ingresa para apagar la combustidn y cierra la puerta a los manifestantes,
entra al lugar y se ve la combustion al costado izquierdo en una oficina de la estacién siniestrada y

también incendiada y esta persona intentd apagar.
N2 18: se observa el exterior de la estacion, son las 23:40:36 horas, capta el ingreso de Jeremy.

N2 19 se observa en la puerta de acceso a la estacidon un desconocido con un objeto que fue
sustraido de la oficina del costado izquierdo y huye, se ve a Omar en el costado derecho de la

imagen captado por la cdmara del testigo, se observa correr a Jeremy en la captura de pantalla.

N2 20: esta es una imagen importante que fue captada por el testigo que entregd las capturas de
pantalla de su teléfono, en el cual una persona huye con un objeto y Jeremy corre en la misma

direccion.
N2 21: testigo individualizado por el equipo que estd grabando.

N2 22 captura desde el exterior de la estacion, video del testigo, un desconocido huye con un

objeto en las manos corriendo a la derecha.

N°23 Jeremy corre tras otro sujeto, se ve su vestimenta, zapatillas y el objeto que portaba en la

mano.

N2 24 captura muestra el cuello que llevaba a modo de bufanda, un polerdn rojo, los jeans y el
anillo, lo que permite concluir que la persona captada por las cdmaras de la estaciéon que
ejecutaba las acciones y aquel que grabd el testigo corresponde a la misma persona identificada

posteriormente.

N2 25: captura del interior del metro de La Granja: lleva una bufanda tipo cuello al interior de la

estacion y un anillo en la mano izquierda.

N°26: a las 23:40 y 1:27 una flecha destaca cuando Jeremy sube al mesdn de la oficina de carga BIP

y el cinturdn se aprecia colgando por encima de la pierna derecha.

N2 27: se observa el exterior de la estacion en la imagen captada por el testigo, también el
cinturdn cuelga por sobre la pierna del imputado, por lo tanto, a través 2 videos distintos se puede

apreciar a la misma persona.
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N°28 captura del testigo cuando va huyendo.

N°29 ingresa al interior del metro, se ven los torniquetes, Jeremy se acerca a los torniquetes y se

observan los colores o tonos de sus vestimentas.

Evidencia N2 24 un CD contenedor de 12 videos de la estacion La Granja y sus alrededores NUE

5982814.

La NUE 5982814, corresponde a los 12 videos que el 19 de noviembre de 2019, recibié el
subinspector Benjhamin Reyes Astorga de un testigo, quien levanté la evidencia en dependencias
de la BIPE, calle Williams Rebolledo 799 y la rotuld con el nimero Unico 5982814. Explica que la
evidencia fue entregada y registrada con el numero referido el mismo dia en que se ubicé al
testigo. Indica que en esas imagenes que se observaron, se aprecia el contexto del dia en el
exterior, se ve a una mujer extremadamente molesta por los acontecimientos e increpa por la
guema del metro. El fiscal comparte pantalla para mostrar esa imagen. Dice que desde el 19 de
octubre de 2019 se efectuaron diligencias de investigacién en las estaciones de metro, se
otorgaron distintos RUC a las estaciones siniestradas. Explica que no es erréneo la asociacion a un
RUC del inicio de la investigacién. Sostiene que luego se entregd la evidencia a Rafel Mera,
encargado de la custodia de evidencia en el Ministerio Publico y esa evidencia no regresé a la
Policia de Investigaciones, todas las demds personas que aparecen en el boletin de custodia son

funcionarios del Ministerio Publico.

VIDEO 1: en este video, dice el testigo que se verd y oira lo siguiente: “se estd quemando todo», lo
que es expresado por el portador de la camara, la persona que esta tomando las fotos, luego dice
«todo lleno de humo», “oficina quemandose y adelante la boleteria” y se observan las llamas. El
testigo transita por la pasarela grabando el incendio en estacién La Granja, al fondo se observa
Jeremy con vestuario rojo, y huyendo, se ve un sujeto que corre con una impresora. Dice que con
esa imagen se efectuaron comparaciones de la persona al interior de la estacién y aquella que el
imputado subié a Instagram. Dice el deponente que también se ve a Omar a la salida de la
estacidon que se junta con una mujer. Refiere que se observan dos focos de incendio: en la oficina
ubicada al costado izquierdo del observador y otro en la dependencia que el testigo llama

boleteria, que es un punto de carga BIP, porque ya no se venden boletos en la estacion.

VIDEO 2: de fecha 18 de octubre de 2019, corresponde al mismo dia en que ocurre el incendio en
la estacidn de metro La Granja, los demas videos son del dia siguiente 19 de octubre. Consultado
respecto de qué dia se produce un incendio en esta estacién, el testigo contesta que en diversos
dias y que se abocaron a la investigacién de los hechos del 18 de octubre al dia siguiente, que

también hubo incendio, no recuerda otros dias.
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Refiriéndose a este video 2 el testigo sefiala que se observa la persona que esta grabando en el
exterior del metro La Granja, se ve la pasarela que permite el acceso, hay barricadas,
“cacerolazos” y gente de distinta edad manifestandose e interrumpiendo el transito en Américo

Vespucio.
Video 3. el declarante dice que en este video se observa lo mismo

Video 6 se observa el exterior del metro La Granja, hay “cacerolazos” en la calzada sur de Américo
Vespucio, en la autopista hay transito de vehiculos en esa noche y el video esta grabado desde el

exterior de la estacion.

Video 12: se observa el incendio en la estacidon, una mujer increpa a los sujetos, el testigo dice
qgue se observa el exterior del metro aludido la pasarela que permite el acceso a ella y hay una
mujer, identificada posteriormente como Verdnica Gutiérrez, que esta molesta con todas las
personas y les dice “delincuentes no conseguiran nada, el metro sirve a todas las personas”. Aclara

que este video es de fecha 19 de octubre de 2019, al dia siguiente a los hechos investigados.

Video 23: el 8 de noviembre de 2019 el subinspector Marin fue junto a un asistente policial a la
oficina central de metro y levantaron distintas imagenes, entre ellas la de la estacién La Granja,

bajo el nimero Unico de evidencia 5982788.

Considerando los avances en la estacion del metro La Granja y con el fin de remitir las imagenes al
Ministerio Publico y continuar con otras investigaciones el 18 de noviembre de 2019, el
funcionario Axel Liguefio Herrera extrajo los videos que hacian referencia a la estacion del metro
La Granja bajo el nimero unico de evidencia 5982823, formulario Unico de la cadena de custodia
gue contiene las imdagenes de la estacién de metro La Granja del dia de los hechos, agregando que

esta evidencia fue analizada y remitida al Ministerio Publico, seccidn de custodia de evidencias.

El Ministerio Publico incorpora evidencia N2 23 del auto de apertura, especificamente una imagen
del formulario Unico de evidencia 5982823 de fecha 18 de noviembre, a las 20:25 horas, en
dependencias de la BIPE, ubicada en Williams Rebolledo 1799, Nufioa, el oficial Axel Liguefio
Herrera inicia la custodia de las grabaciones de las cdmaras de seguridad, el dia 20 de noviembre
Liguefio entrega la evidencia al deponente Jorge Mufioz Contreras y éste a su vez lo entrega a
Rafael Mera Pastor y esta evidencia ya no vuelve a la BIPE, lo que se aprecia en la parte mas baja
del formulario. Dice que la Defensa del imputado retira una copia en un CD con fecha 30 de
diciembre de 2019 de manos de Janina Herrera, la asistente del fiscal. Los demds nombres que
figuran son todos de personal de la fiscalia. Dice que el primer informe policial es el nimero 617
de fecha 20 de noviembre de 2019, agregando que en este informe se refleja la accidn de separar
los videos para continuar las investigaciones en las distintas estaciones. Explica que DVD NUE
5982823 contiene 2 grabaciones de las cdmaras de Metro La Granja del dia 18 de octubre de 2019.
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1.- hora 23:00:49, se observa un letrero con el rétulo La Granja, abajo esta la puerta de acceso a la
estacion, al costado izquierdo la pasarela que permite el cruce de un costado al otro de avenida
Américo Vespucio. El operador puede mover la cdmara, hay un plano general de la estacidn a las
23:02:06, a la derecha un médulo de carga BIP y la salida a un andén de metro, la puerta de acceso
y la pasarela, al costado izquierdo, la oficina del personal. Explica que a la derecha es al norte. Que
en la pasarela se observa la estacion cerrada, se ven personas en el exterior. Al minuto 16 de
transcurso del video, desconocidos miran hacia el interior de la estacién, a las 23:23 minutos se
observa una decena de manifestantes en el exterior de la estacidn, algunos en bicicleta, en el lado
derecho de la pasarela, decenas de manifestantes, un sujeto observando el interior en el sector de
la izquierda a las 23:24 minutos, la puerta continua cerrada, al costado izquierdo se aprecia
transito vehicular en Américo Vespucio, ello por la luminosidad de las personas que estan a rostro
descubierto; a las 23:25:37 sujetos abren la puerta, solo una hoja de ellas, se trata de hojas
plegables, los individuos ingresan a la estacidn, ocultan su rostro, una decena de manifestantes
entran corriendo, arrojan objetos contundentes y rompen lo que esté a su paso, en tanto una
persona entraba y salia; a las 23:26 :56 horas entra una persona oculta, su rostro, comete diversos
delitos causando dafio en la estacién y mira a la cdmara intentando romperla, algunas personas en
el interior de la estacién se encuentran grabando lo que ocurre, en la puerta de acceso se
observan personas adultas, un vardon de avanzada edad quien intenté apagar el incendio en el
costado izquierdo, también se aprecia un sujeto inclinado en una oficina que se incendid, en la
puerta de acceso estd el hombre que intentd apagar el incendio. A las 23:28 33 horas una persona
entrd, comenta el testigo que no sabe si graba o se encuentra con una linterna encendida, en el
acceso principal se encuentra el hombre mayor que se ha estado observando, un sujeto en el
costado izquierdo de la pantalla arrojé algo, se impide ver lo que ocurre por efectos del extintor,
agregando que al existir cdmaras de seguridad en la estacion del metro los sujetos cubren y
ocultan su rostro, se observa a un sujeto que entra y lanza un objeto contundente la oficina BIP,
eso lo mira el hombre mayor en el acceso de la estacién, no puede hacer nada por la cantidad de
manifestantes, en el costado izquierdo de la pantalla se observa cierta luminosidad, ya hay una
combustion producida por la decena de personas que ingresaron al lugar, el hombre mayor que
observa entra para apagar este incendio, lo hizo con el zapato retirdndose y cierra la puerta, eso
ocurre a las 23:31:05; En el exterior a las 23:32:19 circula gente en la estacion, estd cerrada,
reingresan los sujetos. Consulta el fiscal quién reingresa, el testigo contesta que la persona en la
puerta del costado izquierdo es Jeremy Ramirez a quien identifica por el cuello que porta y se
encuentra levantando una silla. Se muestran imagenes y el testigo sefiala que el imputado
ingresa a la estacion cubriéndose el rostro, en el centro de la pantalla Jeremy trata de ocultar el
rostro, toma una silla y la lanza a las cdmaras de seguridad de la estacion causando distintos
dafios, se observa también una decena de manifestantes al interior de la estacidon grabando y
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otros haciendo destrozos, al centro de la pantalla Jeremy entré en la estacién se ve con su
bufanda o cuello que lleva y es posible individualizarlo por sus caracteristicas fisicas, lleva una

silla y golpea en 4 ocasiones la oficina de metro.

A las 23:33 testigo dice que ingresa Jeremy, emboza su rostro acomodando el cuello y lanzé una
silla a las cdmaras de seguridad, se detiene el video a las 23:33, se ve que golpea 3 veces y lanza la
silla saliendo de la estacidn. Se retrocede el video y el testigo dice que recibié una silla golpea en

3 ocasiones el modulo de carga BIP, Jeremy sale de la estacidn y son las 23:34 50.

23:34:42 horas, el testigo pide detener el video, regresa de nuevo y sefiala que la persona al
interior de la estacidn esta causando distintos dafos y luego huyen; a las 23:34 la gente estd
entrando de nuevo, en la parte superior izquierda un sujeto intenta acceder a la oficina de la
estacion, ésta se ilumina y otros causan dafios, agregando que rompieron parte de la oficina, los
sujetos causan dano. El Ministerio publico pregunta si ve luces, contesta que las personas estdn
con sus celulares y no sabe si estan grabando o alumbrando, causan distintos danos, rompiendo
las camaras de seguridad, en la oficina, parte izquierda, se observa golpeando con un objeto

contundente los vidrios de la oficina. Existe una pausa a las 23:37 19.

A las 23:37:30 un sujeto lanza algo al mdédulo BIP, Jeremy lanza objetos contundentes 3 veces,

esta al centro de la pantalla, otra lanza algo hacia la linea del metro.

23:38:02 horas un sujeto lanzé un objeto contundente a la via del metro. Explica que se observan
distintas imagenes en que Jeremy con una silla y Omar a la izquierda de la pantalla son observados
por el operador de la cdmara y en el caso de Omar abrid la puerta, lleva una silla y la arroja a las
vias del metro, lo que sucede al segundo 40, el operador busca al sujeto con la silla, se trata del
imputado detenido por carabineros. Dice que el video se detuvo en el segundo 42, se ve al
imputado Omar intentando romper un letrero de la estacidén, lo mueve con las manos para
derribarlo, accién que no concretd. Por otro lado, el imputado Jeremy Ramirez golpea con la silla
el vidrio del mddulo BIP en al menos 3 ocasiones, sale y regresa la estacidn. El testigo refiere que
el imputado Jeremy golpea el médulo BIP al menos 21 veces logrando la fractura de los vidrios,
el operador le hace un zum, Omar toma un basurero y lo pasa a Jeremy, éste limpia la parte
superior del mesén y Omar lo ayuda a subir, lo que ocurre a las 23:41:24. Explica el declarante
qgue en el médulo BIP se ve con detalle el rostro y caracteristicas de las vestimentas del imputado
Jeremy Ramirez. Relata que mientras ocurria lo anterior, una tercera persona lanzé un objeto
combustible al interior del médulo BIP, una hoja o algo parecido a una carpeta, Jeremy en tanto
se encuentra en el interior del mddulo, en el segundo 33 ya habia combustidn al interior, luego se
cubre la boca y nariz por los gases y humo y con la mano derecha realiza movimientos que
aumentan la combustion. Sefiala que el imputado entra a la boleteria a las 23:41:26. Indica que
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parecer se trata de un encendedor. Agrega que se ve una pareja en la parte superior izquierda que
entra a observar, la mujer estd grabando, el hombre solo entra, en la parte izquierda de la cdmara
se ve a “Omar”, el otro sujeto detenido por Carabineros, que intenta prender un objeto. Dice
qgue la cdmara deja a Jeremy y se enfoca en el grupo de sujetos, entre los que se encuentra Omar
intentando prender un objeto combustible. El fiscal indica que a la derecha se ve una mujer y un
hombre que, luego de la accién relatada, caminan a la puerta. Consulta qué sucedidé antes, el
deponente indica que aumenta la combustidn, el incendio se desata y se vuelva incontrolable y
esas personas se retiran de la estacidn, en cuanto a Jeremy ya habia salido. Sabe que aumento la
combustidn al interior del médulo BIP porque la intensidad de la luminosidad cambié el modo de
la cdmara a diurno. Explica que luego de salir Jeremy aumenta la combustién y provoca ese efecto
en la cdmara de seguridad. ¢ Preguntado qué hace Jeremy al interior de la boleteria?, contesta
que a las 23:41:30 horas ingresa Jeremy tapandose con la mano izquierda parte del rostro y con la
derecha mueve objetos para aumentar la combustidn. Jeremy al interior del mdédulo de carga BIP,

después salta del mesdn y sale corriendo.

El presidente de sala deja constancia que luego que se fue Jeremy un sujeto ingresé el brazo y ahi

aumenta el fuego todos huyen del lugar y una mujer esperaba a Omar.

A las 23:42:28 se ve una persona mayor que apago en su principio el fuego. Responde que hay
fuego en el costado derecho, en el médulo de carga BIP y en el costado izquierdo, en la oficina de

metro Santiago, se ve luminosidad en ambos lugares.

A las 23:42 43 estd desatado el fuego en la oficina de carga BIP, por la cantidad de luz que
encuentra la cdmara sobre el letrero de la oficina de carga bip, hay humo y fuego, esta ardiendo lo

que estaba en el interior.

A las 23: 43: 20 la cdmara cambia de modo nocturno a diurno porque se ven las llamas, a las 23:43
32 el sujeto desconocido ingresa a la estacidn, a las 23:44 45 Jeremy pasé por la pasarela de la
estacion, en el exterior Omar va caminando, un desconocido lleva una especie en las manos y
Jeremy corre detras de él. El deponente sefiala que los videos de las camaras de seguridad de
metro y el video aportado por el testigo son coincidentes, ven pasar a un sujeto con una impresora
y a Jeremy corriendo en la misma direccién, Omar sale de la estacion a las 23:44 28 y se retline
con una mujer. Hay una persona que graba los acontecimientos de la boleteria que se esta
incendiando a las 23:45:02, hay combustién en el mddulo de carga BIP y el humo sale del lugar. A
las 23:46:02 hay fuego en el mddulo de carga BIP y no ve a Jeremy en la cdmara y en la segunda

camara del metro continla la combustion, finaliza el video a medianoche.
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A las 23:48:26 sujetos entran y toman fotos del incendio en el lugar, a las 23:48:50 hay humo que
sale del interior de la estacion, del médulo de carga BIP, el operador observa el incendio en la

estacion.

Enseguida se exhibe al Tribunal del N°23 de otros medios de prueba del auto de apertura, la
segunda grabacidon de cdmaras del metro efectuadas el 18 de octubre de 2019, a las 23:03:48

horas.

Se observan los torniquetes que permiten el ingreso a los andenes, alli se aprecian acciones
importantes todas a las 23:34 minutos, se ven diversos sujetos cometiendo dafos en la estaciéon
y se ve a Jeremy con una silla pegandole a la vitrina del mddulo BIP en 7 oportunidades. Relata
que diversos sujetos al interior de la estacidn participan en los destrozos en el médulo de carga
BIP, la totalidad huye de la estacidn, se observa en el mddulo BIP una combustién. A las 23:37:27
una persona al centro lanza objetos a los vidrios de la oficina en la parte izquierda y lleva
polerdn rojo, la parte inferior azul. El testigo relata que un hombre se encuentra lanzando cosas
pasado el torniquete, Jeremy se acerca a los torniquetes y se fue al costado izquierdo y golpea
otro objeto al interior de la estacion, Jeremy al exterior del médulo de carga quiebra los cristales,
para ello tomé una silla y golpea al menos 11 veces, luego se pierde la visién de la cdmara. El
testigo dice que Jeremy se encuentra al interior del médulo de carga BIP, son las 23:40: 04 y hay
una combustion consistente y pareja, al exterior Jeremy golpeando el vidrio 21 veces,
posteriormente se produce la fractura, junta los restos de vidrio sobre el mesén, los remueve, se
ve a Omar recogiendo un basurero y lo entrega a Jeremy, éste limpia el sector de vidrios rotos e
ingresa al interior del médulo a las 23:41:31 horas. Dice que Jeremy esta al interior del médulo,
en la ventanilla hay un fuego parejo y debido a las acciones del imputado que se encuentra
removiendo objetos aumenta y disminuye. Dice que hay un sujeto con short que lanza un objeto
tipo encendedor que provoca una especie de explosion por el gas que pudo tener hay fuego
frente al médulo, hay una pareja que solo observaba, el objeto que lanzé el desconocido explota
poniendo en peligro a las personas y a Jeremy que estd adentro del médulo de venta de tarjetas
BIP, se produce una explosién y huyen, Jeremy salta desde el interior y se va. El testigo explica que
el sujeto se acercd de nuevo para tirar algo, arguye que por esas acciones de Jeremy el fuego
aumenta a las 23:42:17 luego de la accién de la persona el fuego aumenta considerablemente.
Ahora al costado izquierdo de la pantalla, aparece Omar, recoge algo del suelo, se observa una
pequena luminosidad y pretende ingresarlo a la oficina, eso lo hace el imputado Omar a las
23:42:00, se esta incendiando el objeto ingresado al interior de la oficina, ilumina su rostro con el
objeto de que enciende, esto ocurrid en el minuto 42 y luego de la accion de Omar los sujetos que
estaban con él huyen de la estacidn, posteriormente en el costado derecho se produce una
especie de explosion.
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Respecto a la accién observada en el video anterior en el minuto 23:42:00, el testigo explica que
lo que se ve es a Omar prendiendo un objeto que ha recogido poco antes del suelo y lo arroja al
interior de la oficina, se aprecia que su rostro se ilumina con el objeto que ha encendido, en el
minuto 42 lo arroja al interior y después de esto los sujetos que se encuentran con él huyen a la
salida norte de la estacién de metro, en tanto al costado derecho se produce una especie de
explosién a las 23:42:59. Luego de la individualizacién del imputado, la Brigada retomd las
funciones habituales. Explica que en principio se formaron cuatro grupos, uno por cada fiscalia.
Después de la detencion del imputado se tomd declaracién voluntaria a Verdnica Gutiérrez Diaz,

aquella mujer que se mostraba ofuscada por los hechos ocurridos el 19 de octubre.

Preguntado por la Defensa de Ramirez Bravo, contesta que se efectud un primer acercamiento
del grupo a los hechos luego de ocurrido los incidentes, el sitio del suceso no estaba clausurado,
no se podria determinar desde cuando estaba la lata de espray que fue levantada desde el lugar,
pudo ser del 18, 19 o 20 de octubre de 2019 y por los videos efectuados de terceros sobre la
estacion de La Granja, el asedio durd varios dias, no se levanté evidencia porque el sitio no estaba
protegido. En cuanto a las consideraciones de contexto era imposible efectuar un acercamiento y
realizar el trabajo del sitio del suceso, no era el Unico lugar siniestrado. Explica que en el video
numero 1 hay una vista completa y en el N2 2, la vista es hacia los torniquetes. Reitera que en el
video N2 1 hay una serie de sujetos participando en distintos dafios en el metro de estacién La
Granja y se produce la creacién de un incendio, de esas personas aquel llamado Jeremy no

participo en la iniciacion del fuego, sino que en la propagacion de este.

El sefior defensor pregunta si hay un individuo que inicia el fuego en la boleteria de carga BIP, el
testigo dice que, segun el analisis de las camaras, luego de romper los vidrios del mddulo referido,
un grupo inicié el fuego y del analisis en relacién con las acciones de Jeremy, éste entré al mddulo
y contribuyd a acrecentar la combustion. La Defensa dice sabemos que también fue identificado
un sujeto que tira un papel y lo ingresa a la dependencia, el testigo responde que a las 23:37 del
video se observa un tercer sujeto que se acerca y efectivamente prende un papel, a las 23:37:26
ingresa algo en la boleteria, es un papel prendido a la boleteria y efectivamente hubo participacion
de un tercer sujeto desconocido que inicia una combustidn al interior del metro La Granja. El
Defensor aclara que la pregunta es si el tercer sujeto inicié el fuego en la boleteria de recarga de
tarjeta BIP, el testigo contesta que si, el tercer sujeto se ve participando con relacién a varias
acciones en el metro, a cara descubierta. El declarante responde que aun hay investigacién por el
grupo operativo y en relacién con Jeremy existieron mayores antecedentes para individualizarlo. El
testigo responde que a las 23:41:29 Jeremy Ramirez ingresé a la oficina de recarga BIP, en ese

momento lo hace sin objeto en sus manos, es un tercer sujeto el que dejo el objeto combustible.

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

El deponente cuando dejo el objeto, el foco de la cdmara se mantiene dos segundos y se ve la
accion del imputado, con el rostro cubierto con bufanda removiendo objetos y justo antes que se
mueva la cdmara, un tercer sujeto deposita un encendedor combustible en la dependencia. Dice
que observd un sujeto que lanzé un objeto, puede ser un encendedor, al interior de la oficina de

carga BIP, agregando que puede ser que ese tercer sujeto aumentara el fuego.

El testigo responde que un encendedor puede aumentar la combustion. Dice que no conoce el
video de memoria, por lo tanto, no puedo saber cuanto tiempo estuvo fuera de cdmara el
imputado mencionado. El abogado menciona que segln sus propias cuentas estuvo fuera de
camara entre 17 y 19 segundos antes que algo cayera en la boleteria, le pregunta entonces al
testigo si del aumento de llamas percibidas por la primera y la segunda cdmara durante el tiempo
gue esta dentro concluyeron que avivo el fuego en la dependencia. La respuesta del testigo es
“efectivamente”. Confirma que, de los 12 videos exhibidos, solo el video de Jeremy corresponde al
18 de octubre, los demds son del 19 de octubre en adelante. El testigo seiala que la diligencia de
empadronamiento se efectué en las inmediaciones de la estacién de metro La Granja, buscando
identificar a la persona que aparecia en la fotografia mencionada, se presentaban como policias,
indicaban el motivo de su presencia en el lugar, que buscaban a un sospechoso del incendio en el
metro de La Granja, mostraban las capturas de pantalla para saber si podian aportar antecedentes
para identificarlo. Responde que se encontraron casualmente con la madre de Jeremy y ella
espontaneamente dijo la frase: “parecido a mi hijo”. A la pregunta si dijeron que era sospechoso
del incendio en la estacidon de metro La Granja, contesta que si, la foto era de la persona que habia
participado activamente en el incendio. Preguntado si le dijo que era sospechosos de incendio en

el metro, responde “que es uno de los imputados”.

Efectuada una pregunta aclaratoria por uno de los miembros del tribunal para que responda su
proceder en este caso, contesta que “si, le dijimos que era uno de los participes en el incendio.”
Explica el testigo que contextualizan el momento, no se acercan diciendo este es el imputado que

hizo tal cosa, sino que se trata de un involucrado en los hechos de La Granja.

N2 2. Felipe Ramos Serrano, Inspector de la Policia de Investigaciones, de dotacion de la BIPE,
unidad en la cual se desempefia desde hace 7 afios, antes estuvo en la Brigada de Investigacion
Criminal de Conchali, tiene 16 afios de antigliedad y su especialidad es la inteligencia especial,
declara que ha sido citado porque el 18 de octubre de 2019 se cometieron una serie de delitos en
la red metro de Santiago y en contra de establecimientos gubernamentales y no
gubernamentales, por ejemplo, la bolsa de Comercio de Santiago. Expone que Juan Pablo Garcia
era el jefe de la BIPE, estaba a cargo al momento de los hechos y encomendd investigar los
atentados perpetrados en octubre de 2019 a la red Metro, se formaron 4 agrupaciones en la
Fiscalia, el testigo dice que estuvo a cargo de la investigacion de la Fiscalia Metropolitana Sur, la
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gue continda ahora cargo de él, Jorge Mufoz Contreras estuvo a cargo del incendio y los dafios de
la estacidn de La Granja. Explica que todas las investigaciones se trabajan en equipo, en su grupo
estaba Felipe Ramos, Javier Espina Rosell, Juan Minchiqueo, Natalia Carvacho, Matias Paredes,
Villalba, Ruiz, Héctor Balboa, Axel Ligueio, Benjamin Reyes Astorga, entre otros. Dice que el 21 de
octubre recibieron la orden de investigar de fecha 19 de octubre, concurrié al sitio del suceso en la
estacion de metro de La Granja ubicada en Calle coronel con Sebastian Avaria y Juan Pablo Pino
Espinoza constatando que tiene dos accesos, las escaleras son de cemento, estd ubicada de
Oriente a poniente, el lugar estaba resguardado con personal de Carabineros y la puerta de acceso
a la estacion se encontraba con dafios, el ingreso se encontraba con sectores incendiados, otros
rayados y al inspeccionar el sitio del suceso hallaron una lata de aerosol que se encontraba al
interior de la boleteria, la cual fue levantada con custodia y remitida a laboratorio, realizaron un
cuadro grafico verificando los dafios y los lugares incendiados, aquellos que tenian rayados y
firmas. Indica que el inspector Balboa, que era el mas antiguo, finaliza el trabajo, en el momento
habia personas protestando, no se podia trabajar y no se pudo efectuar un empadronamiento.
Declara que el inspector Jeans Marin Valencia con otro colega solicitaron los registros de las
camaras de metro, levantaron la evidencia que entrega la empresa, agregando que las estaciones
posefan dos software o tipos de grabaciones, uno llamado Venus y el otro indigo, el primero Venus
es una cdmara operada por una persona, la que al saber de una situacién anémala activa la
camara e indigo posee una grabacién continua, agregando que la grabacién de la estacion de
metro de La Granja era indigo. Las imagenes son analizadas por el inspector Jorge Mufioz
Contreras, buscé informacion en las redes sociales abiertas y cerradas, detallando que en YouTube
encontrd un enlace que mostraba a una persona grabando lo que sucedia en el metro en ese
momento y graba a otra persona con muchas caracteristicas, la grabacioén la realiza al interior y
exterior de la estacién de metro La Granja. Le encargé a Axel Liguefio Herrera que lo identificara,
quien busco en las redes sociales y hallé un perfil en Instagram de la persona que grababa, por lo
que el 11 de noviembre solicitd una instruccidon particular al fiscal para tomar declaracion al
testigo, el 12 de noviembre concurrié junto a Liguefio, Osses y Mufioz a su domicilio, verificaron
que vivia en La Granja, le explicaron el motivo de su presencia, manifesté que deseaba cooperar,
que tenia 12 videos y que preferia declarar en la unidad, lo que hizo frente al inspector Liguefio
entregando bajo acta voluntaria 12 videos, manifestd que no conocia a ninguna de las personas,
en definitiva de los 12 videos y aquellos entregados por Metro, pudieron percatarse de que habia
una persona que causaba dafios rescatando una imagen clara con sus caracteristicas fisicas y las
ropas correspondian con el video del testigo, efectuaron un cuadro grafico obteniendo dos fotos,
se trataba de una persona de sexo masculino, tez morena, entre 20 y 25 afios, con peinado al lado,
por lo que instruyd a su equipo el 13 de noviembre para efectuar empadronamientos en las
inmediaciones del metro La Granja con la imagen obtenida, el primer dia no hubo resultados
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positivos, sin embargo el 14 de noviembre el mismo equipo de trabajo en el carro J 9630 con
Mufioz, Contreras y yosselyn Osses se toparon con una sefora de pelo rubio, alrededor de 35
afos, con su ropa descuidada, le dijeron que tenian una fotografia de la persona involucrada, la
sefiora espontdneamente dijo “se parece mucho a mi hijo” , efectuaron un control de identidad
preventivo, se llamaba Carolina Andrea Bravo Sepulveda, sin drdenes judiciales pendientes, la
sefora siguié su camino, con la informacidn consultaron a la unidad y efectivamente esta persona
tenia un hijo llamado Jeremy Alex Ramirez Bravo, domiciliado en 3 Oriente N2 8214, comuna de La
Granja. Manifiesta el testigo que observaron a unos 5 o 7 metros al imputado, pero se les perdié
de vista; el inspector Jorge Muiioz Contreras efectud un analisis de las redes sociales encontré un
perfil en Instagram con el nombre “flakkode_sngregorio-“, correspondia a Jeremy Alex Ramirez
Bravo, comprobando que el 18 de octubre de 2019 habia subido una fotografia suya en la que se
podian advertir caracteristicas muy similares del pantalén que tenia puesto, un anillo en la mano
izquierda, unas zapatillas a la del video de metro y del testigo, montaron equipos de vigilancia los
dias 18, 19 y 21 de noviembre para ubicarlo, en el domicilio inscrito en el Servicio de Registro Civil
e ldentificacidn, sin resultados positivos. Al respecto el testigo explica que en ese lugar la vigilancia
no puede durar mucho, hay demasiada circulacion de peatones, por lo que se informé a la Fiscalia
el 21 de noviembre del 2019, consultaron a las compaiiias de teléfono y recibieron informacidn
sobre los niumeros que poseia de parte de Movistar, tenia un teléfono activo desde el 5 de junio
del 2019, se pidi6 al fiscal la interceptacion telefdnica, la que fue autorizada por el 12 Juzgado de
Garantia de Santiago y comenzaron el monitoreo. Explica que poseen un sistema que se llama
“ego” que puede ser oido y visto en los computadores de la unidad y comenzaron esta labor el dia
28 de noviembre, con ese sistema puede obtener el trafico de datos, sistema de vigilancia, nimero
de teléfono, se dieron cuenta que mantenia comunicacién con distintas personas, que no se
encontraba en Santiago, conversaba con una persona al cual llamaba papa, lo que no
comprobaron y esta persona le decia que cambiara el chip, le reprendia porque estaba utilizando
el teléfono, le decia que lo buscaban por el problema del metro, corroboraron de esa manera que
Jeremy estaba en un lugar de parronales como temporero y ademds vivia en San Felipe, lo que
supieron por el sistema “vigia”, ya que asi saben a qué antena se conecta al utilizar el teléfono o
hacer una llamada y de esa manera el 2 de diciembre procedieron a la detencién, conforme a la

orden verbal otorgada por el Tribunal de Garantia respectivo.

Se reproduce CD con interceptaciones telefdnicas, formulario Unico de evidencia
5983262, levantada en dependencias de la BIPE, se trata de un DVD marca Sony que intercepto las

llamadas al teléfono + 569972699278 del imputado.

El RUC es el 1901217244-6. El testigo en relacion con la cadena de custodia, en primer término,
menciona a Pablo Villalba Mufioz quien trabajaba en la BIPE, el 16 de enero recibe Carcamo
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Catalan el video, el 6 de marzo del 2020 se le entrega al inspector Mufoz Contreras en custodia,
quien a su vez entrega la especie en la Fiscalia Metropolitana Sur a Yanina Herrera, ayudante de
fiscal. Se reproducen 4 conversaciones, las que tienen los nimeros 3, 4, 17 y 33, en el mismo
orden en que se entregd a la Defensa. El deponente relata el contenido de las conversaciones

telefdnicas:

Conversacion N2 3: el testigo dice que habla Jeremy Ramirez con una mujer NN, le extraia a la
mujer que la llamen preguntandole por él, Jeremy le cuenta que trabaja en las parras y le dice que
cambio dispositivo. Explica el deponente que “las parras” significa que esta en Los Andes y eso lo
saben por el sistema “Vigia” puede estar ubicado a unos 500 metros o 1 km, dependiendo del
trafico de la antena. Dice que no recuerda la fecha de interceptacidn, pero esta en el lapso del 28

de noviembre al 2 de diciembre del 2019.

Conversacion N°4: los interlocutores se saludan, uno dice que estd en las parras y que después
llama. El declarante refiere que con esto el imputado ratifica que trabaja en un sector de parras,
habla con la mujer NN y con el sistema de vigia verifican que estd en Los Andes, afiadiendo que

Jeremy no sabia el nombre del lugar en el que trabajaba.

Conversacion N° 17: Jeremy conversa con un sujeto NN al cual le Jeremy le dice pap3, lo que no
fue corroborado, le cuenta que efectivamente desconoce la persona de la municipalidad, pero al
parecer lo buscaba la policia, reprende a Jeremy porque lo llama del celular. Jeremy tenia
conocimiento de que lo estaban buscando, el hombre le dice que el asunto es grave, que lo buscan
por lo del metro. Concluye que arrancé luego de lo sucedido en La Granja y por el sistema “Vigia”

sabia que la conversacién proviene de San Felipe.

Conversacion N° 33: El testigo declara que con esta conversacion concluyen que esta en San Felipe
e indagan en su red familiar, se trata de Hilda Bravo, la que vive en San Felipe. El testigo manifiesta
que producto de las conversaciones telefénicas que analizan solicita la orden de detencién, la que
cumplen el 2 de diciembre, para ello se trasladan a Los Andes y a San Felipe, a los Andes va el
testigo junto a Felipe Ramos, yosselyn Osses y Benjamin Reyes Astorga, ademas dos carros se
movilizan al domicilio de la tia en San Felipe. Cuenta que en Los Andes verifican que hay
parronales y hay mucha gente trabajando, lo que dificulta la ubicacion del imputado, por lo que
deciden trasladarse a San Felipe, a los alrededores de Santiago Bueras que es la via principal para
entrar a la Villa donde vive la tia del imputado, las personas que trabajan en los parronales son
trasladadas en furgones, logran identificar a Jeremy, se efectla lectura de derechos, intiman la
orden de detencién y lo trasladan a la Brigada de Investigacién Criminal San Felipe, lo ingresan en
el libro detenidos 9 A en forma transitoria y al revisar su mochila en un banano negro, marca
Adidas encuentran un anillo plateado, similar a aquel observado los videos, la tia de Jeremy que
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cuando cometié delitos en la estacién de metro La Granja, las que entrega voluntariamente y se
levanta el acta respectiva, luego de un tiempo se efectian diligencia a cargo de Rubén Martinez
Brown qué es el jefe del grupo junto a Juan Pablo Michequeo, Juan Pablo Pino Espinosa,
Catherine Morales, Alvarez Burgos, Daniel Castillo Fernandez, agregando que este grupo mantiene
la investigacion de las distintas fiscalias por los hechos acontecidos en la red Metro en octubre de
2019, anadiendo que en un primer momento comienza el trabajo con una orden de investigar

general y luego se separan las causas por estacién de metro.

Contrainterrogado el testigo por la defensa del imputado Jeremy Ramirez Bravo,
contesta que el jefe de la investigacion y que la dirigié era Jorge Muinoz Contreras, él operaba
como jefe de agrupacion en la investigacidén a cargo de la Fiscalia Sur y en esa calidad adoptaba
decisiones, como, por ejemplo, efectuar un empadronamiento. Dice que conoce el video que
captd imagenes entre las 23:00 y las 00:00 horas en la estacion de metro La Granja. Con las
imagenes que poseen correspondientes a los videos de metro y del testigo, mas el material que
encontraron en las redes sociales, se determind una identidad y se obtuvo un rostro. Se le
pregunta si respecto del andlisis de los videos hay otro sujeto que también desarrolla conductas
incendiarias de prender fuego, contesta que se observan diferentes sujetos a rostro cubierto y
descubierto, algunos ocasionaron dafios, otros ejecutaron conductas de incendio. El testigo dice
gue en las imagenes vio a Jeremy Ramirez haciendo dafo, también ingresé a la boleteria subiendo
al mesdn, luego movid cosas con las manos, aviva el incendio, ya hay una persona desconocida vy al
ingresar Jeremy mueve sus manos y al salir el fuego se incrementa. Se le pregunta si hay otro
sujeto que haya prendido fuego o lanzado un elemento combustible a la oficina de recarga BIP,
responde si hay sujetos de interés, no se ha cerrado la investigacion de lo sucedido en la estacidn

de metro La Granja.

Se le pregunta ¢si considera relevante la existencia en el video de un individuo que por
primera vez prende un objeto, lo que ocurre a las 23:37, con el rostro descubierto, al lado de la
oficina y cuando Jeremy esta en el interior y fuera de pantalla, se ve al sujeto haciendo algo al
interior? responde que todas las personas son relevantes, cualquiera que cometa un delito. El
testigo dice “obvio que vi a ese sujeto, habia un foco menor, pero Jeremy efectia movimientos
que avivan el fuego, agregando que el incendio es una combustién grande, mayor que un foco.”
Enseguida se le consulta al testigo si ve en el video quién inicia el fuego, responde que no

recuerda.

Se pregunta: ¢si un tercer sujeto lanza un objeto mientras Jeremy esta al interior, es
probable que aumente el fuego? Responde que es probable, que no sabe si el elemento cay¢ al
interior del mdédulo de recarga BIP o no. A la pregunta si Jeremy estando al interior de la oficina
BIP se pierde de vista o del dngulo de visidn de la cdmara, contesta que si. Dice que no recuerda
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cuantos segundos estuvo el imputado Jeremy Ramirez fuera de camara. A la pregunta si de esos
segundos fuera de camara pueden inferir un comportamiento, contesta que “contesta que eso no
es una consulta.” Reitera el defensor inquiriendo si puede inferir una conducta pese a que Jeremy
no se ve en la pantalla, contesta que Jeremy es el Unico que esta en la boleteria, hay un cambio
total del foco, era un pequeino foco, ingresa Jeremy, efectia movimientos al interior de la
boleteria, otro sujeto tira un encendedor, cuando sale Jeremy el fuego se propaga en gran

cantidad.

Luego el abogado defensor pregunta si el testigo participd en el empadronamiento de los vecinos
los dias 13 y 14 de noviembre, contesta que si, que se presentaban diciendo que eran de la Policia
de Investigaciones y que, en el marco de la investigacidn de la Fiscalia sur, por los dafios e incendio
en la estacion de metro La Granja tenian una fotografia de un involucrado en los hechos,
afadiendo que esta informacidn también se la entregaron a la madre, ella dijo “se parece mucho a

mi hijo”.

3.- Héctor Balboa Saavedra, inspector, 14 afios en la institucién, actualmente de dotacion de la
BIPE Metropolitana. Expone que conoce el motivo de la citacién porque el 21 de octubre de 2019,
se le encargo efectuar una inspeccidn ocular al sitio del suceso de la estacion de metro La Granja
ubicada en Calle Coronel con avenida Américo Vespucio, fue con los inspectores Avaria y Pino,
llegaron alrededor de las 12:15 horas, ingresaron por la pasarela de acceso de publico, la estacidn
estaba resguardada por personal de Carabineros, ingresaron por el costado Oriente, habia
distintas dependencias en el interior que tenian huellas de haber sido afectadas por el fuego,
fijaron fotograficamente el lugar para mostrar los dafos de la accion del fuego, dafios por golpes
en la estructura, vidrios fracturados, rayados en las murallas, lo que también fue fijado por las
camaras de seguridad, agregando que Avaria encontrd una lata de espray, se fijé fotograficamente
y fue levantada y se remitida a Lacrim para las pericias respectivas. Relata que un funcionario de
Carabineros les manifestd que ellos ya habian hecho un procedimiento con un detenido,
recabaron informacién en la unidad respectiva y lo pusieron en conocimiento del jefe de grupo
Felipe Ramos. Realiza una descripcion del recorrido en la estacidn, la orientacidn de esta, haciendo

hincapié en los efectos del fuego, el cual ya estaba apagado.

Se exhibe al deponente las imagenes ofrecidas en el N° 6 de otros medios de prueba. (45

fotografias) que describe de la siguiente forma.
1.-El logo de Metro y dice “La Granja”.

2.-El acceso a la pasarela para cruzar Américo Vespucio. Contesta que no sabe si hay otro cruce,

pero al menos cerca entiende que no.
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3.- Acceso principal a la estacion del metro sobre la pasarela, la fotografia estd orientada de
poniente a Oriente, se observa como fue afectada por la accion del fuego, hay rayados alusivos a
la contingencia nacional, se ve un carabinero abriendo la puerta. Responde que no sabe cudndo se

guemo la puerta. Responde que mirando la foto el norte esta a la izquierda y el sur a la derecha.
4.- Sefialética que existe sobre el puente.

5.- es la primera vision que se obtiene al ingresar de poniente a Oriente, se observan
dependencias con dafios por el fuego al costado izquierdo, esto es, al lado norte estd la boleteria,
a lo lejos se ven las camaras. Dice que no vio imagenes de los videos de la estacion y no participo

en otras diligencias.

6.- Dependencia se observa con dafos, siniestrada y con remocién de escombros, ubicada al

costado sur, al lado derecho.

7.- Rayados en el lugar al costado sur, lado derecho, con mensajes alusivos a la contingencia.

8.- Mds Rayados en contra del presidente y del Estado, al costado izquierdo, lado norte.

9.- Una imagen que refleja los dafios a los vidrios.

10.-Lo mismo al costado sur, con distintos rayados alusivos a la contingencia.

11.- Acceso al ascensor de uso preferencial, se pueden ver distintos trazados.

12.- Acceso dafios en los ventanales.

13.- Acceso a una dependencia siniestrada, al parecer la boleteria del costado derecho, lado sur.
14.- La misma dependencia con dafios provocados por el fuego.

15.- Daios a una dependencia del costado sur.

16.- Boleteria de carga BIP, al costado norte con huellas por la accién del fuego. Explica que esto

mirando de las cdmaras, costado derecho y del acceso, costado izquierdo.
17.- Puerta de acceso de funcionarios del metro.

18.- Imagen después de la puerta, en el interior frente a la boleteria, es la misma boleteria, pero la
imagen a través de la puerta se observa otra puerta donde trabajan los funcionarios con atencion

de publico. Dice que dentro de la boleteria hay dos dependencias.

19.-Muestra el interior de la boleteria con un tarro de pintura en aerosol, se observa evidentes
destrozos y dafios ocasionados por la accién del fuego que afectd casi a la totalidad de la

dependencia.
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20.-lata de pintura en aerosol.
21.- rayados sobre la contingencia que incitan a evadir el pago de tarifa.
22.- de acceso para ingresar cuando se toma el metro sobre ellas se encuentran las cdmaras.

23.- los cajeros automaticos se encuentran vandalizados a un costado de la dependencia

siniestrada en el costado sur de la estacidn.

24.-la escalera de acceso a la estacion afectada por incendio.
25.- ascensor de uso preferente con dafios en la estructura.
26.- escalera del costado norte para acceder.

27.-parte inferior de los andenes, se ven destrozos.

28.- En la misma foto anterior al poniente de la parte superior de la imagen se ven las cdmaras,

también dafios y unos monitores al interior de la via.

29.- Rayados en el costado sur.

30.- rayado en el costado poniente.

31.- monitores los andenes con destruccion en su pantalla.

32.- rayado dice “que arda”, incita a quemar la estacién y estd en un lugar destinado a la

publicidad.

33.- En el andén se observan trozos de vidrios y un monitor destrozado en el suelo.
34.- Punto de carga de tarjeta BIP destrozado.

35.-otro monitor en el andén fracturado en la parte central.

36.- cdmaras interiores para informacion en el andén al costado sur.

37.- lo mismo desde el angulo contrario, en la parte superior se encuentran las camaras tipo

domo, en la parte al fondo de la estacion.

38.- la escalera de acceso al costado sur con distintos dafios provocados por el fuego.

39.- la escalera del costado sur con rayados.

40.- rayados contra la policia que incitan a la quema de la policia, dice “la yuta se quema”.
41.- rayado tipo firma al interior de la estacién.

42 .-las cdmaras al fondo de la estacidn, las que pudieron filmar lo acontecido.
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43.- lo mismo.
44.-rayados contra carabineros con una firma.
45.-rayado contra la policia.

Repreguntado por la Defensa de Omar Jerez Meza, contesta que concurrio a la diligencia referida
el 21 de octubre, las fotos son de ese dia, no fue el 20 de octubre. Se le consulta si podria
determinar los dafios ocasionados el 18 de octubre, contesta que “especificamente, no, se

infiere que pudieron ser ocasionados en cualquier fecha anterior.”
4.-)Jeans Andrés Marin Valencia.

Subinspector, 7 afios en la institucion, se desempefa en la Brigada de Investigaciones Especiales
Metropolitana desde el afio 2017. Declara que en esta investigacion le correspondié junto a Ariel
Mufioz, el 18 de noviembre de 2019, concurrir a las oficinas generales de Metro S.A en avenida
Libertador Bernardo O” Higgins 1445, Santiago, para obtener el registro de las camaras de
seguridad de Metro, en el lugar se entrevistaron con Hernan Gaete, quien entregé las grabaciones
de las distintas estaciones de metro, entre ellas, las de la estacion La Granja, registro que fue
levantado y se le asignd el numero Unico de evidencia 5982788, en la oficina de la Brigada de
Investigaciones Especiales se entregd al subcomisario David Molina Opazo, agregando que el
inspector Felipe Ramos estaba a cargo de la investigacion. Ignora en qué formato se entregé el

registro, no le correspondia revisar y no los vio.

5.-Axel Liguefio Herrera, Inspector de la Policia de Investigaciones, 10 afos en la institucidn,
actualmente cursa la especialidad de inteligencia. Declara que sabe el motivo de la citacién, es por
el detenido en el caso de incendio a la estacién de metro La Granja, formd parte del grupo y el
lider era Felipe Ramos. Expone que buscaron en distintas fuentes de informacién abiertas y
cerradas, registros audiovisuales sobre los hechos ocurridos en octubre de 2019.Dice que Felipe
Ramos obtuvo un video en YouTube acerca de la estacién de metro de La Granja en la que se
observa a distintos sujetos efectuando de estropicios e intentando quemar la estacion, pudiendo
percatarse de un sujeto de estatura media, tez blanca grabando lo que ocurria, buscé a la persona
en Facebook y también en Instagram, en esta ultima red habia un perfil de una persona de esas
caracteristicas y era quien grababa en la estacién, lo comunicé al inspector Felipe Ramos el 11 de
noviembre, se pidid a la Fiscalia una instruccién particular para tomar declaracién al testigo, el
fiscal autorizé y el 12 de noviembre fueron a tomarle una declaracidn a su domicilio, prefiriendo
desplazarse hasta la Brigada, lugar en que voluntariamente entregé los videos que habia tomado
en el metro La Granja, manifestando que habia grabado tanto en el interior como en el exterior,
pero que no habia participado de los hechos, aporté 12 videos y se retird de la unidad. Afiade que
le tomé declaracién en presencia de su superior Felipe Ramos, con las imagenes aportadas por el
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testigo y las grabaciones que proporcioné Metro efectuaron los empadronamientos los dias 13 y
14 de noviembre, incluyendo una fotografia del sujeto que participaba en la quema del metro.
Declara que no participé en los empadronamientos, posteriormente se le encargd efectuar la
separacion de los videos que correspondian a la estacion de metro La Granja, lo que hizo junto a
los funcionarios Nicole Jara y Matias Paredes. Explica que los videos de todas las estaciones
estaban bajo un numero Unico de evidencia “madre”, era el N° 5982788, al separarlo le
correspondidé el NUE 5982823, el que contenia en DVD la grabacidn de los acontecimientos de
fecha 18 de octubre de 2019 en la estacion de metro La Granja, lo que fue aportado por la
empresa Metro. Explica que la cadena de custodia se la entregd al Inspector Jorge Mufioz y él la

remitio a la fiscalia. No participd en nada mas.

6.-Benjhamin Reyes Astorga, investigador policial, 5 afios de servicio en la institucidén, desde
diciembre de 2019 en la BIPE, declara que el 12 de noviembre levantd la custodia N° 5982814,
correspondiente a 12 videos aportados por un testigo con identificacién bajo reserva. Expone que
en esos videos se observa a Jeremy Ramirez el dia del incendio a la estacidon de metro La Granja.
Dice que la cadena de custodia la entregd a Jorge Muiioz Contreras el 20 de noviembre, el cual
efectud su traslado a la fiscalia. Sefiala que Jorge Mufioz efectud el analisis de los videos, por su
parte el deponente sefiala que participé en la confeccidn de dos sets fotograficos, el primero alude
a la geo referenciacion alusiva al domicilio del imputado Ramirez Bravo y el segundo set
corresponde a la geo referenciacidon de conexién a las antenas del teléfono del imputado. Indica
que, en la primera imagen, el 30 de noviembre de 2019, a las 19:34 horas se establecié que Jerez
se encontraba en la localidad de San Felipe y en la segunda imagen, el 2 de diciembre de 2019, a
las 12:38 horas, hubo una conexién en el sector llamado Patagual, que corresponde a parronales y
con muchos trabajadores temporeros. El equipo que logrd la detencién estaba a cargo del
Inspector Felipe Ramos Serrano y conformado por Jorge Mufioz Contreras y Yosselyn Osses Godoy.
Manifiesta que no participd en la incautacion de especies. Reconoce en las imagenes exhibidas
correspondiente a otros medios de prueba del auto de apertura N° 11, la geo referenciacion
realizada para ubicar al imputado, informacidn que era proporcionada por el sistema “Vigia”, que

obtiene informacion de la antena a la cual se conectaba el imputado.

Igualmente se exhibe de otros medios de prueba el N° 12 y el testigo relata que en la
imagen N° 1 se aprecia el domicilio del imputado en Calle 3 Oriente 8214, poblacién San Gregorio
y su asociacién con la estacion de metro La Granja, en la imagen N° 2 se presenta un posible
recorrido a pie desde el domicilio del imputado a la estacién de metro referida, que dura 10
minutos. Indica que la distancia entre el domicilio de estacién de metro La Granja es de 750

metros aproximadamente. Dice que el domicilio se encuentra en la poblacién San Gregorio de la
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comuna de La Granja y que luego de la detencién del imputado no participd en ninguna otra

diligencia.

7.-Yosselyn Valeria Osses Godoy, subinspector de la Policia de Investigaciones, 7 afios en la
institucion, de ellos 4 afios en la BIPE Metropolitana, declara que estd citada a declarar por los
dafios e incendio a la estacidn de metro La Gran ja ocurrido el 18 de octubre de 2019, formé parte
del equipo investigador y realizé diligencias especificas. En primer término, relata le correspondid
ubicar a un testigo junto a los inspectores Felipe Ramos, Jorge Mufioz y Axel Liguefio. Agrega que
este testigo aporté voluntariamente 12 videos que filmdé con su teléfono celular el dia de los
hechos, hizo entrega de ellos a Benjhamin Reyes, los analizé Jorge Mufioz, quien efectud la
comparaciéon con los videos aportados por la empresa Metro, producto de ello obtuvieron
imagenes de un sujeto que denominaron “Sujeto N° 1”, habia una imagen clara de su rostro. Esto
motivé que Felipe Ramos, encargado de la investigacion decidiera realizar un empadronamiento,
lo que se hizo los dias 13 y 14 de noviembre de 2018, el primer dia no hubo resultados, en cambio
el segundo dia, encontrandose en el carro J9630 junto a los funcionarios ya mencionados Ramos y
Mufioz, en calle Tomé con 3 Oriente, alrededor de las 10:00 horas observaron una mujer de
aproximadamente 35 bafios, pelo rubio, delgada, ropa en mal estado, se acercaron, le dijeron que
tenian una orden de investigar por los dafios a la estacidon de metro, se exhibid la fotografia del
sujeto signado N° 1y ella manifesté que se parecia a su hijo, Ramos decidid efectuar un control de
identidad, se llamaba Carolina Bravo Valenzuela, sin érdenes vigentes, continué deambulando por
el sector, consultaron a la unidad , tenia un hijo llamado Jeremy Alex Ramirez Bravo, enviaron la
fotografia del Registro Civil, obtenida del biométrico y la compararon con la imagen del sujeto N° 1
obtenida de los videos, era de similares caracteristicas, estableciendo que efectivamente se
trataba de la misma persona. Enseguida efectuaron diligencias para obtener su domicilio, vivia en
3 Oriente 8214, comuna de La Granja, consultaron a las compafiias de teléfonos, obtuvieron un
numero vy solicitaron la interceptacion, concluyendo producto del analisis de las llamadas que no
estaba en la Regién Metropolitana, sino que en la Valparaiso, especificamente en la comuna de
San Felipe y de Los Andes, se trasladd el equipo hacia esas localidades, no lo ubicaron donde
trabajaba por lo amplio del sector, pero si en las proximidades del domicilio de una pariente en
San Felipe. Explica que Felipe Ramos se comunicé con el fiscal Alex Cortez y a las 14:00 fue
expedida la orden de detencién, la que fue cumplida cuando observaron pasar uno de los
vehiculos que traia trabajadores desde los parronales, identificando al imputado a las 19:18 horas
en la calle Santiago Bueras con Dardignac, fue detenido en la interseccion con pasaje El Bosque, se
efectud un control de identidad, se intimo la orden, se hizo la lectura de derechos, el sujeto se
identificd con su carnet de identidad. Participaron en la detencidén los inspectores Felipe Ramos,

Jorge Mufioz y ella. Dice que incautaron algunas especies: en su bolsillo izquierdo mantenia 2

celulares marca Huawei y un Motorola, una mochila que fue revisada en el lugar, sino que en la
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Bicrim de San Felipe adonde fue trasladado, alli descubrieron al interior de un banano que portaba
un anillo plateado de caracteristicas similares al observado al interior de metro La Granja, lo
entregd voluntariamente el detenido, afiadiendo que llegd su tia Hilda Bravo, se le explicé el
motivo de la detencidn y trajo algunos efectos personales, entre ellos un par de zapatillas color
negro con detalles azules y planta roja, marca Nike, modelo 720 Air, de similares caracteristicas a
las usadas por el sujeto en la estacion de metro el 18 de octubre. Seiala que la seifora entregd
voluntariamente las zapatillas, ella las levanté bajo nimero Unico de evidencia por su interés

criminalistico. En resumen, levantd los dos celulares, el anillo plateado y las zapatillas descritas.

La testigo reconoce en la evidencia exhibida correspondiente a la prueba material D nimeros 1,

2,3y 4 lo siguiente:

Un teléfono celular marca Huawei, modelo j-7, color blanco con gris, carcasa color blanco con
morado N2 de IMEI 864879035234501, con una Simcard de Movistar N° de serie 8200069967304,
una tarjeta de microSD marca Kingston 646, un celular marca Motorola, modelo moto Z, gris, IMEI

353300081564160 con una tarjeta simcard de WOM numero de serie 89560900000315110577.

La deponente indica que levantd la evidencia el 2 de diciembre de 2019, a las 19:20 horas, en
Dardinac con pasaje El bosque, comuna de San Felipe, evidencia que entregé el 4 de diciembre de
2019 a Victor Carcamo Cataldn, quien la trasladé al Laboratorio de Criminalistica Central, la recibe
Vanessa Lépez Ramirez con la misma fecha el 4 de diciembre de 2019, también figura en el
formulario el perito Mauricio Ortega, quien la recibié el 15 de julio de 2020 y la entregé el 20 de

julio de 2020.
Enseguida, reconoce las siguientes evidencias:

NUE N2 5982860 correspondiente a un anillo plateado, levantd personalmente la evidencia en la
BICRIM San Felipe, calle Freire N2 912, de similares caracteristicas al usado por el imputado el dia

18 d octubre de 2019.

NUE N°5982861 correspondiente un par de zapatillas marca Nike, modelo 720, air, color negro con
detalles azules y parte inferior color rojo. Levantd la evidencia en la misma oportunidad referida

anteriormente. Afirma que no participd en otras diligencias.

8.-Nicolas Ignacio Jara Ruiz, inspector con 9 afios en la institucidn, desde agosto de 2019 se
desempena en la BIPE, fue designado para formar parte del equipo que investigaba los distintos
delitos perpetrados en las estaciones de metro, especialmente aquellos que correspondian a la

Fiscalia Metropolitana Sur, en la estacién metro La Granja.
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En cuanto a las diligencias especificas que realizd, dice que le correspondié efectuar el andlisis de
los videos de la estacion de metro y aquellos aportados por el testigo, obteniendo dos imagenes
con caracteristicas morfoldgicas de la persona que participé en el incendio de la estacidon de metro
La Granja. Relata que el 13 de noviembre de 2019, acompafiado de los oficiales Espina y Paredes le
correspondid participar en los empadronamientos que se ordenaron en los alrededores de la
estacion metro La Granja, pero no tuvo resultados positivos, el dia 14 de noviembre El inspector
Ramos junto al inspector Liguefio y al subinspector Paredes obtuvieron resultados positivos,
logrando identificar Jeremy Alex Ramirez Bravo, por lo que 2 de diciembre del 2019 se trasladaron
a la region de Valparaiso, especificamente a las comunas de los Andes y San Felipe, puesto que de
las interceptaciones telefénicas efectuadas a los teléfonos del imputado, tomaron conocimiento
que se encontraba trabajando en el sector de los parronales en Los Andes, sector en el que
realizaron un rastreo, pero se trataba de un sector muy amplio y no obtuvieron resultados para
ubicar al imputado, trasladandose a San Felipe, a los alrededores del domicilio de un familiar del
imputado y es asi como a las 19:20 horas el inspector Ramos informé que habia logrado su
detencion, fue trasladado a la brigada investigacién criminal de la comuna y luego a dependencias
de la BIPE Metropolitana, efectuando algunas incautaciones a cargo de Yoselin Osses, oficial que le
entrego fotografias de las especies incautadas al detenido, entre ellas un anillo plateado, un par de
zapatillas con detalles azules y la planta roja, marca Nike y a él le correspondid realizar un cuadro
grafico demostrativo, en el que efectud la comparacion de las especies que observaron en los
videos con las especies que tenia el imputado, las que presentaban caracteristicas similares a

aquellas que portaba el sujeto que participo en el incendio del metro de estacion La Granja.

El Ministerio publico incorpora evidencia de otros medios de prueba, nim13 correspondiente a 7

fotografias.

Se trata de 7 fotografias del imputado tomadas el dia 18 de octubre del 2019 y de las especies
incautadas. El testigo describe y reconoce las fotografias de la siguiente forma: Foto N2 1: describe
qgue con una linea roja se muestra al imputado Jeremy Ramirez Bravo, se encuentra en la caseta y
en el interior del metro La Granja se observa el reflejo de la luz que porta un anillo en la mano

izquierda.

Foto N2 2: se muestra el anillo que es la evidencia incautada al imputado Ramirez Bravo y la que
llevaba al momento de la detencidén, anillo que es de similares caracteristicas al observado en la

imagen anterior, que es el que portaba el sujeto al interior del metro de La Granja.

Foto N °3: se trata de una captura de pantalla en el video aportado por el testigo, la persona porta

en la mano izquierda el anillo.

Foto N2 4: se observa el detalle del disefio del anillo, color plata que utiliza el imputado.
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Foto N2 5: Imagen que corresponde a una captura de pantalla del video aportado por el testigo, se
observa a Jeremy Alex Ramirez Bravo con un polerén color rojo y pantalones tipo jeans color

celeste y unas zapatillas negras con planta roja.

Foto N2 6: detalle en un zum de la imagen anterior, se observa las caracteristicas de las zapatillas

utilizadas por el imputado.
Foto N2 7: se observan las zapatillas negras con detalles azules y plataforma roja.

9.-David Enrique Huenchul Yaiiez.

Dice que lleva 5 afios trabajando en la empresa Metro S.A, que se desempeiid como vigilante
privado, operador de cdmaras y actualmente es operador del canal de emergencias. Dice que
estuvo 2 anos como operador de cdmaras a principio de 2018 hasta septiembre de 2020. En esa
labor debia detectar amenazas. Dependiendo del turno va rotando las lineas que debe observar.
Esto se hace desde el séptimo piso en el edificio corporativo de Metro. Cundo observa las camaras
puede ver los delitos que se cometen como los robos, cuando rayan los trenes y otros sucesos del
dia a dia. El sistema usado en las lineas es diferente en las lineas 4 y 5, estas camaras permitian
grabar cuando uno enfocaba, las otras grababan igual. Refiere que al parecer el sistema de la linea

4 ya estaba modificado al indigo, que graba constantemente. El otro sistema se llamaba Venus.

Respecto a los hechos de la estacidon de metro La Granja, ocurrié el 18 de octubre, agregando que
él estuvo en doble turno de mafana y noche, de las 22:00 horas a las 7 A.M, desde el 18 al 19 de
octubre de 2019. Recuerda que ese dia habia manifestaciones e intentos de ingreso a las distintas
estaciones, afadiendo que estaba solo y tenia muchos procedimientos, avisaron de La Granja que
habian ingresado a la estacion, enfocd la cdmara y habia 15 o 20 personas, su jefe Rolando
Villarroel le dijo que enfocara a los sujetos que estaban a cara descubierta. Preguntado, dice que
no recuerda si habia funcionarios en el lugar. Sefala que luego de la instruccién de su jefe logré
enfocar algunos rostros. Sefiala que recuerda haber visto a un hombre que apagd un amago de
incendio y cierra las puertas, luego los sujetos entraban y salian durante la noche. Narra que
tenian contacto con Carabineros. Explica que hay un carabinero permanente por turno. Contesta
que Carabineros no llegd a la estacidn, dijeron que se dirigian a la estacion, los sujetos se fueron,
pero habia sujetos con armas de fuego en el sector. El declarante expresa que tenia a cargo la
linea completa 4 y 4 A. Habia estaciones como Santa Rosa y otras vandalizadas, en el 80% de las
estaciones de metro habia personas intentando ingresar a ellas. Dice que habia imagenes de las
camaras en la estacion de metro La Granja. También habia dafios a las cdamaras en la estacion.
Indica que una cdmara que estaba al centro, un domo sirvié, en cambio la cdmara que estaba

cerca de la puerta fue destruida inmediatamente.

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

Repreguntado por la Defensa del imputado Ramirez, contesta que cuando operaba la cdmara, su

jefe le dijo que se concentrara en las personas a rostro descubierto.
10.-Orlando Alejandro Vera Silva.

Jefe de la estacidon de metro La Granja. Sefiala que antes efectué diversas labores para metro, los
ultimos 3 anos como jefe de estacion de La Granja, lleva 7 afios en esa labor en total. Respecto de
los hechos ventilados en el juicio oral sabe que el 18 de octubre 2019 hizo su turno de la mafiana,
de las 5:45 a las 14:45 horas de la tarde vy al finalizar el turno tomé conocimiento de disturbios en
el exterior de la estacidn, entre las 14:00 horas y 14:45 horas termind su turno y se dirigid a su
domicilio. De lo que sucedid en horas de la tarde, solo se enterd por el noticiero que habia
disturbios en la linea 4 y 4 Ay llamé al guardia Daniel Ortiz que estaba todavia en la estacion, dijo
gue habia mucha gente tratando de ingresar, le preocupaba, le dijo que resguardara su integridad
fisica y saliera por las vias, por la interseccion La Granja y Santa Julia. Es peligroso caminar por las
vias, estdn energizadas por 700 volts, para ello en cada estacion hay un dispositivo para cortar la
energia por sector. Puede que a esa hora ya no hubiese energia desde el comando de control de
Metro, ellos pueden des energizar las vias. El guardia se fue antes. Por teléfono y WhatsApp supo
que ingreso gente a la estacion el dia 18 de octubre, la estacidn estaba incendiada, la oficina de un
supervisor, la oficina donde trabajaba él, estaba sin puertas, la boleteria estaba totalmente
destruida. La estacidén no continud las operaciones por la destruccién que habia en ese momento.
Agrega que los dias siguientes al 18 de octubre se dedicaba a verificar las condiciones de las
estaciones y cumplir el horario de trabajo, porque por fuerza mayor no podian estar en las
estaciones. Los dias 20 y 21 de octubre la oficina de administracidn no existia, solo habia pilares de
aluminio. Dice que el 19 de octubre la oficina del supervisor estaba quemada, agregando que se
ubicaba ingresando al costado derecho de la estacidn, la segunda oficina habia sido saqueada y la
tercera era la boleteria, que también estaba dafiada. Relata que llegd el 19, la primera oficina no
estaba quemada, fue quemada en dias posteriores. Contesta que la estacidn de metro estuvo sin
uso aproximadamente 10 meses, fue reabierta el 17 de agosto de 2020. Explica que dejé de

funcionar por la reconstruccién de las dependencias de la estacion.

Consultado por el abogado de la parte querellante Metro S.A, responde que vio la oficina de
administracién saqueada y no quemada, la tercera oficina correspondiente a la boleteria no

recuerda como estaba.

Preguntado por la Defensa del imputado Jerez, dice que no vio videos de la estacion, no recuerda
el inicio del incendio. Dijo que el guardia de seguridad sali6 de la estacidén antes, pero no le consta

a qué hora lo hizo.
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11.-Radil Ignacio Mandiola Espinoza, Teniente Coronel de Carabineros, quien relata su trayectoria
en la institucién, manifestando que desde el afio 2016 a diciembre del 2020 ejercié como jefe de
seccién de alta complejidad de distintas Brigadas, como la de crimen organizado, los 3 ultimos
afos como jefe de operaciones del departamento OS 9, siempre calificado en lista 1. Explica que
ha sido citado a declarar a raiz de los hechos ocurridos el 18 de octubre del 2019, donde el pais
vivié una situacidn compleja por distintos hechos delictivos ocurridos en la regién Metropolitana y
en otras regiones del pais, tuvo la misidon de efectuar investigaciones criminales por los dafos,
incendios y saqueos ocurridos durante los ultimos meses del 2019. Es asi como el 25 de octubre de
2019 concurrié personalmente a la Fiscalia Metropolitana Sur, se entrevistd con la fiscal Pamela
Bustamante, quien le otorgd una orden de investigar relacionada con los dafios, robos e incendios
que estaban bajo la jurisdiccidon de la Fiscalia Metropolitana Sur, entre ellas, la estacion de metro
La Granja, detallando que le correspondié dirigir los equipos conformados para investigar e
identificar distintas personas que habian cometido delitos, los que fueron formalizados,
incautandose también diversas especies en la comuna de Puente Alto, La Cisterna, San Joaquin y
La Granja. Explica que en el caso de la comuna de La Granja advirti6 que no avanzaba la
investigacion porque no habia cadmaras de vigilancia en la via publica. Narra que el primero de
noviembre se efectudé una reunidn de vecinos en la poblacién San Gregorio, muchos de ellos

Ill

deseaban cooperar, se acercd una persona que no quiso identificarse y le dijo que un tal “Omar
Jerez” habia participado en el incendio y en los dafios de la estacidn de metro La Granja. Con estos
antecedentes confecciond un informe dirigido a los fiscales que estaban a cargo de la causa de
Metro con el objeto de que expidiesen una orden de investigar para continuar con la denuncia,
con el fin de determinar si esta persona existia o no, ello porque llegaba informacion por distintas
vias como correos electrénicos, WhatsApp, teléfono. Indica que designd al capitan Mitchel Cerda
para realizar las primeras diligencias con la orden de investigar de fecha 5 de noviembre de 2019.
Explica en lineas generales el procedimiento que se realiza para investigar, detallando que el
capitan Cerda concurrid a las oficinas de Metro para obtener los videos de las camaras de
seguridad, se realizd un informe antropométrico por Labocar que concluyd que las caracteristicas
de Omar Jerez eran iguales a las del sujeto que participa en los hechos, lo que fue informado a la
Fiscalia Sur, quienes evaluaron la evidencia, informaron al Juez de Garantia quien otorgd la orden
de detencidn y de entrada y registro a su domicilio., lo que se materializé el 7 de noviembre de
2019, a las 19:00 horas, agregando que observaron salir a Jerez de su domicilio, se intimé la orden
de detenciéon y se dio cumplimiento a la orden de entrada y registro en el inmueble de pasaje
Colbun N° 0483, comuna de La Granja. Responde que las imagenes de Metro fueron levantadas
por el capitdn Nicolds Valenzuela, con cadena de custodia y la entregé al capitan Mitchel Cerda.
Expone que el domicilio del acusado se determind “porque lo buscaban y sabian que vivia en la
poblacién San Gregorio”, donde arrendaba un domicilio en el pasaje Colbun, parte del equipo lo
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observé en la via publica y tenian la certeza de ese domicilio donde pernoctaba con su pareja.
Refiere que a las 19:00 horas en la via publica se intima la orden, el motivo de la detencién, se pide
gue los acompaine y presencia el registro de su domicilio para comprobar si mantenia las
vestimentas captadas por las camaras durante los hechos, al entrar a su casa le preguntaron si
recordaba su vestuario del dia 18 de octubre y dijo que si, sacé de su pieza material de la pieza
matrimonial, especificamente del cldset, un par de zapatillas, un pantaldn y un polerdn, lo que fue
colocado sobre la cama para evitar la contaminacidn de la evidencia, no fue manipulada y debid
ser levantada por el personal del laboratorio con medidas de seguridad, concluyendo que el
vestuario era igual al que Omar ocupd al momento de cometer el delito, esto como consecuencia
de la pericia comparativa. Indica que participaron varios funcionarios, entre ellos, Mitchel Cerda y
el capitdn Molina, en tanto el testigo sefiala que estuvo a cargo de la diligencia verificando que
todo se realizara conforme a lo planificado y con método de trabajo. Dice que el teniente Cerda
participé en la detencidn y acompafid a Jerez mientras se realizaba la entrada y registro al
domicilio, agregando que el procedimiento culminé con la incautacién de especies, mas el
resultado del trabajo de Laboratorio de Criminalistica, la fijacion fotografica para efectuar las
comparaciones. Se le pregunta dénde estuvo el 18 de octubre, sefiala que estuvo todo el dia en el
departamento OS 9 en el sector central de Santiago, afiadiendo que ese dia fue complejo y
violento, manifestando que no habia capacidad para responder a los requerimientos por la
cantidad de sucesos y a los lugares que concurria carabineros eran atacados. En el caso de la
estacion metro La Granja, dice que carabineros concurrid al lugar, que hay una denuncia efectuada
al dia siguiente en la madrugada, la 13° Comisaria informd a la Fiscalia Metropolitana Sur, en
cuanto a bomberos no logré llegar al lugar ese dia por las condiciones de seguridad que no eran
propicias. Expone que el andlisis se efectudé desde 21:30 horas hasta las 0:00 del dia 19, se observa
el acceso normal de la estacidn, luego lanzan objetos a la via publica, mobiliario, tratan de romper
algunos letreros que habia al interior de la estacidn, se acercan a la caseta de venta de pasajes o
recarga de la tarjeta BIP y comienzan a hacer fuego, queda frustrada la accién al costado de la
venta de pasajes, detallando que el analisis minuto a minuto lo hace el oficial de caso capitadn
Cerda y también el laboratorio de criminalistica, luego el analisis se informa a través de un

documento oficial y un informe pericial de Labocar.

Se reproduce de los otros medios de prueba el niimero 22 correspondiente a un CD con 3 audios

de llamadas telefdnicas a Cenco, que son del siguiente tenor:

Audio N2 1: Quien llama a Cenco dice que viene en el metro La Granja, de Coronel con Américo
Vespucio y “estan tratando de ingresar a la estacién”. El operador dice que “estan tratando de

ingresar a todas las estaciones y quemarlas”.

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

Audio N2 2: se escucha que una persona dice que en la estacion metro La Granja estan rompiendo
las puertas, haciendo destrozos, se trata de un grupo de 15 personas mayores de edad con
capuchas y gorros, rompieron las puertas e irrumpieron en la estacidn, el metro ya estaba cerrado,
se escucharon golpes desde el interior. La persona se identifica como Marcelo Araya, le contestan

que iran lo antes posible.

Audio N2 3: una persona dice que vive frente a la estacidon de metro La Granja, observa humo en la

pasarela, subieron unos 12 encapuchados.

El testigo explica que los 3 audios tienen en comun que se trata de llamadas de 3 personas
distintas dando aviso de la presencia de un grupo de personas entrando a la estacion La Granja,

Ilamando al 133 de Carabineros.

Incorpora prueba documental, mediante su lectura, correspondiente al correo electrénico de
transcripcién de las llamadas telefénicas recibidas en la Central de Comunicaciones de

Carabineros, RUC 1901217244-6. Luego la investigacion pasé al oficial Cerda.

Repreguntado por la defensa de Jerez, contesta que el 25 de octubre de 2019 solicité una orden
de investigar a la fiscal Pamela Bustamante, la que se enmarcé en el delito de robo al BancoEstado
y comercio en general y delitos por dafios perpetrados a la propiedad publica y privada, incendio.
Dice que fue a la Granja, también prestd declaracion el 15 de noviembre durante la investigacion
ante Mitchel Cerda y en la fiscalia. Declara que efectivamente se reunidé con personas de la
poblacién San Gregorio. Se le consulta si la reunién tuvo lugar en una plaza, contesta que no
recuerda el nombre de esa plaza. Contesta que efectivamente una persona que no se identifico le
manifestd que un tal Omar Jerez habia participado en el incendio a la estacién de metro La Granja,
ratifica que el nombre de la persona no fue registrado, que sabia que no se trataba de un delito
por infraccion a la Ley N2 20.000 o, a la Ley N2 18.314. Dice que denuncio el hecho expresado por
la persona anénima a la fiscalia sur el 1 de noviembre. Preguntado si con el nombre de Omar Jerez
se efectuaron diligencias como la bldsqueda en las redes sociales y en el biométrico del Servicio de
Registro Civil, responde que si, que comprobd que el nombre existia a través de una peticién al
funcionario del drea de andlisis. El abogado consulta si dijo al fiscal que Omar Jerez habia lanzado
mobiliario a la linea del tren, contesta que cuando vio el video aprecié que habia arrojado
mobiliario desde el interior de la estacion de metro. Declara que también dijo que habia tratado
de romper un letrero, que se acercé a una caseta y ayuda a hacer fuego, participa del incendio
propiamente tal. Preguntado si todo esto de la orden de investigar esta registrado en las camaras
de seguridad, contesta que si. Dice que Omar Jerez al momento de la detencidn entrego el celular
y la ropa que usé el dia de los hechos. No recuerda si entrego la clave del dispositivo, pero si lo
hizo queda registrado en el acta respectiva.
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Repreguntado por la Defensa de Ramirez Bravo, contesta que conoce el video de la camara de
seguridad de metro. Se le consulta si estda consciente que un tercer sujeto lanza un objeto a la
boleteria donde esta Jeremy, contesta que no esta consciente de eso porque su investigacion
estaba concentrada en Omar Jerez Meza, agregando que al pasar los dias y atendida la conmocién
existente en el pais, informd a la fiscalia porque tenian la investigacién del caso y le otorgaron la
orden de investigar, afiadiendo que el resto fue circunstancial, que partié en la busqueda de
lugares de acopio de mercaderia por los sagqueos que existieron en La Granja. Dice que se
analizaron los videos porque la fiscalia requeria establecer si la denuncia era o no efectiva. Explica
gue solo tuvo esa informacidn residual y por eso se dirigid la investigacidn en relacién con Omar
Jerez, de los demas participes no tenian antecedentes. Detalla que esa investigacion la encomendd
al capitdn Cerda. Indica que se siguieron los siguientes pasos: examen sitio del suceso,
levantamiento de las grabaciones de cdmaras de seguridad, posible identidad de participes e
informe antropoldgico. Dice que cuando hay duda sobre una persona, se solicita al perito para que
haga las comparaciones respectivas, en este caso envié el nombre de Omar Jerez. Dice que no

hubo mas analisis porque no tenia mas antecedentes.

Haciendo uso del derecho que le otorga el articulo 329 del Cédigo Procesal Penal el fiscal pregunta
por qué no se le tomd declaracién a la persona que entregé la informacién sobre Omar Jerez,
responde que estaba solo para continuar con otras diligencias, no tenia cooperacién o seguridad
para hacer otra actuacion. Explica que esto ocurrié en la via publica, habia personas que querian
cooperar y otro grupo continuar con la protesta social, ademas se le ofrecié a la persona que
prestara declaracién en un lugar seguro, pero no queria que su identidad estuviese presente en la
investigacion. Sefiala que se verificé que la persona existia en el sistema, se accede a herramientas

n
|

computacionales y “queda ahi”. Contesta que se determind que el sujeto llamado Omar Jerez
propuesto por la persona que no quiso identificarse, participd en los dafios e incendio de la
estacion La Granja. Responde que no se le dio una orden de investigar de cardcter general,

tampoco para investigar en todas las estaciones de metro.

La Defensa de Omar Jerez pregunta si entre las diligencias de la orden de investigar otorgada
estaba la de tomar declaracidn y registrar la identidad dl denunciante andnimo, responde que no

recuerda los términos de la esa orden.

12.-Nicolds Matias Valenzuela Urzua, Capitan de Carabineros, 14 afios de servicio, desde el afio
2014 se encuentra en el departamento OS9 de Carabineros, actualmente es analista de la seccién

de analisis criminal de la oficina de investigacién de crimen organizado.

Conoce el motivo de su citacion, manifiesta que en el mes octubre de 2019 recibié la orden de

trasladarse a las instalaciones de Metro S.A ubicada en Alameda frente a la Torre Entel,

especificamente al Centro Integrado de Control de Metro. Explica que en ese Iu%ar fi v,
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observan en tiempo real las cdmaras de seguridad, adoptando una logistica de control de metro.
Inicid sus labores el 15 de octubre de 2019. Su funcidn, atendida la gran cantidad de desdérdenes
gue afectaba a las instalaciones y los hechos denunciados por Carabineros en las infraestructuras
de metro, consistia en una coordinacién entre la empresa Metro y Carabineros. Indica que en la
Central de Metro hay un servicio permanente de Carabineros uniformados, los que dependen de
la Comisaria que esta en el metro Baquedano, pero considerando que carabineros estaba
sobrepasado y necesitaba otra oficina que coordinara con Cenco todo lo relacionado con los dafios
y sucesos en las instalaciones, el funcionario destinado en metro permanentemente debia
coordinar la prevencién de delitos en las instalaciones, en los vagones y detectar anomalias. Se
trata de una funcidn preventiva, atendidos los desérdenes ocasionados el 18 de octubre de 2019,
de manera que, si habia desmanes en una estacion, observaban y coordinaban con la central de
comunicaciones de carabineros para neutralizar la evasion o el dafio a las instalaciones de metro,
utilizdndose preferentemente la radio que es lo mas expedito. Aclara que no se realizaban
diligencias investigativas, porque no tenian orden de investigar ni instrucciones particulares, se
trataba de prevencién y flagrancia a cargo de los funcionarios uniformados. Continda su relato,
mencionado que el 5 de noviembre del 2019, alrededor de las 10:00 de la manana, recibid un
llamado telefénico en el Centro de Control Integrado, por parte del teniente Michel Cerda
Aguilera, quien le informd que tenia una orden de investigar de la Fiscalia Metropolitana Sur por
los dafios ocasionados en el incendio al metro estacién La Granja y le pidié que coordinara la
obtencidn de las imagenes de las cdmaras de seguridad de esa estacion del dia 18 de octubre de
2019, entre las 23.00 y las 23 59 horas, de modo que habld con Francisco Moya Toro, jefe de turno
y éste le entregd las imdgenes, las que incautdé ese mismo 5 de noviembre, para ello confeccioné
un acta de incautacion, los archivos multimedia los respaldé y entrego ese dia al teniente Michael

Cerda, no hizo analisis de la evidencia y no vio los archivos.

Preguntado por la defensa del imputado Omar Jerez, reitera la informaciéon entregada
previamente y sefiala que confecciond un acta de incautacién de la evidencia y la entregd al
capitan Michael Cerda, no sabe el nimero Unico de evidencia que se le asignd posteriormente, no
hizo cadena de custodia, solo incautd los videos que le pasé Moya Toro y tuvo la prevencién de
efectuar el acta de incautacidon para que hubiese una constancia de la diligencia realizada, no
levantd la evidencia, no designé nimero Unico de evidencia, no la firmé y no aparece en el
formulario respectivo. Explica que corresponde que la evidencia quede registrada por el personal

que verifica el andlisis, el peritaje o mantenga la evidencia como custodia.

Consultado por la defensa de Ramirez, responde que no sabe qué funcionario de tecnologia

efectud el andlisis de esta evidencia que entregd mediante acta.
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13.-Manuel Alejandro Salgado Tapia, Sargento Primero, de dotacién de la 13° Comisaria de La
Granja, 28 afos de servicio, estuvo 5 afios en servicio de poblacidn, 4 afios en la SIP de misma
Comisaria y actualmente forma parte del grupo de control de orden publico (ECO). Refiere que, a
la fecha de los hechos, estaba de servicio en la poblacion. Declara que ha sido citado porque el 18
de octubre de 2019, se hallaba de servicio en la poblacidon de segundo patrullaje y la central de
comunicaciones los derivé a la estacién de metro La Granja porque “la estaban quemando”. Relata
qgue su servicio lo habia empezado a las 20:00 y concluia a las 8:00 del dia 19 de octubre,
agregando que habia mucha protesta, barricadas y quemaron la estaciéon de La Granja, en
principio no pudo acercarse por las barricadas y por el temor de que causaran dafio a la patrulla.
Estaba con el Cabo Segundo Roberto Pineda, no podian circular y debieron replegarse a las
unidades, el primer aviso fue a las 23:00 horas, no pudieron aproximarse, por lo que se
mantuvieron en los cuarteles hasta que bajara el nivel de protesta, las estaciones vandalizadas era
La Granja y metro Santa Rosa, lugares a los cuales era imposible llegar. Responde que no se ided
ningun plan de contingencia, porque sencillamente no se podia llegar a las estaciones, las
comunicaciones radiales estaban colapsadas, el personal en servicio era escaso, de la 13°
Comisaria de La Granja, en lo que es servicio de poblacidn estaba disponible él y su acompafante,
habia 3 carros para cubrir la comuna y 7 piquetes de reaccién de la Comisaria, con dos Capitanes y
4 o 5 funcionarios. Explica que los funcionarios de piquetes son los que van a confrontar las
protestas, usando equipo mayor, también era muy riesgoso salir y enfrentarse con la poblacidn,
habia muchas llamadas a la central de comunicaciones, finalmente traté de llegar por los pasajes,
por calle Coronel no se podia, tuvieron que devolverse, la estacion esta en altura, no se observaba
nada, solo humo. Cuenta que a las 02:30 de la madrugada llegd a la estacion de La Granja, solo
con el Cabo Pineda, el conductor, entraron por el pasaje que sale a Américo Vespucio, no habia
gente, dejaron el carro bien cerrado en la platabanda y observaron que habia mucho humo, las
puertas del metro estaban abiertas, ingresaron por el lado norte, no habia fuego, pero si habia
mucho humo, buscaron al Guardia, no lo hallaron, pasé el torniquete todas las dependencias
estaban quemadas, los vidrios quebrados, cosas que habian sido tiradas a las lineas del metro, su
companiero Pineda bajé por el lado sur y él por el lado norte, no encontraron a nadie, le ordené al
Cabo Pineda que tomara fotografias de los dafios, agregando que lo mas dafiado era la boleteria,
habia vidrios quebrados y todo quemado, cuando llegaron no habia fuego y se alumbraban con el
teléfono del Cabo Pineda, el recorrido que hicieron al interior de la estacidn fue verificar las dos
dependencias, bajaron a los andenes como lo ha sefialado. Luego de tomar las fotografias, se
retiraron, dejaron las puertas cerradas, aclarando que no habia como cerrarlas y regresaron a la
unidad para hacer la denuncia de los hechos, la que fue ingresada al dia siguiente al libro. Contesta

gue no vio a bomberos en el lugar.
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El testigo reconoce en las fotografias que se exhiben, ofrecidas en el N2 1 del auto de apertura, lo

siguiente:

Foto N2 1. Puerta principal de acceso al interior de la estacidn metro La Granja. Puntualiza que
llegaron a las 02:30 horas del 19 de octubre. Dice que la puerta no estaba quemada porque es

metalica.

Foto N2 2: se trata de la dependencia correspondiente a la boleteria, la que estaba destruida y
habia mucho humo en el lugar. Responde que no habia fuego, solo humo. Dice que no entré a la
boleteria, solo vio el exterior, afiadiendo que habia mucho papel quemado y el humo salia de la

mitad de la boleteria.

Foto N2 3: dice que es la oficina del jefe de estacidn, la que también estaba destruida. Esta oficina

estd a la entrada del acceso principal, al costado derecho. Dice que esa oficina estaba quemada.
Foto N2 4: observa una caja de interruptor, presentaba dafos, los cables a la vista.

Foto N2 5: la oficina de personal de la estacidn, la que esta al frente de la boleteria y estaba
destruida cuando llegaron, los vidrios fracturados, no tuvieron acceso a las dependencias porque
la puerta estaba cerrada. Consultado por algin otro tipo de destruccidn, contesta que habian

lanzado unasilla a la linea de metro. No se dio cuenta si la habian quemado.

Repreguntado por la defensa de Jerez, contesta que no vio los videos de la camara de

vigilancia de metro.

14.-Mitchel Alejandro Cerda Aguilera, Capitan de Carabineros, 13 afios de servicio, desde el afo
2014 se desempefia en el departamento OS 9 de Carabineros, ha estado en diversas secciones de
alta complejidad. En esta causa relata que participd en la detencion de Omar Jerez Meza.
Consultado como se inicia el procedimiento, responde que a raiz de lo acontecido el 18 de octubre
de 2019, se le encomendd levantar informacidon de las cdmaras de grabacién. Declara que su
jefatura, el comandante Mandiola recibié informaciéon de un sujeto que habia participado en la
guema del metro La Granja el 18 de octubre de 2019, le detallé que en una reunién en La Granja
recibié esa informacidn y le solicitd que denunciara esto a la fiscalia metropolitana sur, hizo el
oficio el 5 de noviembre de 2019, dirigido a esa fiscalia para verificar si existia esa persona o era un
nombre falso. Dice que se acreditd la existencia de Omar Jerez Meza, que vivia en la comuna de La
Granja y solicité una orden de investigar. Detalla que el mismo dia 5 de noviembre fue expedida
esta orden, se dirigié a las oficinas generales de Metro S.A para levantar las grabaciones del 18 de
octubre de 2019 de la estaciéon de metro La Granja, coordinando previamente la diligencia con el
capitan Valenzuela que estaba agregado en la Central de Metro en Alameda y fue quien respaldé
las imagenes solicitadas, agregando que se trataba de una mision preventiva, el capitan Valenzuela
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confecciond un acta y él le asigné niumero de custodia a la evidencia. Relata que en esta cadena de
custodia consta el contenido de ella, la fecha y horario de su levantamiento, el sitio del suceso,
contenido del CD, nombre de la persona que levanta la evidencia y registro de manipulacion de
esta. En el curso de la investigacion también tomaron declaracién a los funcionarios de
Carabineros que llegaron ese dia a la estacidn siniestrada, el suboficial mayor de apellidos Pineda
Troncoso y el cabo Pineda Cartes, quienes se hallaban el 18 de octubre de 2019, en el turno de
segundo patrullaje de 20:00 horas a las 08:00 horas del dia siguiente. Resefia que Pineda Cartes,
quien era el funcionario mds antiguo, declaré que ese dia recibieron muchos comunicados por
diversos hechos que ocurrian en la estacién de metro La Granja, en cuanto decian que estaba
siendo atacada y quemada, lograron llegar a la estacion a las 02:30 de la madrugada, se trataba de
una patrulla americana con dos personas, a esa hora la estacién estaba quemada, no habia
personas al interior, no habia llegado bomberos porque no tenian capacidad para hacerlo ni
seguridad, estaban colapsados, trataron de cerrar la puerta y se retiraron del lugar, agregd que el
mobiliario de metro estaba consumido y habia algunos rebrotes que trataron de apagar. En tanto
Pineda Troncoso expuso que llegaron a la estacidon de metro La Granja alrededor de las 02:00 de la
madrugada, por un comunicado de que estaba quemdandose, llegaron bomberos y apagaron el
fuego, afiadiendo que fueron dos dias de incendio. Detalla que el primer dia no llegd bomberos, el
segundo dia, habia fuego y si llegd bomberos. Manifiesta que prosiguid la investigacién con el
analisis de los videos de metro para verificar si el denunciado estuvo en el lugar, al revisar las
grabaciones observé un sujeto de caracteristicas similares al denunciado, tenian su identidad, se
efectud el cotejo con la persona del video y también realizaron una busqueda en las redes
sociales, como consecuencia de ello encontré un perfil de libre acceso en Facebook que se llamaba
“ejecutor de alma”, se obtuvo una fotografia del rostro del usuario, estos antecedentes fueron
remitidos a Labocar para el analisis de la antropdloga con el objeto de verificar si se trataba de la
misma persona. Relata que la conclusion de la antropdloga fue que se trataba del mismo
individuo, por lo que solicitaron la orden de detencién y de entrada y registro, la primera porque
se trataba de un sujeto que ingresd a la estacion de metro La Granja, provoco dafos al interior y
efectud la quema de la estacion, “prendiendo papeles para seguir quemando el metro, colabord
con otro sujeto para el mismo objetivo.” Explica que la orden de entrada y registro tenia por fin
incautar prendas de vestir del imputado que lo situaran en el lugar de los hechos e investigar si
habia presencia de algin componente quimico para lograr la combustiéon en sus ropas. Estas
ordenes fueron otorgadas por el 12° Juzgado de Garantia de Santiago, el 7 de noviembre de 2019,
alrededor de las 18:00 horas para pasaje Colbln N2 483, comuna de La Granja. Dice que concurrid
junto al comandante Mandiola, este Ultimo como oficial jefe y él junto a su equipo formado por el
Sargento Sanchez, Cabo Jorquera y otros dispositivos a cargo del Capitdn Molina, teniente Jara y
personal territorial de la 13° Comisaria de La Granja. Expone que la solicitud se despacha junto a la
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orden de investigar, las diligencias efectuadas, grabaciones, andlisis de camaras, resultados de
Labocar, declaraciones de funcionarios y conclusiones fundantes de la peticién. Contesta que
cuando se levantd el video se generd un acta de incautacién por el capitdn Valenzuela como
respaldo. Menciona que, del analisis de las grabaciones, se toman capturas de pantallas, en ellas
se aprecia imagenes relevantes del imputado cuando ingresa la estacidon, hace desérdenes,
coopera con otro individuo. Ahnade que personal de Labocar fijo6 fotograficamente el sitio del
suceso unido al trabajo de la antropdloga, quien explica cdmo hizo el andlisis y las razones por las
cuales concluye que el sujeto que aparece en el perfil de Facebook, el de las grabaciones de metro
y el de la fotografia obtenida en el Registro Civil es el mismo. En cuanto al procedimiento de
detencion refiere que ubicaron al imputado Omar Jerez Meza junto a su pareja Daniela Fuentes en
calle 3 norte con Silva Henriquez, le indicaron el motivo de su presencia en el lugar, el motivo de la
detenciodn, le incautaron su teléfono iPhone, agregando que el imputado no opuso resistencia,
tomd una actitud de colaboracion, también su pareja, ingresaron al domicilio, él indicé déonde
mantenia su ropa y puso sobre la cama, fue levantada por el teniente Aguilera de Labocar que
colabord en la diligencia para evitar la contaminacién de la evidencia, tomaron fotografias,
después llevd al detenido a la constatacién de lesiones y lo trasladd a la 33° Comisaria para su
custodia. Una vez detenido, solicitaron autorizacidn judicial para la extraccion de datos y analisis
del teléfono incautado, revision que realizé manualmente, porque no pudo aplicar el software
“Lufer”, atendida la calidad del dispositivo. Relata que encontré un grupo WhatsApp llamado”
saqueadores alfa”, en el que estaba la pareja del imputado de nombre Daniela y unas 15 personas
mas, comentaban lo que estaba sucediendo con posterioridad al 18 de octubre como las quemas y
saqueos. En la revision llamaron su atencidn varias conversaciones: entre ellas, el 18 de octubre de
2019, después de las 23:30 horas, Daniela dice que “Omar entré a metro a romper cosas” y todos
comentan sobre eso; el 19 de octubre el usuario, en este caso. El imputado sefiala que “se metio a
la oficina de Enel y la hizo cagar”. En relacién con esto averigud que habia una oficina de Enel en Ia
comuna de San Ramédn, cerca de Américo Vespucio con Santa Rosa, que habia sido quemada,
afiadiendo que todas las conversaciones eran relativas a situaciones politicas, sociales, de saqueos.

Dice que no hallé nada mas de interés.

Consultado, dice que el 7 de noviembre la pareja del imputado comenté que Omar habia
sido grabado por la cdmaras, buscado y detenido por funcionarios de 0S9 por la quema del
metro, y esperaba que no pasara mas alla, afiadiendo que habian sido amables con ella. Narra que
envié el informe de la orden de investigar a la fiscalia, agregando que tomé declaracién al
comandante Mandiola porque fue quien recibié el dato sobre el imputado, también tomé
declaracion al guardia Daniel Ortiz. Refiere que este ultimo narré que habia sido un dia normal de

|”

trabajo hasta que comenzaron los hechos que se llamaron “estallido social”, se juntd mucha gente

en el exterior de la estacion, le dieron la orden de cerrar porque ya habia estaciones vandalizadas,
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entraron varias personas a causar dafios, no pudo salir por la pasarela, se fue por el andén en
direccion a otra estaciéon de metro y de alli a su domicilio, al dia siguiente se enteré que la estacion
habia sido quemada. Preguntado por Daniel Fuentes, el deponente refiere que la observé en los
videos llegar con el imputado, lo esperé y luego se fueron juntos. En cuando al domicilio de Omar
Jerez, contesta que junto con su nombre la persona indicd al comandante Mandiola que vivia en el
pasaje Colbun y revisaron posibles domicilios, con la orden de investigar despachada efectuaron
vigilancias y fue visto saliendo de ese domicilio. Relata que a la estacion aludida alrededor de las
03:00 horas llegaron funcionarios de Carabineros de la 13 ° Comisaria, ya no habia personas en el

lugar, pero si se estaba quemando, trataron de apagar el incendio para evitar su propagacion.

El testigo reconoce en la evidencia que se le exhibe (N2 3 de otros medios de prueba del

primer auto de apertura) las siguientes imagenes:

1.- 23:38:31 horas: ingreso del imputado Omar Jerez a la estacidn el 18 de octubre de 2019, se
aprecian sus caracteristicas fisicas como el pelo, los lentes que usa, el polerén que lleva puesto.

Esta imagen fue analizada y se corresponde con la foto de Facebook y del servicio de Registro Civil;

2.- 23:38:43 horas: el mismo imputado provocando dafos a un letrero donde estan las tarifas. Se

aprecia su vestuario;

3.-23:41:29 horas: el imputado fuera de la oficina de carga de tarjeta BIP o boleteria, delante de él

un sujeto prendiendo fuego, esta encapuchado, el imputado no lo est3;

4.- 23:41:56 horas de este 18 de octubre, se ven varios sujetos, hay una oficina administrativa, un
sujeto con capucha, otro de negro, y se observa manipulando papeles, agregando que el rostro

del acusado se ve en el vidrio espejo, apreciandose su pelo y el aro que lleva puesto;

5.-se ve el color en las camaras, porque hay luz producto del fuego. Se aprecian 3 personas,
entre ellas el imputado con su pelo caracteristico y su cara prendiendo algo, afiadiendo que se ve

el reflejo en su rostro;
6.-23:4204 horas comenzé fuertemente la propagacién del incendio, se observa la luz que irradia;

7.-23:42:24 horas el imputado esta de espaldas con las manos en los bolsillos saliendo de la

estacidn, alguien lo espera afuera, también se ve a un sujeto adulto mayor saliendo.

8.-23:43:58 horas el imputado esta al interior de la estacidn en direccidn a la oficina administrativa

de metro y un segundo sujeto esta sacando algun objeto del interior de esa dependencia.

También describe y reconoce el declarante el contenido de las siguientes imagenes: (N2 5

de otros medios de prueba)
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1.- captura de Google maps realizada con el objeto de mostrar la distancia existente entre el
domicilio de Omar Jerez Meza en Colbun 483 a la estacién de metro La Granja, aprecidandose que

es un lugar bastante cercano.

2.- captura de Google maps del mismo sector, circunscribiendo la distancia, en vehiculo demora 4

minutos y estd a una distancia de 1,1 kilémetro.

Igualmente se exhiben 5 capturas de pantalla correspondiente a mensajes via

WhatsApp, ofrecidos en el N2 13 de la letra E del auto de apertura respectivo.

1.- El grupo se llama “saqueadores alphas”, su foto de contacto incluye a un grupo de
simpatizantes de un equipo de futbol de barrio. Posee 2.654 archivos, 20 mensajes y estd

silenciado desde 14 de abril de 2020.

2.- captura 2: se trata de un audio de Daniela Fuentes, conversa con el grupo y les dice que “Omar
entré al metro a dejar la cagd”, alguno comenta “quien pensaria que Chilezuela vendria de la

mano de Pinera”.

3.-en el mismo grupo uno de ellos dice “hay que comprar copete” y comenta que se estd
guemando Santiago Bueras y El Sol, que son estaciones de metro. En tanto el usuario, dice “yo

Ill

hice cagar una oficina de Enel”. El testigo explica que el usuario es el imputado, era su teléfono.
Indica que la fecha de estas capturas corresponde al 19 de octubre de 2019, alrededor de las

18:40 horas.

Ill

4.-acercamiento al comentario “yo hice cagar una oficina de Ene

5.-en el mismo grupo una persona comenta que esta con el hermano de Omar, otro le pide un
audio. Daniel cuenta lo sucedido con relacion a la detencidn de su pareja y los motivos, sefiala que
Omar “se metid, fue grabado quemando el metro, esta detenido y lo pasardn al centro de justicia,

los demas comentan.

Se procede a la incorporacién anunciada por el fiscal, de fecha 18 de octubre de 2019y 7
de noviembre del mismo afio, de 2 transcripciones de mensajes de audio remitidos por via

WhatsApp por Daniela F. (N2 14 de otros medios de prueba)

El presidente de sala pregunta si fueron ofrecidos como otros medios de prueba o
documento, se contesta que lo primero. El testigo da lectura a las transcripciones que aparecen

compartidas en la pantalla por el persecutor.

Igualmente se incorpora el N2 15 de otros medios de prueba correspondiente a 3

imagenes, respecto de las cuales el deponente refiere lo que sigue a continuacion:
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1.-imagen usuario N2 teléfono mévil 984350692, explica que el 18 de octubre de 2019 el teléfono
del imputado se conectd a las 23:25:34 horas en 1 Oriente 8219, comuna de La Granja, el trafico

de llamadas se obtuvo de Entel, estaba muy cerca de la estacidén dafiada.

2.-imagen de la captura de pantalla de la pdgina de Subtel, se coloca la direccién arrojada por la
antena mdvil en 1 Oriente 8219, el teléfono se puede conectar a la antena mas cercana en la

poblacién San Gregorio.

3.-La tercera imagen muestra la direccion Colbldn 483 y 1 Oriente 8219, lugares que estan
caminando a cinco minutos. Expone que con esto se muestra que el teléfono del imputado estuvo

en las inmediaciones del inmueble, cercano a metro La Granja.
Se exhibe evidencia NUE 5000862 del N2 4 |etra D del auto de apertura.

El declarante dice que se trata del teléfono iPhone negro, modelo 7 plus, con carcasa
transparente, que personalmente levantd la evidencia luego de incautarlo en poder de Omar Jerez
e inicio la cadena de custodia 5000862, lo entregd en la custodia, una vez autorizada la revisidn de
datos, entregé la evidencia al Sargento Caceres, este lo devolvid a custodia, entregando el
dispositivo al Sargento Pardo, este a Cristopher Pérez que trabaja en los equipos, finalmente se
entrega a la fiscalia el 26 de agosto de 2020, retorna al departamento 0S9 el 8 de mayo de 2021,
la retira el teniente Zamorano, la entrega en la sala de custodia al Sargento Villablanca, este la
mantiene en custodia para ser puesta a disposicion de este tribunal. El testigo extraer el teléfono
celular de la bolsa de custodia y lo ensefia en pantalla. Responde que esta cadena de custodia
estuvo antes en poder de Cristopher Pérez, quien la recibié el 11 de diciembre de 2019. En
resumen, dice que esta evidencia estuvo en el departamento 0S9 desde el 7 de noviembre de

2019 al 26 de agosto de 2020.

Se exhibe de otros medios de prueba la evidencia N2 23, la que corresponde a la

reproduccion de grabaciones que estan en DVD, para lo cual el sefior Fiscal comparte pantalla.

Expone el deponente que son las grabaciones de la estacion de metro La Granja del 18 de
octubre de 2019, entre las 23:20 horas y las 00:00 horas. NUE 5000859, levantada en la central de
comunicaciones de Metro en Santiago, es un DVD blanco. Dice que levanté la evidencia el 5 de
noviembre de 2019 y la entregd al Suboficial de custodia de Labocar de apellido Villaseca, el
mismo dia fue entregada a la antropdloga Constanza Torres. Se realizaron los peritajes y se
entregd nuevamente a la custodia de Labocar a los funcionarios de apellidos Salas y Escobar y el 3
de diciembre de 2020 la recibe Rafael Mera Pastor, custodio de la fiscalia, enseguida se entregé al
abogado Carlos Yafiez, regresa a Feliciano Garcia, custodio de la especie, por ultimo la retira

Yanina Herrera, asistente del fiscal Cortez, regresa a la custodia de la fiscalia, luego la recibe el
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defensor Joaquin Alarcén, quien la devuelve a Francisco Avila de la oficina de custodia y

finalmente se vuelve a entregar al fiscal.

El testigo reconoce las imagenes del dia 18 de octubre de 2019 en la estacion de metro

La Granja y describe lo siguiente:

“Son las 23:20 horas observa las puertas cerradas, personas transitando en el exterior, en la
pasarela. Con posterioridad observa que abren la puerta, entran sujetos a rostro cubierto y
descubierto; 23:24 horas se junta una cantidad indeterminada de personas a la entrada de metro,
algunos encapuchados y otros en bicicleta, a la “espera de algo”; 23:25 horas, todos afuera y
algunos mirando hacia el interior, abren la puerta, se aprecian varios sujetos, ingresan, algunos a
rostro cubierto, proceden a efectuar dafios, arrojan elementos contundentes contra los vidrios,
continla llegando gente, aparece un sujeto con un palo para causar dafo a la primera oficina que
esta a mano derecha, otro con un palo le pega a la cdmara, un individuo estd grabando. Relata
gue, a la entrada, costado izquierdo un sujeto estd agachado al parecer se ve el reflejo de algo que
prendia.” (El presidente de sala observa al fiscal que estd haciendo preguntas sugestivas y

apreciaciones personales en las preguntas.)

El testigo observa las imagenes y sefiala que “la puerta esta abierta, un sujeto estd grabando, un
hombre mayor observa lo que acontece y se ven sujetos con capucha, un hombre entra con un
extintor y esparce algo, al parecer prende algo, todo blanco hacia la oficina de la entrada a la
derecha, los sujetos afuera en una posicién no tan seguros de ingresar, llega mas gente a la
pasarela, dejan el extintor a la entrada, en el acceso, aparece un hombre toma el extintor, los
demads en el exterior, un sujeto en el interior lanza cosas a la boleteria, entra con algo en la manoy
lo tira a la oficina, todos corren, se dispersa el grupo en la pasarela, la estacidon queda vacia, se ve
al hombre mayor solo, hay una especie de fuego en la primera oficina a la derecha, el hombre
trata de ayudar, apaga con su pie el brote y sale, cierra la puerta, se observa en actitud de
resguardo. Detalla que el transito en la pasarela no se interrumpe en ningin momento, ingresan
sujetos encapuchados, con el rostro cubierto, toman una silla y la tiran en direccién a un domo, se
acerca un sujeto al lugar donde hubo fuego y prende papeles y los lanza, se ven chispas en el lugar
que el adulto mayor ya habia apagado, observa que hay desorden al interior de la boleteria,
regresa el hombre, dialoga con ellos, entran con un tambor metalico y lo arrojan a una esquina,
hay una mujer al parecer grabando a la entrada, entran sujetos y van hacia la oficina que esta a la
entrada al lado derecho, alguno con un palo para romper el vidrio, nuevamente prenden fuego, se
ven los destellos, el fuego prendid, la gente sale corriendo, siguen en la misma oficina, al parecer
era su primer objetivo, entran dos mujeres grabando, se ve destello, sujetos intentan prender la
primera oficina a la derecha, contindan haciendo dafio, botan una caseta de recarga BIP. El
declarante dice que son las 23:36 horas, los sujetos ejecutan acciones que causan dafios en todas
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las oficinas, siguen tratando de que arda la primera oficina, el adulto mayor esta afuera, un sujeto
con polerén y capucha enciende algo y lo arroja a la boleteria, otros en la oficina mas arriba, se ve

L ou

destello, la boleteria también estd “prendiendo”, un sujeto que viste un polerén marca Adidas
salta el torniquete y lanza un objeto a los rieles. Enseguida manifiesta que aparece en la entrada
el imputado a rostro descubierto, salta el torniquete, lleva una silla y la arroja, luego toma un
letrero y lo mueve de un lado a otro para botarlo, se aprecian sus caracteristicas fisicas, los lentes
gue usa, el pelo, la expansién en la oreja, viste un polerdn, la cdmara lo sigue, el resto sigue
guemando, ya hay fuego en la primera oficina y en la boleteria. Comenta que se observa al
imputado caminando relajado y tranquilo al interior de la estacion, luego todos corren y él camina,
una mujer lo espera afuera, otra mujer ingresa con una camara a grabar, se ve su reflejo, el fuego
estd prendiendo. Nuevamente ingresa el imputado, va a la oficina del fondo, lanza cosas al
fuego, a la boleteria, el fuego crecié mas y se ve el destello, se agacha para tomar algo del suelo,
la cdmara enfoca a un segundo sujeto haciendo dafio en la boleteria, el imputado camina a rostro
descubierto, le pasa algo a un sujeto, coopera con éste y conversa, lo ayuda a subir al sujeto
porque este quiere entrar a la boleteria, el otro sujeto al interior sigue quemando y arrojando
papeles, agregando que el fuego crece. Continua su relato de las imagenes que se observan,
mencionando que al frente se ve que prende algo, se ve el reflejo de la luz que enciende y lo
lanza al interior de la oficina administrativa, en tanto el fuego en la boleteria crece, el resplandor
es mas fuerte. Explica que se trata del imputado por las caracteristicas que describe. Indica que la
camara capta el color, el imputado Jerez corre, una mujer lo espera y salen por el costado
derecho, en direccion a la comuna de La Granja. El testigo refiere que el fuego se ha hecho mas
fuerte en las oficinas. Dice que ve al hombre mayor solo, se observa humo y el fuego tomdé mas
fuerza, lo que es apreciado por los destellos. Relata que nuevamente el imputado ingresa a la
estacion tranquilamente con las manos en los bolsillos, lleva lentes, se ve a un sujeto que saca algo
de la oficina que esta frente a la boleteria, el imputado muy pasivo, “consciente de lo que hacia,
los demas corren, sale por la pasarela, prosigue el fuego, se ve el resplandor, alguien graba, se ve
humo. El deponente dice que la grabacion concluye a las 23:45:43 horas. Posteriormente cumplid
instrucciones particulares como tomar declaracion a los involucrados, intentd tomar declaracion a

la pareja de Jerez, pero se nego.

Repreguntado por la Defensa de Omar Jerez, contesta que investigd el incendio de la estacion de
metro La Granja, que el incendio comenzé a las 23:34 horas, que pidi6 la orden de investigar por
oficio el 5 de noviembre de 2019. Contesta que el comandante Mandiola recibié la informacién
que Omar Jerez habria participado en los hechos, afiadiendo que esto sucedid en una plaza, la

persona no se identifico, el 1 de noviembre le pide que indague si el denunciado existe o no,

aclarando que Mandiola le entregd la informacion el mismo dia o al dia siguiente. Contesta que

para fundamentar la orden de investigar solicité una fotografia al Registro Civil y en Facebook
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levanté una fotografia, no ingresé en la red social. Se le consulta si con esa informacion pidi6 la
orden de investigar, contesta que si. Contesta que no se tomd declaraciéon al denunciante
andnimo, que sabe que no se trata de una investigacién por ley N2 20.000 y tampoco por ley N2
18.314. Reitera que una vez despachada la orden de investigar solicité las grabaciones de las
camaras de vigilancia de Metro, en el horario de 23:00 a 23:59 horas, para ello se comunicé con el
capitdn Nicolds Valenzuela, quien a su vez recibid la evidencia de un funcionario de la empresa
Metro. Contesta que Nicolds Valenzuela no inicié la cadena de custodia, tampoco el funcionario de
Metro. Reitera las diligencias efectuadas, Contesta que Jerez fue colaborativo al momento de la

detencién, que desbloqued el teléfono IPhone incautado en su poder.

Responde que los videos incautados reproducen lo acontecido entre las 23:00 y 23:59 horas.
Consultado si a las 23:40 horas Omar Jerez lanzé papeles al fuego, lo que dio luminosidad altay a
las 23:34 otros sujetos prenden la oficina que esta a la entrada de la estacidn, contesta que si.
Preguntado, dice que la distancia entre la primera oficina y la segunda es de 10 a 15 metros. Se le
pregunta si la cdmara se aleja un instante para enfocar otra imagen que es la oficina de recarga BIP
y no solo enfoca a Omar Jerez también a otros sujetos que reciben esa luminosidad y a 10 o 15
metros hay mas personas en el lugar, dice que si. El testigo agrega que la imagen para él es clara,

esta el imputado a rostro descubierto, se observa su cabello y caracteristicas fisicas.

Pregunta el abogado que otro momento frente a la caseta de carga BIP, en la cdmara a la
izquierda, dijo que Jerez intenta prender papeles en esa oficina, contesta que si. Y consultado si
esa oficina no se quema el 18 de octubre, responde que si. Repreguntado si intentd prender fuego
Jerez, pero habia otras personas, al menos dos, contesta que Jerez estaba al medio de ambos. Se
le pregunta si se ve el reflejo en su rostro y esa oficina no se queméd ese dia, contesta si.
Preguntado respecto a las conversaciones por WhatsApp, le interroga la defensa si hablé del
incendio de Enel en San Ramén, dice que si. ¢Consultado si hablé de incendio o “que hizo cagar a
Enel?, el deponente contesta que no dijo incendio. El testigo dice que se enfocé en este hecho, no
sabe cuantas oficinas de Enel hay en Santiago. Consultado por lo expresado por Daniela, contesta
que ella se refirié a las razones de la investigacion y que estaba detenido y grabado, afiadiendo

que dijo: “se metié en la estacidn, pero no sabe qué tanto hizo.”

Repreguntado por la Defensa de Jeremy Ramirez, contesta que efectivamente como oficial a
cargo efectud el analisis de la informacion de los videos entre las 23:00 horas y las 24:00 horas. Se
le pregunta si esta al tanto que a las 23:41 un sujeto arroja un objeto a la oficina de recarga BIP,
ubicada al lado norte, contesta que si. Consultado si el mismo sujeto a las 23:40:17 horas arroja
un objeto con fuego al interior de la boleteria, responde que si. Y enseguida se le consulta si a las

23:38:17 también ingresa un objeto con fuego al interior de la boleteria, responde que tendria que
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ver la imagen. Sefiala que el sujeto que arroja ese objeto no sabe si lo hace a rostro cubierto o

descubierto.

15.-Felipe Andrés Marchant Fuentes, Sargento Segundo de Carabineros, 18 afios en la institucién,
de dotacién del departamento OS 9, donde se ha desempefiado desde el afo 2012. Ha sido citado
porque efectud una diligencia el 7 de noviembre de 2019 consistente en tomar fotografias durante
el cumplimiento de la orden de entrada y registro otorgada para el domicilio del imputado Jerez
Meza en Colbin 483 en La Granja. Explica que fijé fotogrdficamente el domicilio y unas

vestimentas dispuestas sobre una cama.

Reconoce en las imagenes exhibidas correspondiente al N2 6 de otros medios de prueba, la labor
de fijacién fotografica efectuada en su oportunidad: N° 1 foto general del domicilio ya referido,
N°2 detalle de la numeracidn del inmueble 0483, N2 3 plano general del interior del domicilio, N°4
lo mismo, N°5 un dormitorio del inmueble, N°6 lo mismo de otro angulo, N2 7 la cocina, N2 8 el
dormitorio principal donde estaban sobre la cama algunas vestimentas que pertenecian al
imputado, N2 9 las especies que debid fijar relacionadas con la ropa que el imputado vestia el dia
de los hechos. Contesta que no participd en la investigacion y posteriormente llegd personal del

Laboratorio de Criminalistica que fotografid y levantd las especies.

16.-Perito Andrés Ulises Aguilera Muhoz, perito en armamento de Labocar, teniente de
Carabineros, 11 afios en la institucidn, desde el afio 2016 en Labocar, es perito criminalistico.
Relata que el 7 de noviembre de 2019, alrededor de las 20:00 horas concurrié con equipo policial,
fotografo y planimetrista forense a la comuna de La Granja, la diligencia estaba a cargo del
Departamento OS 9, a cargo de Rodrigo Molina Trujillo. Declara que efectud una inspeccidn ocular
del inmueble de calle Colblin 483, comuna de La Granja e hizo un recorrido por sus dependencias,
las que describe, detallando que en un dormitorio sobre una cama el personal le sefiald ciertas
prendas de vestir, un pantalén crema, un polerén marca Nike, un par de zapatillas marca Adidas
N2 42, color café claro, las que fijo, levantd y anexd al formulario Unico de evidencia N2 4990967.
Sefiala que no encontraron otras evidencias en el domicilio. Expone que la funcionaria Constanza
Diaz Sierpe también hizo diligencias en Labocar, puesto que incautd, previa acta, en poder del
imputado un par de lentes épticos color negro y naranjo rotulados como EDBS1. Detalla que todas
las especies fueron entregadas a la antropdloga forense para realizar un pre-informe solicitado por
la fiscalia, se enviaron al laboratorio imagenes para comparar con un video NUE 5000859. Explica
que estas diligencias se verificaron en el marco de una orden de entrada y registro al domicilio
sefialado, en la investigacion sobre dafios y quema de la estacién de metro La Granja. Su labor
consistid en levantar las evidencias, evitando de ese modo la manipulacidn de esta por personal
inexperto, afiadiendo que se tomaron muestras de las ropas para verificar presencia de residuos
de hidrocarburos y muestras bioldgicas. Indica que el polerén signado como E2 dio resultado
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negativo para hidrocarburos. Expone que la antropéloga forense Constanza Torres Lagos debia

efectuar el cotejo de imagenes del CD con las vestimentas incautadas en el inmueble sefialado.

Se incorpora mediante la exhibicidn al testigo la letra D en sus numerales 1,2 y 3 correspondiente

a prueba material.

El deponente expone que toda la evidencia corresponde al niUmero Unico de evidencia 4990967,
consistente en un pantaldn de tela marca Flirt, talla 10, color café claro, un polerén de buzo color
negro, marca Nike, talla S, dos zapatillas marca Adidas, talla 42, color café claro. Puntualiza que
estas evidencias, que ha reconocido, las levanté el 7 de noviembre de 2019, a las 20:29 horas y a

las 22:00 horas las entregd a la antropdloga Constanza Torres.

Se le exhibe el N2 18 de otros medios de prueba, correspondiente a fotografias, las que reconoce
y describe como sigue: N°1 domicilio de Colbun 483, la Granja. N°2 foto general de la habitacién
signada como numero 2, en la superficie de la cama se encuentran las evidencias numeradas como
E1, E2 y E3, describe cada una de ellas. N° 14una imagen de la ubicacién de las evidencias sobre la
cama. N2 15 evidencia E1: pantaldn de tela marca Flirt, talla 10, color café claro. N2 16 lo mismo.
N°17 cara anterior de E1. N°18 cara posterior E1. N°19foto general E2: un polerén de buzo color
negro, marca Nike, talla S. N2 20 levantamiento de E2. N2 21 cara anterior de E2. N2 22 cara
posterior de evidencia rotulada E2. N2 23 vista general E3: un par de zapatillas marca Adidas,
numero 42, color café claro. N°24 levantamiento evidencia 3. N2 25 vista particular evidencia
rotulada E3. N2 26 vista lateral evidencia rotulada E3. N2 27 vista posterior evidencia E3. N2 28
detalla embalaje de muestra E1.1. N2 29 vista levantamiento posible muestras de polerén. N2 30
embalaje de la muestra anterior. N°31 E3 levantamiento de las zapatillas. N°32 vista embalaje
E3.1. N°33 vista levantamiento posible muestra de hidrocarburo en E2, pantaldon. N2 34 vista
embalaje E2.2. N2 40 vista detalle de los lentes dpticos color café naranjo EDS-1. N2 41. Vista

posterior EDS1.
Termina diciendo que no hizo otras diligencias en la investigacién.

17.-Constanza Maria Torres Llanos, antropdloga, forma parte del personal civil de Carabineros,
trabaja en el Laboratorio de Criminalistica de Carabineros. Declara que le correspondid efectuar 2
informes periciales, el primero con el N°793-2019, en el que tuvo que efectuar una comparacion
entre la fotografia del Registro Civil de Omar Jerez Meza y la imagen obtenida de las grabaciones
de 18 de octubre de 2019, de la estacion metro La Granja. Explica que recibié evidencias,
contenidas en 2 discos, la primera NUE 5000859, tipo DVD, sin marca visible y la segunda
evidencia recibida en un disco CD, marca “Imation”. Por su parte solicité al Servicio de Registro
Civil, biométrico, la foto y ficha persona de Omar Jerez Meza. El primer disco contenia una imagen
en blanco y negro, de 18 de octubre de 2019, observando a diversos sujetos efectuando desmanes
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al interior de la estacién, el individuo de interés era el sujeto 1, que llamé S1, el cual circulaba por
diversos puntos, manipuld un letrero que forcejea, estuvo a la altura de las cajas, el segundo disco
contenia un archivo de imagen en formato JPG extraido de redes sociales. Con estas imagenes hizo
el cotejo morfoldgico facial, con una metodologia cualitativa que se basa en individualizar diversos
puntos cefalométricos en el rostro, agregando que el método es cientifico porque es sistematico y
estandarizado, esto es, se usan los mismos indicadores y se analiza en forma ordenada. Concluyd
como resultado de la comparacidn que entre la fotografia de Omar Jerez Meza y S1 (primer disco)
habia similitudes de rasgos faciales, cabello oscuro, mismo tipo de peinado, frente ancha vy alta,
nariz base ancha, aletas nasales anchas, perfil de la barbilla, zona geniana y una expansidn tipo aro
en el I6bulo derecho, bigote sobre el labio superior, enseguida entre la fotografia e imagen S1
aparecian las mismas similitudes. Por lo tanto, entre la fotografia del sistema biométrico y las

imagenes de los sujetos S1y S2 hay similitudes de rasgos faciales.

Expone que el segundo informe pericial N°9902-2019 tuvo por objeto la comparacién de
vestimentas. El elemento ofrecido es un disco NUE 5000859 que corresponde a un DVD sin marca
visible, revisé el contenido del disco y corresponde a un archivo de imagenes en blanco y negro
con fecha 18 de octubre de 2019 y se observa el interior del recinto de la estacién de metro La
Granja a desconocidos efectuando desmanes, se individualiza a un sujeto que aparece como S1, la
segunda operacién de este informe consistié en comparar las vestimentas que fueron levantadas
en el domicilio de Omar Jerez Meza y aquellas que portaba S1 en las imagenes aportadas.
Concluye que encontrd similitudes, especialmente en el polerén que fue rotulado como E1 en el
disco, detallando que las similitudes de dicho polerdn son las siguientes: color obscuro, con dos
cordones, cuello alto, con capucha, cierre medial y bolsillos anterolaterales. La conclusién ofrecida
es que las prendas de vestir de Jerez Meza levantadas de su domicilio si presentan similitudes con

las que vestia el sujeto S 1 en el disco.

Se exhibe la evidencia de otros medios de prueba N2 24, la cadena de custodia es NUE
1023084, la fecha es 18 de octubre de 2019, a las 02:00 horas, metro estacién La Granja, nimero

de parte 3298, unidad policial 13, Facebook “Omar ejecutor “.

La declarante reconoce que en la cadena de custodia aparece su nombre, ella recibié la evidencia

a las 18:00 del 5 de noviembre del 2019.

Imagen N2 2: en la foto que se le exhibe reconoce la imagen que pericié del joven del disco N2 2,

NUE 1023084, al que individualizé como S2 en el peritaje.
Exhibe de otros medios de prueba 3 fotografias:

Foto 1: imagen del sujeto S1 que individualizé en su informe pericial donde aparecen los puntos de

similitudes con la fotografia del sistema biométrico.
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Foto 2: fotografia del sistema biométrico del servicio de Registro Civil de Omar Jerez Meza.

Foto 3: imagen del sujeto S2 que aparece en el disco 2 que analizé.

Se exhibe otros medios de prueba N°11, correspondiente a 34 fotografias en las que la perito

reconoce y describe lo siguiente:

Foto 1 disco NUE 5000859 que analizé y contiene una imagen del interior del metro La Granja.

Foto dos: disco NUE 1023084 contiene imagen de sujeto S2 de redes sociales.

Foto 3: imagen de Omar Jerez Meza del sistema biométrico del Servicio de Registro Civil.

Foto 9: se aprecia el recinto interior de la estacién de metro, S1 con una silla en las manos.

Foto 10: el rostro de S1 al interior del metro La Granja.

Foto 11: sujeto al interior del recinto S1 Comenta la declarante que utilizd esta imagen para

efectuar el cotejo morfoldgico facial.
Foto 12: S1 manipulando un objeto tipo letrero, impresiona que lo forcejea.
Foto 13: sujeto S1 manipulando el letrero.

Foto 14: S1 cerca de la caja registradora junto a otros sujetos.

Foto 18: observacién de perfil de sujeto S1 a la altura de la caja registradora, también se utilizd

para el cotejo, indicando que se ve el accesorio tipo expansion en el Iébulo y las caracteristicas

faciales de la frente y perfil de perfil de barbilla.

Foto 24: S2 imagen obtenida de redes sociales.

Foto 25: imagen del sistema biométrico de Jerez Meza.

Foto 26: ampliacion del rostro S1 al interior del metro de La Granja.

Foto 27:S1 al interior del recinto de estacion de metro.

foto 28: imagen del sistema biométrico de Omar Jerez Meza y detalle de las similitudes. Se

muestran los puntos de comparacién: la tonalidad del cabello, su longitud, el peinado. la frente

alta y ancha, las entradas laterales, la base de la nariz ancha, el dorso medial, aletas anchas. forma

del rostro de dvalo invertido, perfil de barbilla redondeado, expansion del I6bulo derecho, zona

geniana abultada.
Foto 29: imagen con las mismas caracteristicas.

Foto 30: se observa la expansion del I6bulo derecho.
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Foto 31: similitudes entre la imagen del servicio de Registro Civil y sujeto S2.
foto 32: las mismas similitudes que repite.

Foto 33: caracteristicas del accesorio correspondiente a la expansion del 16bulo derecho en el

sujeto S1.
foto 34: caracteristicas de la imagen obtenida del sistema de biométrico y sujeto S2.

El segundo peritaje corresponde al N° 9902-2019, correspondiente a las ropas o

vestimentas.
1.Expone que recibié la evidencia el 7 de abril de 2019.

Se exhibe evidencia de otros medios de prueba N2 9 un disco NUE 5000859, imagen del interior

de metro La Granja.

9.Sujeto S1 en el interior de la estacidon de metro referida, del disco N2 1.
15. se aprecia la espalda de sujeto 1 al interior del metro La Granja.

18. se aprecia a sujeto 1 de frente al interior del metro.

21. sujeto 1 al interior del recinto con el polerén en el que aprecia las siguientes caracteristicas:

lleva capucha, bolsillos, logo en el lado derecho, cordones laterales y el tipo de cuello alto.
22.Detalle con las mismas caracteristicas del polerén aludido.

23. idénticas caracteristicas en los cordones laterales y logo de Nike en el sujeto 1.

24.la prenda rotulada como E2 tiene capucha posterior.

25. se observa en el sujeto 1 la capucha referida.

26. cordones laterales bolsillo ante laterales, cierre medial.

27.La misma observacién en el sujeto 1 en la entrada del recinto: cierre medial, cordones laterales
y bolsillo anterolaterales. La conclusién es que entre la prenda rotulada E2 correspondiente al
polerdn que se levantd al interior del domicilio de Omar Jerez Meza y lo que viste sujeto 1 al

interior de la estacién de metro La Granja existen similitudes.

18.-Daniel Alvaro Ortiz Diaz, 61 afios, soltero, guardia de seguridad, trabaja actualmente en la
empresa Metro, tiene 13 afos de antigliedad, ha trabajado en distintas estaciones de metro y
refiriéndose al 18 de octubre del 2019 indica que entrd a trabajar a las 11:50 horas a la estacion La
Granja, tenia turno de tarde, empezé a las 12:00 del dia y terminaba a las 00:00 horas. Comenta
que el turno estuvo bien hasta las 19:00 horas mas o menos y luego se reunié mucha gente en el
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exterior de la estacidn, especificamente la pasarela. En cuanto al personal de la estacién, estaba el
jefe de estacidn, personal de aseo, la cajera y él. Describe la estacidn, entrando a mano derecha
hay una oficina pequefia, luego estd la del jefe de estacion, a la izquierda estd la boleteria,
afadiendo que “él se desempeiiaba en el sector de torniquete y todo lo que esta arriba”. Dice que
al lado del de la oficina del jefe de estacion estd la oficina del guardia. Relata que tenia resguardo
de Carabineros, pero que fueron superados por la multitud, llegaron al lugar alrededor de las
15:00 a 16:00 horas, se presentaron con él y también con el jefe de estacién, eran de dotacién de
la 13° Comisaria de La Granja, vigilaron la estacidén tanto adentro como en el contorno, estuvieron
hasta las 19:00 horas, salié con ellos a cerrar los ascensores, los carabineros se retiraron en ese
lapso, cerrd el portdn con 3 candados, saco a 3 personas que eran trabajadores de aseo y quedd
con la sefiorita de la boleteria que fue la ultima en retirarse. Dice que el jefe de estacidn no se
encontraba porque estaba en la estacién de metro Santa Julia, él se comunicaba por radio con la
central y le indicaron que estuviese un rato mas, finalmente lo autorizaron para retirarse por la
via dos hacia Vicuiia Mackenna, donde se encontrd con los demas guardias de las otras estaciones,
luego supo por las noticias que se habia quemado la estacién, al dia siguiente llegd a trabajar y
encontré la estacion de metro destrozada, la sala del “J” quemada que era la primera entrando a
mano derecha, la sala del jefe de estacidn rota, la boleteria quemada, dos dependencias
qguemadas y la del jefe también estaba quemada, después lo derivaron a distintas estaciones.

Explica que en el momento tuvo pdnico, porque los sujetos golpeaban las puertas.

19.-Cristian Andrés Garay Herrera, Inspector DIl del cuerpo de bomberos de La Granja, su
profesidn es Técnico en Enfermeria de Nivel Superior, ha sido bombero durante 15 afios en las
comunas de La Granja, San Ramén y La Pintana, los ultimos dos afios estuvo como jefe del
departamento de incendios, le correspondia investigar el origen y la causa de los incendios. Para
ello se prepard con diversos cursos y requisitos de antigliedad. El declarante manifiesta que ha
sido citado por los hechos ocurridos el 18 de octubre de 2019, en el metro estacidn de La Granja.
Dice que recibieron una llamada telefénica que decia que la estacién de metro La Granja estaba
siendo incendiada, se comunicaron con carabineros de la 13° Comisaria de La Granja, pero los
carabineros se vieron sobrepasados por la cantidad de publico y por eso explica que no fueron el
18 de octubre a la estacion de metro de La Granja por falta de seguridad y por lo que vieron fuera
de sus instalaciones, ya que el cuartel de bomberos queda en Santo Tomas con la Serena, frente a
la comisaria Rivera Ldpez, la que estaba siendo atacada por diversas personas y en distintas
formas, incluso se escucharon disparos, arrojaban bombas molotov, gritos e insultos
generalizados. Cuenta que el 19 de octubre alrededor de la 01:30 de la madrugada, trabajaban en
un incendio ocurrido en una oficina de Enel, en la comuna de San Ramédn, en el paradero 25 de
Santa Rosa con Américo Vespucio, a las dos de la madrugada les informaron que se estaba

guemando la estacién de metro de La Granja nuevamente, pidieron ayuda al cuerpo de bomberos
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metropolitano sur, se desocuparon alrededor de las 8:00 a 9:00 de la mafana del 20 de octubre,
agregando que el lugar estd ubicado a 5 minutos de la estacién de metro referida. Refiere que el
21 de octubre en la manana, alrededor de las 8:30 horas aproximadamente, la Central comunico
gue nuevamente habia fuego en el metro La Granja, fueron ellos, la cuarta compafia a cargo del
teniente primero Héctor Nufiez y al llegar descubrieron que era un rebrote del incendio anterior.
Declara que entraron a la estacidon, a mano derecha habia una pequefia cantidad de fuego,
tuvieron que destruir una pared y remojar el sector de la estacidon para evitar que se encendiera
de nuevo, ratifica que esto ocurrid el 21 de octubre en la mafiana alrededor de las 8:30, por lo
tanto, el fuego eran rebrote de incendios anteriores. Explica que ingresaron a la estacidn, habia
rebrotes, al ingresar a la estacién a mano derecha, una bodega estaba toda quemada, salia algo de
humo, también una bodega o boleteria que todavia tenia fuego, eran llamas pequefias, ocuparon
una camara termal que arrojé mucha temperatura en una pared, decidieron romper y frente a esa
dependencia habia otra boleteria que ya estaba quemada, no habia fuego ni humo cuando
llegaron. Confirma que el rebrote correspondia al sector derecho, agrega que el dia 19 fueron del
cuerpo de bomberos metropolitano sur, a cargo de Eduardo Gonzalez, inspector de investigacion

de incendios de esa unidad.
Se exhibe al testigo fotografias del nimero de 9 de otros medios de prueba.

Foto 1: el declarante dice que tomé la fotografia con la maquina fotografica del departamento: la

imagen muestra el muro que fue desarmado para apagar todos los focos.

Foto 2: un muro en el suelo, aparecen las latas y bomberos removiendo el sector, muestra el dafo

ocasionado para apagar el rebrote.
Foto 3: lo mismo que ha descrito previamente y mostrando los dafios antes que llegara bomberos.
Foto 4: los dafios existentes.

El testigo relata que cuando trabajaron en el lugar efectuaron distintas labores para bajar
la temperatura en 300 puntos calientes, lo que motivd la destruccién de una pared. Explica que el
origen estuvo en la oficina y boleteria del metro estacion La Granja. Dice que no encontrd
fuentes de calor, determind que se trataba de un rebrote de un fuego anterior provocado por una
turba de personas. Otra diligencia que hizo fue con el fiscal a cargo del caso, en las dependencias
de la fiscalia observaron el video y analizaron para identificar fuentes de calor y lugares donde se
producia fuego, se trataba de un video de una hora de las cdmaras de seguridad de la empresa
Metro Explica que hubo destruccion de vidrios para ingresar a las oficinas y boleteria, arrojaron
elementos combustibles como papel por distintas personas. Dice que determiné puntos de origen

y fuentes de calor, no determiné quién ni cuantos fueron.
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Repreguntado por la Defensa de Omar Jerez Meza, contesta que elaboré el informe 77
respecto al incendio ocurrido en San Ramén el 20 de octubre y concurrencia del dia 21. Dice que el
20 de octubre no concurrid la compaiiia de bomberos a la estacién de metro La Granja, porque
estaban en el incendio de oficina de Enel en San Ramdn. Solicitd colaboracidn a la Comandancia de
Bomberos Metropolitana Sur y ellos fueron a La Granja. Fue el 21 de octubre a La Granja por un
rebrote de incendio de dias anteriores. Responde que en el analisis efectuado de lo acontecido el
18 de octubre solo usé metodologia visual, constatando que no existié acelerantes liquidos, solo

acelerantes sélidos como papel y cartén.

20.-Eduardo Ignacio Gonzdlez Alfaro, ingeniero mecanico y bombero, se desempenaba en la
Comandancia del Cuerpo de Bomberos Metropolitana Sur, hasta noviembre del 2020 fue jefe del
departamento de incendios, en el cual estuvo 10 afios y le correspondia determinar el origen y
causa de los siniestros. Fue citado a declarar por el incendio en el metro de estacién La Granja.
Explica que trabajaron con el inspector jefe del departamento cuando se produjo el incendio y
efectuaron pericias para determinar el origen y causa del incendio. Consultado por la fecha de
concurrencia, dice que fue para el estallido social, refrescada su memoria declara que concurrié en
la madrugada del 20 de octubre, le correspondié buscar el origen y causa del siniestro,
identificando la zona de la boleteria, alli ocurrié el incendio en la estacién de metro La Granja y
fueron a solicitud del oficial a cargo. Declara que la estacion de metro La Granja no esta en su
territorio, pero fueron a apoyar a bomberos de esa comuna. Se le pregunta qué es lo que habia,
contesta que habia una dependencia que ya habia sido quemada con anterioridad, se trataba de la
boleteria y en una oficina del lado derecho habia marcas de fuego, de carbonizacién y bomberos
trabajé en la boleteria. Informa que ingresaron por la puerta principal, a la derecha habia una
dependencia que no tenia fuego ese dia, habia presencia de fuego, pero con anterioridad, en la
segunda dependencia a continuacion de la primera que estd a la entrada presentaba parte de
propagacion del fuego de la boleteria y la tercera dependencia era la boleteria, que presentaba
plasticos derretidos, marcas de fuego en el techo, cristales rotos y mobiliario quemado. Sefala que
el 20 de octubre la dependencia de la boleteria tenia fuego. En cuanto a la determinacién del
origen del fuego, dice que fue papel y la fuente de calor inicial no se encontré, agregando que se
puede inferir que fue un fosforo o un encendedor encendido. Indica que en relaciéon con la

dependencia llamada boleteria, esa es la zona de origen.

Enseguida se exhibe el N2 10 de otros medios de prueba, correspondiente a fotografias en las que

el testigo describe y reconoce lo que se indica a continuacion:

Foto 1: se aprecia la boleteria ubicada en el costado derecho, qué es la zona mas afectada, tiene
marcas visibles de fuego en la parte superior, se consumid y no tiene cristales, todo lo demas es
propagacion del fuego.
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Foto 2: lo mismo.
Foto 3: se aprecia desprendimiento de humo y marca de hollin en la parte superior.

Foto 4: la boleteria del lado derecho, que es la zona de origen del fuego, ardia el dia que ellos

concurrieron.
Foto 5: es la escalera con material con marcas de fuego en el piso, nada relacionado con el inicio.
Foto 6: lo mismo.

Foto 7: bomberos efectla ventilacion, hay marcas de hollin en la parte superior y el humo sale por

la boleteria.
Foto 8: Fuego en la parte superior se ven las llamas.

Foto 9: la misma secuencia: humo saliendo de la zona principal del fuego, hollin en la parte

superior y bomberos efectta ventilacion.

Foto 11: Realiza inspeccién en los andenes, encuentran escombros en la linea férrea que no estan

relacionados con el inicio del fuego.

Foto 12: parte de atras de la boleteria la que presenta oxidaciéon en la infraestructura y hay

remocion de materiales metdlicos producto de la temperatura y del fuego.
Foto 13: deformacion de la estructura metalica por el fuego en la fase de libre combustion.
Declara que sélo esa vez concurrié a la estacion de metro La granja.

Repreguntado por la por la defensa del imputado que Jerez, dice que al momento de llegar a la
estacion habia una oficina a la entrada que no se encontraba con fuego activo y también reconoce
que elaboré el informe por el incendio del 20 de octubre que relaté. Contesta que no recuerda
haber puesto en su informe que esto se debia a una bomba incendiaria. Sefiala que segun las
pericias efectuadas en base a la experiencia y lo encontrado no se determiné que existiera liquido
combustible y que la concurrencia terminé alrededor de las 3:00 de la madrugada del 20 de

octubre.

21.-Perito José Francisco Ormazabal Correa, teniente de Carabineros, de dotacion del Laboratorio
de Criminalistica de Carabineros, le correspondié efectuar un informe pericial del sitio del suceso,

que lleva el N2 9800-2019, de 20 de julio de 2020.

Declara que se desempefia en el Laboratorio Criminalistica de Carabineros, que en esa condicidn
por requerimiento del departamento OS 9, previa instruccién particular de la Fiscalia
Metropolitana Sur, el 5 de noviembre de 2019 concurrid al sitio del suceso correspondiente a la
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estacion de metro La Granja ubicada en Américo Vespucio Sur con Coronel para efectuar una

fijacién fotografica.

Para acceder debié caminar por la linea ferroviaria pues el acceso principal de la estacién estaba
cerrado, se percatd que el segundo nivel de la estacidon estaba con dafios generalizados vy al
costado sur habia dos dependencias dafiadas y una en el costado norte, también se estaba
realizando limpieza, habia dos dispensadores automaticos de dinero del Banco Chile con bastantes
dafios, en el costado norte en el cielo raso habia 3 cdmaras tipo de domo, una de ellas fracturada
en la parte exterior y bajo ellas un pedestal metdlico con senales de fuerza, tenia cables eléctricos
extraidos de la base. Declara que a la inspeccién del sitio del suceso no encontré otros elementos
de interés criminalistico y fij6 fotograficamente. Concluye que por requerimiento del
Departamento OS 9 efectud la fijacion fotografica de la estacion metro La Granja, la que poseia 3
dependencias de atencion de publico con dafio generalizado, dos dispensadores automaticos de
dinero también dafiados, 3 cdmaras de grabacién tipo domo, una de ellas fracturada y un pedestal

con dafios asociados a la extraccién de algin elemento electrénico de su base.

Preguntado por el sefior fiscal senala que tiene 12 anos de antigliedad en la institucién 7 ainos en

Labocar, es perito criminalista en el sitio del suceso y de investigacién forense.

Se le exhiben las siguientes fotografias, que describe y reconoce como aquellas que ha referido:
1.-. 5.-tercera dependencia al costado sur. Es una vista general de la estacién metro La Granja
obtenida el 5 de noviembre del 2019 a las 16:15 horas. 2.- lo mismo. 3.- dependencias con
secuelas propias de la accién del fuego en el costado sur de la estacidn de metro, si mira de los
domos, al costado izquierdo. 4.- dependencias con sefiales de fuego costado derecho de los
domos o, costado izquierdo mirando de los domos, mds cerca del acceso principal. 6.- vista de los
dispensadores automaticos de dinero con dafio y componentes electrénicos a la vista. 7.-
dispensadores de dinero con dafio en la parte superior. 8.- 3 domos de video grabacion, uno
fracturado en su vidrio de proteccion. 9.- vista particular del domo fracturado. 10.- vista de la
ubicacién de pedestal bajo el domo con cables eléctricos removidos.11.- vista particular de los

cables expuestos, probablemente habia un aparato electréonico que fue sacado de alli.
Contesta que solo le correspondid realizar esta actividad en la investigacion.

A la defensa de Jerez Meza, contesta que no sabe si hubo otros incendios, que en la foto 10 fijé un

pedestal y por el cableado supone que habia algo electrdnico alli.

22.-Perito Mauricio Eduardo Ortega Alarcdn, ingeniero en electricidad y telecomunicaciones,
perito en telecomunicaciones del Laboratorio Criminalistica Central, declara en relacion al peritaje
a dos teléfonos celulares solicitado por la BIPE en diciembre del 2019, ndmero Unico de evidencia
598250, se trataba de un teléfono celular marca Huawei , modelo Y7, color blanco con gris, con
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carcasa de color blanco con morado, con su respectiva tarjeta micro SD y un teléfono celular
marca Motorola, modelo moto Z2 play, color gris. Explica que se extrajo la informacién de
contacto, mensajeria y multimedia, imagenes, videos, en cambio el segundo teléfono que es el
Motorola estaba bloqueado y no se obtuvo informacion de este celular. Sefiala que la informacién
del teléfono Huawei se remitié en un disco compacto a la unidad policial. Indica que el disco tiene
un reporte generado por el mismo equipo en un formato que permite su lectura. El contenido es
de contactos, llamadas, mensajeria, WhatsApp y videos. Expone que el analisis lo efectua el oficial

investigador, porque estd al tanto de la investigacion y puede otorgarle valor.

Se exhibe la evidencia N2 1 de la acusacién contra Jeremy Ramirez, que corresponde al NUE
5982859, levantada el 2 de diciembre de 2019, a las 19:20 en la interseccién de Dardignac con
pasaje El Bosque, al interior del bolsillo izquierdo del pantaldn del imputado, lo incautado
corresponde a un teléfono marca Huawei, modelo Y7, color blanco con gris, con carcasa de color
blanco con morado, con su respectiva tarjeta microSD. Menciona que su nombre estd en la cadena
de custodia, recibio el 15 de julio del 2020, esta con su pufio y letra y lo devolvié el 23 de julio del

mismo afo.

23.-Catherine Moral Bozo, Subinspector de la Policia de Investigaciones, 8 afios en la institucion, 4
afios en la Brigada Investigadora Metropolitana y hace un afio en la BIPE Metropolitana. Ha sido
citada porque efectud diligencias con relacién a los hechos del 18 de octubre del 2019, en la
estacion metro La Granja, el primer equipo investigador estuvo a cargo del Inspector Felipe
Ramos, efectuaron las primeras diligencias y detuvieron a Jeremy Ramirez Bravo. Relata que el 6
de abril de 2020 se conformd un nuevo equipo a cargo de Rubén Martinez del cual forma parte.
Para este equipo realizé diversas instrucciones particulares, entre ellas, en primer término, el 23
de julio de 2020 junto al inspector Rubén Martinez y Javier Arenas fueron a dependencias de la
empresa Metro, en Libertador Bernardo O’Higgins 1414, Santiago al Centro de Control de
Seguridad para levantar las grabaciones de las cdmaras de seguridad de los hechos ocurridos en el
metro La Granja, tomaron contacto con el jefe de turno, quien entregd voluntariamente las
grabaciones, las levantaron en un disco duro y en la brigada el inspector Martinez reviso las
grabaciones para comprobar que correspondieran a las de la estacién solicitada. La testigo
menciona que levantd la evidencia con el nimero tnico 6123590 y la remitié a la Fiscalia. Otra
diligencia fue efectuada por el inspector Martinez, quien llevo el peritaje N° 705 de 2020 del perito
ingeniero y lo remitié con los teléfonos Huawei y Motorola de propiedad del imputado Jeremy
Ramirez, agregando que el inspector Martinez revis6 e hizo un cuadro grafico de las
conversaciones relevantes para la investigacidén, remitiendo el peritaje junto con el CD con la

custodia respectiva a la Fiscalia.
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Otra diligencia que estaba pendiente era contactar a Verdnica Gutiérrez Diaz, que no pudo ser
ubicada por el equipo anterior, el dia 15 de mayo con Victor Celis y Alvarez fueron a la calle Isla
Melchor 0883 en La Granja, explicaron la situacién a la testigo, levantaron un video, accedié a ser
identificada y a declarar voluntariamente, manifestando que el 19 de octubre de 2019, alrededor
de las 19:00 horas, concurrid con su hija al exterior de la estacién de metro La Granja para
manifestarse pacificamente y llevaron tapas de olla, habia mucha gente y en el acceso de la
estacion habia un grupo de jévenes de 25 a 30 aios que trataba de incendiarla, ella los increpd
porque le molestd el hecho de que intentaron incendiar la estacidon de metro, comentando que al
parecer el dia anterior la habian incendiado, indica que no estaba en condiciones de reconocerlos
y por el toque de queda se retira a su domicilio. También contacté a la abogada de Metro Tamara
Carvajal y le solicité el listado de los trabajadores de la estacion aludida el 18 de octubre del 2019,
en el cual se mencionaba al jefe de estacién Manuel Zufiiga, al Guardia Daniel Ortiz, a dos sefioras
gue formaban parte del personal de aseo, entre ellas Maria Soto Méndez, con esta informacion y
por la contingencia de pandemia tomé contacto telefénico con estas personas. La declarante
sefiala que Manuel Zuiiga Silva, jefe de estacién accedio a declarar y le refirié que trabajaba hace
un aino como jefe de estacidon de La Granja y Santa Julia y con respecto a los hechos investigados
del 18 de octubre, dijo que lo vivid en la estacidon de metro Santa Julia, menciona que cerca de las
18:00 una cajera lo llamé para informarle que habia una evasién masiva en las distintas estaciones
del metro, al ver que se acumulaba mucha gente procedio a cerrar la estacidn, recibid el llamado
del guardia Daniel Ortiz del metro La Granja que estaba desesperado por la situacidn, a las 19:00
horas la estacion estaba cerrada, aln habia personas, dio cuenta al centro de seguridad y
supervisores, pidié carabineros para ambas estaciones vy alrededor de las 20:00 se dio la
instruccidn por seguridad que él y los trabajadores evacuaran las estaciones de metro Santa Julia,
no sabe especificamente lo ocurrido en La Granja, manifestando la testigo que a la fecha de la
declaracion, el 15 de mayo aun estaba inhabilitada la estacion de La Granja. La testigo refiere que
también tomé declaracion a la sefiora Uslema que trabajaba para la empresa ISS de aseo, expuso
que el 18 de octubre estaba en la estacion de metro La Granja cerca de las 18:00 18:50 se dio
cuenta que habia 4 carabineros en el acceso de la estacidon de metro a La Granja y sélo quedaba el
Guardia Ortiz, ella se fue por avenida Américo Vespucio, habia muchas personas esperando
locomocidn, a las 21:30 a 22:00 horas se percatd que salian llamas de la estacién, no vio quién lo
hizo, tampoco se percaté si llegd carabineros o bomberos, posteriormente supo que hubo muchos
funcionarios de metro que se quedaron al interior de la estacidn. También tomd declaracién a
Daniel Ortiz, dijo que trabajaba hace 14 afios para la empresa de seguridad Persegur, a las 16:00
se dio cuenta que llegaba mucha gente al sector de la pasarela y el de los ascensores, se encontré
con carabineros de la 13° Comisaria de La Granja, cerrd la estacién, no recuerda exactamente la
hora, empezaron a ingresar jovenes mediante el uso de la fuerza y lo querian linchar, le tiraban
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piedras y temid por su integridad fisica, por su vida y llamd para cortar la electricidad en las vias y
evacuar por alli, relata que cuando se iba de la estacién unas personas ya estaban incendiando la
estacion, la oficina del jefe de servicio y habia trabajadores, agregando que no podria reconocer a
los autores por distintos factores y estaba afectado por la situacion. También participé en tomar
contacto con los policias que fueron al sitio del suceso el 21 de noviembre de 2019, entre ellos,
Héctor Balboa Saavedra, Juan Pablo Pino Espinosa y Sebastian Avaria Muioz. Los funcionarios
mencionados manifestaron que inspeccionaron el sitio del suceso al cual llegaron a las 12:15
horas, la estacidn de metro La Granja estaba resguardada por personal de carabineros, Juan Pablo
Espinoza y Avaria fueron a la estacidn y encontraron restos carbonizados de la combustién en el
sector de tarjetas BIP, agregando que Sebastidn Avaria levantd una lata de espray y la remitio al
laboratorio de criminalistica. Igualmente participd en otra diligencia, explicando que fue con
Rubén Martinez el 4 de septiembre para coordinar con los peritos del laboratorio de criminalistica
y concurrir a la estacién referida, llegaron al lugar el cual estaba alterado por las reparaciones, se
hizo una fijacién fotografica y planimétrica desde la pasarela norte a sur, llegando al interior de la

estacion de metro, constataron la alta afluencia peatonal por la

pasarela del metro La Granja, que es el Unico acceso que tiene la estacidn y se usa también para
atravesar Américo Vespucio. Detalla que a la fijacidon concurrid el inspector jefe Rubén Martinez
Brown. También se comunicdé con Paula Valdivieso para ver el listado de los operarios de
seguridad del 18 de octubre en el tercer turno de 22 horas y hasta las 7 am, se trataba de David
huenchul Yafiez, con quién se comunico el dia 4 de septiembre del 2020, manifestando éste que
no recordaba puntualmente lo que ocurrié porque habia muchas cdmaras vandalizadas y varias
estaciones de metro en la misma situacion, accedié a declarar voluntariamente como testigo y
manifestd que ese dia estando en el tercer turno como operador saliente, comprobd que habia
manifestaciones en varias estaciones y su funcidn era tratar de enfocar la mayor cantidad de
rostros posibles, le correspondié la observacion de la linea 4 y de la linea 4 Ay 5, anadiendo que
ese dia también trabajé en conjunto con carabineros con el fin de vigilar los accesos a las
estaciones que estaban siendo incendiadas, también se aprobd que el personal de metro que aun
estaba en las estaciones abandonara los lugares de trabajo, no recuerda detalles de lo ocurrido en
la estacidén de metro La Granja porque estaba observando varias cdmaras simultdneamente, dice
gue le manifestd que habian dos tipos de cdmaras fijas y moviles y las de La Granja eran de ultima
generacion. Cuenta que el 21 de septiembre del 2020 concurrié junto a Juan Minchiqueo
Henriquez a entrevistar a Orlando Vera Silva, jefe de la estacidon La Granja, en el turno de la
mafiana de 05:00 am a 13:00 horas, el testigo sefialé que la estacidn La Granja estaba inhabilitada
y quedd asi desde el dia 19 de octubre de 2019, luego de las reparaciones se abrié al publico en

agosto de 2020.

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

Otros medios de prueba N° 19 de la segunda acusacién. La declarante refiere que se trata de una
imagen de Twitter de Metro de Santiago, de fecha 7 de agosto de 2020, informando la reapertura

de las estaciones de metro.

Repreguntada por la defensa de Jerez Meza, responde que la testigo Milena Katic manifesté que
habia visto humo y fuego entre las 21:30 horas y las 22:00 horas aproximadamente, que Daniel
Ortiz, declaré que cuando se fue la estacion comenzé a ser incendiada con trabajadores en el
interior La deponente explica que el Inspector Martinez efectud la revision detallada de las

camaras de seguridad, por eso la percepcién del tiempo es distinta.

Consultada por la defensa del imputado Ramirez Bravo, contesta que, de acuerdo con las
entrevistas, la sefiora Kastic Jurica se retird de la estacion alrededor de las 20:15 horas y Maria
Soto apenas le dijeron que se retirara. Luego corrige en cuanto Jurica se retiré a las 21:30 horas y

observa que hay fuego mientras esta en el paradero.

24.-Rubén Martinez Brown, inspector, funcionario de la Policia de Investigaciones hace 15 afios,
se ha desempefado en la Brigada de Investigacién Criminal José Maria Caro, en la Brigada de
Investigacion Criminal de Conchali desde el 2016 y actualmente en la BIPE Metropolitana. Refiere
que lidera un grupo para investigar las causas en que se vio afectada la empresa Metro de
Santiago. Consultado por el estado de la investigacidn, contesta que esta vigente y relacionada con
54 estaciones afectadas o vandalizadas en el aflo 2019, trabaja con las 4 fiscalias de la Regidn
Metropolitana. Dice que sido citado en relacién con la investigacion que lleva adelante la Fiscalia
Metropolitana Sur, asociada al ataque o vandalizacién de metro La Granja, se hizo cargo junto a su
equipo de la investigacién a fines de mayo de 2020. Aiade que el equipo anterior estaba
conformado por Felipe Ramos Serrano y 15 funcionarios aproximadamente. Como jefe de grupo
efectud un orden en la investigacion, poniéndose al tanto de los antecedentes y realizaron una
serie de instrucciones particulares en relacion con los imputados asociados a los hechos de la
estacion aludida. Dice que le correspondié concurrir a la oficina central de metro en julio de 2020
para cumplir instrucciones de la Fiscalia que consistian en levantar la totalidad de los videos que
tuviese Metro en relacién con la estacion de La Granja. Explica que con la subinspectora Moral y el
subinspector Alvarez se contactaron con el jefe de turno de cdmaras que era Rafael Alarcén, quien
le entregd 3 discos que contenian las grabaciones de las cdmaras, se confecciond el acta de
registro y se rotuld la evidencia con el N°6123590. Detalla que las que las grabaciones
correspondian a los dias 18, 19 y 20 de octubre de 2019, rotularon el disco, llegaron a la unidad y
verificaron la informacién que entregd la empresa Metro, revisaron los videos, efectuaron el
correspondiente informe al Ministerio Publico mediante el informe policial N2 542 de 28 de julio
de 2020. En cuanto al contenido de los videos, relata que se trata de archivos digitales, ya que son
muchas las camaras de distintos sectores de la estacién de La Granja, hay un sector que se llama
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“mes” que corresponde a mezzanina, el sector torniquetes y andenes. Dice que en relacién con el
18 de octubre, las grabaciones estan guardadas en archivos extraidos de una hora, con el sistema
moderno llamado “indigo”, afiadiendo que antes era un sistema cerrado que tenia por nombre
“Venus” y el operador escogia cudl grababa, la calidad de las grabaciones del metro de La Granja
es buena. En cuanto a qué sucedié el 18 de octubre de 2019, conforme a las imagenes de las
grabaciones, dice que se observa un funcionamiento normal las primeras horas de la tarde, con
publico, trabajadores, alrededor de las 16:00 horas se ve presencia de funcionarios de Carabineros
gue conversan con el guardia, posteriormente a las 17:00 horas comienza a evacuar la estacion.
Explica que la puerta principal es un acceso que estd al costado poniente de la estacién, observa
qgue no deja entrar personas, solo salir, alrededor de las 20:00 horas cierra con candados. Dice que
desde otra camara se observa gente al exterior, alrededor de las 21:00 horas, haciendo
manifestaciones, la gente golpea el portdn de acceso a la estaciéon y eso lo sabe porque ve los
candados que se mueven, en sus palabras “zapatean”. Paralelamente otra cdmara muestra que en
forma agazapada el guardia mira hacia la puerta, estd preocupado, a las 22:20 el guardia se cambia
ropa, camina por la estacidn y se retira por el sector de los andenes, 20 minutos después, a las
22:40 horas se observa un grupo de personas que logra forzar el portén de acceso, abaten las
puertas al interior e ingresan algunos sujetos, golpean diversos objetos de la estacidn, a los
minutos una mujer cierra la estacién, se aprecia que alrededor de las 23:00 vuelven a abrir el
portdn que habia juntado la mujer, a las 23:00 horas ingresa una cantidad importante de sujetos
encapuchados o embozados para efectuar dafios de diversa magnitud como, por ejemplo, rompen
una de las cdmaras de acceso y se despliegan por la mezzanina y los torniquetes, se observa
algunos sujetos mas de 20 o 30 que ingresan simultdneamente y empiezan a encender las
dependencias del metro en especial el sector de recarga de tarjetas BIP y la oficina del supervisor
frente a la boleteria al costado poniente de la estacidon. Lo que dice relacién con el dia 19 de
octubre de 2019, se aprecia en las camaras que de las 00:00 a las 04:00 horas continuda el
vandalismo y los desmanes, con focos de fuego encendidos desde las 23:30 hasta las 02:30 horas,
alrededor de 4 horas y a las 02:17 horas ingresan varios carabineros a la estacidn y sacan algunas
fotografias, uno de los carabineros entra por la ventana de la boleteria y abre la puerta a los
demas, entraron 3 o 4 carabineros y extinguen el foco a eso de las 3:30 de la madrugada y luego se
retiran. Posteriormente entran dos carabineros mds, no sabe si del mismo contingente, sacan
fotos y se retiran, ya no hay sujetos que sigan rompiendo. Afade que los Ultimos dos carabineros
qgue menciond obtienen fotografias y efectian un patrullaje a pie, bajan a los andenes y

corroboran que no existan personas al interior.

También le correspondié revisar el informe pericial 705-2020, de 21 de julio de 2020, de ingenieria
realizado por Mauricio Ortega, relacionado con la extraccion forense de la informacidn contenida

en los dos celulares incautados al imputado Ramirez Bravo, de uno se extrajo informacion y

el
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segundo estaba con clave de bloqueo, por lo que el sistema forense no logré ingresar. Detalla que
los dos celulares fueron incautados con el nimero Unico de evidencia 5982859, correspondiente a
un teléfono Huawei y a un teléfono Motorola, el Motorola no pudo ser desbloqueado en tanto del
Huawei si se pudo sacar informacidn, que formd parte del informe antes indicado. Se informd al
fiscal por correo y se esperaron instrucciones, quien ordend rotular el CD con un numero Unico de
evidencia y entregarlo en la fiscalia, se le asigné el niumero Unico de evidencia 6123585. La
segunda instruccion fue analizar el contenido del equipo decomisado para constatar si habia
informacidn relevante. Explica que accedié al contenido del teléfono Huawei, en la sim card tenia
dos contactos que no aportaron nada, en la tarjeta de memoria externa tampoco habia
informacidon y en la memoria interna del celular se encontraron algunos antecedentes como
conversaciones y mensajeria. Detalla que encontré 3 conversaciones relevantes, en la primera
conversacién se contacta con un tal Nikolai a las 22:38 Nicolai pregunta si es cierto que “esta
librando”, que en Chile significa que una persona estd evadiendo la acciéon de la justicia, el
imputado le dice que es cierto, que durante un lapso se fue de Santiago; otra conversacién de
Jeremy con un tal “Cabezéndmarko” , el cual le pregunté al imputado si su teléfono era nuevo y
éste responde que “lo compré acd en 10.000”, el testigo explica qué es importante porque en el
teléfono no encontraron fotografias o grabaciones del 18 de octubre y eso se explica porque el
teléfono lo compro después; también el imputado Jeremy tuvo contacto con una persona llamada
Iroska, con la que conversaba bastante, lo relevante es que el imputado le da a conocer que
trabaja de temporero, lo cual no es bueno, Iroska le dice porque se fue para alla si el trabajo es
malo, que se tiene que venir y le dice que tuvo un problema con la policia y le consulta Iroska qué
tipo de problema, Jeremy le contesta “por saqueo y quemé un metro”, ella le dice “pensé que
habias matado a alguien”. El declarante explica que conforme a estas conversaciones el imputado
Jeremy Ramirez entiende que eso es lo que hizo, antecedentes que dio a conocer en el informe

policial 553.
Se autoriza la exhibicion de la prueba N2 16 de otros medios de prueba:

Imagen nuimero 1: anexo del informe policial 553, explica el deponente que corresponde al
momento en que inserta el DVD con el informe del teléfono, abre el disco: encuentra 5 archivos,

una carpeta y 4 archivos de imdagenes.

Imagen nimero 2: corresponde al instante en que el investigador abre la carpeta y hay 3 carpetas
cada una va a una fuente de almacenamiento que corresponde al reporte del equipo, de microSD
que es la tarjeta, al reporte nano SIM que es la Sim card o chip o tarjeta telefdnica. El testigo
explica que, en el reporte del equipo y carpetas internas, hay un informe resumido del perito en

cuanto al reporte del equipo.
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Imagen numero 4: archivo HTML, es el informe de la extraccion, hay que llevar los archivos a un
nuevo uso horario, el perito se llama Mauricio Ortega, de la seccidn electrénica, de la unidad de

Laboratorio Criminalistica Central, el NUE es el 5982859, la causa es RUC 190 1217244- 6.

Imagen nimero 5: captura de pantalla de la parte final del informe del ingeniero y resumen por

separado, por tipo de informacién, se va a las respectivas ventanas de contacto o de WhatsApp.
Imagen numero 6: captura de pantalla.

imagen numero 7: encabezado de la conversacion entre el imputado Jeremy con el teléfono

terminaron 9278, el contacto es Nikolais, el origen es WhatsApp.

imagen numero 8: estd relacionada con la conversacién del 28 de noviembre del 2019, a las
17:55:45, entre Nikolais y Jeremy Ramirez, donde le pregunta el primero “porque anda librando” y

el interlocutor Jeremy contesta que si.

El declarante explica que la informacién no se vera necesariamente en el formato que envio el
perito, sino que es un formato que le da el investigador, extrayendo el texto, la hora, la fecha para
gue sea amigable para el que lo ve, agregando que se trata de un formato no estandarizado en la

institucion, un set fotografico asimilable a las conversaciones de WhatsApp.

Imagen namero 9: el encabezado de la conversacion de WhatsApp del propietario del teléfono

IM

Jeremy Alex con un segundo interlocutor que es el “Cabezén de Marco”.

Imagen nimero 10:es el mismo formato de la conversacion anterior, donde conversan acerca de

la compra del teléfono y el precio de este.
Evidencia N2 15 de otros medios de prueba.

El deponente sefiala que corresponde a un DVD que contiene el respaldo de la informacion
extraida del teléfono Huawei, modelo TRTLX3, incautado al acusado numero uUnico de evidencia
6123585, el cual fue levantado el 21 de julio de 2020, a las 17:15 horas, en Williams rebolledo
1799, San Felipe. Explica que este respaldo de informacion corresponde al Informe Pericial N2 705-
2020. Reconoce su nombre, cargo y firma en el formulario de evidencia que luego entregd a Juan
Pablo Pino, funcionario de su unidad, quien la entrega en la fiscalia, seccion custodia a Rafael Mera

Pastor.

El declarante refiere que también trabajé en la instruccién particular, consistente en la
concurrencia al sitio del suceso para efectuar la fijacidn fotografica y planimétrica de la estacion de
metro La Granja, acompafiado de los profesionales Mdnica Nova y Claudia Mera. Se tomaron 24

fotografias y se hizo un levantamiento planimétrico. Indica que las fotografias se incluyeron en un
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informe que lleva el N2 1633-20, el cual se incluyd en el informe policial 697-20, explicando que el

informe planimétrico no se incorpord.

Se exhibe el N2 17 de otros medios de prueba, correspondiente a 24 fotografias tomadas el 4 de
septiembre de 2020, cuando la estacién estaba funcionando. En ellas el testigo describe la

estacion metro de La Granja al dia de la inspeccién sefialada.

1.- escalera con 3 descansos, un ascensor y una pasarela orientada de norte a sur.2.- letrero qué
dice La Granja. 3.-ascensor. 4.- ascensor. 5.- personas caminando por la pasarela. 6.- idéntico. 7.-
fotografia del interior de la pasarela en direccidn al sur. 8.- toma general de la imagen cruzando
Vespucio al sur. 9.- detalle de la pasarela en direccion al norte. 10.- lo mismo. 11.-fotografia de las
escaleras. 12.- interior de la pasarela vista norte contrario a la anterior. 13.- parte central de la
pasarela, Unico acceso a la estacién. 14.- cruzando el puente de acceso toma general de la estacion
La Granja, sector mezzanina, sector derecho e izquierdo, parte central, las puertas salen a los
andenes, caseta a la derecha, costado izquierdo sector boleteria o recarga BIP, al fondo los
torniquetes y camino a los andenes. El testigo responde que los hechos investigados ocurren
entre las 22:30 y las 02:30 horas entre el 18 y 19 de octubre de 2019, espacio de tiempo en que la
boleteria sufrié dafos junto a otra dependencia del costado derecho. Consultado sobre cuantos
incendios hubo en la estacién, contesta que la estacidon sufrié 3 eventos incendiarios, el primero
del 18 al 19 de octubre, un segundo incendio del 19 en la noche a la madrugada del 20 de octubre
en la que concurre bomberos y afecta a la sala administrativa que esta al centro a la derecha y
habia una barricada incendiaria en la puerta de acceso y el tercer dia, correspondiente al 21 de
octubre, en que se calific6 como un rebrote de incendios anteriores. 15.- imagenes sentido
contrario al poniente punto de recarga BIP al centro, a la izquierda la puerta de la estacion. 16.-
oficina de administracion. El testigo explica que cuando tomaron la fotografia el 4 de septiembre
del 2020 esta dependencia habia sufrido cambios en su estructura, reemplazando ventanales
grandes por pequefias ventanas y a la izquierda adosada a un muro, un dispensador de dinero, a la
derecha la oficina del supervisor también fue sustituida porque fue siniestrada del 18 al 19. 17.-
continuacién de la imagen la sala de administracién que ocupa el Guardia y el jefe de estacidn, se
ven unas llaves, carpetas y papeles al costado izquierdo, dos cajeros del Banco Chile. Sefiala que el
guardia el dia de los hechos se encontraba en una dependencia en la oficina de administracién
donde guarda las cosas y se cambid de ropa y miraba agazapado. 18.- plano particular del sector
de los torniquetes, hay una pequeiia reja metdlica que separa la zona de pago y la escalera que
conecta con los andenes. 19.-foto plano general de Oriente a poniente, se observa una puerta, se
ve parte de la boleteria, puerta de ingreso y antesala, a la administracion y centro de salida,
andenes, y al final, a la izquierda la oficina del supervisor, al centro personas transitando. 20.-
puertas de salida a los andenes y se observe el ascensor de discapacitados. 21.- la parte de
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enfrente de la imagen anterior, la puerta de salida a los andenes, se observan dos domos de
circuito cerrado de television, 1 de ellos que estd aun fracturado. 22.- la misma puerta de los
andenes desde otro angulo. 23.-vista de Oriente a poniente, puerta que conecta con las pasarelas,
a laizquierda la oficina del supervisor. 24.- puerta trasera de la zona de ascensores, a la derecha la

oficina del supervisor.

Evidencia N2 25 de otros medios de prueba. (segunda acusacidén) nimero Unico de
evidencia 6123590 correspondiente al disco duro que fue retirado de empresa Metro por
instruccion del fiscal, levanté la evidencia Catherine Moras, aparecen sus datos y también los del

jefe de turno de la central Rafael Alarcén. Se procede a su reproduccién:

1.- Archivo LGR_ACC, de fecha 18 de octubre de 2019, a las 17:00 horas. El testigo aprecia el
video obtenido por la cdmara en la franja de acceso a la estacién de La Granja, indicando que
muestra la puerta de entrada y salida de la referida estacién, se observa una pasarela peatonal,
gue habilita el cruce de la avenida Américo Vespucio, agregando que se ve un puesto de confites

frente a la entrada. (fin 17:01:54 horas)

2.- Archivo LGR_ACC 19:02 horas, el deponente sefiala que corresponde a la misma toma en el
acceso a la estacidn La Granja; a las 19:04:40 horas el guardia sale al acceso y se contacta con

funcionarios de Carabineros, se observa mucha gente salir de la estacion.

A las 19:05:10 horas el guardia dispone el cierre de la puerta de acceso. A las 19:05:24 se pierde de
vista el guardia de seguridad y a las 19:06: 09 sigue saliendo publico. A las 19:09:24 horas el
guardia cierra el acceso y cruza los seguros, en el exterior hay un carabinero; a las 19:10:30 horas
el guardia se retira hacia el sector oriente de la estacién. A las 19:14:03 horas el guardia quita los
seguros al portdn y sale una mujer, en el exterior hay personal de carabineros; a las 19:15:03 horas
el guardia vuelve a instalar los seguros de la puerta. A las 19:15:58 horas se observa al guardia que
retira los seguros y sale una persona con vestimenta de la empresa Metro, vuelve a cerrar. A las
19:17:10 todavia estd carabineros en el exterior. A las 19:22:57 horas el guardia abre permitiendo
la salida de tres personas, entre ellas una mujer con ropa y logo de Metro. A las 19:24:45 todavia
hay funcionarios de Carabineros. A las 19:27:55 horas el guardia se dirige a la puerta con una
mujer vestida de color negro, ella se retira y vuelve a cerrar. A las 19:31:36 horas el guardia de
seguridad se encuentra en el portén de acceso e ingresan dos mujeres que forman parte del
personal de aseo de la estacion. El guardia salid y reingresa a las 19:33:22 y cierra la puerta. A las
19:46:28 horas el guardia de seguridad abre nuevamente y sale una de las trabajadoras de aseo, la
gue camina en direcciéon al norte. A las 19:47 horas cierra y se retira al interior. 19:55:10 horas: se

observan personas en la pasarela y un carabinero ca mina de norte a sur.

3.- Archivo con grabaciones de 20:00 a 21:00 horas.
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20:06 horas se observa el portén de acceso, una persona cruza la pasarela, el guardia se aproxima
a la puerta, retira los pestillos, esta con la trabajadora de la boleteria, el guardia sale y ella queda

al interior esperando. A las 20:09 entra el guardia y la mujer sigue esperando.

20:10:10 horas: el guardia abre el portén, sale y la mujer sigue esperando. Finalmente se retira a

las 20:17:35 horas.

20:26:30: una persona camina por la pasarela, el guardia estad con la trabajadora de aseo, esta se

retira a las 20:27:15, el guardia cierra y manipula su celular caminando por la estacion.

4.- Archivo LGR_ACC. Horario entre 21:00 y 22:00 horas.

21:30 horas el portén estd cerrado, observa gente caminando por la pasarela.

21:36:43 horas se ven personas con ollas golpeandolas en la pasarela, algunos miran al interior.
5.- Archivo LGR_ACC. Horario entre 22:00 y 23:00 horas.

22:11:40 horas la misma puerta y los candados se mueven por algun tipo de golpe.

22:12 horas lo mismo.

22:42:40 horas se abrid la puerta.

22:43:12 horas se ven sujetos que ingresan con capuchas, uno de ellos con algo similar a un chuzo.

22:44:10 horas se van los sujetos y la puerta queda abierta, transitan personas y algunos miran al

interior.
El testigo refiere que el guardia de seguridad se retiré a las 22:20 horas.

22:47:45 horas una mujer cierra la puerta. El operador amplié el radio de la cdmara y se observa la

pasarela y unas personas al costado derecho. ( 22:50 horas)
6.- Archivo LGR_ACC Horario de 23:00 a 00:00 horas.
23:23:17 horas: es la misma camara, muestra el acceso a la estacion.

23:23:30 horas estd cerrado, hay mayor cantidad de personas reunidas en la pasarela en las

cercanias de la puerta, algunos en bicicleta.

23:25:30 horas abren la puerta, la mueven de afuera, tratan de abrir la otra hoja de la puerta,
ingresan personas encapuchadas y un flujo mayor. A las 23:26:20 horas abren el portdn, entran
dan patadas a la oficina de supervisor, que esta entrando a mano derecha, se pierde la imagen a

las 23:27 horas porque le dan un golpe a la cdmara. (23:27:25 fin)

7.- Archivo LGR_MES (mezzanina)
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13:29:50 horas en el sector de mezzanina se observa la estacion con un funcionamiento normal. El
testigo explica que actualmente a la izquierda la dependencia sufrié modificaciones, ya no hay

ventanales grandes. (13:31:30 horas.)

15:23 horas funcionamiento normal, personas al centro que son usuarios de metro, agregando

que se ve al guardia y al jefe de estacidn.

15:24:36 horas ingresan funcionarios de carabineros, saludan al guardia, se retiran los funcionarios

y queda un carabinero que habla con el jefe de estacidn. (15:27:15)

17:31:51 horas entran a la estacidn 4 carabineros, algunos de ellos con casco, luego se retiran en

direccion al norte.

19:03:59 horas el guardia esta frente al punto de carga de tarjeta BIP, la estacidn con flujo de
publico. El guardia camina por la estacidn, conversa con otros trabajadores de metro, se observa
personas saliendo del lugar. Son las 19:06::54 horas. Hay dos mujeres frente al punto de carga BIP,

aparece el guardia de seguridad, habla con ellas

19:39:48 horas el porton esta cerrado, a la izquierda se ven dos siluetas que impresionan a
funcionarios de carabineros, el guardia esta al interior hablando por celular, en la boleteria queda

una trabajadora, no hay publico. (19:40:49 horas)

19:50:09 el guardia transita y se sienta en una silla, en la boleteria continua la cajera y la puerta de

acceso continla cerrada.
Archivo de 20:00 a 21:00 horas.

20:00 horas la estacion estd cerrada, el guardia estd sentado préximo a la oficina administrativa,
en la oficina de venta BIP hay una funcionaria al interior. Enseguida el guardia se dirige a la

boleteria, conversa con la trabajadora, y camina a la puerta.
20:06:25 horas el guardia va a la puerta de acceso, saca los seguros y sale.

20:17:04 horas se observa a la trabajadora del punto BIP que sale de la estacion, el guardia cierra

con seguros y chapa.
20:18:10 horas se ve al guardia en el sector de la oficina administrativa.

20:25 horas: gente cruza la pasarela, no hay publico en la estacién. El testigo muestra un papelero

por fuera de la oficina de recarga BIP, un teléfono fijo fuera de la oficina administrativa.

20:26:33 horas sale una trabajadora, que es parte del personal de aseo, es la ultima en abandonar

la estacién. El guardia cierra, instala los seguros y camina al oriente.

20:50:51 sliEue todo igual.
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La misma camara entre las 21:00 y 22:00 horas.

21:31 horas: el testigo observa dos personas en el exterior de la estacion, otras caminan por la
pasarela, la oficina del administrador tiene la puerta abierta, hay una luz encendida, el guardia sale

y vigila el portdn.

21:32:11 horas: observa manifestaciones fuera de la estacion y los candados del portén se

mueven. A las 21:33 horas se apaga la oficina administrativa.
Archivo siguiente de 22:00 a 23:00 horas con la misma cdmara.

22:02:50 horas gente transita en el exterior, también algunas personas detenidas afuera. A las

22:04:32 horas el guarda sale de la oficina administrativa, se ha cambiado de ropa.
22:10:54 horas: el guardia sale y mira agazapado hacia la puerta, entra a la oficina administrativa.

22:20 horas el guardia sale de la oficina administrativa y se pierde del foco de la cadmara a la

izquierda en direccion a los andenes.

22:21:57 horas hay personas afuera de la estacidn. El guardia va con un bolso, camina rapido,
ingresa a la oficina administrativa, deja su mochila afuera, sale con otro elemento en las manos, lo

guarda, corre hacia el costado derecho, en direccidén norte y se pierde de vista. (22:23:30 horas)

22:43:05 horas: una persona camina fuera de la estacion, el portén esta cerrado, el guardia se

retird 20 minutos antes.

22:43:38 horas se abre la puerta, entran corriendo 5 hombres, uno de ellos golpea los vidrios de

la oficina de recarga BIP con herramientas y se va de la estacion.

22:44:09 horas observa transeluntes en la pasarela, algunos miran hacia la puerta. Una mujer

vestida de blanco cierra la puerta a las 22:47:27 horas.
22:48:46 horas cambid de tonalidad el video porque se apagaron las luces de la estacion.

El Ministerio Publico exhibe enseguida las grabaciones de la cAmara LGR_UV2_SO en el horario de

22:00 horas a 23:00 horas.

Explica que se trata de una cdmara que filma las vias, se ve al guardia descender por las escalas y

abandona la estacion al poniente. Son las 22:24 horas.
Camara LGR_MES_MSC en horario de 20.00 a 21:00 horas.

20:25 horas se observa la escalera por donde sale el guardia, detras de la boleteria.
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20:05:50 horas sale la funcionaria de la boleteria y entrega el teléfono al guardia, se ve la antesala
de la boleteria, apagd la luz, la funcionaria sale, cierra la puerta y se pierde de vista. Son las

20:06:30 horas.

El declarante relata que mas adelante se vera a los funcionarios de carabineros que ingresan para

apagar el foco de incendio que perdura a las 02:30 horas del 19 de octubre.
Camara LGR_V1_CO de 22:00 a 23:00 horas.

22:22 horas se observa la via en direccion al norte, costado oriente. Indica que se ve la boleteria,
oficina administrativa y los cajeros automaticos junto a los torniquetes, se observa al guardia

cruzar corriendo de derecha a izquierda y desciende por la escalera.
LGV1 nor poniente de 22:00 a 23:00 horas.

22:22:38 horas la cdmara V1, via uno al norte. Indica que se ve en direccidn al oriente y se observa
la puerta de acceso de la pasarela, se ven personas transitar por la pasarela, también el guardia

que descendid y se divisa la linea férrea. (hasta 22:23:59 horas)
Otra camara LGR V2 CO de 22 a 23 horas.

22:22:05 horas V2 via sur, costado oriente, al oriente de mezzanina, de izquierda a derecha se ven
los cajeros automaticos del Banco Chile, de la oficina de administracién sale el guardia. Son las
22:22:55 horas, corre hacia la derecha, cruza los torniquetes y baja por las escaleras en direccion

al poniente, se pierde de vista cuando llega al andén. (22:33:40 horas)
La misma camara de 23:00 a 00:00 horas.
23:01 horas todo obscuro, sin movimiento.

23:36:25 horas: 23:37:20 horas, se aprecia el sector de la boleteria, sale una luz roja indicativa de

incendio desde el interior de la boleteria.
23:37:48 horas: lo mismo.

23:38 horas: El testigo relata que un sujeto que viste de color azul lanza un elemento a la via,
otro individuo de polerdn rojo golpea los cajeros automaticos, agregando que se trata del
acusado Jeremy Ramirez, otro sujeto lanza un elemento a la via, éste viste de color oscuro y
lleva algo en la cabeza, mueve el letrero de la estacion. Son las 23:38:83 horas. A las 23:39:07
horas depone su actuar, luego el hombre camina hacia el centro de la mezzanina. El declarante
narra que se aprecia un color rojo en el foco de incendio en la boleteria. Se oye una sirena a las
23:41:20 horas. Se acrecienta el fuego, lo que aprecia por el calor y la luz y comenta “como si
alguien lo aumenta” y el fuego crece. Eso pasa a las 23:42:04 horas. (hasta las 23:42:35 horas)
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Camara LGR_MES_ESC 23:41 horas, el testigo dice que se observa la misma cdmara anterior de

donde salio la funcionaria de la boleteria.

23:41:19 horas: el deponente dice que se ven personas al costado derecho, un sujeto
manipulando un objeto que proyecta luz, agregando que es un individuo de pantalén corto, se
ven cambios en la iluminacién atribuible a la accion del fuego. Dice que se observa que una
persona que viste ropa de color rojo con pantalén azul sale y se trata del imputado Jeremy

Ramirez.
El fiscal rebobina y presenta nuevamente momentos de la grabacion:

23:41:20 horas segln analisis del declarante hay cambios en la tonalidad del costado derecho,
principalmente en la boleteria, que se ilumina mds, cuando el cambio es mds drastico las personas
salen a la derecha hacia la puerta y se pierden de vista, lo que sabe por la luz que emana del fuego

y cambio en la tonalidad del video.

23:42 horas el testigo dice que se ven dos personas, una con polerdn color rojo y jeans celeste,

que es Jeremy Ramirez, quien cuando hubo cambios en el fuego, se retiro.

23:41:20 horas: el declarante dice que éste es el momento en que es incendiada la boleteria,
Jeremy Ramirez ingresa al interior de la boleteria, un tercer sujeto arroja un elemento,
presumiblemente un encendedor y un segundo después hay un cambio significativo, lo que debid

ocurrir cuando explota y el fuego crece.

23:41:50 horas: dice que se produce la explosion del encendedor y Jeremy Ramirez segundos
después sale y lleva algo entre las manos, algo color blanco, como un rollo. También se ve al sujeto

de pantaldn corto y a otros mas corriendo en direccién a la puerta.
El mismo horario en la cdmara LGR_MES desde las 23:41 a las 23:42:20 horas.
Se trata de una vista lateral.

El testigo declara que observa tres personas, dos de ellas son los acusados Jeremy Ramirez y Omar
Jerez, Jeremy estad tratando de encaramarse al meson de la boleteria, alguien deja unas carpetas
alli, Jeremy entra a las 23:41:30 horas, un sujeto arroja un objeto que presumiblemente es un
encendedor, a las 23:41:52 horas la cdmara enfoca al frente, ocurre un cambio de tonalidad y
Jeremy Ramirez sale de la estacion, lo que atribuye al objeto lanzado al interior de la boleteria por

el individuo de pantaldn corto.
Explica que la cdmara esta en modo nocturno y el cambio se produjo por la luminosidad.
Dice que el Ultimo en salir es Omar Jerez hacia la derecha a las 24:42:25 horas.
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LGR_TOR_N mismo horario 23:41 horas

El deponente refiere que esta camara permite ver lo que no se observd cuando hizo el paneo a la
izquierda, hay una luz roja por un foco pequefio en la boleteria y Jeremy Ramirez adentro, un
hombre que viste pantaldn corto arroja un elemento y crece el fuego, prende y apaga como
“cuando uno estd haciendo un asado”, luego se produce la explosion “por el sujeto que lanzd
previamente un encendedor”, posterior a la explosion Jeremy sale de la boleteria y los individuos se

van, el foco estd prendido. Son las 23:52:20 horas.

De las 23:41 a las 23:52 horas hay 3 videos. Se le pregunta al declarante cudl es la conclusion
policial producto de la investigacién, responde que debe fundar la tesis con informacion, al ver los
videos y como consecuencia del estudio del tipo penal, concluye que incendiar no es solo la accién
de quien prende un fuego, sino también la accion del que lo alimenta para que adquiera
autonomia destructiva. Declara que vio a Jeremy Ramirez dentro de la boleteria y fue posible
observar que, en segundos, un sujeto arroja un encendedor al interior y aumenta el fuego, en
tanto el imputado efectua acciones para aumentarlo, agregando el testigo que “echa viento”,
como cuando una persona sopla para aumentar la combustion, no arrojé el elemento

encendedor, pero si hizo que la combustion creciera.

Se exhibe y reproduce el mismo medio de prueba, pero con relacion al dia 19 de octubre

de 2019.
Archivo LGR_MES entre las 00:00 horas y las 01:00 horas.

00:17 horas observa el foco de la boleteria activo, lo que sabe por la luz que emana y el humo que
sale. Dice que hay tres sujetos realizando acciones en la oficina de administracién, saqueando y
llevandose cosas, se van. El foco continuda activo en la boleteria, sefiala que también hay otro foco
en la oficina del supervisor, explicando que se ve al final de la pantalla a la izquierda. Manifiesta

que, frente a la boleteria, nada. Son las 00:01:32 horas.

00:20:32 horas corresponde a una toma similar a la anterior, no hay personas, observa desorden
en la estacion producto de la vandalizacidn, hay un foco encendido en la boleteria, la puerta de la

estacion esta abierta, emana humo del interior, hay cambios en la tonalidad producto del humo.
00:22 horas continua el foco encendido.

00:36:02 horas, la estacién sigue abierta, hay humo al interior de la estacidon, cambios en la

tonalidad por el incendio que esta activo en la oficina del supervisor.

Archivo LGR_MES de las 01:00 a las 02:00 horas.
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01:00:36 horas la puerta abierta de la estacidn, el foco encendido. La primera dependencia al

ingreso, se ven cambios muy sutiles y en la boleteria sigue el foco.

01:32:08 horas observa siluetas, el foco a la derecha y hay luz en la ventana de la boleteria. Se ve
qgue ingresan algunas personas a la estacién, se aproximan a la oficina administrativa, a la
boleteria, miran y se pierden de vista, a la izquierda en el sector de los cajeros automaticos, un

sujeto da golpes a los accesorios de la estacion con una vara y se va.

01:47:03 horas, se ve la estacion, la puerta abierta, una persona ingresa y se retira, de la boleteria
sigue emanando humo, se ve en la parte superior de la ventana y en el suelo por el foco activo se

ve que aumenta y disminuye.

MES 02:00:30 horas del 19 de octubre la boleteria continia con humo en menor cantidad por

sobre la ventana y también se ve la luz del foco pequefio.
Bloque de 02 a 03 horas. LGR_MES

El testigo relata que la cdmara de mezzanina, de 19 de octubre a contar de las 02:00 horas, se

observa un foco de incendio en una ventana de la boleteria (hasta 02:01:30 horas)

02: 14, ingresan funcionarios de Carabineros, se ve borroso. Testigo indica que los funcionarios se
despliegan por las distintas dependencias, alumbran a la boleteria por la ventana. El deponente
dice que hay humo, el fuego lleva al menos 3 horas. Solo se ven siluetas. Se ve una luz al interior
de la boleteria producto del foco activo del incendio. Regresaron a la boleteria. Intentaban entrar
a la dependencia que estaba cerrada. Carabineros arrastra un objeto a la boleteria, la ventana esta
fracturada porque por alli ingresé el imputado. Entré un carabinero a la boleteria y los demas van
a la puerta de acceso. Se intensifico la luz de la boleteria y luego se apagd completamente a las
02:30 horas. Se ve salir a todos los carabineros, alrededor de 5 funcionarios, salen de la estacién y
caminan al sur, lo que sabe por otra cdmara que enfoca desde la via. Ya no se ve luz en la ventana

de la boleteria, porque el foco de incendio ya no esta activo.

Posteriormente ingresan dos carabineros, acd se ven siluetas, uno de ellos porta algo
luminoso, sabe que se trata de carabineros por otra camara que observd. Ambos alumbran con
linternas, cuando se van caminan al norte. Se pierden de vista mientras estan en la mezzanina y
aparecen de nuevo, explica que revisan los andenes y se juntan en la mezzanina, retirdandose

posteriormente. (hasta 02:45 horas)
LGR_MES entre 03:00 y 04:00 horas, 19 octubre 2019.
03:00 horas, puerta cerrada, la estacion estd vacia, no hay movimiento.

030115 horas: 03:57:30: todo en las mismas condiciones
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Hasta 03:58:10 horas:
Archivo LGR MES ESC V1 entre 00:00 y 01:00 horas:
Se aprecia la salida de la boleteria y a la izquierda la escalera para salir de los andenes
Archivo hasta las 00:30 horas: no se ven personas, al lado de la puerta se refleja una luz en sector.

Habia 2 focos activos, puede ser el foco de la oficina supervisor que estaba activo a esa hora, ese

muro tiene efecto metalico (hasta 00:31 horas.
Misma camara de 02:00 a 03:00 horas de la madrugada

02:14 horas: es la hora en que debiese ingresar personal de carabineros, primer contingente,

cuenta 4 funcionarios. Estan alumbrando y tratan de abrir la puerta de la boleteria.

02:23:07 horas: se ve un funcionario alumbrando con linterna, un funcionario abate las puertas de

salida a los andenes, revisan la chapa de la puerta.

Hay un funcionario que ingresa por la ventana fracturada, segun el testigo a las 02:28 horas. Ese
funcionario abre la puerta y otros ingresan, al menos cinco, dos de ellos se ven en la antesala de la

boleteria.
02:30 horas: ultimo minuto en que se ve un foco activo en la boleteria. (fin 02:32:40 horas)

02:36:12 horas: observa a 2 funcionarios que ingresan, alumbrando, agregando el testigo que
segun lo que ha visto en otras grabaciones saca fotografias. Se ve la silueta de un carabinero pasar

por el andén izquierdo y esta subiendo por la escalera. (02:43:20 horas)
Camara LGR_TORN de 00:00 a las 01:00 horas.

Es la cdmara sector torniquete de 19 de octubre, mitad inferior cuerpos de carabineros que se

retiran, a la derecha boleteria con foco activo, por | luz de la ventana. (01:10)

Tramo de las 02:13:45 horas: misma cdmara Torniquete sector La Granja 02:14 horas, hora que

llega primer contingente de Carabineros, cuatro funcionarios. (hasta 02:16:20 horas)

02:26:58 horas: un carabinero arrastra un objeto cuadrado para acercarlo a la boleteria, se ve el
foco de incendio activo a esa hora, luego los funcionarios van a la puerta de acceso, cree ya

ingresod la carabinera, foco activo y se paga el foco a las 2:30:10 horas.
Con los videos que se han visto, los carabineros ingresaron por la puerta.

02:31 horas: LGR_V1_CO tramo 02 a 03 horas.
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02:40:40 horas. Testigo relata que en la parte superior imagen se ve parte de la boleteria y un
carabinero, es el segundo contingente costado oriente, segunda silueta a la escalera, es un
carabinero que baja a los andenes. Es el mismo que antes se vio subiendo por la escalera del

costado boleteria, se desplazan por los andenes dos carabineros. (02:43:30 horas)
Ultima cdmara LGR _V1_NP: 02:00 a 03:00 horas.

02:31 horas: camara de la estacidn via uno, visién hacia el oriente, se ve al fondo la pasarela y
acceso a la estacion. Se ve gente saliendo en la puerta de acceso. Van hacia el sur, a la derecha del

observador.

Se observa silueta del primer carabinero, de los que andaban de a dos, luego se ve el segundo, se
acercan de izquierda a derecha, esto es, de norte a sur, caminan por los andenes. Los observa salir

por el portén de la estacion, caminan al norte, a la izquierda. (02:44:30 horas)

El declarante sefala que forma parte de un equipo investigativo, estd activo y con dedicacién
exclusiva a las causas de metro, tienen 53 investigaciones. Ha continuado con diligencias,
empadronamientos en el sitio del suceso, analisis de informacidn telefénica y de informacion de

fuentes abiertas.

Preguntado por el abogado querellante Metro S.A, manifestd que efectivamente extrajo
informacidn del teléfono incautado al imputado Ramirez, que Jeremy dijo a una amiga: “saqueé y
qguemé un metro”. Dice que identifica a Ramirez por su vestimenta al interior de la boleteria.
Consultado por la accién desarrollada por el imputado Ramirez y por el tercero que menciond en
su oportunidad, contesta que, deduce la accién de Jeremy Ramirez de lo siguiente: Ocurre que, de
lo observado en los videos entregados por las cdmaras de mezzanina y torniquetes, grdficamente a
las 23:41:30 horas Jeremy Ramirez entra a la estacion, 2 o 3 segundos después un sujeto
desconocido, vestido con capucha y short, arroja un encendedor al interior de la boleteria, ya en
llamas, la importancia es que el encendedor no explota de inmediato, sino que tiempo después
demora 20 segundos desde que Jeremy entra a la estacion y el encendedor explota. El declarante
refiere que fue graficado en los videos como aumenta el fuego cuando el imputado estd al
interior de la boleteria. Explica que por esta razon tiene la conviccion de su participacion. El testigo
arguye que el encendedor no estalla de inmediato. Sefiala que pasaron varios segundos entre el
hecho que un tercero arroja un objeto a la boleteria y estalla, entretanto la cdmara de mezzanina
efectua un paneo y enfoca al frente, a la sala de administracion, agregando que la camara del
sector torniquete es fundamental porque en la cadmara, parte superior, se ve al imputado
adentro de la oficina de boleteria y el fuego crece, comentando el deponente que alguien estd
haciendo algo para aumentarlo y todavia no ha reventado el encendedor. El testigo sostiene que el
imputado Ramirez hace maniobras para que el fuego crezca.
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Repreguntado por la Defensa del imputado Jerez, responde que por los videos reproducidos en
las audiencias de los dias 18 y 19 de octubre de la estacién de La Granja, a las 20:30 horas el
guardia de seguridad consintié en la salida de los ultimos trabajadores y quedd solo en la estacion,
cerca de las 21:00 horas observé movimiento en los candados, a las 22:20 horas el guardia de
seguridad se retira de la estacion por los andenes. Contesta que no puede precisar si habia gente
manifestandose a esa hora en la pasarela de la estacién. Detalla que si a las 21:30 horas habia
personas Protestando con cacerolas. Dice que entre 22:43 a 22:45 horas ingresan cinco
manifestantes encapuchados que generaron destrozos al interior de la estacion, con elementos
contundentes y se retiraron, no ejecutaron ninguna accién para generar incendio; a las 23:25
horas entra gente a la estacién y hace destrozos; a las 23:37 comienzan los primeros focos de
fuego en la estacion. Responde que entre que el guardia de seguridad se retira de la estacion, esta
queda sin trabajadores y entran personas a realizar estropicios, transcurre una hora. Dice que
efectivamente hubo 3 incendios: del 18 al 19 de octubre, del 19 al 20 de octubre y el del dia 21
de octubre. Contesta que solo en el segundo incendio del dia 19 al 20 de octubre se quemoé la
oficina administrativa. Confirma que la oficina del supervisor, que esta a un costado de la entrada

a la estacion es poco clara, no permite la visibilidad de las camaras por su ubicacion y distancia.

Contrainterrogado por la Defensa de Ramirez Bravo, contesta que observados los videos
del 18 de octubre y madrugada del 19, se produce el primer incendio en la estacion de La Granja.
Relata que si fija la atencidn en el incendio de la boleteria hubo un foco el 18 de octubre y en la
madrugada del 19, agregando que también hubo incendio en los dias posteriores. De las 23:30
horas a las 23:40 del 18 de octubre de 2019 y hasta las 02:30 horas del 19 de octubre, hubo
incendio en la boleteria. Dice que tuvo la posibilidad de revisar la carpeta completa, vio fotografias
tomadas el 5 de noviembre de 2019 por el Inspector Ramos. Dice que si existié un foco activo de
incendio el 18 de octubre, en el momento en que el imputado Ramirez se encuentra al interior de
la boleteria, un sujeto lanza un objeto a la dependencia a los 2 0 3 segundos desde que Ramirez
Bravo entra a la boleteria. Asevera que tiene presunciones fundadas que se trata de un
encendedor y mientras Jeremy Ramirez estaba al interior de la boleteria aumenté la llama.
Sefiala que el imputado Ramirez ingresd6 2 o 3 segundos después de haberse arrojado el
encendedor, 20 segundos después estalla ese elemento. Explica que el sujeto que lo arrojo vestia
pantalén corto y lo observd manipulando un objeto del cual emanaba una luz, “como que
chispeaba” antes de lanzarlo. Se le pregunta ¢En la madrugada del 19 de octubre, a las 02:17 horas
de la madrugada ingresan funcionarios de carabineros a la boleteria, hay un foco pequefio de
incendio, efectian maniobras para que uno de ellos entre por la ventana, luego ingresan los
demas por la puerta, por segundos aumenta la luminosidad mientras carabineros estan adentro
hasta que se extingue? ¢{Cree que los carabineros avivaron el fuego o lo propagaron? Contesta que

no es lo que cree, que ingresaron para apagar los focos de incendio y corresponde a lo que se
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observa en los videos. A las 02:30 horas ya no se ve foco de incendio en lo que resta del video. Se
le consulta si cuando ingresaron los carabineros aumenta la llama y es la misma boleteria a la que

entrd Jeremy, dice que si. Confirma que después de las 02:30 horas no hay mas fuego.

Se incorpora la prueba documental N2 1 mediante su lectura consistente en el certificado de
dafios de la estacion de metro La Granja, emanado del Gerente de Operaciones y Servicios de

Metro Santiago, por un monto total de $1.029.396.000.-

DUODECIMO: Que, resumiendo, para acreditar los hechos contenidos en la acusacién contra
Omar Enrique Jerez Meza, el Ministerio Publico presentd la siguiente prueba, a la que se
adhirieron las partes querellantes y la Defensa de Omar Jerez Meza, haciendo uso las defensas del
derecho a contrainterrogar a testigos y peritos:

PRUEBA DOCUMENTAL, consistente en: 1.-Certificado de dafos evento estacién La Granja, con
avalué de los dafios provocados en dicha estacidon con fecha 18 de octubre de 2019, documento
emanado del Gerente de operaciones y servicios del Metro de Santiago. 2.-Correo electrdnico que
remite audios con llamados a la Central de comunicaciones Cenco de Carabineros de Chile.
PRUEBA TESTIMONIAL, correspondiente a las declaraciones de: Mitchel Cerda Aguilera, Manuel
Alejandro Salgado Tapia, Raul Ignacio Mandiola Espinoza, Nicolds Matias Valenzuela Urzua, Felipe
Marchant Fuentes, Cristian Andrés Garay Herrera, Eduardo Ignacio Gonzalez Alfaro, Daniel Alvaro
Ortiz Diaz, Héctor Balboa Saavedra. PRUEBA PERICIAL consistente en las declaraciones de José
Ormazabal Correa, Constanza Torres Llanos y Andrés Aguilera Mufioz. PRUEBA MATERIAL: 1.- Un
pantalén de tela marca Flirt talla 10, color café claro. NUE 4990967. 2.- Un polerdn de buzo color
negro, marca Nike, talla S. NUE 4990967.3.- Dos zapatillas marca Adidas talla 42, color café claro.
NUE 4990967. 4.- Un teléfono marca IPhone color negro, modelo 7 Plus, con carcasa transparente.
NUE 5000862. OTROS MEDIOS DE PRUEBA correspondiente a: 1 set fotografico compuesto de 5
fotografias de la estacién de metro La Granja con fecha 19 de octubre de 2019; 3 fotografias
utilizadas para una comparacién de rasgos morfoldgicos del imputado, singularizadas como Sujeto
S-1, Imagen testigo y Sujeto S-2; 8 capturas de imagen obtenidas de las imagenes de las camaras
de seguridad de metro, en donde se detalla el accionar del imputado al interior de la estacion La
Granja, con fecha 18 de octubre de 2019; 2 imagenes obtenidas de Google en donde se aprecia un
mapa con la distancia del domicilio del imputado y Metro La Granja, como el tiempo estimado
entre los dos puntos; 1 Set fotografico compuesto de 9 fotografias del domicilio ubicado en Colbun
N° 483, comuna de La Granja, como asimismo de especies incautadas; 8 fotografias remitidas por
Bomberos de Chile con respecto a los dafios que sufrid la estacion de Metro La Granja; 1 Set
fotografico compuesto de 14 fotografias de incendio y dafios provocados en Metro Estacidn La
Granja; 34 fotografias de imagenes utilizadas para comparativo de identificacién del imputado
realizado por LABOCAR; 5 capturas de pantalla de mensaje via WhatsApp obtenidas del teléfono
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del acusado; 2 transcripciones de mensajes de audio remitidos via WhatsApp, de fechas 18 de
octubre y 7 de noviembre, ambos del afio 2019; 3 imagenes que muestran la georreferenciacién
del teléfono del acusado el dia 18 de octubre de 2019, que corresponden a 2 mapas y una captura
de imagen de datos remitidos por la Compafiia Entel; 1 imagen de Twitter de Metro de Santiago,
de fecha 7 de agosto de 2020, informando de la reapertura de estaciones de la Red Metro de
Santiago; 25 fotografias correspondientes a las remitidas adjuntas al informe del sitio del suceso
N° 9909 de fecha 03 de julio de 2020; 11 fotografias correspondientes a las remitidas adjuntas al
informe de identificacion forense N° 9909-02-2019 de fecha 03 de julio de 2020; 11 fotografias
correspondientes a las remitidas adjuntas al informe pericial de sitio del suceso N° 9800-2019 de
fecha 20 de julio de 2020; 1 Set fotografico compuesto de 45 fotografias de los dafios de estacion
La Granja como de sus alrededores; 1 CD contenedor de 3 audios de llamados telefdnicos a la
Central de Comunicaciones Cenco de Carabineros de Chile; 1 DVD contenedor de grabaciones
filmicas del interior de la estacién de Metro La Granja del dia 18 de octubre de 2019 desde las
23:20 hasta las 00:00 horas. NUE 5000859; 1 CD contenedor de una imagen del imputado extraida
desde redes sociales. NUE 1023084; 1 DVD contenedor de grabaciones de dos cdmaras de metro
La Granja del dia 18 de octubre de 2019. NUE 5982823; 1 CD contenedor de 12 videos de la
estacion La Granja y sus alrededores. NUE 5982814; 1 disco duro contenedor de distintas
grabaciones de cdmaras de seguridad del interior y exterior de la estacidn La Granja
correspondiente a los dias 18 y 19 de octubre de 2019. NUE 6123590 y 1 teléfono marca IPhone
color negro, modelo 7 Plus, con carcasa transparente, NUE 5000862, el cual contiene audios de
WhatsApp que serdn reproducidos desde este medio en la audiencia de Juicio oral.

LA DEFENSA de Jerez Meza presentd por separado la prueba TESTIMONIAL de: Cristian
Uldericio Fuenzalida Poblete, biotecndlogo, quien depuso respecto a las grabaciones ofrecidas
por esta defensa, respecto a la manifestacion ocurrida el 1 de noviembre de 2019 frente plaza
Serrano en la comuna de La Granja y de Maria José Rodriguez Pérez, estudiante, quien declara
acerca de las manifestaciones ocurridas el dia 1 de noviembre en la comuna de la Granja. OTROS
MEDIOS DE PRUEBA: consistente en 4 fotografias de actividad realizada el 1 de noviembre en
comuna de La granja frente a la plaza Serrano y 2 videos de la actividad realizada el 1 de
noviembre en comuna de La granja frente a la plaza Serrano.

Y para acreditar los hechos de la acusacién dirigida en contra de Jeremy Alex Ramirez
Bravo, el Ministerio Publico: PRUEBA DOCUMENTAL consistente en 1 Certificado de dafios evento
estacion La Granja, con avallo de los daifos provocados en dicha estacién con fecha 18 de octubre
de 2019, documento emanado del Gerente de operaciones y servicios del Metro de Santiago y un
Correo electrénico que remite audios con llamados a la Central de comunicaciones Cenco de
Carabineros de Chile. PRUEBA TESTIMONIAL correspondiente a las declaraciones de Felipe Ramos

Serrano, Manuel Alejandro Salgado Tapia, Roberto Carlos Pineda Cartes, Jorge Muiioz Contreras,
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Axel Ligueiio Herrera, Yosselyn Osses Godoy, Jeans Marin Valencia, Benjhamin Reyes Astorga,
Nicolas Jara Ruiz, Cristian Andrés Garay Herrera, Eduardo Ignacio Gonzélez Alfaro, Rubén Martinez
Brown, Catherine Moral Bozo, David Enrique Huenchul Yafiez, Orlando Alejandro Vera Silva, Daniel
Alvaro Ortiz Diaz, Héctor Balboa Saavedra. Prueba Pericial consistente en las declaraciones de José
Ormazabal Correa y de Mauricio Ortega Alarcon. PRUEBA MATERIAL: 1 teléfono celular marca
Huawei, modelo Y7, color blanco con gris, con carcasa de color blanco con morado, con su
respectiva tarjeta microSD. NUE 5982859; 1 teléfono celular marca Motorola, modelo Moto 72
play, color gris. NUE 5982859; 1 anillo color plateado. NUE 5982860; 1 par de zapatillas de color
negro con detalles azules y parte inferior de color rojo marca Nike, modelo 720, Airmax, NUE
5982861. OTROS MEDIOS DE PRUEBA: Set fotografico compuesto de 5 fotografias de la estacion
de metro La Granja con fecha 19 de octubre de 2019; 8 fotografias remitidas por Bomberos de
Chile con respecto a los dafios que sufrid la estacion de Metro La Granja; Set fotografico
compuesto de 14 fotografias de incendio y dafos provocados en Metro Estacion La Granja; 3
fotografias que corresponden al imputado el dia 18 de octubre de 2019 y la fotografia del Registro
Civil; Set fotografico compuesto de 45 fotografias de los dafios de estacidon La Granja como de sus
alrededores; 29 capturas de pantalla de grabaciones audiovisuales extraidas de la NUE 5982823 y
5982788; 16 capturas de pantalla de publicaciones, fotografias de redes sociales y capturas de
pantalla de grabaciones de las cdmaras de metro de Santiago, estacion La Granja;2 imagenes
extraidas del sistema Vigia que sefialan las ubicaciones y conexiones a antenas del teléfono del
acusado los dias 30 de noviembre y 2 de diciembre de 2019; 2 mapas de la comuna de La Granja
que georreferencian el metro La Granja y el domicilio del acusado; 7 fotografias de imagenes del
acusado el dias 18 de octubre de 2019 y especies incautadas; 1 CD contenedor de interceptaciones
telefonicas del teléfono 972699278, NUE 5983262; 1 DVD que contiene el respaldo de la
informacidn extraida del teléfono incautado al acusado, 6123585; 11 imagenes obtenidas de
informacidon contenida en un aparato telefénico que da cuenta de archivos, conversaciones,
fotografias; 24 fotografias de la estacion de Metro La Granja, tanto de su interior como de su
exterior; Imagen de Twitter de Metro de Santiago, de fecha 7 de agosto de 2020, informando de la
reapertura de estaciones de la Red Metro de Santiago; 11 fotografias correspondientes a las
remitidas adjuntas al informe pericial de sitio del suceso N° 9800-2019 de fecha 20 de julio de
2020; 1 CD contenedor de 03 audios de llamados telefénicos a la Central de Comunicaciones
Cenco de Carabineros de Chile; 1 DVD contenedor de grabaciones filmicas del interior de la
estacion de Metro La Granja del dia 18 de octubre de 2019 desde las 23:20 hasta las 00:00 horas.
NUE 5000859; 1 DVD contenedor de dos grabaciones de cdmaras de metro La Granja del dia 18 de
octubre de 2019. NUE 5982823; 1CD contenedor de 12 videos de la estacidn La Granja y sus

alrededores. NUE 5982814; 1 disco duro contenedor de grabaciones de distintas cdmaras de
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seguridad del interior y exterior de la estacién La Granja correspondiente a los dias 18 y 19 de
octubre de 2019. NUE 6123590.

DECIMO TERCERO: HECHOS NO DISCUTIDOS. Que se ha iniciado el presente juicio con un auto de
apertura que contiene dos acusaciones, una dirigida en contra de Omar Enrique Jerez Meza y otra
en contra de Jeremy Alex Ramirez Bravo, por los delitos de incendio y de dafios que alli se
especifican, cuyas propuestas facticas son idénticas en cuanto al dia, hora aproximada, zona de
ejecucién de los hechos y a quien pertenecia el lugar siniestrado, datos no controvertidos por las

defensas.

En efecto, no ha sido materia de discusién lo siguiente: “Que el 18 de octubre de 2019,
alrededor de las 23:30 horas, al interior de la edificacion correspondiente a la Estacion de
Ferrocarril Metropolitano de Santiago perteneciente a empresa de Transporte de Pasajeros “Metro
Sociedad Andnima”, estacion de nombre “La Granja”, ubicada en la interseccion de avenida
Américo Vespucio sur y Avenida Coronel de la comuna de La Granja.” Por ende, las acusaciones se

dan por acreditadas en esa parte.

Ha sido pacifico entre los intervinientes, una vez concluido el juicio, el hecho que ese dia
18 de octubre de 2019 ingresd un grupo de sujetos a la estacion, los que ejecutaron desmanes al
interior de esta, que resultaron con dafios por el fuego dos dependencias denominadas oficina del
supervisor, que era la primera ubicada a la derecha, luego de ingresar por la Unica puerta de
acceso que posee la estacion y la llamada boleteria o también denominada oficina de recarga de

tarjetas de transporte llamadas “BIP”.

Tampoco fue objeto de discusion por las defensas la presencia de los imputados el 18 de
octubre de 2019, alrededor de las 23:30 horas, en la estacién de metro La Granja, los que

prestaron declaracién como medio de defensa, renunciando al derecho a guardar silencio.

DECIMO CUARTO: Que ponderando la prueba producida en el juicio, en especial la prueba testifical
consistente en las declaraciones de Jorge Muiioz Contreras, Felipe Ramos Serrano, Orlando
Alejandro Vera Silva, Raul Ignacio Mandiola Espinoza, Manuel Alejandro Salgado Tapia, Daniel
Alvaro Ortiz Diaz, Cristian Andrés Garay Herrera, Eduardo Ignacio Gonzélez Alfaro, prueba pericial
consistente en la declaracién de José Ormazabal Correa, otros medios de prueba, en especial
prueba audiovisual, consistente en fotografias y los videos de las cdmaras instaladas al interior de
la estacion de metro denominada La Granja, con un sistema moderno de grabacion continua, lo
gue pudo apreciar el tribunal, especialmente aquellas grabaciones obtenidas de camaras llamadas
“mezzanina” y “torniquetes”, porque son las grabaciones en las que se observa el ingreso y salida

de los sujetos que el 18 de octubre de 2019 estuvieron en el interior de la estacion, especialmente

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

el sector de mezzanina®, que en las estaciones de metro, corresponde a la entreplanta que se sitia
normalmente entre la entrada a la estacién a nivel de la calle y la plataforma inferior por donde
acceden los pasajeros al metro.

En el caso sub iudice, de acuerdo con las imagenes exhibidas en audiencia, reconocidas y
relatadas por los testigos, que pudo observar el tribunal con el sistema de compartir pantalla que
otorga la plataforma “ZOOM”, la Unica puerta de acceso a la estacidén y que comunica con el sector
de mezzanina no estd a nivel de la calle, sino que conecta con la pasarela que atraviesa Américo
Vespucio de norte a sur y viceversa, se ha acreditado la ejecucién por diversos sujetos de acciones
gue tuvieron por objeto causar dafios y prender fuego en la estacién de metro La Granja de
propiedad de la empresa de Transporte de Pasajeros “Metro Sociedad Andnima”, lo que ocurrié el
18 de octubre de 2019, alrededor de las 23:30 horas.

Ahora bien, con la declaracidn de Jorge Andrés Muinoz Contreras, Inspector, de dotacion

de la BIPE Metropolitana, quien estaba a cargo de la orden de investigar despachada el 19 de

octubre de 2019 por la Fiscalia Metropolitana Sur, para indagar lo acontecido en la estacién de
metro La Granja el 18 de octubre, estos sentenciadores tienen un primer acercamiento a los

hechos materia de las acusaciones.

El testigo declara que parte de su equipo de trabajo, los inspectores Balboa, Pino y Avaria
concurrieron el 21 de octubre de 2019 a la estacidon, la que se hallaba cerrada, con evidentes
dafios y siniestrada con dos focos de incendio, efectuaron una fijacion fotografica, levantaron una
lata de aerosol, evidencia que no se incorpord en el juicio como tampoco andlisis en relacién a
ella, lo que se entiende porque el hecho materia del juicio es de fecha 18 de octubre y ellos se
presentaron en sitio del suceso el 21 de ese mes, y no pudieron avanzar con otras diligencias por
los desdrdenes y manifestaciones que habia en el sector, el 8 de noviembre el funcionario Ariel
Mufioz levanté desde la Oficina Central de Metro un disco duro con las grabaciones de las distintas
estaciones dafiadas, asignandole el NUE 5982788, también en el examen de las redes sociales
ubicaron a un posible testigo que habia subido un video que llamé “Vandalismo en la estacidn
metro La Granja”, que se mantuvo con identidad reservada, el cual el 12 de noviembre entregd
voluntariamente 12 videos captados con su celular, los que recibid el funcionario Benjhamin Reyes
Astorga, quien los rotuld y asigné NUE 5982814, manifestando, en lo pertinente, que del examen

de los videos se percataron del contexto exterior de la estacién con barricadas y “cacerolazos”.

El testigo, en relacidn con el video del interior de la estacion de metro La Granja, narra
que entre las 23:00 y las 00:00 horas del 18 de octubre de 2019, conforme al posicionamiento de
las cdmaras de seguridad, se observa en el exterior, la pasarela, que permite el acceso a ella, de

norte a sur y viceversa, incluso cuando el metro estd cerrado, en tanto que la estacién esta

CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26
Fecha: 06/04/2021 16:05:03

marcIA VERMIIBEHBeARYIra delidiR2d AFONRZSARARSI SALDIAS  RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO Im E&%ﬁl‘ m

XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



LI
PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

ubicada de poniente a oriente, agregando que la pasarela cruza avenida Américo Vespucio. Explica
gue se analizaran dos videos, uno con menor angulo de visién que enfoca a los torniquetes de la
estacion, un video de la mezzanina, mas el video del testigo que grabo en el exterior. Dice que la
primera cdmara enfoca a la pasarela, se ve gran parte de la estacidn, oficina y médulo de venta de
carga BIP, puertas de salida, de acceso y pasarela. Explica que primero se ven personas
caminando por la pasarela, la estacion esta clausurada a esa hora, la puerta de acceso cerrada,
se empiezan a juntar manifestantes y a las 23:33 horas las personas ingresan a la estacion,
abren las puertas y comienzan a destruir, decenas de personas entran a causar danos en el
mobiliario, vidrios, tratan de romper la cdmara de seguridad, se aprecian dos focos de incendio,
a la izquierda de la cdmaray a la derecha, el de la izquierda corresponde a la oficina de metro y el
de la derecha al mddulo de carga BIP. En este punto es relwevante considerar de otros medios de
prueba el N° 7, en especial la captura de pantalla N° 5, minuto 23:37 horas, en la que el testigo
expresa que se trata de una imagen de la estacion, al fondo se observa la puerta de ingreso, la
estacion estd fuera de horario de funcionamiento y en ese momento los sujetos que ingresaron
perpetraban danos de consideracion. En las distintas capturas de pantalla ofrecidas como otros
medios de prueba N° 7, que el testigo relata y efectia afirmaciones policiales derivadas de su
analisis, se observa por el tribunal el centro de carga de tarjetas de prepago del transporte de

nombre “BIP” en el que existe una combustion al interior de este.

Igualmente, con este testimonio se incorpord la evidencia N° 24, correspondiente a un CD
contenedor de 12 videos de la estacion en referencia y sus alrededores, siendo relevante
considerar el N°1 que fue grabado el 18 de octubre de 2019, conforme a lo puntualizado por el
deponente, quien, en lo pertinente, expuso que en este video, se vera y oira lo siguiente: “se estd
guemando todo», lo que es expresado por el portador de la cdmara, la persona que estd tomando
las fotos, luego dice «todo lleno de humo», “oficina quemandose y adelante la boleteria” y se
observan las llamas, lo que estos jueces pueden observar. El testigo transita por la pasarela
grabando el incendio en estacién La Granja. Refiere que se observan dos focos de incendio: en la
oficina ubicada al costado izquierdo del observador y otro en la dependencia que el testigo llama

boleteria, que es un punto de carga BIP, explicando que ya no se venden boletos en la estacion.

Con la evidencia N° 23 y 25, exhibidas a Mufoz Contreras y narradas en detalle por este,
imagenes reproducidas en la audiencia, en las que se muestran las acciones realizadas por los
sujetos que han ingresado a la mezzanina del metro, grabacidn que se inicia a las 23:00 49 y hasta
las 23:42:59, produciéndose el ingreso de individuos a las 23:25:37, siendo evidente una
combustidon en la primera oficina a la derecha del acceso a la estacidn que segun indica el testigo
“fue producida por la decena de personas que ingresaron al lugar”, posteriormente a las 23:42:28
ya hay fuego en el médulo de carga de tarjetas de transporte “BIP”.
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El testigo Felipe Ramos Serrano ratifica la declaracién anterior, describe la estacién La
Granja, cuya inspeccion verificd junto a los inspectores Pino y Avaria el 21 de octubre de 2019, la
gue a esa fecha estaba con resguardo de Carabineros, encontrando sectores incendiados, rayados
y danados, la puerta de acceso también presentaba dafios; lo mismo el testigo Héctor Balboa
Saavedra, quien también concurrid a la inspeccidn ocular del sitio del suceso en la fecha referida 'y
relata en detalle y con la exhibicion del N2 6 de otros medios de prueba en 45 fotografias el estado
de la estacion de metro al 21 de octubre de 2019; Oscar Vera Silva, era el jefe de la estacion a la
fecha de los hechos, tomd conocimiento por teléfono que habia ingresado gente a la estacién vy
estaba siendo incendiada, sefalando que el 19 de octubre la oficina del supervisor estaba
guemada, la que se ubicaba al costado derecho de la estacidon, la segunda oficina habia sido
sagueada y la tercera era la boleteria, que estaba dafiada, agregando que la primera oficina,
aludiendo a la de administracién no estaba quemada, fue incendiada en dias posteriores. Con el
testigo Raul Mandiola Espinoza se incorpord el N2 22 de otros medios de prueba correspondiente
a un CD con 3 audios de CENCO, que son llamados de distintas personas dando aviso de la
presencia de un grupo de personas entrando a la estacién La Granja, cuando el metro ya estaba
cerrado. Manuel Salgado Tapia, Sargento Primero, de dotacion de la 13° Comisaria de La Granja,
28 afios de servicio, estuvo 5 afios en servicio de poblacidn, 4 aiios en la SIP de misma Comisaria y
actualmente forma parte del grupo de control de orden publico (ECO). Este testigo realiza un
relato vivido y efectivo de los hechos que constatd y vivid el 18 de octubre de 2019, en su calidad
de funcionario de la 13° Comisaria de La Granja. Refiere que, a la fecha de los hechos, estaba de
servicio en la poblacién de segundo patrullaje y la central de comunicaciones los derivd a la
estacion de metro La Granja porque “la estaban quemando”. Relata que su servicio lo habia
empezado a las 20:00 y concluia a las 8:00 del dia 19 de octubre, agregando que habia mucha
protesta, barricadas y quemaron la estacidon de La Granja, en principio no pudo acercarse por las
barricadas y por el temor de que causaran dafo a la patrulla. Estaba con el Cabo Segundo Roberto
Pineda, no podian circular y debieron replegarse a las unidades, el primer aviso fue a las 23:00
horas, no pudieron aproximarse, por lo que se mantuvieron en los cuarteles hasta que bajara el
nivel de protesta, las estaciones vandalizadas era La Granja y metro Santa Rosa, lugares a los
cuales era imposible llegar. Responde que no se ided ningln plan de contingencia, porque
sencillamente no se podia llegar a las estaciones, las comunicaciones radiales estaban colapsadas,
el personal en servicio era escaso, de la 13° Comisaria de La Granja, en lo que es servicio de
poblacién estaba disponible él y su acompafiante, habia 3 carros para cubrir la comuna y 7
piquetes de reaccion de la Comisaria, con dos Capitanes y 4 o 5 funcionarios. Explica que los
funcionarios de piquetes son los que van a confrontar las protestas, usando equipo mayor,
también era muy riesgoso salir y enfrentarse con la poblacién, habia muchas llamadas a la central
de comunicaciones, finalmente traté de llegar por los pasajes, por calle Coronel no se podia,
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tuvieron que devolverse, la estacion esta en altura, no se observaba nada, solo humo. Cuenta que
a las 02:30 de la madrugada llegé a la estacion de La Granja, solo con el Cabo Pineda, el
conductor, entraron por el pasaje que sale a Américo Vespucio, no habia gente, dejaron el carro
bien cerrado en la platabanda y observaron que habia mucho humo, las puertas del metro estaban
abiertas, ingresaron por el lado norte, no habia fuego, pero si habia mucho humo, buscaron al
guardia, no lo hallaron, pasé el torniquete todas las dependencias estaban quemadas, los vidrios
guebrados, cosas que habian sido tiradas a las lineas del metro, su compafiero Pineda bajé por el
lado sur y él por el lado norte, no encontraron a nadie, le ordend al Cabo Pineda que tomara
fotografias de los dafios, agregando que lo mas dafiado era la boleteria, habia vidrios quebrados y
todo quemado, cuando llegaron no habia fuego y se alumbraban con el teléfono del Cabo Pineda,
el recorrido que hicieron al interior de la estacién fue verificar las dos dependencias, bajaron a los
andenes como lo ha sefialado. Luego de tomar las fotografias, se retiraron, dejaron las puertas
cerradas, aclarando que no habia como cerrarlas y regresaron a la unidad para hacer la denuncia
de los hechos, la que fue ingresada al dia siguiente al libro. Contesta que no vio a bomberos en el
lugar. El testigo reconocid en las fotografias que se exhibieron, ofrecidas en el N2 1 del auto de
apertura, lo siguiente: Foto N2 1. Puerta principal de acceso al interior de la estacién metro La
Granja. Puntualiza que llegaron a las 02:30 horas del 19 de octubre. Dice que la puerta no estaba
guemada porque es metdlica. Foto N2 2: se trata de la dependencia correspondiente a la
boleteria, la que estaba destruida y habia mucho humo en el lugar. Responde que no habia
fuego, solo humo. Dice que no entré a la boleteria, solo vio el exterior, afiadiendo que habia
mucho papel quemado y el humo salia de la mitad de la boleteria. Foto N2 3: dice que es la oficina
del jefe de estacion, la que también estaba destruida. Esta oficina estd a la entrada del acceso
principal, al costado derecho. Dice que esa oficina estaba quemada. Foto N2 4: observa una caja
de interruptor, presentaba dafos, los cables a la vista. Foto N2 5: la oficina de personal de la
estacion, la que esta al frente de la boleteria y estaba destruida cuando llegaron, los vidrios
fracturados, no tuvieron acceso a las dependencias porque la puerta estaba cerrada. Consultado
por algun otro tipo de destruccidn, contesta que habian lanzado una silla a la linea de metro. No

se dio cuenta si la habian quemado.

Lo relevante de este testimonio es que grafica la situacidn social existente al momento de
los hechos, los disturbios, la imposibilidad de acercarse a la estacion siniestrada cuando la central
de comunicaciones les comunicé de los llamados telefonicos que denunciaban el ingreso
tumultuoso de desconocidos a la estacion de La Granja y de la destruccion que se verificaba por
medio del fuego. Daniel Ortiz Diaz, guardia de seguridad, quien efectla un relato del dia 18 de
octubre que comprende lo vivido por él como guardia de la estacién dafiada, tenia un turno que
cumplir que comenzd a las 12:00 horas de ese dia y concluia a las 00:00 horas. Explica que el turno

estuvo bien hasta las 19:00 horas mdas o menos y luego se reunié mucha gente en el exterior de la
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estacion, especificamente en la pasarela. En cuanto al personal de la estacidn, estaba el jefe de
estacion, personal de aseo, la cajera y él. Describe la estacion, entrando a mano derecha hay una
oficina pequefia, luego esta la del jefe de estacidn, a la izquierda esta la boleteria, afnadiendo que
se desempefiaba en el sector de torniquete y todo lo que esta arriba. Dice que al lado de la oficina
del jefe de estacidn esta la del guardia. Relata que tenia resguardo de Carabineros, pero que
fueron superados por la multitud, llegaron entre las 15:00 a 16:00 horas, eran funcionarios de la
13° Comisaria de La Granja, vigilaron la estacién tanto adentro como en el contorno, estuvieron
hasta las 19:00 horas, salié con ellos a cerrar los ascensores, los carabineros se retiraron en ese
lapso, cerré el portdn con 3 candados, sacd a 3 personas que eran trabajadores de aseo y quedd
con la seforita de la boleteria que fue la ultima en retirarse. Dice que el jefe de estacidn no se
encontraba porque estaba en la estacién de metro Santa Julia, se comunicaba por radio con la
central y le indicaron que estuviese un rato mas, finalmente lo autorizaron para retirarse por la
via dos hacia Vicuiia Mackenna, donde se encontrd con los demas guardias de las otras estaciones,
luego supo por las noticias que se habia quemado la estacién, al dia siguiente llegd a trabajar y
encontrd la estacidon de metro destrozada, la sala del “J” quemada que era la primera entrando a
mano derecha, la sala del jefe de estacién rota, la boleteria quemada, dos dependencias
guemadas. Cristian Garay Herrera, Inspector del Cuerpo de Bomberos de La Granja, bombero
durante 15 afios, los Ultimos 2 afios como jefe del Departamento de Incendios en las comunas de
La Granja, San Ramodn y La Pintana, quien declaré que no concurrieron al llamado de incendio en
estacion La Granja por falta de seguridad y también porque la Tenencia Rivera Lopez ubicada
frente a la Compafiia estaba siendo atacada en distintas formas, mencionando bombas molotov,
disparos, el 19 en la madrugada trabajaron en otro incendio que requeria su atencién en forma
urgente, el 21 de octubre concurrieron a la estacion siniestrada encontrando un foco de fuego
que concluyeron correspondia a un rebrote de dias previos, lo que ocurrié en una oficina del
sector ubicado a mano derecha luego de entrar por la puerta de acceso, frente a esta dependencia
habia una boleteria quemada, la primera dependencia a mano derecha también estaba
incendiada. Explicé que encontraron puntos calientes, por lo que debieron derribar una pared, lo
gue muestra en las imagenes exhibidas (N° 9 de otros medios de prueba). Concluyé que el origen
del fuego estuvo en la oficina y boleteria de la estacidén, no encontré fuentes de calor, no
encontrdé acelerantes liquidos, solo de caracter sélido como papel y cartén. Explica que sus
conclusiones provienen de un examen visual a los videos de las camaras de seguridad de la
empresa Metro, que fueron reproducidos en la oficina del fiscal encargado del caso. Eduardo
Gonzdlez Alfaro, ingeniero mecdnico y bombero, hasta noviembre de 2020 fue jefe del
Departamento de Incendios de la Comandancia del Cuerpo de Bomberos Metropolitano Sur,
declara que concurrié la madrugada del 20 de octubre de 2019 a la estacion La Granja en apoyo a
la compafiia de esa comuna, contesta que habia una dependencia que identifica como la boleteria
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que ya habia sido quemada con anterioridad, habia marcas de fuego en una oficina del lado
derecho, la segunda dependencia a la derecha presentaba parte de la propagacion del fuego de
la boleteria. Coincide con el testigo Garay Herrera en que el origen del fuego fue papel y la
fuente de calor inicial no la encontrd, pero en su criterio se puede inferir que fue un fésforo o un
encendedor prendido, en relacion con la zona de origen indica que fue la boleteria. Muestra en las
fotografias que se le exhiben (N2 10 de otros medios de prueba) las huellas y vestigios del fuego en
las dependencias de la estacidn. Indica que el informe que elaboro se refiere al incendio del 20 de

octubre.

En conclusion, de la relacion de los medios de prueba previamente examinados, se puede
tener conocimiento del ambiente confuso y alterado que se vivia en la estaciéon de metro La
Granja el dia de los hechos- 18 de octubre de 2019- vy sus alrededores, el ingreso de decenas de
personas a la estacién a las 23:33 horas, la que a esa hora estaba cerrada al publico, que
comienzan los estropicios, dafios y se generan dos focos de incendio en la mezzanina de Ia
estacion, entrando por el Unico acceso a la derecha la oficina del supervisor y avanzando a la
izquierda la boleteria, oficina de recarga de tarjetas de transporte BIP o médulo BIP, siendo estas
las Unicas dependencias que resultaron con dafos evidente por el fuego ese dia, sin que esta
conclusidn sea contradictoria con el establecimiento de los hechos en relacidén a Jerez Meza, toda
vez que a su respecto se determind la perpetracion de una tentativa de incendio, porque la oficina

administrativa fue incendiada posteriormente.

DECIMO QUINTO: Que con relacién a las acciones especificas atribuidas en la acusacion a Omar
Enrique Jerez Meza en el delito de incendio se expresa: “encontrdndose al interior de dicha
Estacion un numero no determinado de personas junto al imputado procedieron a causar un
incendio a la misma, consistiendo su actuar en propagar, junto a otros sujetos, a través de
diversos elementos combustibles el fuego que consumia una oficina ubicada al ingreso del lugar;
luego junto a otro sujeto procede a propagar el fuego de un centro de carga de tarjetas de
prepago del transporte de nombre “BIP”, entregando materiales inflamables para ayudarlo a
avivar el fuego para quemar dicho centro de pagos y luego ayudarlo a que este sujeto ingrese al
interior de esta dependencia en donde procede a avivar aiin mds el fuego, torndndose el
incendio sin control. Luego de lo anterior se dirige a una boleteria de la misma estacion,
encendiendo elementos inflamables en la misma con el objeto de generar un incendio. Luego de

esto se retira de dicha estacion dejando el incendio sin control.”

Para acreditar la imputacidn efectuada con relacion al acusado Jerez Meza el Ministerio
Pablico presenté a Manuel Alejandro Salgado Tapia, Sargento Primero, de dotacidn de la 13°
Comisaria de La Granja, con cuyo testimonio se informa la situacion existente el dia 18 de octubre,
la dificultad que tuvo el funcionario junto a su compafiero de apellido Pineda para cumplir el
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cometido dado por Cenco de concurrir a la estaciéon que estaba siendo vandalizada, mencionando
que el primer aviso fue a las 23:00 horas, coincidente con los horarios de los videos reproducidos
en el juicio que constatan que la puerta se abrid e ingresaron sujetos a las 23:33 horas, antes de
ese horario habian empezado a reunirse manifestantes en el exterior, finalmente llega a las 02:30
horas describiendo el estado de la estacién, manifestando que lo mas danado era la boleteria, no
habia ninguna persona al interior, no habia fuego, pero si mucho humo y si bien recorrid junto a su
compafiero la mezzanina, las escaleras y observé los andenes, no ingresaron a las oficinas,
describiendo en un set de 5 fotografias que habia tomado Pineda las condiciones en que halld la

estacion y que estos jueces pudieron observar.

En efecto, Salgado Tapia realiza un relato veridico de los hechos que constaté y vivié el 18
de octubre de 2019, en su calidad de funcionario de la 13° Comisaria de La Granja, resultando

apoyado su testimonio con fotografias captadas el mismo dia de los hechos.

Lo relevante de este testimonio es que grafica la situacién existente al momento de los
hechos, los disturbios, la imposibilidad de acercarse a la estacidn siniestrada cuando la central de
comunicaciones les comunicé de los llamados telefdnicos que denunciaban el ingreso tumultuoso
de desconocidos a la estacidon de La Granja y de la destruccidon que se verificaba por medio del
fuego y los dafios que habia a esa hora producto de la combustidn y otros medios fisicos, no
halldndose incendiada la oficina administrativa ubicada frente al médulo BIP a la hora en que

efectuaron la inspeccion, esto es, en la madrugada del 19 de octubre.

Enseguida, con la declaraciéon de Raul Mandiola Espinoza, teniente coronel de
Carabineros, Mitchel Cerda Aguilera, capitdn de Carabineros, Nicoldas Matias Valenzuela Urzua,
teniente de Carabineros, se ha acreditado el inicio del procedimiento en contra de Jerez Meza,
toda vez que como explicé el testigo Mandiola Espinoza, halldndose comisionado para la
investigacion de hechos delictivos como saqueos, dafios e incendios acaecidos los ultimos meses
del afio 2019 en el drea sur de Santiago, el 25 de octubre de ese afio la Fiscalia Metropolitana Sur
le entregd una orden de investigar y al advertir que en la comuna de La Granja la investigacion no
avanzaba porque no habia cdmaras publicas de vigilancia, el 1 de noviembre concurrié
personalmente a la comuna, especificamente a una reunién de vecinos en una plaza, se acercé
una persona que no quiso identificarse y le dijo que un sujeto llamado Omar Jerez habia
participado en la quema y dafios de la estacidon de metro La Granja, encargé al capitan Cerda que
dirigiera un oficio informando de esta situacidn a los fiscales encargados del caso, solicitando una
orden de investigar para realizar las primeras diligencias, la que fue expedida el 5 de noviembre.
Enseguida con la orden ya despachada el capitdn Cerda se comunicé con el teniente Valenzuela,
gue estaba asignado en el Centro Integrado de Control de Metro, desde octubre de 2019, para que
coordinara la incautacién de las grabaciones de las cdmaras de seguridad de la estacidn La Granja

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

del dia 18 de octubre, entre las 23:00 y las 23:59 horas, este se comunicd con Francisco Moya
Toro, jefe de turno, quien respaldd los archivos multimedia, confecciond un acta de incautacion
para dejar registro de la diligencia, y los entregd al capitan Cerda. Por su parte, el capitan Cerda
una vez que recibiod los archivos mediante acta de incautacidn de parte del capitan Valenzuela, le
asignod a la prueba el nimero uUnico de evidencia 5000859, cadena de custodia que fue leida y

constatada la indemnidad de dicha evidencia en la audiencia.

El tribunal escuchd los testimonios de los funcionarios de Carabineros Mandiola, Cerda y
Valenzuela, los que son coherentes y contestes en cuanto a la forma en que se inicié el
procedimiento policial, los motivos para iniciarla a raiz de un dato aportado por un testigo al oficial
Mandiola en una reunién publica efectuada en una plaza préxima a la estacién La Granja, la que
se realizé el 1 de noviembre de 2019, pusieron los antecedentes en conocimiento de la fiscalia,
obtuvieron la orden de investigar y se abocaron a realizar diversas diligencias investigativas, como
examinar redes sociales, verificar la existencia de una persona con esa identificacién en el Servicio
de Registro Civil, indagar sobre posibles domicilios, en especial en la comuna de La Granja, una vez
obtenida dicha fotografia y la certeza que se trataba de una persona que tenia existencia y que era
vecino de La Granja, incautaron los videos capturados por las cdmaras de la empresa metro el dia
18 de octubre en el horario de 23:00 a 00:00 horas, en la forma ya referida, procedieron a su
analisis, advirtiendo la similitud de caracteristicas morfoldgicas entre un sujeto que aparecia en las
imagenes de las cdmaras y la obtenida del Registro Civil, analizaron redes sociales y continuaron
adelante hasta obtener antecedentes que permitieron la expediciéon de una orden de detencion y
de entrada y registro al domicilio de Jerez Meza, segun lo informado latamente por los testigos, el
levantamiento de la ropa que usd ese dia y que examinada por la antropdloga determind que al
menos el polerén mantenia similitudes con aquel que usaba el sujeto que se observaba en los
videos y que correspondia a Jerez Meza, ratificado con su declaraciéon en el juicio, por lo que no se
profundiza mds en estos aspectos y andlisis de prueba relacionada con la presencia del imputado

al interior de la estacién La Granja.

En efecto, Rall Ignacio Mandiola Espinoza, Teniente Coronel de Carabineros, de extensa
trayectoria en la institucion, relatd su intervencién en el procedimiento de investigacién de los
hechos ocurridos el 18 de octubre del 2019, indicando que el 25 de octubre de 2019 la Fiscalia
Metropolitana Sur le otorgd una orden de investigar relacionada con los dafos, robos e incendios
que estaban bajo la jurisdiccién de la Fiscalia Metropolitana Sur, advirtiendo que en el caso de la
comuna de La Granja la investigacidon no avanzaba porque no habia cdmaras de vigilancia en la via
publica, por lo que decidié concurrir a la comuna, el 1° de noviembre se efectud una reunion de
vecinos en la poblacion San Gregorio, muchos de ellos deseaban cooperar, se acercé una persona
que no quiso identificarse y le dijo que un tal “Omar Jerez” habia participado en el incendio y en los
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dafios de la estacion de metro La Granja. Con estos antecedentes confecciond un informe dirigido a
los fiscales que estaban a cargo de la causa de Metro con el objeto de que obtener una orden de
investigar para continuar con la denuncia, con el fin de determinar si esta persona existia o no, ello
porque llegaba informacién por distintas vias como correos electrénicos, WhatsApp, teléfono.
Indica que designd al capitdn Mitchel Cerda para realizar las primeras diligencias con la orden de
investigar de fecha 5 de noviembre de 2019. Explica en lineas generales el procedimiento que se
realiza para investigar, detallando que el capitan Cerda concurrié a las oficinas de Metro para
obtener los videos de las camaras de seguridad, se realizd un informe antropométrico por
LABOCAR que concluyd que las caracteristicas de Omar Jerez eran iguales a las del sujeto que
participa en los hechos, lo que fue informado a la Fiscalia Sur, quienes evaluaron la evidencia,
informaron al Juez de Garantia quien otorgd la orden de detencion y de entrada y registro a su
domicilio, lo que se materializd el 7 de noviembre de 2019, a las 19:00 horas, agregando que
observaron a Jerez salir de su domicilio, se intimd la orden de detencidn y se dio cumplimiento a la
orden de entrada y registro en el inmueble de pasaje Colbun N° 0483, comuna de La Granja.
Responde que las imagenes de Metro fueron levantadas por el capitdn Nicolds Valenzuela, con
cadena de custodia y la entregd al capitan Mitchel Cerda. Expone que el domicilio del acusado se
determind “porque lo buscaban y sabian que vivia en la poblacién San Gregorio”, donde arrendaba
un domicilio en el pasaje Colbun, parte del equipo lo observé en la via publica y tenian la certeza
de ese domicilio donde pernoctaba con su pareja. Refiere que a las 19:00 horas en la via publica se
intima la orden, el motivo de la detencidn, se pide que los acompafie y presencia el registro de su
domicilio para comprobar si mantenia las vestimentas captadas por las cdmaras durante los
hechos, al entrar a su casa le preguntaron si recordaba su vestuario del dia 18 de octubre y dijo
que si, sacé de su pieza material de la pieza matrimonial, especificamente del cléset, un par de
zapatillas, un pantalén y un polerén, lo que fue colocado sobre la cama para evitar la
contaminacion de la evidencia, no fue manipulada y debié ser levantada por el personal del
laboratorio con medidas de seguridad, concluyendo que el vestuario era igual al que Omar ocupd
al momento de cometer el delito, esto como consecuencia de la pericia comparativa. Indica que
participaron varios funcionarios, entre ellos, Mitchel Cerda y el capitan Molina, en tanto el testigo
sefiala que estuvo a cargo de la diligencia verificando que todo se realizara conforme a lo
planificado y con método de trabajo. Dice que el teniente Cerda participé en la detencién y
acompafid a Jerez mientras se realizaba la entrada y registro al domicilio, agregando que el
procedimiento culmind con la incautacidén de especies, mas el resultado del trabajo de Laboratorio
de Criminalistica, la fijacion fotografica para efectuar las comparaciones. Se le pregunta dénde
estuvo el 18 de octubre, sefiala que estuvo todo el dia en el departamento OS 9 en el sector
central de Santiago, anadiendo que ese dia fue complejo y violento, manifestando que no habia
capacidad para responder a los requerimientos por la cantidad de sucesos y a los lugares que
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concurria carabineros eran atacados. En el caso de la estacién metro La Granja, dice que
carabineros concurrié al lugar, que hay una denuncia efectuada al dia siguiente en la madrugada,
la 13° Comisaria informd a la Fiscalia Metropolitana Sur, en cuanto a bomberos no logré llegar al
lugar ese dia por las condiciones de seguridad que no eran propicias. Expuso que el andlisis se
efectud desde 21:30 horas hasta las 0:00 del dia 19, se observa el acceso normal de la estacién,
luego lanzan objetos a la via publica, mobiliario, tratan de romper algunos letreros que habia al
interior de la estacion, se acercan a la caseta de venta de pasajes o recarga de la tarjeta BIP y
comienzan a hacer fuego, queda frustrada la accién al costado de la venta de pasajes, detallando
gue el andlisis minuto a minuto lo hace el oficial de caso capitdn Cerda y también el laboratorio
de criminalistica, luego el analisis se informa a través de un documento oficial y un informe pericial
de LABOCAR.

Se reproduce de los otros medios de prueba el nimero 22 correspondiente a un CD con 3
audios de llamadas telefdnicas a Cenco, que el tribunal escuché y en efecto como dijo el testigo,
los 3 audios tienen en comun que se trata de llamadas al 133 de Carabineros de 3 personas
distintas que el dia 18 de octubre dan aviso de la presencia de un grupo de personas entrando a la
estacion La Granja.

Estos audios son coincidentes con la prueba documental incorporada, mediante su
lectura, correspondiente al correo electrénico de transcripcion de las llamadas telefénicas
recibidas en la Central de Comunicaciones de Carabineros, RUC 1901217244-6. Luego la

investigacion paso al oficial Cerda.

En coherencia con el testimonio de Mandiola Espinoza, el declarante Nicolas Matias
Valenzuela Urzua, Capitan de Carabineros, 14 afios de servicio, actualmente analista de la seccidon
de analisis criminal de la oficina de investigacién de crimen organizado manifesté que en el mes
octubre de 2019 recibié la orden de trasladarse a las instalaciones de Metro S.A ubicada en
Alameda frente a la Torre Entel, especificamente al Centro Integrado de Control de Metro. Explicé
que en ese lugar fiscalizan y observan en tiempo real las cdmaras de seguridad, adoptando una
logistica de control de metro. Inicid sus labores el 15 de octubre de 2019. Su funcién, atendida la
gran cantidad de desérdenes que afectaba a las instalaciones y los hechos denunciados por
Carabineros en las infraestructuras de metro, consistia en una coordinacion entre la empresa
Metro y Carabineros. El 5 de noviembre del 2019, alrededor de las 10:00 de la mafiana, recibioé un
llamado telefdnico en el Centro de Control Integrado, por parte del teniente Michel Cerda Aguilera,
quien le informd que tenia una orden de investigar de la Fiscalia Metropolitana Sur por los dafios
ocasionados en el incendio al metro estacion La Granja y le pidié que coordinara la obtencion de
las imdgenes de las cdmaras de seguridad de esa estacion del dia 18 de octubre de 2019, entre las
23.00 y las 23 59 horas, de modo que habld con Francisco Moya Toro, jefe de turno y éste le

entrego las imdgenes, las que incautd ese mismo 5 de noviembre, para ello confeccioné un acta de
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incautacion, los archivos multimedia los respaldd y entregd ese dia al teniente Michael Cerda, no

hizo analisis de la evidencia y no vio los archivos.

En conexidn con los testimonios anteriores, Mitchel Alejandro Cerda Aguilera, Capitan de
Carabineros, 13 afios de servicio, relata que participé en la detencion de Omar Jerez Meza. En
relacidn con el inicio del procedimiento refiere que el comandante Mandiola recibié informacion
de un sujeto que habia participado en la quema del metro La Granja el 18 de octubre de 2019, le
detallé que en una reunién en La Granja recibid esa informacién y le solicitd que denunciara esto a
la fiscalia metropolitana sur, hizo el oficio el 5 de noviembre de 2019, dirigido a esa fiscalia para
verificar si existia esa persona o era un nombre falso. Dice que se acredito la existencia de Omar
Jerez Meza, que vivia en la comuna de La Granja y solicité una orden de investigar. Detalla que el
mismo dia 5 de noviembre fue expedida esta orden, se dirigid a las oficinas generales de Metro S.A
para levantar las grabaciones del 18 de octubre de 2019 de la estacion de metro La Granja,
coordinando previamente la diligencia con el capitdan Valenzuela que estaba agregado en la
Central de Metro en Alameda y fue quien respaldd las imagenes solicitadas, agregando que se
trataba de una misién preventiva, el capitan Valenzuela confeccioné un acta y él le asigné niumero
de custodia a la evidencia. Relata que en esta cadena de custodia consta el contenido de ella, la
fecha y horario de su levantamiento, el sitio del suceso, contenido del CD, nombre de la persona
que levanta la evidencia y registro de manipulacion de esta. En el curso de la investigacion
también tomaron declaracion a los funcionarios de Carabineros que llegaron ese dia a la estacion
siniestrada, el suboficial mayor de apellidos Pineda Troncoso y el cabo Pineda Cartes, quienes se
hallaban el 18 de octubre de 2019, en el turno de segundo patrullaje de 20:00 horas a las 08:00
horas del dia siguiente. Resefa que Pineda Cartes, quien era el funcionario mas antiguo, declaré
que ese dia recibieron muchos comunicados por diversos hechos que ocurrian en la estacion de
metro La Granja, en cuanto decian que estaba siendo atacada y quemada, lograron llegar a la
estacion a las 02:30 de la madrugada, se trataba de una patrulla americana con dos personas, a
esa hora la estacion estaba quemada, no habia personas al interior, no habia llegado bomberos
porque no tenian capacidad para hacerlo ni seguridad, estaban colapsados, trataron de cerrar la
puerta y se retiraron del lugar, agregd que el mobiliario de metro estaba consumido y habia
algunos rebrotes que trataron de apagar. En tanto Pineda Troncoso expuso que llegaron a la
estacion de metro La Granja alrededor de las 02:00 de la madrugada, por un comunicado de que
estaba quemandose, llegaron bomberos y apagaron el fuego, afiadiendo que fueron dos dias de
incendio. Detalla que el primer dia no llegd bomberos, el segundo dia, habia fuego y si llegd
bomberos. Manifiesta que prosiguid la investigacion con el andlisis de los videos de metro para
verificar si el denunciado estuvo en el lugar, al revisar las grabaciones observé un sujeto de
caracteristicas similares al denunciado, tenian su identidad, se efectud el cotejo con la persona del

video y también realizaron una busqueda en las redes sociales, como consecuencia de ello encontro
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un perfil de libre acceso en Facebook que se llamaba “ejecutor de alma”, se obtuvo una fotografia
del rostro del usuario, estos antecedentes fueron remitidos a Labocar para el andlisis de la
antropdloga con el objeto de verificar si se trataba de la misma persona. Relata que la conclusién
de la antropdloga fue que se trataba del mismo individuo, por lo que solicitaron la orden de
detencién y de entrada y registro, la primera porque se trataba de un sujeto que ingresé a la
estacion de metro La Granja, provocé dafos al interior y efectué la quema de la estacidn,
“prendiendo papeles para seguir quemando el metro, colaboré con otro sujeto para el mismo
objetivo.” Explica que la orden de entrada y registro tenia por fin incautar prendas de vestir del
imputado que lo situaran en el lugar de los hechos e investigar si habia presencia de algun
componente quimico para lograr la combustion en sus ropas. Estas érdenes fueron otorgadas por
el 12° Juzgado de Garantia de Santiago, el 7 de noviembre de 2019, alrededor de las 18:00 horas
para pasaje Colbin N2 483, comuna de La Granja. Dice que concurrié junto al comandante
Mandiola, este ultimo como oficial jefe y él junto a su equipo formado por el Sargento Sanchez,
Cabo Jorquera y otros dispositivos a cargo del Capitan Molina, teniente Jara y personal territorial
de la 13° Comisaria de La Granja. Expuso que la solicitud se despacha junto a la orden de
investigar, las diligencias efectuadas, grabaciones, andlisis de camaras, resultados de Labocar,
declaraciones de funcionarios y conclusiones fundantes de la peticiéon. Contesta que cuando se
levantd el video se generd un acta de incautacidn por el capitan Valenzuela como respaldo.
Menciona que, del andlisis de las grabaciones, se toman capturas de pantallas, en ellas se aprecia
imagenes relevantes del imputado cuando ingresa la estacién, hace desérdenes, coopera con otro
individuo. Afiade que personal de Labocar fijé fotograficamente el sitio del suceso unido al trabajo
de la antropdloga, quien explica cémo hizo el andlisis y las razones por las cuales concluye que el
sujeto que aparece en el perfil de Facebook, el de las grabaciones de metro y el de la fotografia
obtenida en el Registro Civil es el mismo. En cuanto al procedimiento de detencién refiere que
ubicaron al imputado Omar Jerez Meza junto a su pareja Daniela Fuentes en calle 3 norte con Silva
Henriquez, le indicaron el motivo de su presencia en el lugar, el motivo de la detencién, le
incautaron su teléfono iPhone- evidencia que reconocié en la audiencia la que levanto
personalmente con la NUE 5000862 efectuando una resefia detallada de la cadena de custodia-,
agregando que el imputado no opuso resistencia, tomé una actitud de colaboracién, también su
pareja, ingresaron al domicilio, Jerez indic6 donde mantenia su ropa y puso sobre la cama, fue
levantada por el teniente Aguilera de Labocar que colabordé en la diligencia para evitar la
contaminacion de la evidencia, tomaron fotografias, después llevd al detenido a la constatacién
de lesiones y lo trasladé a la 33° Comisaria para su custodia. Una vez detenido, solicitaron
autorizacién judicial para la extraccion de datos y analisis del teléfono incautado, revision que
realizd manualmente, porque no pudo aplicar el software “Lufer”, atendida la calidad del
dispositivo. Relata que encontrd un grupo WhatsApp llamado” saqueadores alfa”, en el que estaba
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la pareja del imputado de nombre Daniela y unas 15 personas mds, comentaban lo que estaba
sucediendo con posterioridad al 18 de octubre como las quemas y saqueos. En la revisién llamaron
su atencién varias conversaciones: entre ellas, el 18 de octubre de 2019, después de las 23:30
horas, Daniela dice que “Omar entré a metro a romper cosas” y todos comentan sobre eso; el 19
de octubre el usuario, en este caso. El imputado sefiala que “se metié a la oficina de Enel y la hizo
cagar”. En relacidn con esto averigué que habia una oficina de Enel en la comuna de San Ramén,
cerca de Américo Vespucio con Santa Rosa, que habia sido quemada, anadiendo que todas las
conversaciones eran relativas a situaciones politicas, sociales, de saqueos. Dice que no hallé nada

mas de interés.

Consultado, dice que el 7 de noviembre la pareja del imputado comentd que Omar habia
sido grabado por las camaras, buscado y detenido por funcionarios de OS9 por la quema del
metro, y esperaba que no pasara mas alld, afladiendo que habian sido amables con ella. Narra que
envid el informe de la orden de investigar a la fiscalia, agregando que tomdé declaracién al
comandante Mandiola porque fue quien recibié el dato sobre el imputado, también tomd
declaracion al guardia Daniel Ortiz. Refiere que este ultimo narré que habia sido un dia normal de

III

trabajo hasta que comenzaron los hechos que se llamaron “estallido social”, se junté mucha gente
en el exterior de la estacidn, le dieron la orden de cerrar porque ya habia estaciones vandalizadas,
entraron varias personas a causar dafios, no pudo salir por la pasarela, se fue por el andén en
direccion a otra estaciéon de metro y de alli a su domicilio, al dia siguiente se enteré que la estacion
habia sido quemada. Preguntado por Daniela Fuentes, el deponente refiere que la observo en los
videos llegar con el imputado, lo esperéd y luego se fueron juntos. En cuando al domicilio de Omar
Jerez, contesta que junto con su nombre la persona indicé al comandante Mandiola que vivia en el
pasaje Colbun y revisaron posibles domicilios, con la orden de investigar despachada efectuaron
vigilancias y fue visto saliendo de ese domicilio. Relata que a la estacidn aludida alrededor de las

03:00 horas llegaron funcionarios de Carabineros de la 13 ° Comisaria, ya no habia personas en el

lugar, pero si se estaba quemando, trataron de apagar el incendio para evitar su propagacion.

El testigo reconoce en la evidencia que se le exhibe (N2 3 de otros medios de prueba del
primer auto de apertura) las imagenes, que el tribunal observa, pudiendo percatarse de las

acciones que va relatando en relacion con el imputado.

1.- 23:38:31 horas: ingreso del imputado Omar Jerez a la estacidn el 18 de octubre de 2019, se
aprecian sus caracteristicas fisicas como el pelo, los lentes que usa, el polerén que lleva puesto.

Esta imagen fue analizada y se corresponde con la foto de Facebook y del servicio de Registro Civil;

2.- 23:38:43 horas: el mismo imputado provocando daiios a un letrero donde estan las tarifas. Se
aprecia su vestuario;
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3.-23:41:29 horas: el imputado fuera de la oficina de carga de tarjeta BIP o boleteria, delante de él

un sujeto prendiendo fuego, esta encapuchado, el imputado no lo est3;

4.- 23:41:56 horas de este 18 de octubre, se ven varios sujetos, hay una oficina administrativa, un
sujeto con capucha, otro de negro, y se observa manipulando papeles, agregando que el rostro

del acusado se ve en el vidrio espejo, apreciandose su pelo y el aro que lleva puesto;

5.-se ve el color en las camaras, porque hay luz producto del fuego. Se aprecian 3 personas,
entre ellas el imputado con su pelo caracteristico y su cara prendiendo algo, aifiadiendo que se ve

el reflejo en su rostro;

6.-23:42: 04 horas comenzd fuertemente la propagacién del incendio, se observa la luz que

irradia;

7.-23:42:24 horas el imputado estd de espaldas con las manos en los bolsillos saliendo de la

estacion, alguien lo espera afuera, también se ve a un sujeto adulto mayor saliendo.

8.-23:43:58 horas el imputado estd al interior de la estacidn en direccidn a la oficina administrativa

de metro y un segundo sujeto esta sacando alguin objeto del interior de esa dependencia.
Se exhibe evidencia NUE 5000862 del N2 4 |etra D del auto de apertura.

Se exhibe de otros medios de prueba la evidencia N2 23, la que corresponde a la
reproduccion de grabaciones que estan en DVD, para lo cual el sefior Fiscal comparte pantalla,
efectuando el declarante un pormenorizado examen de la evidencia, explicando que son las
grabaciones de la estacion de metro La Granja del 18 de octubre de 2019, entre las 23:20 horas y
las 00:00 horas. NUE 5000859, levantada en la central de comunicaciones de Metro en Santiago,
es un DVD blanco. Dice que levantd la evidencia el 5 de noviembre de 2019 y la entregd al
Suboficial de custodia de Labocar de apellido Villaseca, el mismo dia fue entregada a la
antropdloga Constanza Torres. Se realizaron los peritajes y se entregd nuevamente a la custodia
de Labocar a los funcionarios de apellidos Salas y Escobar y el 3 de diciembre de 2020 la recibe
Rafael Mera Pastor, custodio de la fiscalia, enseguida se entregd al abogado Carlos Yafiez, regresa
a Feliciano Garcia, custodio de la especie, por Ultimo la retira Yanina Herrera, asistente del fiscal
Cortez, regresa a la custodia de la fiscalia, luego la recibe el defensor Joaquin Alarcén, quien la

devuelve a Francisco Avila de la oficina de custodia y finalmente se vuelve a entregar al fiscal.

El testigo reconoce las imagenes del dia 18 de octubre de 2019 en la estacion de metro

La Granja y describe lo siguiente:

“Son las 23:20 horas observa las puertas cerradas, personas transitando en el exterior, en la
pasarela. Con posterioridad observa que abren la puerta, entran sujetos a rostro cubierto y

descubierto; 23:24 horas sedunta una cantidad indeterminada de personas a la entrada
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algunos encapuchados y otros en bicicleta, a la “espera de algo”; 23:25 horas, todos afuera y
algunos mirando hacia el interior, abren la puerta, se aprecian varios sujetos, ingresan, algunos a
rostro cubierto, proceden a efectuar dafios, arrojan elementos contundentes contra los vidrios,
continua llegando gente, aparece un sujeto con un palo para causar dafo a la primera oficina que
esta a mano derecha, otro con un palo le pega a la camara, un individuo esta grabando. Relata
que, a la entrada, costado izquierdo un sujeto estd agachado al parecer se ve el reflejo de algo que

prendia.”

El testigo observa las imagenes y sefiala que “la puerta estda abierta, un sujeto estd
grabando, un hombre mayor observa lo que acontece y se ven sujetos con capucha, un hombre
entra con un extintor y esparce algo, al parecer prende algo, todo blanco hacia la oficina de la
entrada a la derecha, los sujetos afuera en una posicién no tan seguros de ingresar, llega mas
gente a la pasarela, dejan el extintor a la entrada, en el acceso, aparece un hombre toma el
extintor, los demas en el exterior, un sujeto en el interior lanza cosas a la boleteria, entra con algo
en la mano y lo tira a la oficina, todos corren, se dispersa el grupo en la pasarela, la estacidon queda
vacia, se ve al hombre mayor solo, hay una especie de fuego en la primera oficina a la derecha, el
hombre trata de ayudar, apaga con su pie el brote y sale, cierra la puerta, se observa en actitud
de resguardo. Detalla que el transito en la pasarela no se interrumpe en ningin momento,
ingresan sujetos encapuchados, con el rostro cubierto, toman una silla y la tiran en direccién a
un domo, se acerca un sujeto al lugar donde hubo fuego y prende papeles y los lanza, se ven
chispas en el lugar que el adulto mayor ya habia apagado, observa que hay desorden al interior de
la boleteria, regresa el hombre, dialoga con ellos, entran con un tambor metalico y lo arrojan a
una esquina, hay una mujer al parecer grabando a la entrada, entran sujetos y van hacia la oficina
que estd a la entrada al lado derecho, alguno con un palo para romper el vidrio, nuevamente
prenden fuego, se ven los destellos, el fuego prendid, la gente sale corriendo, siguen en la misma
oficina, al parecer era su primer objetivo, entran dos mujeres grabando, se ve destello, sujetos
intentan prender la primera oficina a la derecha, contindan haciendo dafio, botan una caseta de
recarga BIP. El declarante dice que son las 23:36 horas, los sujetos ejecutan acciones que causan
dafios en todas las oficinas, siguen tratando de que arda la primera oficina, el adulto mayor esta
afuera, un sujeto con polerdn y capucha enciende algo y lo arroja a la boleteria, otros en la
oficina mas arriba, se ve destello, la boleteria también esta “prendiendo”, un sujeto que viste un
polerén marca Adidas salta el torniquete y lanza un objeto a los rieles. Enseguida manifiesta que
aparece en la entrada el imputado a rostro descubierto, salta el torniquete, lleva una sillay la
arroja, luego toma un letrero y lo mueve de un lado a otro para botarlo, se aprecian sus
caracteristicas fisicas, los lentes que usa, el pelo, la expansion en la oreja, viste un polerdn, la
camara lo sigue, el resto sigue quemando, ya hay fuego en la primera oficina y en la boleteria.

Comenta que se observa al imputado caminando relajado y tranquilo al interior de la estacioén,
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luego todos corren y él camina, una mujer lo espera afuera, otra mujer ingresa con una camara a
grabar, se ve su reflejo, el fuego esta prendiendo. Nuevamente ingresa el imputado, va a la
oficina del fondo, lanza cosas al fuego, a la boleteria, el fuego crecié mas y se ve el destello, se
agacha para tomar algo del suelo, la cdmara enfoca a un segundo sujeto haciendo dafio en la
boleteria, el imputado camina a rostro descubierto, le pasa algo a un sujeto, coopera con éste y
conversa, lo ayuda a subir al sujeto porque este quiere entrar a la boleteria, el otro sujeto al
interior sigue quemando y arrojando papeles, agregando que el fuego crece. Continua su relato de
las imagenes que se observan, mencionando que al frente se ve que prende algo, se ve el reflejo
de la luz que enciende y lo lanza al interior de la oficina administrativa, en tanto el fuego en la
boleteria crece, el resplandor es mas fuerte. Explica que se trata del imputado por las
caracteristicas que describe. Indica que la cdmara capta el color, el imputado Jerez corre, una
mujer lo espera y salen por el costado derecho, en direccién a la comuna de La Granja. El testigo
refiere que el fuego se ha hecho mas fuerte en las oficinas. Dice que ve al hombre mayor solo, se
observa humo y el fuego tomd mas fuerza, lo que es apreciado por los destellos. Relata que
nuevamente el imputado ingresa a la estacidn tranquilamente con las manos en los bolsillos, lleva
lentes, se ve a un sujeto que saca algo de la oficina que esta frente a la boleteria, el imputado muy
pasivo, “consciente de lo que hacia, los demas corren, sale por la pasarela, prosigue el fuego, se ve
el resplandor, alguien graba, se ve humo. El deponente dice que la grabacidn concluye a las
23:45:43 horas. Posteriormente cumplioé instrucciones particulares como tomar declaracién a los

involucrados, intentd tomar declaracidn a la pareja de Jerez, pero se nego.

Repreguntado por la Defensa de Omar Jerez, contesta que investigd el incendio de la estacidn de
metro La Granja, que el incendio comenzé a las 23:34 horas, que pidi6 la orden de investigar por
oficio el 5 de noviembre de 2019. Contesta que el comandante Mandiola recibié la informacién
que Omar Jerez habria participado en los hechos, afiadiendo que esto sucedié en una plaza, la

persona no se identifico, el 1 de noviembre le pide que indague si el denunciado existe o no,

aclarando que Mandiola le entregd la informacion el mismo dia o al dia siguiente. Contesta que
para fundamentar la orden de investigar solicité una fotografia al Registro Civil y en Facebook
levanté una fotografia, no ingreso en la red social. Se le consulta si con esa informacion pidio la
orden de investigar, contesta que si. Contesta que no se tomd declaraciéon al denunciante
andénimo, que sabe que no se trata de una investigacion por ley N2 20.000 y tampoco por ley N2
18.314. Reitera que una vez despachada la orden de investigar solicité las grabaciones de las
camaras de vigilancia de Metro, en el horario de 23:00 a 23:59 horas, para ello se comunicé con el
capitan Nicolas Valenzuela, quien a su vez recibio la evidencia de un funcionario de la empresa
Metro. Contesta que Nicolas Valenzuela no inicié la cadena de custodia, tampoco el funcionario de

Metro. Reitera las diligencias efectuadas, Contesta que Jerez fue colaborativo al momento de la

detencion, que desbloqued el teléfono IPhone incautado en su poder. Responde que los videos
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incautados reproducen lo acontecido entre las 23:00 y 23:59 horas. Consultado si a las 23:40
horas Omar Jerez lanzé papeles al fuego, lo que dio luminosidad alta y a las 23:34 otros sujetos
prenden la oficina que esta a la entrada de la estacion, contesta que si. Preguntado, dice que la
distancia entre la primera oficina y la segunda es de 10 a 15 metros. Se le pregunta si la camara se
aleja un instante para enfocar otra imagen que es la oficina de recarga BIP y no solo enfoca a
Omar Jerez también a otros sujetos que reciben esa luminosidad y a 10 o 15 metros hay mas
personas en el lugar, dice que si. El testigo agrega que la imagen para él es clara, esta el imputado

a rostro descubierto, se observa su cabello y caracteristicas fisicas.

Pregunta el abogado que otro momento frente a la caseta de carga BIP, en la camara a la
izquierda, dijo que Jerez intenta prender papeles en esa oficina, contesta que si. Y consultado si
esa oficina no se quema el 18 de octubre, responde que si. Repreguntado si intentd prender
fuego Jerez, pero habia otras personas, al menos dos, contesta que Jerez estaba al medio de
ambos. Se le pregunta si se ve el reflejo en su rostro y esa oficina no se quema ese dia, contesta
si. Preguntado respecto a las conversaciones por WhatsApp, le interroga la defensa si hablé del
incendio de Enel en San Ramén, dice que si. ¢Consultado si hablé de incendio o “que hizo cagar a
Enel?, el deponente contesta que no dijo incendio. El testigo dice que se enfocé en este hecho, no
sabe cuantas oficinas de Enel hay en Santiago. Consultado por lo expresado por Daniela, contesta
que ella se refirié a las razones de la investigacion y que estaba detenido y grabado, afiadiendo

que dijo: “se metid en la estacion, pero no sabe qué tanto hizo.”

Repreguntado por la Defensa de Jeremy Ramirez, contesta que efectivamente como oficial a
cargo efectud el analisis de la informacion de los videos entre las 23:00 horas y las 24:00 horas. Se
le pregunta si esta al tanto que a las 23:41 un sujeto arroja un objeto a la oficina de recarga BIP,
ubicada al lado norte, contesta que si. Consultado si el mismo sujeto a las 23:40:17 horas arroja
un objeto con fuego al interior de la boleteria, responde que si. Y enseguida se le consulta si a las
23:38:17 también ingresa un objeto con fuego al interior de la boleteria, responde que tendria que
ver la imagen. Sefiala que el sujeto que arroja ese objeto no sabe si lo hace a rostro cubierto o

descubierto.

Felipe Andrés Marchant Fuentes, Sargento Segundo de Carabineros, 18 afios en la
institucion, de dotacion del departamento OS 9, confirma que efectué una diligencia el 7 de
noviembre de 2019 consistente en tomar fotografias durante el cumplimiento de la orden de
entrada y registro otorgada para el domicilio del imputado Jerez Meza en Colbiin 483 en La
Granja y reconoce en las imagenes exhibidas correspondiente al N2 6 de otros medios de prueba,

la labor de fijacién fotografica efectuada en su oportunidad.

Perito Andrés Ulises Aguilera Mufioz, perito en armamento de LABOCAR, teniente de

Carabineros, 11 afios en la institucion, ratifica que el 7 de noviembre de 2019, alrede S
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20:00 horas concurrid con equipo policial, fotégrafo y planimetrista forense a la comuna de La
Granja, la diligencia estaba a cargo del Departamento OS 9, a cargo de Rodrigo Molina Truijillo.
Declara que efectud una inspeccién ocular del inmueble de calle Colbin 483, comuna de La Granja
e hizo un recorrido por sus dependencias, detallando que le correspondioé levantar como evidencia
algunas vestimentas que estaban dispuestas sobre una cama, las que describe: un pantalén crema,
un polerén marca Nike, un par de zapatillas marca Adidas N2 42, color café claro, las que fijo,
levanté y adjuntd al formulario Unico de evidencia N2 4990967 agregando la funcionaria Constanza
Diaz Sierpe incautod, previa acta, en poder del imputado un par de lentes épticos color negro y
naranjo rotulados como EDBS1. Detalla que todas las especies fueron entregadas a la antropdloga
forense para realizar un pre-informe solicitado por la fiscalia, se enviaron al laboratorio imagenes
para comparar con un video NUE 5000859. Explica que estas diligencias se verificaron en el marco
de una orden de entrada y registro al domicilio sefialado, en la investigacidon sobre dafios y quema
de la estacidon de metro La Granja. Su labor consistié en levantar las evidencias, evitando de ese
modo la manipulacidn de esta por personal inexperto, afiadiendo que se tomaron muestras de las
ropas para verificar presencia de residuos de hidrocarburos y muestras biolédgicas. Indica que el
polerdn signado como E2 dio resultado negativo para hidrocarburos. Expone que la antropdloga
forense Constanza Torres Lagos debia efectuar el cotejo de imagenes del CD con las vestimentas
incautadas en el inmueble sefialado, testimonio relacionado con la exhibicidn al testigo la letra D
en sus numerales 1,2 y 3 correspondiente a prueba material y con el N2 18 de otros medios de

prueba, correspondiente a fotografias del inmueble mencionado.

En coherencia con el relato anterior, Constanza Maria Torres Llanos, antropdloga, declard
que le correspondié realizar 2 informes periciales, el primero con el N°793-2019, en el que tuvo
que efectuar una comparacion entre la fotografia del Registro Civil de Omar Jerez Meza vy la
imagen obtenida de las grabaciones de 18 de octubre de 2019, de la estacién metro La Granja.
Explica que recibié evidencias, contenidas en 2 discos, la primera NUE 5000859, tipo DVD, sin
marca visible y la segunda evidencia recibida en un disco CD, marca “Imation”. Por su parte solicitd
al Servicio de Registro Civil, biométrico, la foto y ficha persona de Omar Jerez Meza. El primer
disco contenia una imagen en blanco y negro, de 18 de octubre de 2019, observando a diversos
sujetos efectuando desmanes al interior de la estacidn, el individuo de interés era el sujeto 1, que
llamé S1, el cual circulaba por diversos puntos, manipuld un letrero que forcejea, estuvo a la altura
de las cajas, el segundo disco contenia un archivo de imagen en formato JPG extraido de redes
sociales. Con estas imagenes hizo el cotejo morfoldgico facial, concluyendo que entre la fotografia

del sistema biométrico y las imagenes de los sujetos S1 y S2 hay similitudes de rasgos faciales.

Expone que el segundo informe pericial N°9902-2019 tuvo por objeto la comparacion de
vestimentas, la segunda operacién de este informe consistio en comparar las vestimentas que
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fueron levantadas en el domicilio de Omar Jerez Meza y aquellas que portaba S1 en las imagenes
aportadas, concluyendo que las prendas de vestir de Jerez Meza levantadas de su domicilio si
presentan similitudes con las que vestia el sujeto S 1 en el disco, testimonio acorde a las
evidencias que se le exhibieron N° 3, N° 11 y N°24, que corresponde a las evidencias que tuvo a la

vista para verificar el informe.

Producto de la valoracién armodnica de la prueba producida en la audiencia, oyendo a
quienes tomaron parte en la investigacion desde su inicio y durante el desarrollo de la misma,
habiendo sido sometidos a extensos contrainterrogatorios, se ha podido determinar el
procedimiento verificado que llevé a dirigir la investigacién en contra del imputado a Jerez Meza,
gue este tribunal estima ajustado a derecho, sin evidencia de vulneracion del debido proceso, ni
del derecho a la defensa que posee el acusado, toda vez que el testigo Mandiola recibié una
informacidn en un lugar publico, explicé los motivos de no haber identificado al testigo que
entregd la informacion, el cual no queria prestar declaracién y la imposibilidad en que se hallaba
de otorgarle mayor seguridad en ese momento, entregd la informacién al capitan Cerda y este lo
puso en conocimiento del Ministerio Publico, actuacién correcta y en conformidad al articulo 175
del N°1 del Cédigo Procesal Penal, que establece la denuncia obligatoria para las personas que
indica, lo que es concordante con las formas de inicio de una investigacién de acuerdo al articulo
172 del mismo cuerpo legal. Y esto esta en armonia con las obligaciones del Ministerio Publico,
segln lo prevé el articulo 1° de la Ley N2 19.640, que establece la Ley Organica Constitucional del
Ministerio Publico, “El Ministerio Publico es un organismo auténomo y jerarquizado, cuya funcion
es dirigir en forma exclusiva la investigacion de los hechos constitutivos de delito, los que
determinen la participacion punible y los que acrediten la inocencia del imputado y, en su caso,
ejercer la accion penal publica en la forma prevista por la ley. De igual manera, le corresponderd la
adopcion de medidas para proteger a las victimas y a los testigos. No podrd ejercer funciones
jurisdiccionales.” Es el encargado de la investigacion, el cual apropiadamente y obrando dentro de
sus facultades exclusivas otorgd una orden de investigar que constituyd el fundamento para las
diligencias posteriores que han sido pormenorizadas por los deponentes, siguiendo los protocolos

y formalidades respectivas.

Igualmente, la prueba testifical presentada por la defensa del imputado Jerez de Maria
José Rodriguez Pérez y Cristidn Fuenzalida Poblete, otorga sostén la versidon de los testigos de
cargo mencionados en cuanto a la efectividad de haberse realizado la reunién de vecinos en la
plaza Serrano el 1° de noviembre de 2019, como declaré el testigo Mandiola unido a las imagenes
y video de dicha reunién reconocidas por los declarantes antes mencionados. La version de los
testigos consistia en que efectivamente se verificd una reunién de vecinos que comenzd con una
olla comun abierta al vecindario, la que comenzé al mediodia y se extendid hasta
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aproximadamente las 21:30 horas y no advirtieron presencia policial en el lugar y repreguntado
Fuenzalida Poblete reconocidé que los hechos ocurridos en la estacién La Granja habian afectado a
todos los vecinos a quienes privd de un medio de locomocién importante, lo que avala el hecho

gue existian personas que estaban molestas con lo ocurrido, como dijo el declarante Mandiola.

Ahora bien, toda la evidencia incautada como consecuencia de esta orden de investigar
fue debidamente levantada, rotulada y registrados todos los movimientos que generd, lo que
pudo advertirse de la lectura efectuada por los testigos de las cadenas de custodia respectivas, de
manera que se ha velado adecuadamente por la integridad de las evidencias. En efecto, el fiscal
gue incorpord la prueba, en cada caso, tuvo el cuidado de demostrar la integridad de la evidencia
con la exhibicién y lectura de los respectivos registros por los testigos. En el caso de la evidencia
consistente en un DVD contenedor de las grabaciones filmicas del interior de la estacidon de Metro
La Granja del dia 18 de octubre de 2019, desde las 23:00 a las 00:00 horas, ofrecida en el N° 23 y
N° 22 de otros medios de prueba respectivamente, con el NUE 500859, se refirieron al punto los
declarantes Mandiola, Cerda y Valenzuela, explicando este ultimo que en conocimiento de la
orden de investigar que portaba Cerda y la solicitud de incautacion de dicho material, hablé con el
jefe de turno del Centro Integrado de Control de Metro, respaldé la informacion y levanté registro
de la diligencia mediante un acta, tal como lo prevé el articulo 187 del Codigo Procesal Penal e
hizo entrega al capitan Cerda, quien rotuld la evidencia y le asigné un nimero Unico, exhibiéndose
en la audiencia y dando lectura al registro, reconociendo dicha evidencia, manifestando: “son las
grabaciones de la estacion de metro La Granja del 18 de octubre de 2019, entre las 23:20 horas y
las 00:00 horas. NUE 5000859, levantada en la central de comunicaciones de Metro en Santiago,
es un DVD blanco. Dice que levantd la evidencia el 5 de noviembre de 2019 y la entregé al
Suboficial de custodia de LABOCAR de apellido Villaseca, el mismo dia fue entregada a la
antropdloga Constanza Torres. Se realizaron los peritajes y se entregd nuevamente a la custodia
de LABOCAR a los funcionarios de apellidos Salas y Escobar y el 3 de diciembre de 2020 la recibe
Rafael Mera Pastor, custodio de la fiscalia, enseguida se entregd al abogado Carlos Yafiez, regresa
a Feliciano Garcia, custodio de la especie, por ultimo la retira Yanina Herrera, asistente del fiscal
Cortez, regresa a la custodia de la fiscalia, luego la recibe el defensor Joaquin Alarcén, quien la

|II

devuelve a Francisco Avila de la oficina de custodia y finalmente se vuelve a entregar al fisca

En consecuencia, se acreditd el lugar exacto en que se levantd la evidencia y existe un
registro total de la cadena de custodia y la falta inicial del nimero Unico de evidencia carece de la
aptitud para determinar la vulneracion de garantias o el incumplimiento a alguna obligacién legal
que derive en un vicio reparable solo con dicha sancién, la infraccién debe ser substancial y
trascendente, lo que no ocurre en este caso, la cadena de custodia fue acreditada y ademas
precedida de un acto legitimo como es el acta de incautacién a que alude el testigo Valenzuela.
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Continuando con el andlisis de la prueba, de las declaraciones de los testigos Mandiola y
Cerda, podemos colegir que con la orden investigar y ya levantadas las grabaciones de la estacion
de metro del dia 18 de octubre, en el horario de las 23:00 a las 00:00 horas y verificando que en
esas imagenes existia un sujeto de similares caracteristicas al denunciado, se efectud el cotejo con
la persona del video y también realizaron busquedas en las redes sociales se encontrd un perfil de
libre acceso en Facebook y se obtuvo una fotografia del rostro del usuario, todos estos
antecedentes posteriormente fueron remitidos a LABOCAR para el andlisis de la antropdloga
Constanza Torres Llanos, concluyendo que se trata del mismo individuo el que se veia en las
camaras de metro y el sujeto denunciado con esos antecedentes, se solicitd la orden de detencion
y de entrada y registro al domicilio de Jerez Meza, porque precisamente se trataba de un sujeto
que habia ingresado a la estacidon La Granja, habria provocado dafios al interior y acciones de
guema de la misma, en palabras de Mitchel Cerda “prendid papeles para continuar quemando el
metro y colabord con otro sujeto con el mismo objetivo”. Con la orden de entrada y registro
lograron incautar prendas de vestir que el propio imputado menciond que habia utilizado el dia de
los hechos, también entregd su teléfono iPhone, que permitid solicitar al Tribunal de Garantia
respectivo autorizacion para su registro, las érdenes de detencién y registro al domicilio fueron
cumplidas el 7 de noviembre de 2019 alrededor de las 18:00 en el pasaje en Colbun N° 483 de la
comuna de La Granja; posteriormente del andlisis de las grabaciones se tomaron capturas de
pantalla en donde se aprecian imagenes del imputado cuando ingresa a la estacion, efectla
desérdenes y coopera con otro individuo con acciones que este tribunal ha estimado neutras o
indiferentes para el tipo penal perseguido, toda vez que conforme a los videos observados a las
23:41:07 horas Omar Jerez se ha acercado a la boleteria que ya tiene una combustion al interior,
segln lo expresado por los testigos Cerda y Martinez, Jerez Meza toma un basurero pequeio que
hay junto a la boleteria y lo entrega al coimputado Jeremy Ramirez Bravo y éste limpia el mesdn
para subir, a las 23:41: 20 horas ayuda a subir a Jeremy poniendo sus manos cruzadas para que
este apoye el pie y se impulse, no apreciandose conductas de las cuales colegir un conocimiento
previo entre ellos unido a la forma en que se movilizan al interior de la estacidn, al igual que los
demas, carente de organizacion, desordenadamente y en forma confusa, pudiendo concluirse que
cada cual dirige su actuar en distintas direcciones, incluso algunas totalmente alejadas de un
hecho criminal como filmar lo que sucede, cerrar la puerta como hizo un hombre adulto cuando

huyeron todos.

En efecto, para resolver cuales fueron las acciones ejecutadas por el imputado Jerez Meza
al interior de la estaciéon de metro La Granja el dia 18 de octubre de 2019 después de las 23:30
horas, se tiene presente uno de los pilares de la reforma procesal penal, esto es, que” los jueces
soélo pueden fallar utilizando como base pruebas cuya produccidn hayan percibido directamente.

Esta idea fuerza se conoce como el principio de inmediacion y exige, precisamente, que nada
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medie entre la prueba presentada y el juez que resuelve en conformidad con ella. Este principio es
precisamente el que justifica la oralidad de los procesos: sélo la oralidad garantizaria esta relacion
inmediata entre el juez y la prueba, mientras que la escrituracién de esta atentaria contra dicho

principio.” **

En el caso en estudio, los videos e imagenes que son exhibidos en la audiencia, se
reproducen compartiendo pantalla, sistema que permite la plataforma tecnoldgica zoom vy el
testigo que en cumplimiento de su funcién realizé el analisis investigativo de estos relata las
imagenes que observa, lo que puede tener un filtro de interpretacién que es neutralizado o

equilibrado con la observacién que al mismo tiempo verifica el tribunal valorando dicha prueba.

El declarante Cerda Aguilera entrega datos que son visibles en las 8 capturas de imagenes
obtenidas en las camaras de seguridad del metro: “1.- 23:38:31 horas: ingreso del imputado Omar
Jerez a la estacidén el 18 de octubre de 2019, se aprecian sus caracteristicas fisicas como el pelo, los
lentes que usa, el polerén que lleva puesto. Esta imagen fue analizada y se corresponde con la foto
de Facebook y del servicio de Registro Civil, tal como expuso la antropdloga Torres LLanos; 2.-
23:38:43 horas: el mismo imputado provocando dafios a un letrero donde estan las tarifas. Se
aprecia su vestuario; 3.-23:41:29 horas: el imputado fuera de la oficina de carga de tarjeta BIP o
boleteria, delante de él un sujeto prendiendo fuego, estd encapuchado, el imputado no lo est3; 4.-
23:41:56 horas de este 18 de octubre, se ven varios sujetos, hay una oficina administrativa, un
sujeto con capucha, otro de negro, y se observa al imputado Jerez manipulando papeles,
agregando que el rostro del acusado se ve en el vidrio espejo, apreciandose su pelo y el aro que
lleva puesto; 5.-se ve el color en las cadmaras, porque hay luz producto del fuego. Se aprecian 3
personas, entre ellas el imputado con su pelo caracteristico y su cara prendiendo algo, anadiendo
que se ve el reflejo en su rostro; 6.-23:42: 04 horas comenzd fuertemente la propagacion del
incendio, se observa la luz que irradia; 7.-23:42:24 horas el imputado estd de espaldas con las
manos en los bolsillos saliendo de la estacidn, alguien lo espera afuera, también se ve a un sujeto
adulto mayor saliendo.8.-23:43:58 horas el imputado esta al interior de la estacién en direccién a
la oficina administrativa de metro y un segundo sujeto esta sacando algun objeto del interior de

esa dependencia. “

En esta prueba grafica que el testigo reconoce y describe, entre las 23:41:56 y las 23:42:04
horas se observa la accién ejecutiva de Jerez Meza de prender fuego a la oficina administrativa
ubicada frente al mdédulo de tarjetas BIP, hecho que describe el testigo y los jueces verifican
cuando se reproducen los videos, tanto en el que estd ubicado enfocando a la mezzanina, que se

llama LGR_MEZ y el video que se denomina LGR_TOR que estd enfocado a los torniquetes. Esta

4 Baytelman Andrés A y Vargas V, Juan Enrique. La funcién del Juez en el juicio oral. Textos de Docencia
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prueba gréfica es coincidente con la descripcidn que realiza el testigo cuando se reproduce el DVD
con los videos obtenidos de las camaras de la estacién aludida, salvo en lo que parece una
interpretacién del deponente al referirse a la accidn del imputado cuando reingresa a la estacidn
a las 23:40 y se dirige a la primera oficina que esta a la derecha del acceso: porque alli hay otros
sujetos efectuando destrozos, a las 23:40:17 Jerez Meza se agacha, pero no es posible ver alguna
accién de su parte porque la cdmara de mezzanina se aleja y hay escasa visibilidad, tal como su
defensa establecidé en el contrainterrogatorio, considerando el aire enrarecido y la distancia de Ia
camara; a las 23:40:38 horas Jerez toma un objeto del suelo frente a esa primera dependencia,
entrando a la derecha, y se aleja en sentido contrario a ella, lo que también dice el declarante

Rubén Martinez con las palabras “no se puede distinguir lo que pasa atrds”.

Es asi, como en relacién con Omar Jerez de los videos exhibidos en la audiencia de juicio,
correspondientes al DVD contenedor de grabaciones del interior de la estacién de metro La Granja
del dia 18 de octubre de 2019, es posible generar la siguiente secuencia demostrativa de las

acciones desarrolladas por este:

A las 23:38:27 se observa al imputado Jerez Meza con la silla en sus manos que
posteriormente arroja a los andenes, 23:38:49 en el sector de torniquetes zarandea un letrero
reiteradas veces; 23:39:22 regresa a la mezzanina; 23:39:42 recoge un objeto del suelo; 23:39:26
va en direccién a la salida; 23:41:40 recoge un objeto parecido a un papel, 23:42:00 horas arroja
un papel encendido a la oficina “espejo” que estd ubicada frente al mddulo de recarga de tarjetas
BIP; 23:42:18 corre detras de los dos sujetos que estaban junto a él en esa ventanilla, uno de ellos
saco una algo parecido a una caja después que el imputado arrojara el papel encendido. En el caso
de la primera oficina, que esta a la derecha entrando por la Unica puerta de acceso a las 23:40:42
recoge algo y camina en sentido contrario a esa oficina, no arroja lo que ha tomado del suelo. Es
necesario dejar establecido que en la camara LGR_MEZ a las 23:42:00 estando Jerez frente a la
ventana de la oficina administrativa, tal como relata Cerda, se observa a Jerez estirando el brazo y
en la grabacién de la camara ubicada en direccidn a los torniquetes a la misma hora, se observa el
papel encendido cayendo al interior de la dicha dependencia. Y tal como dijo el testigo Cerda, en
relacidn con ese momento se ve cuando el imputado prende algo, se ve el reflejo en el espejo y

arroja el objeto encendido.

Con la prueba producida en la audiencia, en especial los videos que se han venido
examinando, obtenidos de las grabaciones filmicas del interior de la estacion de metro La Granja,
ofrecidos en los nimeros 23 y 22 del auto de apertura incorporados con la declaracidn del testigo
Cerda y Martinez, agregando los videos aportados por la testigo que el dia 19 de octubre
increpaba a quienes pretendian continuar con la quema de la estacion, los que fueron levantados
por el testigo Benjhamin Reyes Astorga con el NUE N° 5982814, correspondiendo el primero de
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los videos al 18 de octubre en que es posible apreciar, tal como indica este testigo, que el fuego
arrasa con la primera oficina que estd a la derecha del acceso a la estacién y el médulo de recarga
de tarjetas BIP o boleteria, lo que es coherente con la declaracion de Eduardo Gonzdlez Alfaro,
quien en su calidad de jefe del Departamento de Incendio de la Comandancia del Cuerpo de
Bomberos Metropolitana Sur identificdé el origen y causa del incendio en la boleteria, una
dependencia ya habia sido quemada anteriormente, aludiendo a la oficina de recarga BIPy en la
oficina del lado derecho habia marcas de fuego y carbonizacién, la que estaba ardiendo cuando
llegaron era la oficina de administracién u oficina espejo, la segunda al lado derecho entrando por
la puerta de acceso. Por ende, la oficina espejo frente a la oficina de recarga BIP fue incendiada el
segundo dia y él efectud el informe por ese incendio, pues concurrié en la madrugada del 20 de
octubre. El testigo Gonzalez Alfaro refrenda esto en las fotografias que se le exhibieron en la
audiencia (N° 10 de otros medios de prueba). Continuando en el analisis también se ve refrendada
esta conclusién con la declaracion del Sargento Salgado Tapia, quien concurrié a la estacion el 19
de octubre a las 02:30 horas de la madrugada, narré lo que observd y reconocié las fotografias que
tomo ese dia ( N° 1 de ambas acusaciones) las imagenes , indicando que la oficina del jefe, al
costado derecho del acceso principal y la boleteria estaban destruidas y con mucho humo en el
lugar, en cambio la oficina del personal frente a la boleteria estaba cerrada y con destruccién de

sus vidrios.

En cuanto al elemento subjetivo del tipo penal, se concluye que la conducta del imputado
fue ejecutada con dolo directo, porque el agente tiene la voluntad de desarrollar esa accién,
destruir la oficina a la cual va dirigido el objeto en ignicidn, quiere hacerlo y conoce las
consecuencias del fuego, toda vez que se trata de un hombre adulto sin problemas acreditados de

percepcion.

Igualmente, los jueces consideran que el agente ha dado principio a la ejecucion del
delito por hechos directos, esto es, ”15que estén directamente encaminados a la realizacién del
tipo penal o pongan en peligro el bien juridico respectivo”. En el caso sub iudice, el agente ha
prendido fuego a un objeto y lo arrojé al interior de una oficina, actos que no pueden sino
calificarse de hechos enfocados a la ejecucion del tipo penal de incendio y puso en peligro el bien

juridico protegido por la norma.

DECIMO QUINTO: Que, en consecuencia, valorando la prueba producida en la audiencia con
libertad, pero sin transgredir las reglas de la légica, las mdaximas de la experiencia y los
conocimientos cientificamente afianzados, se tiene por acreditado, mas alla de toda duda razonable

los siguientes hechos:

> SCA 18.3.2018, RIL 36. En Manual de Derecho Penal. Parte General Jean Pierre Matus y M. Cecilia
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Que el 18 de octubre de 2019, alrededor de las 23:30 horas, Omar Enrique Jerez Meza

ingresé a la Estacion de Ferrocarril Metropolitano de Santiago perteneciente a la empresa de
Transporte de Pasajeros “Metro Sociedad Andnima”, estacion de nombre “La Granja”, ubicada en la
interseccion de avenida Américo Vespucio Sur y Avenida Coronel de la comuna de La Granja, tomd
una silla y la arrojé a los andenes, posteriormente agité reiteradamente un pedestal o letrero sin
sacarlo de su lugar. Ulteriormente en la oficina destinada a la administracion, de estructura
similar a la boleteria u oficina de recarga de tarjetas BIP, encendio un objeto inflamable y lo
arrojo a dicha dependencia, con el propdsito de generar un incendio, lo que no consiguio.
DECIMO SEXTO: Que estos hechos son constitutivos del DELITO DE INCENDIO, previsto y
sancionado en el articulo 476 N° 2° del Cédigo Penal, en grado de desarrollo tentado, otorgandose
a los hechos una calificacidn juridica distinta de aquella contenida en la acusacién, previo debate de
los intervinientes.

Se ha estimado reconducir los hechos probados y materia de la acusacidn al delito de
incendio previsto y sancionado en el articulo 476 del Cédigo Penal que castiga con presidio mayor
en cualquiera de sus grados:” N2 2° al que dentro de poblado incendiare cualquier edificio o lugar,
aun cuando no estuviere destinado ordinariamente a la habitacion” y no aplicar el tipo penal del
articulo 475 N° 1 propuesto en la acusacidn que castiga al incendiario con presidio mayor en su
grado medio a presidio perpetuo “N° 1° Cuando ejecutare el incendio en edificios, tren de ferrocarril,
buque o lugar habitados o en que actualmente hubiere una o mds personas, siempre que el culpable
haya podido prever tal circunstancia.”, teniendo presente en primer término que ambos son tipos
penales agravados'®. En tal caso, se debe esclarecer si una “estacién de metro”, como en el
presente caso, es equiparable a un “lugar habitado o en el que actualmente hubiere una o mas
personas”. En efecto, de las probanzas allegadas al juicio sabemos que el objeto del incendio fue
una estacion de metro, que es de publico conocimiento que todos los dias cierra sus puertas a la
atencion de publico antes de la medianoche, que no es un lugar habitado y el hecho que esté
adosada a una pasarela que permite el transito publico, no cambia esta circunstancia. En el tipo
penal del articulo 476 al cual se han reconducido los hechos, el legislador ha considerado en el
agravamiento de pena que la cosa incendiada, por su naturaleza, pone en riesgo la seguridad
publica, se agrava la sancién del delito de incendio por el peligro que involucra para la sociedad la
accion del incendiario.

Ahora bien, en cuanto al grado de desarrollo del delito, se ha considerado por el tribunal
que se encuentra en grado de tentado, toda vez que el incendiario dio principio a la ejecucion del
delito por un hecho directo, recogié un objeto, le prendié fuego y lo arrojé al interior de una
oficina, manifestando con ello que ha obrado con dolo directo, el incendiario quiere provocar el

fuego en ese lugar, pero no lo consigue.
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DECIMO SEPTIMO: Que con la misma prueba rendida se acreditd, mds alld de toda duda
razonable, la participacion en calidad de autor en conformidad al articulo 15 N° 1 del Cédigo
Penal, por haber tomado parte en la ejecucion del hecho de una manera inmediata y directa,
que correspondié al acusado Omar Enrique Jerez Meza en el delito de incendio en grado de
tentativa que ha sido establecido, toda vez que con la prueba rendida, en especial con los
testimonios de Rall Mandiola Espinoza, Mitchel Cerda Aguilera, Constanza Torres Llanos unido a la
prueba audio visual, fotografias, capturas de pantalla y prueba material, la que fue debidamente
ponderada ha permitido arribar a la conclusidon, mas alla de toda duda razonable, que Jerez Meza
dio principio a la ejecucién del delito de incendio prendiendo fuego a un objeto que luego arrojé al
interior de una oficina de propiedad de la empresa Metro Sociedad Andnima, hecho que es
posible observar con prueba directa incorporada, ya detallada, consistente en las grabaciones
reproducidas en la audiencia de las cdmaras que mantenia la empresa Metro S.A al interior de la
estacion denominada La Granja, una que enfocaba a la mezzanina y otra a los torniquetes, ademas
de capturas de pantallas en que es posible observar al encausado, quien, tal como se describié por
los testigos usaba un peinado caracteristico y tenia un modo de caminar significativo, que es
posible describir como de vagabundeo o paseo, incluso cuando todos huyen, lo que estos
sentenciadores pudieron captar en las imagenes, distinguiendo cual fue la acciéon que ejecutd al
interior de la estacidén en la oficina espejo o administrativa, ubicada frente al médulo de recarga de
tarjetas de transporte BIP. También lo ubica en el sitio del suceso el polerédn que usaba el dia de
los hechos, incautado en su domicilio el dia de su detencién y en que se dio cumplimiento a la
orden de entrada y registro, vestimenta que el propio imputado entregd, siendo levantada por
personal especializado de LABOCAR y examinada por la antropdloga Torres Llanos, concluyendo su
similitud con la que usaba el sujeto observado en las grabaciones y que ella tuvo a la vista,
profesional que también efectué un examen morfolédgico concluyendo que la imagen obtenida del
Servicio de Registro Civil del imputado presentaba caracteristicas idénticas a las del sujeto que
observé en las imagenes que le fueron remitidas al laboratorio, debidamente rotuladas y bajo
cadena de custodia, las que correspondian a videos y capturas de pantalla de las grabaciones

obtenidas de metro y de una red social.

Otorgan apoyo a la prueba rendida el N° 15 de otros medios de prueba exhibido al testigo
Cerda, consistente en imagenes del teléfono de Jerez Meza, comprobandose que se conecto a las
antenas respectivas de Entel en un domicilio muy préximo a la estacién; el N° 5 de otros medios de
prueba consistente en capturas de Google Maps que muestran la distancia entre el domicilio del

imputado y la estacidn La Granja, alrededor de 1 kilémetro.

Unido a la declaracién del propio acusado Omar Enrique Jerez Meza prestada como
medio de defensa, en la que reconocidé que se encontraba en el lugar de los hechos, indicando,
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en lo pertinente, que “efectivamente estuvo alli, que arrojé una silla a los andenes, agité un
pedestal y que tratd de encender un papel, pero que lo hizo solo para que se quemara la hoja, no
quiso hacer nada, nunca se prendid, no intentaba lanzarla a las dependencias y que si se ve un
resplandor es porque tenia un encendedor, no tenia combustible ni acelerante y no pretendio

guemar el metro.”

Con todos estos antecedentes se tiene por comprobada la participacion de Jerez Meza
como autor del delito de incendio agravado previsto y sancionado en el articulo 476 N° 2 del

Cédigo Penal.
EN CUANTO AL DELITO DE DANOS EN CONTRA DE OMAR JEREZ MEZA.

DECIMO OCTAVO: Que, por el contrario, las mismas probanzas producidas en el juicio,
debidamente ponderadas con libertad, pero respetando los limites de no contradecir las reglas de la
razon, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados, resultaron
insuficientes para demostrar que las conductas atribuidas a Omar Enrique Jerez Meza en la
acusacion, resultaran ser constitutivas del presunto delito de dafos del articulo 485 N2 5 del Cddigo
Penal, por lo que se dicta sentencia absolutoria por este capitulo de la acusacion, toda vez que las
acciones consistentes en tomar una silla y arrojarla a los andenes y agitar reiteradamente un
pedestal sin sacarlo de su lugar, si bien fueron acreditadas con la prueba rendida en la audiencia,
segln se analizd en los fundamentos precedentes, los que importan una actividad positiva del
agente para causar el deterioro o destruccién de una cosa ajena, en el caso de la silla no se rindio
prueba por los acusadores a ese respecto, no fue acreditado el nivel de destruccidn ni cuantia de los
dafios que presentaba como consecuencia de la accidn realizada. Y en relaciéon con el pedestal o
letrero zarandeado por el imputado, este permanecia en el lugar cuando se efectud la inspeccién
del sitio del suceso y estos jueces pudieron verlo en varias imagenes, por lo que estaba intacto,
salvo por unos cables a la vista, como dijo un testigo, porque probablemente antes de los hechos
mantenia alguin elemento electrdnico que fue sacado de su lugar.

En consecuencia, si bien las acciones realizadas por Jerez Meza al interior de la estacion
de metro La Granja, ya descritas, las que describieron los testigos, en especial el declarante Mitchel
Cerda Aguilera y Mufioz Contreras, son acciones reflidas con la convivencia social, no son
constitutivas del delito de dafos ni de ningln otro ilicito, porque el tipo penal es de resultado o
material, exige una accion dirigida a causar el dafio y el resultado de ella, esto es, el deterioro o la
destruccidn de un bien ajeno, exigencias tipicas no acreditadas en el presente juicio.

EN CUANTO A LA ACUSACION DIRIGIDA EN CONTRA DEL ACUSADO JEREMY ALEX RAMIREZ

BRAVO.
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DECIMO NOVENO: Que, prosiguiendo con el analisis de la prueba y examinando las acciones
atribuidas a Jeremy en relacidon con el delito de incendio, indica el auto de apertura, en lo
pertinente:

“que en compaiiia de un nimero indeterminado de otros individuos procedié a ingresar a
dicha estacién para luego y en conjunto con los otros sujetos por medio del uso de sus piernas
manos brazos y premunido de distintos elementos contundentes proceder a causar destrozos en
ambas boleterias de dicha estacion rompiendo sus vidrios y estructura arrojando ademas muebles
a dichas dependencias. Sin perjuicio de ello, y encontrdandose al interior de dicha estacidon un
numero no determinado de personas junto al imputado procedieron a causar un incendio a la
misma consintiendo su actuar en propagar junto a otros sujetos a través de diversos elementos
combustibles el fuego que consumio una oficina de un centro de carga de tarjetas de prepago del
transporte de nombre BIP ingresando a dicha oficina y una vez al interior de esta dependencia
procede a avivar el fuego tornandose el incendio sin control para luego retirarse del lugar.”

Para acreditar los hechos de la acusacién dirigida en contra Ramirez Bravo, el Ministerio
Publico presentd a declarar en primer lugar a Jorge Andrés Muiioz Contreras, Inspector, el que se
desempeia desde hace 10 afios en la Policia de Investigaciones, en la BIPE desde el afio 2014,
especialista en inteligencia policial, con calificaciones de excelencia en lista 1. En su declaracién
cuenta cémo se inicid la investigacion por los hechos acaecidos el 18 de octubre de 2019, con una
orden de investigar despachada desde la Fiscalia Metropolitana Sur al dia siguiente, entrega detalles
de los pasos que siguieron hasta obtener un rostro de los diversos sujetos que deambulaban en la
estacion el dia de los hechos, lo que hicieron al analizar los videos incautados bajo nimero Unico de
evidencia 5982788 en la Oficina General de Metro, material que fue levantado por el funcionario
Ariel Mufioz el 8 de noviembre de 2019, comentando que la mayoria de los individuos estaban
encapuchados para evitar ser descubiertos, en el caso del sujeto que estimaron participaba
activamente en los sucesos actuaba a rostro descubierto y lo denominaron “sujeto N° 1”, también
ubicaron un posible testigo en las redes sociales, cuyo domicilio fue encontrado y entrevistado en la
unidad policial entregé 12 videos que habia grabado con su celular el 18 de octubre, detallando que
fue Felipe Ramos quien encontrd al testigo en las red social YouTube y Axel Liguefio lo investigd en
Instagram, ubicando su domicilio, lo que permitié su entrevista, no aporté mayores antecedentes,
pero lo relevante fueron los videos levantados por Benjhamin Reyes Astorga, quien los rotuld y
asignd el nimero Unico de evidencia 5982814, efectuaron comparaciones de las grabaciones al
interior de la estacion con las que realizé el testigo y concluyeron que se trataba de la misma
persona a la que llamaron “sujeto N°1”, enseguida decidieron realizar empadronamientos en las
proximidades de la estacidn siniestrada durante los dias 13 y 14 de noviembre, desplazandose en
vehiculos sin logos corporativos y relata el encuentro con una mujer que al ver las fotografias que le
exhibieron espontdaneamente manifestd que se parecia a su hijo, verificaron un control de

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

identidad, se llamaba Carolina Andrea Bravo Valenzuela, sin érdenes pendientes, no le tomaron
declaracion, ella siguié su camino y con esos antecedentes prosiguié la investigacidn para verificar
que efectivamente tenia un hijo, el que correspondia en el rango etario y caracteristicas
morfoldgicas con el “sujeto N° 1”, por lo que buscaron en las redes sociales y encontraron dos
perfiles publicos asociados a esta persona, uno de ellos sin informacién importante y cerrado el 15
de noviembre y el otro en la red social Instagram encontraron un perfil con el nombre de
“flacodlasangregorio”, alli encontraron una fotografia que habia sido subida el mismo 18 de
octubre, llevaba las mismas ropas, jeans rasgados a la altura de las rodillas, zapatillas azules con
planta roja, un anillo en la mano izquierda, el cinturén colgando tal como se apreciaba en la
imagenes de metro, lo que fue ratificado con la prueba pericial. Plasmaron en el Informe N° 617
todo lo narrado unido a la informacion relativa a las observaciones que hicieron de los videos
incautados relacionados con acciones que apreciaban de parte del imputado al interior de la
estacion de metro La Granja.

En este juicio lo relevante de la prueba presentada por la fiscalia es que primero los
funcionarios policiales que participaron en el procedimiento relatan en forma coherente el inicio
del procedimiento y su desarrollo, podemos conocer a través de sus relatos que en posesién de una
orden de investigar, estuvieron en condiciones de incautar los videos de las cdmaras de metro al
interior de la estacién, explicaron en detalle que se trataba de filmaciones de muy buena calidad,
continuas, también se pudo apreciar que las camaras tenian diversos enfoques, la que estaba
dirigida hacia la mezzanina, otra miraba a los torniquetes, y también habia una que entregaba una
visidn lateral de la mezzanina y es en la mezzanina, al interior de la estaciéon donde estan ubicadas,
en primer lugar entrando a la derecha la oficina del supervisor, enseguida a una distancia
aproximada de 15 metros la oficina administrativa y frente a esta ultima el médulo de recarga BIP,
en la que los expertos de bomberos sitian el origen del incendio. Las grabaciones, levantadas con
numero Unico de evidencia, exhibidas y leidos en la audiencia todos los registros que presentaban,
se puede colegir que se trata de una evidencia integra, sin visos de ilegalidad. Aceptada esta
proposicion, el tribunal esta ante una prueba directa, no es prueba indiciaria. La prueba indiciaria es
aquella que exige una mediacién inductiva del tribunal para llegar a la conclusién de que un
determinado hecho estd probado®’. En este juicio se ha contado con prueba directa en la que el
tribunal puede apreciar claramente, si la propuesta factica esta o no probada.

Es asi, como frente a las grabaciones claras y continuas que presentd el Ministerio
Publico, las que fueron presentadas con las declaraciones, en este caso, de Mufioz Contreras y
Martinez Brown, intermediadas, relatadas o explicadas por ellos, se puede advertir que deducen o
concluyen acciones del imputado Ramirez Bravo que no fueron captadas por las cadmaras, que

incluso existe un lapso de varios segundos en que Ramirez Bravo esta fuera de cdmara o,
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derechamente estan exponiendo una conclusién policial, que no se condice con la observacion
directa de estos sentenciadores.

En un primer acercamiento respecto al accionar y participacion de Jeremy Ramirez, el
testigo Muiloz Contreras declara “que ingresé en 3 oportunidades a la estacion y efectud destrozos,
con un objeto contundente golped 21 veces los vidrios del médulo de carga BIP, enseguida limpio el
meson de trozos de vidrios y entré al médulo donde comenzé una pequeia combustion y removié
objetos, agregando que se tapa el rostro porque habia un foco de fuego al interior, remueve
objetos para aumentar la combustion, al salir el fuego aumento considerablemente. Seriala que el
operador de cdmara efectua un zum en el momento que estando al interior del médulo se le facilita
un objeto combustible como hojas o carpeta, luego remueve objetos. Explica que se observa en las
imdgenes que aumenta y baja la luminosidad, concluyendo que realizaba acciones para aumentar la
combustion que existia y cuando sale del mddulo ya existe un incendio descontrolado, al punto que
activa la cdmara de vision nocturna, luego salta y se retira. Refiere que la cdmara capta la
luminosidad y cambia a modo diurno. Dice que cuando remueve los vidrios para subir al meson, el
coimputado que fue detenido por Carabineros le pasa un basurero para hacerlo y luego lo ayuda en
esa maniobra, agregando que en ese momento la cdmara muestra que la intensidad del fuego baja
y sube, en esos instantes el operador de la cdmara lo capta en un zum, también al interior del
modulo con el rostro tapado por el humo y gases, removiendo objetos. Expone que hay otra cdmara
de seguridad que mira a los torniquetes, se ve al imputado al interior del mdédulo. Dice que el
imputado Jeremy aviva el fuego en ese lugar, se observan los colores en la cdmara.”

Mads adelante, al exhibirsele 29 capturas de pantalla de grabaciones audiovisuales
extraidas de la custodia NUE 5982823 y 5982788, el testigo insiste en sus conclusiones, no se
atiene a lo que observa, sino que agrega comentarios que conforme a lo observado por el tribunal-
en cuanto a la accién de propagar el fuego ya en desarrollo- no tienen sustento en las imagenes que
se estdn mostrando en la pantalla, especificamente cuando se refiere al minuto 23:41:33. Relata
que el ingreso del imputado Ramirez a la estacion ocurre a las 23:33:58, enseguida una imagen
cuando Ramirez recibe una silla de otro sujeto y golpea la oficina, 23:34:44 sale de la estacion;
23:37 ingresa nuevamente; otra imagen en que dice el imputado golpea en 13 oportunidades un
vidrio de la oficina, 23:39 el imputado Ramirez continua golpeando el mdédulo de carga BIP,
23:39:23 se va el imputado, a las 23:39:41 reingresa; a las 23:40:12 golpea 21 veces el mdédulo de
carga BIP, enseguida dice que se observa a Jeremy removiendo con un objeto los vidrios
fracturados sobre el mesdn; 23:41: 34 la cdmara hace un zum y se observa los detalles de la ropa de
Ramirez y a su lado el coimputado Jerez que lo ayuda a subir al médulo; a las 23:41:33 el imputado
estd al interior del mddulo, se cubre la nariz y la boca porque hay una combustidn al interior. En
esta parte el testigo comenta que el imputado remueve objetos “para aumentar la combustién en
el lugar’, agregando que con otro angulo de la camara de seguridad se aprecia que ya existia
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fuego y disminuia al interior, por lo que concluye que ejecutaba acciones para aumentar la
combustidn; 23:42:10 Ramirez sale de la estacion. Las demds imagenes se relacionan con la fijacion
de las vestimentas, el momento en que es captado por el testigo que estd grabando al exterior.

Luego, durante la reproduccion del DVD NUE 5982823, que, segun explica el declarante,
contiene 2 grabaciones de las camaras de Metro La Granja del dia 18 de octubre de 2019, en los
momentos en que se imputa a Ramirez Bravo acciones ejecutivas del delito de incendio, segun se
viene analizando, estos jueces observamos acciones reiteradas del imputado dirigidas a la fractura
de los vidrios de la vitrina del mddulo BIP, lo que logra finalmente, también limpia el mesdn que ha
guedado cubiertos con trozo grandes de vidrio, el coimputado Jerez se acerca recoge un basurero y
se lo entrega, continuando Ramirez la limpieza con este objeto el cual no es arrojado al interior del
mddulo, entremedio de estas acciones un tercer sujeto ingresa combustible sélido, papeles o
carpetas, pero nunca las recibe Jeremy, quien ingresa al mddulo u oficina de recarga BIP sin objeto
alguno en sus manos, salvo el anillo plateado en la mano izquierda, y se posiciona sobre un mueble
o escritorio y verifica acciones de buscar algo, no se observa que descienda al suelo de la oficina de
recarga BIP ni que agite los papeles como aventando o aireando la combustién que se aprecia en
dicha oficina. El testigo es insistente en “comentar o realizar conclusiones” de las acciones que
describe, agregando su conclusién policial “mueve objetos para aumentar la combustion”. El
testigo Martinez Brown dijo con relacidn al momento en que se produce la salida de Ramirez del
mddulo que llevaba un rollo pequefio blanco en las manos, tal vez lo Unico de valor que hallé en su
busqueda y que el imputado menciond en su declaracién ante el tribunal.

En efecto, el testigo de lo que va observando en este lapso concluyente para el
establecimiento de los hechos manifiesta lo siguiente: SIC”23:38:02 horas un sujeto lanzé un objeto
contundente a la via del metro. Explica que se observan distintas imagenes en que Jeremy con una
silla y Omar a la izquierda de la pantalla son observados por el operador de la cdmara y en el caso
de Omar abrid la puerta, lleva una silla y la arroja a las vias del metro, lo que sucede al segundo
40, el operador busca al sujeto con la silla, se trata del imputado detenido por carabineros. Dice que
el video se detuvo en el segundo 42, se ve al imputado Omar intentando romper un letrero de la
estacion, lo mueve con las manos para derribarlo, accion que no concreté. Por otro lado, el
imputado Jeremy Ramirez golpea con la silla el vidrio del médulo BIP en al menos 3 ocasiones, sale y
regresa la estacion. El testigo refiere que el imputado Jeremy golpea el médulo BIP al menos 21
veces logrando la fractura de los vidrios, el operador le hace un zum, Omar toma un basurero y lo
pasa a Jeremy, éste limpia la parte superior del mesén y Omar lo ayuda a subir, lo que ocurre a las
23:41:24. Explica el declarante que en el mddulo BIP se ve con detalle el rostro y caracteristicas de
las vestimentas del imputado Jeremy Ramirez. Relata que mientras ocurria lo anterior, una tercera
persona lanzé un objeto combustible al interior del médulo BIP, una hoja o algo parecido a una
carpeta, Jeremy en tanto se encuentra en el interior del médulo, en el segundo 33 ya habia
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combustidn al interior, luego se cubre la boca y nariz por los gases y humo y con la mano derecha
realiza movimientos que aumentan la combustidon. Sefiala que el imputado entra a la boleteria a
las 23:41:26. Indica que cuando la tercera persona con capucha lanza el objeto al interior, lo que
ocurrid a las 23:41:33, al parecer se trata de un encendedor. Agrega que se ve una pareja en la parte
superior izquierda que entra a observar, la mujer estd grabando, el hombre solo entra, en la parte
izquierda de la cdmara se ve a “Omar”, el otro sujeto detenido por Carabineros, que intenta
prender un objeto. Dice que la cdmara deja a Jeremy y se enfoca en el grupo de sujetos, entre los
gue se encuentra Omar intentando prender un objeto combustible. El fiscal indica que a la derecha
se ve una mujer y un hombre que, luego de la accién relatada, caminan a la puerta. Consulta qué
sucedio antes, el deponente indica que aumenta la combustidn, el incendio se desata y se vuelva
incontrolable y esas personas se retiran de la estacidn, en cuanto a Jeremy ya habia salido. Sabe
gue aumentd la combustion al interior del mdédulo BIP porque la intensidad de la luminosidad
cambié el modo de la cdmara a diurno. Explica que luego de salir Jeremy aumenta la combustién y
provoca ese efecto en la cdmara de seguridad. ¢ Preguntado qué hace Jeremy al interior de la
boleteria?, contesta que a las 23:41:30 horas ingresa Jeremy tapdndose con la mano izquierda parte
del rostro y con la derecha mueve objetos para aumentar la combustion. Jeremy al interior del
mddulo de carga BIP, después salta del mesdn y sale corriendo.”

Igualmente, el presidente de sala dejé constancia que luego que se fue Ramirez Bravo un
sujeto ingreso el brazo y ahi aumenta el fuego, todos huyen del lugar y una mujer esperaba a Omar.

En la segunda grabacion ofrecida en el N° 23 de otros medios de prueba, correspondiente
al lapso que se inicia a las 23:41:31 el testigo declara que Ramirez esta al interior del mdédulo, hay
un fuego parejo y debido a las acciones del imputado que remueve objetos aumenta y disminuye en
tanto un tercer sujeto de short lanza un objeto tipo encendedor que provoca una especie de
explosion por el gas que pudo tener, el imputado salta de la oficina y se va, una pareja que
observaba también se retira luego de la explosién.

La conclusion policial del testigo Mufioz Contreras, quien fue el encargado del analisis de
las imagenes, segun lo expresado por él y los demas oficiales que conformaban la agrupacion en un
principio, es que Ramirez Bravo no inicid el incendio en la boleteria o médulo de recarga BIP, pero si
contribuyd a propagarlo, manifestando a una pregunta de la defensa, que “un grupo de sujetos
inicio el fuego y Ramirez entrd a la oficina y contribuyd a acrecentar la combustiéon.” Reconoce
también la presencia de un tercer sujeto no identificado que a las 23:37 tira un papel a la
dependencia, a las 23:37:26 ingresa un papel prendido a la boleteria y que efectivamente existio
participacién de un tercer sujeto que inicia una combustién al interior de ese médulo. Igualmente
atestigua que Jeremy Ramirez ingresé sin ningun objeto en las manos y que es un tercer sujeto el
gue dejo el objeto combustible. Y es relevante para la decisidn del asunto sometido a conocimiento
de estos jueces que el mismo testigo al ser repreguntado por la defensa explica que cuando el
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mentado tercer sujeto deposita un objeto, que puede ser un encendedor al interior de la oficina de
recarga BIP- Unica en la que es posicionando Ramirez Bravo primero golpeando los cristales con un
objeto contundente hasta lograr su rotura-, el foco de la cdmara se mantiene 2 segundos es posible
observar la accion del imputado removiendo objetos con su rostro cubierto con una bufanda y
antes que se mueva la cdmara, tal como ha visto el tribunal, el tercero ingresa un encendedor
combustible, aceptando el testigo la posibilidad que ese tercero aumentara el fuego al interior del
madulo BIP. Contrainterrogado por el lapso que estuvo fuera de cdmara el imputado, dice que no lo
sabe, pero confirma que, del aumento de las llamas percibidas con la primera y la sequnda cdmara,
considerando el tiempo que estuvo en el interior de la oficina el imputado, concluyeron que avivé el
fuego en la dependencia.

El testigo Felipe Ramos Serrano es coherente con la declaracién Munoz Contreras en
cuanto al hecho que trabajan en equipo la investigacién iniciada el 21 de octubre de 2019 a raiz de
la orden de investigar emanada de la Fiscalia Metropolitana Sur el dia 19, que concurrié junto a
Sebastian Avaria y Juan Pablo Pino Espinoza a realizar la inspeccion del sitio del suceso narrando el
estado de la estacidn ese dia en forma coherente a la demas prueba incorporada, que Jeans Marin
Valencia con otro colega solicitaron los registros de las cdmaras de metro, levantaron la evidencia,
Mufioz Contreras buscé informacidn en la redes sociales abiertas y cerradas, encontrando un enlace
en YouTube que les permitid encontrar un testigo que aporté 12 videos a la investigacion,
afiadiendo que junto a Liguefio, Osses y Mufioz lo ubicaron en su domicilio en La Granja, ratificando
la forma en que llegan a identificar en el analisis de los videos un sujeto que participaba en el
interior de la estacidn el dia de los hechos, y el empadronamiento que los llevé a identificar
posteriormente a Ramirez Bravo, detallando los pormenores de la investigacidn, el hecho de haber
ubicado un teléfono celular del imputado, que fue intervenido debidamente autorizado por el Juez
de Garantia, para dar con su paradero y posterior detencidon e incautacion de especies en San
Felipe. Reconocié en el NUE 5983262 un DVD que contenia las interceptaciones telefénicas y las
conversaciones que estimaron relevantes en las que determinaron que no estaba en Santiago,
trabajaba en Los Andes en los parronales, habia comprado un teléfono nuevo, reconocié que habia
tenido problemas con la policia. Este testigo también manifesté que conocia los videos y en lo
pertinente, que vio a Ramirez Bravo ingresando a la boleteria, que subié al mesdn, movié cosas con
las manos y “aviva el incendio”. Repreguntado, si es que existen otros sujetos que hayan prendido
fuego o lanzado un elemento combustible a la oficina de recarga BIP, dice que hay otros sujetos de
interés en las imagenes. Para los jueces resulta evasivo en sus respuestas porque a la pregunta del
defensor que al minuto 23:37 un tercero prende por primera vez un objeto, responde que no
recuerda, para finalmente explicar” obvio que vi ese sujeto, habia un foco menor, pero Jeremy
efectia movimientos que avivan el fuego, agregando que el incendio es una combustién grande,
mayor que un foco.” Enseguida, mostrandose de acuerdo en que hay un lapso de segundos en que
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el imputado no es captado por las camaras, insiste en que Jeremy es el Unico al interior de la
boleteria y se produce un cambio total en el foco porque efectia movimientos al interior,
declarando que un sujeto tira un encendedor y cuando sale Jeremy el fuego se propaga en gran
cantidad.

Por ultimo, del analisis del testimonio de Rubén Martinez Brown, inspector, de dotacién
de la BIPE Metropolitana, encargado actualmente de la investigacién de las causas en que se vio
afectada la empresa Metro S.A, en una extensa declaracién detalla los pormenores, quien en lo
pertinente y en relacion al delito de incendio imputado a Ramirez relata que hay un tercer sujeto
en el costado derecho que a las 23:41:19 manipula un objeto que proyecta luz, viste pantalén corto
y se observan cambios atribuibles a la accion del fuego, sale el imputado Ramirez; a las 23:41:20 el
deponente indica es el momento en que es incendiada la boleteria, Ramirez ingresa al interior, un
tercer individuo arroja un elemento, presumiblemente un encendedor y un segundo después hay
un cambio significativo, lo que debié ocurrir cuando explota y el fuego crece. Y enseguida, es
relevante a las 23:41:50 horas: dice que se produce la explosion del encendedor y Jeremy Ramirez
segundos después sale y lleva algo entre las manos, algo color blanco, como un rollo. También se ve
al sujeto de pantaldn corto y a otros mads corriendo en direccién a la puerta. En el mismo horario en
la cdmara LGR_MES desde las 23:41 a las 23:42:20 horas. Explica que se trata de una vista lateral.
El testigo declara que observa tres personas, dos de ellas son los acusados Jeremy Ramirez y Omar
Jerez, Jeremy estd tratando de encaramarse al meson de la boleteria, alguien deja unas carpetas
alli, Jeremy entra a las 23:41:30 horas, un sujeto arroja un objeto que presumiblemente es un
encendedor, a las 23:41:52 horas la cdmara enfoca al frente, ocurre un cambio de tonalidad y
Jeremy Ramirez sale de la estacion, lo que atribuye al objeto lanzado al interior de la boleteria por
el individuo de pantalon corto.

Explica que la cdmara estd en modo nocturno y el cambio se produjo por la luminosidad.
Dice que el ultimo en salir es Omar Jerez hacia la derecha a las 23:42:25 horas.

LGR_TORN mismo horario 23:41 horas: El deponente refiere que esta cdmara permite ver lo que
no se observd cuando hizo el paneo a la izquierda, hay una luz roja por un foco pequeiio en la
boleteria y Jeremy Ramirez adentro, un hombre que viste pantaldn corto arroja un elemento y
crece el fuego, prende y apaga como “cuando uno estd haciendo un asado”, luego se produce la
explosion “por el sujeto que lanzé previamente un encendedor”, posterior a la explosion Jeremy
sale de la boleteria y los individuos se van, el foco estd prendido. Son las 23:52:20 horas. De las
23:41 a las 23:52 horas hay 3 videos. Se le pregunta al declarante cudl es la conclusion policial
producto de la investigacion, responde que debe fundar la tesis con informacion, al ver los videos
y como consecuencia del estudio del tipo penal, concluye que incendiar no es solo la accion de
quien prende un fuego, sino también la accion del que lo alimenta para que adquiera autonomia
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destructiva. Declara que vio a Jeremy Ramirez dentro de la boleteria y fue posible observar que,
en segundos, un sujeto arroja un encendedor al interior y aumenta el fuego, en tanto el imputado
efectua acciones para aumentarlo, agregando el testigo que “echa viento”, como cuando una
persona sopla para aumentar la combustiéon, no arrojo el elemento encendedor, pero si hizo que

la combustion creciera.

Del andlisis de las declaraciones de Mufioz Contreras y Martinez Brown, habiendo también
el tribunal observado en las audiencias los videos exhibidos mediante el sistema de compartir
pantalla que permite la plataforma ZOOM, se desestima la conclusién policial, toda vez que no
tiene sustento en las imagenes observadas. En efecto, en el lapso que incriminaria a Jeremy
Ramirez estos sentenciadores, como se dijo previamente, solo ven que ha golpeado
reiteradamente el vidrio de la boleteria de recarga BIP, hasta romperlo, luego limpia el mesodn, el
coimputado que se ha acercado le pasa un recipiente con el que prosigue esa tarea, luego Jerez
Meza le ayuda a subir al mesdn “haciendo la patita” como dijo en el juicio, ingresa sin ningun
objeto en las manos, seglin ha expresado el testigo Martinez Brown, del mesén pasa a una mesa,
se tapa con una mano el rostro por la combustion ya existente y con la otra mano busca algo,
entretanto un tercero ingresa un elemento combustible a la oficina. De la ponderacién integral de

la prueba es posible concluir sin mayores dificultades:

1.- Ramirez solo estuvo en el médulo de recarga BIP, no ejecutd otra conducta en relacién con la

oficina llamada espejo o administrativa ubicada al frente, como indica la acusacién.

2.- Se acreditd con la prueba rendida que golpea reiteradas veces con un objeto contundente

hasta romper el vidrio del médulo de recarga BIP.

3.- No se puede deducir un actuar conjunto con el imputado Jerez ni con los demas sujetos que
ejecutaban acciones para quemar o dafiar la estacion, toda vez que las imagenes nos muestran
que entre ellos no se miran, van y vienen, el movimiento de los individuos es desorganizado y sin
concierto previo. Cuando se acerca Jerez le pasa el basurero para que arrastre los vidrios, el cual
no se utiliza como combustible, ayuda a Ramirez a subir y se retira a la oficina administrativa, no
sabe lo que Ramirez hara, éste Ultimo, entra a la boleteria, se tapa con la mano izquierda y con la
derecha mueve lo que esta sobre la mesa y arranca luego de la explosién con un objeto blanco en
sus manos, como dijo el testigo Martinez Brown. En conclusidn, si bien ya existia una combustién
en desarrollo al interior del médulo, producto de la accidon de terceros, no se comprobd la
ejecucién de acciones por parte de Ramirez Bravo orientadas a propagar, alimentar o airear el

fuego “como haria una persona en un asado”, segun expuso el testigo Martinez Brown.

En definitiva, si la accién ejecutada por Ramirez al interior del médulo de recarga de
tarjetas de transporte BIP admite interpretacion diversa a la expuesta por los testigos Mufioz y

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

Martinez, unido al hecho comprobado de la presencia de un tercero que intervino en mas de una
oportunidad, como quedd constancia en las declaraciones de los deponentes, para alimentar la
combustidn que ya existia al interior, provocando que el Ultimo elemento causara una explosion
gue obligd a los que observaban a huir, lo mismo que hizo Jeremy Ramirez quien salté desde el
mesén de la boleteria y corrié en direccién a la puerta, existen dudas que por su importancia y

magnitud impiden la decisién de condena y dan lugar a una absolucion.

Ahora bien, en cuanto a la alegacidn de vulneracién de garantias fundamentales en la
obtencion de la prueba de cargo y por ende, transgresién al debido proceso, por infraccion al
articulo 302 en relacidn con el articulo 305 del Cédigo Procesal Penal, fundada la defensa en que
se obtuvo la identidad del imputado por un “reconocimiento fotografico efectuado por su madre”,
se ha desestimado porque de la prueba testimonial rendida no se desprende que haya existido
conocimiento previo de los policias acerca de la identidad del individuo que llamaron “Sujeto N°1”
y que habian observado en los videos de las cdmaras ubicadas al interior de la estacién de metro
La Granja y en una captura de pantalla de los videos aportados por un testigo que habia grabado
los hechos ese dia. En efecto, dentro del marco de la investigacion que efectuaban debidamente
ordenada por el Ministerio Publico, cuando ya tenian una imagen apta para verificar un
reconocimiento, decidieron realizar una diligencia investigativa que estd dentro de los pardmetros
normales para el esclarecimiento de los hechos, como es lo que Mufioz Contreras llamé
“empadronamiento de testigos” para lo cual exhibian a los transelntes en las inmediaciones de la
estacion afectada, la fotografia del “Sujeto N° 1”, identificdindose como policias que indagaban
acerca de los dafos e incendio ocurridos en esta y casualmente el segundo dia de
empadronamiento-14 de noviembre- se toparon con una mujer que dijo en forma espontanea “se
parece a mi hijo”, procedieron al control de identidad y con sus datos verificaron que
efectivamente tenia un hijo que coincidia en rango etario y caracteristicas morfoldgicas con el
sujeto que buscaban, continuando la investigacion como han relatado los testigos Mufioz
Contreras, Ramos Serrano y Osses Godoy. En conclusidon, en la forma sefialada para este tribunal
no existe infraccion al debido proceso ni vulneracién de garantias fundamentales en el proceso

investigativo que condujo a la identificacién del imputado.

VIGESIMO: Que los elementos de prueba debidamente relacionados, permiten tener por
establecido que el mismo 18 de octubre de 2019, alrededor de las 23.30 horas, JEREMY ALEX
RAMIREZ BRAVO junto a un grupo de sujetos no identificados ingresaron a la Estacidon del
Ferrocarril Metropolitano de Santiago perteneciente a la empresa de Transporte de Pasajeros
“Metro Sociedad Andnima”, estacion de nombre “La Granja”, ubicada en la interseccién de Avda.
Américo Vespucio Sur y Avda. Coronel de la Comuna de La Granja, los que causaron destrozos y
desmanes en dicha estacion, por su parte Ramirez Bravo rompid los vidrios de la oficina o centro
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de carga de tarjetas de prepago del transporte de nombre “BIP”, dependencia en la que terceros

no identificados provocaron un incendio que estaba en desarrollo.

VIGESIMO PRIMERO: Que estos hechos son constitutivos del DELITO DE INCENDIO, previsto y
sancionado en el articulo 476 N° 2° del Cédigo Penal, en grado de desarrollo consumado,
otorgdndose a los hechos una calificacidn juridica distinta de aquella contenida en la acusacién,
previo debate de los intervinientes, por las razones ya expresadas en el fundamento décimo sexto,

que se da por reproducido.

VIGESIMO SEGUNDO: Que, sin embargo, la prueba resulté insuficiente para acreditar, mds alld de
toda duda razonable, la participacién que habria correspondido al acusado Ramirez Bravo en los
hechos constitutivos del delito de incendio que afectd la estacién “La Granja”, tal como se anticipd
en el veredicto dictado en su oportunidad y se ha analizado previamente al ponderar la prueba
rendida en el juicio para establecer las acciones ejecutivas del delito de incendio imputadas a

Ramirez Bravo.

En resumen, segun el analisis integral de la prueba producida que involucra especialmente
las declaraciones de Jorge Mufioz Contreras y de Rubén Martinez Brown, quienes tal como se
advirtié en la ponderacion de la prueba para establecer los hechos de la acusacion, lideraron la
investigacion, el primero en sus inicios hasta lograr la detencidon de Ramirez Bravo y el segundo
posteriormente, ambos encargados del andlisis de los videos, relatan al tribunal las grabaciones
de los hechos que acontecian al interior del metro La Granja el dia 18 de octubre de 2019
alrededor de las 11:30 horas, la grabacidn es continua y las imagenes son claras. Las grabaciones
constituyen un medio de prueba directo, tal como se explicé previamente en este fallo, por lo que
estos sentenciadores pudieron observar exactamente los movimientos del imputado, concluyendo
qgue en los videos observados, debidamente levantados con cadena de custodia por funcionarios
policiales que declararon en el juicio, se puede comprobar que la conclusién policial de que el
imputado propagd la combustion existente con acciones que implicaban “avivar” el fuego, como
dijeron los testigos, no fue captada por las cdmaras, uniéndose a ello un lapso de segundos en los
que la cdmara no enfoca al imputado, porque ha sido dirigida a otro sector de la mezzanina y
teniendo ademas presente que dichos declarantes aceptaron que su conclusion procedia del
hecho que el imputado en el interior de la oficina removia objetos y que también existia un tercer
individuo que en varias ocasiones contribuyd a alimentar la combustidn con elementos que arrojd,
lanzando un objeto que el testigo Martinez manifesté que era presumiblemente un encendedor

que provocé un estallido que determind la salida del imputado de la oficina.

Que, en definitiva, todos estos elementos de prueba han conducido a una duda relevante,
gue no tiene explicacion en la prueba producida, por lo que debe ceder en beneficio del acusado,
ue debe ser absuelto de los cargos dirigidos en su contra como autor del delito de inc
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VIGESIMO TERCERO: Que los hechos consignados configuran igualmente el delito de dafios,
previsto y sancionado en el articulo 487 del Cédigo Penal, toda vez que se acredité que un sujeto
realizé una accidn dirigida a provocar un dano y esa conducta causo el real deterioro o destruccién

de un bien ajeno.

Se han reconducido los hechos al tipo penal del articulo 487 del Cédigo Penal, figura
genérica que comprende los dafios no incluidos en las figuras agravadas de los articulos 485 y 486,
tipos penales que exigen la concurrencia de algunas de las ocho circunstancias del articulo 485. El
Ministerio Publico acusé por el delito de dafos contemplado en el articulo 485 N° 6 del Cddigo
Penal, que prevé que el delito haya ocurrido en “puentes, caminos, paseos u otros bienes de uso
publico”, debiendo ademas haberse acreditado que el valor del dafio sea superior a una unidad

tributaria mensual.

Con la prueba documental incorporada mediante su lectura, consistente en un Certificado
de Danos, sin fecha, emanado del Gerente de Operaciones y Servicios del Metro de Santiago,
ratificado en el juicio por el testigo Carlos Patricio Pardo Mella, no es posible tener por probado el
monto exacto del dano causado, toda vez que como el mismo testigo manifestd se trata de un
documento que consigna el costo total de reposicion de la estacidon La Granja, ascendente a la
suma de $1.029.396.000 ( mil veintinueve millones trescientos noventa y seis mil pesos). Por ende,
no es suficiente este antecedente para cuantificar el monto del dafio especifico que causé el
acusado Ramirez Bravo, no habiéndose incorporado elementos para ponderar el monto de los
dafios ocasionados con la fractura del vidrio, lo que conduce a los sentenciadores a reconducir los

hechos acreditados a la figura residual del articulo 487 del Cédigo Penal.

VIGESIMO CUARTO: Que la participacion culpable y penada por la ley, en calidad de autor en
conformidad al articulo 15 N° 1 del Cddigo Penal de Jeremy Alex Ramirez Bravo, ha sido
acreditada , mas alld de toda duda razonable, con la prueba testifical rendida en el juicio, prueba
grafica, y audio visual, en especial con los testimonios de Felipe Ramos Serrano, Jorge Mufioz
Contrerasy Rubén Martinez Brown, quienes lo han sindicado como el sujeto que al menos en 21
oportunidades golped los vidrios de la oficina de recarga de tarjetas de transporte BIP, lo que
estos jueces también pudieron observar en las grabaciones reproducidas en la audiencia de los
videos de las cdmaras de metro instaladas al interior de la estacién La Granja el dia de los hechos,

esto es, el 18 de octubre de 2019 alrededor de las 23:30 horas.

En suma, con todos estos antecedentes se tiene por acreditada la participacién en calidad

de autor de Jeremy Alex Ramirez Bravo en el delito de dafios que ha sido establecido.

VIGESIMO QUINTO: Que se acoge la agravante del articulo 12 N2 10 del Cédigo Penal, esto es,
cometer el delito con ocasidn de incendio, naufragio, sedicion, tumulto o conmocion popular u
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otra calamidad o desgracia, alegada en la acusacién, respecto de los delitos de incendio y de dafos
por los cuales han resultado condenados Jerez Meza y Ramirez Bravo, fundamentada en que los
acusados aprovecharon la conmocidon popular existente el dia de los hechos para cometer el
delito, toda vez que el desorden y desconcierto que existia les otorgd la ocasién para ello,
tratandose de una situacidn catastrdéfica, lo que se concluye porque requirié la intervencién del
Poder Ejecutivo al dia siguiente, dictaminando Estado de Emergencia en las provincias de Santiago
y Chacabuco y en las comunas de Puente Alto y San Bernardo, fundado SIC “en los reiterados
ataques y atentados contra las estaciones y las instalaciones del Metro de Santiago, contra el
orden publico y la sequridad ciudadana y contra la propiedad tanto publica como privada.”, hecho
de publico conocimiento, que en el presente juicio se conocid con la prueba rendida tanto
testimonial como audiovisual, en especial las declaraciones de Manuel Salgado Tapia, Raul

Mandiola Espinoza, Mitchel Cerda Aguilera, Nicolds Valenzuela Urzua y David Huenchul Yaiez.

VIGESIMO SEXTO: Que se desestima la prueba ofrecida en el auto de apertura en el N° 13y 14 de
otros medios de prueba con relacién al imputado Jerez Meza, consistentes en 5 capturas de
pantalla de mensajes via WhatsApp y 2 transcripciones de mensajes de audio remitidas por la
misma via, incorporados con el testimonio de Cerda Aguilera, por haber sido ofrecidos en la forma
sefialada y no como documentos, tarea en que el fiscal desistié en un momento y decidié que el
testigo diera término a la incorporacién de las transcripciones, fundado el tribunal en que
contraviene lo previsto en el articulo 333 del Cédigo Procesal Penal, norma de orden publico que
regla la forma de incorporar los medios de prueba. Si no fueron ofrecidos como documentos, su

incorporacién no es mediante la lectura, sino por su examen, exhibicién y reconocimiento.

En cuanto a las conversaciones captadas desde el teléfono de Ramirez Bravo, cuando se
comunica con una amiga y le dice que habria quemado el metro, no se considerard, teniendo

presente las conclusiones del tribunal y porque no contribuye a acreditar el hecho perseguido.

VIGESIMO SEPTIMO: Que en la audiencia efectuada en conformidad al articulo 343 del Cédigo
Procesal Penal, el Ministerio Publico con relacién al acusado Omar Enrique Jerez Meza reconocio
la atenuante objetiva del articulo 11N°6 del Cédigo Penal. Manifiesta su oposicién a que acoja en
su beneficio la atenuante del articulo 11 N° 9 del mismo Cédigo porque en su concepto no existié
colaboracidn sustancial, traté en su opinién de evadir la accidn de la justicia. Solicita la
compensacioén de la atenuante del N° 6 con la agravante del articulo 12 N° 10 del Cédigo Punitivo.
Y considerando que el grado de desarrollo del delito es tentado, se haga una rebaja en bloque de
los dos grados y se aplique una pena de 5 aflos de presidio menor en su grado maximo,
considerando la extension del mal causado, el incendio afectd a una estacién de metro, lo que ha

generado graves dafos y problemas a la comuna de La Granja. Solicita cumplimiento de la pena
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efectiva, porque la normativa de la ley N° 18.216 es de caracter facultativa, considerando la

extensién del mal causado y la forma de comisidn del delito

Con relacién a Jeremy Alex Ramirez Bravo reconoce la atenuante del articulo 11 N° 6 del
Cddigo Penal, incorporando su extracto de filiacién y antecedentes, la que debe compensarse con
la agravante del articulo 12 N°10 del Cédigo Punitivo. En cuanto a la atenuante del articulo 11 N° 9
del Cddigo Penal, no la reconoce porque no fue sustancial, solamente pretendia evadir la accidon
de la justicia, tanto es asi que debid ser rastreado y pedirse una orden de detencién en su contra.
Solicita se imponga una pena de 540 dias de presidio menor en su grado minimo, ya que se
causaron dafios de gran magnitud, que significaron muchas complicaciones para los habitantes de
la comuna, cuya estacién de metro estuvo 10 meses sin operar y en cuanto a la forma de

cumplimiento lo deja a criterio del Tribunal.

El abogado por la parte querellante Ministerio del interior y Seguridad Publica adhirid a lo

expresado por el Ministerio Publico.

El abogado por la querellante Metro Sociedad Andnima, también reconoce la atenuante
del articulo 11 N°6 al sentenciado Jerez Meza. Estima que no concurre la atenuante del articulo
11N° 9, porque no es sustancial, atendido el contenido de su declaracién y solicita que se le
imponga una pena de 5 afios un dia de presidio mayor en su grado minimo, sin beneficios. En el
caso de Jeremy Ramirez Bravo también rechaza la atenuante del articulo 11 N°9 del Cédigo Penal y
atendida la compensacidon que debe hacerse entre la atenuante objetiva del articulo 11 N°6 y la
agravante ya acogida, solicita una pena de 540 dias de presidio menor en su grado minimo y en
cuanto a los beneficios lo deja a criterio del Tribunal. También alega que en relacién a las costas
se aplique el articulo 48 del Codigo Procesal Penal, toda vez que hay razones fundadas para eximir
de las costas al Ministerio Publico y a la parte querellante, no fueron vencidos totalmente,
existiendo motivos plausibles para litigar y lo mismo aplica para la accion civil, el actor civil tuvo
motivos plausibles para litigar, tenia los antecedentes de hecho y derecho que esgrimio en su

oportunidad.

La defensa del sentenciado Jerez Meza solicita se reconozcan en favor de su defendido,
las atenuantes contempladas en los nimeros 6 y 9 del articulo 11 del Cédigo Penal. Pide que se
imponga por el delito de incendio una pena de 541 dias de presidio menor en su grado medio y se
sustituya la pena corporal por la de remision condicional de la pena, de conformidad a los articulos
3 y siguientes de la ley 18216. Alega que se cumplen todos los requisitos, el delito esta grado de
tentado, se bajan dos grados y no en bloque, como lo solicita la parte acusadora. En cuanto al 11

N°9 estima que colaboré sustancialmente durante todo el proceso, porque conforme al testigo

Cerda, al momento de la detencidn entregd el teléfono y la clave, lo que permitid la pericia y la

3n de las conversaciones de WhatsA ue sabia existian ue fueron incorpora
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Ministerio publico, también los funcionarios policiales declaran que Jerez al momento de la
detencion no se opuso y permitié el ingreso a su domicilio, entregd las ropas que fueron materia
de cotejo, el acusado declard tanto en la Fiscalia como ante el Tribunal y cuenta que encendié un
papel y ciertos dafios que realizd, todo eso llevé al fiscal a liberar bastante prueba de conformidad
y de acuerdo al dictamen del Tribunal estima que influyé para acreditar su participacion en los
hechos. En cuanto a los dafios causados, alega que esa oficina en la que actud Jerez no se quemd
ese dia, el acusado asume las consecuencias, sélo quiere estar con su familia y volver a su trabajo,
desea tener reinsercién social, lleva mucho tiempo privado de libertad, nunca ha estado cerca de
un proceso penal. Incorpora un informe social de 6 de junio de 2020, el cual concluye que no
presenta dafios psicosociales, tampoco contagio crimindgeno, no maneja el cédigo delictivo, esta
en situacién de ser evaluado para la posibilidad de otorgarle una pena sustitutiva, porque posee
arraigo social, familiar y competencia parental. Solicita se tenga por incorporado dicho documento
y en cuanto a las costas, de conformidad el articulo 600 del Cédigo Orgdanico de Tribunales solicita
gue se le exima del pago de las costas, ha permanecido privado de libertad, sin trabajo, no tiene
capacidad econémica, agregando que la defensa fue pro bono y tuvo motivos plausibles para
litigar. Solicita que se de aplicacion al articulo 38 de la ley 18.216 para que se omita la pena en el

servicio de Registro Civil e identificacion.

En cuanto a la defensa de Ramirez Bravo, solicita que se reconozcan las atenuantes del
articulo 11 N°6y 11 N° 9 del Cédigo Penal, que se compense con la agravante del articulo 12 N° 10
del mismo cuerpo legal. Alega que concurre la atenuante del N° 9, porque colaboré
sustancialmente al esclarecimiento de los hechos. Cuando fue detenido entregd voluntariamente
todos los celulares que portaba, el anillo que era una evidencia y fue reconocida, se hizo peritaje,
declaré también el 22 de mayo de 2020 ante el Ministerio Publico y también lo hizo en el Tribunal.
Alega que dio informacion importante respecto a lo que acontecié cuando ingresé en la boleteria
de la estacién de Metro y reconoce las circunstancias en que su representados llegd a San Felipe.
Solicita que se fije la pena del delito de dafios del articulo 487 del Cédigo Penal en 61 dias y ante el
eventual escenario que sea mas alta, se le considere el tiempo que lleva privado de libertad.
También acompafa informe social acreditando fuerte arraigo social y familiar, no participa en
organizaciones politicas, sindicales, no tiene perfil delictivo, sin antecedentes, primera vez que
enfrenta un proceso penal como imputado. Solicita que se sustituya la pena por la remisién

condicional.

VIGESIMO OCTAVO: Que se reconoce en favor de ambos sentenciados la atenuante del articulo
11 N° 6 del Cadigo Penal, esto es, la irreprochable conducta anterior, acreditada con los extractos

de filiacién y antecedentes respectivos, incorporados por el Ministerio Publico, los que se

MARCIA VERONICA FUENTES KAREN IVONNE GARRIDO SALDIAS RENATO JAVIER PINILLA GARRIDO .
CASTRO Juez Integrante Juez Presidente
Juez Redactor Fecha: 06/04/2021 16:07:45 Fecha: 06/04/2021 18:29:26

Fecha: 06/04/2021 16:05:03
XXNBTZCNLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP:/VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

0" eI 0RIoY MMAY/:dY S)NSUOD UQIDBWIOUI SBW BJed "SBI0Y SOP Jeisal Zawoo A e[es B|s| @ Bnased ap B|s| ‘[eiuspiooQ Jejnsul ajiyD eled anb sejusiw “eoy eun Jewns BUs|iyD) BOILEIUY B A saue|jeBepy ap ugibay e| eled ‘[eIusuiuod ajiyd ua opios|qelss OUISIAUI 8p OLeIoy [e apuodsaliod epezifensiA BIoy | ‘TZ0Z 8P |UGe 9p ¥ [op Jeluod v



=

PODER JUDICIAL

6° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago

encuentran exentos de todo reproche de caracter penal previo a los hechos perseguidos en esta

causa.

VIGESIMO NOVENO: Que se acoge en favor del sentenciado Omar Jerez Meza en el delito de
incendio por el cual resulté condenado, la atenuante del articulo 11 N°9 del Cédigo Penal, la que
se estima suficientemente acreditada en los antecedentes, toda vez que al momento de su
detencion facilitd la labor policial, haciendo entrega de las vestimentas que llevaba puestas el dia
de los hechos, entregd su celular, la clave y declaré tanto en el Ministerio Publico como en el
presente juicio, reconociendo los desmanes efectuados al interior de la estacién de Metro La
Granja, como también haber intentado prender un papel en la oficina administrativa, frente a la

boleteria.

Que, por el contrario, se rechaza la atenuante del articulo 11 N° 9 del Cédigo Penal con
relacion al sentenciado Ramirez Bravo, toda vez que si bien renuncié al derecho a guardar silencio
en la audiencia y otorgd una extensa declaracién, se trata de un imputado que pretendié evadir la
accién de la justicia tomando algunas medidas como salir de la ciudad de Santiago, adquirir un
teléfono celular nuevo desechando el anterior, siendo necesario efectuar pesquisas dirigidas a
ubicarlo y hacer efectiva una orden de detencién en su contra, por lo que en esas condiciones no
es posible deducir que su contribucidn haya sido de caracter valiosa o sustancial para el

esclarecimiento de los hechos.

TRIGESIMO: Que el acusado Omar Enrique Jerez Meza ha resultado condenado como autor de un
delito de incendio en grado tentado previsto y sancionado en el articulo 476 N° 2 del Cdédigo
Penal, el cual se encuentra castigado con presidio mayor en cualquiera de sus grados, debiendo
imponerse, atendido el grado de desarrollo del delito, la pena inferior en dos grados a la que
sefiala la ley para el crimen o simple delito, esto es, presidio menor en su grado medio, teniendo
presente lo previsto en el articulo 52 del Cddigo Penal, efectudndose la rebaja en la forma
sefialada y no en bloque como fue solicitado por los acusadores, porque lo aplicado en criterio de

estos jueces es la interpretacidén que respeta el espiritu de la norma y obra en favor del imputado.

Que concurre una agravante en perjuicio del condenado y le benefician dos atenuantes de
responsabilidad criminal, por lo que se procedera a la compensacion de la agravante del articulo 12
N° 10 del Cadigo Penal con la atenuante del articulo 11 N° 6 del mismo cuerpo penal, restando una

minorante, por lo que la pena se impondra en el minimum.

Y cumpliendo el sentenciado Omar Enrique Jerez Meza las exigencias del articulo 4° de la
ley N° 18.216, considerando el lapso de la pena, que posee irreprochable conducta anterior, sus
antecedentes personales, quien de acuerdo con el informe social incorporado posee arraigo social y
familiar, historia laboral y no tiene contagio crimindgeno, cumple roles parentales, este tribunal
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estima que estas circunstancias hacen innecesaria una intervencion o ejecucion efectiva de la pena,

haciéndose acreedor a la sustitucion de la pena corporal por la de Remisién Condicional.

TRIGESIMO PRIMERO: Que el acusado Jeremy Alex Ramirez Bravo ha sido condenado como autor
del delito de dafios previsto y sancionado en el articulo 487 del Cddigo Penal, en grado de
consumado, el que se encuentra castigado con reclusién menor en su grado minimo o multade 11 a
20 unidades tributarias mensuales. Le perjudica la agravante del articulo 12 N°10 del Cédigo Penal y
le favorece la atenuante del articulo 11 N°6 del mismo cuerpo legal, las que en conformidad al
articulo 67 se compensaran. Se ha considerado imponer una pena corporal y no una pena
pecuniaria, teniendo presente la extensidon del mal producido por el delito y las circunstancias en

gue se ejecuto.

Y cumpliendo el condenado Ramirez Bravo las exigencias del articulo 4° de la ley N° 18.216,
considerando el lapso de la pena, que posee irreprochable conducta anterior, su juventud,
antecedentes personales, quien de acuerdo con el informe social incorporado posee arraigo social y
familiar, carece de contagio criminégeno, estos sentenciadores consideran que se hace innecesario
una intervencion o ejecucion efectiva de la pena, por lo que se dictaminara la sustitucion de la pena

corporal por la de Remisién Condicional.

TRIGESIMO SEGUNDO: Que se rechaza la demanda civil de indemnizacién de perjuicios por
responsabilidad civil extracontractual deducida por la querellante empresa de Transporte de
Pasajeros Metro S.A, en contra de los demandados Omar Enrique Jerez Meza y en contra de
Jeremy Alex Ramirez Bravo.

Que la demandante interpuso la demanda de acuerdo a lo prescrito en los articulos 59
inciso 2° y siguientes del Codigo Procesal Penal en relacion con los articulos 1437, 2314, 2316,
2319, 2320, 2329, y 2384 del Cédigo Civil, solicitando que los demandados Jerez Meza y Ramirez
Bravo sean condenados en forma solidaria a indemnizar los perjuicios causados a Metro S.A, los
que avaluda en la suma total de $1.029.396.000 o lo que el tribunal determine, por los hechos que
consigna en su demanda, que ocurrieron el 18 de octubre de 2019 en la estacion denominada La

Granja de propiedad de la empresa de Pasajeros Metro S.A.

Con el objeto de acreditar los dafios causados el demandante incorporé un certificado de
dafios de la estacién de metro denominada La Granja, emanado del Gerente de Operaciones y
Servicios de Metro de Santiago, por la suma total de $ 1.029.396.000, documento sin fecha,
ratificado en el juicio por el testigo Carlos Patricio Pardo Mella, ingeniero civil industrial, quién
realiza una relacién detallada del trabajo de Metro en la ciudad, la cantidad de pasajeros que
movilizaba en un dia normal antes de los sucesos del 18 de octubre de 2019. Sefiala que el
documento denominado Certificado de Dafios, es un documento expedido por él, reconoce su
nombre y firma, explica que estos valores se obtienen de una matriz de costos, se efectia un
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levantamiento de los dafios en la estacidn, luego se genera una matriz de costos “para la
reconstruccion de la estaciéon”. Reconoce que efectivamente el documento no tiene fecha de
emisién, que fue un error involuntario de la época, pero explica que el documento es real, estd
efectuado en conformidad a una matriz de costos centralizada y fue emitido el 6 de noviembre de
2019 por la unidad de Operaciones y Servicios que dirige y enviada a la abogada de la Fiscalia de

Metro.

La prueba de cargo, a la cual adhirié la querellante y demandante civil, en especial los
testimonios de Héctor Balboa Saavedra, el que efectud la inspeccidén ocular del sitio del suceso con
fecha 21 de octubre, mostré en las 45 imagenes (otros medios de prueba N°6) exhibidas los dafios
que a esa fecha existian, el cual repreguntado manifesté que no podria determinar los dafios
especificos ocasionados el dia 18 de octubre, porque los constatados podrian haber sido
ocasionados en cualquier fecha anterior al dia de la inspeccién; de Orlando Vera Silva, testigo que
se desempefiaba como jefe de la estacién a la fecha de los hechos, el cual informé del estado en
que encontrd la estacidn el dia 19 de octubre en términos generales y aludiendo a dos oficinas
incendiadas y la administrativa saqueada, manifestando que los dias siguientes continuaron
ocurriendo hechos similares que significaron mas dafios; Manuel Salgado Tapia, testigo que se
presentd a las 02:30 de la madrugada del dia 19 de octubre, mostrando en las fotografias
exhibidas( N° 1 del auto de apertura) las dependencias y dafios que constaté; Daniel Ortiz Diaz,
guardia de seguridad, quien narrd las condiciones en que encontrd la estacién al dia siguiente;
Cristian Garay Herrera, inspector del Cuerpo de Bomberos de La Granja, quien seialé que emitié
un informe respecto al incendio ocurrido el 20 de octubre; Eduardo Gonzalez Alfaro, testigo que
se desempefiaba en el Comandancia del Cuerpo de Bomberos Metropolitana Sur también elaboré
un informe respecto al incendio del dia 20 de octubre y mostré en las fotografias exhibidas (N° 10
de otros medios de prueba), las huellas , dafios y sefiales del mismo, perito José Francisco
Ormazabal Correa, de dotacidon de Labocar, examiné el sitio del suceso el 5 de noviembre de 2019,
mostrando en las imagenes que reconocié como parte de su informe diversos dafos y sefales de
carbonizacién en la estaciéon a la que accedid por la linea ferroviaria pues la estacidon estaba
clausurada; Catherine Moral Bozo, quien como parte del equipo de investigacion a cargo de
Rubén Martinez tomo declaracidn, entre otros, a los funcionarios que efectuaron la inspeccién del
sitio del suceso el 21 de noviembre de 2019; Rubén Martinez Brown, funcionario de la BIPE,
encargado de la investigacion de las causas en que se vio afectada la empresa Metro, examind
todos los antecedentes, expresando que la estacién La Granja sufrié 3 eventos incendiarios entre
el 18 y el 20 de octubre y reconocio en las fotografias exhibidas (N° 17 de otros medios de prueba)
la estacion de metro La Granja, tomadas el 4 de septiembre de 2020 cuando la estacién ya estaba

funcionando, constituyen antecedentes que no prueban los dafos soportados por la victima
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Empresa de Transportes de Pasajeros Metro S.A que tengan como causa los ilicitos establecidos

en el presente juicio oral.

Estos sentenciadores han resuelto rechazar la demanda antes referida, toda vez que la
prueba incorporada es insuficiente para tener por acreditados los dafios especificos y concretos
ocasionados el dia 18 de octubre de 2019 en la estaciéon de metro La Granja, toda vez que el
certificado acompafiado consigna una matriz de costos, elaborada teniendo en vista Ia
reconstruccion de la mencionada estacion como indicd el testigo Pardo Mella y no entrega
elementos especificos para evaluar los dafos, condicion indispensable para acoger la accion
indemnizatoria interpuesta. En el caso de Ramirez Bravo no especifica el momento preciso de los
dafios acreditados a su respecto y tampoco las bases para su determinacion, habiéndose litigado
sobre su especie y monto, segun lo previsto en el articulo 173 del Cddigo de Procedimiento Civil.
En efecto, no obstante tenerse por acreditados los requisitos de responsabilidad, debid acreditarse
los dafios para la victima empresa Metro S.A que tengan como causa los ilicitos establecidos en

este juicio.

En conclusiéon, no se acreditd por la demandante la cuantia de los perjuicios que deben
indemnizarse, esto es, su especie y monto, ni entregd bases para ello, lo que impide al tribunal
acoger la demanda civil de indemnizacion de perjuicios interpuesta en contra de los demandados

Jerez Meza y Ramirez Bravo.

TRIGESIMO TERCERO: Que nadie podra ser condenado por delito sino cuando el tribunal que lo
juzgare adquiriere, mas alld de toda duda razonable, la convicciéon de que realmente se hubiere
cometido el hecho punible objeto de la acusacién y que en él hubiere correspondido al acusado

una participacién culpable y penada por la ley.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1,7, 11 N2 6y 9, 14
Ne 1, 15 N2 1, 30,52, 67, 69, 476 N2 2, 487 del Codigo Penal; 47, 295, 297, 340, 341, 342, 343, 344 y
348 del Cédigo Procesal Penal y 600 del Codigo Organico de Tribunales, SE DECLARA:

I.Que se ABSUELVE a JEREMY ALEX RAMIREZ BRAVO, cédula de identidad N2 20.226.726-2,

de la acusacién dirigida en su contra como autor del delito de INCENDIO en grado consumado,

perpetrado el dia 18 de octubre de 2019, en la comuna de La Granja

Il.- Que se ABSUELVE a OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA, cédula de identidad N° 16.268.417-5 de la
acusacion dirigida en su contra como autor del presunto delito de DANOS, que se habria cometido

el 18 de octubre de 2019, en la comuna de La Granja.

lll.- Que se CONDENA a JEREMY ALEX RAMIREZ BRAVO, cédula de identidad N° 20.226.726-2, a la
pena de QUINIENTOS CUARENTA DIAS de presidio menor en su grado minimo, accesorias de
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suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, como autor del delito de
DANOS en grado de consumado, perpetrado el dia 18 de octubre de 2019, en la comuna de La

Granja.

IV.- Que se CONDENA a OMAR ENRIQUE JEREZ MEZA, cédula de identidad N° 16.268.417-5 a la
pena de OCHOCIENTOS DIAS de presidio menor en su grado medio, accesorias de suspension de
cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, como autor del delito de INCENDIO en

grado de tentativa, perpetrado el dia 18 de octubre de 2019, en la comuna de La Granja.

V.- Reuniendo el sentenciado Omar Enrique Jerez Meza los requisitos contenidos en el articulo 4° de
la Ley N218.216, se le sustituye la pena corporal impuesta por la REMISION CONDICIONAL,
debiendo quedar sujeto a la vigilancia de Gendarmeria correspondiente por el mismo término de la

condena y cumplir, ademas, con los requisitos establecidos en el articulo 5° de la citada ley.

VI.- Reuniendo el sentenciado Jeremy Alex Ramirez Meza los requisitos contenidos en el articulo 4°
de la Ley N218.216, se le sustituye la pena corporal impuesta por la REMISION CONDICIONAL,
debiendo quedar sujeto a la vigilancia de Gendarmeria correspondiente por el mismo término de la

condena y cumplir, adem3s, con los requisitos establecidos en el articulo 5° de la citada ley.

VII.- Que se rechaza la demanda civil de indemnizacién de perjuicios por responsabilidad civil
extracontractual interpuesta por la parte querellante Empresa de Transporte de Pasajeros Metro

S.A en contra de los sentenciados Omar Enrique Jerez Meza y Jeremy Alex Ramirez Bravo.

VIII.- Que en el evento que el sentenciado Jerez Meza deba cumplir efectivamente la pena corporal
impuesta, deberdn considerarse como abonos los lapsos que estuvo detenido y en prision
preventiva por esta causa desde el 7 de noviembre de 2019 y hasta el dia 27 de marzo de 2021,
fecha en que se sustituyo la medida cautelar por la del articulo 155 a) del Cédigo Procesal Penal,

esto es, privacion total de libertad en su domicilio, la que deja sin efecto en esta sentencia.

IX.- Que en el caso que el sentenciado Ramirez Bravo deba cumplir efectivamente la pena corporal
impuesta, se considerara como abono en su favor el tiempo que estuvo privado de libertad por esta
causa desde el 3 de diciembre de 2019 y hasta el dia 27 de marzo de 2021, fecha en que se puso

término a la prision preventiva.

X.-Que se exime del pago de las costas a los sentenciados Jerez Meza y Ramirez Bravo,
considerando que estuvieron privados de libertad desde el inicio del procedimiento, por lo que se

presumen pobres.

Xl.- Que no se condena en costas al Ministerio Publico y a los querellantes por haber tenido motivo
plausible para sostener la accidn penal y no haber sido totalmente vencidos.
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XIl. Que se exime del pago de las costas al querellante y demandante civil Empresa de Transporte de
Pasajeros Metro S.A, por estimar el tribunal que tuvo motivo plausible para interponer la accién civil

de indemnizacidn de perjuicios por responsabilidad extracontractual.

Que atendido lo resuelto, en especial la pena sustitutiva decretada, se deja sin efecto la
medida cautelar contemplada en el articulo 155 a) del Codigo Procesal Penal, esto es, privacion

total de libertad en su domicilio que recae sobre Omar Enrique Jerez Meza. Oficiese.

Devuélvanse en su oportunidad al Ministerio Publico los documentos presentados en la
audiencia.
Una vez ejecutoriada la presente sentencia, remitanse los antecedentes al Juez de
Garantia competente, para los efectos de su cumplimiento.

Se previene que la Magistrado Garrido no comparte los fundamentos contenidos en el
primer parrafo del motivo vigésimo sexto, por estimar que los medios de prueba ofrecidos deben
ser incorporados segln su naturaleza, con independencia del acdpite en que aparecen
mencionados.
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