Copiap0, dos de agosto del afio dos mil veintitrés.

VISTOS, OiDOS LOS INTERVINIENTES:

Que con fecha diecisiete, dieciocho, diecinueve, veinte, veintisiete
y veintiocho de julio pasado, ante esta Tercera Sala del Tribunal de
Juicio Oral en lo Penal de Copiap0, integrada por los Magistrados don
Adrian Reyes Pardo, quien presidio, don Marcelo Martinez Venegas,
integrante y don Juan Pablo Palacios Garrido, redactor, se llevé a efecto
la audiencia de juicio oral relativa a los autos rol interno nimero 47-
2023, seguidos en contra de ERNEST LEONARD HENNINGS
BERRIOS, chileno, cédula nacional de identidad 10.626.163-6, nacido el
08 de octubre de 1978 en Antofagasta, de 44 anos de edad, divorciado,
Ingeniero en Prevencion de Riesgos, domiciliado en Avenida Copayapu
n° 2798, Copiapo.

Fue parte acusadora en el presente juicio el Ministerio Publico,
con domicilio y forma de notificaciéon ya registrados en el Tribunal,
representado por el fiscal adjunto don Marco Arenas Zeballos.

La Defensa del acusado, estuvo a cargo de los defensores
particulares don Hugo Rivera Villalobos, don Cristébal Bonacic Midane,
don Alex Medina Pérez, dona Loretto Rivera Medina y don Sergio
Bunger Betancourt, con domicilio y forma de notificacién ya registrados
en el Tribunal.

Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Acusacion fiscal.- Que los hechos y circunstancias que

han sido objeto de la acusacién del Ministerio Publico, segin en sintesis
se expresa en ella de acuerdo al auto de apertura, son del siguiente
tenor:

“El dia 09 de mayo de 2022, alrededor de las 21:35 horas, el
imputado Ernest Hennings Berrios, conducia la camioneta marca
Mitsubishi, modelo L-200, placa patente unica PBHV-99, en manifiesto
estado de ebriedad en direccion Sur y al desplazarse por la cuesta del
sector Portezuelo Blanco, altura del Km 998, de la comuna de Chanaral,
debido a su estado etilico, traspaso el eje central de la calzada,
invadiendo la pista contraria chocando el vértice izquierdo del automaovil
marca Subaru, modelo Outlander, placa patente WF-5598, color dorado,

conducido por Roberto Pizarro Toro, el que se desplazaba en direccion
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contraria, impacto de gran energia que provoco el volcamiento de éste
ultimo movil.

A consecuencia de este hecho se registraron los siguientes
lesionados:

Roberto Pizarro Toro, 50 anos, sufrio lesiones graves, consistentes
en Herida en region Costal izquierda que se extiende a dorsal sin
presencia de enfisema subcutdneo, miembro superior derecho con
edema y deformidad muneca izquierda.

Rosman Pizarro Otero, 3 anos, sufrio lesiones graves, consistentes
en Fractura incompleta en tallo verde de cubito izquierdo, fractura
salter 2, cupula radial izquierda.

Dilan Figueroa Otero, 13 anos, lesiones leves, consistentes en leve
edema en cara lateral izquierda de rotula con dolor.

Karla Figueroa Otero, 15 anos, politraumatizada, Tec grave,
fracturas de crdneo, fracturas maxilofaciales extensas, contusion
pulmonar grave, insuficiencia respiratoria, lesiones que la mantuvieron

con riesgo vital por 15 dias, y pese a los esfuerzos médicos fallecid el dia

25 de mayo de 2022, a las 21:00 horas, en el Hospital Regional de

Copiap6é a consecuencia de una falla multiorganica por TEC FACIAL,
derivada de ACCIDENTE DE TRANSITO.

El imputado, luego de verificar que el vehiculo que conducia quedod
inutilizado, descendié del movil, se acercé a las victimas con
inestabilidad al caminar, aprecio la gravedad de las lesiones de estos, y
con un dnimo frio y tranquilo concurrio hasta su camioneta, se puso un
polerén, recogio desde el interior del movil 2 botellas de cerveza marca
Corona, con las cuales huyo del lugar de los hechos, interndndose en el
desierto a una distancia de 182,5 MTS, lugar donde se deshizo de la
evidencia incriminatoria (botellas de cervezas), ocultdndose de cubito
dorsal en la tierra detrds de un monticulo, permaneciendo alli hasta las
24:00 horas, momento en que fue descubierto en la oscuridad de la
noche por personal de Carabineros, encontrdandose este aun en estado
de ebriedad, de esta manera el imputado no presto ayuda a las victimas,
no se detuvo en el lugar de los hechos, ni mucho menos dio cuenta a la
autoridad de lo ocurrido.

Posteriormente, siendo aproximadamente las 24:40 minutos del

dia 10 de mayo de 2022, el imputado Ernest Hennings Berrios,
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encontrandose ya en el hospital de la comuna de Chanaral, se nego
injustificadamente a realizarse las pruebas cientifica respiratoria que le
solicito Carabineros y la prueba cientifica de alcoholemia que instruyo el
fiscal, pudiendo recién tomarse la muestra de sangre a las 01:15 horas,
por el facultativo de turno, mediante orden judicial. El imputado de esta
manera dilato innecesariamente la toma de muestra sanguinea en los
hechos que protagonizo los que causaron lesiones graves y el posterior
deceso de una de las victimas.

Finalmente se logré determinar que el imputado Ernest Hennings
Berrios, condujo con una dosificacion de 2.06 gramos de alcohol por
litro de sangre, conforme el resultado de alcoholemia del Servicio
meédico legal.”

Los hechos descritos configurarian en el entender del instructor,
los delitos de conduccion en estado de ebriedad con resultado de
muerte; conduccion en estado de ebriedad con resultado de dos lesiones
graves; conduccion en estado de ebriedad con resultado de lesiones
leves; incumplimiento de la obligacion de detener la marcha, prestar
ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se
hayan producido lesiones graves, graves gravisimas o muerte; y
negativa injustificada del conductor a someterse a pruebas respiratorias
u otros exdmenes cientificos destinados a establecer la presencia de
alcohol o de otras sustancias estupefacientes o psicotropicas en el
cuerpo, provocando con esto una dilacion innecesaria en la prdctica de
dichas pruebas, en que se causaron lesiones graves gravisimas,
previstos y sancionados en los articulos 196 inciso tercero en relacion
con el articulo 110; 196 inciso segundo en relaciéon con el articulo 110;
196 inciso primero en relacién con el articulo 110; 195 inciso tercero, y
195 bis inciso segundo en relacién con el articulo 183, respectivamente,
todos de la Ley 18.290 y en grado de desarrollo consumados, donde se
atribuye al acusado participacién en calidad de autor ejecutor, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 15 numero 1 del Cddigo Penal.

Respecto a las circunstancias modificatorias de responsabilidad
penal, sostiene el persecutor que no favorecen al acusado atenuantes,
perjudicandole la causal de agravacion del articulo 12 numero 16 del

estatuto punitivo.
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Haciendo referencia el Ministerio Publico a su pretension punitiva,
requirié para el acusado las penas de seis afios de presidio mayor en su
grado minimo, multa de veinte Unidades Tributarias Mensuales e
inhabilitacion perpetua para conducir vehiculos; tres anos de presidio
menor en su grado medio, multa de ocho Unidades Tributarias
Mensuales y cancelaciéon de la licencia de conducir; quinientos cuarenta
dias de presidio menor en su grado minimo, multa de cinco Unidades
Tributarias Mensuales y suspensién de la licencia de conducir por el
periodo de dos afios; cuatro anos de presidio menor en su grado
maximo, multa de veinte Unidades Tributarias Mensuales e inhabilidad
perpetua para conducir vehiculos motorizados y; cuatro afnos de presidio
menor en su grado maximo, multa de veinte Unidades Tributarias
Mensuales e inhabilidad perpetua para conducir vehiculos motorizados,
por los delitos de conducciéon en estado de ebriedad con resultado de
muerte; conduccion en estado de ebriedad con resultado de dos lesiones
graves; conduccion en estado de ebriedad con resultado de lesiones
leves; incumplimiento de la obligacion de detener la marcha, prestar
ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se
hayan producido lesiones graves, graves gravisimas o muerte; y
negativa injustificada del conductor a someterse a pruebas respiratorias
u otros exdmenes cientificos destinados a establecer la presencia de
alcohol o de otras sustancias estupefacientes o psicotropicas en el
cuerpo, provocando con esto una dilacion innecesaria en la prdctica de
dichas pruebas, en que se causaron lesiones graves gravisimas,
respectivamente, en todos los casos mas las accesorias legales
correspondientes y costas de la causa.

SEGUNDO: Alegatos del Ministerio Publico.- Que en su discurso

de inicio, el fiscal senialé que acreditara mas alla de toda duda razonable

la existencia de los hechos contenidos en la acusacion, los que tuvieron
tal envergadura que fueron capaces de destruir una familia que venia de
sus vacaciones y se dirigia a su domicilio, “y por culpa del acusado, por
un acto digamos... entendemos de cardcter irresponsable”, pese a ser un
profesional “de quien se espera tenga los resguardos suficientes, en
atencion a su profesion de Ingeniero en Prevencion de Riesgos”, causoé

este grave hecho y, con ello, las lesiones graves, leves y también el
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deceso de una pasajera del vehiculo que se dirigia en direccién
contraria.

Adelanta que presentara testigos presenciales, funcionarios
policiales y los sobrevivientes de este hecho, complementado con prueba
documental y pericial, al turno que subraya que el imputado se realizé la
prueba de alcoholemia en base a una orden judicial y con varias horas
de desfase, precisamente en atencion a la resistencia del imputado a
practicarse examenes cientificos, por lo que al terminar el juicio no
quedard duda razonable sobre la existencia de los delitos de la
acusacion y, por ende, se deberd dictar un veredicto condenatorio.

El persecutor en el cierre, entiende que ha cumplido con su
promesa inicial de acreditar en el juicio, mas alld de toda duda
razonable, la existencia de los delitos de la acusacién, por considerar
que la prueba rendida cumple con creces todos y cada uno de los
elementos tipicos de cada delito, desde que respecto del delito de
conducciéon en estado de ebriedad con resultado de muerte, lesiones
graves, menos graves, leves y danos, analiza la declaracion prestada por
los funcionarios de Carabineros Juan Lermanda Rivera y Javier Opazo
Aravena, senalando el primero que a su llegada el imputado Ernest
Hennings no se encontraba en el sitio del suceso, aproximadamente a
las veintidds horas con diez minutos y que, de acuerdo al testimonio de
los testigos que se encontraban en el lugar, el imputado habia tomado
un polerén desde su camioneta siniestrada, para luego huir del lugar
antes de la llegada de Carabineros y, pese a las labores de busqueda
desplegadas en el lugar y los alrededores, no lograron encontrarlo,
debiendo solicitar colaboracién a la Unidad Policial mas cercana, que
era el Retén de Carabineros de El Salado, llegando al lugar una patrulla
comandada por el Sargento Danilo Aguilera.

Siguiendo con su exposicién, el fiscal da cuenta de los sostenido
por los funcionarios Aguilera y Elizalde del Retén El Salado, quienes
lograron la detencion del imputado a la medianoche, a una distancia de
“ciento ochenta y dos punto cinco” metros, medidos por personal de la
“SIP” desde el lugar del accidente hasta el lugar en que se encontraba
oculto el imputado Hennings, detras de un monticulo de tierra de
aproximadamente un metro y medio de altura, trasladando

posteriormente a éste de manera inmediata al Hospital de Chafnaral para
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que recibiera atencién médica, en donde Lermanda -que se encontraba a
cargo de todo el procedimiento policial-, recibe al imputado detenido y
le solicita la practica de la prueba respiratoria “Intoxilyzer” y también el
examen de alcoholemia, negandose reiteradamente a ambos examenes
de manera injustificada, pese a advertir los Carabineros Lermanda,
Elizalde y Aguilera, que éste mantenia un fuerte halito alcoholico.

La médico Alison Arias Nava, por su parte, funcionaria del
Hospital de Chanaral, consign6 en la hoja atenciéon de urgencia
respectiva, que el imputado Ernest Hennings se negd al examen de
alcoholemia que ella también le sefial6 que debia realizarse, debiendo
mediar para ello autorizacion judicial que solicitd el Ministerio publico a
peticion de estos funcionarios publicos, peticionando de esta manera a
la Jueza del Juzgado de Garantia de Chanaral, dofia Nathalie Fuentes
Flores, que autorizé la toma de esta muestra inclusive mediante la
utilizacion de fuerza racional y prudente, lo que se consigné recién a la
una de la madrugada con dieciocho minutos del diez de mayo, seguin da
cuenta el documento de atencion antes referido, siendo el resultado de
la alcoholemia de “dos punto cero seis” gramos de alcohol por litro de
sangre, a lo que se suma la prueba documental y pericial, que dio cuenta
que la victima Karla Figueroa Otero falleci6 a consecuencia de estos
hechos, quince dias después, permaneciendo agodnica al interior del
Hospital Regional de Copiapd, ademds de los respectivos informes de
lesiones de las otras victimas.

Haciendo alusion al delito de incumplimiento de la obligacion de
detener la marcha, prestar ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de
todo accidente en que se haya producido muerte, lesiones graves y
gravisimas, al tenor de lo dispuesto en el articulo 195 inciso tercero de
la Ley 18.290, estima que quedé acreditado por los testimonios de Angel
Albénico y Pablo Aguilar, personas civiles que “como buenos
samaritanos” prestaron toda la ayuda posible después del accidente,
quienes permanecieron en el lugar y asistieron a las victimas,
acompandandolas y prestando cooperacion a las unidades de emergencia
en el lugar, dando cuenta que en todo momento estuvieron en el lugar y
de manera conteste senalaron que el imputado Ernest Hennings, luego
de haber causado el accidente, se acercé al mévil tripulado por las

victimas pidiendo disculpas por los hechos, percibiendo que éste tenia
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sintomas de estar bajo los efectos del alcohol o drogas, e
irresponsablemente se abalanzdé sobre la victima Karla Figueroa,
presionandole el estdmago, quien se encontraba agodnica, situacién que
ellos entendieron que no correspondia a primeros auxilios, “debiendo
cesar a esta persona que siguiera con dichas conductas”, porque incluso
podria agravar el estado de salud de aquélla, sin perjuicio que
posteriormente se perdio del lugar de los hechos, amén de resaltar que
las victimas don Roberto Pizarro y doiia Marlyn Otero dieron cuenta “de
la gravedad de los hechos ocurridos, el estado de salud en que se
encuentran y la gran pena que los conmociona -sefioria-, entendiendo
que a ellos les destruyeron la vida con la consecuencia de una conducta
irresponsable desplegada por el imputado”.

Destaca que el imputado, después de haber permanecido veinte o
treinta minutos en el lugar, no llamé a Carabineros y a las unidades de
emergencia a fin de dar cuenta del accidente que ocasiond, sino que, al
contrario, se acerco al vehiculo que estaba utilizando, en el que tomé un
poleron, no deteniéndose, para seguidamente internarse en el desierto,
en donde permaneciéo oculto mds de una hora y treinta minutos,
supervisando los vehiculos de emergencia que estaban en el lugar,
“creemos -su senoria-, con el claro dnimo de sustraerse de los actos de
la justicia”, circunstancias acreditadas con los testimonios de los
funcionarios Danilo Aguilera y Reinaldo Elizalde, quienes explican dque,
luego de la diligencia solicitada por el Sargento Lermanda, en una
camioneta institucional “cuatro por cuatro” realizaron un circuito de
busqueda por las zonas desérticas, encontrando al imputado “a ciento
cincuenta metros en su concepto, desde el lugar de los hechos”, oculto,
boca abajo, acostado en la tierra, detrds de un cerro o monticulo de
arena o piedrecillas, de un metro de altura, observando todo lo que
acontecia en el lugar de los hechos y esperando que Carabineros se
retirara, probablemente con la finalidad de retirarse del lugar, hasta que
fue detenido “a las veinticuatro horas de ese dia”.

En relacion a lo mismo, manifiesta que abona a la acreditacion de
este hecho el testimonio del Sargento Marcelo Castro, funcionario de la
“SIP”, quien efectud diversas diligencias instruidas por el Ministerio
Publico que concluyeron en un informe policial, explicando en estrados

que del analisis del teléfono del imputado, se pudo establecer que no se
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efectuaron llamadas de emergencia ni ningun otro tipo de llamadas,
habiendo podido haberlo realizado o haberlo solicitado a terceros, sin
esperar a Carabineros para dar aviso del accidente que causd, como
también rastred el lugar de los hechos, encontrando en la ruta que hizo
el imputado botellas de cerveza llenas, lo que en su concepto
evidenciaria que el imputado incluso intent6 eliminar evidencia
incriminatoria, ademas de trazar con sus medios técnicos desde el lugar
del accidente hasta el lugar donde se encontr6 el imputado oculto, por
los funcionarios de El Salado, a “ciento ochenta y dos coma cinco
metros”.

Respecto al delito de negativa injustificada del conductor a
someterse a pruebas respiratorias u otros examenes cientificos
destinados a establecer la presencia de alcohol u otras sustancias
estupefacientes psicotrépicas en el cuerpo, provocando con ello una
dilacion innecesaria en la practica de dichas pruebas, en que se
causaron lesiones graves, gravisimas o muerte, lo que hay que vincular
con el articulo 182 de la misma Ley de Transito, desarrolla que de
acuerdo a lo sostenido por la médico Alison Arias Nava, perito que
prestd declaracion al Ministerio Publico, y el “DAU treinta setenta y
cuatro cincuenta y siete dieciocho”, el imputado luego de conducir en
estado de ebriedad y causar lesiones graves gravisimas que derivaron en
la muerte de Karla Figueroa, a las veintiuna treinta horas, intenté evadir
el control de Carabineros, ocultandose a ciento ochenta y dos metros del
lugar de los hechos, permaneciendo oculto mas de una hora y treinta
minutos, intentando eliminar evidencia incriminatoria, y cuando ya es
detenido y trasladado al Hospital de Chanaral, intent6é dilatar
innecesariamente la practica de examenes respiratorios y pruebas de
sangre que Carabineros pudo exigir a este conductor, negandose a
aquéllos, “inclusive hablando con este fiscal la peticion del mismo, que
le explico las circunstancias del hecho, le leyo sus derechos y le senalo
que era mds conveniente declarar”, pese a lo cual tuvo que requerir
autorizaciéon judicial a la “una quince de la madrugada” a la Jueza
Nathalie Fuentes Flores, quien lo autorizd, y este examen solamente se
llevd a cabo mediante la oportuna intervencion de los funcionarios de
Carabineros que tuvieron que retenerlo de los brazos, porque hasta este

ultimo minuto se negaba a realizarse la muestra, lo que demuestra que
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el imputado dilaté6 de manera innecesaria por tres horas y cuarenta y
ocho minutos este examen cientifico, el que solamente se pudo tomar
mediante la fuerza racional y prudente.

Termina diciendo que conforme a todos los antecedentes, solicita
“con énfasis” que se dicte un veredicto condenatorio por todos y cada
uno de los delitos por los cuales se ha acusado.

Haciendo uso de su derecho a replicar, a propdsito de lo sefialado
por el defensor en el sentido de que no se darian los requisitos “del
articulo ciento noventa y cinco”, saca a colaciéon el fallo de la
Excelentisima Corte Suprema numero 28.917-21, que conocié un
recurso de nulidad interpuesto por la Defensa Penal Publica, en virtud
de la causa RIT 240-20 del Tribunal Oral en lo Penal de Vina del Mar,
por cuanto establece que dicha disposicién da cuenta de un delito de
omision propia, que sanciona a los conductores que no realicen o
ejecuten las tres acciones o conductas que tipifica en el supuesto que
trata, esto es, detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a
la autoridad de todo accidente en que se produzca lesiones, explicitando
que “cuando se habla de autoridad -senoria- es respecto de
Carabineros... tiene que permanecer en el lugar de los hechos a dar
cuenta de esta situacion, no lo hizo... ayuda posible, no la brindo, y
quedarse en el lugar de los hechos, situacion -sefioria- que en los hechos
claramente no lo cumplio”, de manera que Unicamente con la ejecucion
de todas ellas la persona puede estimarse que no ha puesto en riesgo o
lesionado los bienes juridicos que se pretenden resguardar mediante la
sancion penal en que se amenaza esa desatencion, esto es, la vida y la
salud de los afectados en el accidente, como la correcta administraciéon
de Justicia mediante la determinacion de su responsable, asi como el
estado en que se desempenaba en la conduccion.

Acerca de lo ultimo, considera que “el destacado contradictor -
senoria-, olvida que acd no estamos en un juicio de papeles... acd
estamos en un juicio oral, por tanto -sefioria-, solamente las
declaraciones son un marco en el cual se podrian ver envueltas las
declaraciones de las personas, pero la declaraciéon que vale es el juicio
oral... si las personas recuerdan otros hechos -sefioria-, ellos tienen que
indicarlo...”, y respecto de los cuestionamientos que hace el defensor

por haber prescindido de la declaraciéon de la médico, contesta que “acd
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tenemos libertad probatoria”, de tal suerte que puede prescindir de la
prueba que estime conveniente, “yo tengo el legitimo derecho de

prescindir de ella o también no pude haberla ubicado” -concluye.

TERCERO: Alegatos de la Defensa.- Que, por su parte, el defensor

en su intervencién de inicio, arguye que “estamos conscientes que en

todo proceso penal hay profundos dolores humanos. Aqui hay un dolor
humano terrible... efectivamente hay una muerte y hay lesion”, pero su
representado también era un hombre que padecia graves afectaciones
fisicas y psiquicas, desde rupturas matrimoniales, sufrimiento
psicolégico de su hija y la pérdida de su padre meses anteriores,
circunstancias que van a llevar a concluir que estamos frente a una
inexigibilidad disminuida o una imputabilidad disminuida, por lo que
cree que estas circunstancias van a ser fundamentales para determinar
la justa pena que la sociedad debe imponer al acusado.

Recalca que el acusado “...ha llevado estoicamente” un sufrimiento
moral y humano durante catorce meses privado de libertad, pero como
estamos en “la casa del Derecho Penal”, se tiene que ajustar a lo que
dispone el Cédigo punitivo, el Cédigo Procesal Penal y la Ley “dieciocho
mil dos noventa”, por lo que “no estamos de acuerdo con un derecho
penal utilitario, deshumanizado, que se trata de suplir las deficiencias en
los controles sociales informales, a través del derecho penal”, y va a
demostrar la inexistencia de esos dos delitos colaterales, los que no
ocurrieron, como también demostrara que el relato del Ministerio
Publico no se ajusta a la realidad, de manera que “vamos a estar frente a
la situacion en que este Tribunal puede dictar la resolucion justa, si es
que la merece nuestro defendido”.

Posteriormente, en su discurso de clausura, desarrolla los hechos

que a su juicio se acreditaron y los medios de prueba que sirvieron para
tal acreditacion, destacando entre ellos que su representado se detuvo a
unos metros y se acercdé al “Station Wagon” -a pesar que Sus
capacidades se encontraban disminuidas- a auxiliar a la menor Karla
Figueroa Otero, en tanto “don Angel Alberto Almonacid” entregé al
Tribunal elementos fundamentales, como fueron que el imputado estuvo
en el lugar de los hechos una hora, “de nueve treinta a diez treinta”, que
éste se encontraba en el lugar del accidente cuando la segunda

ambulancia se fue con heridos y que, cuando subieron a la ambulancia a
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dicha victima, queria subir para acompanarla hasta el Hospital,
“conducta que no se condice con una persona que pretende eludir la
accion de la justicia y no auxiliar a la victima”, de lo que se sigue que se
detuvo, prestd auxilio y gestiono las llamadas a la autoridad, pues su
teléfono estaba descargado.

Puntualiza que esto ultimo pudo comprobarse con la declaraciéon
propia del senor Hennings y el testimonio del funcionario de la “SIP” de
Carabineros, Sargento segundo Marcelo Castro Alvarez, quien mencioné
que tuvo a la vista una impresiéon de la pantalla del teléfono del acusado,
con la ultima llamada hecha a su hija Mara a las “dos cero uno” del dia
nueve de mayo, sin perjuicio que el acusador intentd establecer a través
de los funcionarios policiales que fue detenido a ciento ochenta metros
lineales hasta el lugar en donde se encontraba el “Station Wagon”, pero
nunca intenté siquiera acreditar que la distancia entre el lugar en que él
fue detenido y donde se encontraba su camioneta estaba a cincuenta
metros de la carretera, cuestiéon que de haberse corroborado, hubiese
permitido establecer que en realidad se dirigi6 a su camioneta a
abrigarse, a colocarse un suéter blanco, y queria volver al lugar del
accidente por el camino de tierra para evitar la carretera que era
peligroso, desorientandose, perdiéndose, maxime si ese lugar estaba
oscuro, sin luminarias y él no tenia ningun elemento para alumbrarse y
estaba fuertemente alterado por la situaciéon, lo que trae como
consecuencia la “inexistencia total de ese delito”.

En lo concerniente al delito de “no hacerse la alcoholemia... la
negativa ciento noventa y cinco bis”, subraya que se escuché el
testimonio de los funcionarios Danilo Aguilera Manriquez y Reinaldo
Elizalde Palma, el primero de los cuales declaré que no se le tomd la
prueba respiratoria, pues su objetivo principal era trasladarlo al hospital
por las lesiones que tenia, en tanto el segundo sefiala que no se le
practico la prueba respiratoria porque no contaban con el instrumental,
discrepancia que es indiciaria de que “se buscaba justificar la
concurrencia de este delito, la negativa a hacerse la alcoholemia”,
llegandose al extremo que el Sargento segundo Aguilera Manriquez,
después de haberse obtenido la autorizacion de la magistrado de turno,

procedié por medio de la fuerza a tomarle los brazos para obtener la
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muestra de sangre, pese a que en sus declaraciones prestadas en sede
policial y fiscal, no hizo referencia a esta “tomadura de mano”.

Elizalde Palma -prosigue- también dice que le tomaron la mano,
pero cuando la Defensa le pide que precise las circunstancias, contesta
no recordar, pese a que “...tenia una capacidad de memoria
privilegiada... este senor recité los numeros y las letras de las patentes
cy se olvido de estas circunstancias? Es muy raro todo esto”, a lo que
suma que este testigo de la fiscalia no prestd declaracion ante él ni ante
la policia, sin perjuicio que don Juan Lermanda Rivera, a cargo del
procedimiento, quien estuvo en el Hospital de Chafnaral cuando se tomé
la muestra de sangre a su defendido, nada dice de la tomadura de los
brazos, lo que explica que el sefnor fiscal prescindiera de la médico “y
nosotros hicimos todo el esfuerzo correspondiente y no pudimos lograr
traerla al estrado ¢;Por qué prescindio de ella?” -se pregunta.

Acusa también, que el fiscal sostuvo que la alcoholemia se hizo con
varias horas de desfase, precisamente por la reticencia del imputado a
practicarse el examen; sin embargo, los funcionarios policiales
Lermanda Rivera y Elizalde Palma senalaron que se le detuvo a las “cero
cero cero horas” del diez de mayo y que se demoraron entre veinte y
veinticinco minutos en llegar al Hospital de Chanaral, esto es, a las
“doce veinte o doce veinticinco”, y la muestra se tomo a las “cero
cincuenta y cinco”, de suerte que las horas referidas por el persecutor
se reducen a treinta minutos, en los que se hizo la anamnesis, se
constataron las lesiones y se tomo la muestra, como también la llamada
y conversacion del seior fiscal con su defendido, por lo que no puede

“”

sostenerse seriamente que hubo una oposicién, “;o no es el caso de que
él se le dijo, puede o no hacerte la alcoholemia, y él le dice al sefior
fiscal -que no lo quiso reconocer-, me hago la alcoholemia”,
considerando que el fundamento de este tipo penal es evitar la dilacién
de su préactica, que altere el resultado de la alcoholemia.

Dando cuenta ahora de la circunstancia atenuante del articulo 11
numero 1 (del Cddigo Penal) referida al hecho, resalta que el perito
expuso que los aspectos volitivos, cognitivos e intelectivos se encuentran
disminuidos por las condiciones psiquicas del imputado, restringiendo
de manera apreciable sus facultades de control o inhibicién sobre su

comportamiento, al igual que la incapacidad de controlar la ingesta con
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un deseo persistente y esfuerzos fracasados de abandonar o controlar el
consumo de alcohol, razon por la cual insiste que no se encuentran
acreditadas, “con la conviccion del tres cuarenta de nuestro Cdédigo
Procesal Penal”, las figuras contempladas en los articulos 195 inciso
tercero y 195 bis (de la Ley 18.290).

Evacuando el traslado para la réplica, enfatiza que en el caso del
delito de negativa injustificada, se ha orientado el criterio hasta la orden
judicial, de modo que hasta ese momento no hay desobediencia por
parte del imputado, segun la jurisprudencia y la doctrina, esta ultima de
acuerdo al articulo de la facultad de Derecho de la Universidad
Finisterrae, a lo que agrega que “si se lleva la tesis del senor fiscal, que
se le sujetaron las manos, estamos ante una prueba ilicita, porque él
tenia derecho a oponerse hasta el final”, sin perjuicio que
inmediatamente su representado, ante la consulta que le hizo el
funcionario de Carabineros de si podia o no hacerse el examen, el sefor
fiscal habla con él y le pregunta “;por qué no te la quieres hacer?”, por
lo que se pregunta “sdonde estd la desobediencia? ¢El delito? ;O vamos
a entrar a un delito de mera desobediencia con una carencia absoluta de
la antijuridicidad y estamos castigando asi, por si acaso?”,
respondiéndose que eso no puede ser.

Culmina su discurso, reiterando que efectivamente su defendido
estuvo en el lugar, se acercd, ayudd, fue expulsado de ese lugar, se
habria fugado y estuvo una hora “algo asi” escondido, en un monticulo
que estaba a cincuenta metros, con todo el problema que tenia, fisico y
psiquico, después de este choque, por lo que “no puede haber una fuga
ahi, y tanto fue asi que lo Illevaron y se hizo la alcoholemia
posteriormente y la alcoholemia estad”.

CUARTO: Autodefensa.- Que a propodsito del necesario soporte

factico que requiere la teoria juridica de la defensa técnica, en la
oportunidad prevista en el articulo 326 del Cdédigo Procesal Penal y
como medio de defensa, presté declaracion en la audiencia Ernest
Leonard Hennings Berrios quien, en lo pertinente, comienza pidiendo
disculpas “a todos los presentes, en especial a don Roberto, a la sefora
Marlyn, a sus hijos y en familia en general”, al turno que lamenta
profundamente el proceso tan doloroso que han tenido que pasar

producto del accidente, agregando que el fin de semana del seis de
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abril, finalizé su jornada laboral antes de lo habitual, dirigiéndose con
destino a la ciudad de Antofagasta para estar con su hija, ya que es
divorciado y el dia lunes debia presentarme a una reunion en su colegio,
debido a que ella estaba sufriendo “bullying”.

Una vez en Antofagasta se hospedd en un hotel, tuvo la cena
habitual con su hija, percatdndose que estaba muy mal y lloraba
constantemente debido al “bullying” que estaba sufriendo, relatandole
los sucesos que habia tenido que pasar, por lo que después la fue a dejar
a su casa y al dia siguiente se dirigié a un laboratorio de dicha ciudad a
practicarse unos examenes médicos, ya que el viernes siguiente debia
viajar a la ciudad de Santiago para un control médico, debido a que
meses antes le habia manifestado su nefrélogo que debia practicarse un
trasplante de rifién, luego de lo cual recogié nuevamente a su hija, con
quien paso la tarde y nuevamente salié “el tema en cuestion” debido al
proceso de “bullying” que estaba viviendo, y después se ir a dejarla, se
acosté muy temprano y al otro dia, el domingo, se dirigié al mall a
comprar algunas prendas de vestir.

Recuerda que ese dia, cuando se dirigié al mall, se encontré con
un amigo que no veia “hace un par de tiempo y el cual me invita a
almorzar”, por lo que fueron a almorzar, conversaron de diferentes
temas, entre ellos lo sucedido en su matrimonio, “lIo cual yo le comenté
que habia sido muy duro la separacion, ya que habia habido una traicion
de por medio”, manifestandole que no se encontraba bien animicamente
por lo de su matrimonio, lo que estaba viviendo con su hija y la muerte
de su padre dos meses antes “lamentablemente en mis brazos”, y
consumio alcohol durante ese almuerzo, para posteriormente devolverse
al hotel donde se habia hospedado, en donde también en su habitacion
consumid bastante alcohol hasta altas horas de la noche, “incluso
amanecido”, y al otro dia va a la reunién en el colegio de su hija, la que
sostiene con el orientador y el psicélogo del colegio, en la que también
participa la madre de ella, “mi ex seniora”, siendo muy duro nuevamente
escuchar el relato de lo que estaba viviendo su hija.

Concluida la reunion, sale del colegio muy amargado por todas las
situaciones mencionadas, “no veia sentido a lo que estaba pasando en mi
vida con respecto al divorcio, a lo que estd sucediendo con Amara, en

este caso, y también a la muerte repentina de mi padre”, dirigiéndose al
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cementerio general a visitar a su papa y regresando al hotel, en donde al
ingresar verificO que ya habian realizado el aseo y en una bolsa habian
guardado todas las cosas que tenia, como agua mineral, agua con sabor
a limén, jamon y unas cervezas que habian quedado de la noche
anterior, por lo que toma esta bolsa y su equipaje, los que guarda en la
camioneta, y sale con destino a Copiap6d, pasando a almorzar a la ciudad
de Taltal, en donde consumid entre tres y cuatro cervezas, luego de lo
cual descansa un par de horas en el vehiculo.

Relata que a la salida, ya con destino a Copiapd, a eso de las veinte
horas aproximadamente, se hizo a un costado de la carretera con el fin
de poder tomar un Illamado y conversar con su hija, pero
lamentablemente esta conversacion duré muy poco debido a que su
teléfono se descargd por falta de bateria y se le apago, y al reintegrarse
a la ruta después de alrededor de una hora, se encontré con un camion
que habia adelantado antes y que vio que lo sobrepas6 cuando estaba
detenido, a quien le hace cambio de luces con la finalidad de
adelantarlo, y éste le enciende el intermitente de su costado izquierdo,
lo cual asume como que le esta “dando la aprobacion como algo
normal... lo habiamos hecho con anterioridad y también es algo
recurrente que se realiza en la carretera”, no obstante por segunda vez
le hace el cambio de luces y él le enciende el intermitente, y lo hizo una
tercera, procediendo a realizar el adelantamiento, pero se encuentra con
el vehiculo en sentido contrario, al que colisiona en el foco izquierdo del
conductor y mantiene con toda su fuerza el volante hacia la derecha, con
la finalidad de no impactarlo de frente, producto de lo cual raspa el
vehiculo hasta el final y siguié su marcha sin frenar, recordando que
“cuando uno tenia un accidente no debia frenar, porque podia ser peor”.

Asevera que visualizd que el area estaba despejada y maniobré
hacia su lado izquierdo, con la finalidad de detenerse en un monticulo de
tierra y, una vez detenido, apaga el vehiculo, pone freno de mano, baja
de la camioneta y corre hacia el lugar donde estaba aquel vehiculo
colisionado, siendo lo primero que hace al llegar, el preguntar y solicitar
que llamen a la ambulancia y avisen a Carabineros, ya que se
encontraba con el teléfono apagado, “lo cual le muestro a algunas
personas que estaban ahi”, quienes le sefalan que no se preocupe,

porque ya habian sido avisados tanto Carabineros como la ambulancia, y
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gue ya venian en camino, y al finalizar esto, realiza un enfoque del area
total, donde observa a una persona que es don Roberto, al cual abraza y
le pide disculpas por el hecho causado, diciéndole que fue un accidente,
para después mirar hacia otro costado y ver a una mujer, que es la
sefiora Marlyn, quien sostenia a un nifio y al lado de ella estaba parado
otro menor, luego de lo cual mir6 hacia el vehiculo y se percatdé que la
senorita Karla estaba en el suelo, aparentemente en una camilla, por lo
que rapidamente se agacha, se arrodilla y se pone a la altura de su
hombro izquierdo, en donde se incorpora a realizar las maniobras de
reanimacién, en tanto a su costado izquierdo habia una persona
realizando el masaje cardiaco “y yo hacia la inflacion de aire, en este
caso, a la menor”.

Como veia que al momento de realizar la insuflaciéon de aire la
seforita respiraba y veia que aun no llegaba la ambulancia, solicit6 a la
gente que la trasladaran en una camioneta blanca que habia ahi, “que
por favor la llevdisemos a emergencia en forma inmediata, lo cual ellos
me dicen tranquilo, que viene la ambulancia”, instantes en que llega la
ambulancia y los heridos son trasladados en la misma, pidiendo al
equipo médico o paramédico que estaba ahi, que le dieran la
oportunidad de acompanar, lo cual le fue negado y la gente es retirada y
llevada con direccién al hospital, “me imagino de Chanaral”, agregando
que cuando esto termina y se llevan a los heridos, sentia mucho frio y
tiritaba producto de la situacién que estaba viviendo; estaba
ensangrentado en sus pantalones por las maniobras de reanimacion que
realizo a Karla, y le avisé a una persona que iria a su vehiculo para para
poder abrigarse, y al llegar a éste y abrir la puerta trasera, cae una
bolsa con las cosas que traia, abre su maleta y saca un polerén blanco
con el que procede a abrigarse, amén de tomar la decisién de volver al
sitio del suceso en forma paralela a la carretera, ya que al mirar la
carretera estaba lleno de vehiculos y consider6 que era mas expedito
hacerlo por el area de la tierra.

En ese minuto -prosigue-, empieza nuevamente a tiritar y se
arrodilla, comenzando a orar y “pedirle al Senor que, por favor, ayudar a
la familia afectada y en especial a la senorita, a la menor, a la senorita
Karla”, pero cuando trata de volver, como su entorno estaba muy

oscuro, pierde el sentido de la orientaciéon, empieza a caminar y no sabia
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por dénde lo estaba haciendo, y nuevamente se arrodilla y se pone a
orar “y le decia al Sefior que, por favor, me ayudara, que me mostrara
por dénde tenia que caminar, que estaba demasiado oscuro y no podia
ver”, hasta que en un minuto levanté su cabeza y ve un foco de luz,
asumiendo que eran los Carabineros porque le gritaban “jquédate ahi!,
jquédate ahi!”, y lo tinico que hace es levantar sus manos y ver que se le
abalanzan cinco Carabineros, quienes le dicen algunos improperios
como “asesino ;donde dejaste la droga?”, recibiendo igualmente algunos
golpes.

Seguidamente, lo suben al vehiculo policial y llegaron al hospital,
le parece que el de Chanaral, permaneciendo unos minutos en el carro,
hasta que descienden y lo ingresan a una sala, en donde lo recibe una
doctora y le pregunta si tiene alguna lesion producto del accidente,
respondiéndole que no, que la sangre que traia en su polerén era
producto de los golpes que habia recibido y la sangre que tenia en sus
pantalones era producto de haber ayudado a la victima, y luego le
pregunta “el asunto de la sangre y también me pregunta si yo habia
consumido alcohol”, pese a que siempre le manifestd que habia
consumido e incluso el Carabinero da una opinion diciendo que “este
joven viene en estado de ebriedad, lo cual la doctora senala que no viene
en estado de ebriedad, pero si presenta aliento alcohdlico, esas fue las
palabras que ella indico”, para posteriormente salir de aquella sala y
preguntarle él al Carabinero qué es lo que venia, “y él me dijo: ‘mira,
tiene dos opciones: una es practicarte la alcoholemia o no practicdrtela’,
yo lo cual le consideré una pregunta capciosa y le digo: ‘ya que usted me
estd dando dos opciones, elijo la opcion b’; y luego, en ese instante, me
pasan el teléfono donde estaba usted en el otro lado, por llamarlo asi, en
donde don Marcos me sefiala y me dice: ‘;asi que no te quieres tomar la
alcoholemia?’, yo le digo: ‘sabe que eso no es asi, lo que pasa la
pregunta estd mal hecha, pero yo tengo que irme a tomar la alcoholemia
me la tomo en forma inmediata”, todo lo cual ocurrié en unos cinco
minutos, hasta que entrego el teléfono y se realizé la prueba de
alcoholemia.

Ya finalizando su exposicién, sefiala que es conducido a la
Comisaria de Chanaral, y a eso de las dos treinta lo entrevista un

Carabinero de la “SIAT”, a quien le manifiesta todo lo que habia
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ocurrido, le pide hacer una llamada para avisar a sus familiares, la cual
es negada, y le indicé que no le habian leido sus derechos, y al otro dia
es trasladado al control de detencion, en donde se le solicita entregar su
teléfono, “lo cual yo digo que no tengo ningun problema”, haciendo
igualmente entrega de la clave del mismo.

A las preguntas del fiscal, corrige que estuvo en Antofagasta del
seis al nueve de mayo, aclarando que el vehiculo que condujo desde
Antofagasta era una camioneta “Mitsubishi” color rojo, arrendada de la
empresa en la cual trabajaba; que habia bebido cerveza y pisco el
domingo ocho y el dia lunes nueve ingirié entre tres y cuatro cervezas a
la hora de almuerzo, unas cuatro horas antes del accidente; que antes
de salir de Antofagasta, cargd en la camioneta sus especies personales
con las botellas de cerveza, agua, agua con sabor, jamoén y todas las
cosas que estaban en la nevera que habian sobrado “que yo tenia en el
hotel”, pero no estaba ingiriendo cervezas cuando iba manejando; que el
accidente ocurrio llegando a Chanaral, “creo que a las veintiuna treinta”
del dia lunes nueve de mayo; y que la causa directa del accidente la
atribuye a que “yo creo que tomé una mala decision en hacer caso y en
confiar en las sefiales que me dio el conductor del camion”, a lo que
agrega que choco con un vehiculo “Station”, en la parte izquierda del
conductor, el que quedo volcado fuera de la berma.

Insiste en que siempre estuvo en el lugar de los hechos, hasta que
los heridos fueron retirados, ya que como tenia mucho frio y estaba
ensangrentado, se dirigié a su vehiculo a abrigarse, siendo detenido
cercano a su camioneta, porque perdié el sentido de orientacion, de
manera que “yo no me interné en el desierto, lo que hice yo fue caminar
por el camino de tierra paralelo a la carretera, o sea, yo estuve algunos
metros de la carretera. No en el desierto”, asegurando que no le
ofrecieron la prueba de soplido y que, cuando llega a urgencia, le dicen
que tiene que realizarse la alcoholemia “y ahi yo nuevamente difiero,
porque si hablamos de un concepto de que no se quiere tomar la prueba,
para mi no habria resultado y en este caso nosotros manejamos un
resultado de alcoholemia. Por lo tanto, es lo que yo le explicaba usted y
se lo dije por via teléfono: yo no es que no me quiera tomar, lo que pasa
que hay una pregunta mal hecha y si yo debo tomdrmela me la tomo en

forma inmediata y fue lo que le manifesté a usted y entregué el teléfono
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y me la tomé en forma inmediata”, y cuando le dice “no te la quieres
tomar, voy a tener que llamar, yo le dije que no es necesario, yo me la
tomo en forma inmediata”.

Al término de su declaracién, afirma que cuando ocurrié el evento,
su familia se acercd al hospital, pero las victimas indicaron que “no
querian saber nada de nosotros y, por cosa obvia, nosotros nos
retiramos y somos respetuosos en su dolor”, de modo que aunque si bien
siempre han estado muy preocupados por ellos, por el momento no ha
podido apoyar en lo econdémico.

QUINTO: Aspectos debatidos.- Que, por lo tanto y de propias

palabras del defensor, el eje de la litis se circunscribié
fundamentalmente en torno a cuestionar la existencia misma de los
delitos contemplados en el articulo 195 inciso tercero y 195 bis inciso
segundo, ambos de la Ley de Transito -sin perjuicio de la alegacién
acerca de la imputabilidad disminuida de Hennings Berrios-, sin que por
ende resultara materia de controversia la existencia de la conduccién en
estado de ebriedad con resultado de muerte y lesiones de diversa indole,
ni la participacion del acusado en este ultimo.

En otro orden de ideas, debe indicarse que los intervinientes no
acordaron convenciones probatorias conforme al articulo 275 del Coédigo
Procesal Penal, de acuerdo a lo apreciado de la lectura del auto de
apertura.

SEXTO: Aspectos procesales.- Que en el desarrollo de los aspectos

procesales como sustantivos del juzgamiento que se verificaran en lo
sucesivo, se hablard de conceptos como elemento y medio probatorio,
fundamentacion probatoria descriptiva y valorativa o intelectiva, prueba
de cargos, credibilidad o veracidad subjetiva y objetiva, entre otros,
todos bajo el prisma del “contradictorio” que gobierna el sistema.

Desde la perspectiva que se advierte, resulta indispensable
entonces consensuar a priori, que la prueba de cargos debe ser
correctamente analizada bajo los imperativos que consagra el articulo
297 del Codigo Procesal Penal, acotandose que toda sentencia
condenatoria deriva necesariamente de la conviccién -mds alla de toda
duda razonable- que adquieran los juzgadores, que se ha cometido el
hecho punible, y que en ellos ha correspondido al acusado participacion

en la forma que le es imputada en la acusacion fiscal, requisitos
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copulativos indispensables, para derribar la presuncién de inocencia que
le ampara.

El contenido normativo ya indicado, exige como requisito
ineludible a los juzgadores que toda la fundamentacién factica que
formulen posea su correspondiente correlato probatorio, el que, solo a
pretexto sistematizador, podriamos dividir en fundamentacion
probatoria descriptiva e intelectiva, pudiendo aceptar como
fundamentacion probatoria descriptiva, aquella que nos obliga a sefalar
en la sentencia, uno a uno, los medios probatorios conocidos en el
debate, valga entender como medio probatorio al testigo, perito,
documento o evidencia material, a diferencia del elemento probatorio
que corresponde a la informacién que entrega el medio y que sirve al
juez para llegar a una conclusion determinada.

Lo que se viene senalando, determina como obligacién describir en
la sentencia el contenido del medio probatorio, obviamente que en sus
aspectos mas relevantes y pertinentes, sin valorarlo aun; esta forma de
construcciéon en la estructura del fallo es lo que determina la
denominacién de fundamentacién probatoria descriptiva a la que se
alude.

Por su parte, la fundamentacion probatoria intelectiva, importa la
valoracion de los distintos medios de prueba, valoracion que debe seguir
las reglas de la 16gica, las maximas de la experiencia y los conocimientos
cientificamente afianzados, como lo consigna el articulo en mencién. La
fundamentacion probatoria descriptiva, resulta relevante a propdsito de
controlar la fundamentacién probatoria intelectiva, que en caso de faltar
o de alterarse las reglas de valoracién, importaran la nulidad de la
sentencia.l

A propésito de un correcto entendimiento de los parametros que
se vienen utilizando y que se utilizardn en lo sucesivo en la valoracion de
los medios de prueba, debemos advertir que es en el ambito a que se
hace referencia, en el que debe buscarse la credibilidad objetiva y
subjetiva de cada uno de los relatos de los testigos que comparecieron

en audiencia, debiendo entenderse entonces, por credibilidad subjetiva,

1.- Dall'Anese, Francisco: Falta de fundamentacion de la sentencia y violacion de reglas
de la sana critica” en http://www.cienciaspenales.org/revista6f.htm, revisado el 20 de
abril de 2023, a quien hemos seguido libremente.
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los aspectos y objeciones que recoge a titulo ejemplar el inciso primero
del articulo 309 del Cddigo Procesal Penal, esto es, que a los deponentes
no les muevan sentimientos de animadversion u otros moviles abyectos
respecto del acusado, como tampoco sentimientos de amistad o de
favorecimiento en relacion a su persona, o bien, independiente a ambas
alternativas, que dichos testigos tengan tendencias fabuladoras,
falencias de memoria reciente o remota, u otras caracteristicas que
afecten esencialmente la idoneidad de su narracién.

Unida indisolublemente, a este primer predicado, se encuentra el
concepto de credibilidad objetiva, requisito insoslayable que deviene
palmario del inciso segundo de la norma en referencia, la que al exigir
que “todo testigo dara razon circunstanciada de los hechos sobre los
cuales declarare, expresando si los hubiere presenciado, si los dedujere
de antecedentes que le fueren conocidos o si los hubiere oido referir a
otras personas”; amén de clasificar a los testigos en presenciales,
expertos y de oidas, no hace sino requerir que sus narraciones no se
aparten de la ldgica, la ciencia, ni las reglas de las maximas de la
experiencia en sus apreciaciones, esto es, ni mas ni menos, que hayan
podido percibir lo que afirman haber visto, oido o inferido, desde el
lugar, tiempo y circunstancias que refieren.

SEPTIMO: Registro de juicio.- Que en correcta consonancia con lo

inmediatamente expuesto, es necesario enfatizar que a efectos de
determinar el irrestricto cumplimiento del deber de motivacién
contenido en los articulos 297 y 342 letra c) del procesal -que constituye
una garantia para todo justiciable, pues estd relacionado directamente
con el derecho a defensa, a la prueba y el derecho al recurso?- se precisa
delinear qué entendemos por fundamentar, excluyendo desde ya aquella
interpretacién reduccionista que lo asimila erradamente -a nuestro
juicio- a la simple trascripcién de la prueba rendida, aun cuando ésta sea
completa.

Asi, puede afirmarse que los tribunales de instancia tienden, a fin
de no infringir el mandato legal contenido en las normas aludidas, a

realizar una larga y detallada transcripcion de lo declarado por testigos

2,- Cfr. Ferrer, J. Derecho a la prueba y “Derecho a la prueba y racionalidad de las
decisiones judiciales”, Rev. Jueces para la democracia, n. 47, julio, 2003. pags. 54 y ss.
y del mismo autor La valoracion racional de la prueba. Ed. Marcial Pons, Madrid, 2007
pags. 56 y ss.
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y peritos en la audiencia de juicio oral, entendiendo que de esta manera
lo resuelto se reviste de un blindaje que le hace infiscalizable a los
recursos procesales; mas, categéricamente podemos sostener que la
valoracién de la prueba -es decir aquel proceso de naturaleza
cognoscitiva que utiliza el método inductivo, en que aplicando a
determinado enunciado de contenido factico una generalizaciéon o
maxima de experiencia, debe concluirse corroborando o refutando el
enunciado o la hipdtesis- no puede confundirse ni asimilarse al
mecanismo de plasmar en el fallo lo que cada uno de los peritos o
testigos declaro en el juicio oral.

Es necesario entonces dejar en claro en torno al contenido de la
exigencia de motivacién, que “la apreciacion probatoria no se satisface,
sin embargo, con una mera descripcion del resultado de las pruebas
practicadas, lo que tendria lugar si la sentencia se limitara a declarar,
por ejemplo, que ‘el testigo dijo...”. La motivacion no debe traducirse en
una actividad meramente descriptiva, ni tampoco en una simple
remision genérica y formal al conjunto de la prueba practicada...”3.
Sobre esto mismo, es categorica Accatino al sefalar que “tampoco se
satisface la responsabilidad de motivar a través de un estilo que omita
toda justificacion de la valoracion de la prueba y que intente camuflar
ese vacio a través de abultadas partes expositivas, en las que se
transcriben las actuaciones fundamentales del proceso”*.

Dentro de esta tendencia, es claramente mayoritaria la situacion
en que se anula la sentencia del Tribunal de Juicio Oral por ser
ostensible la omisién de valoracion de algin o de algunos de los medios
de prueba que las partes rinden en el juicio oral. En efecto, con recurso
a la literalidad del inciso segundo del articulo 297 del procesal, se
controla que la sentencia recaiga sobre “toda la prueba producida
incluso aquella que se hubiere desestimado” reduciendo la motivacion o

fundamentacion, a un trabajo cuantitativo consistente en transcribir

3.- Miranda, M. La minima actividad probatoria en el proceso penal, José Maria Boch
Editor, Barcelona, 1997, pag. 171.

4,- Accatino, D. “La publicidad de las razones judiciales”, en Romero, A. (coord.),
Estudios de derecho en homenaje a Ratil Tavolari Oliveros, Ed. Lexis Nexis, Santiago,
2007, pag. 593.
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toda las pruebas personales rendidas y la fiscalizacion a pesquisar la
ausencia de aquél medio de prueba que no fue valorado o simplemente
transcrito, sin atender a criterios de relevancia ni al principio de
congruencia®.

Es importante, para excluir que la interpretacién del deber de
fundamentacion se extienda a la “copia” de todo lo dicho u obrado en el
juicio oral, determinar que el contradictorio es lo que debe iluminar a
los sentenciadores a la hora de motivar sus conclusiones probatorias,
bajo el amparo y complemento del principio de presunciéon de inocencia
y de la obligacion del Estado de superar el estandar de prueba, que
permita afirmar que tal presuncién ha sido derrotada, ello a fin de dotar
de un correcto contenido, al deber de motivacién y no extenderlo ad
infinitum.

En efecto, junto con adelantar, como se viene haciendo, que no se
transcribiran audios, pues el registro del juicio no es la sentencia segun
se desprende de los articulos 41 y siguientes del procesal, amén de todo
lo que ya se ha indicado, tampoco se motivara sobre todas las cuestiones
periféricas que no formaron parte del contradictorio, como por ejemplo
si la tarde en que ocurrieron los hechos hacia calor o frio, si estaba
menos 0 mas oscuro, o de qué color estaban pintados los muros del
penal en que se desarrollaron los acontecimientos, etc., desde que dicha
labor infinita es imposible de realizar y, por lo demas, no constituye una
tarea que el legislador haya impuesto ni pretenda desarrollar este
redactor, y solo puede abrigar su entendimiento en aquellos operadores
del sistema que jamdas han realizado una interpretaciéon sistematica del
mismo. La sancién de nulidad por estas razones, bien vale la pena en
este nobel sistema, y seran otras generaciones las que logren entender

el real sentido de las normas en juego.

5.- La Excma. Corte Suprema ha senalado respecto a este punto que “...el Estado tiene
la carga de demostrar en grado de certeza todos los extremos de la imputaciéon
delictiva, o sea, todos aquellos hechos que, individualmente o en su conjunto, permiten
establecer los ingredientes del delito o, por el contrario, cuestionarlos. Vale decir, si
consideramos que la pretension punitiva ha de concretarse, en cada caso, en la
imputacién de uno o mas hechos que, con arreglo a la ley penal sustantiva configuran
un determinado delito, seran hechos relevantes o pertinentes aquellos que acrediten o
excluyen la presencia de los componentes del delito, la participaciéon culpable del
hechor y las circunstancias modificatorias de su responsabilidad criminal,
comprendidas en la acusacion”. Sentencia de la Corte Suprema de fecha 26 de enero
de 2009, Rol N° 5898-2008.
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No parece controvertir lo que se viene afirmando, en orden a lo
innecesario que resulta la transcripcién de los audios del juicio, lo
sostenido por la Excma. Corte Suprema en el fallo del llamado “caso
Tocornal”, al postular la tesis que la trascripcién integra de la prueba no
era un requisito exigido por la ley, o a estricta literalidad: “... en dicho
merito, y del tenor del extenso fallo que ha precedido a la decision de los
sentenciadores, quienes incluso como plus han trascrito las diversas
actuaciones llevadas a efecto en la audiencia, sin que ello sea una
exigencia de las estrictamente necesarias que senala el articulo 342 del
Codigo Procesal Penal...”®

Sin perjuicio de lo anterior, en esta oportunidad, aun sin compartir
en todo caso la interpretacién operativa y reduccionista que
mayoritariamente se da a las normas en referencia, se han transcrito un
poco mas de lo que habitualmente realiza este redactor, algunos tramos
extensos de los registros de audio, desde que entendemos que dicho
esfuerzo entregard o podria entregar una mejor comprensién de la
decisién adoptada a propdsito de evitar la instrumentalizaciéon de las
normas que se vienen invocando.

OCTAVO: Medios de prueba.- Que, para el establecimiento de los

hechos y la participacion que en los mismos habria cabido al acusado, el
Ministerio Publico rindié prueba testimonial, otros medios de prueba,
documental y pericial, cuyo contenido integro se encuentra registrado
en el audio de la audiencia, la cual se estructuré conforme al siguiente
detalle: I PRUEBA TESTIMONIAL, consistente en los dichos de Roberto
Carlos Pizarro Toro, Marlyn Consuelo Otero Perea, Pablo Julian Aguilar
Benavente, Angel Alberto Albénico Almonacid, los funcionarios de
Carabineros Juan Gabriel Lermanda Rivera, Javier Andrés Opazo Aravena,
Danilo Alonso Aguilera Manriquez, Marcelo Castro Alvarez y Reinaldo
Ulises Elizalde Palma; II OTROS MEDIOS DE PRUEBA, conformados
por: a) Set de veinte fotografias que ilustran los vehiculos involucrados en
el accidente, sitio del suceso, botellas de cerveza que se encontraron en el
lugar donde el acusado huy6 y se escondido de la policia y distancia
existente entre ambos puntos, entre otros aspectos de interés y; b)

Croquis del accidente confeccionado por la “SIAT” de Carabineros; III

6.- Sentencia de la Corte Suprema de fecha 17 de enero de 2007, Rol N° 6.112-06.
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PRUEBA DOCUMENTAL, constituida por: a) Documento de atencion de
urgencia numero 30745231 del Hospital de Chanaral, de fecha 09 de
mayo de 2022, correspondiente a la victima Roberto Pizarro Toro; b)
Datos de atencion de urgencia 33725 del Hospital Regional de
Copiapd, de fecha 10 de mayo de 2022, de la victima Roberto Pizarro
Toro; c¢) Documento de atencidn de urgencia numero 30745488 del
Hospital de Chanaral, de fecha 09 de mayo de 2022, correspondiente a
la victima Rosman Pizarro Otero; d) Datos de atencion de urgencia
33727 del Hospital Regional de Copiapo, de fecha 10 de mayo de
2022, de la victima Rosman Pizarro Otero; e) Documento de atencion de
urgencia nimero 30745415 del Hospital de Chafnaral, de fecha 09 de
mayo de 2022, correspondiente a la victima Marlyn Otero Perea; f)
Datos de atencién de urgencia 33726 del Hospital Regional de
Copiap6, de fecha 10 de mayo de 2022, de la victima Marlyn Otero
Perea; g) Documento de atencion de urgencia numero 30745319 del
Hospital de Chanaral, de fecha 09 de mayo de 2022, correspondiente a
la victima Karla Figueroa Otero; h) Datos de atencién de urgencia
33724 del Hospital Regional de Copiapd, de fecha 10 de mayo de 2022,
de la victima Karla Figueroa Otero; i) Ingreso médico al servicio “UCI”
de la victima Karla Figueroa Otero; j) Evolucion médica servicio “UCI” de
la victima Karla Figueroa Otero; k) Certificado de defuncién de la
victima Karla Damaris Figueroa Otero, quien falleci6o el 25 de mayo de
2022, en el Hospital Regional de Copiapd, obtenido del Servicio de
Registro Civil e Identificacién; 1) Informe de lesiones 03-CPP-LES-N°
080-2022, respecto de la victima Roberto Pizarro Toro, confeccionado
por el médico Sergio Godoy Werlinger, del Servicio Médico Legal de
Copiapo; 1l) Informe de lesiones 02-ANT-LES-159-22, respecto de la
victima Rosman Pizarro Otero, confeccionado por la médica Ximena
Albornoz Castillo, del Servicio Médico Legal de Antofagasta y; m)
Documento de atencidon de urgencia nimero 30745718 del Hospital de
Chanaral, de fecha 10 de mayo de 2022, el cual da cuenta que el
acusado Ernest Hennings ingresa al recinto médico a las 00:10 horas,
pasa a box a las 00:46, se niega a realizarse la alcoholemia y en virtud
de autorizacion judicial, a las 01:15 horas, se le toma la misma y; IV
PRUEBA PERICIAL, la que fue incorporada a juicio ya sea mediante la

declaraciéon del médico legal Carlos Alberto Silva Lazo y el Capitan de
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Carabineros Felipe Ignacio Valdés Araneda, ya mediante su sola
incorporacion conforme el articulo 315 inciso final del estatuto adjetivo
penal, como sucedidé con el informe de alcoholemia nimero 03-CPP-OH-
957-22, perteneciente al acusado Ernest Hennings Berrios, de fecha 19
de mayo de 2022, evacuado por el Servicio Médico Legal de Copiap0.

NOVENO: Prueba de la Defensa.- Que en aras a fundamentar su

tesis del caso, la Defensa adhiri6 integramente a la prueba del
Ministerio Publico y rindi6 la siguiente: I.- PRUEBA TESTIMONIAL, a
través de la declaraciéon de Maria Emilia Berrios Montes y Stephanie
Marie Anahis Hennings Berrios; II.- PRUEBA DOCUMENTAL,
constituida por el informe médico emitido por el Nefrélogo don Walter
Evans Morales, de fecha 29 de diciembre de 2022, de la “Clinica
Dialvida”, respecto de don Ernest Leonard Hennings Berrios y; III.-
PRUEBA PERICIAL, por medio del psicélogo Christian Anker Ullrich.
DECIMO: Tipos penales.- Que a propdsito de tener por

concurrentes los tipos penales objetivos atribuidos a Hennings Berrios,
se debera acreditar en forma suficiente, de acuerdo al estdndar
consagrado en los articulos 297 y 340 del estatuto procesal, que el dia y
hora en que ocurrieron los hechos éste conducia un vehiculo motorizado
en estado de ebriedad y que, en esas condiciones, ejecuté acciones que
determinaron la muerte de Karla Figueroa Otero y la causacién de
lesiones graves a Roberto Pizarro Toro y Rosman Pizarro Otero, y leves
a Dilan Figueroa Otero, como también que incumplid las obligaciones de
detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad a
proposito del accidente, y se negé injustificadamente a someterse a las
pruebas respiratorias u otros examenes cientificos destinados a
establecer la dosificacion de alcohol en la sangre o la presencia de
drogas estupefacientes o sicotropicas, o realizé cualquier maniobra que
altere sus resultados, o la dilacién de su préactica con ese mismo efecto,
conforme lo exigen los articulos 195 inciso tercero y 195 bis inciso
segundo de la Ley de Transito.

Advirtamos desde ya, que el acusador logré confirmar parte de su

hipotesis acusatoria, al menos en su primer y tercer capitulo.
UNDECIMO: Conduccién de un vehiculo motorizado.- Que el

acusado Ernest Hennings Berrios, la noche de ese dia de mayo de dos

mil veintidés, haya conducido un vehiculo motorizado, no es algo que se
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encuentre controvertido en la especie, en rigor, él mismo lo admite al
prestar declaracion en la apertura del juicio, en la ocasion que le brinda
la regla del 326 del procesal.

Con todo, dicha circunstancia aparece corroborada con el relato

que verifica la victima Roberto Carlos Pizarro Toro, en cuanto manifiesta

que el dia nueve de mayo del dos mil veintidds, conducia su “Subaru”
color champagne, pues venia de unas vacaciones desde Illapel en
compania de su esposa Marlyn y sus tres hijos de nombre Karlita -que
fallecio-, Josué y Rosman, en direccion de sur a norte, rumbo a la ciudad
de Antofagasta, en donde él venia de conductor, su sefiora de copiloto,
su hija de dieciséis afios detras de él, Josué de trece anos al medio y
Rosman de cuatro anos en su silla, con cinturén de seguridad, pasando
por Chanaral como a las “veintiuna quince”, y aproximadamente a las
“veintiuna treinta” horas, cuando iba subiendo la cuesta Portezuelo a
“setenta u ochenta”, pues era la segunda curva, se percatd que venia
bajando una camioneta roja a alta velocidad, la que en la curva
sobrepasé un camion e invadidé su carril, por lo que giré el auto a la
derecha para esquivarlo, de manera que el choque no fuera frontal, y la
camioneta freno con el impacto.

En razdén de aquello, se dio como dos “vueltas campana”, dejando
el vehiculo con las ruedas hacia arriba, y luego de eso, su sefiora y su
hijo de trece afos lo ayudaron a salir del auto, para después acercarse
dos hombres que venian atras de él, uno de ellos de nombre Angel, que
venia en una camioneta blanca, quienes lo auxiliaron a él y a su hija a
sacarlos del vehiculo, en tanto Karla, como venia al lado izquierdo del
vehiculo, al esquivar el auto la camioneta impactd justo en el lado ella,
por lo que las dos personas que venian en la camioneta blanca trataron
de reanimar a Karlita y le hicieron los primeros auxilios, ya que él no
podia hacer nada porque tenia su mufieca quebrada y la escapula
fracturada, mientras que Rosman resulté con fractura en su codo, a
diferencia de su sefiora y Josué, que salieron bien del accidente.

Expone por ultimo, que después que los sacaron se acerco la
persona que provocé el accidente pidiendo disculpas vy
responsabilizandose de aquél, quien venia pasado a trago, estaba super
desorientado y posteriormente se abalanzdé en el cuerpo de su hija

pidiéndole disculpas, pero nunca ayudd en los primeros auxilios ni nada,
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sino que, al contrario, estaba estorbando porque las dos personas que
venian de la camioneta le estaban prestado los primeros auxilios,
anadiendo que en ese momento estaba muy oscuro y el responsable
siempre se culpo, hasta que después se fue a su camioneta y no lo vio
mas, “hasta el dia de hoy no sé como se llama”, pues ni él si algun
familiar se han acercado a ofrecerle algun tipo de ayuda; que su hija
Karla estuvo quince dias en coma, luché por su vida, pero
lamentablemente las lesiones fueron tremendas, “eso por culpa de una
persona que ande manejando y tomando en carretera en estado de
ebriedad”; que su familia sufri6 mucho por esta pérdida irreparable,
pues Karla fallecié como el dia veinticinco “creo”, del mes de mayo, “no
me recuerdo muy bien”; y que producto del accidente se le ha hecho
muy complicado el tema de su trabajo de palero.

No es algo distinto lo que pregona la victima Marlyn Consuelo

Otero Perea, al sostener que el nueve de mayo de dos mil veintidos,

venia de Illapel, en donde estaban por motivos de vacaciones, con
destino a Antofagasta, en el “Subaru” color champagne que conducia su
esposo Roberto Pizarro, en tanto ella iba de copiloto, su hijo Roman
Pizarro Otero, de tres anos en ese entonces, viajaba detrds, en su silla;
su hijo Dilan Figueroa Otero, de trece afos venia al medio, en el asiento
trasero, y su hija Karla Figueroa Otero, de quince anos, estaba sentada
al otro lado, ingresando a la ciudad de Chafaral, porque les dio hambre,
y cuando iban saliendo, su esposo entr6 a la “Copec” a cargar
combustible, en donde compraron pizza y su hija se recostd contra la
ventana, siguieron el camino, pasaron varios minutos y su marido le dijo
“Marlyn, nos chocan” y ella se vio en el aire, no supo de ella, miro a sus
hijos, venian con cinturén y por eso no paso a mayores, para luego mirar
a Rosman colgado de su silla en el aire, el carro cayé de punta, se vio
inclinada, dio vuelta, otra vuelta, “como tres vueltas dimos” y pararon.
Evoca que quedaron debajo del auto y las ruedas hacia arriba,
mencionandole Josué que Karla no reacciona, mientras que Rosman
llora, por lo que se pasa de su asiento para atras, porque los airbags la
apretaban, revisa a Karla, ve que la ventana estaba abierta y le dijo a
Josué que salieran por ahi, en tanto su esposo estaba un poco
inconsciente y solo decia “;como estdn?, ;como estan?”, doblado a un

costado del volante; sacaron a Karla con Josué y a Rosman, y de ahi
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sostuvo a Karla en sus piernas, sacéandole los vidrios de su rostro y
poniéndole un torniquete para que no botara sangre, enfocandose en
ella, para posteriormente bajarse el caballero de la camioneta roja doble
cabina, “de las que van a mineria” -refiriéndose al acusado- quien se
acerco donde estaba con Karla y dice “jpucha!, ¢qué hice?, jla cagué!”,
el cual quiso ayudarla y se abalanza encima de Karla, y luego de eso
vienen hacia ellos dos personas mas que se desplazaban detras, en una
camioneta blanca, uno de ellos de nombre Paulo, quienes les dicen que
no toquen a Karla, porque podia tener algo, y ayudaron a darle primeros
auxilios, como también el caballero Paulo la ayudd con el tema de
Rosman y Josué, que estaban llenos de vidrio y pidieron que les diera
agua para que no se tragaran los vidrios, e incluso llevé sus bolsos a
Antofagasta, a su casa, y a los otros dos no los identifica mucho.

Acusa que el caballero se enfocé en perseguirla y decirle que lo
disculpara, cuando iba camino a buscar a Rosman y Josué para darles
agua, diciendo que “no lo quise hacer”, y uno de los que estaban
prestando primeros auxilios le dice que Karla aun tiene signos vitales,
por lo que regresa sin acercarse a su hija, ya que estaban reaniméandola,
lo que la llené de valor para buscar su bolso al carro para sacar su
celular y llamar a sus familiares, mientras que el responsable no le
prestd ayuda a ella ni a su familia, a quien perdio de vista después que
lleg6 bomberos y ambulancia, agregando que su esposo decia que
estaba bien, pero tenia “menso tajo en su pulmén izquierdo... a él le
cosieron veinticinco puntos y su mano fracturada... su mano derecha
tiene seis tornillos ahora con platino” y por cinco centimetros casi se le
perfora el pulmén, como tampoco trabaja lo mismo de antes, pidié que lo
cambiaran de area, porque le molesta mucho la mano, se le hincha
cuando llega a casa y “me ha tocado ponerle hasta hielo”; en tanto Dilan
salié ileso “igual que yo”, en cambio Rosman salié con una fisura en su
brazo izquierdo, a la altura de su codo, que lo tuvo tres meses con yeso;
y Karla estuvo quince dias luchando por vivir en “UCI”, donde nunca
desperto porque ella recibié directamente el impacto de la camioneta en
su cabeza, “los médicos no pudieron hacer mds nada por ella, la
desconectaron para ver si ella volvia en si, y mi hija no volvid... yo no

queria que la desconectaran, pero asi son las reglas de los médicos”,

29

A, [w] Este documento tiene firma electrénica
e .'." y su original puede ser validado en
oL The S0 hittp://verificadoc. pjud.cl

=
~ 0

Codigo: BXLVXGZXCXV



siendo mucho el dafio en su cerebro y en su craneo, “fue muy fuerte el
impacto”.

Finaliza su declaracion, aseverando que el acusado no le ha hecho
ninguna llamada, ni cuando estuvieron en el hospital nadie de su familia
de acerco, ni durante este afno tampoco, “para mi fue mucho, nosotros

estabamos solos acd”, y al describir las fotografias 1, 5, 7 v 14 del

primero del unico set ofrecido en el auto de apertura como “otros

medios de prueba”, observa la camioneta que los impactd; la misma

camioneta que los impacto, la que quedd “hecho pedazo”; su auto marca
“Subaru cuatro por cuatro”, color champagne; y su auto destruido por el
impacto del accidente, con todas las cosas que traian sobre el piso.

Contra examinada por el defensor, esclarece que cuando llegaron
los servicios de emergencia, se enfocaron en Karla y Roberto, que
fueron los mas agredidos de ese accidente, a quienes llevaron en
ambulancia a la ciudad de Chanaral, y después embarcan en una
ambulancia a sus hijos Rosman y Dilan, pidiéndoles que los acompaie
porque Rosman no dejaba de llorar, al turno que asegura que desde que
ocurre el accidente hasta el traslado, demoraron mas de una hora,
porque la ambulancia se demoré mucho, no llegé enseguida, siendo los
ultimos en salir Rosman, Josué y su persona.

Con el mismo afan convictivo, se procurd la comparecencia de

Pablo Julidn Aguilar Benavente, en cuanto sostiene que el nueve de

mayo, aproximadamente a las nueve y media de la noche, en la cuesta
Portezuelo, al norte de Chanaral, en la ruta cinco, iba conduciendo de
sur a norte una “Chevrolet Colorado” color blanca, junto a dos colegas,
Angel Albénico adelante y Alejandro Cuellar atrds, con un pescador
apodado “don Pepe”, y cuando se estaba situando detras de un vehiculo
tipo “Station”, para lo cual redujo la velocidad, se percatd que venia un
vehiculo muy rapido, el que sobrepasoé la calzada e impacté al vehiculo
que iba delante de ellos, en la esquina de adelante, girdndose a la
derecha para no impactar a la camioneta y frenar de forma abrupta,
hasta que ve una nube de polvo y escucharon que caen las piedras, y
quedo apuntando justo hacia el vehiculo que estaba dado vuelta y
girando, del que salen dos ninos, uno de nueve o diez anos con un nino
mas pequeflo en brazos, por lo que le dijo a Angel que se bajara a ver a

los nifios inmediatamente, con la preocupacién que viniera algin camion
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o vehiculo atrds que los impactara a ellos, en tanto él movilizé la
camioneta un poco mas adelante, donde no corrieran el riesgo de ser
impactados.

Se bajé corriendo, ve a los chicos, a quienes toma y los lleva a un
lugar donde no tuvieran la posibilidad de ver lo que estaba sucediendo, y
en ese instante se estaciondé un vehiculo un poco mas adelante y se bajo
a una mujer, a la que procedié a entregarle los chicos, y se dirigio a
ayudar a Angel a sacar a las personas que estaban al interior del
vehiculo volcado, percatandose que ya habia sacado a una chica que
estaba tapada con una frazada, que se veia como que estuviera muerta,
y se concentré en ayudar a Angel a sacar a una sefiora que claramente
no era de nacionalidad chilena, y sacaron con mas dificultad al
conductor, ya que parecia que le dolian mucho los brazos, y una vez que
hicieron eso, tuvo la intencion de ir a ver qué habia sucedido con el otro
vehiculo, sin saber donde estaba, en qué condiciones y quién se
encontraba en su interior, hasta que ve que viene el conductor de la
camioneta, llegando al lugar del suceso, a quien le pregunté si es que
habian maéas personas en dicho vehiculo, a lo cual respondié que no, por
lo que no acudio a la camioneta porque sin haber personas en su interior
no tenia sentido.

Posteriormente se devolvié y observé que habia un movimiento en
la chica que estaba tapada con una frazada, asumiendo que en ese
momento estaba respirando; le dijo a las personas presentes, porque
habian parado dos camioneros mas alld, sacaron la frazada y la chica
estaba visiblemente con un gran dafno, el craneo abierto, el lado
izquierdo muy mal, respiraba levemente, y en ese momento Angel, que
tiene mas conocimiento en medidas de reanimacién, intenté hacer
algunas maniobras, llamaron y sintid que pasé mucho tiempo en que
llegara, los Carabineros, la ambulancia o bomberos, recodando que el
conductor de la camioneta le soplé la boca, pero fue algo muy
traumatico “porque él soplaba la boca de la chica y el aire le salia por el
craneo”, para luego llegar bomberos, a quienes ayudo a subir a la chica
a la camilla, llegé la ambulancia y ayudaron a subir al caballero a la
camilla también, hasta que en un momento no vio mdas al conductor del

vehiculo, que fue cuando llegaron los Carabineros.
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Rememora que después fue a ver como quedo la camioneta, una
“Mitsubishi ele doscientos” color rojo, que estaba afuera de la berma,
con un dano frontal importante, y adentro pudo observar una botella de
cerveza “Corona” y un equipaje que estaba abierto, y en eso se
devuelve, empezaron a buscar al conductor, pero no lo encontraron, se
devolvié a la camioneta y posteriormente se acercod el Carabinero a
tomarle la declaracion, agregando que cuando vio al conductor de la
camioneta roja le llamé la atencidon, porque le dio la impresion “que lo
que él estaba habiendo no lo sabia hacer”, e incluso pensé en decirle
que no lo siguiera haciendo porque ese mismo acto podria empeorar la
situacion, a la vez que asegura que no lo vio realizando alguna llamada
ni él le pidié que hiciera alguna llamada de rescate; que el conductor
habra estado unos veinticinco o veinte minutos en el lugar, pues cuando
llegé bomberos y la ambulancia “yo lo vi ahi”, no asi cuando llegé
Carabineros; y que estaba oscuro, ya que “Angel andaba con una
linterna de estas que se ponen en la cabeza”, pues era de noche y en ese
lugar no hay luz publica.

Frente a la exhibicion de las imagenes 1, 3,5, 6,9, 14, 17 v 18 del

set ofrecido por el acusador en el auto de apertura como “otros medios

de prueba”, aprecia la camioneta que impactd el vehiculo que iba

delante de ellos; la misma camioneta patente “PBHV noventa y nueve”,
conducida por quien impacté al vehiculo que iba delante de ellos; lo que
observé en el momento que habian terminado de subir a las personas a
los vehiculos de emergencia y acudié a ver qué es lo que sucedia en el
vehiculo que habia impactado, esto es, la camioneta que estaba bien
danada; la cerveza que vio, una botella de “Corona” en el asiento del
vehiculo; el vehiculo que fue impactado e iba delante de ellos; el mismo
vehiculo que fue impactado, en que se ve el lado izquierdo donde
impacté la camioneta roja “que vimos en las fotos anteriores”; y el lugar
donde quedd la camioneta que impacto el vehiculo.

En el contrainterrogatorio de la Defensa, aclara que él no hizo
ninguna maniobra de reanimacién ni tenia formacién para ello, “lo he
visto, pero no tengo estudios relacionados a eso”; que fue entrevistado
por Carabineros el mismo dia de los hechos, en que previo ejercicio para
“refrescar memoria” mediante la exhibicion de dicha declaracion,

admite que senald que el conductor de la camioneta roja se fue después
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que llegd personal de emergencia; que en un comienzo participo en la
busqueda del conductor del otro vehiculo para ver si estaba en un radio
cercano, por lo que fue a revisar a un cerro cercano, junto con un
Carabinero que le parece que iba con una linterna, pero no recuerda
bien; que desde que se produjo el accidente hasta que realizd esta
busqueda, pasaron unos “veinticinco minutos, algo asi, treinta minutos,
pero no puedo decirlo con certeza”; y que cuando ocurrio el accidente
no llamé a Carabineros, bomberos ni la ambulancia, “porque lo estaba
haciendo... habian dos camioneros y ya lo estaban haciendo otras
personas”, entonces se preocup6 de hacer otras cosas, pero el conductor
del otro vehiculo no llamé a los servicios de emergencia, aunque no sabe
lo que hizo antes de llegar al lugar de los hechos.

Continuando con el andlisis probatorio, la narracién precedente

encuentra su corroboracién en las expresiones de Angel Alberto

Albdénico Almonacid, quien sefnalé que el nueve de mayo del dos mil

veintidos, aproximadamente a las veintiuna treinta, viajaba de copiloto
en una camioneta blanca “Chevrolet Colorado”, conducida por Pablo
Aguilar, en comparfia de Alejandro Cuellar y un pescador apodado “don
Pepe”, en direcciéon sur a norte, desde Coquimbo hasta Cifuncho, en
Taltal, trayecto en el que pasaron por Chanaral a echar combustible
como a las nueve y cuarto, y luego siguieron al norte, llegando a la
cuesta Portezuelo Blanco, en el kildmetro “novecientos noventa y ocho”,
en donde dieron alcance a un vehiculo “Subaru” gris, yéndose detras de
él, y al llegar a una de las ultimas curvas aparece una camioneta roja a
muy alta velocidad, la que perdio su pista e impacto al auto que iba a
veinte metros delante de ellos, el cual comenzd a volcar, mientras ellos
frenaban, hasta que detuvieron la camioneta porque no veian
absolutamente nada, y en unos pocos segundos vieron el auto volcado
frente a ellos, ademds de percatarse que salen dos nifios en cuestion de
diez segundos, uno de unos doce afios con un bebé de unos tres afios en
brazos, por lo que Pablo le indic6 que se bajara y viera a los ninos,
mientras él veia a la camioneta porque los podian impactar por atras.
Narra que se acerca al vehiculo, traté6 de alumbrar con el celular,
pero no se veia nada, por lo que se devolvio a la camioneta por una
linterna, y al volver alumbré al interior del vehiculo, percatdndose por la

ventana izquierda trasera de la cabeza de una nifla practicamente
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destrozada, y cuando la mama vio a la nifia, porque no habia luz, se puso
a gritar, al igual que los nifios chicos, diciéndole a Pablo que agarrara a
estos dltimos y se los llevara, mientras él volvié a alumbrar, se puso la
linterna en la cabeza, y procedi6 a sacar a la nifia herida del vehiculo, la
que puso a un costado, pero presentaba heridas en la cabeza no
compatibles con la vida, razén por la cual no respiraba y sacé una
frazada del vehiculo con que la tapdé completamente, en tanto Pablo
volvid y entre los dos sacaron a la sefiora.

El caballero por su parte, se veia con lesiones de gravedad y
aparentemente no podia usar sus brazos, por lo que le indicaron que se
sentara en el techo, lo que hizo, y ellos lo tomaron de la ropa, lo
levantaron y sacaron del vehiculo, y luego él se pardé a un costado y en
ese momento Pablo le dice “mira, se movid la nifna”, pensando que eran
reflejos, entonces la destaparon y se acerca el conductor de la
camioneta roja “como que no hubiera pasado nada”, diciendo “jputa
compadre!, disculpa, la cagué”, y el papa de la nina le dice “huedn, pero
mira como dejaste a mi nifia”, la que tenia la cabeza rota, en donde se
veian restos de hueso, le faltaba un ojo y una oreja, por lo que cuando él
la vio “quedo pa’ dentro, quedd loco”, y si bien la nifla no estaba
respirando, trataba de hacerlo y hacia algunos movimientos, frente a lo
cual él se agacho -pues ha hecho cursos de primeros auxilios-, la empezd
a revisar y vio que habian contracciones e intenciones de respirar, de
manera que le enderezo6 el cuello, le abrié la boca, le tom¢ la lengua, la
corrié hacia afuera y tomé una bocanada de aire.

Denuncia que en ese momento, cuando el conductor de la
camioneta roja vio eso, se tiré encima de la nifia, le empezo6 a apretar el
estdmago, como que intentaba hacer algun tipo de reanimacion, y le
soplé fuerte en la boca dos veces, percatandose Pablo que todo el aire
que le aplicé a la nina le salié por la cabeza, y en razéon de ello Pablo
corrid al conductor de la camioneta roja para que no molestara, en tanto
¢l mantuvo la cabeza de la nina derecha y la lengua hacia afuera, y poco
a poco comenzd a respirar, manteniéndose en esa posicion hasta que
llegdé la ambulancia, la que se demord bastante, y entre medio llego
mucha gente, camioneros, la nifia tenia pulso y un camionero sacé un
medidor de presién, el que le pusieron en el brazo y vieron que tenia

presién y buen pulso, en tanto el conductor de la camioneta roja estaba
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muy inquieto y pendiente de lo que ocurria alrededor, y muchas veces se
fue hacia ella y volvia, ademas de molestar mucho con que agarraran a
la nifla y la llevaran en un camion o vehiculo particular a Chafaral, lo
que no era viable, sino que habia que esperar la ambulancia.

Pormenoriza que a la primera persona que llegd, cuando estaba
viendo a la nifia, le indic6 que llamara a la ambulancia y Carabineros,
quien llamo y dijo que ya venian, y después le pidié que insistiera, y los
primeros en llegar fueron los bomberos, quienes pasaron de largo para
ver a los otros accidentados, pensando que la nina estaba muerta, y
cuando les dijo que no, se acercaron y la inmovilizaron, y luego llegé la
ambulancia a la que subieron rapidamente a la nina, mientras el hombre
de la camioneta roja queria subirse e irse con ella a Chafiaral, pero la
enfermera o paramédico le dijo que no se podia, y se llevaron a la nifla
rapidamente; posteriormente subieron al caballero, que era el segundo
en gravedad, y los ultimos fueron la sefiora con los nifios, y después que
se fue la segunda ambulancia, el conductor de la camioneta roja
desaparecio, a quien vio en algun momento que se estaba cambiando de
ropa, y en ese instante le parece que también llegé Carabineros.

Una vez que se fueron todos los heridos, se fue a la camioneta roja
a mirar y habian cervezas “Corona” alrededor y dentro de la camioneta,
ademas de estar todo mojado con cerveza, en tanto un camionero
menciond que se fue “en tal direccion” y se dirigié con el Carabinero a
buscar, quien después se quedd ahi y él siguié buscando con linterna,
siendo por eso que ese dia no declard, porque se encontraba en la
quebrada buscandolo, hasta que poco tiempo después, como a las doce
de la noche, se fueron, acusando que el responsable de nombre Ernest,
no tenia un comportamiento normal y pensd al principio que estaba
drogado, y las maniobras que realizé no eran efectivas, como tampoco
vio que él llamara a alguna unidad de emergencias, y “diria que no lo
hizo”, al turno que afirma que perdi6é de vista a esta persona entre las
“diez y diez y media” y no lo vio retornar al lugar de los hechos, por lo
que arrancé claramente para evadir la justicia, pues justo cuando llegd
Carabineros él desaparecié y lo estuvo buscando unos cuarenta y cinco
minutos; y que dentro de la camioneta habia cerveza abierta, porque
estaba todo el piso mojado, “era una Corona chica”, y estaba la maleta

en el asiento de atras.
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Al exhibirsele las fotos 1, 3, 5,6, 9, 14 yv 17 del Unico set ofrecido

por el fiscal, aprecia la camioneta del imputado, una “Mitsubishi L

doscientos”, patente “PBHV noventa y nueve”, conducida por el
imputado; la camioneta chocada con un fuerte impacto en su lado
izquierdo, que coincide con la direccién del vehiculo gris y la rueda
izquierda delantera “hecha pedazos”, la que en su concepto “no se
puede arrancar ahi”; la cerveza “Corona” hasta la mitad y el piso mojado
con cerveza en el habitaculo del conductor; la posicion final del auto de
don Roberto; el auto de don Roberto, en el que supo que Karla venia en
el lado izquierdo de la puerta trasera, donde estd el impacto en la
imagen; el lugar del accidente, pero no sabe si es donde quedd la
camioneta roja o donde se volco el auto gris.

Situado en el cuestionario del defensor, admite que hizo una
declaracién escrita en la “le conté toda la historia” al fiscal, pero fue un
resumen de la historia completa; que el conductor de la camioneta roja
estuvo en el lugar hasta aproximadamente las diez treinta de la noche, y
el accidente fue a las “nueve y media”; que en un comienzo en el lugar
del accidente no se veia nada, pero después, con las luces de los
vehiculos, estaba un poco mas iluminado; y que el conductor de la
camioneta roja traspaso el eje de la calzada porque iba a exceso de
velocidad, ya que vio el momento del impacto.

Estas afirmaciones, se concatenan y complementan a su vez, en

cuanto a la fecha, hora, lugar v circunstancias del accidente, con los

asertos del Sargento sequndo de Carabineros Juan Gabriel Lermanda

Rivera, al indicar que el dia nueve de mayo del afio dos mil veintidds, a
las veintiuna treinta horas, cuando se encontraba de servicio de tercer
turno en la poblacién en compania del Cabo segundo Javier Opazo y
Nicolas Quezada, concurrié a la Ruta cinco Norte, kildometro “nueve
nueve ocho punto cien”, donde se habia gestado un accidente de transito
con personas lesionadas por una colision frontal, por lo que
concurrieron a una distancia de treinta minutos de Chafaral, en el
sector de cuestas Portezuelo Blanco, en la ruta, llegando a las “veintidods
cero cero” y percatandose que habia un vehiculo volcado con una
persona lesionada, que era el conductor, ya que cuando llegaron ya
habia concurrido personal de emergencia, como ambulancia vy

bomberos, el cual se encontraba en posiciéon invertida, tipo “Station
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Wagon”, marca “Subaru”, modelo “Outbag” color champana, y de norte
a sur, al costado izquierdo de la ruta, una camioneta “L doscientos”,
modelo “Catana”, sin ocupantes y con su puerta del conductor abierta.

A raiz de lo anterior, dieron prioridad a recopilar los antecedentes
y solicité cooperacion al sector del Retén Salado, porque ellos ubican
mejor el lugar y contaban con vehiculos de mayor capacidad para hacer
ingreso al sector, ya que andaba en un vehiculo no acondicionado para
poder ingresar, y como no estaba el conductor de la camioneta roja, se
dedic6 al “Station Wagon”, entrevistandose con el conductor Roberto
Carlos Pizarro Toro, quien le manifesté lo que habia ocurrido, en tanto el
segundo conductor no estaba en el lugar cuando se constituyeron, y
luego se le acercd una tercera persona en calidad de testigo, quien le
manifestd lo ocurrido en el lugar, y le orden6 a los funcionarios que
aislaran el sitio del suceso para evitar algun accidente de transito y
cortaron la ruta momentdneamente hasta que operaron los medios de
emergencia, llegando personal del Salado, a cargo del Sargento Aguilera
con el Cabo primero Elizalde, comunicandoles lo ocurrido, y les pidié
cooperacion para ubicar al segundo conductor que conforme a la
declaracion del testigo vestia jeans, era canoso y habria concurrido al
lugar a verificar las personas cuando estaban lesionadas, y al percatarse
que llegaron los medios de emergencia, se dirigié su camioneta, sacé un
polerén blanco o beige e ingreso al interior del desierto, perdiéndolo de
vista en la oscuridad.

Revisd la camioneta “Mitsubichi”, encontrado en el sector de los
pedales una botella de cerveza marca “Corona” abierta, por lo dque,
conforme a la experiencia, presumia que el conductor lo hacia
consumiendo alcohol en el interior del vehiculo mientras se desplazaba,
y de acuerdo a la cooperaciéon que otorgd personal del Salado, ellos a las
“cero cero” horas del dia diez, procedieron a la ubicacién de este
segundo conductor, segun las caracteristicas que habia entregado a raiz
de la declaracién del testigo, siendo detenido aproximadamente a ciento
cincuenta metros, de conformidad a la apreciaciéon de los funcionarios
que ubicaron al segundo conductor.

Clarifica que no participé en la detencion del imputado, sino que
procedieron a la ubicacién y detencién de éste el Sargento Aguilera con

el Cabo primero Elizalde, y posteriormente que reunié toda la
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informacién necesaria, se dirigié al hospital a verificar el estado de
salud de los demas ocupantes del vehiculo “Station Wagon” que habian
sido trasladados por personal de emergencia, y estando en el hospital
local de Chanaral, llega personal del Salado con el segundo conductor,
el cual lo hacia con fuerte halito alcohdlico, rostro congestionado y
lesiones visibles, y luego de eso, va a bajar al detenido del furgén para
ingresarlo al interior del hospital, con la finalidad de realizarle la
constatacion de lesiones, prueba respiratoria y alcoholemia respectiva,
“el cual se negdé en todo momento”; le solicité sus antecedentes, se los
otorgé y se identific6 como el ciudadano Ernest Leonard Hennings
Berrios.

Asimismo, especifica que se le solicitd al segqundo conductor que
se efectuara la prueba respiratoria para verificar su estado etilico, pero
se nego en todo momento, y posteriormente de eso, se le solicito al
interior del establecimiento del hospital que se efectuara la alcoholemia,
pero de igual forma se negé en todo momento y no queria cooperar, y
siendo las “cero cero cincuenta y cinco” se toma contacto nuevamente
con el fiscal de turno, solicitando la instruccién y para comunicarle que
el conductor se niega en todo momento a efectuarse la alcoholemia y la
prueba respiratoria correspondiente, y el segundo conductor solicitd
hablar directamente con el fiscal, le entrego el teléfono y desconoce lo
que hablé con él, agregando que una vez que el fiscal tomé
conocimiento, se le solicitd instruccion a la magistrada de turno, la cual
instruyé en forma verbal que el detenido debia hacerse la alcoholemia
“si 0 si”, la que fue transmitida por el fiscal de turno a su persona para
comunicarle al detenido que tenia que efectuarsela, aunque no sabe el
horario exacto en que le tomaron la muestra.

Durante el examen de la Defensa, asiente que presté declaracién
en el transcurso de esta investigacion como personal aprehensor; que en
la zona donde se produjo el accidente no habia alumbrado publico, solo
luz artificial de los vehiculos que se desplazaban por el lugar; que el
sefor Hennings llegé al hospital a las “cero veinte” o “cero treinta”, que
es lo que debié demorar el vehiculo policial desde el lugar de la
detencion; que le manifestd desde su teléfono particular al fiscal de
turno la negativa del conductor de efectuarse la prueba respiratoria y el

examen de alcoholemia respectivo, no recuerda el horario exacto, y a las
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“cero cero cincuenta y cinco” se obtuvo la autorizacion por orden verbal
a la magistrada de turno hacia el sefior fiscal, quien le transmitié la
orden para efectuar la alcoholemia respectiva; y que, una vez en el
Hospital de Chafaral, se solicité efectuar la prueba respiratoria, pues si
bien debiese realizarse en el lugar de los hechos, cuando la persona es
sorprendida, como no estaba el segundo conductor, personal del Retén
del Salado no cuenta con ese equipo de la prueba respiratoria
“Intoxilyzer”, sino que como unidad base cuentan con ese equipo, el que
mantenia a bordo del vehiculo policial, por lo que se solicité una vez en
el hospital, aproximadamente a las “cero veinte” o “cero treinta”,
anadiendo que el sefior Hennings se negd a efectuarse la prueba
respiratoria y de alcoholemia en todo momento, ya que en primera
instancia se practica la prueba respiratoria para verificar en qué
condiciones el conductor se encuentra, y posteriormente se rectifica con
la prueba de alcoholemia, en que se extrae sangre para determinar el
grado exacto de alcohol.

Finaliza su relato diciendo que conversé con el imputado al
interior del hospital, haciéndole ver que si no se hacia la alcoholemia
podia salir mas perjudicado, ya que estaba un poco alterado a raiz del
shock del mismo accidente, pero no le cooperd, hasta que hablé desde
su teléfono particular con el fiscal, quien le explicO lo mismo,
aseverando que en ese momento se encontraba al interior del hospital
con el Sargento Aguilera y el Cabo Elizalde, quienes escucharon lo que
le decia al sefior Hennings, de manera que le explicé la necesidad de
hacerse el examen en primera instancia y posteriormente la doctora
igual le conversd y le dijo que debia realizarse el examen de alcoholemia
respectivo, no obstante admite que “si mal no recuerdo en mi
declaracion no se encuentra eso” de haber exhortado al imputado a
hacerse el examen.

No se aleja de este pardmetro de referencia, la declaracion del

Cabo segundo de Carabineros Javier Andrés Opazo Aravena quien

sostiene que el lunes nueve de mayo de dos mil veintidos, a las veintiuna
treinta horas, tomé conocimiento de un accidente mediante llamados
telefénicos a la Primera Comisaria de Chanaral, en la Ruta Cinco Norte,
kilbmetro “novecientos noventa y ocho, punto cien”, de la misma

comuna, sector de Portezuelo blanco, por lo que concurrié junto al jefe
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del turno, Sargento segundo Juan Gabriel Lermanda Rivera, y el Cabo
segundo Nicolas Gabriel Quezada Molina, llegando a las veintidos veinte
horas y constatando que producto de una colision frontal, se encontraba
a su costado derecho una camioneta marca “Mitsubishi”, modelo
“Catana L doscientos” de color rojo, y al lado izquierdo se encontraba
volcado un “Station Wagon” marca “Subaru” de color dorado o
champagne; sin embargo no observd a las victimas porque llegé
personal de “Samu” y bomberos, razén por la cual se dedicaron a aislar
el sitio del suceso, y se encargoé del set fotografico de los vehiculos, a lo
que adiciona que en la camioneta color rojo observo que el conductor de
la camioneta no se encontraba y que en el sector de los pedales habia un
botellin de cerveza marca “Corona”, de “trescientos treinta y cinco ml”,
la que estaba a medio consumo, sin recordar que le hayan dado las
indicaciones de cémo era el imputado.

Contextualiza el acusador la declaracién del policia, exhibiéndole

las fotografias 1, 2, 3, 6, 7 v 9 del set ofrecido en el auto de apertura

bajo el titulo de “otros medios de prueba”, en las que advierte un

vehiculo marca “Mitsubichi”, modelo “Catana L doscientos”, color rojo,
patente “PBHV nueve nueve”, que corresponderia al vehiculo que
conducia el imputado; un botellin de cerveza marca “Corona” de
“trescientos treinta y cinco ml” de capacidad, la que esta a medio vaciar
“por asi decirlo”; el vehiculo participante donde estaban las victimas,
marca “Subaru”, modelo “Outback”, color dorado o champagne, el que
se aprecia volcado.

En el turno de la Defensa, acepta que no prestd declaraciéon
durante el curso de la investigacién, ni el fiscal lo cit6 a eso, dejando
constancia de su pie de firma solo en el set fotografico adjunto al parte
policial, en donde no se hace referencia que se haya incautado la botella
que describié y el numero de evidencia; que no pudo ver al imputado de
manera posterior al accidente; que en ese momento era de noche, no
habia alumbrado publico, estaba despejado pero no habia luz artificial,
sino que solo nocturna; y que no participé en la detencion del senor
Hennings, sino que lo hizo el Sargento segundo Danilo Aguilera
Manriquez y el Cabo primero Reinaldo Elizalde Palma, como tampoco
acompand al imputado al Hospital de Chanaral, por lo que no sabe si se

practicé o no la alcoholemia.
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Desde la misma perspectiva, aporta a la corroboracion de la

hipotesis de cargo, el testimonio del Sargento primero de Carabineros

Danilo Alonso Aguilera Manriquez, al indicar que el nueve de mayo del

ano dos mil veintidds, se encontraba de servicio de segundo patrullaje
en la localidad y sector jurisdiccional del Retén El Salado, vy
aproximadamente a las “veintidds treinta” recibieron un comunicado
radial para prestar cooperacion en una colision ocurrida a las “veintiuna
treinta o veintiuna cuarenta” horas, en la Ruta Cinco Norte, “kildmetro
nueve nueve ocho punto cien”, por lo que se constituyo en el lugar junto
a la patrulla compuesta por el Cabo primero Reinaldo Elizalde Palma y
el Cabo segundo Danko Espinoza Olivares, entrevistandose con el
Sargento segundo Juan Lermanda, que se encontraba a cargo del
procedimiento, ademas de verificar que se trataba de una colisiéon con
alta liberacién de energia, en la que se encontraban involucrados dos
vehiculos, el primero una camioneta “Mitsubishi L doscientos”, color
roja, patente “PBHV noventa y nueve”, y unos metros mas hacia el norte
se encontraba volcado un “Station Wagon”, marca “Subaru”, color
dorado, modelo “Outlander, si no me equivoco”, patente “WF cinco cinco
nueve ocho”, conducido por don Roberto Carlos Pizarro Toro, “si mal no
recuerdo”, el que circulaba de sur a norte, conjuntamente con su familia
compuesta por su pareja y tres menores de edad.

El conductor de la camioneta participante en cambio, segun
version de testigos, habria ocasionado el accidente y se habria dado a la
fuga del lugar hacia la ladera del cerro, vistiendo jeans color azul y
polerén blanco, a raiz de lo cual, como conoce el sector por estar dentro
de la jurisdiccion de ellos y contaban con un vehiculo “cuatro por
cuatro” relativamente nuevo, con foco, baliza y luces haldgenas, se
trasladaron al kilémetro “nueve nueve cuatro” de la Ruta Cinco Norte y
tomo la Ruta “C quince”, efectuando un recorrido junto al Cabo primero
Elizalde, y aproximadamente a uno ciento cincuenta metros del lugar del
accidente, en forma diagonal, y a cincuenta metros en forma paralela a
la Ruta Cinco, sorprendieron a un sujeto que reunia las caracteristicas
que les habian entregado, el que se encontraba tendido en el piso, y al
tratar de acercarse se quiso esconder en un monticulo de tierra, quien

reconoce haber participado en el accidente, procediéndose a su
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detencion y traslado al servicio de urgencia, y al momento de la
fiscalizacion se dieron a conocer sus derechos.

Al llegar al hospital -sigue-, se le informd que tenia que realizarse
el examen de alcotest y la alcoholemia de rigor, a los cuales en todo
momento se negd, aduciendo que se habia echado alcohol gel en las
manos y las habia pasado en el rostro, porque le habia dado sueno, y
pese a que se le explico que eso no tenia nada que ver, fue ingresado al
box, pero en todo momento se negd, hasta que después el Sargento
Lermanda llamo¢ al fiscal de turno, el que conversé al imputado, pero
igualmente se negdé en todo momento, por lo que el fiscal solicité una
orden al Juzgado de Garantia de Chanaral y por una orden judicial se le
efectu6 el examen de alcoholemia de rigor, siendo trasladado
posteriormente a la Unidad Policial y entregado en el servicio de
guardia, confeccionando la declaracion de personal aprehensor.

A continuacion, testimonia que el nombre del imputado es Ernest
Leonard Hennings Berrios, a quien detuvieron a las “cero cero” horas
del dia diez, en el sector del accidente de transito, y él solamente indicé
que habia participado en el accidente de transito y se habia retirado del

lugar porque habia mucha gente, para sequidamente graficar los

detalles de su exposicion ante la exhibicién de las iméagenes 1, 2, 3, 5, 6,

7,9, 13, 18, 26 v 25 del set fotografico de la fiscalia, entre las cuales

aprecia el lugar exacto de la detencion que efectué en compania del
Cabo Elizalde, donde observa un monticulo de tierra en la ladera del
cerro, en que el imputado estaba tendido de cubito abdominal, detras de
aquél, afniadiendo que personal de la Seccién de Investigaciéon Policial de
la Primera Comisaria de Chafiaral, a cargo del Suboficial Castro, efectuo
una medicion entre el lugar de la detencion y el lugar de la colision, lo
que marca “ciento ochenta y dos coma cinco” metros de distancia; que
desde ese lugar se tiene vision hacia toda la Ruta Cinco, por lo que en su
apreciaciéon, el imputado se encontraba escondido; y que a él se le
explicé en reiteradas oportunidades respecto del examen de alcotest y
de alcoholemia y que en realidad era un beneficio para él cooperar con
el procedimiento, pero en todo momento se nego, realizdndose la prueba
sanguinea por orden verbal de la magistrado de turno, a las “cero cero
cincuenta y cinco” horas del dia de diez de mayo, la “que fue efectuada

en el box en presencia... estaba yo, no me acuerdo si el otro era el
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Lermanda o el Elizalde que estaba conmigo... yo le tomé un brazo, el
otro funcionario le tomo otro brazo, y la doctora efectud la extraccion de
la sangre respectiva”, sin perjuicio que mantenia fuerte halito alcohodlico
e incoherencia al hablar.

A la ronda de preguntas del defensor, reconoce que prestd
declaracién en la Unidad Policial sobre estos hechos el dia diez de mayo,
en la que “si mal no recuerdo” aparece que él se negd a practicarse la
alcoholemia, pero no recuerda si aparece que le tuvo que tomar el brazo
para ello, admitiendo -luego de efectuarse el ejercicio del articulo 332 el
Cédigo Procesal Penal- que en su declaracion en sede fiscal manifesto
que Lermanda le explicé a la doctora que debia realizar el examen de
alcoholemia y el imputado tampoco se lo quiso hacer, e incluso le puso
en conocimiento de esta negativa al fiscal, quien gestioné una orden
judicial y solo en virtud de aquella se pudo de obtener las muestras de
sangre, aclarando que se explicé al imputado en presencia de la doctora
que se debia realizarse el examen de alcoholemia, “a lo mejor esto estd
mal redactado”.

Contesta asimismo, que llegé al sitio del suceso aproximadamente
a las veintitrés horas, y da cuenta de las fotografias 9, 18, 26 y 25 del set
referido, respondiendo que al momento de su detencion al senor
Hennings se le dieron a conocer sus derechos y el motivo de su
detencion y fue trasladado con la finalidad de verificar su estado de
salud al hospital local de Chaifaral, lugar en que se le explicé y solicito
que se efectuara el examen de alcotest y el examen de alcoholemia, lo
que no se hizo en el sitio del suceso porque la primera necesidad que
tenian era trasladarlo al servicio de urgencia, ya que debido al accidente
que tuvo, de alta liberacién de energia, no sabian qué lesiones podria
tener, sin perjuicio que en el vehiculo policial no contaban con los
elementos para practicar la prueba respiratoria, a lo que agrega que
entre el lugar del accidente y el Hospital de Chanaral hay
aproximadamente unos dieciocho o veinte kilémetros, por lo que
llegaron al lugar “deberia haber sido como a las cero cero quince, mds
menos, cero cero veinte”.

Insiste que estuvo presente cuando se practicé la alcoholemia del
imputado, quien en ningin momento se la quiso efectuar y fue obligado

por la orden de la magistrada de turno, para lo cual se le tomaron los
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brazos y la doctora le efectu6 el examen de alcoholemia, aclarando al
Tribunal que el imputado, al momento de que se le indic6 que tenia una
orden y debia hacerse la alcoholemia, también se neg6 a ello, y si bien la
toma del brazo no fue a la fuerza, fue mas que nada para que no se fuera
a mover y sujetarlo para que pudiera hacerse el examen.

Conforme al contradictorio, debe ser considerada en esta parte la

version que entrega el Cabo primero de Carabineros Reinaldo Ulises

Elizalde Palma quien expuso que el dia lunes nueve de mayo del afio dos

mil veintiddos, se encontraba de servicio de segundo patrullaje,
cubriendo el sector jurisdiccional del Retén El Salado, con el Sargento
Aguilera y el Cabo segundo Danko Espinoza, prestando cooperaciéon al
personal de Chanaral en el sector de la cuesta Portezuelo blanco de la
Ruta Cinco Norte, especificamente en el kilbmetro “novecientos noventa
y ocho, punto cien”, al que llegaron cerca de las once de la noche, ya
que les avisaron a las diez treinta aproximadamente, y una vez en el
lugar, el Sargento Aguilera procedié a entrevistarse con el encargado
del procedimiento, Sargento segundo Lermanda, el cual le dijo que
habia colisionado una camioneta marca “Mitsubishi L doscientos”, color
rojo, patente “PBHV nueve nueve”, con un “Station Wagon” marca
“Subaru”, modelo “Outback”, color dorado, patente “WF cinco cinco
nueve ocho”, el que estaba tripulado por cinco personas, entre ellos el
conductor Roberto Carlos Pizarro Toro.

Rememora que el conductor de la camioneta roja no se encontraba
en el lugar, conforme a la declaracion de testigos, pues se habia alejado
en direccidon desconocida, quien vestia jeans azules y poleréon blanco,
por lo que mientras el Cabo segundo Danko Espinoza realizé labores de
transito, ellos concurrieron aproximadamente al kildbmetro “novecientos
noventa y cuatro”, ingresando a la Ruta “C quince”, en el vehiculo
policial “cuatro por cuatro” que mantenia focos busca caminos a sus
costados y focos en las balizas, acondicionado para entrar en el desierto,
y comenzaron a realizar un rastreo, hasta que aproximadamente a unos
ciento cincuenta metros del lugar del accidente, se pudo observar a una
persona tendida en el suelo, razéon por la cual detuvieron la marcha,
descendieron del vehiculo para ir a fiscalizar, a esa persona se le realizé
un control de identidad, y determinaron que se trataba de don Ernest

Leonard Hennings Berrios, quien libre y espontdaneamente manifesto
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que habia participado en el accidente de transito, motivo por el cual se
procedi6 a su detenciéon, dandole lectura a sus derechos, siendo
trasladado al Hospital de Chafnaral a fin de descartar posibles lesiones,
conforme a la magnitud del accidente.

Detalla las caracteristicas del terreno donde fue habido el
imputado, ubicado a unos ciento cincuenta metros del sector donde fue
el accidente de transito, y establece que una vez en el Hospital local de
Chanaral, el Sargento Aguilera le manifiesta al imputado que se le debia
realizar una alcoholemia y la prueba del intoxilyzer, pero el imputado se
nego; el Sargento dio cuenta de la negativa al Sargento Lermanda,
quien de igual forma le ratificé lo mismo, pero se volvidé a negar, y “yo
igual le manifesté lo mismo... negativa por todos lados”, pues adujo al
Sargento Aguilera que momentos antes se habia echado alcohol gel en
las manos y en la cara, y cuando la doctora le manifestd que el protocolo
en un accidente de transito es con examen de alcoholemia se negd
igualmente, por lo que ante la negativa que mantenia el imputado, el
Sargento Lermanda llam¢ al fiscal de turno, quien tomo contacto con la
magistrada y ésta dio autorizacion a realizarse ese examen a las “cero
cero cincuenta y cinco” de la madrugada, ante lo cual él y el Sargento
Aguilera tuvieron que tomarle los brazos para que la doctora pudiese
sacarle sangre.

Enseguida, el fiscal grafica los pormenores de su testimonio al
exhibirle las fotos 1, 3, 5, 7, 9, 12, 14, 17, 26, 25 y 28 del unico set

ofrecido en el auto de apertura, y frente a las consultas del defensor

esclarece que no prestd declaracién en forma previa, sino que es la
primera vez que da testimonio de las diligencias que hizo ese dia; que
cuando llegd las victimas ya habian sido trasladadas al hospital; que
detuvo al senior Hennings aproximadamente a las doce de la noche con
el Sargento Aguilera; y que no se le practicé el alcotest cuando lo
detuvo, porque en ese momento el vehiculo policial no contaba con esa
especie, sin perjuicio que la prioridad era trasladarlo al hospital en
primera instancia, adicionando que llegan al Hospital de Chanaral a las
doce y media o doce veinticinco, y que estaba presente cuando se saco
el examen de sangre o alcoholemia, a las “cero cincuenta y siete,
cincuenta y ocho” aproximadamente, después que dio la autorizacién la

magistrada, en donde estaba presente él y el Sargento Aguilera, ya que
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ellos son el personal aprehensor, en tanto el Sargento Lermanda estaba
en el hospital.

Corrobora la tesis acusadora de igual modo, el testimonio del

Suboficial de Carabineros Marcelo Castro Alvarez, en cuanto acota que
en virtud del hecho ocurrido el nueve de mayo del afio dos mil veintidos,
en el kildbmetro “nueve nueve ocho, punto cien”, de la Ruta Norte, cuesta
Portezuelo Blanco, de la comuna de Chanaral, en el que interactuaron
dos vehiculos, el Ministerio Publico le envié una instruccion particular,
en que se requeria que efectuara diligencias en el sitio del suceso,
consistentes en medir la distancia desde el lugar donde ocurri6é la
colision frontal entre estos dos vehiculos al lugar donde se encontraba
escondido el imputado, como también efectuar rastreo del sitio del
suceso, concurrir al Centro de Detencién Publico de Chanaral a hacer
retiro de un teléfono y verificar si el imputado efectué una llamada
telefonica a los niveles de emergencia “ABC”, y con los mismos niveles
de emergencia, concurrir a bomberos, ambulancia y ver en Carabineros
si existen registros de la llamada telefénica.

Como resultado, se pericié un teléfono color negro, “Samsung S
veintiuno”, correspondiente al imputado, terminado en “seis cuatro”, en
el cual no existe ninguna llamada a ningun nivel de emergencia el dia de
los hechos, ademas de contactarse con bomberos de la localidad de El
Saldado, en donde el Comandante Jorge Varela Cuadra indica que a
ellos les avisé “Samu” el dia nueve, a las veintiuna cincuenta y dos
horas; y en el hospital local se entrevisté a la encargada de turno Irene
Illanes Galardo, que menciond que a ellos les avisé “Samu”; en tanto en
Carabineros solo quedd un registro que a las “veintiuna cincuenta” el
“Samu” de Copiapo les efectudé un llamado de emergencia una persona
que se identific6 como Miguel, que resulté llamarse Pablo Meléndez
Meléndez, el que después fue contactado y fue la segunda persona en
llegar al lugar.

Igualmente, se realizé el rastro en el sitio del suceso y se constaté
que donde existe la colisiéon habian rastros y vestigios de la misma, ya
que no estaban los vehiculos, utilizdndose una huincha de medir tipo
rueda profesional, donde en conjunto con el personal aprehensor,
Sargento primero Danilo Aguilera Manriquez, llegaron a un monticulo

de tierra, que dio una distancia de “ciento ochenta y dos metros punto
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cinco” desde el lugar de los hechos hasta donde el aprehensor indicé
que se encontraba el imputado de cubito abdominal tendido en la tierra
y mirando al sitio del suceso, y en el camino que hizo el imputado se
encontraron dos cervezas marca “Corona de trescientos treinta” de
capacidad, las cuales estaban ahi recientemente puestas, y estaban a
aproximadamente dieciocho metros de donde se encontraban los
vehiculos, y en el camino hacia el monticulo, que es en direcciéon al
oriente, a lo que anade que desde la zona de impacto hasta el lugar de la
medicién, conforme a la declaracién del sefior Aguilera, estimé ciento

cuenta metros en su momento, pero por la medicion que hizo él fueron

“ciento ochenta y dos punto cinco”, todo cual contextualiza al fiscal al

exhibir las imagenes 19, 20, 21, 22, 26, 25 v 27 del set fotografico que

conforma el numero 1) de los “otros medios de prueba”, las que describe

el testigo conforme a los detalles de su exposicion.

Puntualiza por ultimo al defensor, que en el informe “treinta y
siete” que se elabord, existe un set fotografico con las llamadas
entrantes y salientes, y si bien tuvo acceso a las imagenes, no recuerda
la hora en que la persona hizo la dltima llamada, pero el contacto es
“Marita”, alrededor de las veinte horas del dia nueve, que es una
llamada recibida, porque llamadas salientes no tenia ninguna ese dia,
sino que el dia anterior; que cuando fueron al rastreo del sitio del
suceso, éste no estaba resguardado, y las fotografias fueron tomadas el
dia miércoles once, a las diez de la manana, y el accidente, segun lo que
sabe, ocurrid a las “veintiuna cuarenta” horas del dia nueve de mayo de
dos mil veintidds; y que logrd identificar a la persona que llamé al
“Samu”, de apellidos Meléndez Meléndez, a quien se entrevisté de
manera telefénica y dejo constancia de su declaracién, quien indicé que
el conductor del otro vehiculo le prestaba auxilio y pedia perdén.

De este modo, y por no formar parte de la teoria del caso de la
Defensa, estimamos que no vulneramos los derechos que la Constitucion
le ampara, si tenemos por una cuestién procesalmente establecida en
esta parte, que el dia nueve de mayo de dos mil veintidds, alrededor de
las veintiuna treinta y cinco horas, Ernest Leonard Hennings Berrios
condujo la camioneta marca “Mitsubishi”, modelo “L-200”, color rojo,
placa patente PBHV-99, por la arteria y lugar que propone la acusacion,

esto es, por la cuesta del sector Portezuelo Blanco, a la altura del
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kilobmetro 998, de la comuna de Chanaral, lugar en que colisiond con el
automévil marca “Subaru”, modelo “Outlander”, color champana o
dorado, placa patente WF-5598, conducido por Roberto Carlos Pizarro
Toro.

DUODECIMO: Estado de ebriedad.- Que el estado de ebriedad, no

es algo que se encuentre controvertido en la especie, pues si bien es

cierto la victima Roberto Pizarro Toro, los testigos Pablo Aguilar
Benavente, Angel Albdénico Almonacid y los Carabineros Juan Lermanda
Rivera, Danilo Aguilera Manriquez y Reinaldo Elizalde Palma, dieron
cuenta del eventual estado etilico en que se habria desempenado el
acusado, al observar en él las caracteristicas propias de haber consumido

bebidas alcoholicas, corrobora las afirmaciones expresadas por la

victima v los testigos en lo respectivo, la prueba sanguinea de

alcoholemia tomada al acusado, que consta en informe de alcoholemia
numero 03-CPP-OH-957-22 de fecha 19 de mayo de 2022, evacuado por

el Servicio Médico L.egal de Copiapd, en el que consta que la muestra de

sangre perteneciente a Ernest Hennings Berrios, RUN 10.626.163-6,
tomada el 10 de mayo de 2022, en el Hospital Jerénimo Méndez A., bajo
responsabilidad de la Dra. Alison Arias, segun consta en boleta de
remision de la muestra, dio un resultado de 2,06 (dos coma cero seis)
gramos de etanol por litro de sangre.

DECIMOTERCERO: Credibilidad subjetiva y objetiva.- Que, a

priori, podemos senalar que los relatos descritos en el considerando

undécimo, desde la perspectiva de la credibilidad subjetiva de quienes

los emitieron, aparecen como veraces, desde que no se lograra acreditar

respecto de ellos, que tuviesen algun interés en el asunto, ni que los

movieran moviles abyectos o de otra naturaleza en contra del acusado,

salvo relatar, o poner en saber de los juzgadores, lo que desde su

conocimiento o perspectiva, esa noche habria ocurrido, circunstancias

todas que obligan a predicar, en consecuencia, su credibilidad, al menos
en el aspecto a que se viene haciendo referencia.

Con todo, la determinacion del ius puniendi estatal sobre un
justiciable, en los casos en que asi se decide, no puede tener como Unico
sustento la credibilidad subjetiva de los testimonios presentados en
juicio, esto es, no puede derivar de la simple impresion que cause en los

juzgadores el relato de las victimas y testigos de cargo, pues esa
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“impresién de verosimilitud” -que traducida a lenguaje coloquial, no
quiere sino decir, que a uno le parece que las victimas y los testigos
estén diciendo la verdad- no constituye fundamento alguno sobre el cual
pueda ser construida la culpabilidad del acusado. Tan cierto es lo que se
viene indicando, que se podria afirmar que, asi como al acusador y a los
juzgadores que condenan, las declaraciones de las victimas y testigos de
cargo les resultan verosimiles, la defensa técnica y material pueden
decir -como suelen hacerlo- lo contrario, y no se observa por qué razoén,
salvo una cuestién de autoridad, las impresiones de unos puedan tener
mayor valor que las impresiones de los otros, pues cierto es que en este
ambito es donde la legitimidad epistemoldgica de los jueces, en
desmedro de la legitimaciéon democratica de los “jurados”, obligan -mas
alld de considerar las opiniones de todos los intervinientes en una
igualdad de planos- a dar justa y fundamentada razén de las decisiones.
De lo anterior, solo puede colegirse que la impresién que tengan
los jueces sobre la narracion de las victimas y testigos, no tiene ningtin
valor sino es posible conectar dichos relatos a parametros objetivos y a
fundamentacion reproducible, capaz de ser entendida por quien esta
siendo afectado por la decision, en este caso, el acusado que esta siendo

condenado. Afirmar que se le cree a las victimas v los testigos mas alla

de toda duda razonable, es lo mismo que decir que se les cree porque se

tiene la intima conviccion de que estan diciendo la verdad, alternativas

que no son posibles en un Estado Democratico de Derecho, donde las
decisiones de los jueces no valen porque ellos se encuentren
“convencidos” de la decision que tomaron, sino que valen en la medida
que el razonamiento que determiné dicho convencimiento es posible de
ser revisado por quien se siente afectado por la decision y por cierto por
el Tribunal de nulidad; las convicciones insondables, las
fundamentaciones de fachada -como por ejemplo: “no altera Ilos
principios de la l6gica, las madximas de la experiencia y los
conocimientos cientificamente afianzados”- que no cumplen ni ejecutan
los mandamientos de razonabilidad que el legislador demanda, solo
pueden devenir en arbitrariedad, lo que es vedado a los jueces de la
instancia.

En ese dmbito, tal como se ha senalado en forma precedente, tanto

la prueba de cargos como la exculpatoria, deben ser analizadas bajo los
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imperativos que consagra el articulo 297 del Cédigo Procesal Penal, esto
es, los principios de la ldgica, los conocimientos cientificamente
afianzados y las maximas de la experiencia; mas también es cierto que
en no pocos casos, dichas expresiones solo constituyen un formalismo o
frase sacramental que se agrega al final de una interminable
reproduccion de la prueba acontecida en la audiencia, que transforma la
busqueda de los motivos y razones que determinaron la condena para el
acusado, en una suerte de espejismo que nunca logra convertirse en
realidad, pues los razonamientos no superan el estandar o lisa y
llanamente no existen, condenando al justiciable, amén de la pena
corporal que se indica al final del fallo, a transitar un camino que de
tanto caminarlo se le pierde.

Asi las cosas, la credibilidad objetiva de las narraciones vertidas

en juicio, v que sostienen la tipicidad objetiva y subjetiva, deviene de

que los relatos de cargo se encuentran correctamente conectados, y no

se alejan de las maximas de la experiencia ni de los conocimientos

cientificos, a propdsito de tener por establecido los hechos que se han
tenido por acreditados en el veredicto, pues tanto en su conjunto, como
individualmente, se encuentran amparados, desde la perspectiva de la
ciencia de la técnica y la medicina, segun se explicitara.

En efecto, se debe unir a los testimonios en referencia, el peritaje

evacuado por el Capitan de Carabineros Felipe Ignacio Valdés Araneda,

que consta en el informe “veintisiete A dos mil veintidés” dirigido a la
fiscalia local de Chanaral, quien sostiene que el accidente fue una
colision donde resultaron lesionados y danos, en la Ruta Cinco Norte,
kilbmetro “nueve nueve ocho”, de la comuna de Chanaral, ocurrido en el
mes de mayo de dos mil veintidds, alrededor de las “veintiuna treinta”,
donde el equipo “SIAT” fue solicitado por el fiscal, y concurrié
personalmente a cargo del mismo, mas personal planimetrista que lo
acompand en el lugar, y una vez llegados, realizaron las funciones de su
especialidad, donde se pudo apreciar que el lugar correspondia a un
sector de la Ruta Cinco Norte, donde no existia alumbrado publico de
noche; la calzada era de asfalto con sus demarcaciones
correspondientes, encontrandose en estado seca, y la limitancia de la
visual de los participantes estaba fijada al disefio vial que enfrentaban,

que es una curva, y a los focos luminosos de cada dispositivo.
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Se establecié en el mismo informe técnico, la identificacion de los
participantes: el participante uno se identific6 como Ernest Hennings
Berrios, el cual conducia una camioneta roja “Mitsubishi Catana”, no
recuerda especificamente su patente; y el vehiculo numero dos era
conducido por Roberto Pizarro Toro, que es un “Station Wagon” marca
“Subaru”, modelo “Outback”, no recuerda mayores especificaciones,
detallando en el informe la dindmica del accidente, empezando por el
participante uno, el cual conducia su movil en estado de ebriedad por el
costado derecho de la calzada de la Ruta Cinco Norte en direccién hacia
el poniente, a una velocidad que no se pudo determinar por falta de
elementos técnicos en terreno, mientras que el participante dos
conducia su movil por el costado derecho de la calzada en direccién
hacia el suroriente, a una velocidad no determinada en terreno por falta
de elementos técnicos.

En las circunstancias antes descritas, el participante uno, debido a
que lo hacia con sus capacidades psicomotoras, reactivas y perceptivas
disminuidas por la ingesta de alcohol etilico, realiz6 una maniobra
indebida de adelantamiento a un vehiculo que lo antecedia en la via,
sobrepasando el eje demarcado de la calzada, doble linea continua, e
ingresando en sentido contrario, lo que originé que obstruyera la normal
circulacién del mdvil dos, colisionando el moévil uno con el tercio
izquierdo de la parte frontal de su estructura en el lateral izquierdo de
la estructura del movil dos, hecho ocurrido en la zona de impacto
acotada y achurada en el levantamiento planimétrico, anexo al informe
técnico.

Anade que en los instantes que el conductor uno se desplazada por
rodaje libre en la via, el mévil dos realizaba una maniobra de evasion
hacia la derecha, y el mévil uno, producto del impacto, continué su
desplazamiento, ingresando a una faja lateral de tierra adyacente a la
Ruta Cinco Norte, deteniéndose en el lugar y quedando en una posicién
final acotada en el levantamiento planimétrico y fijada en el set
fotografico adjunto; en tanto el mdvil dos, producto del impacto con el
mévil uno, realizé giros determinados en el miso informe técnico,
impactando una senal vertical delineador de curva, hecho acotado en el
lugar de impacto en el informe técnico que presenta, para

posteriormente perder la verticalidad de su desplazamiento, volcando,
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hecho ocurrido en una zona de volcamiento determinada en el informe
técnico, para finalmente detenerse, quedando en una posicion final
acotada en el levantamiento planimétrico y en el set fotografico.

Concluye que la causa basal del presente accidente, es que el
participante uno, debido a que conducia su movil con sus capacidades
psicomotoras, perceptivas y reactivas disminuidas por la ingesta de
alcohol etilico, realiza una maniobra indebida de adelantamiento,
sobrepasando el eje de calzada demarcada, doble linea continua, e
ingresando al sentido contrario, obstruyéndole la normal circulacion al
moévil dos, colisionando ambos moviles, refiriéndose a continuacion a los
fundamentos del accidente, la zona y lugares de impacto, las
condiciones de visibilidad en el terreno, los efectos del alcohol etilico en
el organismo y las normas contenidas en la Ley de Transito que se
habrian vulnerado, como también los antecedentes técnicos que se
acompanaron como anexos al informe.

Seguidamente, el fiscal exhibe al perito las fotografias 1, 3, 5, 6, 7,

8,9,10, 11, 14, 17 del tnico set ofrecido en el auto de apertura, las que

describe conforme a los pormenores de su exposicién, enfatizando que
en su experiencia, la camioneta “Mitsubishi Catana” no podria
desplazarse en las condiciones que quedd, ya que tenia el sistema de
traccion dafiado completamente, al turno que manifiesta ante la

exhibicion del croquis del accidente que conforma el numeral 2) de los

mismos “otros medios de prueba”, que es el levantamiento planimétrico

que se hizo en terreno por parte de “nuestra especialidad”, donde se
ilustra la Ruta Cinco Norte con un diseno de curva con dos pistas
bidireccionales con demarcacién de eje calzada doble, con su linea de
término de calzada, sus delineadores verticales de curva que se aprecian
al costado izquierdo, y se aprecian los movimientos de los vehiculos,
movil uno y moévil dos, y en la zona achurada, la zona roja, es la zona de
impacto del mévil uno y mévil dos, y volcamiento del movil dos, y
también hay un punto de impacto de un delineador vertical producto del
volcamiento del mévil dos, ademas de apreciarse la zona aledana de la
ruta, y al costado izquierdo la posicién final del mévil uno, la camioneta
“Mitsubishi Catana”, y el movimiento del mévil dos que circulaba por el

costado derecho de la Ruta Cinco Norte.
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A las preguntas del defensor, establece que concurrié al lugar de
los hechos el dia del accidente, a la “una cuarenta parece”, en donde se
encontraba personal de Carabineros del sector de la Primera Comisaria
de Chanaral, y parece que habia bajado también personal del Retén El
Salado a apoyar; que el transito estaba suspendido, aislado el sitio del
suceso e hicieron un bypass por el sector aledafio, desviando el transito
en ambos sentidos; y que entrevistd al imputado Ernest Hennings en la
Primera Comisaria de Chanaral, a quien se le leyeron los derechos y él
voluntariamente accedi6 a declarar sin la presencia de abogado, a lo que
anade que desde el lugar en que queddé el movil dos hasta donde quedo
el movil uno, se podia apreciar el escenario completo facilmente, pues
contaban con los equipamientos de iluminacién necesarios, pero no sabe
si con las luces apagadas se podia ver, “habria que hacer la prueba
empirica en terreno”.

Desde la perspectiva de la medicina, los relatos de las victimas y

testigos se ven corroborados por el testimonio que presta en estrados el

meédico legista Carlos Alberto Silva L.azo quien, dando cuenta de su

peritaje, expone que el dia veintiséis de mayo del ano pasado, ingresé al
turno del Servicio Médico Legal de Copiapdé un cadaver de una muchacha
adolescente, identificada como Karla Damaris Figueroa Otero, de quince
anos, que ingresoé fallecida y venia procedente de la “UCI” del Hospital
Regional de Copiapd, con el antecedente de una persona que habia sufrido
el dia diez de mayo de ese mismo afio un accidente de transito en
Chanaral, y desde esa localidad fue trasladada en calidad de grave al
Hospital de Copiapd, quien iba en un estado de bastante gravedad, con
gran trauma craneo encefdlico y facial, con fracturas de craneo y de
macizo facial y una gran contusion cerebral tronco encefalico con
compromiso de conciencia, y posteriormente, el dia veinticinco de mayo
de ese mismo ano, a las “veintiuna y diez”, fallece a consecuencia de las
complicaciones derivadas de sus lesiones.

Da cuenta de los hallazgos a la inspeccidon externa e interna del
cadaver, y concluye que la causa de muerte fue una falla multi organica o
multi sistémica, producida por este gran trauma encéfalo craneano y
facial, explicable por este movil de un accidente transito, anadiendo que
de las muestras que se lograron obtener, la toxicologia fue negativa, no se

encontré ningun tipo de droga ni tampoco elementos de uso de otra
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naturaleza, y la alcoholemia fue “cero punto veintinueve”, 1o que no tiene
nada que ver con que haya consumido alcohol, sino que lo que ocurre es
que habitualmente muchos de los farmacos o “esa tremenda bateria de
medicamentos”, usan como vehiculos o componentes derivados del etanol,
y el titulo que se encontré ahi es insignificante, por lo que no es
infrecuente encontrarlo en una paciente de esta naturaleza, que fue
tratada por un largo periodo de tiempo en una Unidad de Cuidado
Intensivo, en un estado de compromiso total de conciencia y
practicamente en un estado de corticacién, sin ninguna posibilidad de
sobrevida.

A las referencias que verifica el experto, se deben unir los

documentos numeros 7, 8, 9, 10 v 11 incorporados como prueba

documental del Ministerio Publico, con el objeto de acreditar la

constatacion formal de la muerte de una de las victimas, constituidos por

el documento de atencién de urgencia numero 30745319 del Hospital de
Chafiaral, de fecha 09 de mayo de 2022; el datos de atencion de
urgencia 33724 del Hospital Regional de Copiap6, de fecha 10 de
mayo de 2022; el ingreso y evolucion médica en el servicio “UCI”; y el
certificado de defunciéon de la victima Karla Damaris Figueroa Otero, en
los que se consigna que resultd politraumatizada, con tec grave, fracturas
de craneo, fracturas maxilofaciales extensas, contusién pulmonar grave e
insuficiencia respiratoria, falleciendo el 25 de mayo de 2022, a las 21:10
horas, en el Hospital Regional de Copiapd, por una falla multi organica
por tec facial/accidente de transito, lo que es coherente con lo que
constato.

Se incorpord de igual modo mediante lectura resumida, la prueba

documental del acusador signada con los numeros 1, 2, 3,4, 5,6, 12 vy

13, sequn consta en el auto de apertura, correspondiente a los

documentos de atencién de urgencia numeros 30745231, 30745488 y
30745415 del Hospital de Chanaral, todos de fecha 09 de mayo de 2022,
de las victimas Roberto Pizarro Toro, Rosman Pizarro Otero y Marlyn
Otero Perea, respectivamente; los datos de atenciéon de urgencia
33725, 33727 y 33726 del Hospital Regional de Copiapé, todos de
fecha 10 de mayo de 2022, de las victimas Roberto Pizarro Toro,
Rosman Pizarro Otero y Marlyn Otero Perea, respectivamente; y los
informes de lesiones 03-CPP-LES-N° 080/2022 y 02-ANT-LES-159-22, de
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fechas 01 de junio y 08 de julio de 2022, evacuados respecto de Roberto
Pizarro Toro y Rosman Pizarro Otero, en cuanto concluyen que estos
ultimos sufrieron lesiones graves, el primero por una herida en region
costal izquierda que se extiende a dorsal sin presencia de enfisema
subcutdneo, miembro superior derecho con edema y deformidad mufieca
izquierda; y el segundo por fractura incompleta en tallo verde de cubito
izquierdo, fractura salter 2, cupula radial izquierda, en tanto Marlyn
Otero Perea resulto sin lesiones.

Finalmente, ha de considerarse en esta parte el documento de
atencion de urgencia niumero 30745718 del Hospital de Chafaral, de

fecha 10 de mayo de 2022, que conforma la documental nimero 14 del

acusador, en cuanto establece que Ernest Hennings Berrios ingresa al
recinto médico a las 00:10 horas, es atendido a las 00:19 horas, pasa a
box a las 00:46, se niega a realizarse la alcoholemia y, en virtud de
autorizacion judicial, a las 01:15 horas se le toma la misma.

De este modo, el conjunto de elementos probatorios que se ha
relacionado con precedencia, permite derivar sin dificultad el
presupuesto factico imputado en orden a que el acusado en la ocasion
en que ocurrieron los hechos, conducia un vehiculo en estado de
ebriedad y -adelantemos- producto de ello ocasioné a muerte de Karla
Figueroa Otero y lesiones graves a Roberto Pizarro Toro y Rosman

Pizarro Otero, conclusion que es comprensiva de la correspondiente

armonia que guardan no sélo los atestados del propio acusado en

aquella parte que reconoce haber ingerido bebidas alcohdlicas vy

conducido una camioneta, sino que de los atestados de las vicrimas vy

testigos relacionados, lo que unido a la acreditacidén cientifica que se

relaciona -examen sanguineo de alcoholemia con resultado que excede
de dos coma cero seis gramos por mil de alcohol en la sangre-,
fotografias, pericial y documental referidas en lo pertinente, no hacen
sino tener por un hecho total y absolutamente acreditado aquel que se
indico, segun el desarrollo sucesivo.

DECIMOCUARTO: Acciones ejecutadas en estado de ebriedad y

resultado.- Que en primer término, digamos que es cierto, segun se

viene expresando, que la victima Roberto Pizarro Toro, los testigos
Pablo Aguilar Benavente, Angel Alb6énico Almonacid y los Carabineros

Juan Lermanda Rivera, Danilo Aguilera Manriquez y Reinaldo Elizalde
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Palma, dieron cuenta del estado etilico en que se habria desempenado el
acusado, mds las acciones que se le atribuyen en la acusacién, en el
sentido que debido a que se encontraba con sus facultades perceptivas y
reflejos alterados por el consumo de alcohol, sobrepasa el eje de la
calzada e impacta contra el vehiculo patente WF-5598, a consecuencia
de lo cual Dilan Figueroa Otero resulté lesionado levemente, no pueden
vincularse a dicho estado en una suerte de relacion necesaria, al menos
eso pareciera devenir de lo que indican en sala las victimas Roberto
Pizarro y Karla Figueroa.

En efecto, fue el propio Roberto Pizarro Otero quien, informando
que el lado en que venia Karla recibié el impacto de la camioneta, en
tanto él resulté con su mufieca quebrada y la escapula fracturada, y
Rosman con fractura en su codo, manifiesta que su sefora y Josué
salieron bien del accidente, lo que a mayor abundamiento se aprecia en
la documental 5 y 6 de la fiscalia, constituida por el documento de
atencion de urgencia numero 30745415 y el dato de atencién de
urgencia 33726, el primero del Hospital de Chanaral y segundo del
Hospital Regional de Copiapo, de fechas 09 y 10 de mayo de 2022,
respectivamente, en cuanto establecen que Marlyn Otero Perea resultd
sin lesiones.

Por su parte y no obstante aseverar Otero Perea en primera
instancia que Rosman y Josué estaban llenos de vidrio y pidieron que les
diera agua para que no se tragaran los vidrios, a renglén seguido
establece que su esposo tenia “menso tajo en su pulmon izquierdo... a él
le cosieron veinticinco puntos y su mano fracturada... su mano derecha
tiene seis tornillos ahora con platino” y por cinco centimetros casi se le
perfora el pulmén, mientras que Dilan salié ileso “igual que yo”, en
cambio Rosman salié con una fisura en su brazo izquierdo, a la altura de
su codo, que lo tuvo tres meses con yeso; y Karla estuvo quince dias
luchando por vivir en “UCI”, donde nunca despertd porque ella recibio
directamente el impacto de la camioneta en su cabeza.

Asi, fue la propia narracién de las victimas -cuya veracidad
subjetiva y objetiva no fue cuestionada por la Defensa-, la que unida a la
ausencia de algun antecedente médico que de cuenta del edema en cara
lateral izquierda de rotula que segun el acusador habria sufrido Dilan

Figueroa, libera en la practica de responsabilidad al acusado en relacién
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a dicho resultado lesivo que se le imputa, desde que a estas alturas se

ignora si éste se produjo 0 no y, en consecuencia, menos aun puede

atribuirse a la conduccion.

De este modo, en esta parte, la atribucién imputativa no ha sido
corroborada mas alla del estandar legal, para tener por concurrente la
hipétesis acusatoria en orden a que producto de la conduccién en estado
de ebriedad del acusado, Dilan Figueroa Otero resulto con lesiones leves
consistentes en edema en cara lateral izquierda de rotula con dolor,

desde que los datos probatorios incorporados solo corroboran la referida

conduccién v la muerte v lesiones graves a que se ha hecho mencion -

aspectos que no fueron objeto de controversia-, mas no el resultado

lesivo senialado que en una relacion necesaria se le atribuye, alternativa

que permite recalificar dicha atribucién y ubicarla s6lo en la conduccién
en estado de ebriedad causando la muerte de Karla Figueroa Otero, y
lesiones graves a Roberto Pizarro Toro y Rosman Pizarro Otero que tuvo
por concurrente el Tribunal en los términos que se dieran a conocer en
el veredicto -al menos en esta primera parte de la acusacion-, bastando
estas explicaciones como justificacion suficiente para desechar el
requerimiento condenatorio a titulo de conduccién en estado de
ebriedad causando lesiones leves a Dilan Figueroa.

Distinta perspectiva es la que hemos utilizado en cuanto a la

muerte de Karla Figueroa Otero vy las lesiones graves de Roberto Pizarro

Toro v Rosman Pizarro Otero que se atribuyen a la conduccion, desde

que la hipdtesis acusatoria en este punto es ratificada por Pablo Aguilar
Benavente y Angel Albénico Almonacid, y los referidos Roberto Pizarro y
Maylin Otero, al sefalar el primero que cuando conducia una camioneta
banca, se percatd que venia el imputado muy rapido en su camioneta, el
que sobrepasé la calzada e impacté al vehiculo que iba delante de ellos,
en la esquina de adelante, hasta que ve una nube de polvo y escucharon
que caen las piedras, y quedd apuntando justo hacia el vehiculo que
estaba dado vuelta y girando, del que salen dos ninos, uno de nueve o
diez afios con un nifio més pequefio en brazos, por lo que le dijo a Angel
que se bajara a ver a los niflos inmediatamente, en tanto él movilizé la
camioneta un poco mas adelante, donde no corrieran el riesgo de ser

impactados.
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Se bajo corriendo, ve a los chicos, a quienes toma y los lleva a un
lugar donde no tuvieran la posibilidad de ver lo que estaba sucediendo, y
en ese instante se estaciond un vehiculo un poco mas adelante y se bajo
a una mujer, a la que procedié a entregarle los chicos, y se dirigio a
ayudar a Angel a sacar a las personas que estaban al interior del
vehiculo volcado, percatandose que ya habia sacado a una chica que
estaba tapada con una frazada, que se veia como que estuviera muerta,
y se concentré en ayudar a Angel a sacar a una sefiora que claramente
no era de nacionalidad chilena, y sacaron con mas dificultad al
conductor, ya que parecia que le dolian mucho los brazos, y una vez que
hicieron eso, tuvo la intencion de ir a ver qué habia sucedido con el otro
vehiculo, sin saber donde estaba, en qué condiciones y quién se
encontraba en su interior, hasta que ve que viene el conductor de la
camioneta, llegando al lugar del suceso, a quien le pregunté si es que
habian mas personas en dicho vehiculo, a lo cual respondidé que no, por
lo que no acudid a la camioneta porque sin haber personas en su interior
no tenia sentido.

Posteriormente se devolvid y observé que habia un movimiento en
la chica que estaba tapada con una frazada, asumiendo que en ese
momento estaba respirando; le dijo a las personas presentes, porque
habian parado dos camioneros mas alla, sacaron la frazada y la chica
estaba visiblemente con un gran dafno, el craneo abierto, el lado
izquierdo muy mal y respiraba levemente.

En términos similares prestd declaracion Albonico Almonacid, al

senalar que cuando viajaba de copiloto en la camioneta conducida por
Pablo Aguilar, aparecié una camioneta roja a muy alta velocidad, la que
perdid su pista e impactd al auto que iba a veinte metros delante de
ellos, el cual comenzé a volcar, mientras ellos frenaban, hasta que
detuvieron la camioneta porque no veian absolutamente nada, y en unos
pocos segundos vieron el auto volcado frente a ellos, ademas de
percatarse que salen dos nifios en cuestion de diez segundos, uno de
unos doce afos con un bebé de unos tres anos en brazos, por lo que
Pablo le indicé que se bajara y viera a los ninos, mientras él veia a la
camioneta porque los podian impactar por atras.

Narra que se acerca al vehiculo, percatandose por la ventana

izquierda trasera de la cabeza de una nifa practicamente destrozada, y
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cuando la mama vio a la nifla se puso a gritar, al igual que los nifos
chicos, diciéndole a Pablo que agarrara a estos ultimos y se los llevara,
mientras él volvié a alumbrar, se puso la linterna en la cabeza, y
procedio a sacar a la nifa herida del vehiculo, la que puso a un costado,
pero presentaba heridas en la cabeza no compatibles con la vida, razén
por la cual no respiraba y sacé una frazada del vehiculo con que la tapd
completamente, en tanto Pablo volvié y entre los dos sacaron a la
senora.

El caballero por su parte, se veia con lesiones de gravedad y
aparentemente no podia usar sus brazos, por lo que le indicaron que se
sentara en el techo, lo que hizo, y ellos lo tomaron de la ropa, lo
levantaron y sacaron del vehiculo, y luego él se pardé a un costado y en
ese momento Pablo le dice “mira, se movid la nifna”, pensando que eran
reflejos, entonces la destaparon y se acerca el conductor de la
camioneta roja “como que no hubiera pasado nada”, diciendo “jputa
compadre!, disculpa, la cagué”, y el papa de la nina le dice “huedn, pero
mira como dejaste a mi nifia”, la que tenia la cabeza rota, en donde se
veian restos de hueso, le faltaba un ojo y una oreja, por lo que cuando él
la vio “quedo pa’ dentro, quedd loco”, y si bien la nifla no estaba
respirando, trataba de hacerlo y hacia algunos movimientos, frente a lo
cual él se agacho -pues ha hecho cursos de primeros auxilios-, la empezd
a revisar y vio que habian contracciones e intenciones de respirar, de
manera que le enderezo6 el cuello, le abrié la boca, le tom¢ la lengua, la
corrié hacia afuera y tomé una bocanada de aire.

Como se dijo, los resultados atribuidos a la conduccién del
acusado en el veredicto, fueron ratificados por las mismas victimas

Roberto Pizarro y Marlyn Otero, al senalar el primero que en los

instantes que conducia su “Subaru” color champagne, se percatd que
venia bajando una camioneta roja a alta velocidad, la que en la curva
sobrepasé un camion e invadidé su carril, por lo que giré el auto a la
derecha para esquivarlo, de manera que el choque no fuera frontal, y la
camioneta frend con el impacto, en razéon de lo cual se dio como dos
“vueltas campana”, dejando el vehiculo con las ruedas hacia arriba, y
luego de eso, su senora y su hijo de trece anos lo ayudaron a salir del
auto, para después acercarse dos hombres que venian atras de él, uno

de ellos de nombre Angel, que venia en una camioneta blanca, quienes
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lo auxiliaron a él y a su hija a sacarlos del vehiculo, en tanto Karla, como
venia al lado izquierdo del vehiculo, al esquivar el auto la camioneta
impacto justo en el lado ella, por lo que las dos personas que venian en
la camioneta blanca trataron de reanimar a Karlita y le hicieron los
primeros auxilios, ya que ¢él no podia hacer nada porque tenia su
mufieca quebrada y la escapula fracturada, mientras que Rosman
resultd con fractura en su codo, agregando que su hija Karla estuvo
quince dias en coma, luchd por su vida, pero lamentablemente las
lesiones fueron tremendas.

No fue algo distinto lo que manifest6 Marlyn Otero, al recordar
que cuando iba de copiloto en el vehiculo conducido por su esposo, éste
le dijo “Marlyn, nos chocan” y ella se vio en el aire, no supo de ella, miro
a sus hijos, venian con cinturén y por eso no pas6 a mayores, para luego
mirar a Rosman colgado de su silla en el aire, el carro cayé de punta, se
vio inclinada, dio vuelta, otra vuelta, “como tres vueltas dimos” y
pararon, evocando que quedaron debajo del auto y las ruedas hacia
arriba, menciondndole Josué que Karla no reacciona, mientras que
Rosman llora, por lo que se pasa de su asiento para atras, porque los
airbags la apretaban, revisa a Karla, ve que la ventana estaba abierta y
le dijo a Josué que salieran por ahi, en tanto su esposo estaba un poco

1

inconsciente y solo decia “;como estdn?, ;como estdn?”, doblado a un
costado del volante; sacaron a Karla con Josué y a Rosman, y de ahi
sostuvo a Karla en sus piernas, sacandole los vidrios de su rostro y
poniéndole un torniquete para que no botara sangre, enfocandose en
ella, para posteriormente bajarse el caballero de la camioneta roja doble
cabina, “de las que van a mineria” -refiriéndose al acusado- quien se
acerc6 donde estaba con Karla y dice “jpucha!, ¢qué hice?, jla cagué!”,
el cual quiso ayudarla y se abalanza encima de Karla, y luego de eso
vienen hacia ellos dos personas mas que se desplazaban detrds, en una
camioneta blanca, uno de ellos de nombre Paulo, quienes les dicen que
no toquen a Karla, porque podia tener algo, y ayudaron a darle primeros
auxilios, como también el caballero Paulo la ayudé con el tema de
Rosman y Josué, que estaban llenos de vidrio y pidieron que les diera
agua para que no se tragaran los vidrios, dando cuenta de las lesiones

sufridas por Roberto, Rosman y su hija Karla, las que costaron la vida de
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esta ultima al haber recibido directamente el impacto de la camioneta
en su cabeza.

Las expresiones anteriores son corroboradas por el Capitan de

Carabineros Valdés Araneda, cuando al dar cuenta de su peritaje y de la

dindmica de los hechos, establece que la causa basal del accidente fue
que el imputado Hennings, debido a que conducia su mévil con sus
capacidades psicomotoras, perceptivas y reactivas disminuidas por la
ingesta de alcohol etilico, realiza una maniobra indebida de
adelantamiento, sobrepasando el eje de calzada demarcada, doble linea
continua, e ingresando al sentido contrario, obstruyéndole la normal
circulacion al moévil conducido por Roberto Pizarro, colisionando ambos
moviles.

Deben ser considerados en este acapite también, los asertos del

meédico legista Carlos Silva Lazo, al concluir que la causa de muerte de
Karla Figueroa Otero fue una falla multi organica o multi sistémica,
producida por este gran trauma encéfalo craneano y facial, explicable por

este movil de un accidente transito, lo que asi se consigna en la

documental 7, 8, 9, 10 v 11 del Ministerio Publico, consistentes en el

documento de atenciéon de urgencia nimero 30745319 del Hospital de
Chanaral, de fecha 09 de mayo de 2022; el dato de atenciéon de
urgencia 33724 del Hospital Regional de Copiapd, de fecha 10 de
mayo de 2022; el ingreso y evolucion médica en el servicio “UCI”; y el
certificado de defuncion de la referida Karla Figueroa, al determinar que
producto del accidente resultd politraumatizada, con tec grave, fracturas
de craneo, fracturas maxilofaciales extensas, contusién pulmonar grave e
insuficiencia respiratoria, falleciendo el 25 de mayo de 2022, a las 21:10
horas, en el Hospital Regional de Copiap0, por una falla multi organica
por tec facial/accidente de transito.

En lo que dice relacion a los resultados lesivos atribuibles a la

conducciéon, forma conviccion la prueba documental del acusador

signada con los numeros 1, 2, 3, 4, 12 y 13, correspondiente a los

documentos de atencién de urgencia nimeros 30745231 y 30745488 del
Hospital de Chanaral, de fecha 09 de mayo de 2022; los datos de
atencién de urgencia 33725 y 33727 del Hospital Regional de Copiapd
y de fecha 10 de mayo de 2022; y los informes de lesiones 03-CPP-LES-
N° 080/2022 y 02-ANT-LES-159-22, de fechas 01 de junio y 08 de julio
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de 2022, evacuados respecto de Roberto Pizarro Toro y Rosman Pizarro
Otero, respectivamente, en cuanto concluyen que sufrieron lesiones
graves, el primero por una herida en region costal izquierda que se
extiende a dorsal sin presencia de enfisema subcutdneo, miembro
superior derecho con edema y deformidad mufieca izquierda; y el
segundo por fractura incompleta en tallo verde de cubito izquierdo,
fractura salter 2, cipula radial izquierda.

No obstante lo anterior, cualquier explicacién resultaba

sobreabundante si se observan las fotografias 1, 2, 5,6, 7, 8,9, 10, 11, 12,

13 y 14 del set ofrecido por el persecutor estatal, cuyas imagenes son tan

elocuentes, que derriban toda duda que pudiera surgir en cuanto a que
las acciones ejecutadas por el imputado en estado de ebriedad,
produjeron resultado que se estim6 concurrente.

DECIMOQUINTO: Omision del deber de detener la marcha,

prestar ayuda posible y dar cuenta a la autoridad.- Que conforme puede

desprenderse de la imputacion de cargos, también se le atribuyd al
acusado la hipétesis de que en la ocasién se dio a la fuga, no deteniendo
su vehiculo, ni prestando ayuda a la victima y sin dar cuenta a la
autoridad policial mds inmediata.

La omision del cumplimiento de este mandato es sancionado como
simple delito de omisién propia, en el articulo 195 incisos 2° y 3°,
modificado por la Ley 20.770, eliminando la exigencia de un
incumplimiento a sabiendas, y la facultad judicial de imponer la pena
privativa de libertad cuando el Tribunal asi lo estimare.

Aun cuando se haya sostenido jurisprudencialmente que basta con
que se incumpla una de las exigencias para que concurra la figura,
también se ha razonado que “...la punibilidad de esta omision exige la no
realizacion de tres conductas (detener la marcha, prestar ayuda y dar
cuenta a la autoridad), copulativamente, no bastando en consecuencias
para la consumacion del hecho, la omision de una sola de ellas. La razon
de esta exigencia copulativa es simple: no solo se deriva de la utilizacion
del término “y”, cuyo sentido inequivoco es copulativo, sino que ademads,
si se observa el fundamento heterogéneo de la punibilidad por la
infraccion al imperativo referido, esto es, la infraccion a un deber de
solidaridad (detener la marcha y prestar ayuda) y la infraccion a un

deber de colaborar con la accion persecutora del Estado (dar cuenta a la
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autoridad para fines de denuncia) se reafirma la necesidad de una
realizacion copulativa de tales conductas, pues si se compara la pena
aplicable a la realizacion del articulo 195, con otros delitos cuyo objeto
de proteccion es semejante, se observa que éstos estdn sancionados
exclusivamente con pena de falta, por ejemplo, la omision de socorro
(articulo 494 numero 14 del Cdédigo Penal) y la omision de denuncia
(articulo 177 del Cédigo Procesal Penal, en relacion al articulo 494 del
Cddigo Penal), y por lo tanto, un criterio interpretativo correcto es
sostener que la pena de simple delito exige pluralidad de desvalor de
injusto expresado en términos de afectacion pluriofensiva de bienes
juridicos.”

Como fueren las cosas, el fundamento de la figura del articulo 195
no consiste solo en una infraccién a un deber de solidaridad, sino que es
también un problematico y cuestionable caso de punibilidad de omision
de una auto-denuncia. Desde esta perspectiva, podria constatarse sin
problemas pluralidad de desvalor de injusto en el caso imputado, toda
vez que ademas del atentado omisivo con el bien juridico personalisimo,
concurre la negativa a auto-denunciarse sancionado en el articulo 195,
lo que sittia el problema en el contexto de andlisis de constitucionalidad
de dicha regla.

El pronunciamiento que se emite, no se hace cargo ni toma
posicion en relaciéon a la naturaleza juridica ni los problemas de
interpretacién que posee la figura sobre la que se viene resolviendo en
este capitulo, desde que ellas no fueron abordadas por la Defensa en sus
alegaciones. Sin perjuicio de ello, valga tener en consideraciéon que la
Ley de Transito en su actual redaccion, va construyendo el reproche por
estas conductas desde lo dispuesto en el articulo 168, de dicha
normativa, al disponer que “En todo accidente del trdnsito en que se
produzcan darios el o los participantes estardn obligados a dar cuenta de
inmediato a la autoridad policial mds proxima.”

Como puede advertirse, la regla obliga a quien participa en un
accidente de transito en que se produzcan danos, a dar cuenta de
inmediato a la autoridad policial més proxima. La omisiéon de este

mandato, se sanciona a titulo de falta, y ahora ya sin el requisito de un

”

7.- Mardones Vargas, Fernando y Ramos Pérez, Cesar: “Analisis....
seguido libremente en esta parte.

a quienes hemos
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incumplimiento a sabiendas, de acuerdo a lo previsto en el articulo 195
inciso 1°, con multa de tres a siete unidades tributarias mensuales y con
la suspension de la licencia hasta por un mes.

Consecuente con lo anterior, en materia de afectaciones de la
integridad fisica o de la vida, se establecid la regla del articulo 176 de la
misma normativa que consagra que “En todo accidente del transito en
que se produzcan lesiones o muerte, el conductor que participe en los
hechos estard obligado a detener su marcha, prestar la ayuda que fuese
posible 'y dar cuenta a la autoridad policial mds inmediata,
entendiéndose por tal cualquier funcionario de Carabineros que
estuviere proximo al lugar del hecho, para los efectos de la denuncia
ante el Tribunal correspondiente.” La regla obliga al conductor que
participa en un accidente de transito en que se producen lesiones o
muerte, a detener la marcha, prestar la ayuda posible (y no soélo la
necesaria como se regulaba con anterioridad) y dar cuenta a la
autoridad policial mas inmediata para los efectos de la denuncia ante el
Tribunal correspondiente. Tal autoridad corresponde a cualquier
funcionario de Carabineros de Chile préximo al lugar del hecho.

El legislador reguld la sancién a esta omisién propia, en el articulo
195 inciso 2°, cuando senala que “El incumplimiento de la obligacion de
detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad
de todo accidente en que se produzcan lesiones, sefialada en el articulo
176, se sancionard con la pena de presidio menor en su grado medio,
inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccion mecdnica y
multa de siete a diez unidades tributarias mensuales.”

De igual modo se estableci6 como sanciéon en el inciso 32 del
articulo 195 de la misma normativa, que “Si en el caso previsto en el
inciso anterior las lesiones producidas fuesen de las sernaladas en el
numero 12 del articulo 397 del Cddigo Penal o se produjese la muerte de
alguna persona, el responsable serd castigado con la pena de presidio
menor en su grado mdximo, inhabilidad perpetua para conducir
vehiculos de traccion mecdnica, multa de once a veinte unidades
tributarias mensuales y con el comiso del vehiculo con que se ha
cometido el delito, sin perjuicio de los derechos del tercero propietario,
que podrd hacer valer conforme a las reglas generales del Codigo

Procesal Penal. Para los efectos de determinar la pena prevista en este
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inciso, serd aplicable lo dispuesto en los articulos 196 bis y 196 ter de
esta ley.”

En este punto, digamos que si bien el segundo participante del

accidente, Roberto Pizarro Toro, expone que después que los sacaron, se
acercd la persona que provocd el accidente pidiendo disculpas y
responsabilizdndose de aquél, quien venia pasado a trago, estaba super
desorientado y posteriormente se abalanzdé en el cuerpo de su hija
pidiéndole disculpas, pero nunca ayudoé en los primeros auxilios ni nada,
sino que, al contrario, estaba estorbando porque las dos personas que
venian de la camioneta le estaban prestado los primeros auxilios, hasta
que después se fue a su camioneta y no lo vio mas; lo que en los mismos

términos relata Marlyn Otero Perea, al sostener que después del

accidente, el acusado se acercé donde estaba con Karla y dice “jpucha!,
cqué hice?, jla cagué!”, el cual quiso ayudarla y se abalanza encima de
Karla, y luego de eso vienen hacia ellos dos personas mas que se
desplazaban detrds, en una camioneta blanca, uno de ellos de nombre
Paulo, quienes ayudaron a darle primeros auxilios, acusando que el
caballero se enfoco en perseguirla y decirle que lo disculpara, pero no le
prestd ayuda a ella ni a su familia, y lo perdié de vista después que llego

bomberos y ambulancia; el testigo Pablo Aguilar Benavente se encargd

de dilucidar que el conductor de la camioneta llegd al lugar del suceso, a

quien le preguntd si es que habian mas personas en dicho vehiculo, a lo
cual respondié que no, para posteriormente soplarle la boca a Karla, aun
cuando haya sido traumatico que “... él soplaba la boca de la chica y el
aire le salia por el craneo”, para luego llegar bomberos, a quienes ayudd
a subir a la chica a la camilla, llegé la ambulancia y ayudaron a subir al
caballero a la camilla también, hasta que en un momento no vio mas al
conductor del vehiculo, que fue cuando llegaron los Carabineros,
rememorando que la camioneta “Mitsubishi ele doscientos” dque
conducia el imputado, estaba afuera de la berma, con un dafo frontal
importante; y que estuvo unos veinticinco o veinte minutos en el lugar,
pues cuando llegé bomberos y la ambulancia “yo lo vi ahi”, no asi
cuando llegé Carabineros.

No es muy distinto lo que pregona el testigo Angel Albdnico

Almonacid, al sefialar que cuando estaba socorriendo a las victimas, se

acerco el conductor de la camioneta roja, quien al percatarse que habian
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contracciones en Karla e intenciones de respirar, se tiré encima de ella'y
le empezé a apretar el estdmago, como que intentaba hacer algun tipo
de reanimacion, sopldandole fuerte en la boca dos veces, pero Pablo
advirtié que todo el aire que le aplico a la nifla le salié por la cabeza, y
en razon de ello Pablo corrid al conductor de la camioneta roja para que
no molestara, en tanto él mantuvo la cabeza de la nifia derecha y la
lengua hacia afuera, y poco a poco comenzd a respirar, manteniéndose
en esa posicién hasta que llegd la ambulancia, en tanto el imputado
estaba muy inquieto y pendiente de lo que ocurria alrededor, y muchas
veces se fue hacia la camioneta y volvia, ademas de molestar mucho con
que agarraran a la nifia y la llevaran en un camion o vehiculo particular
a Chafaral, lo que no era viable, sino que habia que esperar la
ambulancia, tanto asi que queria subirse e irse con ella a Chafaral
cuando ésta llegd, pero la enfermera o paramédico le dijo que no se
podia, y se llevaron a la nifia rapidamente, perdiendo de vista a esta
persona entre las “diez y diez y media” y no lo vio retornar al lugar de
los hechos.

En el mismo sentido, el Sargento sequndo Lermanda Rivera, indica

que al constituirse en el lugar, observaron que de norte a sur, al costado
izquierdo de la ruta, se encontraba la camioneta “L doscientos”, modelo
“Catana”, sin ocupantes y con su puerta del conductor abierta; lo que

ratifica el Cabo sequndo Opazo Aravena, al sostener que cuando

llegaron al lugar, constataron que producto de una colisiéon frontal, se
encontraba a su costado derecho la camioneta marca “Mitsubishi”,
modelo “Catana L doscientos” de color rojo; empero es el Capitan

Valdés Araneda quien termina por clarificar que, en su experiencia, la

camioneta “Mitsubishi Catana” no podria desplazare en las condiciones
que quedo, ya que tenia el sistema de traccién danado completamente.

En las circunstancias expresadas, solo es posible concluir que no

podia exigirse al acusado que detuviera su marcha, va que esta

detencion, aunque de manera involuntaria, se produjo como

consecuencia de los danos sufridos en la camioneta que conducia,

producto de la colisién, lo que sumado a gque -mal o bien- efectivamente

realizd labores de reanimacion en la persona de Karla Figueroa (la

norma solo exige que se preste la ayuda posible), faltarian asi los dos

primeros requisitos exigidos en el articulo 195 de la Ley de Transito.
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Establecido lo anterior, en relacién al ultimo de los requisitos

exigidos por la norma, de dar cuenta a la autoridad, se procuré por el

fiscal la comparecencia del Suboficial Marcelo Castro Alvarez, quien

expuso que pericié un teléfono color negro, “Samsung S veintiuno”,
correspondiente al imputado, terminado en “seis cuatro”, en el cual no
existe ninguna llamada a ningun nivel de emergencia el dia de los
hechos -solo tenia el contacto “Marita”, alrededor de las veinte horas del
dia nueve, que es una llamada recibida-, ademas de contactarse con
bomberos de la localidad de El Saldado, en donde el Comandante Jorge
Varela Cuadra indica que a ellos les avis6 “Samu” el dia nueve, a las
veintiuna cincuenta y dos horas; y en el hospital local se entrevisté a la
encargada de turno Irene Illanes Galardo, que mencioné que a ellos les
avisé “Samu”; en tanto en Carabineros solo quedé un registro que a las
“veintiuna cincuenta” el “Samu” de Copiapé les efectué un llamado de
emergencia una persona que se identific6 como Miguel, que resultd
llamarse Pablo Meléndez Meléndez, el que después fue contactado y fue
la segunda persona en llegar al lugar, mencionando que el conductor del
otro vehiculo le prestaba auxilio y pedia perdon.

En el mismo contexto, de acuerdo a lo aseverado por Albdnico
Almonacid, a la primera persona que llegd, cuando estaba viendo a la
nina, le indicé que llamara a la ambulancia y Carabineros, quien llamo y
dijo que ya venian, y después le pidié que insistiera, siendo los bomberos
los primeros en llegar al lugar.

Dicho esto, digamos que tampoco termina de conocer el fiscal, la
maxima cientifica, en orden a que “la ausencia de la evidencia no es
prueba de su existencia”, lo que en términos mds coloquiales no quiere
sino decir que las “cosas son lo que son, y no lo que el fiscal quiere que
sean”, pues la ausencia de llamadas desde el teléfono celular del
imputado, no determinan per ser el incumplimiento voluntario de las

obligaciones que impone la norma en estudio, desde que la multiplicidad

de hipodtesis explicativas en torno a lo que pudo haber ocurrido,

constituye un sin fin inexplorado de alternativas, como por ejemplo que

efectivamente no efectudé las llamadas requeridas, hasta habérsele

agotado la bateria del celular unas horas antes -como lo refiere el

acusado-, entre otras mas que se pueden formular, haciendo predominar

en consecuencia la presunciéon de inocencia, pues la sola plausibilidad
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de una u otra hipotesis constituye una duda razonable que cedera

siempre en favor del acusado.

Conforme a las afirmaciones anteriores y si consideramos que esta
obligacién de dar cuenta a la autoridad policial que pesa sobre el
conductor que ha participado, tiene por finalidad resguardar la
integridad fisica y poner en movimiento la administracién de justicia, al
permitir al Ministerio Publico tomar conocimiento de un hecho que
podria revestir los caracteres de delito y por otro lado la practica y
resguardo de pruebas que pudieran ser utilizadas en un eventual

proceso judicial, sea de naturaleza penal o no, bastaba solo la

comunicacion que anticipadamente hizo la primera o sequnda persona

que concurrido al sitio del suceso -de acuerdo a lo dicho por los

mencionados Albdnico y Castro-, cumpliendo a la vez el mandato legal

que también pesaba sobre uno u otro, v que determind en definitiva la

concurrencia de personal policial al lugar de los hechos, maxime si

resulté probado en juicio que apenas ocurridos los acontecimientos y
pese a encontrarse herido, como se consigno en el dato de atencion de
urgencia, el acusado permanecio en el lugar por casi una hora, lo que lo
libera en la practica de responsabilidad en torno a dichas obligaciones
que consagra la norma.

Por lo demads, el sancionar al justiciable con arreglo al precepto
indicado solo porque no se anticipd a la denuncia o llamados que
efectuaron personas que presenciaron el accidente, implicaria admitir
que la infraccion estaria entregada a un hecho enteramente personal de
terceros y que dependeria de la sola voluntad de éstos y no del infractor:
el dar cuenta o no del accidente al personal policial antes que los
participantes, conductores del mismo.

De este modo, en esta parte, la atribucién imputativa no ha sido
corroborada mas alla del estandar legal, desde que los datos probatorios
incorporados solo corroboran la referida conduccion y el resultado
mortal y lesivo que en una relacidon necesaria se le atribuye, bastando

estas explicaciones como justificacion suficiente para desechar el

requerimiento condenatorio a titulo de incumplimiento de las

obligaciones que contempla el articulo 195 de la Ley 18.290.
DECIMOSEXTO: Negativa injustificada, alteracion de resultados

v acciones dilatorias.- Que la norma del articulo 195 bis inciso 2° de la
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Ley de Transito que se estima infringida por el acusado, castiga con las
sanciones que indica, tres hipdtesis comisivas, las cuales son
alternativas, vale decir: 1.- la negativa injustificada del conductor a
someterse a las pruebas respiratorias evidenciales o a los exdmenes
cientificos sefialados en el articulo 183 de la ley de transito para
determinar la dosificaciéon de alcohol en la sangre o la presencia de
drogas estupefacientes o sicotrépicas; 2.- o la realizaciéon de cualquier
maniobra que altere sus resultados, y 3.- o la dilacion de su practica con
ese mismo efecto.

De acuerdo al autor Diego Falcone Salas “Puede apreciarse que
estamos ante un tipo de hipotesis alternativas, de manera que la
ejecucion de cualquiera de las conductas establecidas en la ley basta
para su realizacion. Por otra parte, esto significa que la ejecucion de
mds de una de ellas no obsta para que tal pluralidad continte
considerdndose como un unico delito, debiendo descartarse su
apreciacion como un concurso real de delitos.”8

Es decir, la hipétesis en cuestion no solo requiere una dilacién en
la toma de dichas pruebas por parte del sujeto activo, es decir, la
demora, tardanza o retardo en la toma de las pruebas o exdmenes, sino
que, ademas, que dicha demora tenga como fin de “alterar el resultado”
de la dosificacion de la cantidad de alcohol en la sangre o no detectar la
presencia de drogas en el conductor.

En la especie, se tiene que de acuerdo a los relatos de los
funcionarios policiales senores Reinaldo Elizalde, Juan Lermanda y
Danilo Aguilera, el acusado de autos estando en el hospital de Chanaral

se negd a practicarse el examen respiratorio de intoxilazer. Dichos

testigos manifestaron que posteriormente ademas le dijeron al acusado
que se practicara la toma de sangre para el examen de alcoholemia,

pero se volvié a negar. Por su lado, el precitado policia Reinaldo Elizalde

dio cuenta que el acusado también se negd a la practica de alcoholemia,
esta vez, a requerimiento de la doctora de turno Alison Arias Nava,
aspecto este ultimo que se corroboro al quedar constancia en la prueba
documental del “DAU” numero 30745718 del 10 de mayo de 2022,

8- Trabajo realizado por el profesor de Derecho de la PUCV Diego Falcone Salas,
publicado en la Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso
XLIV. Valparaiso, Chile, 1er semestre de 2015, pags. 143-169.
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donde se dejo consignado “Paciente se niega a realizarse alcoholemia”
hora 00:46.

Luego, los mismos funcionarios policiales dieron cuenta que el
acusado después de haberse negado a efectuarse la prueba de alcotest y
la de alcoholemia a requerimiento de ellos, como también esta dltima a
peticion de la médico de turno (segun dijera el policia Elizalde, lo que
se ratific6 con el “DAU” 30745718), termind por realizarse la
alcoholemia (debiendo incluso el fiscal parlamentar con el enjuiciado por
teléfono, de acuerdo a lo que expresd el policia sefior Lermanda)
posterior a que se tuviera que obtener la autorizacion judicial por el
fiscal con la juez de turno, de lo cual quedd constancia en el tantas veces
citado “DAU”, donde se senala que a las 01:15 horas la magistrada de
turno autoriza toma de alcoholemia, y que paciente se toma alcoholemia.

En relacion a la dilaciéon en la toma del examen de alcoholemia, el
acusado brindd como explicacion al declarar en estrados, que estando
en el Hospital de Chanaral le habria preguntado a un Carabinero que
estaba en el lugar qué era lo que venia ahora en ese instante y que el
policia le habria dicho que tenia dos opciones, una que era practicarse la
alcoholemia, y la otra que era no practicarsela, lo cual el acusado
considerdé una pregunta capciosa, por lo que le contestdé que ya que le
estaba dando dos opciones elegia la “opcion b”, y que luego por teléfono
le habria dicho al fiscal que la pregunta estaba mal hecha, pero que si se
tenia que tomar la alcoholemia se la tomaba en forma inmediata. Sobre
lo que se acaba de especificar en el presente parrafo, aparece claro que
la Uinica justificacion que se dio por el acusado para demorar la toma de
la alcoholemia fue que supuestamente, en su particular creencia, le
habrian formulado mal una pregunta, cuestién que no aparece como
efectiva, en la medida que del propio relato del encartado fluye que el
policia nunca le efectué una pregunta, sino que simplemente le dio una
respuesta sefaldndole que se podia realizar la alcoholemia o no
realizdrsela, contestacién que por lo demds no tuvo nada de
inentendible.

Por lo tanto, no habiéndose esgrimido por el acusado ni acreditado
en el juicio que la demora en practicarse el alcotest y la alcoholemia
obedeciera a un impedimento, como podria haber sido estar

inconsciente o no sentirse en condiciones para llevar a cabo aquello,
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sino que unicamente se dio como evasiva el que supuestamente un
policia le habria formulado mal una pregunta, cuestion que no fue tal, es
que aparece como suficientemente claro que el Unico afan del acusado
fue demorar las tomas de la prueba respiratoria y de sangre con el
objetivo de lograr que transcurriera el tiempo, con lo cual de ese modo
el resultado en la graduacion alcoholica en la sangre se veria alterado al
producirse obviamente una mayor eliminacién del alcohol en su
organismo.

Es ahi donde se patentiza la intencionalidad o dolo en el actuar del

agente, en orden a dilatar la practica de la prueba de alcotest o de la
toma de sangre para la prueba de alcoholemia, desde que no atenta
contra las maximas de experiencia entender que con esto se busca
conseguir (por parte de un conductor que ha ingerido alcohol y que tuvo
el accidente practicamente tres horas antes de la toma de la
alcoholemia) que siga avanzando el tiempo, y en definitiva, procurar con
ello lograr que los niveles de alcohol que le registrara la realizacion de
esa prueba respiratoria y examen de sangre fuera en una cantidad
menor. A contrario sensu, se puede sostener razonablemente que quien
no quiere dilatar la realizacion de un alcotest o una alcoholemia, no se
niega a su practica, escalonadamente primero a un alcotest y después a
una alcoholemia, con la inverosimil excusa de que supuestamente le
habrian formulado mal una pregunta, misma que a la sazén fue
inexistente, mas aun si es un hecho sabido por todo aquel que cuenta
con licencia de conducir que, aquella persona que se ve involucrado en
una colisién de transito donde hay lesionados, se encuentra obligado a
someterse a la toma de muestra de sangre para la realizacién de la
alcoholemia que mandata la ley.

Asi las cosas, por las razones que se han venido desarrollando,
para los Jueces de mayoria, ha resultado acreditado el ilicito del articulo
195 bis inciso 2° de la Ley de Transito, pues existié una dilacion en la
toma de la prueba respiratoria y en el examen cientifico por parte del
sujeto activo, y dicha demora no tuvo otra finalidad que la de hacer
trascurrir el tiempo con el objeto de lograr alterar el resultado de la
dosificacion de la cantidad de alcohol en la sangre.

En cuanto a lo senalado por la Defensa en parte de sus

alegaciones, relativo a que finalmente igual el acusado (luego de que
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hasta el fiscal tuviera gque hablar con él, conversacion que el propio

enjuiciado reconocio) se practicd la alcoholemia, ello no significa que

debamos entender que no se configuro el delito en comento, desde que
la hipétesis del articulo 195 bis inciso 2° referente a dilatar la préactica
de las pruebas, significa precisamente aquello, llevar a cabo una demora
en la toma de las muestras, pero en caso alguno importa concebir que
alguna de las mismas no se haya efectuado, pues ahi habria que
entender que hubo una negativa en razon de la cual finalmente nunca el
conductor se sometido a la realizaciéon de una prueba respiratoria o
examen cientifico. Por lo demads, si se exigiera que la dilacién fuera en
términos tales que transcurra una cantidad de tiempo como para que se
eliminara todo vestigio de alcohol en el organismo, evidentemente
perderia sentido hacer a posteriori cualquier prueba o examen porque
en definitiva ello se traduciria en la imposibilidad de lograr saber si una
persona estaba en estado de ebriedad o bajo la influencia del alcohol.
Sobre lo que se viene reflexionando, es 1util citar nuevamente al
autor Falcone Salas antes aludido, quien en su trabajo ilustra sobre

determinados comportamientos que generalmente consistiran en la

realizacion de maniobras tendientes a alterar los resultados de las

pruebas o a dilatar la practica de las mismas, refiriendo que “Con el

empleo de esta técnica de descripcion se evitan desde ya ciertos
aspectos problemdticos que podrian haberse presentado en materia de
tipicidad. En consecuencia, pierde bastante importancia el problema de
las que cabria denominar “negativas implicitas”. Porque éstas, muchas
veces, podrdn quedar subsumidas en los otros comportamientos
descritos en este inciso, ya que generalmente consistirin en la
realizacion de maniobras tendientes a alterar los resultados de las
pruebas (no espirar integramente, o intentar introducir solo parte del
aliento, liberando el resto al aire, etc.), o dilatar la prdctica de las
mismas (hacerse el dormido, simular no poder operar el aparato, etc.).”
A su turno, en el extracto precedente de Falcone Salas, éste cita al autor
Ferndndez Bautista, Silvia, cit. (n. 36), pp. 200-201, quien refiere cémo
en el caso del delito andlogo previsto en el Cdédigo Penal espafiol, que no
prevé hipotesis adicionales a la de la negativa propiamente dicha, en
ocasiones se ha equiparado a una negativa tipica la realizacién

voluntariamente defectuosa de la prueba de deteccién de alcohol por

72

A, [w] Este documento tiene firma electrénica
e .'." y su original puede ser validado en
oL The S0 hittp://verificadoc. pjud.cl

=
~ 0

Codigo: BXLVXGZXCXV



espiraciéon de aire. Lo que, coloquialmente, en ambos paises,
entendemos como “soplar mal”.

En consecuencia, si el hecho de simular no poder operar el aparato
para realizar una prueba de alcotest, el soplar deficientemente o el
hacerse el dormido se han considerado como estdndares ejemplificativos
de maniobras destinadas a alterar los resultados de las pruebas, o bien,
para dilatar la practica de las mismas, no resulta desproporcionado ni
irracional entonces entender que en el caso de marras el negarse
injustificadamente a realizarse el alcotest a peticion de la policia, para
después rehusarse del mismo modo a efectuarse la alcoholemia también
previa solicitud de la policia, y mas encima igualmente volver a negarse
al examen de alcoholemia cuando se lo requirio la facultativa médica (lo
cual quedoé consignado en el documento DAU numero 30745718),
llevando la demora a tal extremo de que el fiscal tuvo que llegar a
conferenciar telefénicamente con el acusado, constituye todo ello un
periplo que en su conjunto significO un tiempo mayor y revistié una
entidad superior que el mero hecho de haber simulado operar mal un
aparato de intoxilazer, soplar defectuosamente o hacerse el dormido,

con todo lo cual se refuerza la conviccion del Tribunal de mavyoria

plasmada en los motivos precedentes, en orden a la configuracion del

tipo penal del articulo 195 bis inciso 2° de la Ley de Transito que se

viene analizando.

Relacionado con lo que se viene desarrollando en los
considerandos pretéritos, no debe perderse de vista que el tipo penal del
articulo 195 bis inciso 2° corresponde a un delito de peligro abstracto,
que tal como lo senala el profesor Rafael Marquez Pinero, citando a su
vez al autor Gunther Jakobs, refiere que “Los delitos de peligro
abstracto estdn formulados como delitos de desobediencia, es decir, se
exige al sujeto a la norma que obedezca aun cuando esté descartada la
puesta en peligro concreta (esto ocurriria en la mayor parte de los casos
en determinados dmbitos del trdfico rodado). El mero ejercitar la
obediencia tiene aun sentido, a pesar de la evidente falta de

peligrosidad, cuando hay que ejercitar en la obediencia de la regla.”?

9.- Cuello Contreras y Serrano Gonzalez de Murillo. Derecho Penal, parte general, trad.
Madrid, Marcial Pons, 1995, pags.. 212 y ss.
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Por lo tanto, en el caso de estos autos bastd para la configuracion

del tipo penal con la sola desobediencia del hechor a realizarse a

solicitud de la policia la prueba respiratoria para deteccion de alcohol,
siendo incluso mas patente tal desobediencia en la situacién que se

revisa, pues el acusado siguié dilatando después la toma de muestra

sanguinea que le requirid la policia, y mas aun, continud con la demora

al negarse esta vez a la peticion de la médico de turno, realizandose
recién la prueba de alcoholemia cuando se tuvo que obtener
autorizacion judicial por el fiscal.

Si bien el acusado senald al declarar en el juicio que nunca se le
solicité se efectuara la prueba respiratoria de alcotest o intoxilazer, obra
en contra de aquello el mérito de las declaraciones conjuntas de los
policias Juan Lermanda, Reinaldo Elizalde y Danilo Aguilera, quienes
sefialaron que si se efectud el requerimiento al acusado en ese sentido, y
que éste lisa y llanamente se nego.

En todo caso, ni siquiera la Defensa del acusado puso en duda que
se hubiese efectuado la solicitud de toma de prueba respiratoria a aquél,
pues lo unico que se alegd sobre ese punto fue que el funcionario
policial Aguilera indicé que no se le tomé la prueba respiratoria al
acusado en el lugar de detencion porque lo trasladaron al hospital por
las lesiones que podria tener, en tanto que el funcionario policial
Elizalde habria dicho algo distinto, al sefalar que al acusado no se le
practicé la prueba respiratoria en el lugar de detenciéon porque no
contaban con el instrumental. Por ende, la Defensa solo discutié en
relacion al momento y lugar en donde se habria efectuado la solicitud de
practica de la prueba respiratoria (la cual finalmente no se efectud por
negarse el acusado), pero no que la misma no se le haya requerido. En
todo caso, la discrepancia a la que aludi6 la Defensa en relacién a lo que
dijeron los policias Aguilera y Elizalde sobre el tema de la prueba de
intoxzilazer aparece como irrelevante, como quiera que no alterd la
configuracion del tipo penal del articulo 195 bis inciso 2° de la Ley de
Transito, desde que ambos policias fueron contestes que en el lugar de
la detencién no se practicd la prueba respiratoria del acusado, solo que
un Carabinero explicé que no se efectud porque se llevaron al acusado a
constatar lesiones al hospital, y el otro porque en el lugar de la

detencién no tenian el equipo para la prueba respiratoria, pero sin
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embargo ambos policias sefialaron que la prueba respiratoria si fue
solicitada en el centro de salud de Chanaral. En todo caso, el funcionario
Aguilera (minuto 53:46 de su declaracién) ante la pregunta del defensor
de si contaban con el instrumental para practicar la prueba respiratoria
en el vehiculo policial, también respondié que en ese lugar no lo tenian,
lo cual habia sido lo mismo que explico el policia Elizalde.

Cerrando este punto y no obstante la Defensa del acusado
esgrimid al final de su alegato de clausura el argumento de que seria

necesaria la autorizacién judicial previa para la configuracion del tipo

penal del articulo 195 bis inciso 2° de la Ley de Transito, el Tribunal de
mayoria disiente de aquella postura, pues, por una parte, el legislador
en parte alguna del citado articulo demandd aquella exigencia; a su vez,
si asi se entendiera, se estaria en realidad creando un requisito extra
para la configuracion de una suerte de desacato por desobediencia de
una exigencia que la ley no contempla en el citado articulo 195 bis inciso
2°, lo cual es a todas luces inadmisible; y por ultimo, porque la norma
que contempla la autorizacién judicial para la realizacion de examenes
corporales es el articulo 197 del Cddigo Procesal Penal, el cual es
anterior al articulo 195 bis de la Ley de Transito, cuya existencia data
solo recién desde septiembre del aflo 2014, por ende, si la intencion del
legislador hubiese sido exigir la concurrencia de la autorizacion judicial
para la realizacién de la prueba respiratoria o el examen de sangre, asi
lo hubiese consignado la norma que creé este nuevo tipo penal del
articulo 195 bis, o cuando menos, habria hecho alusiéon tangencial al
citado articulo 197 del Cédigo Procesal Penal; sin embargo, nada de ello
ocurrid, siendo en definitiva la obtencién de la orden judicial una
demostracién mas de la dilacion injustificada de parte del acusado en la
realizacion de los examenes de rigor, puesto que su negativa provocé en
el ente persecutor la necesidad de obtener una orden judicial para poder
efectuar el examen corporal al que por ley el encartado debia someterse.

En cuanto a la alegacién de la Defensa sobre las supuestas
discrepancias observadas en relacion a que el policia Aguilera sefialo
que se le tomaron los brazos por la fuerza al acusado cuando le hicieron
la alcoholemia y que en ninguna de sus declaraciones (ante Carabineros
y ante la fiscalia) indicé lo de la tomadura de manos; que por su lado el

policia Elizalde también dijo lo de la tomadura de manos, pero después
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no se recordaba de esto, y que dicho testigo no declaré ante la policia ni
ante la fiscalia; y que el policia Lermanda nada dice de la tomadura de
brazos; todo aquello (relativo a lo de la tomadura de brazos y las
supuestas discordancias) pasd a ser un tema irrelevante en definitiva,
pues finalmente la hipotesis comisiva que primé respecto en el articulo
195 bis inciso 2° de la Ley de Transito, fue la relacionada con dilacion en
la practica de pruebas respiratorias y examenes cientificos, segun se ha
explicitado detalladamente en los motivos precedentes, para lo cual no
tuvo incidencia de una entidad suficiente el hecho de que se haya tenido
que sujetar de los brazos al acusado.

Finalmente, respecto a la alegacion de la Defensa sobre que el
fiscal prescindi6 de la médico que tomd el examen de alcoholemia, lo
cierto es que ello en lo absoluto desvirtta la conclusién a la que arribé el
Tribunal de mayoria acerca de la configuracion del articulo 195 bis
inciso 2° de la Ley de Transito, en la medida que aparecié claro del
mérito de la prueba documental consistente en el “DAU” numero
30745718 del 10 de mayo de 2022, suscrito por la médico Alison Arias
Nava que el “Paciente se niega a realizarse alcoholemia”, lo cual no
pudo ser desmentido por la Defensa. Por lo demas, el hecho que un
interviniente -como la fiscalia en este caso- haya optado por dispensar
un testigo, no puede per se considerarse como un acto de mala fe, en la
medida que cada interviniente es soberano de presentar o prescindir de
las pruebas a lo largo de un juicio en funcién de sus legitimos intereses
relacionados con su teoria del caso.

En el contexto indicado, si la Defensa tenia interés en que
declarara en el juicio la médico Alison Arias, pudo entonces haber hecho
las gestiones para que compareciera a declarar al juicio, gestionando
por ejemplo la respectiva orden de arresto incluso, o bien, pedir se
recibiera su declaracién via zoom de manera telematica, maxime cuando
era una prueba que la propia Defensa hizo suya de acuerdo al motivo
noveno del auto de apertura; sin embargo, durante el transcurso del
juicio, nada de ello ocurrio.

DECIMOSEPTIMO: Hecho acreditado.- Que de esta forma

podemos concluir que, con el mérito de la prueba producida e

incorporada al juicio, apreciada en forma libre por el Tribunal, pero

respetando los principios de la l6gica y las maximas de la experiencia, al
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tenor de lo dispuesto en el articulo 297 del Cdédigo Procesal Penal, se
pudo establecer que:

“El dia 09 de mayo de 2022, alrededor de las 21:35 horas, el
acusado Ernest Leonard Hennings Berrios, conducia la camioneta marca
‘Mitsubishi’, modelo L-200, patente PBHV-99, por la cuesta del sector
Portezuelo Blanco en direccion al sur, y al llegar a la altura del
kilometro 998, de la comuna de Chafaral, debido a su estado etilico,
traspaso el eje central de la calzada, invadiendo la pista contraria y
chocando el vértice izquierdo del automovil marca ‘Subaru’, modelo
‘Outlander’, patente WF-5598, color dorado, conducido por Roberto
Pizarro Toro, el que se desplazaba en direccion contraria -en comparnia
entre otros, de Rosman Pizarro Otero y Karla Figueroa Otero, de tres y
quince afios de edad, respectivamente-, impacto de gran energia que
provoco el volcamiento de éste ultimo movil.

A consecuencia de lo anterior, Roberto Pizarro Toro sufrio lesiones
graves, consistentes en herida en region costal izquierda que se extiende
a dorsal sin presencia de enfisema subcutdneo, miembro superior
derecho con edema y deformidad muneca izquierda; en tanto Rosman
Pizarro Otero sufrio lesiones graves, consistentes en fractura incompleta
en tallo verde de cubito izquierdo, fractura salter 2, cupula radial
izquierda; y Karla Figueroa Otero resulté politraumatizada, tec grave,
fracturas de crdneo, fracturas maxilofaciales extensas, contusion
pulmonar grave, insuficiencia respiratoria, lesiones que la mantuvieron
con riesgo vital por quince dias y que, pese a los esfuerzos médicos, le
provocaron la muerte el dia 25 de mayo de 2022, a las 21:00 horas, en el
Hospital Regional de Copiapd.

Producido el impacto, el acusado descendié del movil y efectud
maniobras de reanimacion a la victima Karla Figueroa Otero y, una vez
que concurrio personal de Carabineros, se alejo del lugar de la colision,
internandose en el desierto, a una distancia de 182,5 metros, para luego
ocultarse de cubito dorsal en la tierra, detrds de un monticulo, en donde
permanecio hasta las 24:00 horas, momento en que fue descubierto en
la oscuridad de la noche por funcionarios policiales.

Posteriormente, siendo aproximadamente las 00:40 horas del dia
siguiente, el acusado Hennings Berrios, encontrdndose ya en el hospital

de la comuna de Chanaral, se nego injustificadamente a realizarse la
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prueba respiratoria que le solicito Carabineros y la prueba cientifica de
alcoholemia que instruyo el fiscal, pudiendo recién tomarse la muestra
de sangre a las 01:15 horas por el facultativo de turno, mediante orden
judicial, con lo que dilaté innecesariamente la obtencion de dicha
muestra, lograndose determinar que condujo con una dosificacion de
2.06 gramos de alcohol por litro de sangre.”

Establecidos asi los sucesos -con algunas modificaciones con
respecto a los hechos acusados-, no desconocemos que existen posturas
distintas que abordan el tema de la congruencia, unas mas exigentes
que otras; empero la doctrina nacional es coincidente en que “un
postulado esencial del modelo acusatorio supone que no hay proceso sin
acusacion y que ésta debe ser formulada por una persona distinta de
quien ha de juzgar. Esta cualidad se manifiesta con particular evidencia
en la necesaria correlacion entre acusacion y defensa. En efecto,
acusacion y sentencia estdn sujetas a unos limites determinados por el
principio de congruencia, que supone y exige una correlacion o
adecuacion entre la acusacion y la sentencia”.1?

Profundizando esta idea, ademads, se ha expresado que “se vulnera
el principio de congruencia cuando en la sentencia se introducen
elementos fdcticos distintos a los contenidos en la acusacion, de los que
consecuentemente no pudo defenderse el acusado de un modo
contradictorio. Evidentemente esta correlacion necesaria debe ser
sustancial. No se requiere una identidad absoluta entre la descripcion
factica de la acusacion y aquella otra efectuada en la sentencia. En
nuestra opinion puede el Tribunal ampliar tal descripcion en procura de
una mayor claridad o reducirla eliminando locuciones innecesarias,
debiendo preocuparse de no alterar con ello los hechos relevantes que
inciden en la calificacion del tipo penal, la participacion del acusado y de
las demas circunstancias que determinen factores de determinacion de
la pena. En definitiva, solo esos esos hechos que podriamos denominar

‘importantes’ devienen intangibles para los juzgadores” .11

10- Cortez Matcovich, Gonzalo. El Recurso de Nulidad, Doctrina y Jurisprudencia.
Editorial Lexis Nexis. Primera Edicion. Agosto del ano 2006, pag. 264.

11 Cerda San Martin, Rodrigo. Manual del Sistema de Justicia Penal. Editorial
Librotecnia. Primera Edicion. Mayo del aiio 2009, pags. 439 y 440.
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Los razonamientos precedentes, encuentran apoyo en la
jurisprudencia nacional, al sostenerse que “el principio de congruencia
supone, entonces, conformidad, concordancia o correspondencia entre
la determinacion fdctica del fallo con relacion a los hechos y
circunstancias penalmente relevantes que han sido objeto de la
imputacion contenida en la acusacion, que fueren de importancia para
su calificacion juridica” (Excelentisima Corte Suprema, causa Rol 819-
2005, de fecha 18 de abril de 2005), sefialando a continuacion, que el
principio de congruencia contenido en los articulos 259 y 341 del Codigo
Procesal Penal constituye una manifestacion del derecho de defensa que
opera a favor del acusado, a quien le asiste la facultad de conocer el
contenido de la imputacidon que se le hace desde la primera actuaciéon
del procedimiento dirigido en su contra. En similar sentido, la
Ilustrisima Corte de Apelaciones de La Serena, en el Rol 93-2004 del 12
de julio de 2004, concluye que “es menester tener presente que tal
principio tiene por finalidad hacer efectivos, a su vez, otros principios
mds generales, cuales son la garantia de la defensa y de la acusacion
previa, sobre cuyo respeto se sustenta la legitimidad de la sentencia que
se dicte en el juicio oral”.

Conforme lo expuesto, el principio de congruencia no requiere que
exista una identidad total y absoluta entre la acusacién y la sentencia
que se dicte, la cual no admita matiz de diferencia alguna, sino que, por
el contrario, lo importante es que las circunstancias centrales del hecho,
asi como el ilicito imputado se mantengan inalteradas, por lo que en esta
sede lo que se debe verificar es que si, en el caso concreto, la variacién
de los detalles o elementos accidentales no genera un perjuicio o

indefension al derecho a defensa del imputado, maxime si aquella parte

que se modifica es precisamente por la que se absuelve al imputado, por

lo que no se vulnera en principio en cuestién, claramente establecido a

proposito de la sentencia condenatoria, de acuerdo a lo dispuesto en el

articulo 341 del procesal.
DECIMOCTAVO: Calificacion juridica.- Que el hecho relacionado

en el motivo precedente, resulta constitutivo del delito de conduccion de

vehiculo motorizado en estado de ebriedad causando muerte y lesiones
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graves, previsto y sancionado en el articulo 196 incisos segundo y
tercero de la Ley 18.290, en relaciéon con el articulo 196 bis del mismo
cuerpo legal, en grado de desarrollo consumado; y negativa injustificada
a someterse a las pruebas respiratorias u otros exdmenes cientificos
destinados a establecer la dosificacion de alcohol en la sangre o la
presencia de drogas estupefacientes o sicotropicas, o la realizacion de
cualquier maniobra que altere sus resultados, o la dilacion de su
prdctica con ese mismo efecto, tipificada en el articulo 195 bis inciso
segundo, en relacion al articulo 183, ambas disposiciones de la Ley
18.290, en caracter de consumada.

Si bien es cierto la controversia se centré en las figuras de los
articulos 195 inciso terceto y 195 bis inciso segundo del citado texto, el
cumulo de antecedentes que se aportan en el primer capitulo de la
acusacién (el incumplimiento de las obligaciones contempladas en el
referido articulo 195) es tan débil y en el segundo de tal consistencia

(negativa injustificada y acciones dilatorias), que aparece hasta un

despropodsito continuar la argumentacién explicativa en esta linea,

resultando bastante lo que se tiene dicho hasta el momento vy se

desarrolld con extensién en los basamentos precedentes, que se tendran

por reproducidos en esta parte a fin de evitar repeticiones inoficiosas.
DECIMONOVENO: Participacion.- Que no obstante no

encontrarse discutida la participaciéon del acusado en estos hechos, mas

aun considerando que es el mismo quien -salvo la negativa a practicarse
los examenes de rigor para averiguar su estado de ebriedad- reconoce
total y plenamente los mismos, ésta de todos modos se encuentra
acreditada con los mismos antecedentes que han servido para tener por
establecidos los hechos tipicos y antijuridicos con el resultado ya
referido, conforme a lo que latamente se ha expuesto, debiendo
considerarse especialmente la incriminacion directa e indirecta que a su
respecto formulan los testigos Pablo Aguilar Benavente y Angel Albdnico
Almonacid, y los Carabineros Juan Lermanda Rivera, Danilo Aguilera
Manriquez y Reinaldo Elizalde Palma, antecedentes a los que deben
unirse los hallazgos cientificos vinculados a la planimetria relacionadas
con el informe de la Seccion de Investigacion de Accidentes en el

Transito, incorporado por el testimonio del experto Valdés Araneda, las

80

A, [w] Este documento tiene firma electrénica
e .'." y su original puede ser validado en
oL The S0 hittp://verificadoc. pjud.cl

=
~ 0

Codigo: BXLVXGZXCXV



fotografias exhibidas y la alcoholemia evacuada por el Servicio Médico
Legal de Copiapd.

De este modo, el conjunto de incriminaciones directas e indirectas,
debidamente complementadas y contextualizadas con la demas prueba
producida durante la audiencia de este juicio oral, latamente
relacionada y valorada, ha logrado superar la presuncién de inocencia
que ampara al acusado, permitiendo conducir al Tribunal a la conviccion
-mas alld de toda duda razonable- de que a éste le ha correspondido una
participacion culpable y penada por la ley, en calidad de autor del hecho
que ha tenido por acreditado el Tribunal, toda vez que ha tenido
participacién en el mismo de una manera inmediata y directa, en la
forma que describe el articulo 15 nimero 1 del Cédigo Penal.

Cabe consignar en esta parte, que habiéndose hecho referencia en
el fallo a la declaracion del acusado como elemento probatorio, es
necesario senalar que si bien el Coddigo Procesal Penal regula el
testimonio de los imputados como medio de defensal?, erradicando con
ello dicha declaracién como medio de prueba, confesién en la especie,
nada impide que, en la medida que el acusado reconozca en el juicio
parte o la totalidad de los hechos que le son imputados, el Tribunal
valore sus dichos como prueba. Lo anterior encuentra su sustento en el
articulo 295 del estatuto procesal, en cuanto dispone que todos los
hechos y circunstancias pertinentes para la solucion del caso pueden ser
probados por cualquier medio producido e incorporado en conformidad
a la ley, medios que, a su turno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 297 del citado texto, pueden ser valorados con entera libertad,
siempre que no se contradigan los principios de la légica, las maximas
de la experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados.
Asimismo, el articulo 340 inciso final del mencionado estatuto, establece
que nadie puede ser condenado con el solo mérito de su propia
declaracién, de lo que deviene necesariamente que la ley prevé la
posibilidad de otorgar valor a la declaracion del acusado, con la
limitacién de que ésta, por si misma, no sostenga una sentencia

condenatoria.

12 - De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 98 del Cddigo Procesal Penal.
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Por otra parte, habiéndose arribado a la conclusién de que no nos
encontramos en presencia del delito de conducciéon de vehiculo que
participa en un accidente de transito en que se producen lesiones graves
gravisimas o la muerte de una persona, sin detener la marcha, dar
cuenta a la autoridad ni prestar la ayuda posible, previsto y sancionado
en el articulo 195 inciso tercero, en relacion el articulo 176, ambos de la
Ley 18.290, ni la conduccién en estado de ebriedad causando lesiones
leves a Dilan Figueroa Otero, por los cuales también se dedujo
acusacioén fiscal, habra de senalarse que la participacién del acusado
Hennings Berrios -para los efectos formales de la presente sentencia- no
ha resultado establecida en estos autos.

VIGESIMO: Circunstancias modificatorias propias del hecho

punible.- Que formé parte de la teoria del caso de la Defensa, la
concurrencia de una inexigibilidad disminuida o una imputabilidad
disminuida del acusado, contemplada en el articulo 11 nimero 1 del
Cddigo Penal, en relacién con el articulo 10 niimero 1 del mismo texto,
alegada como atenuante propia del hecho, por cuanto Hennings Berrios
padeceria graves afectaciones fisicas y psiquicas, fundadas en la ruptura
matrimonial, el sufrimiento psicoldgico de su hija y la pérdida de su
padre meses anteriores.

Para acreditar su concurrencia, se incorporo el testimonio de dona

Maria Emilia Berrios Montes, madre del acusado, el mayor de sus tres

hijos, quien narra aspectos de su vida relativos a su matrimonio, el
nacimiento de sus hijos y el problema renal que afectaria a Ernest
producto de su parto prematuro, lo que habria incidido en otras
alteraciones fisicas, y los tratamientos médicos y operaciones a las que
ha tenido que someterse, recalcando enseguida que después aflora el
problema psicoldgico prodigado por la separacién de su mujer a raiz de
una infidelidad de aquélla, lo que implicé que se aferrara a su padre, el
cual fallece de un cancer terminal el veintiséis de enero del dos mil
veintidds, lo que también derivdo en un quiebre emocional, aumentado
esto por el ataque de “buylling” del que estaba siendo victima su hija, y
de lo que se habria enterado el mismo dia del accidente, todo lo cual ha
hecho que recurra al alcohol “por los problemas emocionales que ha
tenido él”, ademas de manifestar su intencion de apoyar a la familia de

la fallecida a causa del mismo, omisién que atribuye a la conducta de la
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misma de no aceptar ayuda y sefalar que lo Unico que querian es que
“se seque en la cdrcel”.

No es algo muy distinto lo que declara Stephanie Marie Anahi

Hennings Berrios, hermana del acusado, en cuanto sostiene que

tuvieron comunicacion el mismo dia del accidente, y al dia siguiente se
enteraron de la lamentable situacion que habia ocurrido a través de un
llamado de su hermano Christopher, aseverando que cuando converso
con Ernest en la mafnana, le comentdé que habia ido a una reunién con su
ex sefiora por el buylling que estaba sufriendo su hija, comentandole
también que habia ido al cementerio a ver a su papd, al turno que
asegura que plantearon a la victima Roberto Pizarro la ayuda que
querian brindarles como familia, pero se nego a recibirla, ademads de dar
cuenta de los problemas de salud de su hermano.

En esta parte del interrogatorio, la Defensa da lectura y exhibe el
informe médico emitido por el Nefrologo don Walter Evans Morales, de
fecha 29 de diciembre de 2022, de la “Clinica Dialvida”, respecto del

acusado, v que conforma su unica prueba documental, en que consigna

que sufre de patologias renales, las que se agudizan en su condicién
actual de privacion de libertad, manifestando la testigo que fue emitido
por el médico tratante de su hermano, ademdas de dar cuenta de los
problemas psicoldgicos que enfrenta éste a raiz de las situaciones
sefaladas por su madre, de separacién, muerte de su padre y buylling
de su hija, que detonaron en el alcoholismo de Ernest.

Finalmente y con el mismo afén, se procuré la comparecencia del

perito psicélogo Christian Anker Ullrich, quien expuso que se le solicitd

realizar un informe pericial psicolégico a Ernest Hennings,
principalmente para establecer las caracteristicas y el funcionamiento
psicoldgico, tanto actual, como histdrico y familiar, especialmente aquel
que tiene que ver con la comision del delito; y establecer o abordar del
punto de visto psicoldogico las facultades y bases psicoldgicas y
eventualmente alguna alteracion que pudiere haber en la imputabilidad
del examinado.

Da cuenta de la metodologia utilizada, la situacién vital del
peritado, y la ingesta alcohdlica como remedio para superar la situacion

de quiebre con su pareja, que se va agravando hacia un abuso de beber
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alcohol, hasta finalmente tener un trastorno de consumo de alcohol con
dependencia.

Concluye que en la entrevista que realiz6 con Ernest se mostro
cooperador; su relato respecto de las circunstancias tanto vitales o
personales son congruentes, por tanto, el relato impresiona como
consistente, tanto con lo que él menciona como con las pruebas que se
aplicaron y los antecedentes de la investigacion, y hay un trastorno de
consumo de alcohol con dependencia, lo cual genera principalmente dos
fendmenos: de abstinencia, que es mds bien de cardacter cronico, que
evidentemente afecta el control volitivo que él tiene sobre la conducta; y
la intoxicacion, que es un fendmeno mds bien de caracter agudo, que
afecta tanto el control volitivo del punto de vista de las facultades
béasicas de la imputabilidad penal, y también cognitivo, lo que hace que
él no tenia una inhibicién frente al consumo y no pueda medir los
efectos del consumo, una vez que éste ocurre o empieza a ocurrir.

En el momento de los hechos, él acude al sitio del suceso, no
obstante producto del schock y la situacién apremiante que habia, tiene
un trastorno disociativo con base “crepuscular”, que lo llevan a tener
una conducta de huida y que lo hacen tener distintas aproximaciones a
la situacién inicialmente evitativas a hacerse la alcoholemia -a lo cual
accede finalmente-, y el pronostico que pueda haber es que debe verse
desde la perspectiva de la reparacion y realizarse algun tipo de
intervencion respecto a este tipo de problemas psicoldgicos, para lo cual
se debe contar con distintos esquemas, tratamientos médicos,
psicolégicos y obviamente con la interaccién y el apoyo familiar
permanente, para que pueda sobreponerse a este tipo de situaciones.

Transcrita en lo medular la prueba de descargos, es cierto que
tanto las testigos como el perito subrayan aspectos volitivos, cognitivos
e intelectivos que creen disminuidos por las condiciones psiquicas del
acusado, lo que a juicio de Anker Ullrich restringiria sus facultades de
control o inhibicién sobre su comportamiento, al igual que la
incapacidad de controlar la ingesta con un deseo persistente y esfuerzos
fracasados de abandonar o controlar el consumo de alcohol, pero no

repara el perito la situacién real del peligro que causa para la vida e

inteqridad de quienes le rodean la circunstancia que conduzca un

vehiculo en tales condiciones, maxime si la acciéon de ingesta alcoholica
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verificada por el acusado se ha esqrimido como una practica habitual,

cuestion que no constituye base ni razon para apreciar una

circunstancia de exencion o atenuacion de la responsabilidad, pues no

se acredita que tuviera sus facultades afectadas.

En efecto, a propodsito de las enfermedades que configuran la
enajenacion mental, histéricamente se ha excluido al ebrio, ya que éste,
aunque pudiera estar momentaneamente privado de razén, no lo esta
por causas “independientes de su voluntad”, sino precisamente por
propia voluntad, pues deberan coincidir los defensores con este
Tribunal, que al menos es voluntaria la bebida -que es la causa-, aunque
no lo sea el efecto, que es la ebriedad.

Sobre el particular, para el Profesor Etcheverry (Manual de
Derecho Penal. V. 1. Santiago), la responsabilidad penal del ebrio se
encuentra determinada por dos factores: la voluntariedad de la causa y
la intensidad de la privacion de razon, de manera que solo concurriendo
ambos podria configurarse la eximente, pero estimamos que nunca debe
faltar la primera para la concurrencia de la eximente incompleta, en que
solo se consideraran “independientes de la voluntad” la embriaguez
forzada y fortuita, y permiten al agente beneficiarse de la minorante,
aunque falte la intensidad de la privacion de razon, contrario a lo que
ocurre con el acusado, como lo admiten las propias testigos y perito de
la Defensa.

De este modo y tal como se adelanté en el veredicto, se

desestimard la atenuante propia del hecho alegada por la Defensa,

desde que su remisién al articulo 10 nimero 1 del sustantivo, requiere
que la falta de razén provenga de causas totalmente independientes de
la voluntad del hechor, requisito basico que en la especie no se estima
concurrente, al tratarse de una embriaguez de caracter voluntaria.
VIGESIMO PRIMERO: Prueba desestimada.- Que en relacién a

este punto, cabe consignar que los relatos de los testigos y peritos,

fotografias, documentos, planimetria y pericia, incorporados por el
persecutor penal y, en su caso, por la Defensa, fueron valorados
Unicamente en la parte ya referida en los motivos precedentes, por
ajustarse sus afirmaciones y contenidos -s6lo en la porcién descrita- a
los hechos que se pretendian acreditar por el acusador institucional y

desacreditar por los defensores, desestimadndose en lo demdas no por
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debilidad de valor probatorio sino porque, al no ser atingentes a la
discusién nuclear, simplemente no pueden estimarse como pruebas.
VIGESIMO SEGUNDO: Andlisis de las argumentaciones del

Ministerio Publico.- Que las alegaciones del 6rgano persecutor, tampoco

permitieron introducir en estos sentenciadores la conviccidén necesaria
como para haber arribado a una decisién condenatoria en relacion al
delito de conduccién en estado de ebriedad causando lesiones leves a
Dilan Figueroa Otero, y la figura contemplada en el articulo 195 inciso
tercero de la Ley 18.290 que se atribuyen a Ernest Hennings Berrios en
el auto de cargos, razén por la cual, sobre estos puntos, el Tribunal

habra de estarse a lo va senalado en los basamentos decimocuarto,

decimoquinto, decimoséptimo v decimoctavo, al momento de establecer

los hechos y su encuadre tipico Unicamente dentro de las figuras de
conduccion de vehiculo motorizado en estado de ebriedad causando la
muerte de Karla Figueroa Otero y lesiones graves a Roberto Pizarro
Toro y Rosman Pizarro Otero, del articulo 196 incisos segundo y tercero,
en relacion con el articulo 196 bis; y negativa injustificada a someterse a
las pruebas respiratorias u otros examenes cientificos destinados a
establecer la dosificacién de alcohol en la sangre o la presencia de
drogas estupefacientes o sicotrdpicas, o la realizacion de cualquier
maniobra que altere sus resultados, o la dilacidon de su préactica con ese
mismo efecto, tipificada en el articulo 195 bis inciso segundo, en
relacion al articulo 183, todas disposiciones del texto lega citado,
atendida la libertad de prueba establecida en el articulo 295 del Codigo
Procesal Penal, y su libre valoracion, sin contravenir las maximas de la
experiencia, los principios de la 1ldgica y los conocimientos
cientificamente afianzados, de conformidad a lo dispuesto por el articulo
297 del mismo cuerpo legal.

Sin perjuicio de lo expuesto, todavia se puede adicionar que los
elementos probatorios a que alude el senor fiscal carecen de la fuerza
probatoria pretendida y estan lejos de ser concluyentes en aquellos
casos para favorecer su pretension, como se explicd en los motivos
anteriores.

VIGESIMO TERCERO: Andlisis de las arqumentaciones de la

Defensa.- Que las alegaciones del defensor solicitando la absolucion

respecto a la figura tipificada en el articulo 195 bis inciso segundo, en
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relacion al articulo 183 de la Ley 18.290, y la concurrencia de la
eximente incompleta de imputabilidad disminuida del articulo 11
numero 1 del sustantivo, seran desestimadas por el Tribunal, para lo

cual debera estarse a lo relacionado en los basamentos decimosexto vy

vigésimo, que se tienen por enteramente reproducidos en esta parte

para evitar reiteraciones inoficiosas.

Por otra parte, habiéndose acogido la solicitud del defensor en
cuanto a absolver a su representado por el delito de incumplimiento de
la obligacion de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta
a la autoridad de todo accidente de transito en que se produzcan
lesiones graves gravisimas o la muerte de una persona, contemplado en
el articulo 195 de la Ley 18.290, de acuerdo a lo consignado en el
considerando decimoquinto, el Tribunal no se referira a las demas
alegaciones de dicho interviniente, por innecesario.

VIGESIMO CUARTO: Audiencia del articulo 343 del Cédigo

Procesal Penal.- Que, en la oportunidad dispuesta en el articulo en

mencion, el fiscal incorpora el extracto de filiacion y antecedentes
penales del acusado, el que registra anotaciones en causa RIT 2.091-
2017 del Juzgado de Garantia de Calama, en la que fue condenado el 31
de agosto de 2017, como autor del delito de manejo en estado de
ebriedad en grado de consumado, a la pena de sesenta y un dias de
presidio menor en su grado minimo y multa de dos unidades tributarias
mensuales; y en la causa RIT 14.791-2017 de Juzgado de Garantia de
Antofagasta, en la que fue condenado el 13 de junio de 2018, como autor
de los delitos de lesiones menos graves en contexto de violencia
intrafamiliar y amenazas, ambos consumados, a la pena de sesenta y un
dias de presidio menor en su grado minimo, incorporando de igual modo
la sentencia dictada en procedimiento simplificado en el primero de los
procesos aludidos, por los hechos ocurridos el 23 de diciembre de 2016,
y el certificado de la ejecutoria extendido por el Jefe de la Unidad de
Administraciéon de Causas y Sala del Juzgado de Garantia de Calama.

En este escenario, solicita se tenga por concurrente la
circunstancia agravante del articulo 12 nimero 16 (del Cdédigo Penal),
esto es, la reincidencia especifica, toda vez que el imputado ya habia
sido sujeto de reproche penal en base a la condena del Juzgado de

Garantia sefialado, de fecha 31 de agosto del ano 2017, por lo que
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conforme al articulo 104 del mismo estatuto, no habian transcurrido
cinco anos hasta la fecha de los hechos, los que acaecieron el 09 de
mayo de 2022 y, en razon de ello, requiere la imposicion de las penas de
diez anos de presidio mayor en su grado minimo, mdas multa de veinte
unidades tributarias mensuales y la cancelacidon perpetua de su licencia
de conducir, por los delitos de conducciéon en estado de ebriedad
causando muerte y dos lesiones de caracter grave; y cinco anos de
presidio menor en su grado maximo, mas multa de veinte unidades
tributarias mensuales e inhabilitaciéon absoluta para conducir vehiculos
motorizados, por la infraccién al articulo 195 bis de la Ley de Tréansito.

Arguye por ultimo, que no concurre ninguna circunstancia
atenuante de responsabilidad penal, pues el imputado nunca declaré en
la fiscalia ni ha reconocido el delito, “se diria, incluso, él negé haber
manejado en estado... en estado de ebriedad, indicé que habia tomado el
dia anterior o muchas horas antes de conducir el vehiculo motorizado...
él siempre indico -su sefioria- que ayudd; sin embargo, la ayuda nunca
fue concreta ni necesaria”, sin perjuicio que posteriormente se dio a la
fuga del lugar de los hechos, sin prestar ninguna ayuda, amén de evitar
la toma de muestras cientificas, lo que solo se pudo realizar en virtud de
una orden judicial, ademas de hacer hincapié en que “... acd se destruyo
una familia, murio una ninita que estaba en la flor de la vida, catorce a
quince afios, y destruyé también la vida del padre y un hermano”,
insistiendo en que la sumatoria de la penalidad sea de quince anos, mas
las respectivas accesorias legales.

Al serle otorgada la palabra al defensor, da lectura a las partes
pertinentes del fallo dictado por la Iltma. Corte de Apelaciones de
Copiapo, en la causa Rol 373-2015, de fecha doce de enero de dos mil
dieciséis, subrayando que de acuerdo al articulo 196 inciso tercero de la
Ley 18.290, que se pone en la hipdtesis mdas gravosa, la pena que se
asigna a ella absorbe todo el resto de lesiones que puedan haber
conllevado la misma actuacion, por tratarse de un concurso que esta
resuelto por la misma ley, ya que no es posible atribuir al dolo del sujeto
activo si al interior del vehiculo contrario va una o mds personas, desde
que es imposible saber.

Dicho esto, estima que concurre en este caso la colaboraciéon

sustancial, pues el imputado en la madrugada del diez de mayo del ano
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dos mil veintidds, sin la presencia de abogado, presté declaracién ante
los Carabineros, reconociendo finalmente el manejo en estado de
ebriedad en ese minuto y, acto seguido, en la audiencia de control de
detencion, entregd su clave para que funcionarios de la “SIP” pudieran
ingresar a su teléfono celular y hacer el vaciamiento respectivo, para ver
si habia o no llamado a los servicios de urgencias; y finalmente, presté
una declaracidon completa en la audiencia de juicio oral, en la que indicé
que no solamente habia tomado alcohol el dia ocho de mayo, sino que
también habia tomado cerveza ese mismo dia nueve de mayo, ademas de
haber conducido, traspasado la calzada e impactado al vehiculo que
venia en sentido contrario, de manera que expuso clara y precisamente
todos los hechos respecto al manejo “y asi como también que no se
habia practicado, efectivamente, la alcoholemia... se habia negado a
hacerla como consecuencia de que habia entendido que era una opcion”.

En el contexto indicado y conforme al articulo 196 bis nimero dos
(de la Ley 18.290), tratandose de la hipotesis del inciso tercero del
articulo 196, cuando concurra una o mas circunstancias atenuantes y
ninguna agravante, el Tribunal debe imponer una pena de presidio
menor en su grado maximo, misma conclusiéon a la que se llega si se
aplica un concurso ideal, de acuerdo al articulo 75 del estatuto punitivo,
por lo que requiere dicha penalidad, y respecto a la pena de multa, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 70 del mismo texto y considerando
que el senor Ernest se encuentra privado de libertad, originalmente con
arresto domiciliario total y luego en prisién preventiva desde
practicamente la audiencia de control de detencién, de lo que se sigue
que no ha prestado ninguna labor remunerada y sus caudales son
bastante menguados, pide que se aplique en el minimo de ocho unidades
tributarias mensuales.

Finalmente, en lo que respecta a la negativa de hacerse la
alcoholemia, “estamos hablando de presidio menor en su grado minimo
y, por lo tanto, el concurrente no tiene ninguna agravante y estamos
hablando de dinero”, y en lo que concierne a la causal de agravaciéon
invocada por el fiscal, recalca que articulo 104 del sustantivo senala que
no se tomaran en cuenta las circunstancias agravantes comprendidas en
el articulo 16 y la agravante especifica, cuando han pasado cinco afos

contados desde la fecha en que tuvo lugar el hecho, y como en ese caso
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el hecho tuvo lugar el 23 de diciembre del afio 2016, al 09 de mayo del
ano 2022 habian transcurrido claramente los 5 afios que establece dicha
disposicion, de tal suerte que no se aplicaria la reincidencia.

VIGESIMO QUINTO: Circunstancias ajenas _al hecho punible.-

Que se rechazara la agravante esqrimida por el acusador institucional

en el auto de apertura v en el audiencia de determinacion de penas,

contemplada en el articulo 12 nimero 16 del Cédigo Penal, desde que

dicha disposicion establece como circunstancia agravante el ser
reincidente en delito de la misma especie, esto es, el hecho de cometer
un nuevo delito quien ha sido condenado anteriormente por otro,
debiendo ambos delitos ser de la misma especie.

En el caso de autos, si bien los dos ilicitos que estan en juego
encuadran en el concepto “misma especie”, ya que en ambos supuestos
se lesiona el mismo bien juridico tutelado y las circunstancias de
comision son similares, conforme al articulo 104 del mismo cuerpo legal,
la circunstancia agravante de reincidencia no se tomara en cuenta,
tratdndose de simples delitos, después de cinco afios contados desde la
fecha en que tuvo lugar el hecho, por lo que el referido plazo de cinco
anos se cuenta desde la fecha de comisién del primer delito y la de
perpetracion del nuevo, toda vez que este hecho interrumpe el cémputo
del plazo de prescripcion, debiendo tenerse en cuenta, ademas, que las
circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal estan
vinculadas a la comisién de un hecho delictivo concreto y operan
naturalmente a partir de la fecha en que el mismo es perpetrado,
razones que refuerzan el rechazo que se viene senalando.

Por otra parte, a propodsito de resolver la concurrencia de la
circunstancia atenuante de responsabilidad criminal contemplada en el
articulo 11 nimero 9 del mismo texto, alegada por la Defensa, debemos
tener presente la estrecha conexion que esta mantiene, desde la
perspectiva de su fundamentacién 1ultima, con las minorantes de
responsabilidad contempladas en los numerales 7 y 8 del articulo 11 del
estatuto punitivo, en cuanto todas extraen su contenido factico del
comportamiento posterior al hecho punible desplegado por el agente, y
que se vinculan en el caso del numeral 7, al favorecimiento de la

victima, y en los eventos del numeral 8 y el presente, en razones de
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politica criminal, vinculadas a la accion de la justicia que se ve
favorecida con la cooperacion prestada por el infractor.13

Con todo, se debe tener presente que el acusado en la oportunidad
prevista en el articulo 326 del procesal, prestdé una declaracién en la que
Unicamente reconocio parte de los hechos imputados, particularmente la
conduccion, la ingesta de alcohol y el haber sobrepasado el eje de la
calzada y, en este sentido, poco aporta a la resolucién del caso y desde
el punto de vista de la convicciéon tampoco resulté relevante, desde que
la multiplicidad de antecedentes incriminatorios que obraban en contra
del justiciable rebajaron la relevancia y sustancialidad que la norma
demanda para proceder a la rebaja de la penalidad vinculada al caso
concreto, de esto modo, la peticion de la Defensa sera rechazada en esta
parte no dandose lugar a la rebaja de la sancién pretendida.

De otro lado, si bien se divisa un animo colaborativo al admitir por
un lado al menos la conduccién, el estado etilico y la infraccién a la Ley
de Transito que determiné tan nefastas consecuencias, su

reconocimiento no es sino mas bien la imposibilidad de negar aquello

que no estaba en condiciones de desconocer, como era el hecho de

haber sido sorprendido, en pleno escenario de flagrancia, escondido tras

un monticulo de tierra luego de haber conducido un vehiculo motorizado
en estado de ebriedad; a lo que se suma por otra parte que los dias
durante los cuales se extendi6 la audiencia del juicio oral, pueden dar
cuenta de la colaboracién que prestara el acusado a la resolucién del
conflicto penal en el que se viera involucrado respecto de la negativa
injustificada a practicarse las pruebas de rigor, que finalmente se tuvo
por igualmente acreditada.

Acerca de esto ultimo, ni durante la etapa de investigacion, segun
lo sefialara el acusador, ni durante sus intervenciones durante la
audiencia de este juicio oral, tanto como defensa material como a titulo
de defensa técnica, se colabord con el esclarecimiento de estos hechos;
se debe advertir en esta parte, que la decision a la que arrib6 el Tribunal

es precisamente la contraria a la sostenida por el acusado y la defensa

13- En este sentido, Labatut Derecho Penal Tomo I, pag. 216 y 217, Editorial Juridica
de Chile, Santiago-2002; Garrido Montt, en Derecho Penal, parte general Tomo I., pag.
192 y siguientes; y Jean Pierre Matus en Texto y Comentario del Cédigo Penal Chileno
Tomo I, pag 182, Editorial Juridica de Chile 12 edicién 2002, de Politoff y Ortiz
Quiroga.
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técnica, y desde esa dimensién, solo es posible concluir que quien
procura una absolucion en los términos que ha sido pretendido en esta
audiencia, cuestionando los presupuestos facticos de la principal arista
del tipo penal, no puede alegar al final del dia, una atenuacion de su
responsabilidad por colaboracién substancial.

Y es precisamente por esos hechos -de los que no podia
desentenderse-, por los que en definitiva resulta condenado, tanto asi
que podemos sostener que el relato de Hennings fue del todo irrelevante
y carente de utilidad a la hora de la decisién final que se estructuré en el
veredicto dado a conocer en su momento, desde que ella no surge
porque la version del acusado fuera creible o estuviera respaldada en
alguna prueba sélida mds alla de sus meros dichos, sino que se produjo
por la suficiencia misma de la prueba de cargo del persecutor para
lograr dar por sentadas las premisas de su acusacion, en lo relativo a la
dindmica factica ocurrida los dias nueve y diez de mayo de dos mil
veintidos en la comuna de Chanaral.

Si bien resulta claro que no podriamos haber pretendido obligar a
Ernest Hennings a declarar en los términos propuestos en los hechos de
la acusacion fiscal, lo cierto es que tampoco aquél puede pretender la
concesién de una atenuante en mérito del relato de una historia
claramente incompleta, en la que reconoce lo que no estaba en
condiciones de negar, y aun si se quisiese entender hipotéticamente que
de todas formas existié colaboracion de parte del acusado soélo por
haberse atribuido la responsabilidad en la conduccién, la ingesta
alcohdlica y la infraccion cometida (como ya se dijo), la verdad es que
por las razones que se han desarrollado en este considerando, dicha
colaboracién carece de la sustancialidad que requiere la norma del

articulo 11 nimero 9 del sustantivo, toda vez que de razonar en sentido

contrario importaria entender que la atenuante en estudio se

configuraria a todo evento (aun con oposicion de la contraparte) y de

manera automatica, por el mero hecho de admitir sélo lo que aparece

como evidente v que no se esta en posicion de negar o contrarrestar, lo

cual se ha estimado por los jueces no es el sentido que debe darsele a la
norma que se viene revisando.
VIGESIMO SEXTO: Determinacién de penas.-
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1) Conduccion de vehiculo motorizado en estado de ebriedad
causando muerte y lesiones graves.

Que en la especie, se ha determinado que al acusado le ha
correspondido participacion en calidad de autor en un delito consumado
con pluralidad de resultados, consistente en conduccion de vehiculo
motorizado en estado de ebriedad con resultado de muerte y lesiones
graves, que de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 196 incisos tercero y
segundo de la Ley 18.290, recorre la sancién corporal de presidio menor
en su grado maximo a presidio mayor en su grado minimo y multa de
ocho a veinte Unidades Tributarias Mensuales, ademds de las penas de
inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccién mecanica y el
comiso del vehiculo con el que se ha cometido el delito, en el caso de
muerte; y presidio menor en su grado medio mas multa de cuatro a doce
Unidades Tributarias Mensuales, ademas de la suspension de la licencia
de conducir por el término de cinco anos, en el caso de lesiones graves.

Como es sabido, el articulo 75 del Cédigo Penal contempla el

concurso ideal de delitos propiamente tal, esto es, el caso en que un solo

hecho constituye dos o mas delitos. En ese sentido, el Tribunal entiende

que los ilicitos mencionados concurren en concurso ideal, atendida la

solucidén que entreqga el leqgislador a aquellos delitos con pluralidad de

resultados pues, pese a que la accidn es unica, el hecho sinqular vy el

quebrantamiento lo es a una misma norma juridica, los resultados son

varios v los bienes juridicos lesionados son multiples.

Acto seguido, se debe tener en consideracion que respecto de
estos hechos no concurren circunstancias atenuantes, ni perjudican al
acusado causales de agravacion, por lo que en este caso, la norma legal
que regula de determinacion de la penas es el articulo 196 bis niimero 1
de la Ley 18.216, en cuanto prescribe: “Si no concurren circunstancias
atenuantes ni agravantes en el hecho, el tribunal podrd recorrer toda la
extension de la pena sefialada por la ley al aplicarla.”

En consecuencia, a pesar que tal como se habia expuesto
previamente, en el sentido que estos hechos debian ser sancionados al
tenor del articulo 75 del estatuto punitivo, por expresa disposicién de la
Ley de Transito y considerando que la norma especial debe primar por
sobre la general al momento de su aplicacién al caso concreto, el

Tribunal esta obligado, al momento de regular el quantum de la sancion,
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a regirse exclusivamente por lo dispuesto en el citado articulo 196 bis de
la Ley 18.290, que en su inciso primero en forma expresa y categorica
senala que “el tribunal no tomard en consideracion lo dispuesto en los
articulos 67, 68 y 68 bis del Codigo Penal”, quedando entonces estos
juzgadores sin otras normas de determinaciéon de la pena que el ya
referido articulo 196 bis, por lo que forzosamente debe proceder como

éste lo dispone. Asi por lo demas lo ha resuelto invariablemente la Iltma.

Corte de Apelaciones de Copiap6, como puede desprenderse de los fallos
dictados en el Rol 373-2015 de 12 de enero de 2016, v en el Rol 59-2016
de 09 de marzo de 2016.

De este modo, la Unica norma que puede orientar al Tribunal

respecto de las circunstancias modificatorias de responsabilidad penal,
en relacion a la sanciéon a imponer en este caso concreto, es
precisamente el ya referido articulo 196 bis nimero 1 de la Ley Transito,
por lo que independientemente del resultado multiple producido por el
hecho ilicito que ha sido acreditado, se debe entender que el marco
sancionatorio establecido por el legislador para este caso es el de
presidio menor en su grado maximo a presidio mayor en su grado
minimo, desde que no existe ninguna otra norma dentro de nuestro
ordenamiento juridico que sirva para tener en consideracion esta
pluralidad de resultados y la extensiéon del dafio que con elocuencia han
relatado Roberto Pizarro y Marlyn Otero, por lo menos en lo que se
refiere a esta parte del razonamiento de determinacién de la pena, sin
perjuicio de lo que se dira mas adelante, en relacion a lo que dispone el
articulo 69 del Cddigo Penal, norma que se considera vigente para estos
efectos y que resulta plenamente aplicable en la especie.

2) Negativa injustificada a someterse a las pruebas
respiratorias u otros examenes cientificos destinados a establecer
la dosificacion de alcohol en la sangre o la presencia de drogas
estupefacientes o sicotropicas, o la realizacion de cualquier
maniobra que altere sus resultados, o la dilacion de su practica
con ese mismo efecto.

Que igualmente, se ha determinado que al acusado le ha
correspondido participacién en calidad de autor en un delito consumado
de negativa injustificada a someterse a las pruebas respiratorias u otros

examenes cientificos destinados a establecer la dosificacion de alcohol
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en la sangre, o la dilacion de su prdctica con ese mismo efecto, que
conforme a lo establecido en el articulo 195 bis inciso segundo del
mismo texto, se encuentra sancionado con presidio menor en su grado
maximo, inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccion
mecdnica, multa de once a veinte unidades tributarias mensuales y con
el comiso del vehiculo con que.

Por lo anterior y teniendo en consideracion que no favorecen al
acusado atenuantes ni le perjudican causales de agravacion, debe darse
aplicacion al articulo 196 bis nimero 1 de la Ley 18.216 -por expresa
remision del articulo 195 bis inciso segundo en su parte final-, en cuanto
prescribe que si no concurren circunstancias atenuantes ni agravantes,
el Tribunal podré recorrer toda la extension de la pena senalada por la
ley al aplicarla.

Cabe consignar en todo caso que, al igual que en la figura
anterior, el Tribunal estd obligado, al momento de ponderar las
modificatorias concurrentes, a regirse exclusivamente por lo dispuesto
en el citado articulo 196 bis de la Ley 18.290, que en su inciso primero
en forma expresa y categorica sefiala que “el tribunal no tomard en
consideracion lo dispuesto en los articulos 67, 68 y 68 bis del Codigo
Penal”, quedando entonces estos juzgadores sin otras normas de
determinacion de la pena que el ya referido articulo 196 bis, por lo que
forzosamente debe proceder como éste lo dispone.

3) Aspectos comunes a ambos delitos.

En ese sentido, debe estimarse que los ilicitos mencionados
concurren en concurso real, atendida la solucién que entrega el
legislador en el inciso final del citado articulo 195 bis. En razén de ello,
si bien es cierto el acusador institucional ha demandado la imposicion de
un total de quince anos, estos juzgadores deben equiparar el dano
efectivamente ocasionado con los ilicitos, con las demas consideraciones
propias de la teoria de la pena, y en esta dimensién, se ha de considerar
que la pena no es un mal que se suma a otro mal -el causado por el
delito- sino que tiene un significado al menos reconocible por cada
ciudadano. Tal significado es como se viene argumentando, reparatorio
y depende en primer término del aspecto material del delito; en rigor la
pena es reparacion del dafo social que representa el injusto

“culpablemente” cometido y en tal medida es “retribucion”, pero el
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objeto de la retribucién y con ello la medida de la misma culpabilidad,
dependen en parte importante de una funcion social, a la sazoén, las
necesidades de estabilizacién de la norma en una sociedad concreta. La
autoridad nunca puede apartarse conscientemente de la retribucion, sin
hacer que la pena pierda su significado, pero una teoria de la
retribucion penal que no sea capaz de integrar los fines es inviable, pues
resultaria incompatible con el principio de culpabilidad en su
configuracion actual.

Conforme a lo anteriormente expuesto, estos juzgadores aplicaran

las sanciones corporales de cinco anos v un dia de presidio mayor en su

grado minimo vy tres anos v un dia de presidio menor en su grado

maximo, con las pecuniarias de nueve y once unidades tributarias

mensuales, por los delitos de conduccion de vehiculo motorizado en

estado de ebriedad causando muerte y lesiones graves y negativa
injustificada a someterse a las pruebas respiratorias u otros exdmenes
cientificos destinados a establecer la dosificacion de alcohol en la sangre
o la presencia de drogas estupefacientes o sicotropicas, o la realizacion
de cualquier maniobra que altere sus resultados, o la dilacion de su
prdctica con ese mismo efecto, respectivamente -al no haberse
incorporado por el defensor antecedente alguno que acredite sus
exiguas facultades econdmicas, mas alla de la sola consideracién de la

privacion de libertad- que ciertamente se ajusta a lo que permite el

legislador para esta clase de ilicitos, autorizdndose en todo caso para

que se efectue el pago de las multas en un total de diez parcialidades

mensuales, iguales y sucesivas, a contar del mes siguiente a aquel en

que quede ejecutoriado el presente fallo, pese a no haberlo solicitado el
defensor y conforme al articulo 70 del Cédigo Penal, periodo que no
excede el limite maximo de un ano previsto por el legislador en la citada
norma legal.

La penalidad que se viene asignando en el caso concreto, por su
magnitud, tal como lo viene afirmando hace largo rato el Tribunal
Supremo Espanol, dota de contenido al concepto de libertad, entendida
ésta como una opcién valorativa de realizacion preferente, que equilibra
la gravedad de la infraccion con la gravedad de la pena, que se
corresponde con la entidad del dano o puesta en peligro de los bienes

juridicamente involucrados en la especie, que considera los efectos de la
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sancion sobre el condenado y tiende a cumplir los fines que persigue la
pena, humanizando el derecho y respetando el principio de
proporcionalidad, maxime si éstas deberan cumplirse de manera
efectiva, como se dira en el basamento vigésimo octavo.

Una ultima reflexiéon: Si bien resulté impactante la muerte de la
victima a consecuencia de la conducciéon y hasta cobarde la actitud del
acusado de intentar eludir su responsabilidad -lo que por cierto ha
determinado su doble condena-, pese a que no existe duda alguna que
resulta del todo previsible que si alguien toma la conduccion de un
vehiculo encontrandose en estado de ebriedad, que con ello se puede
provocar un accidente, no debe olvidarse que el resultado producido es
siempre culposo.

VIGESIMO SEPTIMO: Accesoria de inhabilidad perpetua para

conducir vehiculos de traccion mecdnica.- Que habiéndose dictado

sentencia condenatoria respecto de Hennings Berrios, corresponde
también sancionarlo con todas las penas accesorias que los articulos 196
inciso tercero y 195 bis inciso segundo de la Ley 18.290 establecen, de

modo que se accedera a la solicitud del Ministerio Publico,

disponiéndose la inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de

traccién mecdnica respecto del ahora condenado, lo que se concretara

oficiando a la Direccion de Transito de la Ilustre Municipalidad de
Chanaral, con la finalidad de que tome conocimiento de 1lo
precedentemente resuelto e impida a perpetuidad que Ernest Leonard
Hennings Berrios obtenga o renueve licencia para conducir vehiculos de
traccién mecanica a contar desde la fecha en que la presente sentencia
se encuentre firme y ejecutoriada.

VIGESIMO OCTAVO: Penas sustitutivas de la Ley 18.216.- Que

atendida la penalidad que estos jueces acordaron imponer y conforme lo

preceptua el inciso final del articulo 1° de la Ley 18.216, en el sentido
gque si una misma sentencia impusiere a la persona dos o mas penas
privativas de libertad, se sumard su duracion, y el total que asi resulte
se considerara como la pena impuesta a efectos de su eventual
sustitucion y para la aplicacién de la pena mixta del articulo 33, no

procede el otorgamiento de penas sustitutivas, debiendo en

consecuencia sufrir las penas en orden sucesivo, principiando por la mas

grave, que en abstracto es la asignada al delito de conduccién de
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vehiculo motorizado en estado de ebriedad causando muerte vy lesiones

graves.
VIGESIMO NOVENO: Comiso.- Que, de acuerdo a lo previsto en

el inciso tercero del articulo 196 e inciso segundo del articulo 195 bis de

la Ley 18.290, en cuanto disponen que si se causare alguna de las
lesiones indicadas en el nimero 1 del articulo 397 del Cddigo Penal o la
muerte, se impondrda, ademds de las sanciones corporales, multas e
inhabilidades para conducir, el comiso del vehiculo con que se ha
cometido el delito, sin perjuicio de los derechos del tercero propietario
que podrda hacer valer conforme a las reglas generales del Codigo
Procesal Penal, al no haberse solicitado dicha sancion por el acusador
institucional, segun puede leerse en el auto de apertura de juicio, no se
dispondrd el comiso de la camioneta marca “Mitsubishi”, modelo “L-
200", color rojo, patente PBHV-99, que conducia el acusado al momento
de los hechos.

TRIGESIMO: Costas.- Que si bien estiman estos sentenciadores
que las costas forman parte integrante de una sentencia condenatoria
en materia criminal, al tenor de lo que establece el articulo 24 del
Cddigo punitivo, concurriendo una causal que sirve de base al Tribunal
para fundar la exencién de las mismas, como lo es el hecho de no
habérsele vencido en su totalidad, segun lo autoriza el inciso final del
articulo 47 del Cédigo Procesal Penal, se eximira al acusado de su pago.

De igual forma, se liberara al Ministerio Publico del pago de las
costas de la causa en relacion a los delitos por los cuales se absolvi6 a
Hennings Berrios, teniendo presente para ello lo dispuesto en el referido
articulo 47, en relaciéon a lo preceptuado en el articulo 144 del Codigo
de Procedimiento Civil, aplicable en la especie en virtud de lo dispuesto
en el articulo 52 del primer cuerpo normativo citado, por estimarse que
le asistieron motivos plausibles para litigar en este caso concreto,
habida consideraciéon de la prueba de cargo aportada ante estrados por
el citado interviniente y que pudo incluso conducir a una decisién
distinta de haber resultado consistente.

Por todas estas consideraciones y lo dispuesto en los articulos
1,3,5,14n%1, 15n° 1, 18, 21, 22, 25, 26, 28, 29, 49, 50, 62, 69, 70, 74
y 76 del Cddigo Penal; articulos 110, 168, 176, 195, 195 bis, 196 y 196
bis de la Ley 18.290 de Transito; articulos 1, 4, 45, 47 inciso final, 52,
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59, 60, 76, 98, 108, 295, 296, 297, 309, 319, 323, 324, 326, 340 al 344
inclusive y 348 del Cdédigo Procesal Penal; articulo 144 del Cddigo de
Procedimiento Civil; y Ley 18.216 y su respectivo Reglamento, SE
RESUELVE:

I.- Que SE CONDENA al acusado ERNEST LEONARD
HENNINGS BERRIOS, ya individualizado, a sufrir la pena de CINCO
ANOS Y UN DIA DE PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO MINIMO,
mas MULTA DE NUEVE UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES,
inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccién mecdanica y
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos e inhabilitacién absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena, como autor del delito de conduccion
de vehiculo motorizado en estado de ebriedad causando muerte y
lesiones graves, descrito y sancionado en el articulo 196 incisos segundo
y tercero de la Ley 18.290, en relacion con el articulo 196 bis del mismo
cuerpo legal, en grado de desarrollo consumado, hecho ocurrido en la
comuna de Chafiaral, el dia 09 de mayo de 2022, y que afecté a Karla
Figueroa Otero, Roberto Pizarro Toro y Rosman Pizarro Otero.

II.- Que SE CONDENA al acusado ERNEST LEONARD
HENNINGS BERRIOS, ya individualizado, a sufrir la pena de TRES
ANOS Y UN DIiA DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MAXIMO,
mas MULTA DE ONCE UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES,
inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccién mecanica y
accesorias de inhabilitacidon absoluta perpetua para derechos politicos y
la de inhabilitacion absoluta para cargos y oficios publicos durante el
tiempo de la condena, como autor del delito de negativa injustificada a
someterse a las pruebas respiratorias u otros examenes cientificos
destinados a establecer la dosificacion de alcohol en la sangre o la
presencia de drogas estupefacientes o sicotropicas, o la realizacion de
cualquier maniobra que altere sus resultados, o la dilacion de su
prdctica con ese mismo efecto, tipificada en el articulo 195 bis inciso
segundo, en relacion al articulo 183, ambas disposiciones de la Ley
18.290, en caracter de consumada, cometida el 10 de mayo de 2022, en
la comuna de Chanaral.

III.- Que al no reunirse en favor del sentenciado los requisitos

establecidos en la Ley 18.216, no procede el otorgamiento de penas
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sustitutivas al cumplimiento de las penas impuestas. Por tales razones
debera entrar a cumplir dichas sanciones corporalmente, sirviéndole de
abono los cuatrocientos trece dias que ha permanecido
ininterrumpidamente privado de libertad a consecuencia de la presente
causa, desde el 16 de junio del afio 2022, segun consta en el auto de
apertura de juicio.

IV.- Que se faculta al sentenciado a pagar las multas impuestas en
diez parcialidades mensuales, iguales y sucesivas de dos Unidades
Tributarias Mensuales cada una, los primeros cinco dias de cada mes,
comenzando por el mes siguiente en que quede ejecutoriada la presente
sentencia, haciéndose presente que el no pago de cualquiera de las
mismas en el plazo debido, hara exigible el total de las multas
adeudadas.

V.- Que SE ABSUELVE al acusado ERNEST LEONARD
HENNINGS BERRIOS, ya individualizado, del cargo que en su
oportunidad se le imputd, como autor del delito de incumplimiento de la
obligacion de detener la marcha, prestar toda la ayuda posible y dar
cuenta a la autoridad contemplado en el articulo 195 inciso tercero de la
Ley de Transito, en grado de consumado, supuestamente perpetrado el
dia 09 de mayo de 2022, en la comuna de Chanaral.

VI.- Que SE ABSUELVE al acusado ERNEST LEONARD
HENNINGS BERRIOS, ya individualizado, del cargo que en su
oportunidad se le imputd, como autor del delito de conduccion de
vehiculo motorizado en estado de ebriedad causando lesiones leves,
establecido en el articulo 196 inciso primero de la Ley 18.290, en
caracter de consumado, que supuestamente afecté a Dilan Figueroa
Otero.

VII.- Que no se condena en costas al sentenciado, por no haber
sido totalmente vencido, ni al Ministerio Publico, por estimar que les
asisti6 motivo plausible para litigar, segun se explicitd6 en el
considerando trigésimo de esta sentencia.

Oficiese en su oportunidad a los organismos que corresponda para
comunicar lo resuelto y remitanse los antecedentes necesarios al
Juzgado de Letras y Garantia de Chafaral para los efectos de la

ejecucion de la pena.
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Asimismo, oficiese a la Direccién de Transito de la Ilustre
Municipalidad de Chanaral, con la finalidad de que tome conocimiento
de lo precedentemente resuelto e impida que el condenado Hennings
Berrios obtenga o renueve su licencia para conducir vehiculos a traccion
mecanica.

Devuélvanse al Ministerio Publico los antecedentes incorporados
al juicio.

Acordada la decision II.- con el voto en contra del
Magistrado Palacios Garrido quien, eliminando de los hechos que se
tuvieron por establecidos la referencia a la negativa injustificada del
acusado a realizarse la prueba respiratoria solicitada por Carabineros y
de alcoholemia que instruyd el fiscal, asi como también la dilacién
innecesaria en la obtencién de la muestra sanguinea, y concordando
plenamente con los argumentos del defensor Rivera a este respecto, fue
de parecer de dictar sentencia absolutoria en favor de Hennings Berrios,
por no concurrir los elementos del tipo penal en comento.

En efecto, la negativa contemplada en el articulo 195 bis de la Ley
de Transito, solo puede estimarse como injustificada cuando el sujeto se
niega a la realizacion de exdmenes corporales ante una orden judicial,
en cuyo caso pueden aplicarse las consecuencias que establece dicha
disposicion, lo que bajo ningin respecto permite coaccionar al sujeto a
la realizacién de estos exdmenes, desde que la orden judicial solo
habilita para que se hagan efectivas las consecuencias juridicas ante la
negativa, interpretacién que guarda debida correspondencia con lo
establecido en el articulo 197 del Cddigo Procesal Penal, debido a que
contempla el caso de realizacion de examenes corporales, y a que no se
define en el propio articulo 195 bis en andlisis lo que debe entenderse
por negativa injustificada.

De esta manera, ante la falta de regulacién especifica para
entender cuando estamos ante una negativa injustificada, debemos
aplicar el articulo 197 del procesal, y este nos da a entender que la
negativa seria injustificada si se produce luego de una orden judicial que
habilite a la realizacién de estos examenes corporales, cuestion que no
ha ocurrido en el caso subjudice.

Por otro lado, y tal como lo desarrolla la Iltma. Corte de
Apelaciones de esta ciudad, en su fallo dictado en el Rol 179-2023 del 22
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de junio pasado, conforme a los términos de la acusacién, el acusado
“...encontrandose ya en el hospital de la comuna de Charfaral, se nego
injustificadamente a realizarse la prueba cientifica respiratoria que le
solicité Carabineros y la prueba cientifica de alcoholemia que instruyo el
fiscal, pudiendo recién tomarse la muestra de sangre a las 01:15 horas,
por el facultativo de turno, mediante orden judicial. El imputado de esta
manera dilato innecesariamente la toma de muestra sanguinea en los
hechos que protagonizo los que causaron lesiones graves y el posterior
deceso de una de las victimas”, 1o que desarrollan los Jueces de mayoria
en el considerando decimosexto, por lo que de una simple lectura del
desarrollo factico transcrito, es posible advertir que los hechos
contenidos en la acusacion carecen de sustancia en lo relativo a los
elementos que constituirian el tipo penal en andlisis, de tal suerte que
no resulta suficiente para los efectos de satisfacer los requerimientos
del articulo 259 del cédigo adjetivo penal, el solo senalamiento de la
figura penal sin dotarla de contenido, circunstancia que resulta
armoénica con la garantia que cautela el principio de congruencia, pues
si no se le imprime un contenido factico a la descripcion normativa
abstracta, de qué manera se defiende el acusado, si solo en el juicio oral
aquella cobrara sentido, lo que igualmente conllevaria a la absolucién
que promueve este disidente.

Se previene que el Magistrado Reyes Pardo, concordando con
la decision de condena por el delito de conduccién de vehiculo
motorizado en estado de ebriedad causando muerte y lesiones graves,
fue de parecer de imponer una penalidad mayor por las siguientes
motivaciones:

1° Que compartiendo los fundamentos con los cuales se fija el
marco penal en concreto dentro del cual debe situarse el quantum de la
pena, el juez disidente estima que, conforme lo previsto en el articulo 69
del Cdédigo Penal, el juez debe, ademads, atender a la extension del mal
causado al momento de fijar la pena en concreto que se imponga al
sentenciado, con independencia si esos efectos eran o no deseados por
el penado.

2° Que en el caso sublite el enjuiciado cometié un delito con el
cual provocod la muerte de una persona adolescente, a quien, de no

mediar circunstancias extraordinarias (como el hecho por el cual se
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condena al acusado), le restaban por delante varios afios mas de vida y
cuya existencia se vio abruptamente interrumpida a causa del actuar del
sujeto pasivo de la acciéon penal, dano que también se extiende a su
familia que se pudo apreciar por este tribunal con la declaracién de sus
padres que dieron cuenta de las consecuencias perniciosas que lo
ocurrido con su hija trajo tanto a ellos de manera personal como al
grupo familiar completo. Ademads, con el delito el acusado, también,
causo danos a otros miembros de la familia, como son las lesiones que
ocasiond en el resto de los ocupantes del vehiculo que colisiond, las
cuales tienen el caracter de graves y dentro de las cuales destaca la
incapacidad relativa y funcional de la muneca del conductor del otro
automévil que le impide desempenarse con normalidad en su trabajo,
como dieron cuenta los referidos testigos.

3° Que lo expresado en el basamento anterior constituye una
extension al mal causado de tal envergadura, debido a que algunas de
consecuencias resultan irreversibles que hacen imposible que ciertas
victimas sean restituidas al estado anterior de ocurrencia de los hechos,
lo cual impide la imposicién de la pena en el minimo legal, puesto que la
condena, de igual manera, debe en parte reparar el dafio ocasionado con
la finalidad de restituir la paz social que el delito cometido quebranto,
motivos por los cuales quien disiente estima que la pena para que sea
proporcional y justa debié situarse en un quantum mayor, con la
finalidad de castigar adecuadamente al sentenciado por la comision del
delito, razén por la cual fue del parecer de imponer una pena de 9 anos
de reclusién mayor en su grado minimo por el delito consumado de
conduccion de vehiculo motorizado en estado de ebriedad causando
muerte y lesiones graves por el cual fue condenado en autos.

Sentencia y voto en contra redactados por el Juez senor Juan Pablo
Palacios Garrido, y prevencién por su autor.

Registrese y dése copia a las partes, remitiéndosele ésta a sus
respectivos correos electrénicos.

RUC: 2200449918-6

RIT: 47-2023
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Dictada por la Tercera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Copiapd, integrada por los Magistrados titulares don ADRIAN REYES
PARDO, quien presidi6, don MARCELO MARTINEZ VENEGAS y don
JUAN PABLO PALACIOS GARRIDO.
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Juan Pablo Palacios Garrido
Juez Presidente

TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL DE
COPIAPO.

Dos de agosto de dos mil veintitrés
23:44 UTC-4
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