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MINISTERIO PUBLICO C/ NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ

CUASIDELITO DE HOMICIDIO E INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE
PRESTAR AUXILIO A LA VICTIMA, DEL ARTICULO 195 INC.3° DE LA LEY
N°18.290

R.U.C.: 17011573 28 -2

R.LT.: 014-2020

Temuco, veintinueve de agosto de dos mil veintiuno.
VISTOS, OIDO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Tribunal e intervinientes. Que ante esta sala del Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Temuco, constituido por el Juez, don José Ignacio Rau Atria, quien presidio las
audiencias, dofia Patricia Abollado Vivanco, como tercera integrante y don Leonel Torres
Labbé, como redactor todos titulares de este Tribunal, se llevo a efecto el juicio oral en causa RIT
N° 14-2020 seguida en contra de la acusada dofia Nicole Andrea Princic Pérez, Cédula Nac
ional de Identidad N° 18.148.752-6, 28 afios de edad, nacida el 02 de febrero de 1993, soltera,
psicologa, domiciliada en Avenida Apoquindo N° 6445, dpto. 1005, Las Condes, Region
Metropolitana, representada en esta causa por las abogadas defensoras particulares dofia Paula
Vial Reynal, Rosario Bascuiidn Lopez y Grace Méndez L6pez.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico, representado por los Fiscales Adjuntos, dofia
Claudia Turra Lagos y don Juan Pablo Gerli, ambos con domicilio en calle Prat 080, Temuco.

La querellante Daniela Hagedorn Palomino, a través de su abogado patrocinante Javier
Jara Muller y Felipe Romero.

El querellante Felipe Caroca Marazzi, representado por sus abogados, Jorge Mera y
Eduardo Canales Santis.

SEGUNDO: Acusacion fiscal. Que el Ministerio Publico dedujo acusacion en contra de la
acusada, segun se lee en el auto de apertura del juicio oral, fundandola en los siguientes hechos:

Hechos.

“El 05 de Diciembre de 2017, a las 18:30 horas aproximadamente, la acusada NICOLE
ANDREA PRINCIC PEREZ condujo el jeep Toyota FJ Cruiser 4x4, placa patente unica BFRD.18
por calle EI Robledal de Temuco y debido a que no iba atenta a las condiciones del transito del
momento, al llegar a la esquina con calle Los Tepues no se percata de la presencia de menores de
edad jugando en el lugar, y efectda en dicha interseccion una maniobra de viraje en contra del
normal sentido del transito, sin percatarse especialmente de la presencia de uno de los nifios, la
victima de nombre Joaquin Caroca Hagedorn, de cinco afios de edad en aquella época, a quien
atropella en dicha interseccion, golpeando su cara con la parte delantera del vehiculo que
conducia, lo que provoco que el nifio cayera al suelo, pasando la estructura del vehiculo por
sobre el cuerpo de éste, especialmente por su cabeza, presionandola contra el suelo, causandole
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en definitiva escoriaciones pequefias y equimosis en region frontal izquierda, region cigomatica y
mejilla izquierda; a nivel de su cabeza, le provocé una fractura fronto temporo parietal izquierda,
ademas de extensa escoriacion en hemi abdomen izquierdo bajo el ombligo, escoriacion en cresta
iliaca izquierda con pérdida parcial de piel en ella, ademas de otras lesiones en extremidades
superiores e inferiores, falleciendo a consecuencia de sus lesiones a escasos minutos después del
hecho.”

Calificacion Juridica:

A juicio del Ministerio Publico, los hechos por los cuales se acusa a la imputada son
constitutivos de un CUASIDELITO DE HOMICIDIO, ilicito previsto y sancionado en el
articulo 492 inciso segundo en relacion con el articulo 490 N° 2, ambos del Codigo Penal y
articulo 167 N° 2 y N° 8 de la ley 18.290.

El hecho se encuentra en grado de CONSUMADO, correspondiéndole la participacion
criminal de AUTOR en los mismos, de conformidad al articulo 15 N°1 del Codigo Penal.

Circunstancias modificatorias de responsabilidad:

A juicio de la Fiscalia, en la especie concurre la circunstancia atenuante establecida en el
articulo 11 N° 6 del Codigo Penal, esto es, su irreprochable conducta anterior.

Disposiciones legales invocadas:

Se indican por la Fiscal como normas legales aplicables los articulos 11 N°6, 12, 14 N° 1,
15, 50, 67, 69, 490 N°2, 492 del Codigo Penal; articulo 167 N° 2 y N° 8 de la ley 18.290; articulos
248 letra b), 259 y 260 del Coédigo Procesal Penal.

Pena solicitada:

El Ministerio Publico solicita se aplique respecto de la acusada la pena de 540 dias de
reclusién menor en su grado minimo, suspension de su licencia de conducir por el plazo de dos
afios, accesorias legales y costas de la causa.

Que, la querellante Daniela Hagedorn Palomino, a través de su abogado patrocinante,
interpuso acusacion particular:

Hecho 1:

El dia 5 de diciembre del afio 2017, a las 18:30 horas aproximadamente la acusada Nicole
Andrea Princic Pérez, quien conduciendo el vehiculo jeep Toyota FJ Crusier 4X 4, placa patente
BF RD 18, por calle El Robledal de Temuco sin poner atencion a las condiciones del transito del
momento y a velocidad no prudente ni moderada al llegar a la esquina con calle Los Tepues y
realizar una maniobra contra el sentido normal del transito, no percatandose de la presencia de
menores de edad que en ese momento jugaban ,especialmente la victima Joaquin Caroca
Hagedorn, de cinco afios de edad a la época, a quien atropella golpeandolo en su cara con la parte
frontal del vehiculo y pasando la estructura del mismo sobre el cuerpo de la victima,
especialmente sobre su cabeza y presionando esta contra el pavimento. Como consecuencia del
hecho descrito, el menor sufrid escoriaciones pequefias y equimosis en la region frontal izquierda,
region cigomatica y mejilla izquierda; a nivel de la cabeza, le provoco una fractura fronto tempo
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parietal izquierda, ademas de extensa escoriacion en hemi abdomen izquierdo bajo el ombligo,
escoriacion en la cresta iliaca izquierda con pérdida parcial de pile en ella, ademas de diversas
lesiones en extremidades superiores e inferiores, falleciendo a consecuencia de sus lesiones a
escasos minutos de ocurrido el hecho.

Hecho 2:

El dia 5 de diciembre del afio 2017, a las 18:30 horas aproximadamente la acusada Nicole
Andrea Princic Pérez, quien conduciendo el vehiculo jeep Toyota FJ Crusier 4X 4, placa patente
BF RD 18, por calle El Robledal de Temuco sin poner atencion a las condiciones del transito del
momento y a velocidad no prudente ni moderada al llegar a la esquina con calle Los TepUes y
realizar una maniobra contra el sentido normal del trénsito, no percatdndose de la presencia de
menores de edad que en ese momento jugaban ,especialmente la victima Joaquin Caroca
Hagedorn, de cinco afios de edad a la época, a quien atropella golpeandolo en su cara con la parte
frontal del vehiculo y pasando la estructura del mismo sobre el cuerpo de la victima,
especialmente sobre su cabeza y presionando esta contra el pavimento. Como consecuencia del
hecho descrito, el menor sufrié escoriaciones pequefias y equimosis en la regién frontal izquierda,
region cigomatica y mejilla izquierda; a nivel de la cabeza, le provocd una fractura fronto tempo
parietal izquierda, ademas de extensa escoriacion en hemi abdomen izquierdo bajo el ombligo,
escoriacion en la cresta iliaca izquierda con pérdida parcial de pile en ella, ademas de diversas
lesiones en extremidades superiores e inferiores, falleciendo a consecuencia de sus lesiones a
escasos minutos de ocurrido el hecho. En dicha oportunidad la imputada Nicole Andrea Princic
Pérez, inmediatamente después de ocurrido el atropello referido en lo principal, con resultado de
muerte, descendio del vehiculo a escasos metros del lugar, no prestando la ayuda posible a la
victima ni dando cuenta del hecho a la autoridad policial.”

Calificacion Juridica:

Respecto del Hecho 1, indica que es constitutivo de un CUASIDELITO DE
HOMICIDIO, ilicito previsto y sancionado en el articulo 492 inciso segundo del Codigo Penal en
relacion al articulo 490 N° 2 del mismo Cddigo y el articulo 167 N° 2 y 8 de la Ley 18.290. El
hecho se encuentra en calidad de CONSUMADO, correspondiéndole a la acusada la calidad de
AUTOR en los mismos, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Cdodigo Penal

Respecto del Hecho 2, expone que configura el delito DE NO PRESTAR AYUDA QUE
FUESE POSIBLE A LA VICTIMA Y NO DAR CUENTA A LA AUTORIDAD POLICIAL
MAS INMEDIATA, previsto y sancionado por el articulo 195 inciso 3° de la Ley N° 18.290 en
relacion a los articulos 176 y 195 inciso 2° de la misma Ley, en grado de CONSUMADO, en el
cual a la imputada y querellada le ha correspondido participacion en calidad de AUTORA,
conforme al articulo 15 N° 1 del Codigo Penal.

Circunstancias modificatorias de responsabilidad:

A juicio de la acusadora particular, en la especie, a la imputada no le benefician atenuantes
ni le perjudican agravantes.

Disposiciones legales invocadas:
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Senala que en la presente causa resultan aplicables los arts. 1, 3, 5,7, 11 N° 6, 14 N° 1, 15
Ne 1, 18, 21, 22, 24, 30, 50, 68, 69, 391N° 2, 490 N° 1 y 492, todos del Codigo Penal; 108, 144,
167 N%. 2, 7y 13, 176 y 195 incisos 2° y 3° todos de la Ley N° 18.290 sobre Transito; y 47, 259,
260 y siguientes del Cédigo Procesal Penal.

Penas solicitadas:

Para el Hecho 1, solicita la imposiciéon de la pena de TRES ANOS DE RECLUSION
MENOR EN SU GRADO MEDIO, como autora del cuasidelito de homicidio cometido en contra
del menor Joaquin Caroca Hagedorn, a la pena de suspension de su licencia de conducir por el
plazo de dos afios, y a las penas accesorias de suspension de cargo u oficio pablico durante el
tiempo de la condena, asi como al pago de las costas de la causa.

Para el Hecho 2, requiere se aplique de la pena de CINCO ANOS ANOS DE PRESIDIO
MENOR EN SU GRADO MAXIMO, como autora del delito previsto y sancionado por el articulo
195 inciso 3° de la Ley N° 18.290 en relacion con los articulos 176 y 195 N° 2 de la misma ley, y a
las penas de inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccion mecéanica, multa de veinte
unidades tributarias mensuales, y accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos
politicos e inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condenas de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, asi como al pago de las
costas de la causa.

Que, por su parte, el querellante Felipe Caroca Marazzi, representado por sus abogados,
interpuso acusacion particular el 11 de agosto de 2019:

Hechos

“El 5 de Diciembre de 2017, aproximadamente a las 18:30 horas, la imputada Nicole
Andrea Princic Pérez, conducia un vehiculo tipo jeep marca Toyota, modelo FJ Cruiser 4X4 afio
2008, color blanco, patente tinica BFRD.18 que circulaba con su revision técnica vencida, por
calle El Robledal de Temuco, en el interior del denominado “Condominio Bosques del Portal”,
gue aungue legalmente tiene tal condicién, reviste todas las caracteristicas de un condominio
cerrado y es considerado como tal por los residentes y visitantes, y sin estar atenta a las
condiciones de trénsito del momento - habiendo nifios jugando en el lugar - y a velocidad no
prudente ni moderada. hizo un viraje en la esquina de Los Tepues con calle EI Robledal, esto es,
un giro a la izquierda desde El Robledal hacia Los Tepues, invadiendo la pista contraria en esta
Gltima calle, atropellando en la aludida interseccion al menor JOAQUIN CAROCA
HAGEDORN, RUN 24.055.626-K, golpeandolo en su cara con la parte delantera del vehiculo, lo
que provoco que el nifio cayera al suelo, pasando la estructura del vehiculo por sobre su cuerpo,
especialmente por sobre la cabeza presionandola contra el suelo, causandole en definitiva
escoriaciones pequefias y equimosis en la region frontal izquierda, region cigomatica y mejilla
izquierda, que a nivel de su cabeza le provocé una fractura fronto temporo parietal izquierda,
ademas de extensa escoriacion en hemi abdomen izquierdo bajo el ombligo, escoriacion en cresta
iliaca izquierda con pérdida parcial de piel en ella, ademas de otras lesiones en extremidades
superiores e inferiores, falleciendo a consecuencia de sus lesiones pocos minutos después.

Una vez ocurrido el atropello antes descrito, con resultado de muerte del menor Joaquin
Caroca Hagedorn, la imputada Nicole Andrea Princic Pérez descendid del vehiculo a escasos
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metros del lugar, no prest6 la ayuda posible a la victima ni dio cuenta del hecho a la autoridad
policial.”

Calificacion Juridica

La parte querellante estima que los hechos antes sefialados configuran los siguientes
delitos:

1) CUASIDELITO DE HOMICIDIO, previsto y sancionado por los articulos 490 N° 1 y
492 del Codigo Penal en relacion al articulo 391 del mismo Codigo, en grado de CONSUMADO,
en el cual a la imputada y querellada le ha correspondido participacion en calidad de AUTORA,
conforme al articulo 15 N° 1 del Codigo Penal.

2) NO PRESTAR LA AYUDA QUE FUESE POSIBLE A LA VICTIMA Y NO DAR
CUENTA A LA AUTORIDAD POLICIAL MAS INMEDIATA, previsto y sancionado por el
articulo 195 inciso 3° de la Ley N° 18.290 en relacion a los articulos 176 y 195 inciso 2° de la
misma Ley, en grado de CONSUMADO, en el cual a la imputada y querellada le ha
correspondido participacion en calidad de AUTORA, conforme al articulo 15 N° 1 del Cédigo
Penal

Circunstancias modificatorias de responsabilidad:

A juicio de la acusadora particular, en la especie, a la acusada no le benefician atenuantes
ni le perjudican agravantes.

Disposiciones legales invocadas:

Expone que en la especie resultan aplicables los arts. 1, 3, 5, 7, 14 N°1, 15 N°1, 18, 21, 22,
24, 29, 30, 50, 67, 68, 69, 74, 391N° 2, 490 N° 1 y 492, todos del Codigo Penal; arts. 108, 144,
167 N°s 2, 7y 13, 176 y 195 incisos 3°, 2° y 4°, todos de la Ley N° 18.290 sobre Transito; y 47,
259, 260 y siguientes del Codigo Procesal Penal..

Penas solicitadas:

Requiere se aplique a acusada, como autora del cuasidelito de homicidio cometido en
contra del menor JOAQUIN CAROCA HAGEDORN, en grado de consumado, las penas de
TRES ANOS DE RECLUSION MENOR EN SU GRADO MEDIO, suspension de su licencia de
conducir por el plazo de dos afios, y a las penas accesorias de suspension de cargo u oficio publico
durante el tiempo de la condena, asi como al pago de las costas de la causa.

Pide también que se la condene, en su calidad de autora del delito previsto y sancionado
por el articulo 195 inciso 3° de la Ley N° 18.290 en relacion con los articulos 176 y 195 inciso 2°
de la misma ley, a las penas de CINCO ANOS DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO
MAXIMO, de inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccion mecanica, multa de veinte
unidades tributarias mensuales, y accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos
politicos e inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condenas de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, asi como al pago de las
costas de la causa.
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Solicita que, conforme al articulo 74 del Codigo Penal, se impongan dichas penas en forma
conjunta.

TERCERO: Alegatos de apertura.

Que, el Ministerio Publico, durante el transcurso durante el juicio que se incurrié en un
cuasidelito de homicidio; nos vamos a sumergir en lo mas profundo de la teoria del delito culposo
y en aquellos elementos que configuran esta figura delictiva, que no es ajena, pues por regla
general no surge por el delito culposo, sino que por la intencionalidad; el derecho penal surge para
castigar las conductas dolosas; Habra que reflexionar sobre los elementos de los delitos culposos,
que no es ajena, ya que por regla general la teoria del delito no surge por los delitos culposos.

Aquel dia NICOL PRINCIC no se levant6 pensando que podia matar a un nio de 5 afios,
pero a las 18:30 horas aproximadamente, sin embargo, incurridé en un comportamiento culposo y
negligente, infraccionando las leyes del transito; respecto de ella no hay intencionalidad, pero su
negligencia le costo la vida a un nifio de 5 afios. Y ello nos va a sumergir en escudrifiar los
elementos de la figura culposa.

Por qué es tan importante reglamentar los delitos culposos, nos vemos enfrentados a un
tipo de sociedad muy distinta a lo de los antepasados, los riesgos que enfrentamos al salir de casa,
son mucho mayores, la tecnologia nos a aportado mucho, pero nos pone riesgos. No estamos
dispuestos a tolerar todos los riesgos y hay algunos que se deben regular. Es ahi que surge la
legislacion sobre el trafico vehicular, cuando esos movimientos que hacen las personas, que no
son los propios, la velocidad no es propia, entonces, el riesgo aumenta; ese dia NICOLE
PRINCIC conducia un vehiculo 4x4, Toyota Cruiser, un elemento extremadamente pesado y por
lo tanto debia tener cuidado, mas aun, cuando ingresa a un lugar, que si bien no esta regulado
juridicamente como condominio, en la practica funcionaba como tal; tenia portones de acceso
controlado, tenia dos lomos de toro o reductores de velocidad antes del lugar del hecho; ese dia en
particular, habian nifios jugando en el lugar y no era un lugar desconocido, ella iba a la casa de su
amiga, de su compafiera, a la que habia ido varias veces, conocia la dindmica del lugar; cuando
uno se enfrenta a esa situacion se debe maximizar los riesgos, pues no es lo mismo conducir por
una via principal sin reductores de velocidad, que hacerlo dentro de un condominio; en estas
condiciones, se desatiende las condiciones del transito, realizando una maniobra de viraje
hacia la izquierda completamente cerrada; la efectu6 contra el sentido del transito y es por
esa maniobra cerrada es que en definitiva, atropella al nifio. El nifio iba cruzando, llegando
a la casa de sus padres, Si la imputada hubiese realizado el viraje de manera reglamentaria,
este hecho, es altamente probable que este hecho no se hubiese producido.

Sin embargo, la maniobra es antirreglamentaria, hay negligencia en la conduccién,
desatencion en la misma e infraccion a la ley de trénsito.

Estos elementos se acreditaran con los hallazgos del sitio del suceso, los restos biolégicos
que se encontraron en la calzada.

En las conclusiones de la reconstitucion de escena que guarda relacion con la posicion del
nifio que fue vista por la gran mayoria de los testigos; en la limpieza de polvo que fue hallada en
el vehiculo de la imputada, en las conclusiones de la autopsia, en cuanto al lugar de las lesiones,
que nos indica el trayecto del nifio; en cuanto al tipo de lesion, fractura craneana y el mecanismo

Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

compatible con esa lesion. Y en definitiva, a las conclusiones del informe SIAT, que relne todos
estos elementos y que establece que hay negligencia e infraccion a la ley de transito en la
conducta de la imputada.

Es por ello que el Ministerio Publico, formd conviccion en cuando a la ocurrencia de esta
negligencia y que el dafio causado, debe tener un reproche juridico penal.

Solicitan se condene a la imputada a las pena de la acusacion, por haber incurrido en la
figura del articulo 492 en relacion con el articulo 490 N°1 del Codigo Penal. Infringiendo las
normas de transito, articulo 167 N° 2 y 8 de la Ley N°18.290.

Querellante MADRE (Luis Romero):

Es un caso muy doloroso que destruyo la vida de su representada y su familia. NICOLE
PRINCIC condujo por un lugar que era conocido de ella, un vehiculo de grandes proporciones, a
una velocidad no prudente, con un celular en su mano, haciendo un viraje cerrado en contra del
transito, sin percatarse de la presencia de menores de edad en el lugar. Atropellando frontalmente
a JOAQUIN, causandole heridas mortales, y sin realizar acciones algunas para ayudar al menor.
Es un caso en el que no se realiza accidn alguna, para prestar ayuda de ningun tipo al menor que
habia atropellado momentos antes.

Se acreditaran ambos delitos, por los que se acusado.

El cuasidelito de homicidio, se acreditara pues NICOLE PRINCIC no se percato de la
presencia de nifios jugando; ingresé a alta velocidad, con un celular en la mano y sin estar atenta a
las condiciones del transito y por el hecho de virar en contra del sentido del transito, en forma
cerrada, se debe presumir el hecho por no ir atenta a las condiciones del transito; del delito de no
prestar ayuda y dar aviso a la autoridad policial inmediata, consiste en que el conductor que
provoca el dafio debe detener el vehiculo, debe prestar ayuda que resulte posible, como expresion
del deber de solidaridad, asimismo, debe denunciar el hecho a la autoridad policial mas cercana.
Ninguna de estas acciones fue realizadas.

Probablemente, a lo largo del tiempo ha variado su version, quizés la defensa intentara
exculpar a su representada, atribuyendo la responsabilidad a al propia victima. NICOLE
PRINCIC, no prest6 ayuda que fuere posible ni dio aviso a la autoridad; Es posible, que ni
siquiera haya detenido su vehiculo; En cuanto a la Ley 20770 estableci6 minimos que deben ser
cumplidos, que implican que no se salve la responsabilidad en caso de no ser cumplidos.

Sera necesario que se determine que ayudas debia prestar, la acusada debe tener nociones
del area de la salud; estudi6 una carrera de esa area, es probable que maneje algunos
conocimientos previos; NICOLE no se baja a socorrer al menor, teniendo el teléfono a la mano,
no llama a una ambulancia; hace otras llamadas, pero no una ambulancia, no realiza ninguna
accion; no corre a avisar a la madre ni pide ayuda a los vecinos o alguien que pudiese socorrerle;
es decir, no presta ayuda alguna al menor. Tampoco el lugar del hecho pudiese implicar un riesgo,
era un lugar conocido, estaba junto a su amiga y su madre, una esfera de proteccion, nadie intentd
agredirla; pudo entonces realizar al menos una accion de ayuda que no hizo.
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Por un hecho fortuito, otro vecino llama a Carabineros, le piden que llame a la ambulancia,
pero como no se sabia el nimero, llamé a Carabineros segin lo que afirma HECTOR
FERNANDEZ. Los Unicos que prestaron ayuda a JOAQUIN, fueron su propia madre y la vecina
que la acompafid DANIELA VERGARA. Esta norma se ve incumplida de todas las formas en las
que se vea el caso.

Esta norma busca dar cumplimiento del Deber de solidaridad, deber de prestar ayuda que
incumbe a todos los ciudadanos; sobre todo cuando se encuentra en una situacion de necesidad;
nuestra sociedad se ha mostrado indolente ante hechos como este; la muestra de indolencia en esta
causa es palpable; el ser mero espectador de los hechos, sin realizar accion alguna es similar a huir
del lugar de los hechos, es lo méas palpable a la falta de solidaridad con el projimo, y es por ello,
que debe ser sancionado con las penas de la acusacion.

QUERELLANTE PADRE:
La acusacion particular se extiende a dos delitos.

Respecto del marco normativo, del cuasidelito de homicidio. Recalca algunos elementos
del tipo penal. Los cuasidelitos contra las personas suponen un actuar con negligencia temeraria o
con infraccion de reglamentos y negligencia; la acusada actué con imprudencia temeraria y en
todo caso por infraccion de reglamentos.

La voz reglamento aplica a ley y reglamentos.

Infraccion articulo 108 deber de mantener el control del vehiculo, estar atento a las
condiciones del transito.

Infraccion articulo 139 velocidad razonable en un cruce. Citando otras infracciones
reglamentarias del articulo 144; No es lo mismo conducir a una velocidad prudente que al maximo
legal. EI Manual de transito, explicita los criterios basicos para reduccién de velocidad.

Cualquier caracteristica geométrica, implica la reduccion de velocidad.
Conducir por la izquierda, viraje antirreglamentario.

Conducir con revision técnica vencida. ElI hecho de conducir un vehiculo que no debia
estar circulando, tiene incidencia directa en el resultado producido.

Incurrid en las presunciones de responsabilidad indica. Revela una conducta temeraria, al
ignorar las normas de cuidado.

Se va a rendir prueba que el denominado condominio bosques del portal, tenga o no la
calidad de condominio, reviste todas las caracteristicas de un condominio para quienes viven y
quienes lo visitan.

Un letrero sugiere 30 km, por calle Martin Lutero, obviamente mucho menor velocidad
cuando se ingresa al condominio. En ese condominio, las calles son estrechas aunque caben dos
vehiculos. Y las esquinas son geométricamente circulares, lo que implica reduccién de velocidad.
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Ingresando por los Endrinos hay un lomo de toro y doblando a la izquierda por el
Robledal, aparece un nuevo lomo de todo, cerca de los Tepues. Habia nifios jugando en el lugar,

es frecuente que haya nifios jugando cuestion que era conocida de la imputada.

Habia clara luminosidad y visibilidad, procede citando y repitiendo los hechos de la

acusacion.

La dinamica del atropello y de las lesiones, fueron objeto de una minuciosa investigacion,

evacuando sendas ampliaciones que son concordantes entre si.

La acusada, no colabord, guardé silencio. Durante el juicio se podra observar imagenes y videos,

recreacion de los hechos, del atropello, explicativo de las circunstancias.

Se acreditara que civilmente existe sentencia ejecutoriada que da cuenta que le asiste

responsabilidad civil a la imputada por los mismos hechos de la causa penal.
Respecto del delito del articulo 195 inciso tercero.
Cita los deberes establecidos en el articulo 176 de la Ley N°18.290.

La jurisprudencia dice que se trata de una obligacién personal.

Se habria dicho que la defensa, que se habian realizado acciones de ayuda, que le tomd la
cabecita, que implicaron que habia quedado con sangre, testimonios imparciales descartan esta
version, 7 meses después de los hechos entregd un cole y una mochila que daba cuenta de los
hecho, demostrativo de la ayuda que le habia dado, se analizaron las especies y no habia sangre

humana.

La actual defensa, ha sostenido que la acusada no ayudd al menor para respetar el derecho
preferente de la madre a atender el menor, quien lo levant6 del lugar y lo trasladé a un centro

asistencial.

En cuanto a la obligacion de dar cuenta a la autoridad, entiende que se cumplié cuando se

presentd a carabineros cuando llegaron.

La prueba demostrara que no ayudd de ninguna manera al menor. Hay testimonios que la sitGan
dentro del vehiculo, estando el menor tendido en el suelo; fuera del vehiculo, pero junto al mismo.
En ningln momento advirtio a la madre que el nifio habia sido atropellado. Ella no sabia, solo que

se habia caido; el proporcionar esa informacién era una forma de ayudar.

Quien fue a tocar la puerta de PAOLA BARRA por su marido médico fue HECTOR vy

VALENTINA.

La acusada no Ilamé a carabineros, quien llamé a carabineros fue el vecino Héctor Fernandez.
Aunque después se identifico cuando llegaron, eso no es cumplir con dicho deber, constituye una

confesion extrajudicial espontanea.
En conclusion, el veredicto no podra ser sino condenatorio.

Pide las penas de la acusacion y costas de la causa.
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POR LA DEFENSA, estamos de acuerdo que estamos en presencia de una tragedia,
siempre la muerte de un nifio va a ser lamentable y este caso no es la excepcion, pero esa tragedia
no se va a terminar condenando a una persona inocente. Eso es lo que pretenden los acusadores.
Va a distinguir las acusaciones.

En ninguno de los casos, se va a poder acreditar que su representada haya realizado
ninguna actuacion, ninguna conduccion gque se pueda estimarse como imprudente.

No va a existir prueba que de cuenta de que su conduccion, desde que llegan los primeros
carabineros al lugar, sin testigos presenciales, que concluyeron que se trata de una mujer
conduciendo imprudente, que venia con el teléfono en la mano, a una velocidad no prudente, que
son elementos que no menciona el Ministerio Publico, lo que es relevante destacar; hay una
diferencia en el contenido infraccional respecto del cuasidelito, el Ministerio Publico, le entrega
contenido a través del viraje en un sentido contrario al transito, en una pista no permitida y en el
hecho de que existieran nifios jugando en el lugar; nada de eso se podra acreditar; los acusadores
particulares agregan otros elementos que tampoco existen.

Existen otros elementos, como la imprudencia de un nifio de 5 afios, que se encontraba
solo, sin la vigilancia de un adulto, que cruzé sin conciencia del riesgo ni de las normas que
debian ser respetadas.

Los acusadores particulares agregan, los elementos velocidad, respecto de lo cual no hay
antecedentes de ello en la investigacion del Ministerio Publico, que de cuenta de cudl era la
velocidad. Pero si se va a poder observar, una serie de elementos que se trataba de una velocidad
moderada, pues desciende del vehiculo incluso en movimiento, lo que es detenido por la copiloto,
guedando al mismo lugar, a escasos metros del cuerpo del nifio, lo que es imposible fisicamente
hablando de tratarse de la velocidad que dicen los acusadores.

El viraje, se produce en los términos que la propia calzada lo permite y en un viraje amplio
y natural como lo dice la normativa. Son otras las circunstancias; no se lograra determinar la
dinamica del accidente. Hay ambigiiedad e inconsistencia y no sera posible determinar la forma en
la que se produjo el accidente.

En cuanto a la presencia de los nifios, en el cuasidelito de homicidio, es efectivo, en este
lugar, es una maxima de la experiencia, en dicho espacio conocido como condominio y que
efectivamente su representada conocia, habitualmente jugaban los nifios y la conduccién era
acorde, su conduccion era acorde a ello, pero los nifios no se encontraban jugando en la calle, lo
que va a quedar acreditado con la relevancia que ello tiene, para determinar como la irrupcion del
nifio en el espacio del auto, es lo que provoca el accidente y que su representada no haya podido
verlo.

Los nifios no estaban, en ese momento, jugando en la calle. Son esas mismas
circunstancias que llevaran a tomar razén, de que no habia opciones de que se haya conducido en
la forma que se relata, como también lo relativo en cuanto a lo del teléfono. No venia hablando
por teléfono, consta que testigos se desdijeron.
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RESPECTO del delito 195, se exigen 3 elementos fundamentales: no se haya,
aparentemente, prestado ayuda; Sobre la detencion del vehiculo, tan inmediata es la reaccion, tan
subsecuente al hecho, ella incluso se baja sin detener el vehiculo, deja el auto para ayudar al nifio,
esa es su prioridad y lo sigui6 siendo en los escasos minutos posteriores mientras el nifio
permanece en el lugar y hasta que es tomado por la madre y llevado a un centro asistencial.

En el cortisimo espacio de tiempo que pudo intervenir, lo hizo en la medida de la posible,
como la misma ley lo dice. Lo que en las condiciones en que se encontraba podia hacer.

El énfasis no cambia los hechos, por mucho que ellos querellantes quieran sefialar que no
se prestd ayuda, pero ella estuvo permanentemente junto al nifio, hasta que llegé su madre y otros
vecinos que llegaron a ayudar al nifio. No estamos frente a algin incumplimiento de los deberes
legales. Es una norma que se construyé para accidentes que se causaran en lugares aislados, donde
el conductor pudiera darse a la fuga, aunque no fueran tales circunstancias, su representada se
mantuvo en el lugar con su vehiculo.

El auto, el motor se apag0, qued6 esperando que llegara la autoridad, como luego a la
SIAT, cumplio6 con su deber de solidaridad y con el deber ante la autoridad. Todo lo que quedara
acreditado durante el juicio.

Ni el Ministerio Publico ni los acusadores particulares, respecto del articulo 195, van a
poder acreditar los supuestos exigidos por la ley y por muy lamentable que sean los hechos, que
un nifio haya fallecido en estas circunstancias, pero ello no nos puede llevar a condenar a una
inocente que se ve involucrada por un azar, que le podria ocurrir a cualquier conductor como
también le podria ocurrir a cualquier otro nifio desatendido por un adulto, en esas circunstancias.

Se pide la absolucion de su representada.

CUARTO: Alegatos de clausura vy réplicas.

ALEGATOS DE CLAUSURA:
FISCAL:

El Ministerio Publico ha acreditado el cuasidelito de homicidio y la participacion como autora que
le corresponde a Nicole Princic, le apoya la prueba cientifica que se ha presentado.

Es un caso, en los que los informes periciales, de SIAT y SML han sido contundentes en este
sentido. EI hecho ocurrié de la manera que lo expuso el Ministerio Publico.

El dia 05 de diciembre de 2017, hubo un actuar negligente y contrario a la Ley de Transito, el cual
que produjo la muerte del nifio JOAQUIN CAROCA.

Se ha acreditado, los elemento propios del cuasidelito, la negligencia, es muy relevante acreditar
la imprudencia no basta con la acreditacion de la infraccion normativa, se debe probar la
imprudencia, la negligencia, el Ministerio Publico ha acreditado este elemento; la negligencia no
se debe visualizar desde el punto de vista comun o lego, sino que desde el punto de vista juridico
y ese requisito guarda relacion con la creacion del riesgo en la vida social; es posible, exigirle a
una persona un deber de cuidado en relacion a un riesgo creado; el lugar donde ocurrid el hecho,
es en primer término esta sujeto a las leyes del transito, asi consta con la documental el ordinario
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17 del Director de Transito. No es cualquier via publica, era un lugar especialmente protegido,
controlado en cuanto a sus accesos; tenia dos reductores de velocidad, un lugar donde
habitualmente los nifios jugaban.

Al respecto, Ilamé la atencion, la respuesta del padre del nifio dijo que se habian mudado al lugar
por la seguridad que entregaba el lugar; todos los testigos civiles, que viven en el condominio
confirmaron que era un lugar protegido y en donde los nifios jugaban; un aspecto objetivo del
lugar.

En ese punto, se acreditd si la acusada sabia esas caracteristicas, si tenia el conocimiento; se
acreditd por VALENTINA y MARIA ULLOA, que la acusada concurria casi con una frecuencia
diaria, casi diaria al sitio del suceso.

Podemos exigirle a ella, un cuidado especial, y es si, conocia las caracteristicas especiales del
condominio.

Luego hay que preguntarse si debié de adoptar un nivel de cuidado, debié adoptar un nivel de
cuidado; debio estar atenta a lo minimo que se exige en la ley, atenta a las condiciones del
transito.

Se acreditdé que habia nifios jugando, hay uno fallecido, hay una testigo, que es una menor de 5
afios, que se encontraba en la via publica; OLGA URRA, sefal6 que habia 6 nifios jugando, estaba
a cargo de dos de ellos; HECTOR FERNANDEZ, sefiald6 que estaban jugando que habrian
ingresado a su casa y después habrian salido y minutos después paso el hecho.

La defensa, podria sefialarnos que habria alguna duda segun lo dicho por VALENTINA, cuando
dijo que no vio nifios, pero qued6 de manifiesto que ella tampoco iba atenta a las condiciones del
transito.

Se acreditd, que habia nifios del lugar. Con lo que se acredita el principal elemento de la
negligencia, no estar atenta a las condiciones del transito. Acredita el principal elemento, que es la
desatencién en la conduccion.

POR OTRO LADO, la infraccion reglamentaria, se acredit6 con la prueba pericial SIAT y SML,
que la acusada realiz6 un viraje a la izquierda cerrado y contra el sentido del transito, el hallazgo
del sitio del suceso habla por si solo, las manchas de sangre se encuentran en la pista izquierda de
la calzada, el SML explico el mecanismo que causo las lesiones, por aplastamiento, presion, no de
golpe, el nifio no tiene lesiones en la piel, o en el cuello cabelludo que sean compatibles con un
golpe, no asi la fractura, se trata de una fractura de craneo, no tiene lesiones por golpe, la fractura
se produjo por presion, porque el vehiculo tenia una tonelada bastante superior a lo normal.

No sitta en un hecho de transito atipico, quedando el nifio en el lugar donde se encontraba la
mancha de sangre; sin proyeccién. Todos los testigos ubican al nifio en el mismo lugar donde
quedo el hallazgo bioldgico.
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Los testigos, todos, ubican la posicion del nifio, en el mismo lugar del hallazgo biolégico, lo
sittan en la misma posicion; su cabeza hacia la casa de HEFCTOR FERNANDEZ vy sus pies
hacia su casa.

Es posible la version de la defensa de que el nifio impacto el vehiculo, imposible, el vehiculo
tendia que haber ido sobre la vereda.

¢Han situado el lugar del impacto, es posible es sostener que el nifio golpeo el vehiculo? Es
imposible, debia haberse conducido el vehiculo encima de la vereda.

Los informes periciales han llegado a la misma conclusion, peritos de servicios pablicos, objetivos
e imparciales, con afios de experiencia, afirman que la acusada hizo un viraje cerrado contra el
sentido del transito, impactando al nifio de manera frontal. El nifio cae de espaldas y la carroceria
del vehiculo pasas por sobre su cuerpo y se produce el aplastamiento de su craneo y su posterior
muerte.

En cuanto a la defensa, su pericia privada es cuestionable, parte del error de que la estatura del
nifio era de 1, 20 y en realidad era de 1,12. Elemento importante para determinar las posiciones de
golpe e impacto.

Ademas, no considera el informe médico legal, pues establece una forma de comision de las
lesiones diferentes, pero sin apoyarse en ninguna conclusion médica, para afirmar que se fractur6
con un golpe al vehiculo. No hay apoyo tanatoldgico ni médico al respecto.

Por otro lado, esta pericia, no se condice con el ancho del vehiculo, 1, 90, de haberlo impactado,
el vehiculo deberia haber ido a la vereda, pues la mancha de sangre estaba a 1, 60 de la vereda, no
ha sido una pericia contundente y en aspectos cientificos que permitan sembrar un duda razonable.
No se trata de una pericia contundente y que permita crear una duda razonable.

Se ha acreditado la negligencia y la infraccion normativa y juridicamente siempre al que cree el
riesgo, se le debe exigir el nivel de cuidado.

Es cierto, que el nifio iba cruzando a su casa iba llegando, pero como se dijo por el perito SIAT,
de haberse hecho la maniobra reglamentariamente, es altamente probable que el hecho no habria
ocurrido.

Las conclusiones arribadas por los peritos son absolutamente coincidentes con la Unica testigo de
estos hechos, no por ser una nifia de 5 afios, no se ha podido conocer su version sobre estos
hechos.

Se ha acreditado con la declaracion de quien la entrevisto, y el audio, conforme a su expresién
verbal y con gestos, que la dindmica del hecho es igual a las conclusiones arribadas por los
peritos, por lo que se cree que se han acreditado todos los elementos del cuasidelito; la
negligencia, el deber de cuidado infraccionado exigible y se ha acreditado la infraccion normativa,
no estaba atenta a las condiciones del transito y realizé un viraje a la izquierda contra el sentido
del transito, podia hacerlo bien, claro que si, son calles de doble transito y que pueden transitar
dos vehiculos, se pudo exigir un comportamiento distinto; el lugar ameritaba un comportamiento
especial,
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Con lo expuesto, solicita se condene a la acusada como autora del cuasidelito de homicidio.

La prueba de participacion ha fluido de manera categdrica en el juicio, ella jaméas ha negado que
sea la conductora, la copilota, los funcionarios policiales; la participacion no estad en duda, lo
relevante era probar la figura delictiva, y ese aspecto se cumplio a cabalidad.

Concluye que le corresponde responsabilidad en calidad de autora.
QUERELLANTE 1: J.Mera

Se prometio acreditar la existencia de los dos ilicitos y la participacion culpable de la acusada, lo
que se cumpli6 plenamente.

Se acredito el cuasidelito de homicidio, por declaracién de testigos, se retinen las caracteristicas
de condominio, asi se ve por quienes viven ahi y quienes lo visitan. Se destacan las caracteristicas
las medidas de seguridad del lugar. Las esquinas son geométricamente circulares.

Habia buena luminosidad y visibilidad; que era habitual que jueguen nifios por el lugar y que
habia 6 nifios jugando. Cuyas identidades detalla.

Se acreditdé que la acusada conducia el JEEP acompafiada de VALENTINA. Evidenciando las
contradicciones de la version de la acusada.

Hizo alusion a la confrontacion de la testigo DELGADO.
Da cuenta de la configuracion de las infracciones reglamentarias cometidas por la acusada.

Agrego el movimiento de vaivén en la maniobra de viraje, que fueron suficientemente explicadas.
Por el SIAT vy por la pericia del SML.

Cuando hay accidentes de transito, las declaraciones que toman inmediatamente después son las
mas fidedignas.

Los Carabineros estan contestes en que se produjo un viraje cerrado a la izquierda.

La Unica testigo presencial, la menor TRINIDAD FERNANDEZ, que se introdujo por la
declaracion de su entrevistadora, sefiala que JOAQUIN fue atropellado por la parte delantera del
vehiculo.

Hace alusion a los demas testimonios de oidas sobre los hechos ocurridos.

La SIAT dijo que la velocidad no fue un factor determinante. Considerando que el manejo atento
se imprime en la velocidad, debe ser la que le permita conservar el control del movil.

Cita el testimonio de MARGARITA, sobre lo que vio el dia de los hechos, insistiendo en lo del
celular. KARINA SANDOVAL, esto se veia venir. NANCY LEUFUMAN, habia visto circular
el vehiculo mas fuerte de lo habitual.

Se cita la causa basal establecida por el SIAT, hace mencion a lo sefialado respecto del menor,
efectla el cruce de manera repentina, sefialando donde es atropellado. El perito sefialé no es
exigible el mismo grado de cuidado a una conductora que maneja que a un nifio de 5 afios.
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Hace mencion de la pericia de la defensa que no resulta congruente con la demas prueba. No supo
precisar el trayecto de los hechos.

Concluye que se produce la responsabilidad penal, haciendo las citas legales del caso y que estan
mencionados en la acusacion. Piden la pena de la acusacion o la que se determine.

Respecto del segundo delito:

Son dos hipotesis las que deben hay en este caso. Basta con una sola. Cita el fallo 6095-2017
05.11.2018, habiendo una sola omision de las tres ya tenemos el delito. Respecto de la ausencia de
ayuda, es inverosimil que se haya bajado desde el auto andando. Y que VALENTINA haya
aplicado el freno de mano. Sefiala que otras fueron las personas que fueron a buscar ayuda.

La version de la madre de NICOLE, aunque fuera cierto, no constituye una forma de ayuda, habia
que prestarlo insitu.

Se vio a la conductora dentro del vehiculo segln testigo. Explicado por el perito y se grafica en la
Foto 57 de la reconstitucion de escena. Citando todos los testigos que la vieron. La version de la
acusada no se sostiene. Evidenciando algunas contradicciones del testigo FERNANDEZ.

La madre pensaba que el nifio se habia caido y asi se lo llevo a la clinica.

Hace mencion de la tesis de la sangre en las ropas de la acusada y sus inconsistencia. No hubo
sangre.

Cita la Sentencia CS 14955-2018 considerando tercero, obligacion personal de prestar ayuda, no
siendo suficiente, que no haya movido la persona porque las otras personas le hayan dicho que
habia que moverlos.

Dar aviso a la autoridad, no Ilamé a Carabineros, no estaba junto a FERNANDEZ, no lo justifica,

Cita jurisprudencia de la Corte Suprema, sobre la obligacion personal, 6095-2017, considerando
9, la obligacidn de aviso personal a las policial.

Solicitan las penas de la acusacién o lo que se determine.
QUERELLANTE 1: Javier Jara.

La muerte de un nifio siempre causa angustia y tristeza, maxime si este hecho pudo haberse
evitado, la partida temprana de este nifio de cinco afios de edad dejé desolados a sus padres, a su
entorno familiar, a los nifios que jugaban con €l. No es venganza ni justicia material.

Solo pedimos que a los hechos que se probaron, se le aplique la ley. Nada mas y nada menos

Se comparte los planteamientos de los predecesores, donde se exponen el material probatorio, del
cuasidelito y de la infraccion del articulo 195.

Citando las conclusiones de los colegas sobre la configuracion de los delitos en cuestion.
Haciendo mencion a los hechos de acusacion. Haciendo referencia al tamafio del vehiculo,
guiados sin el cuidado debido, se atropell6 al menor.
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Su conducta omisiva esta también acreditada, porque no se cumplieron sus deberes. Resulta
evidente que la declaracion de la imputada no guarda relacion con las demas probanzas rendidas
en juicio ni con la testigos presentadas.

Respecto de la supuesta asistencia, nada de asistencia hubo; es una obligacion personal, de aquel
que conduce un vehiculo motorizado, respecto del homicidio culposo, se probd que la acusada
condujo su vehiculo de gran tamafio, por calle el ROBLEDAL sin estar atenta a las condiciones
del trénsito, haciendo un viraje antirreglamentario, impactando por la parte delantera derecha al
nifio. pasando el vehiculo por encima, por alguna estructura del vehiculo, provocéndole un
politraumatismo que le ocasiond la muerte minutos mas tarde, fueron referidos en forma fundada
por la declaracién de la perito NUBIA RIQUELME.

Fue tan claro, que a todos nos quedd la conviccién de como fueron las lesiones y como se
produjeron y despejo la duda sobre que las maniobras de traslado hayan tenido alguna incidencia
en la muerte de JOAQUIN.

LA NEGLIGENCIA, se acreditd con testimonios y en especial, con la prueba de la SIAT, la
acusada pudo ver a 50, 30 o 20 metros a JOAQUIN.

CON UNA MINIMA DILIGENCIA hubiese visto a la victima, que si mantenia el curso del
vehiculo impactaria al nifio, lo cual se produjo.

El PERITO dela SIAT de haber ido atenta a las condiciones del transito y sin viraje
antirreglamentario el atropello, con alta probabilidad no se hubiere producido, lo que se aviene a
los conocimientos cientificamente afianzados.

Es un actuar negligente, que permite adquirir conviccién de que con su actuar culposo, resulto en
el atropello de JOAQUIN, por el cual se ha acusado.

Se ve refrendado por el categérico dictamen de la ICA de TEMUCO, que versa sobre la
responsabilidad de la acusada y duefia del vehiculo, era del todo ajustado achacarle la
responsabilidad en estos hechos. Se trata de un homicidio culposo, consumado, en calidad de
autora.

Respecto de la segunda figura:

En el articulo 195 de la Ley de Transito, la acusada no detuvo el auto por sus propios medios, la
hace la copiloto, no detiene el motor, lo hace una tercera persona, sacando las llaves MARIA
ULLOA y entregada a HECTOR FERNANDEZ.

No fue la conductora la que detuvo el vehiculo, aca las obligaciones son personales, debi6 frenar
el vehiculo y detener la marcha y el motor.

No realizo ninguna accion para auxiliar al menor, sino que llama a su madre en dos oportunidades
18:36 y 18:42, ademas dos llamadas a otra persona, como ha quedado acreditado, realizando
llamadas adicionales,

No le indica a la madre ni a nadie cercana a ella, que habia impactado al nifio con su vehiculo.
Ella pudo avisar, pudo advertir, pero no lo hizo, lo que hubiese constituido una ASISTENCIA.
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Segun el registro de llamadas, llam6 a una tercera persona, lo que demuestra que estaba
plenamente consciente de sus actos y de la voluntariedad de estos, aqui no hay estado de shock,
tan consciente que llama a su madre y a un tercero; no llama a Carabineros, no detuvo la marcha,
no llamé a la autoridad, que fue refrendado por HECTOR, URRA no ve en ningin momento a la
acusada cerca de JOAQUIN.

KARINA SANDOVAL, sefial6 que TATINA MERINO, que la acusada estaba en su vehiculo le
sefial6 que parece que lo atropelld.

Las manchas de sangre fueron desmentidas, PARADA no la ve cerca del nifio, conteste con lo que
dijo TRINIDAD, la acusada no tenia sangre en las manos ni tampoco la patrulla tenia evidencia
bioldgica, ningln carabinero, la ve con sangre en las manos.

Tampoco se encontré sangre en el cole y la mochila.

No resulta veraz lo declarado por la tia CECILIA PEREZ, en cuanto al abrazo y que ella tenia
sangre en sus manos.

El Ilamado a Carabineros no lo realiza la acusada, sino que FERNANDEZ a peticién de ULLOA,
la llamada fue a la 18:44 mientras que la acusada habia llamado dos veces a su madre y dos veces
a un tercero.

LA historia de la ley incorpord 20.770, segundo informe, DURRESTI, hay situaciones en que
ninguna ayuda sea posible, porque es un lugar muy peligroso, de todas formas, el conductor debe
dar aviso oportuno a la autoridad de que el accidente tuvo lugar,

Cita el fallo, 6095-2017, que sefala que son obligaciones personales del conductor.

El articulo 195 inciso segundo, no le impone al conductor, sino que 3 exigencias copulativas,
todas ellas deban concurrir, si falta uno se configura el ilicito, segin se explicitd, no es posible
afirmar lo mismo respecto del tercer deber.

Atendido que la omisién a la que se refiere un solo deber de conducta que tiene tres obligaciones,
el sujeto soporta el deber normativo, despliegue integro, de las tres obligaciones o acciones
referidas, por lo que la omision de una de ellas implica la configuracion del ilicito.

La conducta omisiva es sostenible, omite las tres obligaciones, al faltar uno solo se configura el
delito.

Reafirmando lo anterior, desde el punto subjetivo, la conducta omisiva, se ejecuta con dolo, con
voluntariedad como se ha dicho reiteradamente, pues ella, mientras llamaba a terceras personas no
cumplioé con su deber.

NO HAY PRUEBA concreta de la inexigibilidad de los deberes que le exige el articulo 195 de la
Ley de Transito.

El delito se encuentra consumado y probado y la participacion como autora, esta mas que
acreditado. Mas alla de toda duda razonable.

Pide se dicte veredicto condenatorio.

- 17 -
Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

DEFENSA:

Queremos partir sefialando relativos a las aparentes faltas de condiciones fisicas, posible impericia
para hacerse cargo del vehiculo y que no estaba atenta a las condiciones de transito estan basadas
en perjuicios. Quedd acreditado que conducia con todos los requisitos legales sin anotaciones en
su hoja de conductora.

Se habria cuestionado de igual manera, sus habilidades si hubiese sido un hombre, se acredito que
sus condiciones eran mas que optimas. Paso sin ningun problema los test a los que fue sometida
por el perito ni tenia secuela alguna de la enfermedad de SUSAC.

Se instauro falsamente que NICOLE iba hablando por teléfono. Citando que la primera llamada
fue después accidente, con un perjuicio evidentemente machista.

Cita los contradictorios dichos de MARGARITA ALVARADO.

No fue posible acreditar la velocidad en el automdvil, aun cuando se trataba de una muy baja y
prudente, pues se baja del auto aun en movimiento y es detenido por su copiloto, con el freno de
mano y avanza entre 8 o 9 metros hasta la detencion final.

Se haréan cargo de la dindmica propia del accidente, la conductora y Valentina las Unicas dos
testigos presenciales del hecho, sin que exista tiempo ni disposicion animica para ponerse de
acuerdo, sefialan un relato similar en cuanto al lugar en cuanto donde sienten el golpe y similar en
cuanto a que no habian nifios jugando en la calle, el Unico que refiere algo en contrario es el
carabinero DANIEL PARADA, que solo en su tercera declaracion sefiala haber escuchado una
conversacién que relataba a su tia, en cuanto a ver visto a los nifios.

Pretender que esta seudo-confesion, que el policia no refiere en su declaracion y luego de haber
escuchado en el juicio que la tia no tuvo ninguna conversacion, no resulta aceptable.

En cuanto al sonido de golpe, es relevante indicar es compatible, que como acto reflejo es mirar
hacia atras, por los retrovisores, como el primer movimiento, resulta incompatible con la dindmica
de la SIAT con que el golpe se produjo en la parte delantera del vehiculo.

Tanto VALENTINA como NICOLE, coinciden que al llegar a la interseccidn no habia nifios en el
sector.

OLGA URRA, la unica adulta, no contradice este punto, pues no presencio el accidente, solo
sintio el golpe, y solo levanto la vista cuando escucha los gritos de los nifios.

Cuando escucha TRINIDAD, tia JOAQUIN se cayo.
DANIELA VERGARA, mama ven JOAQUIN se cayo.
Los nifios corrian diciendo que JOAQUIN tenia sangre.
No se ve el momento y como se produce el accidente.

Nadie sabe lo que ocurre, que incluso la madre llega a la clinica sefialando que JOAQUIN se
habia caido.
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Se comienza a reconstruir desde los hallazgo, la mancha de sangre y posicion final de nifio.

Esta mancha se encontraba en un lugar del pavimento, en el cordon de unién de las calzadas, que
tenian un marcado declive que permitié la formacion de un charco. de unos 80 centimetros de
ancho, hay varios movimientos por varias personas para ser trasladado para la clinica, por lo que
no se pudo determinar el lugar exacto que sino una zona de accidente.

Que la sangre se acumulaba porque hay una pendiente.

El Ministerio Publico, parte de la base que la posicién del nifio y la mancha de sangre se encuentra
en el mismo lugar, lo que no pudo determinar en el juicio. Pues hay varias variables no
determinadas.

No se determin0 el lugar especifico desde donde sale el nifio. Desde donde inicia. La mama sefiala
que cruza al nifio desde su casa dejandolo hacia la vereda contraria, quien deja a cargo a OLGA,
quien niega esto, aventurando cuando el nifio venia de vuelta desde el mismo lugar. Se trata de un
relato que se contradice, en cuanto sélo se queda esperando que el nifio cruce.

No es creible que hayan ocurrido solo unos segundos desde que lo deja y luego escucha los gritos.

Luego salen de su casa de HECTOR manera repentina, corriendo. Olga NO se encontraba a cargo
de Joaquin, ignoraba la posicién de JOAQUIN, y de los demas nifios.

Ni siquiera se dio cuenta que los nifios ingresaron a la casa de HECTOR SANTIAGO, pero
también por la de MARIA JOSE GARCIA, y su hijo ALVARO, que le dijo esa misma noche que
venia saliendo desde la casa de HECTOR cuando ve a JOAQUIN en el suelo.

La declaracion de TRINIDAD, donde sefiala que estaba en la orilla de su casa, JOAQUIN pas6
corriendo a su casa, aungue indica que no vio lo ocurrido.

CRIASTIAN CAROCA, sefiala expresamente que no fue posible determinar el lugar exacto de
donde cruza el nifio.

La SIAT ,Como no se pudo determinar el lugar accidente, se basa en lo que llama los dafios del
vehiculo, la limpieza que presenta este, que el nifio habria IMPACTADO por el lado frontal
derecho del parachoques.

Sin embargo, cuando se muestra el parachoques completo, se muestran varias zonas de limpiezas.

Es légico pensar, que cualquiera de esas limpiezas podria ser posibles, como la de la rueda
posterior derecha, segun el perito Leonardo Rojas.

También se sefialé que el auto no tenia restos bioldgicos, segun las pericias.

En cuanto a la estructura del auto, de acuerdo a lo establecido, el nifio media 1,12 centimetros, y
el parachoques, media protuberancia de 14 centimetros que sobresale por el resto del auto, que
guedaria a la altura del nifio, que no existieron lesiones de érganos internos ni fracturas.
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El nifio presentaba segun el SIAT fracturas costales que no existian.

Se hablo del foco derecho delantero, pues se encuentra, al menos 14 centimetros, por lo que
tendria las fracturas que sefialé el SIAT pero que no existen. Se desprende que hacia mencién al
parachoques.

El nifio se habria golpeado en primera instancia en la cabeza con el parachoques, que estaba a 76
centimetros para caer en la calzada.

La cabeza del nifio, habria sido aplastado por algunos segundos por alguna protuberancia del
vehiculo.

AGREGA La perito del servicio médico legal, que la muerte se habria provocado por
aplastamiento, pasando atravesado, siendo aplastado por algunos segundos. Por el contrario, si se
advirtio por el perito rojas que media entre 22 a 24 centimetros.

El SML, hace mencion o proyeccion del craneo conforme al cartel que indica, que tiene altura
minima, para que los nimeros coincidieran, se requiere de una ubicacion probable de la cabeza.
Debe forzar una respuesta improbable sobre la ubicacion de la cabeza, no se acreditd que haya
protuberancias del vehiculo.

La proyeccion que hace la perito es tan poca cientifica, haciéndola después de evacuar su informe.
La habia realizar al preparar al juicio, demuestra una falta de rigor cientifico. Que no puede servir
de base a una condena.

En cuanto a la lesién del abdomen, indicé que se produjo por la presion de la parte inferior del
vehiculo.

Todas las conclusiones, son probables o posibles, pero ninguna con exactitud. Por otro lado, no
pudiéndose determinar la dinamica del accidente tampoco se puede determinar el angulo de giro
de la conductora, el accidente se habria producido, en cualquier caso.

EN CUANTO a la afirmacion del perito CAROCA no tiene apoyo en la prueba ni conclusiones
periciales.

La perito del SML descarga las otras alternativas, con un sesgo confirmatorio
Tampoco se puede desconocer el efecto de angostamiento Optico del carro y los arboles.

SENALA que no habia nifios jugando en el lugar, HECTOR estaban en su casa, saliendo de
manera repentina, permite entender las razones por los que no habia nifios estaban jugando,
momentos antes ingresaron a la casa de HECTOR para luego salir de manera repentina, permite
hacer una secuencia temporal ajustada a los tiempos. A las 18:31 ingresan a su casa y a las 18;34
este llama a CENCO solicitando una ambulancia. Coincide con los relatos de ALVARO vy
TRINIDAD.

Por todas estas razones, solicitan la absolucion por este cuasidelito de homicidio respecto de su
representada.
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Le parece insdlito, haya indicado por los acusadores sobre a la velocidad en que se manejaba era
imprudente, de lo que se desdijeron pues la velocidad no era relevante.

En cuanto al segundo delito, se considera una triple exigencia, detener la marcha, no se cuestiona,
como elemento de la acusacion aun cuando demostré que el auto se detuvo después, que quedo a
8 0 9 metros; que en cuanto a la obligacion de prestarle auxilio a la victima; se bajo del auto, de
modo inmediato, metros mas alla.

NICOLE hizo lo que podia, en el tiempo y condiciones existentes. Se bajo de manera inmediata
que es detenido por la copiloto. Corroborado con la version VALENTINA y MARIA. Con
KARINA ARRIAGADA, HECTOR FERNANDEZ. Corre junto al nifio, llamando a sus padres.

Corroborado los gritos, de DANIELA VERGARA, la declaracion de MACARENA ENBERG,
MARIA y VALENTINA.

Con el breve tiempo, pasan no mas de cinco minutos, la madre interviene a los pocos minutos, si
el hecho ocurre a las 18:31 y a las 18:36 ya habia sido trasladado, habria tenido escasos minutos
para prestar auxilio.

La segunda llamada, confirma que el nifio ya habia sido traslada.

Lo que se complementa con la llamada de Héctor Santiago a las 18:39. La segunda llamada,
confirma que a esa hora el nifio ya habia sido trasladado del lugar. Todos pudimos escuchar la
Ilamada, se trataba de una situacion de crisis, a un ritmo vertiginoso, no parece razonable que
hayan pasado unos segundos, pero todo fue muy rapido.

NICOLE, VALENTINA Y MARIA, escucharon que HECTOR ya habia llamado.

NICOLE estaba en estado de shock, segun los dichos de la perito del SML en el caso de los
particulares dependen de sus conocimientos y de sus circunstancias particulares, corroborado
MARIA, CECILIA, CRISTIAN SEGURO, CAROCA, DANIEL PARADA, DIEZ,
ARRIAGADA, que indica que todos estaban en shock.

Lo que era exigible, en la medida de lo posible, hay que considerar la rapidez con la que actuaron
los terceros, asi como también que a pesar de ir multiples ocasiones al lugar no conocia a los
Vecinos.

A pesar ir hace afios, no conocia los vecinos, ni la conocian a ellos, ni quienes eran los padres.

Esto dice relacion con el estado de shock, generalizado y cada uno ve distintas cosas, difieren las
personas que ven.

DANIELA VERGARA, parecian piezas de ajedrez, es absurda y contradictoria, con el audio de la
Ilamada de CENCO. Todos corriendo agitados. Todos se incorporan con posterioridad a la escena.

EN CUANTO dar cuenta a la autoridad, es evidente que su representada se queda en el lugar,
esperando a Carabineros, dando cuenta con detalles de lo ocurrido a los funcionarios policiales, se
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identificé inmediatamente, entregd su version, se prestd voluntariamente. Entrega detalles de lo
ocurrido, con el equipo SIAT.

En cuanto a la prueba de los acusadores particulares sobre causa civil, creer que la decision de
tribunales superiores, pueden influenciar la decision del tribunal va en contra de los derechos de la
imputada. No resultan vinculantes, pues son responsabilidades distintas y estdndares diferente.
Argumentando latamente el punto.

Solicitan la absolucion respecto de ambos delitos.
REPLICAS:
FISCAL:

Se hace cargo de una de las conclusiones de la defensa, en cuanto a que las conclusiones del MP
son solo probables y basadas en perjuicios.

Se trata de una acusacion acuciosa y objetiva, en la que se han investigado todos y cada uno de los
detalles de los intervinientes.

Lo que ha hecho el MP ha presentado conclusiones que tienen base cientifica.

Se ha determinado la forma y dinamica a la forma en que ocurrieron los hechos. Considerando
todos los aspectos con igualdad de importancia, no haciendo una interpretacion ajustada a una
teoria del caso, sino que para determinar la ocurrencia o no de los hechos.

La investigacion no fue buscar una causa compatible con un cuasidelito, sino que, al determinar la
dinamica, se logro atribuir la figura de cuasidelito de homicidio. La sangre en el sitio del suceso,
el tipo, la ubicacién con la acera, con el eje central de la calzada.

Todos los testigos, sefialaron donde quedo la sangre estaba el nifio, la ubicacion que sefialaron los
testigos donde habia quedado el nifio.

La fractura craneal es compatible y concluyente con una compresién de craneo; nos dieron
literatura sobre ese tipo de fractura, el libro Traumatismos Craneales, Jos¢ Asoscari pagina 22, son
compresiones laterales de craneo.

El nifio sélo tiene la fractura craneal, por lo que el mecanismo de produccion al cual se vio
expuesto y que determina el servicio médico legal, es la compresion lateral del craneo.

Como se puede determinar la trayectoria que llevaba el nifio, porque el nifio lleva lesiones en el
lado izquierdo, no tiene lesiones en el lado derecho.

Si hubiese cruzado desde su casa, el nifio podia quedar en el lado izquierdo.

La testigo presencial, una nifia de 5 afios, que sefialo lo que vio y desde donde habia atravesado.
Desde calle el ROBLEDAL hacia su casa.

Se hacen cargo del tipo de lesion, de la sangre, la declaracion del nifio, la limpieza de polvo del
automovil, evidentemente la ropa del nifio rozo con esa parte.

-22 -

Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

En cuanto a la compresion lateral del craneo, porque el diametro de craneo es de 17 centimetros,
no ha sefialado la fuente de sus mediciones. Diferencia entre una cosa y otra. Si bien se reconoce
qu el didmetro puede ser inferior, pero se trata de medida en linea recta, el nifio gira una medida
temporo temporal, el cuerpo gira, cae hace atras, sino, no se podian explicar estan sus piernas. Es
una dinamica de continuo movimiento, tiene la lesion sobre su ceja, el nifio gira, ElI diametro
oblicuo es mayor como lo explicé la doctora y la carroceria lo aplasto.

Se hacen cargo de la dindmica, de manera cientifica. Si se puede atribuir participacion a la
acusada. En la ilustracion se ve el espacio y tiempo que tenia.

La teoria del caso de la defensa, pugna con todo respaldo cientifico, respecto a que el nifio, ha
dicho que el golpe en el crneo se encuentra con la parte lateral del golpe y se produce la fractura,
pero la lesion no es por golpe sino que por compresion.

Luego, la pericia de la defensa concluye que serian en el abdomen por el neumatico, Las lesiones
del nifio, no son por neumatico. Considerando el pesaje del vehiculo, no hay un tatuaje en el
cuerpo del nifio, considerando el tonelaje del vehiculo.

Esas lesiones lineales, propios el tercer momento de un atropello, que es el arrastre y que se
condicen con las lesiones de la cara, se arrastré un poco. Son lesiones de arrastre no son lesiones
de los neumaticos, se hubiesen destruido los érganos internos.

Como la defensa puede pretender sembrar una duda razonable, que un perito en transito que no se
basd en elementos cientificos, que no tuvo apoyo de un médico tanatlogo, contra una teoria del
caso basada en un analisis de expertos, se ha llegado a una dinamica del hecho de manera
cientifica.

La conclusién del Ministerio Publico estd lejos de ser una conclusién probable y menos
prejuiciosa.

QUERELLANTE 2:

A una posible secuela del sindrome de SUSAC, se indag6 la enfermedad. No hay misoginia
alguna. Habia antecedentes de esa enfermedad. No formo parte de la acusacion.

La defensa agrega que la acusada estaba en estado de shock que no consta de ninguna pericia.
Al inicio de la investigacion se habia dicho que hablaba por celular, habia antecedentes.

Olvida la defensa, ellos cuestionaron la habilidades parentales de DANIELA HAGENDORN que
estaba distraida con el celular, que andaba con el celular en la mano que es falso.

El listado de llamados, la ultima comunicacion fue a las 16:56. Y la primera a las 18:37. Llamada
de Paola Barra.

VALENTINA, sefialo la propia amiga, sin embargo, se confrontd se venia conversando de la
celebracion del cumpleafios y no pudo aclarar su contradiccion.

OLGA estaba a cargo de los nifios de sus patrones. Habia una persona adulta vigilando. Ella dice
que solo la madre tom¢ al nifio.
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DANIELA VERGARA no hizo maniobras al nifio.

Sobre la falta de restos bioldgicos, tampoco habian en el costado que invocaba el perito de la
defensa.

La doctora RIQUELME, dijo que la fractura se produjo por aplastamiento y no por golpe, pues
ello habria implicado rajadura de la piel lo que no ocurrio.

La diferencia de centimetros, la medicion debe hacerse de manera oblicua, se remite a lo sefialado
por la Fiscal. Hay que tener presente el vaivén en un giro cerrado a la izquierda.

Olvida la defensora la inclinacion natural de un nifio cuando corre.

5 puntos de limpieza, la SIAT encontrd solo uno. Cruce norponiente a sur oriente. La doctora
RIQUELME concuerda con esa conclusion atendida el lugar de las lesiones.

El propio perito ROJAS, afirma lo mismo aunque en el juicio no lo explicé.

Los hechos no ocurrieron de manera inmediata de la casa de Héctor Fernandez, va a su casa y
vuelve.

En cuanto al giro girado a la izquierda, esta grafico plano adjunto hoja 19.

La supuesta ilusion de angostamiento, por el carro y por los arbutos, no resiste analisis, no
constituyan obstaculo para la vision o transito.

Tampoco se ha retractado de la afirmacién de la velocidad. Es inverosimil de que se bajo con el
auto andando, con riesgo accidente, de aplicar el freno de mano, el motor se habria detenido. Lo
que quiere es dar una premura por ir a ayudar al nifio.

En cuanto a la mujer que grita es MARIA ULLOA,
Resulta asombroso que nadie sabia lo que habia pasado, nada dijo.

En cuanto a los fallos civiles, no se ha dicho que sean vinculantes, pero son antecedentes
relevantes de lo que ocurrié en sede civil, en nada afecta el debido proceso, es prueba nueva.

QUERELLANTE 1:

El abordaje de la defensa, en cuanto a la incapacidad para conducir el vehiculo y la supuesta
discriminacion, es totalmente fuera de contexto y fuera de la controversia penal que se debe
resolver.

Su capacidad plena le hace exigible una conduccion adecuada y diligente que prevea los posibles
peligros gque dicha accidn genera de por si.

Debiendo ejecutar un manejo responsable y acorde al moévil que conduce.

Era movil Toyota 4x4 de un motor 4.000 centimetros cubicos, 2.500 kilos y fuerza de 200
caballos, este manejo cuidadoso que pudo haber realizado no lo hizo.

No se probo aquello, sino que lo contrario.
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Dadas las proporcionas, tamafo y peso del vehiculo, la acusada debié emplear mayor cuidado en
la conduccion de este tipo de moviles mayor que a lo que se ocupa en un vehiculo de menor
tamanio.

Porque es evidente estos vehiculos tienen mayor cuidado al ejecutarse por los posibles dafios, que
pueden ocurrir en una conduccion negligente. No hay prejuicio machista, en la prueba, se ha
tratado de elucubrar un prejuicio. Aque mas alejado de lo visto en el juicio.

Las probanzas sobre la negligencia de la acusada no iba atenta a las condiciones del transito, no
tiene género, ni sexo ni atisbo discriminatorio.

Las conversaciones telefénicas, con la prueba indiciaria rendida, surgen de las maximas de las
experiencia.

La velocidad no fue una materia, pero como se concluye en la ICA, la velocidad no fue la
adecuada para evitar la muerte de JOAQUIN.

Intenta soslayar toda la prueba rendida, sefialando que los Unicos testigos fueron la acusada y su
amiga VALENTINA. Olvidando el testimonio de TRINIDAD y OLGA URRA. Las testigos solo
escucharon un ruido.

En cuanto a NUBIA RIQUELME, da razones de sus conclusiones, donde estaba la fractura, no
habia desprendimiento de piel, solo se explica por aplastamiento. La altura del piso y que aplastd
al nifio, que ella dio un viraje, se hace una lateralizacion del peso del vehiculo, donde habia una
juntura de dos asfaltos y por eso baja y aplasta la cabeza de JOAQUIN. Lo hizo por la parte
delantera del JEEP.

En relacion articulo 195, omitié que no hubo auxilio de ninguna forma, ni siquiera dando la
informacion minima a las personas que trasladaron a la clinica. NO HIZO NADA. Llamando a
otra persona, tenia voluntariedad y plena conciencia no estaba en shock.

Es evidente que no estaba en una situacién que le impidiera reaccionar.

Las llamadas son a las 18:34 y 18:39 y las hace HECTOR quien nos la hace a peticion de
NICOLE, entre esas llamadas estaba llamando a su madre y a una tercera persona.

Como le pidié que Ilame a la clinica alemana si ella no sabia.

Una cuestion de contexto, inconsistente el relato que no vio el atropello esa accidn no la ve nadie,
lo que es claro es que cuando llamaba a su madre, el vehiculo se mantenia encendido, la
conductora no hizo nada para detener el vehiculo. Es una tercera persona que retira las llaves.

La voluntariedad en omitir los deberes constituye el dolo aspecto subjetivo, el tipo penal del 195 y
492 se cumplen a cabalidad.

DEFENSA:
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Sobre la Fiscal, la creacion del riesgo es estimada solo respecto de su representada, sefiala que no
se han aportado elementos probatorios suficientes y el elemento fundamental es la irrupcién del
nifio, sin supervision de un adulto constituye un riesgo no controlado.

El error es que la creacién del riesgo provenga de la conductora, sino que adultos que no
cumplieron su rol de cuidado.

El error de apreciacion los elementos de cuidado no dieron considerados, los nifios no estaban en
las calles. En este caso, es una situacion excepcional, ella va atenta y despacio sin hablar por
teléfono.

Porton de entrada, reductores de velocidad, etc. No se probd que no se hayan considerado.

En cuanto a la eleccion de los padres del lugar porque los nifios puedan jugar, es un exceso de
confianza.

No se determiné el tiempo transcurrido, se constata que cenco que recibe el llamado a las 18:34,
se da cuenta de la secuencia por el marco de tiempo que india que llegaron los nifios a las 18:31.
Se cuenta de la secuencia hasta que s encuentra con TATIANA, que provoca que VALENTINA
grite.

La infraccién no es suficiente para estimar que su representada sea responsable del delito, es
necesario el nexo causal, aun cuando se haya cometido una infraccién no es suficiente para
estimar que estamos en presencia de un cuasidelito.

No es efectivo. No se explico por qué no se habria producido, el resultado de haber virado
reglamentariamente.

El dia de hoy nos invita a revisar cientificamente, debia hacerse en la investigacion todo lo que
hizo ahora es tardia.

La defensa demostrd que habia otras posibilidades que no fueron descartadas.

MERA, el mismo sefiala al mismo ORTIZ, olvida que, en el caso de PARADA, cuando sefiala esa
conversacion la refiere en la tercera declaracién, en cuanto a que habia visto a los nifios.

Le afectaron los prejuicios sefialados en sus afirmaciones.

TRINIDAD en cuanto a su declaracién, la nifia en cinco oportunidades, 20:35 no sabe,
TRINIDAD responde luego 21:42, no sé, 21:50 solo lo vi botado, pero no s¢é lo que le pas6. 22.25
no sé lo que le pasé, 26.12 NO SE. Esa es la relevancia de ese testimonio.

Ni la SIAT ni el SML explican suficientemente los hechos y dindmica del accidente.

NICOLE, en todas las declaraciones ambas sefialan que el golpe se escucho en la parte trasera. No
hay ninguna declaracion que hay sido en la parte de atréas.

Respecto del considerando 10 de la sentencia de la ICA, parte de un error. El nifio aparecio sin
que se haya sido percibido.

Perito ROJAS, las limpiezas del parachoques, hay que creer en las dimensiones y conclusiones.
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CLARITA, tenia 8 afios, ella podria haber indicado a esa edad que habia sido atropellado, dice
que se cayo.

Conforme al 195, todo confluye de la manera sefalada.

No pide a PAOLA BARRA, es un despropdsito que haga en cuanto a la omisién de auxilio, no
existe antecedentes de una omision dolosa, ella ignoraba que ella no lo supiera, ella no tenia por
qué saber.

No resultaba util, no entiende la significacion, que diferencia hubiese significado.

En cuanto al reproche por no haberle sefialado a la madre lo ocurrido, ignoraba que DANIELA no
lo supiera. No tenia como saber, por lo tanto no informarlo pudiera ser mas tarde una actitud
dolosa de ocultar.

No resultaba Gtil atendida las lesiones, no era relevante.

En cuanto al fallo considerando tercero, pone un supuesto del fallo, 14955, El mismo fallo se
flexibiliza, se trata de un caso de una persona que se va para Su casa, ya en su casa, con mas calma
y reflexion, pudo llamar por teléfono, hay un lapso de 6 horas consciente, puede dejar el lugar. La
Corte entiende que pudo Illamar a la policia.

El caso que refiere, 6095, considerando 9, dar aviso personal, lo que hace el fallo es sefialar
recordar que el objetivo de la ley, en el mismo da cuenta que el sujeto se retira del lugar, una
persona fue encontrada después.

Querellante JARA:

En cuanto al 195, Llama a su madre en dos oportunidades, son llamadas de su madre a ella, la de
las 18:36 y el 18:42 son del mismo teléfono hacia NICOLE. Son de su madre a ella. Es el mismo
teléfono que le devuelve la llamada.

Sefiala que su representada no estaba en estado de shock, debe revisar la prueba de cargo, en
cuanto a las alegaciones de las llamadas, con una interpretacién de las intenciones de su
representada. La acusada Ilama a su madre cuando ya se habian llevado a JOAQUIN.

Respecto de la sangre, respecto de la mochila, se hizo desde la certeza de que la tenia. No se pudo
constatar.

Las maximas de las experiencia del querellante no son las mimas que las de la defensa, pueden
manejar un jeep y organizar un cumpleafios y si estima que no debe probarlo.

ACUSADA: guarda silencio.

QUINTO: Declaracion de la acusada. Que la acusado advertida de sus derechos, previa
advertencia de sus derechos y consecuencias de su decision, en los términos del articulo 326 del
Caodigo Procesal Penal, renuncio al derecho que le asiste de guardar silencio, en la oportunidad
sefialada en la norma ya citada y prestd declaracion, previamente exhortada, a decir verdad,
sefialando que:
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NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, el dia 05 de diciembre de 2017, era el
cumpleafios de VALENTIAN DELGADO, su acompafiante, era el ultimo dia de universidad,
tenian un examen a eso de las cinco, despues de terminar el examen, esper6 a VALENTINA y
después de eso caminaron al Portal Temuco, donde tenia el vehiculo que es de sus padres y
cuando iban caminando al MALL se encontraron con una amiga y luego se fueron en direccion a
la casa de VALENTINA; fueron al JUMBO LOS PABLOS, ella se bajé y comprd cigarros y que
le pidi6 que fume afuera y después de eso, se fueron a su casa.

Ella conoce a VALENTINA desde el afio 2014 y desde ese afio que conocia su casa,
solamente a su familia, no a quienes eran los vecinos. Ahora conoce los nombres, cuando iban a
casa de VALENTTINA ingreso al recinto y cuando venian por la calle ROBLEDAL no habia
nadie en las calles y cuando hizo el viraje hacia calle los TEPUES, en el sentido mas amplio que
te permite la calle, en el momento en el que el auto, cuando dobla y cuando el auto se pone recto
sintié un golpe seco en la parte trasera y cuando vio el espejo y no se veia nada y volvié a mirar al
espejo del copiloto y vio un nifio que la sorprendi6, porque no habia nadie, cuando estaba ahi no
habia nadie y cuando se escucho el ruido y su reaccion fue sacarse el cinturon y bajarse. La VALE
se puso a gritar porque ella no sabia manejar y le dijo sube la palanca y cuando lo hace ve el nifio
y salio corriendo donde estaba él, no sabia lo que habia pasado.

El nifio estaba su cabeza de lado derecho en el pavimento. Sus 0jos estaban abiertos le
salia sangre, le dijo que todo estaba bien, pidié ayuda preguntando donde estaban los papas;
quienes son los papas.

La VALE corria hacia la casa de su mama. Se acerc6 una nifiita, preguntando por el papay
ella se va, luego lleg6 una mujer, DANIELA VERGARA ella tomo al nifio y su cabeza se fue para
atras y le dijo que tuviera cuidado con la cabeza y lo vuelve a dejar en el suelo, fue tan abrupto
como cayo0 su cabeza, lo dejo en el suelo, pero en otro lugar, el nifio botd sangre como que toce, y
él le dice que no porque se va a ahogar Yy le gird la cabeza y tosio sangre.

Ella lo vuelve a tomar y en ese momento, no sabia que estaba pasando, ahora queria irlo a
dejar donde sus papas, pero no sabia donde vivian. Insistia con que tenga cuidado con la cabeza.

Lo dejé ahi, estaba de lado el nifio, llegd la mama de VALENTINA, y Héctor Santiago; la
mama se abalanzé sobre el nifio y ella se hizo a un lado. Lo empieza a tocar. HECTOR llamo a
carabineros, ella tenia su teléfono en el auto, y no iba a ir al auto y dejar solo al nifio, queria que
sus padres se lo llevaran.

Lleg6 la MADRE DANIELA, que dice que pasa, lo toca y ella le dijo cuidado con la
cabeza y se fue a la casa, volvid y se le cayeron las llaves del auto y ella se las pas6 en la mano,
ella se abrio la puerta a DANIELA VERGARA e insistio con que tengan cuidado con la cabeza.

Su cabeza colgaba, ella repetia que cuidado con la cabeza y se fueron ellas dos, ella se
quedo ahi, queria saber que el nifio estaba bien. La ambulancia nunca llegé.

Después la VALE le trajo su mochila, y ahi llamé a su mama y le cont6 lo sucedido, su
mama nunca le entendi6 lo que sucedio; sefiala ella estaba en estado de shock, volvié hacer una
segunda llamada, como sus papas son médicos, para que lo pudiesen ayudar. Que no sabia donde
lo habian llevado... para que lo puedan ayudar.
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Llego a Carabineros, les dijo que ella iba manejando, le pas6 los documentos y ahi se
quedd hasta que se sentaron en la patrulla con la VALE vy salié una de las amigas de la mama
gritando que habia fallecido, fue terrible porque no habia nadie ahi, cuando sinti6 el golpe, ve por
el retrovisor y ve un nifio.

Nunca quiso que esto pasara, ahi se quedd todo el tiempo.
INTERROGADA por la FISCAL:

Asevero que ella iba manejando el vehiculo, ella no podria precisar, pero fue muchisimas
veces a la casa de VALENTINA, casi todos los dias, ella la iba a buscar para ir a la universidad.
No siempre se veian nifos.

Ese dia no habia nadie en el sector cuando ingreso; y cuando descendié del auto, solo
estaba JOAQUIN.

DOBLO hacia la izquierda, como se debe hacer, lo mas amplio que se pueda, pues las
calles son angostas.

Hizo el viraje desde el centro a la derecha.

No recuerda lo que le dijo a la SIAT sobre el golpe; en la reconstitucion de escena, queria
participar, pero por mucha presién no pudo hacerlo.

El nifio estaba de la mitad, un poco mas a la izquierda, donde qued6 el nifio estaba mas
cercano a la mitad, luego lo levantaron y lo dejaron més a la izquierda.

Cuando lo levantaron bot6 sangre.

QUERELLANTE 1: cuando descendi6 del vehiculo vio a JOAQUIN, su cabeza estaba en
direccidn hacia la casa de VALENTINA.

Su cabeza estaba hacia el lado derecho mirando hacia arriba, no recuerda. Sus pies, no
recuerda. Sus manos estaban en direccion hacia adelante, hacia su casa. Estirados hacia delante y
arriba.

En cuanto a las llamadas, no llam6 a nadie mas que a sus padres, el celular lo trajo
VALENTINA, porque trae su mochila, el celular estaba en el hoyo del auto, pero eso fue después
de que se llevaron a JOAQUIN. Cuando se quedaron paradas, ahi realiza la Ilamada a su mama
porque VALENTINA le dice.

Ella estaba en estado de shock, su maméa no le entendié nada, al rato volvié hacer una
Ilamada para ayudarlo. Después el celular se lo queda VALENTINA.

NO LLAMO a Carabineros, pues ya venian al lugar, los llamé6 HECTOR SANTIAGO.
Tampoco llam6 a la ambulancia, no queria moverse, estaba ahi pidiendo ayuda.

QUERELLANTE 2:
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Interrogada, menciond que en las tardes habitual que hubiera nifios jugando en el lugar; no
siempre, pero habia. Tenia conciencia de que habia nifios generalmente, pero estaban mas
apegados a la reja en la calle sin salida.

Agrego6 que querian celebrar el cumpleafios de VALENTINA, pero en la noche: estaban
tranquilas, porque ya habia terminado el afio; en el vehiculo, no era un tema de conversacion, ya
lo habian hablado.

Tiene licencia de conducir desde el ano 2012.

Recuerda que cuando le toco la carita, cuando lo vuelven a dejar en el suelo y le salio
sangre, s¢ mancho su “COLE” en su mufieca y la parte superior de la mochila, cuando saco sus
documentos desde la misma y su chaleco también.

SENALA que le entreg6é un COLE y una MOCHILA a la Policia de Investigaciones.

Hay lomos de todo en calle donde uno entra y en el Robledal, estan al inicio, no recuerda
concretamente. Sefiala por los Endrinos, luego dobla por el robledal y a la mitad de los endrinos y
seguido por el robledal.

DEFENSA:

Indicd que no recuerda a qué velocidad iba conduciendo, pero iba lento, pues cuando iba
bajando del auto estaba andando y se quedo ahi.

Su celular estaba en el espacio del medio. Cuando se baja, dejo el celular en el auto. Su
prioridad era ir donde estaba el nifio,

Conocia a la VALE, sus papéas y su hermano, a nadie mas, sabia que vivia una profesora,
en el Robledal, pero no recuerda donde.

Cuando avanza, no vio nifios, porque no habia nadie en la calle, ni tampoco cuando hizo el
viraje, por eso cuando escuchd el golpe le sorprendi6 ver al nifio ahi.

Agrega que cuando se bajé del auto, sdlo estaba VALENTINA vy ella, luego salié toda la
gente.

El dia del accidente, fue a hacerse el alcotest, estaban en el lugar esperando en el auto de
Carabineros, llegaron los papas de los nifios, le gritaron que era una asesina. El papéa dijo que si la
veia la mataria, le asust6 mucho eso. Por eso en la reconstitucion de escena no se atrevio a
participar estaban ellos.

Ella le sefial6 detalles a Carabineros, pero ella estaba en estaba en estado de shock, querian
constituir como habia girado el auto, se sentia muy presionada, porque le decian que habia sido
por la izquierda, decia que no sé, era muy agobiante en ese minuto. Pero conversé con ellos, le
contd como habian ocurrido los hechos, les dijo que habia sentido el golpe, atrés hacia la derecha,
por eso mird por el retrovisor del copiloto. No conocia a Joaquin, ni a su madre ni donde vivia, ni
tampoco Héctor Santiago.
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Agrego que cuando le pasan el teléfono y cuando llamo a su madre, ya se habian ido con
JOAQUIN.

Menciono que cuando hizo la llamada HECTOR SANTIAGO, llamo a Carabineros, estaba
al lado de ella. Lo escucho.

Cuando se acercé a JOAQUIN, le decia vas a estar bien mi amor, tranquilo, fue su primera
reaccion, cuando le veia inmovil, comenz6 a pedir ayuda, quienes son los papas para que pudiesen
hacer algo.

Cuando llegaron Carabineros, estaba toda la gente del sector afuera y ella estaba cerca del
auto con VALENTINA, ella dijo que iba manejando y le piden los documentos y los sacé de la
mochila. Luego les explico lo ocurrido, lo mismo que ha dicho aca.

ACLARANDO al TRIBUNAL, golpe por el lado derecho trasero, del lado del copiloto,
es ahi donde miro6 de primera instancia. y luego vio al nifio por el lado del conductor.

Cuando se bajé para ir donde estaba el nifio, el auto iba tan lento que bajo la palanca y se
detuvo, quedd con el motor en marcha. Se dirigi6 para la parte trasera del vehiculo, el nifio estaba
de lado derecho en el pavimentos, su cabeza apoyada. El cuerpo del nifio estaba de costado
derecho, no recuerda perfectamente si los pies estaban para abajo, porque sus brazos estaban hacia
arriba.

Uno entra por las endrinas, pasa un lomo de toro, doble hacia el robledal, hay otro lomo de
toro, pero estaba lejos de donde estaba el nifio.

No habia nadie fuera de las casas, después sali6 todo el mundo.

Aclaré que la parte que quedd mas cerca del vehiculo era su cabeza, de la rueda trasera del
piloto, de la parte posterior del piloto.

Querellante 1: por articulo 329, no hizo denuncias por amenaza de muerte.

Querellante 2: por articulo 329, NO RECUERDA lo que le dijo a la SIAT.

SEXTO:_Convenciones Probatorias. Que en la motivacién quinta del auto de apertura de
juicio oral se dejé constancia por el Juez de Garantia que las partes los intervinientes arribaron a
convenciones probatorias.

SEPTIMO: Prueba rendida por el Ministerio Publico y querellantes:
PERICIAL.:

1) ANA LUISA PIZARRO LOPEZ, profesional perito seccion fotografia PDI, 7921408-6,
domiciliado en Arturo Prat 019, Temuco, quien depuso en el juicio sobre el Informe Pericial
Fotografico N° 11/2018 de LACRIM Temuco, de fecha 16 de enero de 2018.

Sefialo que el dia 03 de enero de 2018, concurri6 con el perito planimetrista y oficiales policiales,
al conjunto habitacional Bosques del Portal, donde fijo fotograficamente el trayecto realizado por
la imputada y el lugar donde habrian ocurrido los hechos. Se obtuvieron 23 fotografias.

- 21 -
Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

Fotografia 1: frontis del conjunto habitacional ubicado en Martin Lutero con los endrinos. El
portdn de la derecha es el de ingreso y el letrero del lugar.

Fotografia n° 2: vista del porton de ingreso y a la izquierda el letrero del condominio Bosques del
Portal y a la derecha la sefialética de la interseccion de Lutero con los Endrinos, hay un lomo de
toro.

Fotografia 3: letrero.
Fotografia 4: senalética de la interseccion.

Fotografia 5: vista del porton de ingreso, lugar por donde el 5 de diciembre de 2017, habria
ingresado la imputada, en un vehiculo. Hay un lomo de toro en la calzada.

Fotografia N° 6, es un acercamiento al porton de barrotes de fierro de dos hojas.

Fotografia N° 7, vista parcial, captada desde el interior, hace calle los endrinos, en la direccion en
la que habria circulado la imputada.

Fotografia N°8, acercamiento al lomo de toro.

Fotografia N°9, continuacion del trayecto hacia la esquina con el robledal, a la derecha se ve el
letrero que sefializa la interseccion a la derecha de la calle.

Fotografia N° 10, acercamiento del letrero de la interseccion. Se ven las flechas que indican
transito en ambos sentidos,

Fotografia N° 11, calle el robledal, captada desde la esquina los endrinos y en la direccion que
habria seguido la imputada por robledal, hacia calle Los Tepues. Se aprecia el segundo lomo de
toro.

Fotografia N°12, se aprecia el segundo lomo de toro en calle robledal. indica que sobre la calle el
robledal, al fondo de esa calle interceptaria con calle los Tepues.

Fotografia N°13, acercamiento al lomo de toro que se indica en calle robledal.

Fotografia N°14, continuacion del trayecto pasado el lomo de toro, donde se encuentra la calle los
tepues a la izquierda del robledal.

Fotografia N° 15: acercamiento a la interseccion entre robledal y los tepues.

Fotografia N° 16, fotografia de la interseccion de ambas calles, que es por donde continud
avanzando la imputada en su vehiculo.

El domicilio de la familia CAROCA esta a la izquierda de la fotografia, donde hay un vehiculo
blanco, donde se aprecia la casa.

Fotografia N° 17, corresponde al frontis de la familia CAROCA ubicada en calle el Robledal 0831
y se ubica en la esquina de calle los TEPUES, que se ve parcialmente en la fotografia.

Fotografia N°18, otra vista de la interseccion del robledal con los tepues, a la izquierda se ve el
domicilio de la familia y el letrero de la interseccion. En el circulo se habria encontrado la
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victima. Los datos fueron sefialados por el comisario ALVAREZ y subcomisario KARIN
ARRIAGADA.

Fotografia N° 19, otra vista de la misma interseccion, captada hacia la casa de la familia
CAROCA, donde se habria encontrado al menor.

Fotografia N° 20, indica la senalética donde se observa que robledal y los tepties y en ambas se
indica el transito en ambas sentidos.

Fotografia N° 21 acercamiento al area de la calzada donde se habria encontrado el menor. La
acera o vereda colinda o esta al frente del domicilio de la familia CAROCA.

FOTOGRAFIA 22, lugar en donde se detiene el vehiculo de la imputada.
Fotografia N° 23, acercamiento al lugar antes mencionado. Costado derecho de la calzada.
QUERELLANTE 2:

Respecto de la fotografia N° 21, la linea que aparece no recuerda lo que es. Es una linea o union
de parte del cemento. No recuerda si habia un desnivel.

DEFENSA: contrainterrogada sobre las fotografias, la numero 16 relativa a la interseccion del
Robledal con los Tepues. No recuerda lo que habia, era como un carrito, en el informe dijo que los
hechos ocurrieron el 5 de diciembre de 2017, y la diligencia se hizo el 3 de enero de 2018, se hizo
casi un mes después. La fijacion fue en base al trayecto que hizo el vehiculo al interior del
condominio. De haber tenido interés criminalistico, lo habria tomado fotografia. No le consta que
haya estado en el lugar de los hechos.

La casa se encuentra enfrente de la casa de la familia HAGEDORN, que esta a la izquierda de la
fotografia.

En la fotografia 18, se sefialaba la ubicacion del menor, segln las indicaciones de los funcionarios
de la SIAT, eso fue lo que le indicaron el dia que fueron a hacer la inspeccion ocular. El dia que
realizo6 la fotografia no habia marcas en el pavimento que le haya llamado la atencion y no fue lo
que le pidieron fijar. Solamente la posicion en la que fue encontrado el menor.

En la fotografia N°22, aparece el lugar donde se detiene el vehiculo, corresponde al lugar que le
sefialaron los funcionarios policiales, ella concurrié un mes después.

A la izquierda se puede ver una pandereta y la vereda. Habia vegetacion, al interior de la
pandereta, no en la vereda, sélo pasto.

2. CHRISTIAN SILVA BARRA, 53 afios, perito dibujante y planimetrista, domiciliado en
Arturo Prat 19, Temuco, quien depondra en el juicio sobre el Informe pericial dibujo y planimetria
N°26/ 2018 de Lacrim Temuco, de fecha 02 de Febrero de 2018; y sobre Informe pericial dibujo y
planimetria N° 151/2019 de Lacrim Temuco, de fecha 16 de abril de 2019.
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Expreso que se efectuaron dos informes periciales, el 3 de enero de 2018, el primero, concurrieron
al lugar de los hechos, haciéndose el levantamiento planimétrico del lugar. Se indica el lugar
donde habria estado la victima de este caso y el lugar donde estaba el vehiculo.

Se exhibieron las imagenes del informe, que da cuenta de la vision satelital del acceso al lugar,
por calle los endrinos, la reja de acceso vehicular, luego a 90 metros, esta la calle el robledal, a
Martin Lutero, en la cual se indica la posicion en la que esta la interseccion con calle los Tepues.

La segunda imagen da cuenta de la gréafica de las calles, de los resaltos que habia en el lugar, a 9
metros de la interseccion con los endrinos por el robledal hay un segundo lomo de toro.

Luego se indica la interseccion con la calle los tepues, donde estaba el nifio y la posicién donde
fue encontrado el vehiculo.

Luego se muestra una tercera grafica, donde esta el domicilio de JOAQUIN, el acceso principal,
la posicion en la que quedd JOAQUIN en la calzada y en el extremo izquierdo de la lamina, la
posicion definitiva del JEEP, el que se encontraba a 20 metros desde la cuneta de calle el robledal
hacia el poniente.

El ancho de calle ROBLEDAL es 5.76 metros y el del pasaje de los TEPUES, 4.8. METROS. En
la interseccion hay una curva, se trata de una via bidireccional, tiene un ancho superior a 5.8
metros.

Se trata de un cuarto de circunferencia.

QUERELLANTE 2: Los teples también es una via de doble trénsito, es un pasaje ciego que
tiene una rotonda. Desde el segundo resalto hay 58 metros a la interseccion de los TEPUES. Tiene
6 centimetros de altura.

QUERELLANTE 1: Cuando se realizd la inspeccion ocular del sector, frente a la casa de la
victima, hay arbustos de una altura de 4 metros, pero con visibilidad, estd dentro del antejardin.
En la calzada no hay nada que afecte la visibilidad.

Es posible que puedan transitar dos vehiculos por el lugar.

DEFENSA: Contrainterrogado, en cuanto a la normalidad de la curva, sefial6 el testigo que es
una apreciacion que realiza como conductor, no como perito. No es debido a la normativa.

No conoce las dimensiones del vehiculo, solo se les inform6 de la posicion.
La posicion que marca no abarca la extension del vehiculo. No conoce la dimensién del vehiculo.
En la vereda al costado de la casa, quedaron los vestigios de una linea de arbustos cortados.

ACLARANDO, el vehiculo estaba al costado derecho de los TEPUES, mirado desde la
interseccién misma.

por la querellante 1, conforme al 329, complement6 qu el transito del vehiculo va por el robledal
hacia el norte y hace un viraje hacia al poniente por calle los teples. Hacia la izquierda del
conductor.
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SEGUNDO INFORME: De la fijacion de las personas que habrian sido las primeras en
visualizar el hecho. Para lograr tal fijacion, se otorga por la Fiscalia, las declaraciones de las
personas que estan descritas en el informe, prestadas en la Fiscalia, DANIELA VERGARA,
OLGA MUNOZ y DANIELA HAGENDORN.

Se da cuenta de las posiciones originales y la posicion final y se reconstruye el hecho de acuerdo
con esa version. A quien vieron, a quien tenian alrededor.

En la PRIMERA LAMINA: DANIELA VERGARA, sefiala que estaba en su domicilio al final del
ROBLEDAL, utilizando su teléfono, llega su hija CLARA vy le sefiala que JOAQUIN estaba
lesionado, ella hace su trayectoria hacia la interseccion hacia los TEPUES con el ROBLEDAL y
advierte que estaba la madre con JOAQUIN, tratando de incorporarlo, para llevarlo en su JEEP a
la asistencia, se escucha las voces de una persona que decia que no la movieran o levantaran. El
desplazamiento de la testigo es de 31 metros desde su domicilio hasta la interseccion. La posicion
del nifio esta proxima a la interseccion de las calles, en la calzada izquierda.

SEGUNDA LAMINA: se refiere el segundo relato, de OLGA MUNOZ, que da cuenta que esta
frente al domicilio, frente al N° 840, estaba manejando un celular con la cabeza gacha, siente un
golpe fuerte y los gritos de los nifios, fue a ver y estaba el nifio tendido en el piso, con su mamay
luego se acerca otra persona que es DANIELA VERGARA. Ella refiere que son los nifios que
advierten la situacion y se acerca al grupo, menciona a la victima, a su madre y el acercamiento de
DANIELA VERGARA. Ella dijo que el nifio se encontraba en la interseccion méas cercano al
veértice izquierdo.

Las laminas estan en formato a escala, de las calles y en esta ldmina no se realizo, pues la solicitud
fue particular en cuanto a situar a los testigos.

En una linea recta entre el lugar donde se encontraba OLGA vy la calzada, en la LAMINA aparece
una distancia de 18,44 que corresponde a la distancia recorrida por ella. Ella no menciond por
donde transita, asi que se hizo la medicion lineal.

LA TERCERA LAMINA, segun la version de la madre, ella menciona que estando al interior de
su domicilio, advierte que JOAQUIN que vaya con Sus amigos y que regresa a buscar sus
juguetes, escucha gritos de una nifia, que es TRINIDAD quien le advierte que JOAQUIN estaba
con sangre en su rostro, el trayecto es de 14 metros hasta la posicion donde encuentra a JOAQUIN
en la calzada. Pide ayuda. Su vecina DANIELA VERGARA llega a la posicion de JOAQUIN
para llevarlo a la Clinica. En la lamina la posicion del nifio es la misma que se ha referido en el
informe en la vereda izquierda de la interseccion de calle los Tepues con el Robledal.

La posicion es la misma en todos los informes, es la primera que se indica.
Las tres personas sefialaron la presencia de nifios.

En la version, de DANIELA VERGARA ella sefiala que lo Gnico que escucha al llegar a la
posicién de voces de que una mujer de que no levanten al menor, pero no refiere la posicion de
esa persona.
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OLGA URRA, refiere que son nifios, no refiere la posicién de un vehiculo y conductor.
DANIELA HAGENDOR, no refiere sobre la presencia de un vehiculo.

QUERELLANTE 1: NO fij6é a la imputada en ninguna de las fotografias, pues no se indica la
posicién del conductor, acompafante o vehiculo, segun las versiones. No lo indican.

DEFENSA: Respecto de la ldmina 2: aclara que, de acuerdo con lo sefialado en las declaraciones,
no refieren los metros, se toma como referencia la posicion del nifio en la calzada, se estima o
aproxima un medicion lineal de la distancia que se hubiera recorrido. Se trata del lugar donde
estaba la sefiora OLGA hasta el lugar donde estaba el grupo de personas. Desde la posicion inicial
hasta el lugar donde estaba JOAQUIN. Aclara que debiese ser un metro y medio menos al
sefialado en el informe.

Solo se considero las declaraciones de las tres personas.

ACLARANDO al Tribunal, las lineas continuas no son mas que la extension de las lineas
segmentadas.

En cuanto al ancho de la calle de los TEPUES, el N° 2, la posicion del nifio es letra a), cuando los
oficiales encargados del sitio del suceso le indicaron un sector, de acuerdo con la grafica, el
menor estaria a 1,6 metros del vértice de la cuneta de esta interseccion de calles, en la curva,
de la izquierda de la casa. Es s6lo una aproximacién, que realiza ahora con los datos que
tenia.

En cuanto a la cronologia, no se sefiald los horarios, pero en las versiones consta que en la primera
version de DANIELA VERGARA ella ya establece a la madre del menor asistiendo; OLGA
URRA, ve a la madre asistiendo al hijo y una amiga al lado y que DANIELA VERGARA se
estaba acercando.

En cuanto a que las tres versiones dan cuenta de nifios, no dan un namero ni identifican a algunos,
hay una precision en la declaracion de DANIELA VERGARA, respecto de su hija CLARA,
también en la version de la sefiora OLGA, que lo refiere de manera plural; en la version de la
madre de JOAQUIN, dice que es una nifia TRINIDAD.

QUINTO DIA PERICIAL:

5. ROBERTO ULLOA NOVOA, quimico farmacéutico, domiciliado en Antonio Varas 202,
Temuco, quien depondré en el juicio sobre el Informe de Alcoholemia N° 7963-2017 del Servicio
Médico Legal de Temuco. Se autoriza su incorporacion en juicio a través de su sola lectura, de
conformidad al articulo 315 del Cddigo Procesal Penal.

El resultado del examen a la acusada tomado el 5 de diciembre de 2017, es de 0,0.

6. CRISTOBAL RENE REYES URRA, quimico farmacéutico, domiciliado en Antonio
Varas 202, Temuco, quien depondra en el juicio sobre el Informe Toxicologico TT196/2017. Se
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autoriza su incorporacion en juicio a través de su sola lectura, de conformidad al articulo 315 del
Caodigo Procesal Penal. NO SE ENCONTRARON drogas de abuso.

SEXTO DIA:

2. CHRISTIAN ANDRES CAROCA OLGUIN, 38 ANOS, Oficial Investigador de
Carabineros, Capitan, domiciliado en Valle de Robles N° 0910 en Temuco, quien depuso en el
juicio sobre:

Informe Técnico Pericial SIAT N° 215-A-2017, de fecha 15 de Marzo de 2018, que incluye
declaraciones, levantamiento planimeétrico del lugar del accidente y CD adjunto que forman parte
del peritaje;

Informe Pericial SIAT N° 01-D-2018, de fecha 23 de Agosto de 2018, que incluye dos anexos,
declaraciones, levantamientos planimétricos del lugar del accidente y CD adjuntos con set
fotografico, video de la diligencia e informe digital conteniendo recreacion digital del atropello,
todos los cuales forman parte del peritaje;

Informe Técnico SIAT N° 26-E-2018 de fecha 29 de Octubre de 2018; Informe Técnico SIAT
N° 04-E-2019, de fecha 10 de Marzo de 2019.

Confeccion6 4 informes técnicos.

El primero Informe Técnico Pericial SIAT N° 215-A-2017, da cuenta de su concurrencia al
lugar del accidente, se constituyd en la interseccién de calle el ROBLEDAL con los TEPUES, el
martes 05 de diciembre de 2017, aproximadamente a las 20:25 horas. En el lugar habia personal
de la Octava Comisaria, llevando a cabo el procedimiento de rigor.

Logrd establecer una dindmica y causa basal al accidente. Se enumeré como participante 1:
NICOLE PRINCIC PEREZ, que manejaba el vehiculo el JEEP; como peatén 2 al menor
JOAQUIN CAROCA HAGEDORN.

Tuvo un sin nimero de elementos para llegar a sus conclusiones, realizé la inspeccion ocular,
donde se logré establecer, mas el trabajo de terreno, ademas de la inspeccion del vehiculo y otras
indagaciones, logro establecer una dindmica de los hechos.

Se logro establecer el sentido de la direccion, las maniobras y la trayectoria sostenido por el mévil
1, conducido por NICOLE PRINCIC. En el antes, durante y después de los hechos.

Asimismo, se inspecciond el vehiculo, lo que implico luego que se concluyera lo que se dira.

También se determind la trayectoria del menor hacia el pavimento. Por la concentracion de
indicios que habia en el lugar, en especial en la interseccion de las calles antes mencionadas.

Se considero las declaraciones que se lograron concretar, de parte de la participante 1 y la
declaracion de testigos, en primera instancia, que corresponden a VALENTINA DELGADO
ULLOA, OLGA MUNOZ URRA.
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Se efectud una toma de declaracion de la psicologa infantil YOANINA MUNOZ VALDES, que
entrevistd a la menor TRINIDAD FERNANDEZ SEARLE.

Se tuvo a la vista el protocolo de autopsia, a través del cual se pudo estimar la dinamica y
conclusiones que se dira.

Con todos esos elementos y la norma de la Ley del Transito, Se llego a la siguiente conclusion,
dentro de la declaracion de NICOLE PRINCIC, previo lectura de derechos, se encontraba en
estado de shock, declaré que efectivamente manejaba un vehiculo, que iba por ROBLEDAL en
direccion al norponiente y al momento de realizar una maniobra de viraje hacia la izquierda, hacia
los TEPUES vy es el instante donde ella siente un golpe. Que no logré precisar, donde escucho el
golpe; pero, en la posterior del vehiculo. Al sentir el golpe, por el retrovisor vio un menor en el
suelo, manifestando que el vehiculo lo habia detenido la acompafante. Ella descendio del
vehiculo, deteniéndolo su amiga VALENTINA DELGADO ULLOA.

Sefiala que conducia a una velocidad razonable, teniendo en consideracion ya que por el sector
habia nifios jugando, sefialando que no se percaté de ningln nifio por el ROBLEDAL hasta
efectuar la maniobra de viraje.

VALENTINA DELGADO, mencion6 que iba en el vehiculo, por el ROBLEDAL y que la
conductora efectu6 una maniobra de viraje, siente un ruido de impacto en el vehiculo, sefialando
que no fue una maniobra amplia, sino que mas bien contra el sentido del transito, quiso decir que
lo hizo por la pista contraria. También sefial6 que no habia visto nifios.

Respecto de la testigo OLGA MUNOZ URRA, ella declard que se desempefiaba como asesora del
hogar, que estaba en la escala de acceso al domicilio, sentada, con su teléfono. Al cuidado de los
nifios, pasado ese cruce. Senalando que habia alrededor de 6 nifios jugando. En un momento sintid
un golpe muy fuerte y al levantar su mirada y vio que el nifio estaba tendido en la calzada y que el
vehiculo ya habia continuado su marcha.

Sefiala que aun habia luz dia, de que la mayor parte de los nifios juegan en el lugar. No se percata
del accidente propiamente tal, pero levanta su mirada, y que uno de los nifios grita que JOACO
tiene sangre y que se cayo.

SE EXHIBIO el SET de fotografias:

Fotografia 02: plano general del lugar donde ocurrio el accidente, calle ROBLEDAL enfocada
desde el direccionamiento que tenia el vehiculo. Norponiente. Encontrandose al fondo el cruce
con los TEPUES.

Fotografia 03: uno de los elementos principales que se encontro, la existencia de una mancha de
sangre, color rojizo de aspecto sanguinolento, que se encontraba en el cruce, entre la conificacion
que consta dentro de la imagen, bordea unos 80 centimetros aproximadamente. En el cruce de
Calle ROBLEDAL y los TEPUES.

Fotografia 04: plano general del cruce, los conos dan cuenta de la concentracion de sangre,
donde consta que calle Robledal con los Tepues, los conos indican la concentracion de sangre que
se observo en la imagen anterior, posicionado en la pista contraria a la pista donde se debio
realizar el viraje con el vehiculo, considerando que hay un eje imaginario dentro de la calzada, el
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cual no estd marcado, pero a pesar de ello la norma establece que al no estar marcado, se entiende
como eje la subdivision de la calzada completa.

El indicio encontrado en el lugar estaba en la pista contraria.

Se observa el posicionamiento del MOVIL 1 que corresponde al vehiculo patente BFDR18, JEEP,
marca TOYOTA modelo FJ CRUSIER, color gris. Vehiculo que inspeccionado y que consta el
informe respectivo, con sus caracteristicas técnicas, sus dimensiones, sus dafios y el estado de sus
sistemas. Tenia una limpieza de polvo en la parte frontal tercio derecho. En los demas costados no
habia indicios de una interaccion reciente. Los sistemas fueron revisados, no habia desperfectos en
su motor, frenos y otros.

Imagen 5: imagen en detalle del vehiculo, tercio derecho frontal del vehiculo, parte del
parachoque, del costado derecho, se evidencia una limpieza de polvo reciente en la zona.

Imagen 6, se muestra la parte frontal del vehiculo, en donde el tercio derecho hacia la parte
central del vehiculo. Indicando el vértice del vehiculo conforme al disefio del vehiculo.

PARACHOQUE del vehiculo, que estd compuesta por toda la parte frontal, igual forman parte las
protuberancias.

Imagen 07: parte lateral izquierda, no mantenia ningn indicio con algin otro elemento. Tres
partes, anterior, media y posterior. Al ser inspeccionado el lateral no mantenia indicios de
interaccion con otro elemento o el menor.

Imagen 8, plano general lateral derecho del vehiculo, parte anterior desde el parachoque hasta el
término del capot; luego el tercio medio, hasta el inicio de la linea que se forma al iniciar la rueda
y de ahi hacia atras la parte posterior, no habian indicios de dafio. No habia indicios de contacto
con otro elemento.

Imagen 9: ilustra la parte posterior del vehiculo sin indicios o dafios recientes, si bien tenia un
dafo en el parachoque izquierdo, este era antiguo.

IMAGEN 10: se muestra en vista contraria a calle los TEPUES, el sentido de direccion que
desarroll6 el vehiculo, donde consta el cruce de calzadas, al costado derecho de la imagen donde
consta las manchas de sangre y asimismo se puede observar el disefio vial, donde existian arbustos
y acera y que netamente residencial, los arbustos estan por calle los TEPUES, al costado
suroriente de la calzada.

Con las fotografias, las trayectorias desarrolladas, las declaraciones consignadas, los dafios
encontrados en el vehiculo, las lesiones del menor se llegaron a la conclusion que se indica en el
plano.

Se le exhibio el plano:

La participante 1, NICOLE PRINCIC, conducia su vehiculo por calle ROBLEDAL, en el cruce
con calle los TEPUES, hacia el norponiente, a una velocidad no determinada, por existir
elementos técnicos para determinarla; por otra parte, el participante 2, el menor JOAQUIN
CAROCA, efectuaba el cruce de la calzada, por una zona que no se constituye como cruce de
peatones, lugar indicado en la imagen del plano.
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Ambos participantes se exponen al riesgo de accidente, por una parte la conductora 1, al no
conducir atento a condiciones del transito, al converger al flujo vehicular de calle LOS TEPUES
en contra del sentido de transito, es decir, un viraje a la izquierda, contra el sentido del transito,
sin percatarse de la presencia del peaton 2, quien debido a su corta edad, escaso discernimiento y
nulo conocimiento de la ley y las normas, efectuaba el cruce por donde no hay paso habilitado
para peatones. (OJO, HAY PASO DE CEBRAS ... ES UN LUGAR CERRADO) ante la
presencia del movil 1. El que lo atropella, con el tercio derecho de su parte frontal en el plano
costal izquierdo de la anatomia del peatén, donde se indica la zona en el levantamiento
planimétrico.

Continuando el vehiculo su maniobra de viraje en direccion al sur poniente hasta detenerse donde
se sefiala dentro de la imagen y por su parte, el peaton 2, debido al impacto y diferencia de la gran
masa, cae directamente hacia la calzada, realizando un leve desplazamiento, deteniendo
inmediatamente.

Sefiala el perito, se refiere a los movimientos que realizd el menor, no se trata de un
desplazamiento por proyeccion como ocurre normalmente en un atropello de un adulto o con un
vehiculo con otras caracteristicas.

El nifio realizaba el cruce desde calle el robledal en direccion a su domicilio, al sur-suroriente, por
el cruce del Robledal y los Tepues.

Se refiere al desplazamiento previo al hecho, venia desde el cruce en direccion a su domicilio
desde calle robledal desde el costado norponiente hacia el sur-surponiente.

La causa BASAL del accidente obedece ambos participantes se exponen al riesgo al accidente,
participante 1 al no ir atenta a las condiciones del transito al no conducir atento a condiciones del
transito, al converger al flujo vehicular de calle LOS TEPUES en contra del sentido de transito, es
decir, un viraje a la izquierda, contra el sentido del transito, sin percatarse de la presencia y
proximidad del peaton 2, quien debido a su corta edad, escaso discernimiento y nulo conocimiento
de la ley y las normas, efectuaba el cruce por donde no hay paso habilitado para peatones.

SOBRE EL PRIMER INFORME:

FISCAL: Respondié que habia buena visibilidad, en atencion a las condiciones del lugar, el
hecho de existir luz dia, desplazamiento previo del vehiculo, por un lugar amplio y con buena
visibilidad, el punto interno del vehiculo, con buena visual y apreciacién del entorno. Visual
buena para el conductor.

Agrega que en la imagen 10, los arbustos que se ven en la imagen no restaban visibilidad puesto
que no se encontraban dentro de su tramo y maniobra de viraje propiamente tal, no obstaba a que
pudiese realizar un viraje normal a la izquierda.

Sobre las calles, en cuanto a su ancho, esta definido dentro del plano en si, 5 metros,
aproximadamente, donde vehiculos livianos transitan libremente por cada una de las pistas.
Considerando el eje imaginario que se desprende de la division de la calzada propiamente tal.

Agrego el perito que, en el lugar del impacto, la conductora tenia la posibilidad de considerar una
maniobra mas amplia, considerando las caracteristicas técnicas del vehiculo, con un largo de 4
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metros y ancho de 1,90 metros, es decir, existia la posibilidad de realizar una maniobra correcta
por el costado que le corresponde y que como lo sefiala la Ley de Transito considerando
circunscribirse al eje derecho de la calzada.

En otro punto, agregd que la sangre se encontraba a dos metros de la acera mas cercana, lo que se
encuentra detallado en el levantamiento planimétrico, casi en el vértice que se produce por la
prolongacion de las lineas de la calzada o solera. Aproximadamente casi dos metros, corresponden
a la zona de atropello. Al desarrollar la prolongacién de la acera y el vértice de ambas lineas de
los tepues con el robledal corresponde a esa zona donde se ubica la mancha de sangre. Dentro de
ese espacio.

En el lugar, no se encontrd otros indicios bioldgicos, que pudiesen dar cuenta de otra lesion o
dafios en el vehiculo.

Respecto de la maniobra, no existian otros indicios de arrastre o de un aplastamiento u otra
caracteristicas otro tipo de lesiones.

Agrega que, respecto del protocolo de autopsia, le aport6 fue asociar la interaccion entre vehiculo
y peatdn, respecto de la concentracion de las lesiones estaban en lado izquierdo, obedecian
fracturas costales, lesiones en la pelvis y craneo, traumatismo encéfalo craneano y asociado a la
estatura del menor. La gran parte de las lesiones estaban en el lado izquierdo.

Sobre el caso de que el nifio hubiese atravesado desde su casa, menciona que no es posible afirmar
que tuviere 0 no las mismas lesiones, pues el nifio al caer también se lesiono el costado derecho;
eso si, puede afirmar que la concentracion de las lesiones obedece al impacto con el mévil.

En cuanto a como continu6 la interaccion entre el vehiculo y el nifio, NO ES UN ATROPELLO
comun, como cuando una persona supera con su altura a la parte frontal del vehiculo, se va contra
el capot del vehiculo y luego sale proyectado; en este caso, no ocurre eso, pues el vehiculo supera
la altura del menor, por ende se produce una caida directa a la calzada, por ende, el nifio queda
entre los ejes del vehiculo y este continua el desplazamiento pasando por sobre el cuerpo del nifio,
no aplastando con sus ruedas la anatomia del menor, sino que pasa entre medio. La carroceria es
la que pasa por encima del nifio.

QUERELLANTE 2:

Hace mencion de la imagen 10, el acoplado que se ve sobre la acera, no impedia que circularan
cada vehiculo por su pista dentro de la calzada de calle los tepues.

Las calles son bidireccionales, con una pista de circulacion en cada sentido.

En su experiencia como perito, evidentemente la conductora tiene los conocimientos que le exige
la ley, a través de su licencia de conducir, donde se entiende que conoce toda la normativa, a
diferencia del menor, aunque la ley no hace la diferencia si es menor edad, tiene un nulo
conocimiento de las normas, no tenia la capacidad de definir el peligro que se exponia.

No existia lomo de toro en el tramo considerado.

La linea en el pavimento, esa prolongacion, en ambas fotos, corresponde a la division del asfalto
que une los tepues del asfalto del robledal. Esa union, produce un desnivel.
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La causa de un viraje cerrado es que no se va atenta a las condiciones del transito, pues estaba la
posibilidad de hacerlo de manera amplia.

El desnivel produce un vaivén en el vehiculo pero que es absorbido por el propio sistema de
suspension y el rodado del mismo vehiculo, que realiza el vaivén pero no es algo que sienta el
conductor, por la suspension del vehiculo.

El vaivén de arriba hacia abajo.

QUERELLANTE 1: Responde, teniendo a la vista el croquis de su pericia, sefialando que la
accion del menor fue repentina, pero no obstante la visual conforme al disefio vial es RECTO era
posible verlo durante todo el tramo de esa via 40 o 50 metros, considerando el disefio vial del
lugar.

Sobre la masa y aceleracion del vehiculo es mayor a la masa del menor. Pero no tiene elementos
para establecer la velocidad del vehiculo.

Quien contribuy6 con mayor masa fue el vehiculo.
Tenia la revision técnica vencida.

DEFENSA: Contrainterrogado, menciond que sobre el comienzo del desplazamiento del nifio es
desde el costado norponiente de calle el ROBLEDAL, hacia su domicilio sur, suroriente, no es
posible establecer el punto exacto de inicio. Se refiere en el momento antes del accidente, lo hacia
de la manera ya dicha.

En el informe se habla de un desplazamiento, pero considerando el tiempo que podia tardar un
nifio repentino y cadencia al correr, podria haberse demorado en recorrer el punto de inicio al
lugar del accidente; no sefial6 velocidad del nifio. Segun la literatura y propia experiencia, un nifio
corre de 3 a 3,5 metros por segundo, un nifio de la edad de 5 afios.

Se refiere en el informe, los tres momentos, el antes si bien no se pudo establecer una velocidad
del nifio. En el momento posterior al golpe, para determinar la posicion final, se da cuenta de un
desplazamiento de este, se definié como desplazamiento, se refiere a los movimientos que hizo el
nifio después del impacto, caer directamente a la calzada, desarrollando por sus erosiones previas
y el contacto previo.

No fue posible establecer la posicion final de menor porque ya no estaba, pero la mancha de
sangre definiria el lugar donde estaba el nifio. EI desplazamiento, se explica en que el nifio iba en
una trayectoria y esa trayectoria fue alterada por el vehiculo y toma la direccién del vehiculo. Por
ello cae directamente al pavimento.

El nifio cruz6 corriendo la calle, de manera repentina.

Se inspecciond el vehiculo y los sistema de los vehiculos, el cual se encontraba con limpieza de
polvo en su tercio derecho de la parte frontal. No fueron habidas evidencias organicas. No se
encontrd sangre en el vehiculo.
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Agrego que se midid la extension de la mancha de la sangre, que esta levantamiento planimétrico,
el 0,95, es la concentracion de la sangre con respecto a la distancia que existe entre el vértice o
prolongacion de las lineas de las calzadas. Que interceptan en el lugar.

Exhibida la fotografia donde aparecen los arbustos, se encuentra fuera de la calzada. Los declives
estan fuera de los 5 metros. La medicion la hizo el planimetrista que hizo el plano. No esta
consignada en el informe ni en el plano, la distancia entre el auto y la mancha de sangre.

El protocolo de autopsia, del Servicio médico Legal.

El nifio media un metro 12 centimetros, no recuerda cuanto pesaba.

Agrego que en el primer informe no consigno el peso del vehiculo;

Respecto del vaiven, del sistema de suspension, no lo consigné en el informe.

Menciond que, no quedd paralelo el vehiculo, se encuentra en diagonal conforme a la calzada. La
rueda posterior estaba a 60 o 70 centimetros de la vereda.

SEGUNDO INFORME 1D-2018: RECONSTITUCION DE ESCENA. Participé el suscrito
con su equipo, perito del SML, los testigos y la participante 1, que sigue la misma légica. Dentro
de la diligencia, participante 1, guard6 silencio, por lo que no se consignd su version.

Aparece en la imagen VALENTINA DELGADO ULLOA, dando cuenta del lugar de la via en la
que se desplazaban.

IMAGEN 3: RATIFICO su declaracién, sefialando que la maniobra habria sido contra el sentido
del trénsito, en esta diligencia manifest6 que la manobra fue mas amplia.

IMAGEN 4: El punto donde sintieron el golpe.

IMAGEN 5: SENALA al momento de sentir el impacto volte6 la mirada a la parte posterior del
vehiculo, ya que el propio vehiculo se lo impedia.

Luego sefialo el lugar donde el vehiculo se detuvo. De ahi hacia adelante se encontraba detenido.

IMAGEN 7:1a testigo desciende del vehiculo y se dirige hacia la parte anterior del movil de una
manera agil y con el propoésito de pedir auxilio y ayudar respecto a lo que habia ocurrido. El
vehiculo estaba con la puerta abierta. Porque ya habia descendido la participante 1, hacia el menor
lesionado.

IMAGEN 9: Cuando estaba en la parte frontal del vehiculo, observando hacia el menor tendido y
que el vehiculo habia quedado con la puerta del conductor abierta.

En la imagen 10, es en la que se ve en el cruce tendido al menor y siendo auxiliado por la
participante 1.

En la imagen 11, sefiala el punto o espacio donde se encontraba el nifio tendido, con su rostro
orientado hacia calle LOS TEPUES.
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IMAGEN 12, trayecto hacia su domicilio en busca de ayuda, al final de la calzada se encontraba
el mismo.

IMAGEN 13: diligencia con la testigo OLGA MUNOZ, la asesora del hogar que se encontraba en
el domicilio de ROBLEDAL 0840, sentada en la escala y al resguardo de unos nifios jugando,
entre ellos dos que pertenecian al inmueble, a continuacion del cruce, que se encuentra al costado
derecho y al costado izquierdo, existe un cierre u término de la calle.

Los conos dan cuenta del posicionamiento de los nifios. Que indico que los nifios se encontraban
ahi.

IMAGEN 14, se ve el domicilio y la vista que tenia la testigo hacia el ROBLEDADL, donde se ve
la conificacion de los 4 nifios que identifico y en los otros dos conos, los otros nifios.

FOTOGRAFIA 15, ilustra a la testigo con su teléfono celular y la vista que tenia del lugar donde
se produce el accidente.

FOTOGRAFIA 16: lugar donde ve al nifio tendido en la calzada, sefiala que fue la primera en
Ilegar hasta donde se encontraba el menor lesionado.

FOTOGRAFIA 17: INDICA la testigo el punto donde se encontraba el menor en la calzada.

Imagen 18, ilustra la testigo, desde la parte posterior de donde se encontraba, donde vio el
vehiculo conducido por NICOLE PRINCIC. La posicion del nifio la cabeza estaba al final de calle
ROBLEDAL norponiente y las piernas hacia al sur oriente, en direccion hacia la salida de calle el
robledal.

Luego se consignd la entrevista con MARIA ULLOA ALVARADO, quien indico que en imagen
19, ella sale del domicilio en el lugar del accidente y que en el punto en especifico, observando al
nifio tendido sobre la calzada.

La imagen 20, al momento de aproximarse, se agacha y trata de auxiliar al nifio, ve que tenia
sangre en su boca.

Imagen 21, sefiala a la testigo ULLOA ALVARADO, OTROS TESTIGOS, participante 1, la
perito del SML simula ser la testigp DANIELA VERGARA HERRERA Yy el carabinero,
representa otro testigo HECTOR FERNANDEZ, observando que el menor se encontraba tendido.

Su cabeza se encontraba al norponiente y los pies al lado contrario.

IMAGEN 22, muestra a la testigo ULLOA ALVARADO, en el vehiculo con la puerta abierta y
detenido en la via.

IMAGEN 23, indica el lugar del carro de arrastre.

IMAGEN 24, ilustra en un plano general el inmueble del testigo HECTOR FERNANDEZ, donde
se encontraba su patio llenando una piscina con agua y que habian llegado unos nifios que juegan
en el lugar, entre ellos JOAQUIN Yy sefiala que los nifios querian bafarse, y que les dijo que una
vez que se llenara, al dia siguiente y con un adulto. Luego de unos minutos, se escuché el ruido y

- 44 -

Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

el grito de VALENTINA vy sale del patio por el portdén del inmueble y habia observado al menor
tendido en la calzada.

IMAGEN 25 el testigo se aproxima al lugar, sefialando los conos, su largo y su cabeza esta hacia
al norponiente y con sus pies de manera oblicua.

IMAGEN 26, ilustra el punto hasta que el que llego, ve al nifio a MARIA ULLOA vy a otra testigo
que no recuerda su nombre.

IMAGEN 27, HECTOR, cuando se dirige a pedir auxilio a un vecino que es médico, calle los
TEPUES AL DOMIILIO DE PAOLA BARRA DIAZ.

Imagen 29, testigo ELIAS DIEZ BARROS que es el funcionario policial que se constituyé en el
lugar del accidente. El andaba a cargo de la patrulla. En la calzada habia una mancha de sangre
fijando con los conos en la calzada.

Desde la acera norponiente, del punto que menciona y el cono que localiza, es de donde sali6 la
participante 1, que se dirigi6é mientras el estaba en el lugar de la mancha

IMAGEN 30: desde la acera desde el norponiente de los TEPUES, que sefiala con su mano y el
cono, es de donde salio la participante 1, hasta donde se encontraba ¢l, que es donde estaba la
mancha de sangre.

IMAGEN 31: el testigo, luego de trasladar a la participante 1, fue donde OLGA ULLOA, en el
domicilio donde trabaja.

IMAGEN 32: indica al testigo, que vehiculo se encontraba a la derecha de la via orientado al sur
poniente.

En la IMAGEN 33, indica al testigo DANIEL PARADA Norambuena, conductor del vehiculo
policial.

Indica la visual y ubicacion del vehiculo.

IMAGEN 34, indica al testigo parada Norambuena, el punto donde se entrevist6 DIEZ BARROS
con la conductora. Y que posteriormente la traslada al vehiculo policial.

IMAGEN 35, senala el lugar por donde se traslad6 a la participante 1, por la puerta trasera
izquierda,

IMAGEN 36, muestra al testigo PARADA NORAMBUENA, donde se observada el lugar donde
estaba detenido el vehiculo de NICOLE PRINCIC, IMAGEN 37, indica la testigo KARINA
SANDOVAL, residente del lugar, que vive por los TEPUES 2211, al costado derecho, detras de la
casa del testigo FERNANDEZ, manifestd que habia llegado de su trabajo y que al llegar, ya habia
despachado a su asesora del hogar, manifestando que habia un nifio tendido afuera. Sale a
observar y sindica con los conos donde se encontraba posicionado el nifio, a que altura indicando
al testigo FERNANDEZ MEJIAS y a la TESTIGO MARIA ULLOA.

Indic6 donde se encontraba el vehiculo con el motor encendido y con la puerta abierta.
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IMAGEN 38; lugar donde se identifican a las personas en la calzada, FERNANDEZ, ULLOA
ALVARADO y testigo dos, MUNOS URRA.

IMAGEN 39, DANIELA HERRERA, ROBLEDAL 0850, al costado derecho, indicando el acceso
hacia el patio interno de su domicilio, desde donde tiene visual hacia el cruce, que estaba haciendo
sus trabajos en su taller, hablando con su esposo, cuando llega su hija sefialandole que JOAQUIN
se encontraba lesionado en el cruce de las calzadas.

IMAGEN 40: lugar donde se encontraba el nifio en la calzada y la trayectoria que realizo la testigo
hasta dicho lugar.

IMAGEN 41, lugar donde llevan al nifio para subirlo al vehiculo.

IMAGEN 42. MACARENA ENGBER, habia llegado momentos antes al domicilio de la menor,
ella dice que habia entrado al domicilio, que escucho hablar a JOAQUIN con su madre, ella pasé
al patio y luego de un lapso de tiempo, es que luego de ocurrido el accidente, sale desde el acceso
al domicilio viendo hacia el cruce donde se encontraba JOAQUIN junto a la calzada.

IMAGEN 43, hacia el cruce, se encontraba el menor, con su madre pidiendo auxilio.

IMAGEN 44, la testigo se aproximo hacia el cruce y los puntos donde se encontraba el menor. No
fue muy precisa el posicionamiento, sefiala dos.

IMAGEN 45, ilustra a MARGARITA MUNOZ ALVARADO, mientras estaba en calle LOS
ENDRINOS, indicando que estaba efectuando el regadio del césped, cuando ve un vehiculo
conducido por una mujer, con su cabeza agachada, con pelo largo, se le hizo la consulta sobre el
vehiculo, lo habria hecho como las 17:15 horas, se observa el Carabinero que representa el lugar
donde vio pasar el vehiculo.

IMAGEN 46, corresponde a la testigo MARIA JOSE VALDES, indica que venia regresando con
su vehiculo e indica el lugar donde se encuentra el charco con sangre.

IMAGEN 47, indica donde se observo el vehiculo participante.

IMAGEN 48, MADRE DE NINO, indicando donde se posicioné donde JOAQUIN efectué el
cruce de la calzada, donde llega al frente y que se dirige al fondo de la calzada y luego regresa
hacia el inmueble.

IMAGEN 49, se ilustra el domicilio del menor, el lugar donde su madre lo deja para que efectiue
el cruce de la calzada.

Luego de ocurrir el accidente, luego al sentir que una de las nifias grito que JOAQUIN habia
tenido un accidente e indica con su brazo el lugar donde estaba.

IMAGEN 50, la testigo sefiala donde observo a JOAQUIN en la calzada, sefialando la posicion de
otro de los menores jugando en el lugar.

Imagen 51, lugar donde estaba tendido el menor y donde estaba ULLOA ALVARADO vy que no
habian otras personas.

El cono mas alejado es donde se encontraria ULLOA ALVARADO.
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Imagen 52, se exhibe el lugar cuando la madre se ubica en el lugar del conductor, en el cono
derecho DANIELA VERGARA y el menor.

La madre regres6 a buscar unas llaves y le pidio ayuda a MACARENA ENBERG quien no
contesto la llamada en esas instancias.

IMAGEN 53, muestra a la testigo madre del menor cuando estaba direccionada para tomar salida
del condominio, el cono representa a la testigop MACARENA ENBERG, cuando fue a buscar el
teléfono de DANIELA que le lanza el teléfono por el lado del conductor.

IMAGEN 54, TATIANA MARIANO AVENDANO, asesora del hogar de la testigo,
SANDOVAL HENRIQUEZ por los TEPUES, luego de regresar la duefia del inmueble, momento
al ir caminando, tuvo visual hacia el cruce, lugar donde observa la menor tendido en la calzada.

IMAGEN 55, ilustra la visual que se tenia hacia el cruce, indicando que el vehiculo esta el
vehiculo y los conos visualizaban al menor en la calzada.

IMAGEN 56, indica la testigo el punto especifico donde se encontraba el menor.

IMAGEN 57, lugar donde se acerca al vehiculo y cuando tiene un dialogo con la conductora y
donde le consulta que habia ocurrido y le manifiesta que habia atropellado un menor.

IMAGEN 58, cuando FERNANDEZ MEIJIA se dirige al domicilio del MEDICO. Tepues 2210.
Los conos indican al testigo FERNANDEZ.

IMAGEN 59, donde se indica la persona que estaba cerca del auto, el lugar donde se detuvo y en
el cono derecho, y el otro cono, donde estaba la mancha de sangre.

IMAGEN 60, donde estaba FERNANDEZ y a la mano derecha la mancha de sangre.
IMAGEN 61

IMAGEN 62, testigo DUCLERY, es hija d¢ MARGARITA ALVARADO MUNOZ, quien fue
alertada de que hubo un accidente y que sali6 a observar lo ocurrido.

IMAGEN 63 sefiala de manera detallada el lugar donde se encontraba la sangre.

IMAGEN 64, Medicién parte frontal del parachoques, 43 centimetros parte inferior del
parachoques.

IMAGEN 66, parte superior del parachoques 76 centimetros.

IMAGEN 67 medida a la parte frontal, altura del capd, un metro 4 centimetros.
IMAGEN 68 corresponde a la media efectuada a la altura de la capot
IMAGEN 69, la medida de este es de 123 centimetros.

IMAGEN 70, parte trasera, su medida a la linea superior, 125 centimetros.
IMAGEN 72, medicion de la parte inferior con el neumatico 73 centimetros.

IMAGEN 74, ancho del parachoques frontal 14 centimetros
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IMAGEN 76, corresponde a la factura del vehiculo, donde se describen sus caracteristicas. El
peso del vehiculo 2510 kilos.

IMAGEN 77, corresponde a la calle que da acceso a calle los endrinos.

Considerando estos elementos, exhibicion de fotografia, protocolo de autopsia, se llegd a las
conclusiones y descarte de algunas situaciones.

Respecto a la maniobra, segun lo sefialado por VALENTINA ULLOA, no es conteste con los
demas elementos sefialados en la diligencia, dado por la localizacion de los dafios en el vehiculo y
de la mancha de sangre en la calzada.

Con la diligencia en si, se pudo rectificar la posicién en la que quedo el nifio y el posicionamiento
de las evidencias en el lugar del accidente.

La conclusién se plasmd en la causa BASAL, se elabord una representacion gréfica de los
participantes y se concluy6 que ambos participantes se exponen al riesgo de accidente.

Se utilizo la técnica, un programa para hacer una simulacion visual.
SE EXHIBE VIDEO, que reproduce los hechos ocurridos.

El lugar de impacto en la pista contraria en la que debia sostener la participante 1, por la calzada
de calle ROBLEDAL, hacia el sentido contrario de los TEPUES. No es un atropello de
proyeccion o arrastre, el cuerpo quedo en la zona de impacto. La mancha de sangre puede indicar
o precisar el lugar donde se desencadena el accidente en si.

En cuanto al nimero total de testigos, no estuvieron de acuerdo dos testigos con la posicion final,
por una parte, MACARENA ENBERG Y TATIANA MARIANO AVENDARNO. Considerando
que sus apreciaciones fueron a distancia. Respecto de los demas testigos estuvieron de acuerdo.

Para afirmar que el nifio corrio, se efectud la diligencia con la psicéloga infantil que entrevisto6 a la
menor que presencid los hechos, estaba dentro del area en que se produjeron los hechos, ella
sefial6 que JOAQUIN iba corriendo.

FISCAL GERLI:

Sobre la recreacion visual, se utilizd el programa VIRTUAL CRASH, dicho programa permite
hacer una simulacion visual de los desplazamientos, basado netamente en las mediciones y
antecedentes recopilados en el lugar del accidente.

Se ve el desplazamiento realizado por calle robledal en direccién al norponiente, el viraje hacia la
izquierda en sentido contrario al transito, instantes en los cuales también ingresaba a la calzada el
menor JOAQUIN CAROCA, el que es impactado en la parte frontal del tercio derecho, parte
media del mismo movil, cayendo este directamente a la calzada y continuando la trayectoria el
movil y finalizando el viraje. Pasando la estructura del vehiculo sobre el menor. Hasta que se
detiene en calle los TEPUES.
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Es posible ver que existe un campo visual por parte de la conductora y asimismo el ingreso del
menor. Se logra ver el viraje hacia la izquierda, es una maniobra antitreglamentaria, contra el
sentido del transito.

La vision que debia haber tenido era de un cien por ciento, considerando que dentro de la
diligencia, se fijo la capacidad visual desde su interior. Si bien tenia una altura de 104 centimetros,
al menos con 2 metros se podia ver la anatomia del menor, si existia la posibilidad de ver al
menor. En el antes, si existia la posibilidad de ver al menor.

Hay que considerar, hay dos inconductas, al haber hecho el viraje amplio, hay una alta
probabilidad de que no se hubiese producido el accidente.

QUERELLANTE 1: de haber ido atenta a las condiciones del transito, es altamente probable que
no se hubiere producido el atropello.

QUERELLANTE 2: Se hicieron algunos videos con las maniobras que se hicieron. Se descartd
la posibilidad de que el menor haya impactado al auto en el lado derecho del vehiculo.

Se tuvo a la vista el articulo 108 de la Ley N°18.290.

En la imagen 77, la calle del letrero no recuerda la calle. Es la Avenida Martin Lutero, tiene un
disco vial con dos pistas de circulacion, es un sector residencial.

DEFENSA:

Contrainterrogado, respecto de la trayectoria que realizaria el nifio corriendo desde calle el
Robledal, para efectos de ilustracion fijo un punto especifico.

Respecto de la declaracion de la nifia TRINIDAD, sefialo que escuchd la grabacion y
transcripcion de ello, estd incorporado dentro del informe técnico. Corrié hacia su domicilio.
TRINIDAD sefiala que corri6 hacia su casa.

La nifia no dijo atropelld, habia dicho que JOACO cayo.
OLGA estaba a cargo de dos nifios pero que no era JOAQUIN.

EN LA IMAGEN 13, recordaba 4 nifnos, no menciona a JOAQUIN, en la ubicacion de los conos
donde jugaban, ninguno de ellos representa a JOAQUIN.

IMAGEN 19, sobre el relato de la testigo, eso es lo que relato la testigo.

IMAGEN 45, el lugar don de ubica el carabinero, es por donde habia pasado el vehiculo, hay un
bandejon central, no refiere el color del vehiculo.

IMAGEN 66, En cuanto a las mediciones, la altura del parachoques es de 76 centimetros. El golpe
se produce en la parte frontal del parachoques.
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El cuerpo del nifio no es rigido, tuvo un movimiento hacia la parte frontal del vehiculo. Se refiere
a la mascara del vehiculo, lo que continta después del parachoques, luego con parte de la
anatomia con la estructura frontal del mismo, con su parte frontal, cabeza, hombros, altura costal.

Contrainterrogado, el golpe se produjo con la parte frontal.

Sobre las lesiones, agregd que se produjeron con la parte frontal, la perito del servicio medico
legal tiene mayor profundidad sobre eso.

La altura del vehiculo con el suelo, se realizé en la diligencia, se consider0, pero no se consigno
en el informe.

No aparece la descripcion de la parte baja del vehiculo, se revisO pero no se encontraron
evidencias orgénicas, tiene una estructura rigida y la parte baja no superaba los 20 o 25
centimetros. Eso lo hizo en la diligencia de inspeccion. La diferencia se considera en el desnivel
de la calzada. Aclara que seria 25 centimetros.

No se consigno la figura del tapabarros, la rueda tenia 7 7, no indicé la altura hasta que terminaba
el tapabarros.

En la simulaciéon no hicieron que la persona midiera el 1, 12 centimetros. El video ilustra la
trayectoria que el vehiculo efectud. Se ve el desplamiento posterior del vehiculo.

En cuanto a las dos hipdtesis planteadas, si el viraje realizado de otra manera, las posibilidades de
evitar el accidente habrian sido altas, refiere que no realizé con el nifio desplazado hacia la
derecha, pues se tuvo a la vista el posicionamiento del dafio en el vehiculo y asimismo, la
localizacion la mancha de sangre en la calzada; el ejercicio que propone, no es conteste con los
datos que se tuvo a la vista.

En cuanto al movimiento del nifio, la proyeccion y desplazamiento, respondio que fue consignado
en su informe.

SOBRE LOS DOS INFORMES RESTANTES: 26E-2018/ 4E-2019

El primero de ellos explica un error mecanografico en la fotografia 14 del set de la reconstitucion
de escena.

En la descripcion aparece que se va a explicar la fotografia 14, pero lo que se describe se indico
como imagen 19.

Respecto del segundo informe, da cuenta de algunas consultas de la Fiscalia, a las
condiciones del vehiculo, inspeccion y condiciones en las que se realizé esta. Se hizo en el tramo
horario en la que se trabajo en el sitio del suceso. Se sefialé una consulta sobre la revision técnica,
se pudo establecer que la revision técnica se encontraba vencida en noviembre de 2017.

Respecto a la inspeccion del vehiculo, en la inspeccion ocular externa del vehiculo, se
inspeccionaron los diferentes sistemas del vehiculo, en busca de algun indicio organico de
interaccidn con el menor, descartandose algun indicio en el sistema de rodados.
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En cuanto a la consulta final, teniendo en consideracion que no habia elementos matematicos,
fisicos, la causa basal no se funda en la velocidad, sino que en la conducta realizada.

En conclusion, el vehiculo estaba en condiciones.
FISCAL.: Esta ampliacion de diligencias se realizd a peticion de la defensa.
QUERELLANTE 2: en la hoja 10, donde dice imagen 29, debe decir 14.

ACLARANDO AL TRIBUNAL, efectu6 una conduccion del vehiculo. La causa basal del hecho
no se funda en la velocidad, sino que en la maniobra.

Respecto de la revisién de los sistemas, este no tenia defectos; realizd una conduccion del
vehiculo, no presentaba anomalias. La ubicacion del conductor es mayor altura, mas alta, es un
vehiculo cuya visual del entorno completo, si bien por la altura frontal, hay un leve impedimento
entre un metro y metro y medio, hacia adelante, de ahi en adelante, existe una visual completa del
entorno y suficiente por el cual se desplaza el vehiculo. Las ventanas posteriores eran polarizadas,
pero se lograba visualizar desde el interior el entorno del lugar, ello no impedia o era obstaculo,
pues el accidente era de dia.

REPREGUNTADO POR EL 329, FISCAL, el campo visual estd mas impedido a un metro
cincuenta; desde los dos metros y desde el metro cincuenta hacia atras. Considerando la estatura
del menor, al menos 10 metros o mas de visualidad, no existian impedimentos para que viese al
nifio.

QUERELLANTE 1: respecto a en qué vehiculo se debe utilizar mayor cuidado, en el objeto de la
pericia 0 en un sedan, en cuanto a su maniobrabilidad, sefialando que la norma establece que en
todo vehiculo se debe conducir atento a los condiciones del transito, exige a nivel total, respecto
de cualquier vehiculo, este vehiculo que tiene caracteristicas especiales, de alta gama, tienen
mejores prestaciones, se trata de un vehiculo que necesita, requiere de una mayor atencién para
mantener su control, tiene una motorizacion mucho més alta que un vehiculo normal, entendiendo
que uno vehiculo normal fluctiia con una cilindrada entre 1600 a 2000 centimetros cubicos, y este
tenia un motor de 4000 centimetros cubicos, del tema V6, por ende es un vehiculo de mayor
potencia y prestaciones.

DEFENSA, respondid, sobre la cilindrada del vehiculo, refiere que se consider6 en la factura y
guia del vehiculo, en la fotografia en donde aparecen sus caracteristicas, como tal, lo respondido
no consta, pero le permitié realizar un analisis de ello. Le permitieron hacer un analisis interno, a
las que se arribaron en las conclusiones del informe.

Es un elemento que tuvo a la vista y lo consider6 dentro del informe en si. Dentro de la fojas que
componen el informe técnico, dentro de la descripcién de la fotografia de dicho documento, se
incorporo dentro de los elementos que incidieron en las conclusiones del informe técnico.

Respecto de los otros datos, la maniobrabilidad en si, no lo consignd, sino que las caracteristicas
del vehiculo.
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En las demas hipdtesis, se descartaron los otros elementos, la mancha sanguinolento, los dafios en
la estructura del vehiculo, le hizo afirmar la trayectoria que tuvo el vehiculo, por eso la forma del
accidente.

SEPTIMO DIA:

NUBIA AGUSTINA RIQUELME ZORNOW, médico cirujano, domiciliada en Antonio Varas
202, Temuco, quien depondré en el juicio sobre el Protocolo de Autopsia IX-TMC-634-2017 de
fecha 29 de diciembre de 2017 y sus fotografias adjuntas; Informe de Ampliacién N° 1, de fecha
30 de Julio de 2018 que adjunta fotografia del sitio del suceso y planos; e Informe de Ampliacion
N° 2, de fecha 27 de Marzo de 2019.

El 05 de diciembre de 2017, se realizd6 la necropsia a un menor JOAQUIN CAROCA
HAGEDORN, proveniente desde la Clinica Alemana de Temuco. Venia con el diagnostico de
politraumatismo a causa de un atropello.

Habria sido sometido a maniobras de reanimacion ese mismo dia, con paro cardiorrespiratorio.
Durante 35 minutos fue sometido a reanimacion.

Se le seleccionaron solo algunas fotografias.

Al examen externo intensa palidez de la piel, livideces muy tenues en etapa de formacion y
desplazables.

La cara posterior de las piernas, hay un brazalete en la pierna izquierda y en la cara posterior
externa de la pierna derecha hay una escoriacion lineal de arrastre. En el torso del antepiederecho,
hay puntura venosa y pequefia escoriacion en la base de los dedos.

El cuerpo en decubito dorsal, las lesiones estaban en todo el hemicuerpo izquierdo. En la cabeza,
en la regién frontal izquierda una equimosis con una pequefias escoriaciones puntiformes y ha
hacia la mejilla y nariz, escoriaciones lineales de arrastre. Hay Edema y equimosis violacea en el
parpado izquierdo. Los 0jos sin lesiones.

Escurria sangre por ambos orificios nasales y un poco por boca. Habia una escoriaciéon en el
menton.

En el térax no habia lesiones en su parte anterior ni laterales, pero todo el hemiabdomen izquierdo
presentaba una gran escoriacion lineal de arrastre, con la Cresta iliaca izquierdo con pérdida de la
piel y del subcutaneo por arrastre. En la pierna izquierda, también presentaba escoriaciones de
arrastre;

En la cara interna del muslo derecho cara interna. En el hemicuerpo derecho no habia lesiones. En
el brazo tampoco. Si, un escurrimiento de sangre por el oido derecho. El cuero cabelludo no
presentaba lesiones.

En el abdomen izquierdo la mayoria lesiones ya descritas. Cara anterior de las piernas sin
lesiones. En la hemicara derecha no presenta lesiones y tampoco hay lesiones en el cuero
cabelludo. En la hemicara interna izquierda, equimosis, coloracién violacea, con escoriaciones.
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Una gran equimosis en el parpado superior izquierdo. La hemicara derecha sin lesiones; la
hemicara izquierda, estdn las mayoria de las lesiones, equimosis sobre la ceja, una coloracion
violacea con unas escoriaciones redondeadas, bajo la ceja y el parpado; una equimosis en el
parpado superior izquierdo. En la mejilla izquierda se ven escoriaciones lineales, de arriba hacia
abajo y de afuera hacia adentro hacia la boca, lo mismo en la nariz y en el labio superior. Cuero
cabelludo sin lesiones.

La parte superior de la cabeza no habia lesion. El brillo es el edema, La calota y en la region
fronto temporo parietal izquierda, un area extensa de infiltracion hemorrégica, y arreas de
hemorragia en el musculo temporal izquierdo, en la calita, en la region temporo parietal izquierda
hay una fractura lineal, ligeramente deprimida. Va por el frontal hacia abajo, hacia la base del
craneo, es una fractura transversal que atraviesa el craneo en su base y llega al temporal derecho.

La parte superior y posterior del craneo no presenta fracturas, pero en la zona occipital derecha, en
el cuero cabelludo hay una pequefia zona de infiltracién sanguinea hemorréagica.

No se observan lesiones en el hemicraneo derecho, ni fracturas hay una infiltracion sanguinea que
viene desde la base del craneo.

En la parte del hueso frontal hacia la derecha se ve la fractura.
La fractura se dirige hacia la derecha y hacia atrés.

En la siguiente imagen, describe la base del craneo. Describe la fractura y por donde se extendio y
explica que ello motivé el sangramiento de nariz y boca. Esta fractura en el techo orbitario
izquierdo explica el edema y la equimosis que tenia en el parpado superior izquierdo. Luego la
fractura se dirige hacia la derecha y hacia atrés, atravesando el cuerpo esfenoidal, llega hacia la
fosa derecha y fractura. Lo que explica el escurrimiento de sangre en el oido derecho.

Esta fractura en los nifios se describe en la litera, por aplastamiento temporo- temporal de la
cabeza. Frontotemporal, temporal, al comprimir el hueso del nifio es muy flexible, pero cuando se
sobrepasa el maximo se fractura. Y pasa la fractura por la base.

En el cerebro, 1570 gramos, compatible con el gran edema que presentaba, hay areas que son
hemorragicas de origen traumatico.

En el térax no hay lesion, ni fracturas costales. No hay traumatismo ni lesiones en las visceras.
Los pulmones estan insuflados, lo que dice relacion con la reanimacién. Consta aspiracion de
sangre, por la fractura de base, tuvo algunas respiraciones que hizo que aspirara la sangre. Cara
interna del térax no hay lesion. Columna vertebral sin lesiones.

Conclusiones, el cuerpo pertenecia a JOAQUIN CAROCA, el niiio media 1,12 y pesaba 20
kilos, causa muerte politraumatismo, el mecanismo de produccion de las lesiones
compatible, con el antecedente de atropello, la muerte de tipo accidental, segun los
antecedentes de ese momento.

Se le solicito una ampliacion, respecto del mecanismo de produccion de las lesiones, que
presentaba el nifio y si el nifio hubiera sido golpeado por el vehiculo, o si el nifio choc6 con el
vehiculo, en forma lateral.
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Solicito el informe del SIAT y participd en una reconstitucion los dias 5,6,7 de julio de 2018, con
todos esos antecedentes y los emanados de la autopsia, compatibiliz las heridas del menor con
los mecanismos que se barajaron en la reconstitucion de movimiento del vehiculo y del menor.

Su conclusién, lo que contestd es que lo mas probable era que en el momento en el que el
vehiculo giraba desde el robledal hacia la otra calle, un giro hacia la izquierda, el menor hubiese
atravesado la calle en direccion a su casa, y con la parte anterior del vehiculo lo golpeara en la
region frontal del ojo y la cara, lo que le produjo la equimosis en esa zona y las escoriaciones
redondeadas; el menor cae hacia atras y se golpea en la region occipital, le vehiculo sigue y el
menor pasa debajo del vehiculo, por entre sus ruedas, no siendo aplastado por las ruedas, sino que
alguna parte inferior del vehiculo, aplasta su cabeza en ese sentido y toma parte de las caderas, por
eso presenta las escoriaciones en el lado derecho en el hemiabdomen derecho y la fractura por la
base que es de aplastamiento, no hay lesiones en el térax, no hay lesiones en el abdomen, si ese
vehiculo hubiese pasado por el térax o el abdomen méas que dehar huellas en la piel, hubiesen
estallado las visceras.

Se le preguntd también en qué consistia el politraumatismo, que ella definia. Sefialando que
cuando hay lesiones de dos 0 mas sistemas, y que ahi habia el sistema nervioso, piel y pulmones.
Por eso fue clasificado como politraumatismo. Lo principal era el traumatismos Encéfalo-
craneano abierto grave que se produjo.

En otra ampliacion, se le pregunté qué medidas de resguardo debe tomar un particular ante un
accidentado como la victima y si esas medidas eran concordantes con el traslado del menor:

En nuestro pais no hay ley que obligue a un particular a conocer de medicina, para un traslado o
una atencién de este tipo. Todas las normas estan dirigidas a personal sanitario en general. Desde
el MINSAL, la tltima guia 59 para politraumatizados, del afio 2017, basicamente se decia que
habia llamar al 131, tomar signos vitales, despejar la via aérea, lateralizar el cuerpo si sangraba,
abrigar el cuerpo. Esperar un transporte adecuado, para la gravedad.

Si habia ausencia de pulso, habia que proceder con maniobras de reanimacion.
Para un particular va a depender, de sus conocimientos y del estado emocional en el momento.

POR LA FISCALIA: Sobre la infiltracion sanguinea que tenia en la cabeza, En el tltimo master
de medicina forense, en la Universidad de Valencia, ano 2020 clasifica los accidentes de transito
en tres tipos: completo simple, choque, caida, aplastamiento y arrastre; completo mixto, cuando es
méas de un vehiculo el involucrado; incompleto, cuando falta una de las fases. FERNANDO
VERDU PASCUAL, apartado 3.22. Se estaria hablando de que en el caso es el completo simple.

El golpe fue lateral izquierdo, cae de espalda, aplastamiento y las lesiones en la piel de arrastre. El
arrastre lo movio muy poco. Algunos centimetros de donde fue el impacto. La sangre que se
encontrd, por el sangrado nariz y boca, es el antecedente de que ahi quedé el cuerpo.

Se le exhibe fotografia, la esquina donde fue el accidente, donde esta el domicilio de la victima,
en esa imagen venia de la parte superior de la fotografia, desde el robledal. las flechas indican la
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zona de donde venia elnifio exponiendo su lado izquierdo, ya que le vehiculo venia por el robledal
y giro hacia la otra calle.

En caso de que el nifio hubiese ido desde su casa, tendria las lesiones al otro lado, en el lado
derecho.

En este caso, la muerte era inminente, quizas un par de minutos. No habia maniobras que lo
pudiesen salvar.

El viraje fue angosto, no tomando la pista derecha.

Comparte la dinamica del accidente del video, ante lo cual, la perito sefiald6 que eso tratd de
explicar con las flechas que indico, comparte esas conclusiones de tal evidencia.

QUERELLANTE 2: El nifio fue golpeado en el lado izquierdo. Habria que medir la resistencia
del créneo, en un nifio es muy elastico, el peso que fracturd es un peso importante.

Sefiald que considero lo probable y lo no probable, se descarté que el nifio viniera de su casa, de
que sea el nifio el que hubiese choca la parte lateral del vehiculo, que hubiera sido aplastado por
los neumaticos.

Si el nifio colisiona el vehiculo en movimiento, se hubiese podido producir que el impacto no seria
tan alto y las lesiones no explican eso; no explica el aplastamiento; si el neumatico lo hubiese
aplastado o arrastrado, el nifio habria tenido otro tipo de lesiones.

En esas dindmicas, el cuerpo habria quedado en otra ubicacion.

QUERELLANTE 1: El traslado que se hizo del menor, no tuvo incidencia en la muerte. Segun lo
apreciado en la autopsia, no.

DEFENSORA: Al contrainterrogatorio, sefialé que no tuvo en consideracion los antecedentes la
literatura que es posterior a su pericia. Es un magister no un congreso. De usar tal clasificacion
cae en el simple.

Considerd las otras alternativas, conocia el primer informe y de ahi aterrizd el cuerpo quedd
donde estaba la mancha de sangre en la fotografia.

Indica que, si, se indica lo que ella concluyd, se refiere que no tiene otras lesiones, como
aplastamiento por neumatico, esa era una posibilidad y no estaba; la lesion principal es golpe
directo. Se avoco a lo consider6 lo més probable.

En ese tipo de fracturas, toda la literatura escribe que el mecanismo de produccion es por
aplastamiento; puede existir, pero no hay otras lesiones. Como por ejemplo en la piel, que es
menos resistente.

Se le exhibe la fotografia donde aparece las lesiones, en el lado izquierdo, sobre la ceja un area
equimotica; en la region frontal izquierda, region equimotica violacea. Ve unas escoriaciones
redondeadas que llegan hasta la sien del menor. En la mejilla ve lesiones lineales de arrastre.

Refiere que eso da cuenta del golpe con el vehiculo, daba casi en el foco del vehiculo en esa area
lisa, era la Unica area que no tenia polvo.
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Se le exhibe la fotografia, sefiala que tiene que haber sido en la parte alta de la zona del foto. El
nifio mide un 1, 12 y lo simularon con un palo y un globo y sobresalia como unos 8 centimetros.
Esto esté en la frente, en la parte alta, tiene que haber sido en parte alta del foco.

No hay golpe en el abdomen, es una escoriacion por arrastre. Cuando el nifio cae y cuando para
entremedio de las ruedas del vehiculo hay una dindmica, que lo arrastra en todo su lado izquierdo.

La fractura se provoca por aplastamiento del automavil, lo aplasta con su parte inferior, segln su
ficha técnica, tienen una altura minima de 24,5 centimetros y si el vehiculo pasa y una parte de ¢l
, lo aplasta y lo moviliza unos centimetros; ese es el mecanismo que mejor explica, las lesiones
que tiene el nifo.

Contrainterrogada, no, de rutina no se hacia eso de determinar el didmetro del craneo, este caso,
fue una oportunidad de mejora porque ahora le miden todo. Pensando que el letrero azul mide 33
centimetros y le da una medida de centimetros compatible. Lo hizo al preparar el juicio.

SI, los 17 centimetros es el didmetro temporo-temporal, en linea recta transversal, explicando que
la fuerza no fue en linea recta transversal, la cabeza pudo haber estado girada y un diametro
oblicuo me da un diametro, un didmetro mayor que el temporo-temporal, dependerd de la
inclinacion de la cabeza, del diametro de la cabeza.

En su informe, también dice que la lesion en el abdomen se produce por aplastamiento; a lo que se
refiere es que el didmetro de la cadera, también arrastre, también dijo que ausencia de tejido
arrastre con mucho peso, en la cresta iliaca. En algin momento carga y arrastra un poco. Tiene
una ausencia de subcutaneo.

No sabe si encontré sangre en el vehiculo.

No sabe la velocidad exacta, pero en la reconstitucién no era una velocidad alta. EI mecanismo de
produccion méas compatible con las lesiones, para poder impactar con el vehiculo, era que viniese
de esa zona.

La posicion en la que quedd el cuerpo no era compatible con que el nifio hubiese atravesado por el
frente de su casa por robledal, el cuerpo hubiese quedado en el centro de calle el Robledal.

Respecto de la otra hipdtesis, de que el nifio hubiese impactado lateral, lo habria aplastado la
rueda trasera, si el golpe hubiese sido mas atras, responde que ello no habria ocurrido.

A su juicio, en las lesiones del nifio, el nifio alcanzo a respirar unos pocos segundos, antes de caer
en paro respiratorio aunque le hubiesen hecho reanimacion, la muerte era inevitable.

ACLARANDO, sobre la guia para politraumatizados, no hay recomendaciones sino para personal
sanitario.

RICARDO FERNANDO BASTIAN DUARTE, médico cirujano, 63 ANOS, DIVORCIADO,
funcionario del Servicio Médico Legal, domiciliado en Avda La Paz 1012, Independencia,
Santiago, quien depondra en el juicio sobre el Examen Médico Legal N° 220-2018, de fecha 13 de
Agosto de 2018.
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Se le solicitd a la Unidad de Transito con fecha 3 de julio de 2018, que a la Sefiora NICOLE
PRINCIC PEREZ, se le realizo el test de conduccion de transito en conjunto con el subjefe de
transito. Este peritaje fue firmado por dos peritos. Dentro de los antecedentes que ella refiere en la
entrevista médica, es portadora desde el afio 2012 de la enfermedad o sindrome de SUSAC, fue
diagnosticada en la clinica alemana en Santiago, fue tratado farmacolégicamente, durante cuatro
afios. Supresores del sistema inmunolégico.

El médico tratante, dice que tuvo una remision completa de la enfermedad. Desde el afio 2014 se
encuentra en buenas condiciones.

Se midio su capacidad densimétrica visual, es decir, la capacidad de vision en ambos 0jos por
separado.

Se verificaron los tres compromisos que implican enfermedad.

Se trata de una enfermedad que afecta la retira, el encéfalo y también la audicion. ElI examen
también esté orientado a detectar eso.

Ella refiere que no usa lentes opticos, la agudeza visual dio 08 y 07.

En el test psicométrico, el test de palanca, el de punteado electrénico normal, al pedal normal.
Audiometria, Audifonos, los aprobd todos. Estando dentro de la normalidad. EI examen
psicométrico, salio normal, no tiene ningln impedimento, para conducir licencia tipo b o
vehiculos con una tara inferior a 500 kilos.

l.- PRUEBA TESTIMONIAL:
PRIMER DIA:

1. DANIELA FRANCISCA HAGEDORN PALOMINO, 37 aiios, casada, cientista
politico, domiciliada en pasaje mirador 779, Temuco.

El dia 5 de diciembre cuando mataron a JOAQUIN, estaba fuera de su casa con su bebe, el dia
estaba super lindo y le juntaron los nifios a jugar, utilizaban la reja del parque para jugar a la
pelota.

Estaban todos los nifios afuera y ella tenia en sus brazos la otra guagua, pasaron a la casa del
vecino los nifios, que estaban los hijos de Maria José que eran dos y de Daniela Vergara, dos
también y los hijos del vecino de la esquina, HECTOR estaban todos juntos.

Joaquin le pidi6 permiso para ir a jugar con ellos y ella le dijo que mejor los invitard a su casa,
cuando estaban en eso, lleg6é una amiga MACARENA ENBERG, que entr6 a la casa, ella estaba
con JOAQUIN afuera, la nanita de al frente OLGA URRA, estaba a cargo de todos los nifios,
cuando lo cruzo, va corriendo a la casa a colocar el hervidor, cuando escucho el grito de la hija de
HECTOR, tenia la puerta abierta y los nifios entraban y salian y todas las puertas estaban abiertas.

Ella tenia la puerta abierta, la hija de HECTOR le dijo tia, JOAQUIN se cay0, hay que llamar la
ambulancia.
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La encontr6 a mitad de camino y salio y vio a JOAQUIN tirado en el piso, estaba muy mal, decia,
como se cayo, estaba solo, estaba esta nifiita y la hija de DANIELA VERGARA, los nifios
habian corrido a sus casas.

Se fue a su casa y estando sola y no entendia nada. Sali6 HECTOR vy le dijo que llame a una
ambulancia, el se quedo paralizado y luego salié su amiga y le dijo que llame a sus amigos que
son médicos. Era algo grave, no calzaba con lo que le habian dicho, lo levanto y traté de pasarlo a
su amiga DANIELA VERGARA pues su auto tenia dos sillas no entraba y se lo pasé aellay se lo
llevaron a la Clinica.

Le decia que le hable para que no pierda la conciencia, mientras iban a la clinica, cuando FELIPE,
su marido, llega a la clinica; en el chat del condominio decian que habia sido un camion de la
basura, después el sefior que corta el pasto. Ahi se enter6 de esas cosas.

La Unica informacidén mas cercana es la que le dijo FELIPE. Nadie mas.

Llegando a su casa, se encontrd con una sefiora que no conocia MARIA ANTONIETAYy le
dijo que fue su sobrina quien lo habia matado, recién se enteré de lo que habia pasado,
nunca la vio, ni se le acercé. Estaban los padres de la nifia fuera de su casa y ahi se entero de lo
que habia pasado. Los papéds nunca se acercaron. Le preguntd a carabineros si ya la tenian
detenida y le dijeron que si.

Es muy complicado estar aca revictimizandose, han pasado 4 afios. No depende de lo que pase
aqui, no va a cambiar lo que se siente, se preocupan del bienestar de la gente. Hay que dignificar a
su hijo. Cuando una familia se somete a esto es revictimizarse. Es algo muy dificil. La decision
que se tome no va a cambiar en nada lo que siente.

La muerte de un nifio no puede pasar desapercibido. Para que se vea lo que realmente se paso.

En cuanto al recinto donde vivia, es un condominio, aunque no lo sea formalmente, se fueron a
vivir ahi justamente por eso, pues la dindmica era segura por ellos, con pocas casa y colindante
con el parque y habia muchos nifios, se daba que habia un centro de reunion en la reja del parque;
ella nunca dejaba a JOAQUIN solo, le llamaba la atencion que los demas dejaban jugar a sus
nifios solos.

Los portones se controlaban, se abrian para salir al trabajo y al colegio. Los fines de semana se
cerraba. Habia que abrir por control o llamado.

En cuanto a la velocidad, el condominio todos andan a menos de 10; tenia sefialética, habia un
lomo de toro en la entrada y uno justo antes de la casa, un poco antes.

El dia estaba despejado, eran las 6 de la tarde, estaba todo luminoso, no habian nubes.

Exhibe la fotografia, N° 16, su casa es aquella donde esta el auto blanco, en calle el Robledal con
los Tepes, al otro lado esté la casa de HECTOR, quien se mantuvo desde la puerta de su casa vio
esto, cuando le grito que llamase a la ambulancia.

Indico el lugar donde encontr6 a su hijo, en la interseccion de los robledales y los tepues,
intercedia la linea del cemento, la cabeza estaba para los TEPUES y el cuerpo para el otro lado.
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Cuando se encontraban en sentidos contrarios en auto, la calle es ancha. Cuando se encontraban
ambas vecinas, se ponian a conversar cuando se encontraban dos autos.

La cabeza, la parte izquierda, tenia rasgufios en la pierda y en la guatita, todo por el lago
izquierdo. La calzada quedd llena de sangre, una poza.

Insiste que no habia nadie con Joaquin. La uUnica persona que le ayudd fue DANIELA
VERGARA.

QUERELLANTE 2: Ellos vivian desde abril o mayo del mismo afio 2017. Los nifos, no
recuerda los nombres, CLARITA, hija de DANIELA VERGARA, los dos hijos de MARIA JOSE,
y la hija de HECTOR que le aviso.

Agrego que llegaban personas a hablarle y de a poco, se iba enterando de nuevas cosas, como a
tratar de calzar el puzzle, habl6 con HECTOR FERNANDEZ, vy él le cont6 lo mismo, el fue la
persona que fue a pedirle las llaves a la persona para que el auto no se fuera el lugar. Le quito las
llaves, para que el auto quedara sin moverse. El fue el que llamé a las autoridades y después,
PAOLA BARRA, su vecina de la casa de atras, le dijo que HECTOR y VALENTINA fueron a
pedirle ayuda a ella, porque su marido es médico.

Al salir de su casa, le dijo que la persona estaba parada pegada al auto, otra vecina, de las casas
del principio, habia visto a esa persona que habia visto entrar el auto muy réapido, un auto gris
grande, que venia hablando por celular una nifia de pelo largo.

La NANA OLGA, ella estaba afuera con los nifios, cuando ella cruzé6 JOACO fueron segundos y
que vio al JEEP fuerte y que el JEEP siguid. Fueron unos 15 segundos.

Es la nana de MARIA JOSE, le dijo que ella levantd la vista que venia un auto fuerte y sintié un
golpe y que el auto siguid. Ella se acerco a JOAQUIN a ver como estaba, la persona nunca se bajo
del auto, la primera que ve salir de la casa es a ella y luego paso todo lo otro.

Agrega que participd en la reconstitucion de escena, pero nunca interactu6 con la imputada.

QUERELLANTE 1, CONTRAINTERROGANDO: sefiala que la conductora jamés presto
ayuda; quien llamé a Carabineros fue HECTOR, fue el Gnico que llam6. Nunca vio a la imputada.
No vio el vehiculo de la imputada. Solo a DANIELA VERGARA.

Su hijo estaba pegado al lado izquierdo, la cabeza estaba hacia el lado izquierdo, levantado un
poco hacia su lado. Se encontraba en la interseccion.

DEFENSA:

Contrainterrogada, refirié que, por los dichos de una nifia, que es TRINIDAD.
Agrega que no escucho ningun golpe, ni un vehiculo frenar.

Fue la primera salir al lugar.

En ejercicio de contrastacion, se le exhibio declaracion del 19 de diciembre de 2017. Ella OLGA,
fue la que sintié un auto fuerte, que sintié un golpe, que se acercé a JOAQUIN que las personas
del auto se mantuvieron adentro que nunca se acercaron, hasta que la vio llegar a ella.
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Se le exhibe la fotografia N° 14, Esa es la calle el ROBLEDAL, los nifios jugaban al final.

Se le exhibe fotografia N°16, la pandereta de su casa. No habia arbustos al momento del
accidente.

ACLARANDO AL TRIBUNAL, sefialé que, respecto de la ultima fotografia la pandereta es la
misma, no recuerda si habia vegetacion.

JOAQUIN sali6 con ella, ella lo cruza, ve a OLGA URRA y a los demés nifios y el va a pedirle a
sus amigos que se entren a buscar unos juguetes.

Lo cruzo a la vereda de MARIA JOSE, por ROBLEDAL donde estaba OLGA URRA. Hay una T
en el lugar. Los hechos habrian ocurrido cuando €l venia de vuelta. OLGA estaba afuera de la
casa.

SEGUNDO DIA:

2. FELIPE NICOLAS CAROCA MARAZZI, ci.: 13.883.212-0, 40 afios, divorciado,
médico traumatdlogo, reserva de domicilio.

Interrogado sefialé que es el padre de JOAQUIN esté aca por su muerte. Su hijo fallecio, ese dia,
como muchos dias de la semana se levanté temprano, lo llevo desde la casa a clases, le gustaba
mucho ir al colegio. Luego se fue al Hospital Regional donde trabaja y luego fue a buscarlo al
colegio, fueron a la casa, almorzaron juntos, Daniela no estaba por su trabajo.

Como a las dos, después de almuerzo se fue a trabajar a la Clinica Alemana. Con DANIELA,
habian acordado que ese mismo dia su otro hijo, VICENTE tenia hora al pediatra antes de las
15:30 a control. Luego de ello, se evaluaron a los nifios; el control era para VICENTE, pero peso
y midié a JOAQUIN, media un metro 20 y 20 kilos.

Luego de eso, se termino el control cerca de las 4 de la tarde, DANIELA se volvid a la casa y el se
fue a cirugia después de las 17:00 horas.

Dej6 su teléfono en el pabelldn, la comenz6 a llamar DANIELA, contest6 una enfermera y le dice
que su hijo tuvo un accidente y lo estan reanimando, en la Clinica Alemana.

Sali6 del pabelldn, corriendo sin cambiarse de ropa y llamando a DANIELA quien no le
contestaba, rumbo a la Clinica Alemana, le contestd después, lo estdn reanimando, le estan
haciendo masajes en el corazén.

Llegd al servicio de urgencia y al llegar al lugar, habia muchos amigos y colegas, entrd y estaba
intubado, reanimando, su actitud fue aportar, el equipo ya estaba con los brazos caidos, llevaban
10 minutos en eso.

A la pregunta, le dijo, que se habia caido, en el chat del condominio, se hablaba de un atropello,
habia varias informaciones.

El comenzo a reanimar a su hijo y no le pudo salvar la vida, habia muchas mas personas. Tuvo
que pedirle a todo el equipo médico parara.
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El ya estaba muerto.

A priori se dio cuenta que era un problema cerebral, sangrado por los oidos, trata de una fractura
de craneo. EIl golpe lo tenia en la cabeza, no tenia otras lesiones.

Luego de eso, confirmada la muerte de su hijo, llevarlo a la morgue y esperar al Servicio Médico
Legal, y se lo llevaron.

Luego de los tramites, cuando llego a su casa, reviso las versiones del chat del condominio, habia
personas relacionadas con ellos en la casa; le dijeron que habia sido un atropello y que la persona
ya estaba detenida.

DANIELA le dijo que cuando llegé a la casa, la estaba esperando ANTONIETA PEREZ, quien le
dijo que quien atropell6 a su hijo fue su sobrina DANIELA.

Afuera de la casa estaba la mancha de sangre, en la esquina de la casa, donde se dobla, en la
misma parte que dice el informe del SIAT, en la calzada izquierda.

Describio la fotografia N° 16, dando cuenta de su casa a la izquierda, la mancha estaba a la
izquierda, donde se juntan los dos cementos.

Cuando se fractura la base del craneo, es muy grave, es de alta energia, la sangre por los oidos,
luego lo confirmd con el informe de la autopsia.

Termina sefialando que estan por conviccion para hacer lo que corresponde por sus hijos, hacer un
poco de justicia, vivimos en una sociedad, en que cada uno tiene responsabilidad cuando se sube a
manejar un auto, lo hacen por JOAQUIN y por todos los nifios de todos, pues le puede pasar a
cualquiera.

Se fueron a vivir a ese lugar, vivian en un departamento muy pequefio, la idea de cambiarse era
para tener una mejor calidad de vida, buscaron un arriendo.

El porton durante el dia estaba abierto, es un lugar que se presta para que los nifios jueguen todo el
dia.

QUERELLANTE 2: llegaron a vivir al lugar en marzo de ese afio, no recuerda la fecha exacta,
era comdn que jugaran los nifios, les llamo la atencion cuando fueron a ver la casa, que habia
muchos nifios jugando.

Estuvo en la reconstitucion de escena, pero el no se pudo acercar.

No tuvo ni ha tenido interaccion con la imputada. Recuerda haberla visto salir con su mama y que
los periodistas la siguieron.

QUERELLANTE 1: Contrainterrogado, sefiald que la velocidad era 30 kilometros y lo mas lento
posible. Siempre andaban en bicicleta. Nunca tuvo algun accidente con algin peatén.

Las lesiones podrian ser a causa de un aplastamiento.

3. OLGA LEONOR URRA MUNOZ, 15.986.978-4, 36 afios, soltera, asesora de hogar, con
domicilio reservado.
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Legalmente juramentada, sefiald que estaba trabajando, sentada en la puerta donde trabajaba,
mirando el celular, sintié un golpe y se percatd que los nifios corrian diciendo que JOAQUIN
tiene sangre y mird a la izquierda y vio que estaba tirado, cuando se acercd tenia sangre debajo de
su cuello, no lo tocd, se quedod impactada; en eso llegdé su mama lo recoge en cosa de segundos, lo
sube a su JEEP, lleg6 una vecina llamada DANIELA, y se fueron a la Clinica, ella luego se entrd
y llegaron Carabineros para tomarle declaracion, sobre lo que habia visto en el accidente.

Sus empleadores eran JOSE RITTER y ALVARO MARIN.

Sefial6 que estaba afuera, salian a cuidar a dos nifios de 5 y 8 afios, estaba al cuidado de ellos, ella
estaba sentada en un peldafio de la casa donde trabajaba y los nifios jugaban frente a la casa,
dispersos. En ese momento habian jugado eran como seis, en total. Los otros, eran JOAQUIN, a
los hijos de la sefiora DANIELA VERGARA, JOSE y no recuerda la otra, la hija de don
HECTOR, Agustina.

Estaban dispersos, frente a su casa y frente de la casa de don HECTOR. Mas a la esquina andaban
otros.

Ella llegé al lugar donde estaba JOAQUIN tirado, andaba otro nifio cerca, el nifio estaba de
espaldas, entre ROBLEDAL y los TEPUES en la curva, cercana a la casa de don HECTOR vy de
la mama de JOAQUIN, casi a la misma distancia.

Le conto estos hechos a Carabineros, cuando la citaron con la Sefiorita Carla. Cuando sucedid lo
de JOACO se lo conto a carabineros, luego a nadie méas, cuando la citaban a la sefiorita Carla.

Se le exhibe fotografia en el lado derecho, indica que estaba casi en la penultima casa. Los nifios
estaban frente y donde qued6 Joaquin.

Cuando levantaron a Joaquin se veia la calzada con sangre, donde quedo la sangre estaba él. Entre
ese lugar y donde jugaban los nifios eran unos 10 metros.

QUERELLANTE 2: Senal6 que habia 3 vecinos, habian dos chicas que iban dentro del movil,
ellas siempre las vio cerca de donde el auto estaba estacionado, del mirando el celular. Ella no las
vio colaborando en algo.

Fue un dia 5, pero no recuerda la fecha exacta. A fines de afio.
QUERELLANTE 1: Agreg6 que no vio el vehiculo que atropellé a JOAQUIN, previo al hecho.

DEFENSA: En su contra interrogacion, se le exhibe declaracion del 04 de enero de 2018. Para
refrescar memoria, llevaban una hora jugando y no habia ninguno de los padres acompafiando a
los hijos.

Ella estaba mirando su Facebook. No le solicitaron su teléfono para periciarlo.

Recuerda haber declarado en fiscalia en mayo de 2018, se le exhibe y leyo lo destacado, sefialo
que al sentir a los nifios, levantd la mirada y se dirigié donde estaba JOAQUIN.

Ve cerca a MARIA ULLOA, se mantenia cerca del JEEP, no se acercd a JOAQUIN.
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Respecto de HECTOR SANTIAGO, estaba cerca, se paseaba frente a su casa. No lo recuerda

bien.

La nifia VALENTINA, estaba cerca del JEEP.
Sefialo que no recuerda a TATIANA.

Ella vié el JEEP estacionado después.

Ella estaba a cargo de solo dos nifios.

ACLARANDO, la casa de HECTOR frente a la casa de JOAQUIN, hay que cruzar los TEPUES.

También es una casa de esquina.

Habia un JEEP estacionado con dos chicas, que estaban fuera del JEEP muy cerca del vehiculo.
Las personas mencionadas Maria Ulloa, Valentina, estaban cerca de las personas del JEEP.

4. DANIELA VERGARA HERRERA, 13.551.623-6, 41 anos, casada,

domiciliada en El Robledal N° 0850, Temuco.

disenadora,

Declaré que el dia 05 de diciembre de 2017, a eso de las 6 de la tarde, estaba en el patio de
servicio de su casa, cuando sus nifios estaban jugando afuera y ella estaba hablando con su
marido. Llego6 su hija CLARA y aparecio por la puerta, gritando... mama ven que JOAQUIN se
cayo0, desesperadamente, esta lleno de sangre en la cara; guardo el celular, cuando va saliendo vio
como gente directo como en diagonal en el suelo estaba JOAQUIN, cuando se acercaba, estaba la
DANIELA que lo estaba levantando, habia gente parada, habia con una poza de sangre alrededor,
tratando de levantarlo; ;ella se apura y le dice que pasd? (En qué te ayudo? Alguien gritaba... no
lo levanten, la cabeza... va siguiendo a la DANIELA... hay otras personas en el lugar, le dijo en
que te ayudo.... Le dijo subete al copiloto. habia hartos gritos, se subid se sentd, le pasd a

JOAQUIN; vio a MARIA bajo un arbol, que le decia que debia tener cuidado con
estaba inconsciente. Ella no entendia donde se podia haber pegado para quedar tan
con los ojos perdidos.

la cabeza. El
inconsciente,

Partieron en el auto, en el camino, fue muy fuerte, iban muy rapido y calmar a DANIELA.

Cuando llegaron a la urgencia, se bajaron las dos, se lo paso y le ayudo6 a gritar

y a abrir las

puertas y al minuto que entrd a la urgencia, luego estaciono el auto. Se le acercd una vecina,
SANDRA LEON, que trabaja en la Clinica, le dijo que JOAQUIN se cayd, estaba super mal.

Se quedo esperando mientras lo reanimaban y luego le dijeron que habia muerto.
tiene dos hijos que estaban jugando afuera, JOSE tenia 5 afios y CLARA 8 afios.

Agrego, que

Cuando se acerco a la diagonal, estaba OLGA, HECTOR parado en la vereda de la casa, y ella
pasaba por al medio. En un &rbol cerca de la casa de JOAQUIN, estaba MARIA, una vecina y es

madre de VALENTINA, que es una vecina que iba en una auto de copiloto.

Después supo que lo habian atropellado; cuando volvid vio un auto gris, las calles estan cercadas;

estaba la poza de sangre.
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En el momento, no vio nada, el rango de vision era OLGA, HECTOR, las personas que gritaban
que era MARIA, la maméa de JOAQUIN vy luego se preocupd de él y de llevarlo a la Clinica.

El condominio tiene poca gente, el sector donde mas jugaban los nifios es el sector donde juegan,
del lomo de toro al sector encajonado donde solo transitan las cuatro casas del final.

Se le exhibe fotografia N° 16, indic6 el lugar donde vio al nifio tendido, esto es, en la interseccion
entre el robledal y los Teples donde hay un desnivel, mas tirado hacia la vereda de la casa de
Joaquin, a un paso y medio. La casa de HECTOR queda en la esquina opuesta de la casa de
JOAQUIN.

Su casa se encuentra por ROBLEDAL pasando los Tepues y su casa es la ultima a mano derecha.
La casa anterior a la suya es de MARIA JOSE GARCIA y ALVARO MARIN.

QUERELLANTE 2: en el minuto del accidente, habia estado jugando JOSE, TRINI, CLARA y
JOAQUIN, JOSE estaba adentro, la CLARA se quedd afuera, con TRINI y JOAQUIN.

Se refiere a DANIELA HAGENDOR.
Cuando ella llegd, dice fue la Gltima en llegar, no habia nadie mas ayudando.

La sangre la botaba por la boca. Estaba muy preocupada para que llegara sano. Lo inclinaba un
poquito para que no se ahogara.

DEFENSA:

JOSE se habia entrado a la casa. A ella le consta que los nifios jugaban afuera estaban la TRINI,
CLARA y JOAQUIN, estaban preocupados de que HECTOR estaba llenando una piscina en su
casa; estaban en ese pedacito de las Gltimas cuatro casas. Estaba pintando en un meson al lado de
la puerta de salida de la calle, dos minutos antes, ella vio su hija; estaba hablando por teléfono con
su marido, era una conversacion con el marido. La CLARA le gritaba en la oreja y como la vio tan
alterada y salid, y ahi vio esto.

Sefala que a JOAQUIN lo estaban levantando, estaba en el lugar, DANIELA estaba intentando
levantarlo, no lo lograba, estaba ahi sola.

La mama no se habia logrado mover todavia. No estaba cien por ciento la aire, lo estaban
levantando, en el lugar. DANIELA estaba ahi sola.

5. NANCY DEL PILAR LEUFUMAN SAN MARTIN, CI. 16.634.649-5, 33 afios, soltera,
asesora de hogar, domiciliada en Ilusién N° 1098, Labranza, Temuco.

Legalmente juramentada, sefial6é que estaba trabajando en frente de la sefiora MARIA ULLOA,
ella no vio el accidente, pero escuchd los gritos, salio y se topd con la nifia que trabaja al lado, le
dijo que habian atropellado a un nifio. Le dio miedo, se dio la vuelta y no salié méas hasta que le
tocaba irse. No recuerda la fecha, le parece que fue como a las cinco de la tarde, no recuerda como
estaba el dia.
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Ella trabajaba en la casa del fondo, en los TEPUES. Ella no vio el accidente. Se enter6 por los
gritos. TATIANA venia corriendo y le dijo que atropellaron a un nifio. Estaba la conductora al
lado del auto, la hija de la sefiora Maria, la sefiora Maria, la vecina de al lado, TATIANA y
OLGA.

Cuando salié a mirar por los gritos, vio el auto parado al medio de los tepues, y la gente que
estaba alrededor: lo habia visto antes, pues iban a buscar a la hija de la sefiora MARIA.
Generalmente respetaba la norma de andar lento, porque debian tener precaucién por los nifios
jugando. A veces pasaba un poco mas fuerte.

Ella tenia dos nifios a su cargo, después del almuerzo, hacia las cosas y salian a jugar después de
las 16:00 horas hasta las 19:00 que era a la hora que se iba.

Iban al parque, pero los nifios andaban en bicicleta en los Tepues y Robledal.
No sabe la marca del vehiculo, grande, de color gris. Era un JEEP.
Ese dia, los nifios a su cargo no quisieron salir a jugar.

DEFENSA, recuerda haber declarado que veia al nifio jugando sin vigilancia. No recuerda haber
dicho lo que pensaba. Reconociendo su declaracién, ella dijo que veia al nifio sin vigilancia, era el
unico que salia sin vigilancia, era porfiadito, no hacia caso cuando se le decia cuidado.

HECTOR SANTIAGO HERNY FERNANDEZ MEJIAS, 10.007.129-0, CASADO, ingeniero
mecanico, domiciliado en El Robledal N° 0841 Temuco.

Legalmente juramentado, expresd que es vecino, vive en la esquina contigua al lugar donde se
produjo el accidente, fue testigo inmediato de los hechos, el se encontraba en el patio de su casa,
armando una piscina para sus hijas y en esas circunstancias, su hija menor TRINIDAD se acerco a
él, para ver si podia jugar con sus amigos del barrio, pasaron unos minutos y llegaron la pandilla
de nifios, eran cinco, estaba JOAQUIN, TRINIDAD, dos hermanos de LA SOTA, jugaban
comunmente en el condominio.

Tenia el porton abierto, tenian que venir con un adulto que se hiciera responsable al dia siguiente.
Salieron del patio en direccion hacia la calle, pasaron un par de minutos y en eso, escucha un grito
desde el otro lado de la pandereta de su casa, el salid de manera inmediato; era un grito de mujer,
de VALENTINA, en ese momento no sabia quien habia gritado y que habia dicho. Ve a un nifio
tendido en la calle, se dio cuenta que no era TRINIDAD, por la cabellera rubia se dio cuenta que
era JOAQUIN, cruzé la calle y en ese momento llega, MARIA ULLOA, coincidimos,
simultaneamente, pero ella se hinco, detras venia VALENTINA, detrds venia NICOLE, la
conductora, caminando o estaba parada, no lo tiene muy claro; pero estaba ahi a unos dos metros,
su mente se enfoc6 en JOAQUIN; la conductora, estaba a un par de metros junto a VALENTIAN,
MARIA asumié un rol mas activo, luego de unos segundos apareci6 la mama. MARIA le grit6
Ilama a una ambulancia, él no se acordaba del numero especifico y llamo a Carabineros. Mientras
estaba en esa llamada, le dice que vaya a buscar al doctor que vive detras de su casa.
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Estaba KARINA SANDOVAL, o0 SU NANA, alguien mas llegd detras. Salieron mas personas a
mirar. Quienes estaban ahi era MARIA, él, la madre y la conductora que estaba a dos o tres
metros, donde hay una sefialética de la direccion de la calle. Que ella era la conductora lo supo
después cuando ya empezaron a reconocer la situacion. Ella se dio a conocer como la
conductora, que habia escuchado un golpe y que no habia visto al nifio.

Cuando volvio de la casa del doctor, DANIELA DE LA SOTA estaba sentada con el nifio en sus
brazos, subiéndose al auto de la mamé de JOAQUIN. Iba de copiloto. La conductora era la mama
de JOAQUIN. Se fueron en direccion a la Clinica.

El llamo al 133. No recuerda lo que le dijo a Carabineros, llam6 dos veces. La segunda vez lo
Ilamaron ellos, no recuerda bien. Cuando Ileg6 carabineros, al nifio ya se lo habian llevado.

Estaban todos fuera en la calle, NICOLE levant6 la mano y se identificé como la conductora.

Se le exhibe la fotografia N° 16, indicando por donde salié de su domicilio y que lleg6 hasta la
mitad del ancho de la calzada y que el nifio estaba en la interseccién a un metro de la acera. Lo
recuerda porque ahi hay una unién de pavimento, donde se acumuld la sangre de su cabeza y es
una imagen que no se borra. Su cabeza estaba a un metro de la acera, su pies quedaron hacia calle
el ROBLEDAL. Donde estan las uniones del suelo, le recuerdan la ubicacion de JOAQUIN en el
suelo.

Donde se ve el carro, estaba el vehiculo, un metro mas alla. Estaba en la calle el vehiculo. Casi en
la misma posicion del carro, que se encuentra sobre la vereda. El vehiculo de NICOLE estaba
sobre la acera.

SE ACOMPANA CD:
) Un CD que contiene llamada de emergencia al nivel 133. NUE 4502093
reconoce su voz en las dos llamadas.

Con respecto al sentido de avance del vehiculo, el nifio se encontraba al lado izquierdo; estaba en
el lugar donde habia sangre estaba el nifio.

De la linea de la vereda a la linea central estaba en el centro de las dos lineas. Es utilizada como
una via unica. Como metodologia de uso, transitan por el medio, lo dice como usuario.

Alcanzar a pasar dos vehiculos, tienen doble transito.

QUERELLANTE 2: no presencio cuando se levanté a JOAQUIN, cuando regresd estaba en
brazos de DANIELA DE LA SOTA.

Lo que, si vio, cuando MARIA le gird la cabeza empezd a botar sangre por la boca. Respecto a
declaracion del 13 de diciembre de 2018.

Estaba la madre de JOAQUIN de pie a su costado, con un celular en la mano y se comunicaba con
alguien. Pero Maria estaba permanentemente hincada al costado del nifio.

TRINIDAD tenia cinco afios. Su hija acostumbraba a jugar con sus amigos, era habitual que
anden nifios jugando y que salgan corriendo.
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Habia visto el vehiculo, lo habia visto pasar. No conoce a la conductora.

Ella estaba ahi en todo momento, la conductora venia detras, ella llegd ahi al igual que
VALENTINA, con MARIA asumimos un rol muy protagonista. La conductora no llamé porque
[lamo él.

La posicién de la rueda derecha quedd haciendo contacto con el borde de la acera, no paralela,
pero haciendo contacto.

QUERELLANTE 1:
LA CONDUCTORA se venia acercando por los TEPUES.
Conocié lavoz de VALENTINA.

El no recuerda haber retirado las llaves del vehiculo. Se las dejaron a él. No recuerda si fue la
conductora la que le entregd las Ilaves.

LA declaracion de TRINIDAD se hizo en el living de su casa, de una manera ludica por la
psicologa YOANINA MUNOZ, en ese contexto, realizd un juego mientras él estaba en un
dormitorio cercano y no es escucho si no s6lo partes de ese relato.

DEFENSA:

Recuerda haber declarado el 02 de enero de 2018, detallando la cronologia. Es MARIA ULLOA
quien le indica que llame a carabineros. No recuerda si conversé con OLGA URRA.

Se le exhibio la declaracién, para refrescar memoria, sefialando que recuerda haber conversado
con ella, OLGA le dijo que vio el auto, pero no lo que pasd. Mientras estaba en la mampara de la
casa de MARIN.

Agrego que habia unos arbustos en esa vereda, habia un arbol y un arrayan de dos metros y abajo
arbustos menores, mas de uno. Habia una balla ornamental. No recuerda que pasd con eso
después.

El vehiculo estaba con el motor encendido, pero desocupado. Ella se bajo estando el motor
encendido. Quedo un buen resto con el motor encendido.

El carro de arrastre lo dejaba alli.
A las 18:31 habrian ingresado a su patio los nifios.

Recuerda que VALENTINA le habria dicho que habia accionado el freno de mano. Cuando se
llevaron al nifio se quedaron en el lugar conversando con VALENTINA. Estaba NICOLE, quien
le comentd que ella no habia visto al nifio cruzarse frente al vehiculo y que al mirar hacia atras, se

vio que el nifio estaba botado en el suelo y como parte del intercambio de “anécdotas”
VALENTINA dijo que ella habia tirado el freno de manos.

Agrega que NICOLE no se dio a la fuga, ella estaba en la escena cuando el sali¢ del patio y nunca
hizo ningun atisbo de tratar de abandonar el lugar. Ella se quedo ahi esperando a Carabineros. A
los pocos minutos, se individualizé como conductora.
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TERCER DIA:

VALENTINA GABRIELA DELGADO ULLOA, 18.389.706-3, 27 ANOS, soltera, psicologa,
domiciliado en Los Tepties N° 02200 Temuco.

El cinco de diciembre de 2017, estaban en la Universidad, tenian un examen y estaba de
cumpleaiios. NICOLE la pasaba a buscar y a dejar. Fueron hasta el MALL, se encontraron con
gente y fueron rumbo a su domicilio, pasaron al JUMBO Los Pablos, necesitaba sacar plata, a
comprar cigarros y luego se fueron a su domicilio en calle Los Tepues. Luego se fueron a su
domicilio en un auto, Toyota que iba manejando NICOLE, era un JEEP FJ, cerca de las seis y
media.

Iban ingresando por los ENDRINQOS, doblaron por el Robledal y al doblar por los TEPUES; en
ese momento siempre se fija que no haya nadie, pues es comun que haya nifios, no habia nifios,
esa se fijo, ella siempre ingresa con precaucion porque siempre hay nifios, al doblar por los
TEPUES siente un golpe trasero, no sabe a que lado, pero tiene certeza que fue trasero.

En ese momento sintié un golpe trasero, como si le hubiesen tirado algo al auto. Mird hacia
muchos lados, hacia atrés en el fondo.

Sefiala que mir6 hacia atras. NICOLE empieza a mirar por los espejos y grita, se saco el cinturén
y se bajo del auto, el cual queda andando a baja velocidad y empieza a gritar ella para frenar el
auto, NICOLE le hace una sefial de que tire el freno de mano. Ella lo hizo, se baja pasa por
delante del auto y ve a NICOLE tirada en el suelo con un nifio, le sacaba el pelo de la cara y le
hablaba. NICOLE gritara que le ayudara que no sabia quien era la mama, quedaron solos en algun
momento; ella mir6 hacia su casa y vio que estaba su mama, fue a buscarla MARIA ULLOA, se
cruzd con una persona que alegaba por los arbustos, era una asesora del hogar de KARINA no
recuerda el apellido; ella corre hacia su casa, a pedirle ayuda a su mama, en ese momento habia
otra persona que era DANIELA VERGARA vy lleg6 HECTOR SANTIAGO que se agarraba la
cabeza y se hincaba; DANIELA lo tomaba; NICOLE le decia que no le mueva la cabeza. Le
dijeron que vaya a buscar a ANDRES que es vecino y médico; fue con HECTOR, tocé la puerta y
que no le abrian y sale PAOLA BARRA vy le dijo que no estaba. Se van de vuelta donde estaba
JOAQUIN, se cruza con una persona con la que llegaron al mismo tiempo, que gritaba hijo, era la
mama de JOAQUIN, ella le dijo que se lo lleve. Ella se para y hace una llamada; ella siguié
corriendo, pues habia otros vecinos que eran médicos, cuando va de vuelta ve salir a la mama de
JOAQUIN con DANIELA VERGARA, con él en los brazos.

En el lugar quedaron NICOLE PRINCIC, DANIELA ULLOA, HECTOR SANTIAGO, y luego
salid mas gente. Intent6 calmar a su mama.

El vehiculo ya estaba girando a los TEPUES, al momento del golpe, fue un viraje amplio, tal cual
lo hace su papa y su mama.

El nifio quedd con la cabeza hacia la casa de HECTOR SANTIGO vy sus pies, hacia su casa, y
mirando hacia ella. El nifio qued6 con la cabeza hacia la casa de HECTOR y sus pies hacia su
casa; el quedo mirando hacia ella; estaba al medio de la calzada, pero mas a la izquierda.
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Ella vio que JOAQUIN sangraba por el oido, luego estaba botando sangre por la boca. La calzada
estaba llena de sangre en toda la calzada.

EXHIBICION foto N° 16, describe la interseccion y la vuelta que hay que hacer hacia los
TEPUES, describe los domicilios de JOAQUIN y de HECTOR SANTIAGO. Indica el lugar
donde se encontraba el cuerpo, donde esta la mancha que atraviesa el pavimento. Cerca de la
mitad, pero més a la izquierda.

Insiste en que no vio ningun nifio jugando en el lugar.

En la primera declaracion, ese mismo dia, a eso de las nueve de la noche, el Carabinero le hizo ir
al lugar y ella le dice caminando, ella le decia que dio la vuelta amplia hacia la derecha y
finalmente, estaba tan cansada, él decia que la habia dado hacia mas la izquierda. Le dijo que
anote lo que el creia. Se habia sentido muy presionada por el carabinero. Se parece al que estuvo
en la reconstitucion de escena.

Tiene vinculo de amistad cercano, con NICOLE hace siete afios, es una de sus amigas mas
cercanas, la conoci6 en la Universidad.

Ella le sefial6 al carabinero, siempre le decia, la dio amplia hacia a la derecha, como lo hacen
todos alla, es una calle angosta donde pasa un solo auto; habia arbustos, entonces era ilogico;
siempre dijo que el golpe lo sintio6 atras, no recuerda bien en qué lado fue el golpe. Gir6 la cabeza
hacia atrés. EI JEEP era tan alto y una ventana tan agosta, no se percat6 de lo que habia pasado.

Donde vive, es normal que haya nifios jugando, méas en verano, hay un parque, es un sector
especial, estdn acompafiados por adultos, pero ese dia no habia ningun nifio. Ella mir6, cuando
entrd por los endrinos, por el robledal, no habia nadie y por los teples tampoco.

NICOLE pedia ayuda, su tnico foco, fue pedir ayuda, gritar donde estaba la mama, que alguien
les ayude. Estuvo en todo momento con ella. Sefiala que ella corria para todos lados.

Al momento que se llevan el nifio, lleg6 carabineros, se la iban a llevar al consultorio, ella pidi6
acompaiiarla, trataba de limpiarse las manos, luego sale su vecina PAOLA BARRA, dando cuenta
que el nifio estaba muerto. Luego avisan por radio que el nifio habia fallecido.

Iban contentas, relajadas, iban tranquilas. Mas tarde, iban a celebrar su cumpleafios en su
domicilio. El celular lo tenia en la mano, no recuerda si iba mirando algo, pero siempre fijando la
mirada de algun nifo.

Se le exhibe declaracion fiscal de fecha 20 de marzo de 2018. Dando cuenta que NICOLE iba
manejando y ella mirando el teléfono, organizando su cumpleafios que iba a ser ese dia.

Declaracion, 05 de diciembre de 2017, respecto del tipo de viraje. Sefiald6 que, NICOLE no vir6 en
forma amplia y manteniendo su pista sino mas bien se aproximo por la pista contraria, instante en
la que sentimos ambas un ruido de un golpe, como si hubiese sido a un costado, en la parte
posterior pero no podria precisar.

QUERELLANTE 2: La asesora de KARINA, se llamaba NANCY.
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Agrego sobre NICOLE, que se conocian hace cuatro afios, ella empezo ir el primer afio a su casa,
ella se quedaba 4 o mas dias a la semana. La calle los TEPUES es de doble transito, no lo sabe,
cree que si, pero no alcanzan a pasar dos vehiculos.

QUERELLANTE 1: EN NINGUN momento se percaté que atropellaron a JOAQUIN. Sélo
sintieron un golpe en el vehiculo. Se bajo NICOLE a pedir ayuda cuando vieron un nifio herido.
Nunca se explicaron como sucedio, se sintio un ruido sorpresivo.

MARIA ULLOA es quien le grito a HECTOR que llame la ambulancia. Fue su mama.
No sabe conducir, acciond el freno de mano hacia atras con la mano izquierda.

No sintio que el auto frend de golpe y ella empezd a sacar sus cosas, se sacO el cinturon de
seguridad y luego, se bajo.

No sabe quien retiro las llaves del auto, cuando se bajo del auto estaba con el motor encendido.

El auto quedo casi al final de la pandereta de Héctor Santiago, cerca de un carro que tenia Héctor.
No quedo libre para abrir toda la puerta. No pasada la pandereta. EI carro quedo6 atréas del auto. No
sabe a cuanto estaba de la esquina.

Ha dado distintas versiones sobre el lugar donde se escuchd el golpe.
La primera vez que ve a DANIELA VERGARA no estaba la madre del menor.
Dejo de ver a NICOLE cuando ella se bajé del vehiculo.

Ella nunca la mira cuando conduce NICOLE, ella tenia su teléfono metido en la puerta del
vehiculo, no lo tenia ni en la mano, sino que en un hoyito de la puerta.

No vio a CLARA ni a TRINIDAD.

DEFENSA: A sus preguntas refirio que cuando llega DANIELA VERGARA, ve que es ella
quien lo toma y lo deja y en esos momentos, cuando viene de vuelta Joaquin vomitaba por todos
lados; NICOLE y su MAMA le tomaban la cabeza; enfocadas en la cabeza y su mama también le
toca el cuerpo para ver si tenia una herida. NICOLE estaba enfocada en la cabeza.

En cuanto al tema del golpe, tiene certeza que fue atras, pero tiene confusién en qué lado fue.
En la vereda de JOAQUIN no se podia pasar caminando porque habia arbustos.

ACLARANDO, en cuanto al carro que menciona que quedo en el lugar, estaba ubicado por el
lado de la pandereta de la casa de HECTOR.

KARINA ANDREA SANDOVAL HENRIQUEZ, 13.729.960-7, 42 ANOS, CASADA,
ingeniero comercial, domiciliada en Los Tepues N° 02211, Temuco.

Ese dia ella iba llegando a su casa, a eso de las 6 de la tarde. La luz le llegaba a ojos, disminuy¢ la
velocidad, muy lentamente porgue veia nifios jugando. Buscaba a su hijo por si estaba jugando.
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La persona que trabaja en la casa la estaba esperando, cuando ella llegd, se fue inmediatamente.

Estaban tocando la puerta muy fuerte y era TATIANA la persona que le ayuda, pidiendo que
Ilame a la ambulancia, pues habia un nifio en la calle, alcanzé a llamar y despueés cuelga.

Cuando va caminando, ve a su vecina MARIA ULLOA, a VALENTINA y a HECTOR
caminando hacia donde estaba donde estaba JOAQUIN. HECTOR sali6 a pedir ayuda. Habl6 con
MARY, diciéndole que es el vecino de al lado, no abren la puerta nunca, dijo respecto de la casa
de JOAQUIN, ella ve el cuerpo tirado con el pelo hacia la cara y un charco de sangre.

Hasta ese momento, el nifio estaba tirado y el charco de sangre estaba en la calle alrededor de su
cabeza, en ese minuto mird la puerta de la casa de JOAQUIN, va caminando hacia alla, pasando
frente al JEEP y en ese minuto sale de la casa y ella pas6 DANIELA la mama por la otra parte del
auto y ahi ella ve la escena de que ella toma a JOAQUIN, en ese momento no sabia que era la
mama4, y lo trata de meter al auto, pero estaban las sillas de bebés; y en ese minuto le dijo a la
mama que el portdn de entrada estaba malo y en ese minuto ella sale.

Agrego que la mama lo tomd, entre sus brazos y desde ahi lo entraron al auto, no recuerda como
lo hicieron.

Sefiald que iba en el auto, una vecina que después conocid, ella se llevo a JOAQUIN al lado.

En ese vio la escena de que habia un JEEP Toyota con techo plomo, con la puerta del conductor
abierta andando, con el motor prendido y Maria le dijo apaga el auto y no lo muevas, a su hija
VALENTINA, quien le dijo “yo no fui”, ella busc6 con sus 0jos y no encontré a nadie.

Estaba MARY y su hija, hizo un comentario de que se veia venir.
Su hijo estaba jugando en otra casa.

Unos dias atras, la mesa de te la tiene frente a la calle y ese auto lo habia visto llegar muy rapido a
la rotonda. Dio la vuelta muy rapido a la rotonda, la habia visto otra veces, pero no con ese nivel
de velocidad.

Esto ocurrio un dia de semana en el mes de diciembre, a eso de las 18:00 horas, cuando entrd
habia dos o tres nifios.

No deben haber pasado mas de cuatro minutos.

Se le exhibe la fotografia N°16, la describe como la interseccion del pasaje los TEPUES con el
ROBLEDAL. indicando el lugar donde se encontraba el cuerpo de JOAQUIN. Ella lo vio a unos
diez metros por primera vez desde el final del pasaje de los Tepues.

QUERELLANTE 2: La cabeza del nifio estaba mirando hacia la casa de HECTOR vy los pies
hacia la casa de JOAQUIN.

Su nana se llama TATIANA MARIANO AVENDANO.

Se trata de una via de doble sentido.

RXCGWXYXJB
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QUERELLANTE 1: No vio a la conductora en el lugar de los hechos, no la conocia. Su nana
hizo referencia de la conductora. Al otro dia, ella le dijo que habl6 con la conductora, sentada en
el auto, que le habia dicho que “yo no lo vi”.

DEFENSA: Contrainterrogada sefialo que la puerta de la casa de DANIELA HAGENDORN
estaba cerrada. Luego ella sale de la casa.

En la escena ella ve a DANIELA VERGARA cuando ella se sube al auto, ella ve subir a ambas
DANIELAS.

No conocia NICOLE, realizé un comentario con su marido, que habia visto ese vehiculo con
mayor rapidez en esa ocasion.

Se le exhibi6 declaracion de fecha 03 de enero y 28 de junio de 2018, refiere que no relaté que
haya visto nifios, sefialando que ese relato va desde que llego a casa.

ACLARANDO al TRIBUNAL, se refiere al vehiculo a alta velocidad en ocasiones anteriores.

PAOLA BELEN BARRA DIAZ, 37 afios, divorciada, educadora diferencial, domiciliada en Los
Tepues 02210, Temuco.

Es vecina del condominio, desde el afio 2014, ese dia 5 de diciembre de 2017, estaban todos los
nifios jugando afuera, tiene un hijo de 4 afos, como se hacia habitualmente, es muy habitual que
jueguen afuera. Hay sefiales éticas, todos las conocemos. Debemos andar despacio, nifios juegan,
pelotas se cruzan. Habia estado esa tarde afuera con su hijo y se entr6 a eso de las 6 y media de la
tarde porque tenia darles comida a sus hijos.

En un momento, les golpean la puerta a patadas, ella pensd que eran sus sobrinas, pero era el
vecino HECTOR y VALENTINA, preguntando por su marido por ANDRES NAVARRETE
quien es médico. Les dijo que no estaba, ellos le dicen que habian atropellado a un nifio. Ella dijo
que usted llamaria a su hermano que es pediatra. Fue a buscar su teléfono, su hermana no le
contesta.

Ella vive a la vuelta y ve un auto gris muy grande, estacionado en diagonal con una rueda casi en
la solera, que no era un auto del condominio, era ajeno, sale de su casa y en la punta de ese auto
hay una joven alta delgada y de pelo largo, con una actitud muy nerviosa, se pasa las manos por la
cara y el pelo, no hay rastros de sangre en ella, nada mas le llama la atencion de ella.

Llega casi a la esquina y hay una enorme poza de sangre y un grupo de vecinos, donde estaba
MARIA ULLOA, que es su vecina y que no sabia lo que habia pasado, que habian atropellado un
nifilo, no sé como se llama y le apunta a la casa de DANIELA, sacO su teléfono y llamo a
DANIELA, no sabe lo que paso, le dice que va camino a la Clinica. Le pide que vaya a la casa,
porque estaba VICENTE su hijo menor.
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Ella fue a la casa, se encontr6 con MACARENA, no sabe que fue lo que paso, estaba tendido en
la calle, s6lo. Ella se fue sola, como una loca, sin cartera ni documentos y ella le tirg el teléfono
por la ventana para que le avise a su marido.

Segun lo que dicen, sefialo, parece que lo atropellaron. Se contactdé con su marido, pero ya iba
llegando a la Clinica Alemana.

MACARENA llamo a la hermana menor de DANIELA.
Habia llegado Carabineros y estaba sentada atras la nifia que habia visto en la punta del auto.

Llegd su hermana y luego su marido. Se quedaron hasta la madrigada, cuando llegé DANIELA
con FELIPE.

Reconoci6 a la imputada en la audiencia.
Ella vio cuando se iba yendo DANIELA.

La sangre estaba donde se unen la calle LOS TEPUES y EL ROBLEDAL. Una poza que estaba
en la calle y lo recuerda muy bien, porque limpiaron ahi.

El dia del accidente estaba limpiando Carlos Jarpa y Héctor cuando ya se habia ido Carabineros y
no quedaba nadie.

Se le exhibio la fotografia N° 16, describiéndola, sefalando el lugar donde estaba la casa de
DANIELA, donde se ve el JEEP BLANCO, dando cuenta del lugar donde estaba la poza de
sangre, donde se unen ambas calles, ademas del carro que estaba mucho mas alla.

El grupo de los vecinos que estaban en la calzada del robledal con los tepues. Ademas, del lugar
donde estaba el vehiculo, por pasaje los TEPUES mas alla del carro del vecino HECTOR.

Ella fue compariera de DANIELA desde edad media, nunca fueron amigas, no supo mas de ella al
salir del colegio. A la época de ocurrencia de los hechos no tuvieron contacto.

QUERELLANTE 2: Estaban jugando sus hijos, su sobrina la TRINIDAD, los nifios de MARIA
JOSE, es un grupo habitual de nifios que juega afuera. Es un grupo habitual de nifios que juegan
afuera. Tienen un parque en el gue las nanas los vigilan.

MARIA GUILLERMINA ULLOA ALVARADO, 12.531.175-K, 48 ANOS, casada, duefia de
casa, domiciliada en Los Tepues N° 02200 Temuco.

El cinco de diciembre de 2017, estaba en su casa, fuméndose un cigarro, como a las 6 y media de
la tarde. Siente el grito de su hija desde la calle, se encontrd con ella VALENTINA DELGADO,
ella le dijo que hubo un accidente con un nifio, corrié hacia afuera y ve un nifio tendido en la
calle, estaba NICOLE en el lado de la cabeza del nifio JOAQUIN y frente a ella estaba DANIELA
VERGARA, ella se tird al suelo, lleg6 HECTOR FERNANDEZ, quien retrocedié con las manos
en la cabeza, le dijo wedn llama a la ambulancia, llama a Carabineros; NICOLE gritaba quien es
la mama@; el nifio tenia la via oral con sangre, la boca, como estaba de espalda, pasé su mano
derecha por la espalda, y lo gir6 hacia el lado de los TEPUES que tenia sangre, para que la pueda

- 73 -
Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

evacuar, en ese momento aparece una mujer con un celular en la mano y resulté ser la mama de
JOAQUIN. NICOLE decia cuidado con su cabeza. Momento en el que aparece la maméa de
JOAQUIN con un celular en la mano.

Sefial6 que le dio VALENTINA fue a buscar a un médico ANDRES que no estaba y luego paso
corriendo buscando a otra casa; un matrimonio, pero no alcanz6 a llegar a su destino. Volvid
diciendo, llévenselo.

La mama de JOAQUIN pidié ayuda, DANIELA VERGARA lo daba vuelta, le decia que no para
evitar que se ahogara.

Cuando la mama pidié ayuda, DANIELA VERGARA no lo podia tomar bien. Lo mueve lo baja 'y
lo levanta, no lo podia tomar bien. Logré hacerlo, ante eso, ella y NICOLE y la mamé de
JOAQUIN activo el auto mientras VERGARA iba avanzando al auto con el nifio, a la mama de
JOAQUIN se le caen las llaves y NICOLE se las entrega. Ella tratdé de abrir el maletero, para
llevarlo en una posicién correcta, en la parte trasera habia dos sillas de bebé. NICOLE le decia
que tuviese mucho cuidado con la cabeza.

HASTA ese momento, solo estaban presente NICOL, DANIELA HECTOR y la maméa de
JOAQUIN que lleg6 en algin momento.

Se ubicaron en la casa de HECTOR FERNANDEZ, ahi le dijo a VALENTINA, que habia que
[lamar a los papas de NICOLE. Les dijo que no pueden moverse del lugar ni hablan con nadie
hasta que llegue Carabineros.

Cuando llega Carabineros, NICOLE les dijo que iba conduciendo, le pidieron los documentos.
Ahi fue que NICOLE fue al auto a buscarlos. Ahi el carabinero tomo nota de la situacion.

Antes de eso, entre la llamada a los papas de NICOLE, cuando fueron a buscar el teléfono, se dio
cuenta que El JEEP seguia encendido, con la puerta del piloto abierta y ella fue al auto, metio la
mano y saco la llave y se la entregé a HECTOR.

Se le exhibe la fotografia N° 16, describiéndola. La casa de HECTOR donde hay un carro de
arrastre y la casa donde vivia JOAQUIN. A mano izquierda se ve un arbol y ve un JEEP gris.

INDICO el lugar donde se encontraba JOAQUIN, donde se apozé un poco de sangre, donde se ve
una linea media negra, en el lado izquierdo, pero no sobre la linea, un poco mas alla de los
TEPUES. Hay como un hoyito donde se apozé un poco de sangre.

QUERELLANTE 1: Héctor es su vecino, no son amigos intimos. No ha compartido ni en su
casa. Era amiga de sus papas, pero viven en el campo.

Encontro al nifio de espalda. NICOLE estaba arrodillada y le tocaba su cabecita, cuidado con la
cabeza, gritaba donde esta la mama. Ella vio que tenia sus manos manchadas con sangre.

Refiere que ella no se manchd con sangre, ni en sus manos ni en su rostro. Se percatd de la poza
de sangre. Lo que se salpico en la acera. Despueés que se llevaron a JOAQUIN. Pues en el trayecto
de llevarlo al auto también goted.
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Ella no tenia las llaves, la tenia la madre de JOAQUIN tiene la Ilave. Los seguros los desactivd
ELLA.

NICOLE es la que recoge las llaves y se las entrega a DANIELA mama. No sabe si las Ilaves
guedaron manchadas con sangre.

Agrega que desde que ella sintio el grito de su hija desde la calle y el nifio es evacuado el nifio,
pasaron 8 minutos, pero no lo podria decir con exactitud

La Unica persona que levantd al menor es DANIELA VERGARA.

QUERELLANTE 2: NICOLE, iba habitualmente a la casa, eran amigas con VALENTINA. Si,
iba en vehiculo. Era un JEEP, el mismo vehiculo del dia de los hechos. Era habitual que hubiera
nifios jugando, siempre estaban con sus nanas, acompafiadas de un adulto.

Quedd detenido el vehiculo en el lado derecho de la pista yendo hacia los TEPUES, levemente
sobre la acera.

Su hija, solo le dijo un accidente con un nifio, corrié hacia afuera y luego realiz6 lo que ya
menciond. Sabia que estaba accidentado, pero no sabia que habia sido atropellado, no sabia lo
que habia pasado.

Recuerda haber prestado declaracion en la PDI, no se acuerda si sefialé segundos, estaba
NICOLE, DANIELA VERGARA, corriendo VALENTINA, aparecio HECTOR, después de girar
al nifio, aparecié una mujer parada con un celular en la mano, con el amago de agacharse, ahi
llegd la mama de JOAQUIN. No sabe cuantos segundos habia pasado, pero después que todos los
demas mencionados. Se le exhibe declaracion del 10 de enero de 2018, reconocida, mencion6 que
se incorpord a los segundos la madre del menor.

No ubica a OLGA URRA.

CUARTO DIA:

MACARENA FRANCISCA ENBERG DE LA JARA, 13.767466-1, 40 ANOS, casada,
psicologa, LUTERO 3006, Temuco, quien declarara sobre lo visto y oido en relacion con los
hechos de la causa, consecuencias del delito.

El dia cinco de diciembre fue a ver a su amiga DANIELA en la tarde, junto a su hija pequefia,
estaba su hijo JOAQUIN y VICENTE, paso directamente en la terraza a saludar.

DANIELA le dice que va a salir con JOAQUIN, luego vuelve y le pregunta si quiere algo, y muy
pocos minutos después entré una nifia, gritando que el JOACO se cayo, la DANI salid y ella se
quedo esperando.

Le pidié que llame FELIPE, ella con su hija en brazos sali¢ a la calle y llegé afuera y la vio a
DANIELA arrodillada frente al cuerpo de JOAQUIN.
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Ella entr6 a la casa para llamar a FELIPE el papa de JOAQUIN, pero no contestaba el celular;
entremedio, por la izquierda aparece una sefiora que gritaba que no lo muevan a JOAQUIN, era la
mama de la copiloto.

Intentaron llamar a otro médico que tampoco le contesta.

Se comenz0 a reunir mas gente, DANIELA entro a buscar sus llaves y salio y sali6 DANIELA
VERGARA.

Cuando sali6 a entregarle el celular, el auto ya se estaba yendo y le pasoé el celular por la ventana.
Ella entr6 a la casa y cerrd la puerta, muy angustiada, pues JOAQUIN no

-reaccionaba, despueés llamo a la hermana de DANIELA pues el nifio se veia muy mal. Las llamé
a las dos hermanas.

Luego llegd PAOLA, otra vecina, quien le dijo que a JOAQUIN lo atropellaron.

Luego le informaron que JOAQUIN se habia muerto. Ella abri6 la puerta de la casa y gritd eso.
Afuera habia una sefiora, estaba el auto de Carabineros y una nifia de pelo largo café y alli se
imagind que ella habia atropellado.

Ella estaba de lado en el auto de carabineros, de perfil, primera vez que la veia. Reconociéndola
en audiencia.

Cuando sali6 solo ve a DANIELA. No recuerda cuanto tiempo estuvieron hasta que se lo llevaron
a la Clinica. Menos de 20 minutos.

Habia varias personas, una asesora del hogar llamada OLGA, que la conocia porque trabajaba
para una amiga, MARIA JOSE GARCIA.

JOAQUIN estaba en la calle, como a la mitad y DANIELA arrodillada.

Se le exhibe la fotografia N°16, la describid, identificd la casa de DANIELA vy el lugar donde
quedo tendido JOAQUIN. Ella tenia otro angulo de vision, pues miré desde otro lado, pues iba
saliendo de la casa de DANIELA.

QUERELLANTE 2: Sefialé que la puerta de la casa estaba abierta. Nadie mas tomé al nifio, le
vio las manos a la imputada y no tenia sangre en las manos.

QUERELLANTE 1: Contestd que NO VIO ningun vehiculo.

DEFENSA: Contrainterrogada mencion6 que DANIELA sali6 cuando escuché el grito de una
nifiita. Ella no vio a la nifia, pero si a DANIELA con JOAQUIN. RECUERDA que JOAQUIN le
estaba pidiendo permiso para salir. Se le confronta con la declaracion del 03 de enero 2018.
Sefial6 que DANIELA HAGEDORN lo toma y que DANIELA VERGARA la ayuda.

Antes, recuerda haberla visto en la cocina.

Se le exhibe la declaracion de 15 mayo de 2018.
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Ella entra a la cocina y la nana siempre dejaba las cosas listas, entonces, DANIELA le pregunta
desde la cocina, si quiere un té o café, ella dice un té, cuando gritd la nifia. Mientras se lo estaba
preparando. La cocina esta al lado de la puerta de entrada.

Contrainterrogada, sefial6 que cuando ella sale de la casa, la imputada estaba a poca distancia.
Ella le vio sus manos, no tenia guantes. Tenia las manos en su cabeza ese dia, inclinada hacia
adelante.

MARIA CECILIA MANDIOLA TORRES, casada, médico pediatra, domiciliado en Los
Cantaros 18, Temuco.

JOAQUIN CAROCA tuvo un accidente de auto y finalmente fallecio. Ella estaba en su consulta,
en la tarde y su papa le llamo por teléfono, dando cuenta que estaban reanimandolo. Ella es su
pediatra, de los dos hermanos, esa tarde los habia atendido.

Un par de horas después le llamo para que fuera a la sala de reanimacién y ella inmediatamente
fui, pues cuando esta ahi, esta en riesgo vital, por lo que interrumpi6 su consulta y fue.

Cuando llego a la sala de reanimacion, JOAQUIN estaba intubado, con médicos y enfermeros,
donde participaron muchos profesionales.

Estaba el doctor PANTOJA, habia otros médicos, GOTCHE, tratando de obtener un acceso
vascular.

El nifio tuvo mala respuesta, pues falleci6. No le consta como llegd el nifio, mientras lo
reanimaban, tenia latidos y lo estaban ventilando. No estaba autovalente.

Se enterd tuvo un trauma craneal. En el momento, supo que era un accidente de transito.

Al haber un trauma, los drganos del interior del craneo también se recienten, dependiendo del
trauma, dependera los efectos que tendré el organismo.

QUERELLANTE 1: NO CONOCE a MARIA ULLOA. Desconoce si se le hizo un examen
cerebral al nifio.

CLAUDIA STEFANY DUGLERY ALVARADO, 32 afios, casada, nutricionista, domiciliada
en La Lecheria 2450, Temuco.

Declaré que ella vivia a 4 casas de la JOAQUIN, ese dia estaba afuera con su hijo que tenia 7
afios, estaba jugando con un amigo, su mama estaba afuera regando y un rato después unas
vecinas salieron a la calle, gritando que habia un accidente y que habian atropellado a alguien.
Ella estaba embarazada, tenia como 6 meses. Salid se acerco y habia varios vecinos y comentaban
que JOAQUIN se habia caido, que lo habian atropellado. Vio un JEEP que estaba atravesado en la
calle y que habria sido el que lo habia atropellado.

Lo que maés le impacto fue el charco de sangre que habia quedado.

RXCGWXYXJB
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Las calles son bien anchas y no habia arbustos por lo que la vision era casi absoluta. Después de
eso, ella se fue y ahi quedaron los vecinos reunidos. Eran como las seis de la tarde. No recuerda
quien decia qué cosa.

Habia un JEEP atravesado en el lugar, que era el que habia quedado ahi, en los TEPUES. En la
entrada de esa calle.

No estaba la persona que conducia el JEEP en el lugar. Decian los vecinos que se habia ido del
lugar.

Su mama se quedo regando afuera y al rato ella entr6. Su mama se llama MARGARITA
ALVARADO. Ella vio pasar un JEEP, EL UNICO auto que pasé en ese rato. A los 10 minutos,
empezaron a salir los vecinos.

No se acuerda de la marca. Vio dos mujeres arriba del JEEP oscuro.

Después llegd la mama de JOAQUIN a preguntarle a su mama si habia visto algo mas, como
habia estado afuera. No recuerda que fue lo que le dijo.

Se efectud una grabacion a su mama con DANIELA. Ella estaba cerca de la grabacion.

Se introduce una grabacion Un pendrive verde que contiene grabacion de audio a la testigo
Margarita Alvarado Mufioz. NUE 4500121: en la que consta como DANIELA HAGENDORN
graba la version de MARGARITA ALVARADO, que da cuenta de que vio entrar el vehiculo a
alta velocidad, manejado por una mujer que iba hablando por teléfono.

Reconoci6 que la voz de la grabacion es de su madre MARGARITA ALVARADO.
QUERELLANTE 2:

Los hechos ocurrieron en diciembre el 5 o 6 del afio 2017. En el condominio, todos los dias
jugaban nifios en todas las esquinas; sus hijos estaban jugando con otros; cuando ella lleg6 al
lugar del accidente estaban entrando nifios a sus casas. No conocia a la madre del nifio, sino hasta
el accidente. No la vio en esa oportunidad. Se le exhibe declaracion para refrescar memoria,
sefialando cuando iba al lugar del accidente iba saliendo un JEEP adelante donde iba DANIELA y
en un JEEP mas atras una vecina, que iba informando lo que iba pasando. Del primer JEEP se
veian las manos de la mujer con sangre, el vehiculo de atrds venia con los vidrios arriba.

Sefiald ademas que la otra voz de la grabacion es de la mama de JOAQUIN, DANIELA.

DEFENSA:

Contrainterrogada, menciond que su madre iba seguido al condominio y lo conocia. No tenia idea
gue DANIELA HAGEDORN venia a conversar con su mama. Sabia cuando habian citado a su
mama a declarar en la Fiscalia.
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Sobre las declaraciones de la madre sefiala a lo preguntado que no tiene claro las declaraciones de
su mama, tendrian que preguntarle a ella.

Agrego que cuando ella llegd, no estaba ahi la conductora, donde fue el atropello. No conocia la
conductora.

Ella no sabia quien iba conduciendo, estaban sélo los vecinos.

Recuerda que declar6 en Fiscalia, no recuerda que dijo respecto a las personas que estaban en el
lugar.

En otro punto, sobre que las calles son anchas, refiere que no ha medido las calles del sector. Dice
relacién con cualquier calle dentro de un condominio. Legalmente no es un condominio, pero asi
funciona.

Se refiere por la testigo es ancha porque caben dos autos, un a angosta solo uno. En una calle
ancha pueden pasar dos vehiculos.

Las calles el ROBLEDAL y los TEPUES, esta Gltima es un poco mas angosta.

MARGARITA CRISTINA ALVARADO MUNOZ, 68 afios, viuda, labores de casa, domicilio
reservado.

Interrogada manifestd que se encontraba en la casa de su hija, se percato de un vehiculo que paso
rapido, iba una nifia conduciendo, de pelito largo, ondulado, con la cabeza gacha y rapido. Luego,
al rato, le informo su hija que habian atropellado un nifio, que seria a la vuelta, que de ahi no se
veia que era al fondo a la izquierda; ella lo relacioné con esta nifa.

Fue répido cuando su hija le informd, no recuerda cuanto rato pasd. Decian que podia ser el
camion de la basura.

No podria qué tan rapido paso.

Solo vio que la nifia tenia pelo largo y ondulado, castafio oscuro. Iba con la cabeza gacha. Podria
dar dos versiones, o iba con el celular o arreglandose el cinturén. Iba conduciendo el vehiculo.

Esta informacion, DANIELA la mama, le pidi6 hacer un audio y ella lo hizo.

Se le exhibe el audio Un pendrive verde que contiene grabacion de audio a la testigo Margarita
Alvarado Mufioz. NUE 4500121, reconoce su voz en la grabacion.

QUERELLANTE 2: La otra voz de la grabacion es de DANIELA la mama del nifio. Ocurri6 a
fin de afio, con sol, estaba expedita, habia buena visibilidad.

DEFENSA: Contrainterrogada sefialé que no recordaba la hora que ocurrieron los hechos; en sus
declaraciones anteriores, afirma que fue a eso de las 18:15 horas.
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PensG que podia ir hablando con celular; no esta segura si iba hablando en el celular o
arreglandose el cinturon. Luego, sefiala que no estaba segura, deberian ver el celular de ella. En la
investigacion debe averiguarse eso.

Agrego que la casa de su hija estaba lejos de la casa de JOAQUIN. Ella iba de paso y pocas veces
pasaba por ahi.

Concluye que no se acerco al lugar de los hechos.

MARIA JOSE GARCIA RITTER, 13.905.770-8, 41 afios, casada, psicologa, domiciliada en El
Robledal N° 0840, Temuco.

Vive en el sector y el dia del accidente estaba en el supermercado, comprando y recibe un Illamado
de la persona que trabaja en su casa que se llama OLGA URRA, por si sabe algo del accidente; le
dijo que sus dos hijos estaban bien. No tenia antecedentes mientras estaba en el supermercado.
Decidio irse a la casa. Cuando va pasando ve sangre en la calle y se asusto pensando que era grave
y sus hijos tenian 6 y 8 afios.

El mas chico lloraba, unos 15 minutos estuvo en su casa intentando contenerlos.

Mira el auto de MACARENA que estaba estacionado en la casa de JOAQUIN. Le dijo que habia
fallecido, entonces ella sali6 a dicha casa.

No sabian lo que habia ocurrido. Conversé con OLGA URRA y ella le comenté donde esta ella y
lo que sucedid. Le dijo que estaba fuera de la casa, en el escalon, con el celular y que los nifios
estaban jugando en la casa de enfrente, le dijo que en algin momento sintié un golpe y vio al nifio
en el suelo.

Los nifios siempre juegan en el lugar, en la calle, ella vive al final de un pasaje, siempre estan ahi
0 en el parquecito que esta en el lado; era habitual ver a los nifios que estaban fuera, circulando
constantemente.

OLGA esté ahi, parte de su labor, para cuidar a los nifios, mientras uno estaba dentro de la casa y
el otro fuera de la casa.

Fotografia N° 16, se le exhibe, describe el lugar, la casa de la izquierda era de JOAQUIN la
de enfrente de HECTOR FERNANDEZ, ella vive al frente de él. Indicando que la mancha
de sangre se encontraba en la costura de la calle.

Ella supo que el nifio falleci6 por un atropello, por el grupo de wasap, estaban todos los vecinos,
se hablaba del atropello. Ella vio el vehiculo, estaba a la vuelta de la calle, era un JEEP gris.

Habia un par de arbustos como antejardin, no ha arboles grandes. La visibilidad era clara desde su
perspectiva.

QUERELLANTE 2: Esto ocurri6 el martes 05 de diciembre de 2017. Sus hijos se llaman
BENJAMIN y el menor ALVARO, estaban jugando con CLARA y JOSE DE LA SOTA, hijos de
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DANIELA VERGARA y JOSE DE LA SOTA, TRINIDAD FERNANDEZ, hija de HECTOR
FERNANDEZ y JOAQUIN hijo de DANIELA HAGENDORN.

DEFENSA: Contrainterrogada, sefialdo que OLGA le dijo que sus hijos estaban jugando con
ellos. No maneja el rango de tiempo. Estuvieron jugando el martes en la tarde, ella llegd a eso de
las 6 y 20 de la tarde. OLGA Ile dijo que los nifios se entraron, el mas chico luego de lo ocurrido y
el méas grande unos minutos antes. Cuando llego, ya estaban en la casa.

Respecto de la declaracion del 28 de junio, sobre una declaracion que tuvo con su hijo, respecto si
iba a olvidar.

Se refrescd memoria, Alvaro su hijo le relaté que habria visto al nifio en el suelo. Recuerda que
OLGA estaba con su celular y que no habria visto el momento exacto.

Afirmé que tenian un grupo de wasap en el que comentaron los hechos, no tiene la claridad de las
palabras que habran usado.

Agregd que, en la vereda de la esquina de la casa a lo largo de la casa de DANIELA
HAGEDORN, bien pasada la esquina, habia arbustitos, no en la esquina, sino que en la pandereta.
Estos arbustos no ocupaban la calle.

ACLARANDO al tribunal:

Ella venia de un velorio y habia estado toda la tarde fuera, por lo que desde ahi se dirigio
directamente al supermercado.

TESTIGOS POLICIALES:

DANIEL ANTONIO PARADA NORAMBUENA, 39 ANOS, CASADO, Sargento 1° de
Carabineros, domiciliado en Valle de Robles 0910, Temuco.

Ese dia 5 de diciembre de 2017, estaba de segundo turno, como conductor. Entre las 18:30 a
18:40, en la avenida San Martin, recibieron un llamado a verificar un atropello. Fueron al lugar,
cuando van de camino, un segundo llamado, se trataria de un menor de edad que era trasladado a
la Clinica.

Al llegar al lugar no habia indicios de accidente de transito, le dice que ingresen al condominio,
que estaria la otra parte.

AL llegar por los endrinos, luego el ROBLEDAL, viraron hacia la izquierda y vieron al final
hartas personas. Una persona adulta le hizo un gesto.

Se estaciono6 contra el sentido del transito en direccién frente al charco de sangre por si pasaba
otro vehiculo para que no lo pise. Se bajé el Suboficial DIEZ a entrevistar a la persona que le
levanto la mano, él se quedo en el carro policial y se pone a escribir su hoja de ruta.
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DIEZ preguntd quien estaba manejando el vehiculo; en el pasaje los TEPUES, habia un vehiculo
tipo Station Wagon, tipo JEEP, con sus ruedas delanteras y traseras costado derecho sobre la acera
y la otra sobre la calzada.

Levantd la mano la conductora, le pidid los documentos del movil, ella se los facilita, y
posteriormente le dice a la conductora que debia tomar asiento detras de él en el vehiculo policial.

Recuerda que tenia la revision técnica vencida, llegd una sefiorita le dice, como tia de la
conductora, le dice si puede para conversar con ella. Se sentd en el furgon policial y escuchd su
conversacion.

La sefiora, le preguntd que paso, ella le dice que no vio el grupo de nifios y atropellé a uno. Le
dice que venia conduciendo, no se percatd del grupo de los nifios.

No se percato de la presencia de los nifios y al virar atropellé a uno, mencioné. La Tia, le dice
tranquila, tus papas vienen para aca, la conductora dijo que no queria a nadie y que la dejen sola.

El se bajo del vehiculo y le explico a la familiar, le dijo que la deje sola, que era normal cuando
una persona participa en un accidente de transito el estado de shock o nerviosismo.

Estaban conversando del procedimiento, cuando por redes empez0 a circular el rumor que el nifio
habia fallecido.

A la conductora le sono el celular, luego suelta un grito de “LO MATE, LO MATE, LO MATE”.

Concurri6 donde el Mayor DIEZ respecto al rumor. Luego le confirmaron que le menor habia
fallecido. Se resguardo el sitio del suceso, alejar a la gente del lugar y para mantener el resguardo
del sitio del suceso, solicitaron que otro movil lleve a la imputada a constatar alcoholemia y
lesiones. Para evitar cambio de custodia del sitio del suceso.

Manifestaron que en Labranza habia disponibilidad.

Se quedaron esperando al SIAT, luego retiraron el vehiculo del lugar y entregaron el
procedimiento cerca de las 23:00 horas.

Luego, se le exhibe la fotografia N° 16, la describe en audio, como el lugar donde ocurrio el
hecho, se estaciond frente al auto que aparece a la izquierda de la fotografia, por el ROBLEDAL,
contra el sentido de transito. Frente a donde estaba el charco de sangre. El jeep estaba donde se ve
la pandereta amarilla, con las dos ruedas delantera y trasera de la derecha arriba del pasto o acera
y las otras abajo.

Sobre la evidencia de sangre en el lugar, en sus 19 afios de servicio implica un

viraje a la izquierda muy cerrada, casi en contra del sentido del transito, en la suposicion de que
hubiese salido un vehiculo habrian colisionado de frente.

Escucho la conversacion por casualidad, el no la interrogo, sino que escuchd la conversacion con
la familiar. La tia, le preguntd que paso y ella sefiald que no se percatd de los menores de edad y
que al virar atropell6 al menor.
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Se le exhibe la declaracion 26 de junio de 2018, para refrescar memoria, al final del pasaje habia
varios nifios jugando, pero al virar no al nifio. Sefialé que recordaba que eso habia escuchado.

QUERELLANTE 2: Se ingresa por Martin Lutero, y se ingresa por los ENDRINQOS, la central
les dijo que ingresen al condominio; habia reductores de velocidad, era de verano, habia luz
natural, sol y vieron luego a la cantidad de vecinos, aquel que les indico el lugar y vio el charco de
sangre, la visibilidad era buena. Reconoce a la imputada.

Agrega que la conductora, cuando interactu6é con ella, nunca le vio restos de sangre ni en sus
manos ni en sus vestimentas, cuando le facilité la documentacion, tampoco habia restos de sangre.
Es mas, ellos al entregar el vehiculo deben hacerlo en perfectas condiciones. Al hacerle aseo al
auto, no habia fluido corporal de otra persona. Ellos deben dar cuenta de eso a la central.

DEFENSA:

Contrainterrogado, sefiala que, al primer comunicado, le dijeron que era un atropello. Respecto de
la conductora, al segundo llamado, en el mismo lugar, les dicen que concurran para ver si estaba
el otro participante, si se presenta o los espera en el lugar. La conductora se encontraba en el
lugar, levantd su mano.

Recuerda que, segun su declaracion, no se presentd ningun testigo presencial del accidente. El
empadronamiento de testigos estuvo a cargo del Suboficial Mayor DIEZ.

EL PARTE POLICIAL, lo hizo el jefe del dispositivo; a él le corresponde la conduccion y la hoja
de ruta y las comunicaciones. EI también firma como testigo. Todo pasa por el carro.

La causa basal del accidente no la consignaron porque fue la SIAT al lugar y ellos son los
organismos especializados de carabineros. En un accidente normal, la Fiscalia suele pedirselo a
ellos. Este no fue el caso.

Complementa que desconoce si el auto fue movido, se quedd ahi hasta que fue movido. Sobre la
ubicacion del mdvil, la rueda delantera derecha sobre la acera y la otra sobre la calzada. Tenia una
rueda sobre la calzada.

Sobre la alcoholemia no recuerda la hora exacta.

No sabe lo que ocurrié mientras la trasladaban a hacer el examen.

CRISTIAN ISRAEL SEGURA SANDOVAL, 26 ANOS, CASADO, funcionario de
Carabineros, Cabo primero, domiciliado en Valle de Robles 910, Temuco,

El 5 de diciembre de 2017, estaba de segundo turno en la poblacidn, son requeridos por el jefe del
Turno para prestar cooperacion en el procedimiento, se le solicitd para constatacion de lesiones y
alcoholemia del caso.
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Se manifestd que en Labranza el consultorio estaba mas expedito. El resultado fue de 0 gramos
por litro de sangre. La persona se llama NICOLE PRINCIC, que se encuentra en la audiencia.

Estaba en estado de shock, pero acompariada de su madre. No mantenia halito alcohdlico.
QUERELLANTE 2: Pasaron a la tenencia de Labranza, no recuerda que tuviera sangre.

QURELLANTE 1: EL ALCOTEST en la tenencia, el intoxilaizar; la alcoholemia en el
consultorio.

No le vio las manos a la imputada. No recuerda si iba con sangre, pues iba en la parte de atras del
vehiculo.

LEONARDO MAURICIO ALVAREZ SALDIVIA, 44 ANOS, funcionario de la Policia de
Investigaciones de Temuco, Comisario, domiciliada en Prat 19 Temuco. Indicé al ser interrogado
sefiald que le tocd llevar a cabo una instruccion particular que decian relacién, con un
empadronamiento en el sitio del suceso, por accidente y resultado de muerte, tomar declaracion
como testigo, efectuar una fijacion e inspeccion ocular del sitio del suceso y corroborar si habia
camaras de seguridad.

El 18 de diciembre de 2017, concurrid hasta el domicilio de la victima con el objetivo de tomar
contacto con la madre de la victima, explicar las diligencias instruidas y verificar en el sitio del
suceso, la presencia de nombres de personas que hayan estado en el lugar de los hechos. Ella
entregd algunos nombres de personas que estuvieron en el lugar de los hechos, se les ubico y
fueron citados a declarar, DANIELA VERGARA HERRERA, KARINA SANDOVAL, OLGA
URRA MUNOZ y HECTOR FERNANDEZ, MACARENA ENGER DE LA JARA.

Detall6 lo declarado por DANIELA VERGARA y después con el relato de ella, se trabajé el sitio
del suceso donde particip6 la Brigada de Homicidio, dos peritos del Laboratorio de Criminalistica
de la Policia de Investigaciones, se procedi6 a la FIJACION fotografica y planimétrica,
participando él, ademas; la diligencia se bas6 en la declaracién de la madre de la victima
principalmente y de los testigos que menciond. La informacion de los testigos la entregaron en sus
declaraciones que él tomo.

Lo que se refleja en el planimétrico y fotografico guarda relacion con las declaraciones que él
tomo.

Pudo determinar, que el hecho habria ocurrido en la esquina de los TEPUES con el ROBLEDAL
interseccion que tenia doble sentido de transito, donde habia una vista, visible en cuanto al transito
a unos 20 metros del domicilio de la victima, justo en la esquina de la casa de la victima; el hecho
habria ocurrido en la calzada izquierda u oriente, la mas proxima al via de ingreso de la casa de la
victima.

De acuerdo a la s declaraciones, en especial de la asesora del hogar, si habian més nifios jugando
afuera de la casa de la victima, ya que ella estaba fuera de la casa cuidando a dos de los nifios
donde trabaja; la madre de la victima también sefialé que su hijo estaba jugando con unos nifios
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del condominio y que salié a la calle y que después se entrd a la casa y luego, cuando volvio a
salir a jugar con sus amigos; en el lugar, habian mas nifios jugando.

ACLARANDO AL TRIBUNAL, la instruccién era para empadronar testigos y tomarle
declaracion, la inspeccion ocular se efectuo por €l. La fijacion la hizo el perito.

DiA 5:

ELIAS HUMBERTO DIEZ BARRQOS, 51 afios, Jubilado de Carabineros, San Martin 365,
Lautaro, funcionario de Carabineros, domiciliado en Valle de Robles 910, Temuco.

Estando de servicio el 5 de diciembre de 2017, recibieron un llamado por un accidente de transito.
A eso de las 18:30 horas, por un accidente de transito un atropello. En el ROBLEDAL con los
TEPUES, habia mucha gente, se pudo ver indicios de sangre en la calzada, se acercd una persona
femenina manifestando que era la conductora de un JEEP totalmente angustiada, manifestando
que habia atropellado un nifio que estaba en el lugar.

Llegaron al lugar, habia indicios de sangre en la calzada, se estacionaron. Se acercé una persona
femenina manifestando que ella era la conductora de un JEEP FJ, totalmente angustiada casi
traumada por decir lo menos, manifestando que habia atropellado a un nifio en el lugar.

En el momento del accidente, habrian salido de manera inmediata familiares y se lo habrian
Ilevado a la Clinica, luego se enteraron de que habia fallecido.

Agrega que en concordancia con lo anterior, se le leyeron los derechos a la imputada. El Fiscal
instruye los pasos a seguir. La imputada es trasladada a un centro asistencial.

Estaba de dia, habia buen visibilidad para conductores, era buena. La calle es un pasaje de doble
sentido, en ambos sentidos.

La sangre se encontraba, si se entra por ROBLEDAL del eje central al costado izquierdo yendo
hacia los TEPUES.

Se le exhibe la fotografia N°16, sefialando el lugar donde se encontraba la sangre, en la linea, se
formaba una pendiente.

Conforme a su experiencia, como carabinero, el atropello se produjo en ese lugar, en esa misma
interseccion, no habia rastros de sangre de que haya existido desplazamiento.

Agrego que, conforme a su experiencia, el viraje que efectud la conductora fue muy cerrado,
deberia haber ingresado por el costado derecho del eje central de la calzada del pasaje los tepues.

La conductora, se acercd inmediatamente a reconocer que ella habia sido. Estaba choqueada. La
reconocio en audiencia.

Lo dnico que decia la conductora era que no se habia percatado, no tenia conocimiento de como
habia sido el accidente.
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El vehiculo quedo ubicado en el costado derecho a la altura del carro que se ve en la fotografia.
Quedd en forma diagonal, no estaba en forma paralela a la calzada.

Efectud el viraje inmediatamente a la izquierda y quedd estacionado en ese lugar.
QUERELLANTE 2:

Iba con otro carabinero, PARADA NORAMBUENA, era Cabo 1°. Le dieron la direccion de la
entrada del condominio. Entrando al lugar, tiene portdn de ingreso, hay lomos de toro de esos
bajitos.

Cuando llegaron, la persona se acercd al carro policial, manifestando que habia sido un atropello.

Manifesté que era conductora del JEEP y que habia sentido un golpe en el vehiculo y se percata
que habia atropellado al menor.

No recuerda si tenfa sangre en sus manos o0 en sus ropas.

En ese momento, entrevistd una asesora del hogar, quien estaba al cuidado de dos menores, no vio
el accidente, estaba preocupada de su teléfono celular.

QUERELLANTE 1: Respondio que llegaron a eso de las 18:30 o 18:40 se demoraron un poco,
aproximado. No recuerda si la conductora tenia su teléfono en sus manos.

DEFENSA: Expreso al contrainterrogatorio que, al llegar manifesto ser la conductora del JEEP
FJ, que, al hacer el viraje, se dio cuenta que habia atropellado a un menor.

El confeccion el acta de detenidos; En la informacion entregada, estaba la relacion de los hechos
de la conductora, lo que ella manifesto libre y espontaneamente.

Consignaron que el menor ingreso a la clinica alemana a las 18:45 minutos.

Por instruccion del Fiscal de turno, se instruy6 a la SIAT la causa basal probable. Estaba en
estudio cuando se estaba confeccionada en el momento.

No consignaron de la causa basal probable.

No recuerda si consignaron alguna conversacion que haya escuchado el funcionario parada.
No se sefialé que la conductora no haya visto a los nifios jugando.

La alcoholemia fue 0.0.

Al entregar el procedimiento el documento no estaba. No tuvo a la vista el documento de atencion
de la clinica.

HERBERTO NATANAEL PANTOJA MONSALVES, médico pediatra, domiciliado
reservado.
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Hubo un atropello. El estaba de turno y llegé el menor a la sala de reanimacién. EI menor estaba
en la mesa, el lo entubd, habia otras personas que estaban realizando masajes cardiacos y
buscando una via de suero.

En un primer momento, constat6 signos vitales. EI no lo vio llegar, el nifio ya estaba en la camilla
de procedimientos.

No recuerda cuanto tiempo paso, desde que llegd. Solo tenia antecedente del atropello. Encontrd
al nifio practicamente fallecido, intentaron reanimar, la causa, tenia un hematoma. Lo intub6 y no
tenia signos vitales.

Ocurriod el 4 o 5 de diciembre de 2017.

No declar6 en el proceso civil.

Declaracién del 26 de febrero de 2019, 120-2018, donde sefiala habia declarado en el juicio civil.
QUERELLANTE 1: no son amigos, son colegas.

DEFENSA: sefiala que escuchd a la madre decir que no debia haber dejado salir a JOAQUIN / no
se realiz6 un traslado adecuado al menor. Eso se lo contaron. No se conocen las lesiones que
tiene.

KARIN ARRIAGADA ARRIAGADA, 38 afios, soltera, detective, subcomisaria, domiciliada en
Prat 19 Temuco.

Estaba trabajando en la brigada de homicidios, se le encomendaron varias Ordenes, sobre un
cuasidelito de lesiones con resultado de muerte.

Para trabajar, tuvo a la vista la investigacion de la BRICRIM, el comisario Leonardo Alvarez,
tuvo acceso a esa informacién, ya tenia la declaracion de la madre del menor, DANIELA
HAGEDORN PALOMINO. Refrescandose memoria del teléfono de dicha persona. Celular:
984482502.

Para complementar la investigacion, entrevisté al padre del menor; se decian que habia visto pasar
rapido al condominio, ubicaron a Margarita Alvarado, quien sefialdo que a eso de las 6,15 de ese
dia y vio pasar un vehiculo que paso a alta velocidad y luego se ingresé a su casa y al cabo de
algunos minutos y su hija le sefialé que habia ocurrido un accidente, que fue el que tuvo
JOAQUIN.

Entrevisto a la amiga de la imputada, quien sefialé que no iban a una alta velocidad, especific
que no sabe manejar y que no puede sefialar a cual velocidad. Que se detienen en calle los
TEPUES, que se baja y corre a la casa a pedir ayuda, que cuando vuelve ve a la imputada con el
menor.

Que dentro de la situacion que estaban viviendo, donde todos se encontraban en shock hay un
vecino de apellido FERNANDEZ que fue quien llamé a Carabineros. En la segunda llamada se
explicé que el nifio fue trasladado a la clinica.

- Q7 -
Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

Para descartar, concurrié a la direccion de transito, le sefialaron que no es un condominio, son
calles de caracter publico, no ingresan a la ley de copropiedad inmobiliaria.

Dentro de la querella se mencionaba que la imputada no podia conducir porque tenia una
enfermedad.

Dentro de la informacion que la aportaron estaba todo en orden.

El sindrome de SUSAC, esta no es de las enfermedades que obsten a obtener una licencia de
conducir.

Se entrevistd a la médico neur6loga que atendi6 a la imputada, se sefialo que tenia esta
enfermedad, tenia problemas visuales, pero que lo Unico que disminuyo era la audicion.

Ella estaba apta para conducir.

Concluy6 que se produjo un accidente de transito en el lugar, resultando fallecido el menor, por
un traumatismo encéfalo craneal grave.

Frente a los antecedentes que tenia, era muy dificil expresarse respecto al auxilio, ella no hizo
abandono del lugar; otras que no habia estado con el menor, otras que si.

Ella efectivamente, no llamo6 a Carabineros, pero no hizo abandono del lugar. Mientras hizo su
investigacién, nunca tuvo la declaracién de ella, para contrastar su version.

En cuanto a la circunstancia de la llamada de teléfono, por parte de la defensa hicieron entrega por
parte de la defensa de un trafico de llamados y pudo rescatar 4 llamadas, donde ella realiza

llamadas a las 18:36 y las realiza al teléfono de la MAMA. Pudo verificar eso, la sefiora
VERONICA PEREZ, antes de eso no.

QUERELLANTE 2: Efectivamente, concurrio NICOLE con su mama a entregar una mochila y
con “COLE”, levantadas como evidencia, se mand¢ a hacer las pericias.

El proposito era que ella queria probar que quiso ayudar al menor. Se remitié al laboratorio de
Concepcion para determinar la existencia de sangre y compararla con la del menor.

SE INCORPORO, p) Una mochila de color verde claro, marca BUBBA, NUE 4502389; q) Un
cole de género color rosado y blanco (franjas,) NUE 4502389.

La fecha en que se recibi6 el 12 de julio de 2018.

QUERELLANTE 1: No tuvo a la vista el registro de llamadas de DANIELA HAGEDORN.
Segun el trafico de llamadas de la imputada, llamo a la madre a las 18:36. Después hay unas
Ilamadas posteriores al accidente. Ella s6lo verifico en el horario en que ocurrié el hecho, hay
unas llamadas posteriores. La llamada a la CENCO fue a las 18:34, ya habia ocurrido el accidente,
la llamada es a las 18:36. No tuvo acceso a su teléfono.

DEFENSA:
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Sefial6 que con antecedentes volatiles, frente a eso, logro identificar a la persona, la entrevisto,
MARGARITA ALVARADO, quien le explicé que estaba fuera de la casa de su hija y ve pasar
un vehiculo y le llama la atencion la velocidad del vehiculo; le hablé de una mujer. Luego sefialo
lo de la grabacion y se transcripcion, efectivamente DANIELA entrevista a la sefiora. Sobre la
pregunta, sefialdé que vio un vehiculo a exceso de velocidad, una mujer y que la acompafiaba otra
mujer y al seguirla con la vista estaba hablando por teléfono. No quiso acceder a una nueva
declaracion y que no estaba en Temuco.

No pudo aclarar lo ocurrido.

En su informe consignd que no hubo testigos presenciales. Testigos de frente no, pero si una
persona que escuchd lo que ocurrio.

La primera llamada a CENCO fue a las 18:34 y la segunda llamada a cenco fue a las 18:39, en la
que se sefialdé que el menor habia trasladado al menor a la clinica. Desconoce si es que ya no
estaba a esa hora.

En cuanto a la entrega de las fechas de entrega al Subcomisario Diaz, se la entregd para el
laboratorio criminalista de Concepcion, para hacer el peritaje de ADN. El cotejo de ADN no
recuerda la fecha, no tuvo acceso al informe.

ACLARANDO al Tribunal:

En cuanto a la tesis de que la imputada iba hablando por teléfono, no tuvo acceso al aparato. No
tuvo acceso a las redes sociales. En esa oportunidad, para lo del teléfono solicité a la Fiscalia,
pues el trafico fue acompafiado por la defensa. Necesitaba la informacion formal. Solicité esa
diligencia y no le llego.

El fiscal solicitaba a la entrevista de ella, la idea era tener el resultado de la SIAT y con ello
contrastarla.

YOHANINA ANDREA MUNOZ VALDES, 33 ANOS, SOLTERA, psicologa en Carabineros,
domiciliada en Pircunche 0370 Temuco.

Entrevistd a una de las nifias que supuestamente fue testigo de los hechos, TRINIDAD
FERNANDEZ de 5 afios. La entrevista fue llevada a cabo a su casa, pues el padre no autorizo el
traslado a la unidad policial.

Se trata del domicilio del frente al del nifio de esta causa. Al pasar el tiempo, algunos juguetes que
tenia en su casa, se abrio sobre el tema y siendo evasiva en algunos momentos, su conducta no
verbal mostraba que era un tema que le afectada, TRINIDAD comienza a decir lo que vio en ese
momento, ella se ubicaba en el costado de su casa hacia la calle y que daba a la casa de
JOAQUIN, utilizando algunos que representaba al auto, al nifio, a ella, menciona que CLARITA
estaba en la casa de JOAQUIN y que él iba corriendo hacia su casa y en ese momento representa
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que el auto avanzando y que Joaquin no alcanza a llegar a su casa y que queda al lado del auto
adelante. Que CLARITA le avisa a la mama y que ella la ve botado.

Lo que ella refiere que el auto va avanzando en movimiento hasta que JOAQUIN iba corriendo y
dice que queda botado, el auto queda ahi a la orilla. La persona que iba al lado de la persona que
iba conduciendo va corriendo donde su mami.

En cuanto al movimiento del auto, este iba avanzando, no refiere otro movimiento en particular,
en forma constante.

Esto ocurrié en frente de la casa de JOAQUIN.

Se refresca memoria, con declaracion de 9 de agosto de 2018, uséd una cajita que hacia de auto y
un mufieco que representaba a JOAQUIN, que pasé por encima de él, pasa por sobre y luego el
auto queda a la orilla, y luego el copiloto baja y llama a la mama.

SE INCORPORA: f) Un CD que contiene relato efectuado por la nifia Trinidad Josefa Fernandez
Searle en relacion con los hechos de la causa.

Se detalla en ella la entrevista que se le realizé por la psicologa y testigo, en la que la nifia relata
que los hechos ocurridos.

Es reconocida por la testigo, y luego se le exhibe la fotografia N° 16, sefialando la casa que esta la
frente es la de TRINIDAD, ella sefiala que estaba a la orilla de la casa y que JOAQUIN cruz6
hacia su casa, ejecutando la accion de correr.

QUERELLANTE 2:

No recuerda otro nifio que haya sido testigo de los hechos. AL momento de los hechos estaba
Clarita y Joaquin.

QUERELLANTE 1: contestd que su labor es hacer una entrevista, no hace perfiles psicologico,
es un relato especifico de lo que ella observd. Es un relato especifico, de algo que observo. Al
Ilegar estaban los padres en la casa, pero la dejaron sola con la nifia.

Al momento de llegar al domicilio lo recibieron los padres, lo que expresd en su momento, es lo
que observé de la declaracion de la nifia, la cajita pasa por encima del nifio. Se le refresco
memoria, sefiala que indico que fue con la parte frontal.

DEFENSA:

No grabo en video las recreaciones, fue el 21 de febrero de 2018, lo relatd en agosto de 2018 en
Fiscalia.

No se indag6 donde estaba jugando sino solo el hecho del accidente en si.

I11.- PRUEBA DOCUMENTAL Y OTROS MEDIOS DE PRUEBA:
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a) Hoja de vida del conductor correspondiente a la acusada.

b) Formulario Atencion de Urgencia N° 8133895 del Cesfam Labranza, de fecha 05 de
diciembre de 2017

C) Certificado de Inscripcion y anotaciones vigentes en el Registro de Vehiculos
Motorizados, del jeep Toyota, placa patente unica BFRD.18.

d) Ficha de atencidn servicio de urgencia medicina nifios de la Clinica Alemana de Temuco,
correspondiente a la victima, de fecha 05 de diciembre de 2017.

e) Certificado de defuncion de la victima Joaquin Caroca Hagedorn.

) Un CD que contiene relato efectuado por la nifia Trinidad Josefa Fernandez Cearle en
relacion con los hechos de la causa.

9) Reservado Respuesta de empresa Movistar, de fecha 21 de febrero de 2018, y Trafico de
llamadas del teléfono 992287164 del dia 05 de diciembre de 2017 adjunto al mencionado
reservado.

Corresponde a PRINCIC Ltda. En fecha 21 de febrero de 2018, detalla a qué corresponde cada
item en una tabla Excel, indica que lo que se distingue en llamadas después del horario de los
hechos, 18.36, 32 segundos, 18:41, ..... desde dicho teléfono al teléfono. Son realizadas el 05 de
diciembre de 2017.

h) Reservado Respuesta de empresa Movistar, de fecha 06 de julio de 2018, y Trafico de
llamadas del teléfono 984482502 del dia 05 de diciembre de 2017 adjunto al mencionado
reservado.

KARIN ARRIAGADA, corresponde a DANIELA HAGEDORN, se puede notar que la dltima
llamada es a las 16:56, del mismo dia cinco de diciembre d 2017.

) Ordinario N° 17 del Director de Transito, Sr. Walter Jacobi Baumann, de fecha 05 de enero
de 2018 y levantamiento de interseccion de calle El Robledal y Los Tepues, que se encuentra
adjunto al mencionado ordinario.

), Oficio N° 23 de la Prefectura de Carabineros Cautin N° 22 que informa sobre los llamados
de emergencia al nivel 133 efectuados en relacion con los hechos de esta causa y documento
adjunto consistente en resumen de llamadas procesadas agrupadas.

K) Oficio N° 96 de la Prefectura de Carabineros Cautin N° 22 que informa sobre la persona
que efectud el llamado al nivel 133 relativo a los hechos de esta causa

) Un CD que contiene llamada de emergencia al nivel 133. NUE 4502093

m) Un pendrive verde que contiene grabacién de audio a la testigo Margarita Alvarado Mufioz
NUE 4500121

OCTAVO: Los querellantes ademas de la prueba antes rendida, incorporaron:
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PERICIAL:

FELIPE HUNRICHSE MOLINA, Quimico Profesional perito de la Policia de Investigaciones,

Laboratorio de Criminalistica Regional Concepcion, domiciliado en Angol N° 861 en Concepcion,
quien depondra en el juicio sobre el Informe Pericial Bioquimico O) N° 34/019 de 29 de Enero de
2019.

La brigada de Homicidios se remitieron diversas evidencias en busquedas de sangre y protocolo
de autopsia de JOAQUIN CAROCA, para buscar rastros sanguineos y hacer un examen
comparativo, de una mochila color verde que no presentaba machas rojizas a simple vista, se usa
un kit aereosol blue star, que se prepara que esta disefiado para laboratorios muy Util en casuistica
para rastrear sangre. Tenia un interior e color negro la mochila.

Se preparé el reactivo, resultando negativo ante la busqueda de vestigios; la segunda evidencia
que era un cole, también se le aplico el reactivo, también resulté negativo.

Se hizo un informe para la fiscalia. Es un peritaje en que se concluye resultado negativo en la
bdsqueda de vestigios de sangre.

Se le exhibi6 el cole y la mochila bubba verde la reconoce por fotografias que el mismo tomo.
PRUEBA DOCUMENTAL, EVIDENCIA Y OTROS MEDIOS DE PRUEBA:

e) Certificado de nacimiento de la victima Joaquin Caroca Hagedorn.

0) Copia autorizada de sentencia de segunda instancia dictada por la llustrisima Corte de
Apelaciones de Temuco en Rol Civil I. Corte N° 1711-2018, de 17 de Julio de 2019, que revoca la
sentencia definitiva de primera instancia dictada en causa civil Rol C-120-2018 caratulada
“HAGEDORN con SOCIEDAD DE PROFESIONALES PRINCIC Y PEREZ LIMITADA”.

p) Una mochila de color verde claro, marca BUBBA, NUE 4502389.
q) Un cole de género color rosado y blanco (franjas,) NUE 4502389.
PRUEBA NUEVA, Copia Sentencia 23 De Julio De 2021. Corte Suprema.

Camplase 3 De Agosto De 2021.

NOVENO: Prueba exclusiva de la defensa.
PERICIAL:

LEONARDO ROJAS MUNOZ, técnico automotriz, perito judicial en investigacion de
accidentes de transito, solicitando su citacion por intermedio de las abogadas defensoras, quien
depondra sobre su Informe técnico de accidente de transito, imagenes anexas y ademdum.
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Se le solicito, por Matias Balmaceda, abogado, un peritaje del accidente que habia ocurrido en la
ciudad de Temuco, el 05 de diciembre de 2017, al viraje de un vehiculo Toyota, respecto de un
nifio que fallece.

Se solicitd establecer la dindmica del accidente. Poder calcular algun tipo de velocidad, que es lo
que en definitiva se concluyo en relacién a la diligencia.

Estuvo en Temuco, recorrio el lugar, efectudé algunas mediciones, reviso la carpeta investigativa,
el levantamiento del SIAT, ellos van en el minuto, uno siempre llega después. Reviso el vehiculo,
en definitiva, se us6 como método, varias hipétesis, desechando las que no cuadran con lo
sucedido. Sumado a los testimonios mas evidentes de lo que sucedid. Efectuaron un levantamiento
de animacién virtual de lo que el plantea. También efectu6 sus mediciones y la revision del
vehiculo a pesar de que habian pasado algunos meses.

Utilizé un método de varias hipotesis conforme a las evidencias que existen. Tiene varios estudios
en la materia.

Pertenece a la Asociacion de peritos de Argentina y estd enrolado en Latinoamérica como perito
de accidentes de transito. Solo hay 3 chilenos, sus pericias tienen un rigor cientifico. Su
metodologia es la de plantearse varias hipdtesis, descartando las que no tienen asidero.

A las conclusiones que ha llegado, es que el vehiculo no atropella al menor, hay un encuentro del
menor con el vehiculo, segun las gréaficas existentes; la causa basal es que el menor se encuentra
sin supervision adulta jugando en la via pablica, se trata de una via publica, no se trata de un
condominio. No tiene la calificacion.

Preguntado sobre la dindmica, se exhiben fotografias:

Fotografia N° 1: Foto satelital del lugar de los hechos, desde Google Maps, el Robledal con los
Tepues,

Fotografia N°2, fotografia captada en el lugar del accidente.
Fotografia N° 3, es una fotografia que rola en los antecedentes de la causa.

Fotografia N° 4, se muestra el recorrido del vehiculo, donde consta reductores de velocidad, luego
llega la calle los Tepues donde se produce el accidente.

Fotografia N°5, caracteristicas del dia, piso seco, buen clima.
Fotografia N° 6, imagen del vehiculo.

En cuanto a la licencia de conducir, clase b), no existen licencias especiales, dicha licencia
permite conducir hasta 9 pasajeros y 3.500 kilos, dicho vehiculo es SUB, vehiculo urbano
deportivo, no tiene una clasificacion especial, no requiere de ninguna otra condicionante para ser
conducido. Basta licencia clase B.

Una vez que se establecieron los participantes, NICOLE PRINCIC, como conductora y
VALENTINA como acompafiante; JOAQUIN CAROCA, el nifio.
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El vehiculo vira desde el ROBLEDAL hacia los TEPUES, las primeras declaraciones que se dan a
carabineros, dan cuenta que la conductora y acompaiante sienten un golpe en la parte trasera del
vehiculo, como de una pelota, en el lado del copiloto; al minuto de terminar de girar, vuelve a
mirar por el espejo y se da cuenta de que hay un nifio en la calle.

La acompafiante es la que pone el freno de mano; la conductora va a prestar auxilio del menor,
pregunta quien es la madre. Los mismos nifios que andaban con este nifiito dan cuenta del panico
por lo que pasa. Estos nifios que estan en la calle estan jugando, segun lo dicho por la nana
OLGA, que dijo que anda un grupo de nifios jugando en la calle. Entre los cuales estaba
JOAQUIN. Sumama lo deja en la calle y se va a preparar un té con una visita que tenia. Los nifios
estaban en la casa de la vereda opuesta de lo TEPEUS, cruzando la calle, HECTOR
FERNANDEZ, esta llenando una piscina, le van a preguntar si se pueden bafar, que sera al dia
siguiente, y que tienen que tener permiso y venir acompafiado de un adulto. EN ESE
CONTEXTO, la hija TRINIDAD declar6 ante la psicologa de SIAT, sefiala que el nifio pasa
corriendo hacia su casa por los dichos de la nifia a pedir permiso. Por los dichos de la nifia a pedir
permiso. En el camino a su casa esta virando el vehiculo, se encuentra con el vehiculo, los nifios
no estan en la calle, sino que en el sitio del Sr. FERNANDEZ y ocurre el accidente.

Hay una teoria que el nifio fue atropellado por el frente del vehiculo.

Fotografia 8, se muestra la estructura del vehiculo, segin SIAT la parte mas limpia del vehiculo
estaria dando la indicacion conforme a la fotografia 7, que seria el lugar del impacto con el menor.
Punta derecha del parachoque delantero.

En la evidencia 8, hay diferentes puntos de limpieza estan, ademads, hay al menos 5. No es tan
efectivo lo que se dice, para afirmar el lugar donde se habria impactado al menor.

Eso implicaba que por el peso del vehiculo 2400 kilos y el nifio 20, implicaria diversas fracturas y
el nifio solo tienen una.

Fotografia 9: las marcas del neumatico trasero dan cuenta de puntos de limpieza, es una fotografia
de la fecha del accidente.

Fotografia N°18, da cuenta del neumatico trasero derecho, hay unas marcas en el neumatico, que
caen y que se alejan y luego van decreciendo. Giran en forma concéntrica, por lo que no podria
tocar en algo y luego no tocar, la marca se aleja y luego se vuelve a acercar, mostrandose otra
zona, de limpieza.

Fotografia 17: En la otra rueda trasera izquierda, hay una marca completa, de que roz6 en algo, a
diferencia de la anterior en la que hay limpieza en dos partes o sectores y que son muy
pronunciados.

En funcidén de ello se puede asociar la direccidn del nifio que sale de la casa de don HECTOR y
cruza hacia su casa y en esa circunstancia, el vehiculo va virando y se encuentra con el vehiculo,
impactandolo, tenia 5 afios, no tiene conciencia del peligro de que el vehiculo le puede causar
dafo.

EN CUANTO a la imagen 12, consigue un vehiculo de las mismas caracteristicas y a un nifio, la
madre esta con €l y se hizo con el consentimiento de la mama.
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El nifio queda a la altura del tapabarro; el nifio media un metro 20 y 20 kilos, las mismas
caracteristicas del nifio afectado.

El objeto es ver la relacion entre el nifio y el vehiculo, entonces realiz6 una recreacion.

La recreacion que hace en la foto tiene por objeto ver la relacion que existe, que justo a la altura
de la zona parietal izquierda, el nifio que estd a la altura del guardafango saliente; se homologo
este vehiculo por la comision del ministerio de transporte.

En la fotografia 13, se posiciona al nifio frente al parachoques, le cubre desde la caja toracica, la
caja abdominal, incluso las caderas. La cabeza queda a la altura del foco.

Se cubre desde la axila hasta la cadera, lo habria proyectado. Respecto del golpe que habria
recibido con esa parte frontal del parachoques, el nifio se habria proyectado, es mas alto el centro
de gravedad del vehiculo que el del nifio. No habria un atropello del tipo envolvente, cuando salta
sobre el capot. Es una zona importante desde la axila hasta la cadera. Lo habria proyectado.

Segun el protocolo de autopsia, el nifio no tiene fracturas en la zona costal ni dafios internos. Es
poco probable que no le haya causado esas lesiones.

En la fotografia 14, en la que aparece el nifio cerca del foco, claramente lo que primero que
aproxima es el parachoques. Pero la lesidn esta en el craneo.

Fotografia 10, sobre la fractura, esa lesion segun la altura donde le queda. Segun la autopsia. Se
tiene una lesion con una configuracion bien demarcada que es una forma bien clara, no es contusa,
tampoco tiene desgarros, estd hecho con un elemento lizo y no tiene arrastre. Tal como le queda el
guardafango es conteste la lesion.

Fotografia 12, altura del guardafango, es absolutamente conteste con la altura de este, que es
sobresaliente, el golpe en ese sector, el nifio apoyaria su mano en el neumatico,

Hay otra evidencia en la que se muestra la imagen del nifio, las lesiones en forma de arco, tiene la
misma lesion en el mismo lado que en la frente. Esas lesiones en forma de arco no corresponden
desde su punto de vista, de arrastre en el suelo. El plantea que es la aproximacion del nifio al
neumatico. No tiene otra explicacién que sea curvo. Tenia que haberse arrastrado, son muy
centralizadas en un solo punto. Cae sobre la rueda y la rueda lo raspa y lo lesiona en el abdomen.
No encuentra que guarde relacion con un arrastre y con la gravedad que lo hace la rueda.

CONOCE la tesis del SIAT, que se descarta, la ha estudiado bien, en cuanto a la otra tesis, que el
menor habria pasado.

Al ser impactado de frente deberian tener lesiones en la zona toracica. No Si el nifio fue aplastado
por el auto, deberia manifestarse un sangramiento en la zona derecha un sangramiento entre la
calota y parte 6sea del cuerpo.

No recuerda el término exacto, pero dice que deberia haber un hundimiento en la zona lateral,
donde habria sufrido la lesion. Deberia haber un aplastamiento o deformacion del craneo. Luego,
respecto de las distancias, dice que debe haber un elemento que lo aplaste.
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Sefiala que se hace cargo de medir las partes inferiores en la delantera de 22 centimetros y en el
puente trasero de 24,5.

Como no se midio la zona transversal o longitudinal del craneo en la autopsia, busco en internet, a
la literatura, revista de antropologia fisica y a LESLIE FARKAS, antropometria de la cabeza,
existen unas tablas que un nifio de esa edad, seria la transversal de 14 y 18 centimetros. No existe
la distancia para que el menor sea aplastado. Ni tampoco hay fracturas en la caja torécica.

En referencia al viraje tiene un adendum, la conductora al virar toma un angulo que le permite
desplazar su vehiculo; el nifio sale de manera intempestiva, los nifios corren, a 2,8 y ,24 metros
por segundo. Los niflos de 5 afios corren mas rapido que uno de siete. En un segundo puede
avanzar 4 metros, en un segundo podia cruzar la calle.

El nifio golpea por atrds, no era posible verlo. En una posicion o en otra, se encuentra con el
vehiculo.

No habia posibilidades de haberlo visto, pues el golpe se produce atras, los nifios no estan ahi,
estan pidiendo bafarse en la piscina.

FISCAL: CONTRAINTERROGADO, no estuvo en Temuco el dia de los hechos, no pericio el
vehiculo en el lugar. Su pericia lo hizo con las fotografias tomadas en el lugar y que estan menos
contaminadas. No participd en la reconstitucion de escena.

Refiere que solo tuvo contacto, con la conductora, la copiloto, con don HECTOR y otra persona
que fue al lugar.

Respecto del charco de sangre, sefiala que es relevante y esta explicado lo tomé del levante del
SIAT, el nifio venia atravesando desde los TEPUES, es posible establecer que no hay mas de 70
centimetros de desplazamiento. Que el nifio quedé en el lugar. Velocidad del vehiculo seria de 10
a 11 kilometros. En funcion de los centro de masas.

RESPONDE, En cuanto a la planimetria SIAT no hay una medicion clara que indique las dos
manchas de sangre; el menor fue movido, que estan marcadas con unos conos.

Hay una configuracion bien especifica del accidente, de acuerdo a la medicion de la casa del
menor, en algin hoyo en el lugar, habia 2,70 metros, habian 70 centimetros de proyeccion.

Si el menor golpea en el costado, no tenemos la relacion por donde pasé el vehiculo pues no
sabemos dénde golpea al menor.

No sabemos donde golpea al menor, la relacion de las manchas de sangre, las dos, de acuerdo a lo
que habia, habian 2, 7 metros.

Sefiala que habia varios nifios jugando, pero en ese minuto no estaban, pues estaban en la piscina,
por ende, cuando el vehiculo va virando no habia nifios. OLGA da cuenta de nifios jugando, pero
en ese momento no estaban y luego salen corriendo desde de la piscina.

Si no hubiese ido atenta a las condiciones del transito no habria sentido el golpe en el auto.
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En relacién a la forma como toma la curva la conductora, sefiala que la conductora que no hay
marcacion de pista, va a adquirir el radio mas propicio para tomar la curva, tiene una ilusion de
agostamiento porque hay un carro sobre la solera y produce esa sensacion de angostamiento de la
pista, los autos no doblan a 90 grados, todos deben hacer un arco, en este caso quizas fue menos
extendido por sensacion de angostamiento.

Respecto del articulo 116 debe hacerlo por el lado derecho, pero ahi no hay demarcacion. Queda
entonces a la percepcion del conductor.

Sefiala que debe hacerse por el lado derecho, la demarcacion es imaginaria y queda a la imagen de
la percepcion de la conductora; no dice que no se respetd el eje, pero de acuerdo con su ilusion de
angostamiento, es una practica de todas las personas.

EN CUANTO a la velocidad, no se ha considerado, pues es relevante tratar de establecerla pues
no es lo mismo que el vehiculo vaya a 10 o a 80 kilometros.

En cuanto al encuentro del menor con el vehiculo, explica que es cosa de fisica a 10 kilometros de
una masa de 2.500 kilos a un nifio de 20 kilos.

EL MENOR va corriendo y se encuentra con el vehiculo, impactando con el guardafango plastico
y es la marca que tiene el nifio en la frente.

En caso de ser el golpe frontal, serian otras lesiones, fracturas en el térax, abdomen, lo que no da
cuenta el servicio médico legal, no hay explosion de 6rganos internos.

Es perito judicial de transito.

Contrainterrogado, en cuanto a la conclusion de que el nifio car donde el mismo golpea el
vehiculo, senala que no hay una proyeccion, o maxima de 70 centimetros.

Hay dos manchas de sangre y un desplazamiento maximo de 70 centimetros.

Se le exhibe una fotografia, dice que hay dos manchas de sangre, No hay ninguna seguridad que el
nifio caiga en ese lugar, pues el nifio no comienza a sangrar de manera inmediata. Empieza a
sangrar después.

En este accidente habria una proyeccion maxima de 70 centimetros. Que podria guardar relacion
con la altura del nifio.

No hay ningun golpe, el nifio cae conforme a la altura del nifio. El nifio rebota, no hay proyeccion
y cae hacia la derecha.

En cuanto a la estatura el expediente se dice que es un metro 20. No hay ningtn calculo realizado
conforme a la estatura del nifio.

La medicion la hizo conforme al metro 20, pero los nifios corren agachados, con diferentes
zapatos.

Es el golpe que le produjo la fractura craneana, es mas esperable que le produzca un corte la parte
baja del vehiculo.
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QUERELLANTE 1: De los endrinos a los teptes, desde el reductor de velocidad hay 70 metros,
la conductora tiene una buena visual.

En el lugar, no hay elemento que afectaren la vision, habia unos pinos en el lado izquierdo pero
esa vegetacion estaba a la altura del carro en la vereda opuesta. No terminé de frenar el vehiculo,
incluso llama quien es la madre. No Ilamé a Carabineros, pues lo habia llamado HECTOR.

QUERELLANTE 2: Declaré en el juicio civil, sobre estos hechos. Lo present6 la defensa.

El lugar no es un condominio, no tiene régimen de condominio, cuando entra, hay un portén que
no funcionaba, las esquinas son circulares, si se hace la proyecciones de las calzadas es de angulo
recto.

Los tepUes son de doble transito.
Lo del golpe de pelota, estéa en la investigacion.

Segun la evidencia 3, nadie sabe por donde pasd; venia desde la camioneta a pedir permiso para ir
a la piscina, cruzo corriendo a su casa, segun lo dicho por TRINIDAD.

Es efectivo se verificd que el menor venia del norponiente; en relacion que el estd parado donde
esta el JEEP.

El carro produce una disminucion del ancho de seguridad, que tiene de ancho 4,8. La conductora
va a virar en la posicién que ella establece como adecuada para virar.

Cuando no se tiene delimitacién de pista, el eje de la calzada es imaginario, eso debe ser
considerado y que el conductor hara el desplazamiento segun las condiciones sobre la calzada.

Si le indican la posicion y angulo del nifio cuando iba corriendo.
En cuanto a la literatura existente, en cuanto a la antropologia, no ha hablado de las lesiones.
Sefiala que no hay erosion en el impacto que tiene.

La SIAT dice que fue més angosto, él dice lo que dice la ley, el vehiculo quedd al lado derecho.

TESTIGOS:

VERONICA ALEJANDRA PEREZ OSORIO, 59 ANOS, CASADA, médico radidlogo de
nifios, domiciliada en el Hospital Hernan Henriquez Aravena.

Se le previno, al ser la madre la imputada, sus derechos y decidio declarar.

Sefiala que estando en su casa el 05 de diciembre de 2017, estaba en su casa, atendiendo a su
padre, a eso de las 18:37 recibi6 una llamada de su hija, que le decia que casi llegando a la casa de
u amiga, habia tenido un accidente de transito, habia un nifio herido, pidiéndole que como ya se lo
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habian llevado a la clinica, necesitaba que alguien lo espere para que le den la mejor atencion
posible, ella pretendia que le avises a los médicos de alla o que lo atendiesen.

Su hermana fue al lugar y ella llamo a su esposo y a su hermana que partieran a la Clinica,
mientras ella esperaba para poder bajar y si habia sabido algo, hasta que logrd contactarse con la
Clinica Alemana, una de las llamadas se cortd y en la otra, el médico de turno habia tenido que
bajar a hacer una reanimacion.

Se dirigi6 al lugar del accidente, supo que el menor habia fallecido, llego6 al lugar, se acercé con
ella, estaba choqueada, le dijeron que tenian que hacer la alcoholemia, los llevaron alla y ahi
pasaron a la comisaria de labranza.

Habia personal del SIAT que la estaba esperando.

Se les acerco un colega que los abrazd y que les dijo que lo lamentaba, que a cualquiera le podia
haber pasado.

Luego aparecio la familia de la mama del pequefio, cuando los vieron, comenzaron a decir cosas
muy duras, a amenazarlos.

Después llegd el papa con un amigo; carabineros les pidié que se queden dentro del auto por
seguridad.

La tia MARIA ANTONIETA PEREZ, era conocida de la familia de JOAQUIN, esperd cuando
llegd la maméa de JOAQUIN vy les dijo que sentia en el alma lo ocurrido y que era su sobrina la
que habia participado en el accidente. Ella recibié una llamada del papa de JOAQUIN, que les
dijo que iban a matar la familia que la iban a destruir. Fue algo terrible.

También se estaba sufriendo, pero no se podia hacer nada. Ha existido una campafa en su contra.

Les llegaban amenazas, fotografias, un mail con copia a todos los doctores. Que no queria trabajar
en el mismo lugar de los asesinos. Salian sus nombres, sus direcciones. Se escribieron muchas
cosas en su contra. Sin tener un juicio, sin saber. Nunca quisieron responder.

El automdvil es de la sociedad de profesionales, un auto que manejaba NICOLE vy todas sus hijas.
Una vez que tenian aprobados los cursos, podian manejar el vehiculo. Ella sac6 su licencia a los
18 afios. Conducia regularmente en ese vehiculo FJ CRUSIER, en forma mantenida por 4 afios.

FISCAL.: Si tenia experiencia en el manejo de ese vehiculo.

QUERELLANTE 1: NICOLE la llam¢ la primera vez a las 18:37 y luego la llam6 varias veces
para saber si se habia ido a la Clinica.

Ella no sabe si Ilamé a otra persona.
El vehiculo tenia como tres dias sin revision.
NO estaba en el lugar en ese momento. No sabe lo que paso.

QUERELLANTE 2: El giro de la sociedad es servicios de salud.
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La llamada la recibi6 MARIA ANTONIETA, cuando estaban en la Comisaria su hermana le dijo
si era necesario dejar constancia de las amenazas y le dijeron que no.

CECILIA LORETO DE LOURDES PEREZ OSORIO, RUN 8.119.478-6, se ignora profesion
u oficio, 56 afos, casada, domiciliada en camino a Labranza, comuna de Temuco.

Se le informaron sus derechos y renunci6 a ellos y declaré.

Sefiala que estaba en la casa de su hermana VERONICA, Ilamaron a su hermana, NICOLE, que
habia tenido un accidente. Como vive en LABRANZA, se fue de inmediato. No demoro 10
minutos en llegar. Dejo su auto afuera.

Llego al lugar, entr6 mirando a todos lados y llegando una calle a la izquierda, vio la patrulla de
carabineros, se bajo y le dijo que era su sobrina y se subid al furgon para abrazarla.

NICOLE estaba en shock, estaba llorando, ella trat6 de contenerla, sus manitos estaban
manchados con sangre; penso que esto es grave; estaba VALENTINA con su mama, le dijo que al
dar la vuelta sintieron un golpe y al ver los espejos NICOLE se habia tirado, ella tuvo que tirar el
freno de mano.

Convers6 con 8 o 10 personas, hombres, nadie habia visto nada, venian llegando del trabajo.

En la patrulla, habia un carabinero afuera, no conversé con NICOLE, solo abraz6 a la nifia. Solo
habia que abrazar.

Después de eso, le dicen que se va al Consultorio Miraflores, el vehiculo no parte, dice que debe
llegar el Fiscal.

Llamé al abogado Alfonso Podlech, a quien le dijo que vaya que habia un accidente.

Se enteraron de que JOAQUIN habia muerto, se fueron a la patrulla. Lloraba a gritos, ella sélo la
abrazo y en eso llego la hermana VERONICA y le entreg6 su nifia.

FISCAL, la testigo refirié no recuerda que dijo su sobrina. Le dice es el nieto de la LILITA. No
podia creer que algo tan terrible le estaba pasando.

El estaba en la puerta del conductor el Carabinero, y ellas atras. Podria haber escuchado la
conversacion.

QUERELLANTE 1: sabe que NICOLE Ilamé a su hermana, pues estaba ahi. En ese instante,
sabia eso, luego se enterd por lo que ha escuchado en estos afios. No sabe si llamé a otra persona.

Sus ropas no quedaron con sangre. NICOLE casi no abrazaba.

I11.- PRUEBA DOCUMENTAL DEFENSA

Certificado emitido por la Dra. Claudia Carcamo R, en relacion con la imputada, de fecha 03 de
enero de 2018. (n) Consta la enfermedad, SUSAC, medicamentos, evaluaciones, en el control del
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18 de junio 2013, franca reduccion de lesiones. Control de audiometria con recuperacion de
audicion completa. Leve hipoacusia derecha.

DECIMO: Consagracion legal del cuasidelito de homicidio.

Las figuras penales por las cuales se sostuvo acusacion fiscal y aquellas particulares, dicen
relacion con el cuasidelito de homicidio y el delito previsto en el articulo 195 inciso tercero de la
Ley N°18.290, conocido como la omision de detener el vehiculo, dar cuenta a la autoridad y
auxiliar a la victima.

El articulo 492 del Codigo Penal sanciona al que “con infraccion de los reglamentos y por
mera imprudencia o negligencia, ejecutare un hecho o incurriere en una omision que, de mediar
malicia, constituiria un crimen o un simple delito contra las personas”. Son requisitos tipicos del
injusto y que han de ser acreditados a partir de los hechos demostrados la contravencion de
reglamentos y la mera imprudencia o negligencia.

El surgimiento de una responsabilidad penal por delito culposo supone la concurrencia de
los siguientes elementos:

a) que exista un comportamiento humano voluntario; b) que ese comportamiento (accion u
omision) origine un resultado antijuridico, lesivo de
un bien juridico protegido; ¢) que ese resultado haya sido previsible para el agente y no haya sido
previsto o aceptado; d) que haya existido para el agente la obligacién de preverlo; y €) que exista
una relacion de causalidad entre el comportamiento y el resultado producido.

La relacion causal entre la accion u omision infractora del deber de cuidado y el resultado
lesivo no es el mero vinculo fisico o natural sino una relacién especifica con la lesion y la
exigencia cuidado. Debe establecerse con una probabilidad lindante con la certeza que el resultado
ha sido producido por la violacién del cuidado exigido. La relacion de causalidad debe ser
tipicamente relevante, en cuanto a que el tipo penal exige que por imprudencia o negligencia se
ocasione la lesion del respectivo bien juridico, en otras palabras, que la violacion del deber de
diligencia sea la causa inequivocamente determinante de esa lesion.

Sobre estas figura penal se analizara en primer término, en lo venidero, la configuracion de
cada de uno de sus elementos en la prueba rendida y apreciaciones de los intervinientes,
posteriormente, se realizard el mismo ejercicio respecto del delito del articulo 195 inciso 3 de la
Ley N°18.290.

UNDECIMO: Confrontacién de posturas sobre la configuracion del delito y
participacion de la acusada versus la tesis de absolucion.

Hemos de decir, como primera cuestion a tener presente, que el proceso es un método
dialéctico de solucion de controversias, en el cual, quien imputa un determinado hecho ilicito -la
Fiscal y acusadores particulares en este caso- deben confirmarlo, y, por su lado, quien propone
una version distinta de la indicada en la imputacion penal, como una contraproposicion, debe
igualmente probarlo, en ambos casos con el fin de lograr la conviccion en el sentenciador acerca
de la efectividad de lo que se afirma, ya sea en el libelo acusatorio o en la tesis de la defensa,
cuando lo refuta o en su caso, la argumentacion en cuanto a la no configuracion del tipo cuando
no se propone una tesis alternativa; todo ello, partiendo de la base que la obligacion probatoria
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pesa sobre los acusadores, no teniendo la defensa dicha carga, sino solo cuando propone una tesis
diversa. Eso es lo que justifica el proceso que se incoa: en un estado democratico de Derecho,
necesaria e insoslayablemente la actividad confirmatoria (o probatoria) de las partes, en torno a las
afirmaciones contenidas en el pertinente libelo o de quien sostiene un hecho distinto, por parte de
quien las formula. Pero, para ello no basta solo con argumentar, hay que producir la prueba
necesaria, con miras a superar el nivel o estandar de conviccion conocido como “duda razonable”
para obtener la conviccion y lograr la pretension, duda que podria minar ese cometido si implicase
una indeterminacion, una falta de decision o una imprecision sobre determinadas y relevantes
cuestiones facticas, es decir, aquellas serias, relevantes y concretas que podrian dar cabida a una
teoria factica alternativa o distinta, privandole de sustento a la afirmacién de incriminacion
planteada por el persecutor, y entregandole soporte a la de la contraria.

En el caso concreto, se han desarrollado principalmente tres tesis diversas; asi, la teoria del
caso del Ministerio Publico, se ha fundado Unicamente en la configuracion del cuasidelito de
homicidio del nifio Joaquin Caroca Hagendorn, en el que a su juicio le corresponderia la calidad
de autora a la imputada PRINCIC PEREZ, a quien le reprocha que condujo no estando atenta a las
condiciones del transito, realizando una maniobra de viraje hacia la izquierda completamente
cerrada; la efectud contra el sentido del transito y es por esa maniobra cerrada es que en definitiva,
atropella al nifio. El nifio iba cruzando, llegando a la casa de sus padres, Si la imputada hubiese
realizado el viraje de manera reglamentaria, es altamente probable que este hecho no se hubiese
producido. La maniobra es antirreglamentaria, hay negligencia en la conduccion, desatencion en
la misma e infraccion a la ley de transito. Hace la promesa probatoria fundada en los hallazgos del
sitio del suceso, restos bioldgicos, relato de testigos y conclusiones periciales que a su entender
darian cuenta de la configuracion de la negligencia e infraccion reglamentaria que produjo el
deceso de la victima.

A su turno, ambas partes querellantes, quienes representan al efecto a cada uno de los padres del
infante victima, han enderezado su peticion acusatoria no sélo por el cuasidelito de homicidio ya
mencionado, sino que también por la figura penal contenida en el articulo 195 inciso tercero de la
Ley N°18.290 del Transito, esto es, la omision de auxilio y de dar aviso a la autoridad respectiva.
Sobre este ultimo delito, el querellante 1 (representante de DANIELA HAGENDORN)
mencionan que consiste en que el conductor que provoca el dafio debe detener el vehiculo, debe
prestar ayuda que resulte posible, como expresion del deber de solidaridad, asimismo, debe
denunciar el hecho a la autoridad policial mas cercana. Ninguna de estas acciones fue realizada.
Esta norma busca dar cumplimiento del Deber de solidaridad, deber de prestar ayuda que incumbe
a todos los ciudadanos; sobre todo cuando se encuentra en una situacion de necesidad; y es por
ello, que debe ser sancionado con las penas de la acusacion. El querellante 2 (representante de
FELIPE CAROCA) cito al respecto los deberes establecidos en el articulo 176 de la Ley
N°18.290, senalando que la jurisprudencia dice que se trata de una obligacion personal; agregando
que con la prueba se demostrard que no ayud6 de ninguna manera al menor. Hay testimonios que
la sitian dentro del vehiculo, estando el menor tendido en el suelo; fuera del vehiculo o junto al
mismo. En ningn momento advirtié a la madre que el nifio habia sido atropellado. Ella no sabia,
solo que se habia caido; el proporcionar esa informacion era una forma de ayudar. Estimando que
debe condenarse a al acusada como autora de las figuras penales.

Por ultimo, la defensa ha presentado una tesis absolutoria respecto de los dos pedimentos
acusatorios, alegando que en la especie no hay reproche penal alguno que pueda achacarse a su
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representada. En ninguno de los casos, se va a poder acreditar que su representada haya realizado
ninguna actuacion, ninguna conduccion que se pueda estimarse como imprudente. No va a existir
prueba que dé cuenta de que su conduccion, desde que llegan los primeros carabineros al lugar,
sin testigos presenciales, que concluyeron que se trata de una mujer conduciendo imprudente, que
venia con el teléfono en la mano, a una velocidad no prudente, que son elementos que no
menciona el Ministerio Publico; por otro lado existen otros elementos, como la imprudencia de un
nifio de 5 afos, que se encontraba solo, sin la vigilancia de un adulto, que cruzo sin conciencia del
riesgo ni de las normas que debian ser respetadas.

Anuncia que ni el Ministerio Publico ni los acusadores particulares, respecto del articulo
195, van a poder acreditar los supuestos exigidos por la ley y por muy lamentable que sean los
hechos, que un nifio haya fallecido en estas circunstancias, pero ello no nos puede llevar a
condenar a una inocente que se ve involucrada por un azar, que le podria ocurrir a cualquier
conductor como también le podria ocurrir a cualquier otro nifio desatendido por un adulto, en esas
circunstancias.

En consecuencia, teniendo en vista el tipo penal por el cual se acusé y delimitadas las
peticiones de los intervinientes se procedera al andlisis probatorio en el afan de determinar cual
postura es la que tiene el debido correlato de acreditacién en la prueba rendida en el juicio.

DUODECIMO: Fundamento de la incriminacion del delito culposo.

Que, tal como se adelant6 en el debate, el derecho penal se ocupa principalmente de la
regulacion de las figuras dolosas, aquellas en los que existe un animo subjetivo de configuracion
del tipo penal, robos, estafas, lesiones y homicidio son las figuras que rdpidamente se vienen a la
mente y respecto de los cuales no es necesario siquiera estudios de derecho para comprender que
estamos frente a un delito en el concepto mas simple y generalmente entendido por la sociedad.
Ahora bien, se reconocen también en la legislacion penal, lo que se denomina cuasidelito o delito
imprudente, que esta orientado a castigar ciertas conductas que no son dolosas, en las cuales cobra
importante el incumplimiento del deber de cuidado, esto es la simple negligencia en el actuar o
inclusive la imprudencia temeraria. Figura que es mas dificil de entender para el lego, pues aqui el
reproche no esta en el dolo, sino que en la falta del cuidado debido.

En estos casos, a diferencia de lo que ocurre con el delito doloso, en el que como se dijo,
se requiere de la realizacion del injusto con conocimiento y voluntad, en el delito imprudente el
sujeto no quiere cometer el hecho previsto por el tipo, pero lo realiza por infraccion de la norma
de cuidado, es decir, por inobservancia del cuidado debido®. Ahora, la examinacién de dicho
cuidado debe tenerse a la vista a la hora de la realizacion de conductas peligrosas, que la misma
legislacion permite.

Al respecto, se debe tener en consideracion, tal como lo menciona el maestro CURY, la
vida de relacién exige la ejecucion de acciones que importan un peligro para los bienes juridicos.
Pueden citarse actividades que son, por su naturaleza misma, creadoras de un peligro para ciertos
bienes; la explotacidn de yacimientos subterraneos o submarinos, la navegacion y aeronavegacion,
las intervenciones quirdrgicas y la practica de algunos deportes, el trafico de vehiculos
motorizados, como es lo que ha ocurrido en la especie.

' MIR PUIG, Santiago, “Derecho Penal, Parte General”, Editorial BdeF, Buenos Aires, 8va. Edicidon, pag. 284.
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Al respecto, el derecho no puede prohibir todas estas acciones. Equivaldria a la
paralizacion del progreso. La vida de relacion se tornaria imposible. "La prohibicion estricta de
lesion de bienes juridicos llevaria en el acto al estado de paralizacion de la vida social, y
transformaria los bienes juridicos en un mundo de museo, en el que, ciertamente, permanecerian
sin lesion por obra de manos humanas, pero estérilmente anquilosados, sin funcion viva™?. “Si en
la vida humana tuviéramos que proceder con este grado de cautela, nunca se harfa nada".

Por esto, el ordenamiento admite la realizacion de acciones peligrosas o, incluso, lesivas -
intervenciones quirurgicas, etc.- cuando son necesarias para el desenvolvimiento normal del
quehacer humano y para el progreso de la Humanidad; y es aqui donde podemos presentar
entonces, la problematica de la conduccion de vehiculos motorizados, actividad que puede ser
realizada por toda persona que reuna los requisitos legales, psicotécnicos y de salud respectivos.
Es la misma ley la que establece el tipo de vehiculos que se pueden manejar con una licencia clase
b) y en que situaciones, se requiere de una licencia especial y el cumplimiento de otros requisitos
basados en exigencias relativas al uso, destino y tamafio del vehiculo respectivo, como carga y
transporte de pasajeros. La ley N°18.290 contiene un completo catadlogo de deberes que todo
conductor y toda conductora que se desempefie al manejo de un vehiculo motorizado debe
cumplir; exigencias, que se entienden conocidas por toda persona que cuente con la respectiva
licencia de conducir, partiendo de la base de la presuncion del articulo 8 del Codigo Civil. Pero
incluso mas, se trata de un especial conocimiento que se debe tener en cuenta de manera continua
y actualizada para de esa manera, controlar los riesgos que provoca el conducir un vehiculo
motorizado.

Es asi que, como contrapartida de esta autorizacion para llevar a cabo conductas
provocadoras de riesgo, el derecho impone al ciudadano la obligacidon de imprimir a las acciones
peligrosas que ejecuta, toda la finalidad de que es capaz el hombre medio, evitando, en lo posible,
la desviacion del curso causal hacia resultados indeseables. Hay interés en que la vida de relacion
se desarrolle, pero también, en que lo haga sin precipitar consecuencias perturbadoras para el
individuo o el grupo social. Por esto se permite, por regla general, la ejecucion de acciones que se
dirigen a un fin justo, siempre que se las realice con cuidado.

En la especie, la imputacion de cuasidelito de homicidio, no se hace, por haber conducido
la acusada un vehiculo motorizado creando un riesgo, pues ese peligro estd juridicamente
permitido; el reproche se fundamenta en que en dicha labor habria incumplido la acusada los
deberes de estar atenta a las condiciones del transito y haber realizado un viraje contra el sentido
del trénsito; esto es, una maniobra negligente y contra la reglamentacion vigente sobre la materia,
por lo que se llevara a cabo el analisis de la prueba rendida para determinar la concurrencia de los
presupuestos del tipo culposo antes aludido.

DECIMO TERCERO: Andlisis de la prueba y configuracion del cuasidelito de
homicidio.

En cuanto a la configuracion de los elementos del cuasidelito de homicidio, es relevante
hacer mencion que debe partirse de la base que no es solo la prueba directa la que constituye la
fuente primordial de conviccién sino que también aquella denominada como indiciaria, mismos

> WELZEL, 4.a, 18, i, 1, pags. 136.
> CARRARA, IIl, 1095, pag. 74.
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que son suficientes para el razonamiento judicial, que concluye en el juicio de atribucion que
reclama el Ministerio Publico, deben de ser suficientes y para ello relacionarse unos a otros, de
forma tal de otorgar la coherencia necesaria en relacion al hecho punible, que permiten reconstruir
como este habria sido y con qué se efectud, de manera tal que al unirse vayan despejando las
dudas sobre las actividades desplegadas por sus agentes y la ejecucion de cada una de las acciones
realizadas por cada uno de ellos. Asi, se puede entender que los indicios se constituyen por
conjeturas y sefiales mas 0 menos vehementes y decisivas, aceptadas por el juez como conclusion
de orden légico y por derivacion o concatenacion de los hechos y que son peculiares del
procedimiento penal, donde el responsable procura borrar todas las pruebas delictivas, actuar bajo
impunidad o desfigurarlas de modo tal, que la conviccion plena o la evidencialidad de los hechos
resulte practicamente inlograble.

Segun sostiene el profesor Claus Roxin, para que lo anterior acontezca, es preciso que
“Entre los hechos que necesitan ser probados se pueden diferenciar a aquellos hechos
directamente importantes, a los indicios y a los hechos que ayudan a la prueba, (esto es que)
Entre los hechos directamente importantes se cuentan todas las circunstancias que fundamentan
por si misma la punibilidad (...) o la excluyen (...). Los indicios son hechos que permiten extraer
una conclusion de un hecho directamente importante; asi, p. €j., el hecho de que el sospechoso
del asesinato inmediatamente antes del homicidio de X lo amenaz6 de muerte o después del hecho
quito manchas de sangre de su pantalon (...) Hechos que ayudan a la prueba son hechos que
permiten extraer una conclusion de la calidad de un medio de prueba, p. €j., la veracidad o
memoria de un testigo.* Asi no por ser un tipo de prueba indirecta, los indicios deben desestimarse
como elementos para adquirir conviccion, los cuales son entendidos segun el profesor Michel
Taruffo como “cualquier cosa, circunstancia o comportamiento que el juez considera
significativo, en la medida en que él pueden derivarse conclusiones relativas al hecho a probar”.5

En tal contexto, existiendo entonces, posturas disimiles, cada interviniente rindio prueba
con el objeto de dar sustento a las teorias del caso que fueron presentadas al inicio del juicio y
para cuyo analisis se tendra en consideracién en primer término los relatos de testigos particulares,
dentro de los cuales analizaremos aquellos que den cuenta de una especial participacion en los
anteriores, coetaneos y posteriores al atropello, distinguiéndolos de aquellos testigos que no
realizaron acciones directas pero que presenciaron los hechos; luego, los testigos policiales para
luego continuar con el analisis de las pericias acompafiadas y otros medios de prueba contextuales
a los hechos investigados para de esa manera, confesar o traslucir, el razonamiento probatorio
efectuado por este tribunal durante el juicio y deliberacion, cuya decision en todo caso ya ha sido
comunicada en conformidad a la Ley.

DECIMO CUARTO: Andlisis de la prueba y configuracion del cuasidelito de homicidio.

* ROXIN, Claus, “Derecho Procesal Penal”, Editores del Puerto, Buenos Aires, 2000,
pag.120 y siguientes, 196 y siguientes y 207 y siguientes.

> TARUFFO, M., “La Prueba de los Hechos”, Editorial Trota, p. 480.
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En cuanto a la prueba testimonial, partiendo desde los dichos de la madre DANIELA
HAGENDORN, realizaremos el escrutinio probatorio para determinar a lo largo de los
testimonios de cargo, algunos factores constantes, identidad en cuanto al relato de elementos de
prueba que resultan relevantes a la hora de configurar los requisitos de los tipos penales por los
que se acusa, segun se explicitard.

Al respecto, dicha testigo impresioné por su relato, pues mas alld de la emocion que se
evidenciaba en su relato, lo que resultaba esperable al ser madre de la victima, logro dar cuenta
de los hechos que presencid, explicando en primer término, cada uno de los sucesos vividos,
expresando que la manera en la que los nifios jugaban en las afueras de las casas era algo normal y
conocido por los vecinos, la forma en que momentos después de atravesar a su hijo por calle Los
Robledales y mientras habia ingresado a su casa, escucha el grito de una nifia a través del cual se
entero que “JOAQUIN se habia caido”, relato que se mantuvo en el tiempo y que implicd que
desde que fue a auxiliar a su hijo hasta llegar a la Clinica, la Gnica informacion que tenia era esa,
en ningn momento alguna persona que se encontrase en el lugar, le dio a conocer el real motivo
de lo ocurrido.

- En su relato, entrega uno de los antecedentes mas relevantes sobre lo que ocurrié antes del
accidente, pues luego de atravesar a JOAQUIN, a la vereda del frente de calle el ROBLEDAL,
donde se encontraba OLGA URRA, la asesora de una de las casas vecinas y que se encontraba, en
ese frente, permite configurar el primer indicio de ubicacion de JOAQUIN a partir de la cual se
dirigio de vuelta a su casa, trayecto que habria sido interrumpido por el vehiculo de la imputada.

- También sefialé el lugar donde se encontraba su hijo luego del atropello, desde donde lo
recogieron, para lo cual se le exhibié la fotografia N°16 de la pericia fotografica, ubicandolo sin
dudas en la interseccion de los robledales con los tepues, en el lado izquierdo, en la linea de
cemento de la imagen. Y el lugar donde quedoé la poza de sangre de su hijo.

- Identificé en el lugar, ademas de las nifias que la alertaron, a su vecina DANIELA VERGARA.
Y que no habia nadie con JOAQUIN. Nadie méas habl6 con ella.

Se tuvo a la vista también, el relato del padre del infante JOAQUIN, FELIPE CAROCA,
quien prestd una declaracion muy clara, dando cuenta de lo vivido, pero fuera del condominio, ya
que se encontraba trabajando en el Hospital Regional, eso si, ratificando la version de DANIELA
HAGENDORN, pues la atencion de urgencia se llevé a cabo sin tener clara la causa del accidente,
mas alla de las diversas versiones que se expresaban por el sistema de mensajeria WhatsApp y de
lo que se enteraron al regresar a su domicilio. Describiendo el complejo habitacional y dando
cuenta de las razones que motivaron su mudanza al lugar, entre las cuales estaba que era un lugar
en la que habia muchos nifios jugando, pensando en su hijo en tal sentido.

Detallo los tristes momentos que le tocd vivir en el procedimiento de reanimacion en el
cual incluso intervino, percatandose que la lesion que tenia su hijo era mucho mas que un golpe en
la cabeza, que era lo que le habia mencionado su consorte, entendiendo que lo que habia ocurrido
era de mayor gravedad.
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Respecto de los dos testimonios precedentes, a pesar de tratarse de los padres afectados, se
mostraron en sus dichos, bastantes objetivos y libres de sindicaciones directas 0 gananciosas,
dando razon de la experiencia que cada uno de ellos vivio por separado y luego la situacion vivida
en la Clinica Alemana, donde se intent6 la reanimacion del nifio Joaquin. La madre fue muy clara
en explicitar que los motivos que la llevaban a declarar iban mucho més alla de la busqueda de
una venganza o castigo, confesando que pase lo que pase, el dolor que siente se mantendria de
igual manera; el padre a su vez trasparentd un relato muy fidedigno, lleno de emocién y de la
triste sorpresa de encontrar a su hijo muerto, luego de haberlo visto sin problemas, en la misma
clinica una hora antes.

La version precedente, entregada por los padres del infante fallecido, se contrapone a los
dichos de la acusada NICOLE PRINCIC, quien en su declaracion voluntaria manifestd que luego
de sentir el golpe en el vehiculo y ver al nifio tirado, se bajo del vehiculo, incluso en movimiento y
corrio hasta donde estaba él, que estando ahi pidié ayuda preguntando donde estaban los papas,
que luego se acercaron una nifia y luego DANIELA VERGARA, quien tom¢ al nifio mientras ella
le pedia que tuviese cuidado con su cabeza; que llegd la mama de VALENTINA (MARIA
ULLOA), que HECTOR SANTIAGO llamé a carabineros y solo luego de ello, habria llegado
DANIELA HAGENDORN, quien después se habria llevado al nifio a la Clinica. Agregando que
al momento de realizar el viraje desde calle EI Robledal a los Tepues, no habia nifios jugando en
el lugar, que ella iba atenta a las condiciones del transito, que hizo el viraje en el sentido mas
amplio que se podia, por el lado derecho de la calzada a una baja velocidad.

La contradiccion se centra en que cada una de las versiones excluye la presencia de la otra
persona en el lugar de los hechos, en la presencia de nifio jugando, en la forma que se hizo el
viraje y el lugar donde en definitiva fue encontrado el nifio.

Resulta necesario, tanto para la configuracion del cuasidelito como respecto del delito de
omision de auxilio desentrafiar cual es la version que encuentra un correlato y consistencia con la
demas prueba rendida, analisis que, en todo caso, no esta entregada a la cantidad, sino que a la
calidad y conformidad de las probanzas.

Hasta el momento, de la correlacidn de estas dos versiones, se tiene en claro que el nifio
JOAQUIN resulté herido y posteriormente muerto luego del accionar del vehiculo, conducido por
la acusada, debiéndose escudrifiar en los testimonios prestados y luego en la prueba pericial y
demas diligencias, en busca de la claridad que el asunto amerita.

En cuanto a la ocurrencia misma de los hechos, se ha revisado la declaracion de OLGA
URRA MUNOZ, quien fue una de las testigos que estaba fuera del domicilio donde trabajaba y
en las proximidades del lugar del atropello, sefialando de manera expresa la presencia de nifios
jugando en el lugar, unos seis, que ella tenia dos a cargo, estaban dispersos, frente a su casa y
frente de la casa de don HECTOR. Mas a la esquina andaban otros. Que vio a los hijos de
DANIELA VERGARA que eran dos, la hija HECTOR y a JOAQUIN. Confesd que estaba
revisando su celular y que no vio el atropello, que sintié un golpe y escucho los gritos de los
nifios, lo que la alertd y que por ello se dirigié al lugar donde estaba tirado el JOAQUIN en la
calzada estaba de espaldas, entre ROBLEDAL y los TEPUES en la curva; precisando que donde
quedo la sangre era el lugar donde estaba el nifio, que estaba a unos diez metros de donde estaban
jugando los nifos.
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En cuanto a las personas que vio en el lugar, sefial6 que estaba la madre de JOAQUIN y
que llegd una vecina, DANIELA vy que ellas dos se fueron a la Clinica con el nifio; refirio en el
contrainterrogatorio, que estaba cerca del JEEP, MARIA ULLOA; HECTOR estaba frente a su
casa, VALENTINA también cerca del sefialado vehiculo.

Esta testigo, a pesar de estar preocupada de su celular, entregd una de las visiones mas
inmediatas de lo ocurrido, quedando incluso respaldada su declaracion, en la planimetria (a la que
se hard referencia en el apartado respectivo) realizada y en la que se reprodujo de manera
aproximada el trayecto que ella realiz6 desde la mampara de la casa en la que estaba trabajando
hasta el lugar donde estaba la victima.

Sobre los hechos discutidos, aporta un indicio relevante y que dice relacion con que, si ella
estaba en las afueras del domicilio, era porque estaba cuidando al menos a los nifios que estaban a
su cargo y que se encontraban jugando en el lugar. Eso abona a la dinamica presentada por los
acusadores.

Por otro lado, su testimonio aparece como desinteresado y el que se caracterizé por detallar
solo aquellos puntos que recordaba, sin tratar de agregar informacién que no manejaba.

Siguiendo con las declaraciones, conforme a los actores que van apareciendo en la escena
criminal constan los dichos de DANIELA VERGARA, quien da cuenta de la forma en que se
enterd de los hechos, pues su hija le dijo que JOAQUIN estaba lleno de sangre; que se dirigi6 al
lugar y estaba el nifio y DANIELA HAGENDORN, su madre lo estaba levantando. Que la sigue y
le ofrece ayuda y ella le pidi6 que se suba al auto al asiento del copiloto, habia gritos de que no le
levanten; le pasé a JOAQUIN vy se fueron a la Clinica. Relatando de una manera vivencial todo lo
ocurrido.

En el minuto de los hechos, estaba OLGA, HECTOR desde su vereda de su casa, ella pasd
por al medio, cerca de un arbol estaba MARIA y su hija VALENTINA. agregd que no sabia que
estaba en el lugar la persona que atropellé a JOAQUIN

También menciono el lugar donde vio al nifio tendido, esto es, en la interseccidn entre el
robledal y los Tepues donde hay un desnivel, mas tirado hacia la vereda de la casa de Joaquin, a
un paso y medio de la vereda. La casa de HECTOR queda en la esquina opuesta de la casa de
JOAQUIN.

Se destacd por ser un testimonio muy veridico, expresando sus recuerdos de manera
detallada y dando cuenta de cdmo asistio a la madre del nifio, pues fue ella quien lo llevé en sus
brazos. Relatando variados detalles de los hechos, que aparecen como vivenciales y personales.
Agregb que recién cuando llegé a la Clinica y cuando se encontré con una vecina que trabaja alli,
SANDRA LEON, se enter6 que habian atropellado a JOAQUIN. Se quedo alli hasta que se enter6
gue habia muerto.

Tambien dio cuenta de la presencia de nifios jugando en las afueras de las ultimas cuatro
casas, entre la casa de HECTOR y la suya; que ella los escuchaba jugar, hasta que llegé su hija y
salio a ver lo sucedido y vio que a JOAQUIN lo estaban levantando, estaba en el lugar,
DANIELA estaba intentando levantarlo, no lo lograba, estaba ahi sola.
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Su relato, luego de las contrainterrogaciones de rigor fue conteste con lo mencionado
antes, por DANIELA HAGENDORN, OLGA URRA Yy consistente con lo explicitado en el
levantamiento planimétrico realizado a propdsito de su version de los hechos.

En este punto es posible entonces, de manera simplemente preliminar, ratificar la tesis de
los acusadores, en cuanto a la dindmica de los hechos y en los que no tuvo una presencia activa la
acusada PRINCIC, al menos no de la manera que ella sefial6 en su declaracion. Por otro lado,
existe identidad en los testimonios hasta aqui analizados, en cuando al lugar en el que se
encontraba el cuerpo del nifio afectado, identificAndolo con el lugar donde luego se encontré la
mancha de sangre.

Continuando con la linea de relatos, otro de los testigos que se encontraba en las
inmediaciones del lugar fue HECTOR FERNANDEZ, cuyo relato fue concordante con los
precedentes, en cuanto a que habia varios nifios en el sector, que incluso entraron a su casa,
mientras llenaba una piscina, amigos del barrio de su hija TRINIDAD, como dijo e identificd
como la “pandilla de nifios”, los cuales jugaban comunmente en el lugar. Sus dichos marcan un
hito y un indicio de relevancia pues al informarle a los nifios que eran cinco, dentro de los cuales
estaba JOAQUIN, que podrian bafarse al otro dia, pero con la autorizacion de un adulto, los nifios
salieron del patio en direccién hacia la calle, pasaron un par de minutos y se sintio el grito de
VALENTINA que evidenciaba la ocurrencia del atropello de la victima.

Se incorpord por su intermedio el CD de audio en el que consta el audio de las llamadas
realizadas a Carabineros, dando cuenta de los hechos. Las realizé él desde su teléfono. Luego la
[lamaron de vuelta, oportunidad en la que informé que ya se habian llevado el nifio a la Clinica.

Se le exhibié la fotografia N° 16, indicando por donde salié de su domicilio y que llegd
hasta la mitad del ancho de la calzada y que el nifio estaba en la interseccion a un metro de la
acera. Lo recuerda porque ahi hay una unién de pavimento, donde se acumulé la sangre de su
cabeza y es una imagen que no se borra. Su cabeza estaba a un metro de la acera, su pies quedaron
hacia calle el ROBLEDAL. Donde estan las uniones del suelo, le recuerdan la ubicacién de
JOAQUIN en el suelo.

Situd en el lugar de los hechos, a DANIELA VERGARA, OLGA URRA, la madre de
JOAQUIN, DANIELA, y MARIA; Mas atras a VALENTINA y a unos metros a la imputada
NICOLE. Coincidiéndose con los relatos anteriores en cuanto a la dinamica de los hechos,
agregando que también estuvo MARIA con un rol bien activo y que con VALENTINA fueron a
buscar ayuda de un vecino que era médico.

Este es el primer testigo que hace alusidn de la presencia en el lugar de la acusada, eso si,
a unos metros del lugar; sobre el atropello, no escucho sino solo el grito de VALENTINA, y solo
vio al nifio una vez que estaba tirado sobre el pavimento y sobre ese punto hubo claridad y
justificacién en cuanto a su ubicacion del cuerpo del nifio, a un metro de la acera, segin la
explicacion dada al momento de exhibirsele la imagen 16.

En cuanto al vehiculo, menciond que estaba con el motor encendido, pero desocupado.
Ella se bajo estando el motor encendido. Quedd un buen resto con el motor encendido.
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Siguiendo con el analisis testimonial, se pudo apreciar el relato de KARINA ANDREA
SANDOVAL HENRIQUEZ, que sefial6 que, cuando va caminando, ve a su vecina MARIA
ULLOA, a VALENTINA y a HECTOR caminando hacia donde estaba donde estaba JOAQUIN.
HECTOR sali6 a pedir ayuda. Hablé con MARY, diciéndole que es el vecino de al lado, no abren
la puerta nunca, dijo respecto de la casa de JOAQUIN, ella ve el cuerpo tirado con el pelo hacia
la cara y un charco de sangre.

Agreg6 que vio la escena de que habia un JEEP Toyota con techo plomo, con la puerta
del conductor abierta andando, con el motor prendido y Maria le dijo apaga el auto y no lo
muevas, a su hija VALENTINA, quien le dijo “yo no fui”, ella buscé con sus ojos y N0 encontro a
nadie.

Este testimonio, fue bastante espontaneo, explicando desde lo vivencial lo ocurrido y
entregando otra perspectiva, de alguien gque vio la escena desde el pasaje Los Tepues, acercandose
al lugar de los hechos. Sefialando que vio la cabeza del nifio que estaba orientada a la casa de
Héctor y sus pies hacia la casa de él.

En el contrainterrogatorio, aclar6 que en la escena ella ve a DANIELA VERGARA
cuando ella se sube al auto, ella ve subir a ambas DANIELAS.

No conocia NICOLE, realizé un comentario con su marido, que habia visto ese vehiculo con
mayor rapidez en esa ocasion.

Todos los testimonios presentados, han abonado a la tesis de que habia nifios jugando en el
lugar, ratificando la habitualidad en tal actividad que ha sido invocada por los acusadores,
existiendo, ademas, claridad en la posicién del nifio, al costado izquierdo de la calzada, en la
interseccion de los tepués con el Robledal, cerca de la casa del nifio y la disposicion corporal en la
que se encontraba el mismo.

Luego, con un testimonio diverso al presentado hasta el momento, constan los dichos de
VALENTINA GABRIELA DELGADO ULLOA, quien era la copilota de la acusada en el
momento de los hechos, quien dio cuenta de los momentos anteriores al accidente, sefialando que
iban ingresando por los ENDRINOS, doblaron por el Robledal y al doblar por los TEPUES; en
ese momento siempre se fija que no haya nadie, pues es comin que haya nifios, no habia nifios,
esa se fijo, ella siempre ingresa con precaucion porque siempre hay nifios, al doblar por los
TEPUES siente un golpe trasero, no sabe a qué lado, pero tiene certeza que fue trasero.

Sefiala que mir6 hacia atras. NICOLE empieza a mirar por los espejos y grita, se saco el
cinturdn y se bajo del auto, el cual queda andando a baja velocidad y empieza a gritar ella para
frenar el auto, NICOLE le hace una sefial de que tire el freno de mano. Ella lo hizo, se baja pasa
por delante del auto y ve a NICOLE tirada en el suelo con un nifio, le sacaba el pelo de la caray
le hablaba. NICOLE gritara que le ayudara que no sabia quién era la mama, quedaron solos en
algin momento.

Profundizd en la dindamica, refiriendo que ella miré hacia su casa y vio que estaba su
mama4, fue a buscarla MARITA ULLOA, se cruzd con una persona que alegaba por los arbustos,
era una asesora del hogar de KARINA no recuerda el apellido; ella corre hacia su casa, a
pedirle ayuda a su mama, en ese momento habia otra persona que era DANIELA VERGARA y
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lleg6 HECTOR SANTIAGO que se agarraba la cabeza y se hincaba; DANIELA lo tomaba;
NICOLE le decia que no le mueva la cabeza. Le dijeron que vaya a buscar a ANDRES que es
vecino y médico; fue con HECTOR, tocé la puerta y que no le abrian y sale PAOLA BARRA Y le
dijo que no estaba. Se van de vuelta donde estaba JOAQUIN, se cruza con una persona con la
que llegaron al mismo tiempo, que gritaba hijo, era la mamé de JOAQUIN, ella le dijo que se lo
lleve.

En lo relativo al atropello, sefialé que el vehiculo ya estaba girando a los TEPUES, al
momento del golpe, fue un viraje amplio, tal cual lo hace su papa y su mama; El nifio quedd con
la cabeza hacia la casa de HECTOR vy sus pies hacia su casa; el quedd mirando hacia ella; estaba
al medio de la calzada, pero mas a la izquierda.

También se le exhibid la fotografia N° 16 y sefial6 que el lugar donde se encontraba el
cuerpo, donde estd la mancha que atraviesa el pavimento. Cerca de la mitad, pero mas a la
izquierda.

Es posible afirmar respecto de este testimonio, que abona a la tesis de la defensa, en cuanto
a que ella afirmé que no habia nifios en el lugar, que ella iba atenta a eso y que se hizo el viraje de
manera amplia y por la derecha, como lo hacen todos por alla. Estas afirmaciones fueron en todo
caso, contrastadas en el juicio, pues en declaraciones anteriores habria mencionado que ella iba
mirando su teléfono, organizando su cumpleafos; por otro lado, también se le contrastd con la
primera declaracion prestada ante Carabineros, el mismo dia de los hechos, en cuanto a que habia
sefialado que el viraje habia sido realizado por la pista contraria y no en forma amplia por la
derecha. Le habria dicho al carabinero que anote lo que él creia. Se habia sentido muy presionada
por el carabinero, sefial6 para justificar la disconformidad.

También expreso que no sabia si los Tepues era de doble transito, y que en todo caso solo
alcanza a pasar un vehiculo. Situacion que impresioné al tribunal, desde que, con los recursos
graficos aportados, qued6 suficientemente demostrado que por los Tepues pueden pasar dos
vehiculos a la vez, al ser de doble transito y tener la calzada un ancho aproximado de 5 metros; y
la testigo vive en el lugar, por lo que era esperable que tenga mayor claridad sobre las
caracteristicas de la calle en donde ella vive.

En cuanto al tema del golpe, tiene certeza que fue atras, pero tiene confusion en qué lado
fue. El auto quedoé casi al final de la pandereta de Héctor Santiago, cerca de un carro que tenia
Héctor. En cuanto al carro que menciona que quedé en el lugar, estaba ubicado por el lado de la
pandereta de la casa de HECTOR.

Este testimonio se caracterizd por ser ambivalente y por haber variado conforme a la
primera version entregada respecto de aspectos que pueden estimarse sustanciales, como lo es la
trayectoria de viraje realizado por la acusada y la atencién que se tenia sobre la presencia o no de
nifios en el lugar. Relato que no se sostiene por ejemplo con la evidencia bioldgica encontrada en
el lugar, pues a pesar de insistir en que el viraje se produjo de manera amplia por la derecha,
reconoce también el lugar donde habria sido encontrado JOAQUIN que seria en lado izquierdo la
calzada.

Otro de los relatos pertenecientes a personas que participaron de los hechos que ocurrieron
luego del atropello es el de MARIA GUILLERMINA ULLOA ALVARADO, ella afirmé que
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“se encontrd con ella VALENTINA DELGADO, ella le dijo que hubo un accidente con un nifio,
corrio hacia afuera y ve un nifio tendido en la calle, estaba NICOLE en el lado de la cabeza del
nifio JOAQUIN vy frente a ella estaba DANIELA VERGARA, ella se tir¢ al suelo, lleg6 HECTOR
FERNANDEZ, quien retrocedié con las manos en la cabeza, le dijo weon llama a la ambulancia,
Ilama a Carabineros; NICOLE gritaba quien es la mama; el nifio tenia la via oral con sangre, la
boca, como estaba de espalda, pasé su mano derecha por la espalda, y lo giré hacia el lado de
los TEPUES que tenia sangre, para que la pueda evacuar, en ese momento aparece una mujer
con un celular en la mano y result6 ser la maméa de JOAQUIN.”

Respecto del atropello Se le exhibe la fotografia N° 16, describiéndola. La casa de HECTOR
donde hay un carro de arrastre y la casa donde vivia JOAQUIN. A mano izquierda se ve un arbol
y ve un JEEP gris. INDICO el lugar donde se encontraba JOAQUIN, donde se apozé un poco de
sangre, donde se ve una linea media negra, en el lado izquierdo, pero no sobre la linea, un poco
mas alla de los TEPUES. Hay como un hoyito donde se apozé un poco de sangre.

Mencion0, ademas, que NICOLE, iba habitualmente a la casa, eran amigas con VALENTINA. Si,
iba en vehiculo. Era un JEEP, el mismo vehiculo del dia de los hechos. Era habitual que hubiera
nifios jugando, siempre estaban con sus nanas, acompafiadas de un adulto.

Quedo detenido el vehiculo en el lado derecho de la pista yendo hacia los TEPUES, levemente
sobre la acera.

Su hija, solo le dijo un accidente con un nifio, corrié hacia afuera y luego realiz6 lo que ya
menciond. Sabia que estaba accidentado, pero no sabia que habia sido atropellado, no sabia lo
que habia pasado.

Segun lo dicho por esta testigo, habria tomado una activa labor el dia de los hechos, ha
sido sindicada en el lugar por la mayoria de los testigos, por HECTOR, OLGA, KARINA vy
VALENTINA su hija, y salvo DANIELA HAGENDORN. Eso si, en diferentes posiciones, ya
como espectadora ya como quien asistio al nifio mientras llegaron las deméas personas. También
indicd la ubicacion del nifio y la sangre en la presentacién de la fotografia N°16, en el lado
izquierdo de la calzada.

Por otro lado, declar6 en estrados PAOLA BELEN BARRA DIAZ, quien refiere que ese
dia 5 de diciembre de 2017, estaban todos los nifios jugando afuera, tiene un hijo de 4 afios, como
se hacia habitualmente, es muy habitual que jueguen afuera. Hay sefiales éticas, todos las
conocemos. Afirmo que se debe andar despacio, nifios juegan, pelotas se cruzan. Habia estado
esa tarde afuera con su hijo y se entré a eso de las 6 y media de la tarde porque tenia darles
comida a sus hijos; En un momento, les golpean la puerta a patadas, ella pensd que eran sus
sobrinas, pero era el vecino HECTOR y VALENTINA, preguntando por su marido por ANDRES
NAVARRETE quien es médico. Les dijo que no estaba, ellos le dicen que habian atropellado a un
nifio.

En otro punto menciond que vio un auto gris muy grande, estacionado en diagonal con una rueda
casi en la solera, que no era un auto del condominio, era ajeno, sale de su casa y en la punta de
ese auto hay una joven alta delgada y de pelo largo, con una actitud muy nerviosa, se pasa las
manos por la cara y el pelo, no hay rastros de sangre en ella, nada més le llama la atencion de
ella. Agregd que llegd casi a la esquina y hay una enorme poza de sangre y un grupo de vecinos,
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donde estaba MARIA ULLOA, que es su vecina y que no sabia lo que habia pasado, que habian
atropellado un nifio, no sé como se llamay le apunta a la casa de DANIELA, saco su teléfono y
[lam6 a DANIELA, no sabe lo que paso, le dice que va camino a la Clinica. Le pide que vaya a la
casa, porque estaba VICENTE su hijo menor.

Testigo que entrega una version de los hechos que se produce luego de que ya habian
trasladado la victima a la Clinica. Sumando como la mayoria de los relatos anteriores a la forma
de funcionamiento del complejo habitacional y la efectividad que habia nifios jugando ese dia,
como era comdun.

Luego aparece el ultimo testimonio que puede ser relacionado directamente con los
hechos en cuanto a la existencia de un minimo de interaccién con los hechos, dichos que
corresponden a MACARENA FRANCISCA ENBERG DE LA JARA, quien sefialé que habia
llegado de visita a la casa de DANIELA HAGENDORN, momentos antes de la ocurrencia del
accidente: “DANIELA le dice que va a salir con JOAQUIN, luego vuelve y le pregunta si quiere
algo, y muy pocos minutos después entré una nifia, gritando que el JOACO se cayo, la DANI
salid y ella se quedo esperando. Le pidié que llame FELIPE, ella con su hija en brazos sali6 a la
calle y lleg6 afuera y la vio a DANIELA arrodillada frente al cuerpo de JOAQUIN.”

Se le exhibe la fotografia N°16, la describid, identifico la casa de DANIELA y el lugar donde
quedo tendido JOAQUIN. Ella tenia otro angulo de vision, pues miré desde otro lado, pues iba
saliendo de la casa de DANIELA.

En cuanto al intervalo que va desde que DANIELA sali6 a dejar a JOAQUIN y volvié a
entrar a la casa en la cocina y la nana siempre dejaba las cosas listas, entonces, DANIELA le
pregunta desde la cocina, si quiere un té o café, ella dice un té, cuando grit6 la nifia. Mientras se lo
estaba preparando. La cocina esté al lado de la puerta de entrada.

Esta testigo vino a complementar los dichos de DANIELA HAGENDORN, respecto de lo
ocurrido momentos antes de los hechos y toda la conmocion ocurrida con posterioridad,
manteniéndose una ilacion temporal que aparece como normal y espontanea.

Se recibid el relato de la testigo NANCY LEUFUMAN, otra asesora del hogar, quien destac6 que
ella trabajaba en la casa del fondo, en los TEPUES. Ella no vio el accidente. Se enter¢ por los
gritos refiri6 que TATIANA venia corriendo y le dijo que atropellaron a un nifio. Estaba la
conductora al lado del auto, la hija de la sefiora Maria, la sefiora Maria, la vecina de al lado,
TATIANA y OLGA. Posicionando a la imputada en las cercanias del vehiculo, junto a las demas
personas mencionadas; un testimonio bastante acotado, pero sin que se note algun animo mas alla
de su propia declaracion.

Hasta aqui encontramos testimonios que comparten una relacion temporo-espacial comun,
reconociéndose algunas diferencias de apreciacion personal, pero ello no obsta a la estructuracion
de una cronologia y relacion de hechos que permite reconstruir en parte la dindmica de los hechos,
salvo por los acertos de VALENTINA DELGADO, quien, conforme a lo sostenido por la misma
acusada, se habria llevado una conduccidon del vehiculo conforme a la ley. A pesar de tratarse de
un testimonio, bastante débil ya que se evidencian contradicciones y versiones que se han ido
acomodando, como aparecio de las confrontaciones que se realiz0, se tendrd en cuenta al
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momento de analizar las probanzas periciales y policiales para determinar entonces su
concordancia o no con la teoria propuesta.

Luego, en una posicion secundaria aparecen los dichos de testigos que no innovaron
en antecedentes a la hora de determinacion o no de la ocurrencia de los hechos del
cuasidelito de homicidio, segun se pasa a analizar:

Constan los dichos de la testigop CLAUDIA STEFANY DUGLERY ALVARADO, quien llego
al lugar de los hechos de manera posterior, luego de enterarse que habian atropellado a
JOAQUIN. Haciendo alusion a su madre, MARGARITA ALVARADO vio pasar un JEEP, EL
UNICO auto que pasé en ese rato. A los 10 minutos, empezaron a salir los vecinos. No se acuerda
de la marca. Vio dos mujeres arriba del JEEP oscuro. Después llegé la mamé de JOAQUIN a
preguntarle a su mama si habia visto algo méas, como habia estado afuera. No recuerda que fue lo
que le dijo. Se efectué una grabacion a su mama con DANIELA. Ella estaba cerca de la
grabacion. Se introduce una grabacion Un pendrive verde que contiene grabacion de audio a la
testigo Margarita Alvarado Mufioz. NUE 4500121.

Su testimonio no aporta mucho mas en relacion con todo el acervo probatorio que ya se ha
analizado y dice relacién mas bien, con la tesis basada en que su madre habria visto un vehiculo
con similares caracteristicas y a una conductora que habria estado hablando por teléfono y
manejando a gran velocidad; alegacién factica que ha perdido importancia conforme a los
elementos probatorios que se han estudiado, desde que las imputaciones que se realizan a la
acusada se fundamentan en una dinamica diversa.

En ese contexto, declaré su madre MARGARITA CRISTINA ALVARADO MUNOZ,
quien no tuvo la misma certeza en sus dichos como ocurrié en la grabacion que se le efectud por
la madre del nifio victima, en donde afirmaba haber visto a la conductora, sin tener la seguridad
ahora de si la conductora iba viendo el teléfono o arreglandose el cinturon.

Como se dijo, estos dos testimonios, devienen en irrelevantes en relacion con toda la
informacion ya entregada y sin que se pueda configurar en este punto, alguna infraccion
reglamentaria a la acusada, pues no se acreditd que haya hecho estando uso de teléfonos; todo
ello, sin perjuicio de las demas infracciones que se le imputan.

Siguiendo en este apartado, constan los dichos de MARIA JOSE GARCIA RITTER,
que entreg6 algunos datos ratificatorios de la version de OLGA URRA, que era, a la sazén, su
asesora del hogar, dando cuenta de la efectividad de que sus hijos estaban jugando en las afueras
de su domicilio al final de la calle el ROBLEDAL y que, en tal contexto, estando fuera del
domicilio la Sra. URRA, es que se produjo el atropello. Refiriendo que “OLGA esta ahi, parte de
su labor, para cuidar a los nifios, mientras uno estaba dentro de la casa y el otro fuera de la casa.

Fotografia N° 16, se le exhibe, describe el lugar, la casa de la izquierda era de JOAQUIN la de
enfrente de HECTOR FERNANDEZ, ella vive al frente de él. Indicando que la mancha de sangre

’

se encontraba en la costura de la calle.’

Sobre lo que ocurridé posteriormente en la Clinica Alemana, se presentaron los testigos
MARIA CECILIA MANDIOLA TORRES y HERBERTO NATANAEL PANTOJA
MONSALVES, ambos médicos, que interactuaron con el nifio victima cuando lleg6 a la urgencia
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de la Clinica Alemana; sefialando la primera que “JOAQUIN CAROCA tuvo un accidente de auto
y finalmente falleci6. Ella estaba en su consulta, en la tarde y su papa le llamé por teléfono,
dando cuenta que estaban reanimandolo. Ella es su pediatra, de los dos hermanos, esa tarde los
habia atendido. Un par de horas después le llamo para que fuera a la sala de reanimacion y ella
inmediatamente fui, pues cuando esta ahi, esta en riesgo vital, por lo que interrumpio6 su consulta
y fue. Cuando llegé a la sala de reanimacion, JOAQUIN estaba intubado, con médicos y
enfermeros, donde participaron muchos profesionales. Estaba el doctor PANTOJA, habia otros
médicos, GOTCHE, tratando de obtener un acceso vascular.

El nifio tuvo mala respuesta, pues fallecio. No le consta como llego el nifio, mientras lo
reanimaban, tenia latidos y lo estaban ventilando. No estaba autovalente.”

Respecto del segundo profesional, sefialo este que: “Hubo un atropello. El estaba de turno y llego
el menor a la sala de reanimacién. EI menor estaba en la mesa, el lo entubd, habia otras personas
que estaban realizando masajes cardiacos y buscando una via de suero. En un primer momento,
constatd signos vitales. El no lo vio llegar, el nifio ya estaba en la camilla de procedimientos. No
recuerda cuanto tiempo paso, desde que llegd. Solo tenia antecedente del atropello. Encontré al
nifio practicamente fallecido, intentaron reanimar, la causa, tenia un hematoma. Lo intubd y no
tenia signos vitales.”

En sintesis, del examen probatorio de este primer grupo de pruebas se han logrado
construir ciertos factores comunes en cuanto a la ocurrencia de los hechos, indicios que darian
cuenta de la manera en que se desarrollaron, principalmente en cuanto a:

1) A la dindmica y vida cotidiana en el complejo habitacional, su disposicion y uso. La
habitualidad de nifios jugando en el lugar y la forma en que desentrafiaron los hechos ocurridos.
Era habitual que nifios jugasen en el complejo habitacional y que ese dia habia varios nifios
jugando, los hijos de MARIA JOSE RITTER, de DANIELA VERGARA, de HECTOR
FERNANDEZ y con todos ellos, el nifioc JOAQUIN.

2) El lugar donde se encontr6 al infante victima. La apreciacion de los testigos particulares sefialo
en todos los casos que el nifio quedo tirado en el lado izquierdo de la calzada, en la interseccion de
las calles EI Robledal con Los Tepues, justo en donde se encuentra la linea negra de union de los
pavimentos de ambas calles: muy cerca de la acera que colindaba con la casa de JOAQUIN.

3) La posicion corporal en la que se encontraba el nifio y el sangrado que le afectaba y que dejé lo
que fue denominado por los testigos, como una poza de sangre en la ya referida intercepcion,
encontrandose el nifio con su cabeza orientada a la casa de Héctor Fernandez y sus pies a la casa
donde vivia.

4) El lugar donde quedd detenido el vehiculo luego de ocurrido el atropello, en calle Los Tepues,
cerca del carro de arrastre de propiedad de HECTOR FERNANDEZ.

5) Las principales cuestiones que ocurrieron después del atropello, relativas a la atencion de
urgencia recibida, el intento de reanimacion que no tuvo éxito.

Estos indicios probatorios, que se extraen del mérito de los relatos abordados en lo
precedente, deben en todo caso ser relacionados con la demas prueba, como sera el caso de los
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testigos policiales y la prueba pericial rendida; las que seran analizadas en diversos apartados
teniendo en consideracion que se trata de informacion que entregada por personal con mayor
expertis en el area del transito y normas viales.

DECIMO QUINTO: Anélisis de la prueba y configuracion del cuasidelito de homicidio.
Testigos policiales.

El analisis diferenciado de los testigos policiales respecto de los particulares busca
implementar un ejercicio de confirmacion de indicios, partiendo de la base que ante un mismo
contexto factico es habitual que, por su formacion y experiencia, los policias tiendan a entregar en
sus apreciaciones observaciones de valor técnico y méas objetivo pues -aunque parezca obvio
decirlo- se dedican a llevar adelante procedimientos policiales de este tipo, lo que cobra mayor
relevancia tratdndose de la problematica del cumplimiento o no de la normativa de transito.

En primer término, constan los dichos de los carabineros que concurrieron al lugar de los
hechos, luego del comunicado recibido debido a la llamada efectuada por el testigo HECTOR
FERNANDEZ.

Declar6 DANIEL ANTONIO PARADA NORAMBUENA, sargento primero y conductor del
carro policial, que en lo que relevante mencion6 que “respecto de los dichos que escuché respecto
de la acusada que: Se sentd en el furgon policial y escuchd su conversacion. La sefiora, le
preguntd que paso, ella le dice que no vio el grupo de nifios y atropellé a uno. Le dice que venia
conduciendo, no se percat6 del grupo de los nifios. No se percat6 de la presencia de los nifios y al
virar atropell6 a uno, menciond. La Tia, le dice tranquila, tus papas vienen para aca, la
conductora dijo que no queria a nadie y que la dejen sola”.

En cuanto al lugar del hecho, se le exhibe la fotografia N° 16, la describe en audio, como
el lugar donde ocurrié el hecho, se estaciond frente al auto que aparece a la izquierda de la
fotografia, por el ROBLEDAL, contra el sentido de transito. Frente a donde estaba el charco de
sangre. El jeep estaba donde se ve la pandereta amarilla, con las dos ruedas delantera y trasera de
la derecha arriba del pasto o acera y las otras abajo.

En cuanto a la evidencia, sefialé que, respecto de la sangre en el lugar, en sus 19 afios de
servicio implica un viraje a la izquierda muy cerrada, casi en contra del sentido del transito, en la
suposicion de que hubiese salido un vehiculo habrian colisionado de frente.

En cuanto al vehiculo, sefialé que estaba en calle Los Tepues, la rueda delantera derecha
sobre la acera y la otra sobre la calzada. Tenia una rueda sobre la calzada.

Este testigo destacé por mantener un relato, simple acotado a los hechos, sin agregar mas
datos que los solicitados y manifestando algunas apreciaciones sobre lo ocurrido, invocando su
experiencia profesional. Ratificando aquellas conclusiones a las que se llegd sobre la ubicacion
del nifio, los restos biologicos de sangre, la posicion del vehiculo y los procedimientos adoptados
a causa de los hechos.

A su turno, consta la declaracion del encargado y responsable del procedimiento
respectivo, don ELIAS HUMBERTO DIEZ BARROS, quien se encargd de la toma de las
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primeras declaraciones en el lugar, sefialando de manera general, que: “Estaba de dia, habia buen
visibilidad para conductores, era buena. La calle es un pasaje de doble sentido, en ambos
sentidos. La sangre se encontraba, si se entra por ROBLEDAL del eje central al costado
izquierdo yendo hacia los TEPUES. Se le exhibe la fotografia N°16, sefialando el lugar donde se
encontraba la sangre, en la linea, se formaba una pendiente”.

Senald en el juicio que “Conforme a su experiencia, como carabinero, el atropello se
produjo en ese lugar, en esa misma interseccion, no habia rastros de sangre de que haya existido
desplazamiento. Agreg6 que, conforme a su experiencia, el viraje que efectud la conductora fue
muy cerrado, deberia haber ingresado por el costado derecho del eje central de la calzada del
pasaje los tepues.”

En cuanto al vehiculo, refirié que: “El vehiculo quedd ubicado en el costado derecho a la
altura del carro que se ve en la fotografia. Quedo6 en forma diagonal, no estaba en forma paralela
a la calzada. Efectud el viraje inmediatamente a la izquierda y quedé estacionado en ese lugar.”

Estos testimonios tienen gran relevancia a la hora de la develacion de los hechos, se trata
de funcionarios policiales de carrera, que dieron razon de sus dichos, basados en su experiencia
laboral, estableciendo una dinamica de los hechos desde una mirada objetiva y técnica,
coincidiendo ambos que conforme a la evidencia biologica encontrada en el lugar, su ubicacion y
la del vehiculo, se puede concluir que se tratd de un viraje a la izquierda muy cerrado y por el
sentido contrario del transito, que pudo implicar incluso, si hubiese venido un vehiculo en sentido
contrario se habria impactado con el mismo.

Se sefial6 expresamente que estaba de dia y que habia buena visibilidad. Dichos testigos
fueron contrainterrogados y a pesar de ello, no hubo alguna refutacion de sus relatos que pudiesen
ser estimados para restarles valor probatorio, ya que si bien hubo algunos hechos que
mencionaron y que no constaban en los documentos policiales llenados al momento de los hechos,
ello no implica que estén faltando a la verdad ni menos existen antecedentes al respecto, debiendo
tenerse en cuenta que se trata de formularios que deben ser completados formalmente, sin que se
les pueda reprochar que no consignaron, por ejemplo, la causa basal del accidente, pues como se
explicé suficientemente, cuando concurre la SIAT no deben consignarlo pues es de competencia
del 6rgano investigativo especializado. Lo que da garantias de eficiencia y por lo demas, dicho
informe pericial también serd analizado en lo venidero.

Dichos carabineros llegaron al lugar, tomaron el procedimiento y para mantener el
resguardo del sitio del suceso, pidieron la colaboracion de otra unidad policial para que llevase a
la imputada a realizarse los examenes de rigor; sobre ese punto comparecié a estrados el
funcionario policial CRISTIAN ISRAEL SEGURA SANDOVAL, dando cuenta de las
diligencias realizadas y sin agregar algun elemento relevante para los efectos de la figura penal en
estudio.

En otro punto, constan las declaraciones de los funcionarios de la Policia de
Investigaciones de Chile, quienes dieron cuenta de las diligencias investigativas que se llevaron a
cabo de manera posterior y por instruccion de la Fiscalia.

En primer término, consta la declaracion del testigp LEONARDO MAURICIO
ALVAREZ SALDIVIA, Comisario de la Policia de Investigaciones, quien se encargé de la toma
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de declaraciones de los testigops DANIELA VERGARA HERRERA, KARINA SANDOVAL,
OLGA URRA MUNOZ y HECTOR FERNANDEZ, MACARENA ENGER DE LA JARA,
cuyos relatos ya han sido analizados y sobre los cuales también se construyeron algunas de las
pericias que seran detallas en los considerandos siguientes. Agregando que con tal informacion, se
trabajo el sitio del suceso donde participé la Brigada de Homicidio, dos peritos del Laboratorio de
Criminalistica de la Policia de Investigaciones, se procedi6 a la FIJACION fotografica y
planimétrica, participando él también.

En su apreciacion profesional Pudo determinar, que el hecho habria ocurrido en la esquina de los
TEPUES con el ROBLEDAL interseccion que tenia doble sentido de transito, donde habia una
vista, visible en cuanto al transito a unos 20 metros del domicilio de la victima, justo en la esquina
de la casa de la victima; el hecho habria ocurrido en la calzada izquierda u oriente, la mas proxima
al via de ingreso de la casa de la victima, version compatible con la mencionada por los
carabineros ya descritos.

A su turno, se recibid el relato de KARIN ARRIAGADA ARRIAGADA, Subcomisario
de la Policia de Investigaciones, quien explicitd las diligencias investigativas destinadas a
averiguar algunas hipdtesis de ocurrencia de los hechos, como el uso de teléfono por la acusada, el
exceso de velocidad y las condiciones de la imputada para manejar vehiculos motorizados, entre
otras labores.

Agreg6 respecto de sus resultados que “concurri6 a la direccion de trénsito, le sefialaron
que no es un condominio, son calles de caracter publico, no ingresan a la ley de copropiedad
inmobiliaria. Dentro de la querella se mencionaba que la imputada no podia conducir porque
tenia una enfermedad. Dentro de la informacién que la aportaron estaba todo en orden.

El sindrome de SUSAC, esta no es de las enfermedades que obsten a obtener una licencia de
conducir. Se entrevistd a la médico neur6loga que atendioé a la imputada, se sefial6 que tenia esta
enfermedad, tenia problemas visuales, pero que lo Unico que disminuyé era la audicion. Ella
estaba apta para conducir” refirio en estrados. En otro punto dijo que “lo de la grabacion y
transcripcion, efectivamente DANIELA entrevista a la sefiora. Sobre la pregunta, sefialé que vio
un vehiculo a exceso de velocidad, una mujer y que la acompafiaba otra mujer y al seguirla con la
vista estaba hablando por teléfono. No quiso acceder a una nueva declaracion y que no estaba en
Temuco. No pudo aclarar lo ocurrido”.

De la informacion entregada, consta que no se pudo determinar aquellas afirmaciones
relativas a la velocidad del vehiculo y el uso de teléfono por parte de la conductora; lo que si se
pudo determinar es que ella se encuentra apta para conducir y no tiene algun problema de salud
actual para ello; se reviso el registro de llamadas de la acusada, y se entregd informacion sobre la
naturaleza juridica del complejo habitacional, en cuanto a que no es un condominio.

Por altimo, entraremos en el andlisis de una novedosa diligencia realizada por la
funcionaria de carabineros y psicologa YOHANINA ANDREA MUNOZ VALDES, quien
estuvo encargada de entrevistar a quien podria ser calificada de la Unica testigo presencial de los
hechos, una nifia de 5 afios TRINIDAD FERNANDEZ SEARLE quien habria presenciado lo
ocurrido, pero en razon de su edad y condicion, fue objeto de esta diligencia, con el objeto de
reconstruir lo que pudo ver aquel fatal dia.
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La profesional da cuenta de las actividades realizadas, de la conducta evasiva de la nifia a
hablar del tema, para luego usar de elementos destinados a representar el auto, al nifio y a ella;
“menciona que CLARITA estaba en la casa de JOAQUIN y que él iba corriendo hacia su casa y
en ese momento representa que el auto avanzando y que Joaquin no alcanza a llegar a su casa y
que queda al lado del auto adelante. Que CLARITA le avisa a la mama y que ella la ve botado.”
Luego de refrescar memoria, completa sefialando que “usO una cajita que hacia de auto y un
mufieco que representaba a JOAQUIN, que paso por encima de él, pasa por sobre y luego el auto
queda a la orilla, y luego el copiloto baja y llama a la mama.”

Al efecto, se incorporé el relato de la nifia que fue ofrecido como prueba también, en el
que se puede revisar el desarrollo de la entrevista.

Sefialé que a pesar de que no hizo un perfil psicoldgico, se trata de un relato especifico de
algo que observo.

Sobre esta prueba, se observé en el contra examen de la defensa que no fue una diligencia
respaldada en video, cuestion que podria haber ilustrado de mejor manera las gesticulaciones y
movimientos que hacia la nifia, lo que fue suplido en la especie por la psicéloga, quien
fundamentd la forma en que la nifia fue expresando sus ideas, conforme a su interpretacion de sus
dichos,

Es lamentable que en este punto no tenga aplicacion las normas de la Ley N°21.057 de
entrevista videograbada de nifios, nifias y adolescentes, lo que hubiese permitido reproducir
adecuadamente un testimonio que debiese ser tenido en cuenta, pues no puede ser discriminada la
nifia ni por su edad ni por su forma de comunicacion y lenguaje, conforme a su desarrollo
evolutivo, méas aun si presencié lo ocurrido. En este punto, cabe representar el error que se comete
habitualmente de valorar el testimonio de los nifios conforme al pardmetro o baremo de los
adultos, es una impropiedad técnica desechar un relato porque no mantiene un discurso como lo
puede hacer un adulto.

A pesar de lo reflexionado, a esta prueba no se le asignara valor probatorio, pues como la
defensa evidencid, se trata de un relato producido a través de la interpretacion realizada por la
psicéloga que entrevistd, pero sin que se reproduzca en juicio los gestos de la nifia, lo que se
podria haber logrado con la grabacion de la diligencia por ejemplo; por otro lado, también se han
evidenciado algunas partes del relato de la nifia que obstan a un recuerdo acertado de lo
presenciado.

Para concluir preliminarmente el andlisis probatorio de este grupo de testigos policiales,
con la exclusion de la entrevista precedente, se puede afirmar que, teniendo en especial
consideracién el relato de los dos carabineros que concurrieron al sitio del suceso a desarrollar el
procedimiento de rigor PARADA y DIEZ y las diligencias realizadas por el Comisario
ALVAREZ, se han entregado antecedentes que permiten reforzar las conclusiones indiciarias
tenidas en cuenta al momento de revisar la prueba testimonial de particulares, tanto en lo relativo
a la evidencia de sangre en el lugar de los hechos, la ubicacion final del vehiculo, la corroboracion
de los testigos y la tesis del viraje antirreglamentario.
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DECIMO SEXTO: Andlisis de la prueba y configuracion del cuasidelito de homicidio.
Prueba Pericial.

Conforme la propuesta de analisis probatorio presentado al inicio, es que ahora
corresponde, teniendo a la vista todos los datos entregados por testigos particulares, funcionarios
policiales, evidencia de audio, corresponde entrar en el analisis de la prueba pericial producida:

En primer término se analizd el Informe Pericial Fotografico N° 11/2018 de LACRIM
Temuco, de fecha 16 de enero de 2018, donde fijo fotograficamente el trayecto realizado por la
imputada y el lugar donde habrian ocurrido los hechos, segun la detallada exposicion de la perito
ANA LUISA PIZARRO LOPEZ, pudiendo ilustrar al Tribunal: a) del conjunto habitacional
donde ocurrieron los hechos, b) la forma del ingreso al mismo, c¢) la sefialética existente,
reductores de velocidad y d) el recorrido que se extiende desde calle Martin Lutero, ingresando
por un porton a calle Los Endrinos, luego, a la izquierda calle Robledal y casi al final de dicha
calle, representd el viraje a la izquierda, hacia calle Los Tepues.

Se identificd el lugar donde se encontraba la casa de la victima y el cruce de calles. En lo
especifico, en la fotografia 18 consta dentro de un circulo disefiado graficamente el lugar donde
habria sido encontrada la victima, graficandose después, el lugar donde se habria detenido el
vehiculo en cuestion.

Con esta primer prueba fue posible darle un contenido grafico a los sucesos de conduccién
que efectud la imputada al ingresar y recorrer el conjunto habitacional donde ocurrieron los
hechos. Dicha inspeccidn ocular fue realizada segin los antecedentes entregados por el personal
del SIAT y conforme a los relatos de testigos que estuvieron en el lugar.

Fue posible entonces identificar el disefio de las calles, el recorrido del vehiculo y en
especial el lugar de los hechos representado por la interseccion de las calles el Robledal y Los
Tepues. Mirando desde la posicién de viraje desde EI Robledal hacia Los Tepues, enfocandose de
frente entonces esta ultima calle, se pudo ver a la izquierda de la entrada a esa calle, la casa de la
victima; a la derecha de la entrada de calle, la casa de Héctor Fernandez, en lado izquierdo de la
calzada, cercano a la acera se pudo indicar el lugar donde se encontrd la sangre y donde habria
sido encontrado el nifio y por otro lado a la derecha, por la vereda contigua a la propiedad de
Fernandez, el carro de arrastre mencionado por los testigos y que ha servido de referencia para
ubicar la posicion final del vehiculo de la acusada.

A continuacion, consta la pericia de planimetria realizada por CHRISTIAN SILVA
BARRA, quien explico que se representd el lugar donde ocurrieron los hechos, donde habria
estado la victima y donde estaba el vehiculo en cuestion. Se describié donde esta el domicilio de
la victima, en el numero 0831 del Robledal, el acceso principal, la posicién en la que quedo
JOAQUIN en la calzada y en el extremo izquierdo de la ldmina, la posicién definitiva del JEEP, el
que se encontraba a 20 metros desde la cuneta de calle el robledal.

Refirid que el ancho de calle ROBLEDAL es 5.76 metros y el del pasaje de los TEPUES,
4.8. METROS. En la interseccion hay una curva, se trata de una via bidireccional, tiene un ancho
superior a 5.8 metros.
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Con ello se logra dar un correlato a las primeras imagenes exhibidas, esta vez, con la
medicién de las calles y las distancias en las que se encontraban la victima, el vehiculo
involucrado en los hechos y su posicion.

Con la exposicion del segundo informe, se explicaron las versiones de las testigos
DANIELA VERGARA, OLGA MUNOZ y DANIELA HAGENDORN, conforme a sus
propios relatos de los hechos.

Respecto de la primera se sefiala que: que estaba en su domicilio al final del ROBLEDAL,
utilizando su teléfono, llega su hija CLARA y le sefiala que JOAQUIN estaba lesionado, ella hace
su trayectoria hacia la interseccion hacia los TEPUES con el ROBLEDAL y advierte que estaba la
madre con JOAQUIN, tratando de incorporarlo, para llevarlo en su JEEP a la asistencia, se
escucha las voces de una persona que decia que no la movieran o levantaran. El desplazamiento
de la testigo es de 31 metros desde su domicilio hasta la interseccion. La posicion del nifio esta
préxima a la interseccion de las calles, en la calzada izquierda.

En cuanto a la segunda, que da cuenta que esta frente al domicilio, frente al N° 840, estaba
manejando un celular con la cabeza gacha, siente un golpe fuerte y los gritos de los nifios, fue a
ver y estaba el nifio tendido en el piso, con su mama y luego se acerca otra persona que es
DANIELA VERGARA. Ella refiere que son los nifios que advierten la situacién y se acerca al
grupo, menciona a la victima, a su madre y el acercamiento de DANIELA VERGARA. Ella dijo
que el nifio se encontraba en la interseccion mas cercano al vértice izquierdo.

LA TERCERA LAMINA, segln la version de la madre, ella menciona que estando al
interior de su domicilio, advierte que JOAQUIN que vaya con sus amigos Yy que regresa a buscar
sus juguetes, escucha gritos de una nifia, que es TRINIDAD quien le advierte que JOAQUIN
estaba con sangre en su rostro, el trayecto es de 14 metros hasta la posicién donde encuentra a
JOAQUIN en la calzada.

Hay constancia de que las tres testigos expresaron que habia nifios en el lugar, hay
identidad sobre el lugar donde se encontraba el nifio, esto es, en la calzada izquierda de la
interseccion de calle los Tepues con el Robledal.

El hecho de que se haya realizado tal trabajo técnico respecto de la versién de sélo tres
testigos, no le resta valor probatorio, desde que pasé el examen y contra examen y se condice con
la demas prueba rendida, se trata de un levantamiento planimétrico a través del cual se avanz6 un
paso mas en el descubrimiento de los hechos, desde el primer acercamiento fotografico y general,
ahora se entregaron datos mas especificos, que permitieron dar cuenta de los recorridos que
realizaron las tres personas que se posicionaron en el lugar, luego de ocurrido los hechos y que
ratifica lo que sefialaron la gran mayoria de los testigos, en cuanto al lugar donde se encontré al
infante y tal como pudo concluir el perito, teniendo a la vista los datos recopilados, este se
encontraba a 1,6 metros del vértice de la cuneta de esta interseccion de calles, en la curva, de
la esquina izquierda de la casa de Joaquin.

Ademas, del examen de cada version existe la debida correspondencia en cuanto al
posicionamiento de cada persona y lo que estaba haciendo, no se evidencia contradicciones, ni
negaciones entre sus dichos, mas bien se complementan. Por otro lado, se destaca en la pericia que
cada recorrido realizado por los testigos se mide y orienta conforme a la ubicacion del nifio
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victima, uno de los elementos que ha quedado asentado a lo largo del juicio, segin se dijo en el
parrafo precedente.

En este punto del recorrido probatorio, es posible afirmar que la prueba pericial fotografica
y planimétrica guarda correspondencia con la prueba testimonial de particulares y funcionarios
policiales, habiéndose disminuido la zona gris o de duda desde que a prima facie, hay indicios que
abonan a la teoria del caso presentado por los acusadores y conforme a la dinamica descrita en el
libelo acusatorio. En tal contexto, es que resulta de suma relevancia las conclusiones técnicas del
informe SIAT y de la prueba tanatoldgica que seran abordadas en los considerandos siguientes.

DECIMO SEPTIMO: Analisis de la prueba y configuracion del cuasidelito de homicidio.
Prueba Pericial SIAT.

En el sexto dia de juicio oral, se recibid en extenso la declaracion del perito CHRISTIAN
ANDRES CAROCA OLGUIN, quien expuso sobre sus cuatro informes evacuados. Sefialando
que se “Logré establecer una dinamica y causa basal al accidente. Se enumer6 como participante
1: NICOLE PRINCIC PEREZ, que manejaba el vehiculo el JEEP; como peatén 2 al menor
JOAQUIN CAROCA HAGEDORN. Tuvo un sin namero de elementos para llegar a sus
conclusiones, realizé la inspeccion ocular, més el trabajo de terreno, ademas de la inspeccion del
vehiculo y otras indagaciones, logré establecer una dindmica de los hechos. Se logro establecer
el sentido de la direccion, las maniobras y la trayectoria sostenido por el movil 1, conducido por
NICOLE PRINCIC. En el antes, durante y después de los hechos. Se tuvo a la vista el protocolo
de autopsia, a través del cual se pudo estimar la dinamica y conclusiones que se dira.”

Al momento de presentar las fotografias del sitio del suceso, tomadas el mismo dia de los
hechos, describio el lugar donde ocurrio el atropello teniendo en cuenta toda la informacion
reunida y en especial la evidencia bioldgica encontrada en el lugar, indicando que en la fotografia
4 aparecen los conos que darian cuenta de la concentracion de sangre, donde consta que calle
Robledal con los Tepues, los conos indican la concentracion de sangre, posicionado en la pista
contraria a la pista donde se debid realizar el viraje con el vehiculo, considerando que hay un eje
imaginario dentro de la calzada, el cual no esta marcado, pero a pesar de ello la norma establece
que al no estar marcado, se entiende como eje la subdivision de la calzada completa.

El indicio encontrado en el lugar estaba en la pista contraria, elemento muy relevante a la hora de
concluir cual fue la trayectoria que llevé a cabo la acusada en su vehiculo.

Respecto de la inspeccion del vehiculo se afirmé que “del MOVIL 1 que corresponde al vehiculo
patente BFDR18, JEEP, marca TOYOTA modelo FJ CRUSIER, color gris. Vehiculo que
inspeccionado y que consta el informe respectivo, con sus caracteristicas técnicas, sus
dimensiones, sus dafios y el estado de sus sistemas. Tenia una limpieza de polvo en la parte
frontal tercio derecho. En los demés costados no habia indicios de una interaccion reciente. Los
sistemas fueron revisados, no habia desperfectos en su motor, frenos y otros.”

La conclusion pericial, dice relacion con que: “La participante 1, NICOLE PRINCIC, conducia su
vehiculo por calle ROBLEDAL, en el cruce con calle los TEPUES, hacia el norponiente, a una
velocidad no determinada, por existir elementos técnicos para determinarla; por otra parte, el
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participante 2, el menor JOAQUIN CAROCA, efectuaba el cruce de la calzada, por una zona que
no se constituye como cruce de peatones, lugar indicado en la imagen del plano. Ambos
participantes se exponen al riesgo de accidente, por una parte la conductora 1, al no conducir
atento a condiciones del transito, al converger al flujo vehicular de calle LOS TEPUES en contra
del sentido de transito, es decir, un viraje a la izquierda, contra el sentido del transito, sin
percatarse de la presencia del peatdn 2, quien debido a su corta edad, escaso discernimiento y
nulo conocimiento de la ley y las normas, efectuaba el cruce por donde no hay paso habilitado
para peatones.

Ante la presencia del movil 1. El que lo atropella, con el tercio derecho de su parte frontal
en el plano costal izquierdo de la anatomia del peaton, donde se indica la zona en el
levantamiento planimétrico.

Continuando el vehiculo su maniobra de viraje en direccion al sur poniente hasta
detenerse donde se sefiala dentro de la imagen y por su parte, el peaton 2, debido al impacto y
diferencia de la gran masa, cae directamente hacia la calzada, realizando un leve
desplazamiento, deteniendo inmediatamente.

Sefiala el perito, los movimientos que realizo el menor, no se trata de un desplazamiento
por proyeccion como ocurre normalmente en un atropello de un adulto o con un vehiculo con
otras caracteristicas.

El nifio realizaba el cruce desde calle el robledal en direccion a su domicilio, al sur-suroriente,
por el cruce del Robledal y los Tepues.

Se refiere al desplazamiento previo al hecho, venia desde el cruce en direccion a su domicilio
desde calle robledal desde el costado norponiente hacia el sur-surponiente.”

Conforme a las conclusiones de este primer informe, consta entonces una aparente
exposicion al riesgo por parte de ambos participantes, pero ante tal concurrencia, debe tenerse en
cuenta los elementos delito culposo y los fundamentos de la punicion que dicen relacion con los
deberes que debe cumplir aquella persona que crea un riesgo -juridicamente permitido- que atafien
en este caso a la conductora del vehiculo motorizado, la que debia cumplir con cada una de las
exigencias que la Ley de Transito le imponen y que en la especie no habria ocurrido, desde que
efectud un viraje antirreglamentario, en contra del sentido del transito, sin estar a las condiciones
del transito, pues aunque se trate de compartir responsabilidades, hay elementos de prueba que
impiden justificar a la conductora, segun se dira:

a) Existia buena visibilidad en el lugar, luz dia, buena visibilidad desde el punto interno del
vehiculo. Se sefial6 un campo visual de 50 metros en el lugar.

b) Que no habia obstaculos visuales, ni ain aquellos arbustos sefialados repetidamente por
la defensa, que en definitiva no se encontraban dentro del tramo y maniobra de viraje de la
acusada.

c) Se determiné que el ancho de la calle Los Tepues es de cinco metros aproximadamente,
lo que permite la circulacion paralela de dos vehiculos, cada uno por su carril, conforme a la
division imaginaria del eje central de la calzada. Sobre el punto las fotografias del lugar dan
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cuenta del efectivo ancho de calles, lo que es muy lejano a afirmaciones realizadas por la testigo
VALENTINA, quien sefialé que era una calle angosta y que pasaba un solo vehiculo a la vez,
imprecision muy grave si se piensa que ella vive en esa calle.

d) Refuerza lo anterior que la sangre se encontraba a 1,6 metros aproximadamente de la
acera mas cercana, lo que se encuentra detallado en el levantamiento planimétrico, casi en el
vertice que se produce por la prolongacion de las lineas de la calzada o solera. Sin que existan
indicios de arrastre mas all& del que implica que el vehiculo pase por sobre el nifio.

Un tema relevante a la hora de la determinacion de la dinamica de los hechos es que se
calificé por el perito que estibamos frente a un atropello que no es comun, “como cuando una
persona supera con su altura a la parte frontal del vehiculo, se va contra el capot del vehiculo y
luego sale proyectado; en este caso, no ocurre eso, pues el vehiculo supera la altura del menor,
por ende se produce una caida directa a la calzada, por ende, el nifio queda entre los ejes del
vehiculo y este continua el desplazamiento pasando por sobre el cuerpo del nifio, no aplastando
con sus ruedas la anatomia del menor, sino que pasa entre medio. La carroceria es la que pasa
por encima del nifio”.

Otra conclusion relevante dice relacion con que “La linea en el pavimento, esa
prolongacion, en ambas fotos, corresponde a la division del asfalto que une los tepules del asfalto
del robledal. Esa union, produce un desnivel. La causa de un viraje cerrado es que no se va
atenta a las condiciones del transito, pues estaba la posibilidad de hacerlo de manera amplia. El
desnivel produce un vaivén en el vehiculo pero que es absorbido por el propio sistema de
suspension y el rodado del mismo vehiculo, que realiza el vaivén pero no es algo que sienta el
conductor, por la suspensién del vehiculo. El vaivén de arriba hacia abajo.”

Contrainterrogado por la defensa, sefialé que no se pudo determinar el punto exacto desde donde
partio el recorrido del nifio. Se midi6 la extension de la sangre en 0, 95 metros. Respecto del
vaivén, del sistema de suspension, no lo consigno en el informe.

Mencioné que, no quedd paralelo el vehiculo, se encuentra en diagonal conforme a la calzada. La
rueda posterior estaba a 60 o 70 centimetros de la vereda.

Sobre este primer informe, cabe sefialar que se ha concretado la version fiscal sobre la
maniobra de viraje realizada por la acusada, destacAndose que el perito pudo, en un tiempo
inmediato, acceder a las evidencias y hallazgos del sitio del suceso y asi lograr una representacion
clara de lo ocurrido y que encuentra sustento en informacion obtenida en conformidad a la ley,
considerando los relatos entregados por los testigos y el hito a través del cual se pudo configurar
cada uno de los desplazamientos, que es la poza de sangre, que fue medida y en su extension asi
como su ubicacion planimétrica.

Posteriormente, se recibid el segundo informe que da cuenta de la reconstitucion de
escena, diligencia bastante fructifera a pesar de la postura de la acusada de guardar silencio, pues
se pudo recabar in situ las diversas versiones que sobre los hechos se habian construido
testimonialmente. Oportunidad en la que se dejo constancia de la dindmica de los hechos,
recabandose otros datos relevantes para la investigacion, como las mediciones que se hicieron del
vehiculo. Contandose, ademas, con la presencia de la PERITO del Servicio Médico Legal a
efectos de determinar la correlacion entre las lesiones sufridas con el hecho mismo del atropello.
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Se destacan como conclusiones que: “Respecto a la maniobra, segun lo sefialado por
VALENTINA ULLOA, no es conteste con los demés elementos sefialados en la diligencia, dada la
localizacion de los dafios en el vehiculo y de la mancha de sangre en la calzada.” Agregando que:
“En cuanto al nimero total de testigos, no estuvieron de acuerdo dos testigos con la posicion
final, por una parte, MACARENA ENBERG Y TATIANA MARIANO AVENDARNO. Considerando
que sus apreciaciones fueron a distancia. Respecto de los demas testigos estuvieron de acuerdo.

Para afirmar que el nifio corrid, se efectuo la diligencia con la psicologa infantil que entrevisté a
la menor que presencid los hechos, estaba dentro del &rea en que se produjeron los hechos, ella
sefial6 que JOAQUIN iba corriendo.”

Posteriormente, se exhibi6 una simulacion visual de los hechos, que fue realizada con
un programa digital denominado VIRTUAL CRASH, el cual es utilizado para llevar a cabo
simulaciones visuales de desplazamientos basados netamente en las mediciones y
antecedentes recopilados en el lugar del accidente.

En la simulacion se ve el desplazamiento realizado por calle robledal en direccion al
norponiente, el viraje hacia la izquierda en sentido contrario al trénsito, instantes en los cuales
también ingresaba a la calzada el menor JOAQUIN CAROCA, el que es impactado en la parte
frontal del tercio derecho, parte media del mismo movil, cayendo este directamente a la calzada y
continuando la trayectoria el mdvil y finalizando el viraje. Pasando la estructura del vehiculo
sobre el menor. Hasta que se detiene en calle los TEPUES.

El perito agregd que: “La vision que debia haber tenido era de un cien por ciento, considerando
que dentro de la diligencia, se fijo la capacidad visual desde su interior. Si bien tenia una altura
de 104 centimetros, al menos con 2 metros se podia ver la anatomia del menor, si existia la
posibilidad de ver al menor. En el antes, si existia la posibilidad de ver al menor”.

Contrainterrogado por la defensa, dio cuenta de las versiones consignadas por los testigos y que se
materializaron en las fotografias tomadas, las mediciones realizadas al vehiculo, y aquellas
medidas, como la altura inferior del vehiculo desde el suelo, que se dijo que se realiz6 pero no
quedd consignado en el informe. Adelantando que va entre los 20 y 25 centimetros.

En cuanto a las dos hipétesis planteadas, si el viraje hubiese sido realizado de otra manera, las
posibilidades de evitar el accidente habrian sido altas, refiere que no realiz6 con el nifio
desplazado hacia la derecha, pues se tuvo a la vista el posicionamiento del dafio en el vehiculo y
asimismo, la localizacion la mancha de sangre en la calzada; el ejercicio que propone la defensa,
no es conteste con los datos que se tuvo a la vista.

Luego de la exposicion del informe y ante la pregunta, el perito concluyd que de haberse
llevado a cabo un conduccién reglamentaria, haciendo el viraje por la derecha, existen altas
probabilidades de que el atropello no habria ocurrido. Aseveracion que resulta muy relevante a la
hora de valorar el cumplimiento del deber de cuidado respecto de quien crea una situacion de
riesgo como se ha referido en lo precedente.

Sobre este punto, se tiene en cuenta que la conclusién del perito dada en el juicio, resulta ser una
apreciacion técnica que resulta procedente al ser un experto en el area, cuyo expertis no fue puesto
en duda por la defensa, al menos de manera idonea; se trata de una aseveracion basada en
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evidencia levantada del sitio del suceso, su conclusion aparece como acorde a la l6gica, pues si
hay rastros biologicos del atropello en el lado izquierdo de la calzada, no hay signos de un
desplazamiento entre calzadas ni proyeccion, estimandose entonces que el viraje se hizo de
manera cerrada por la izquierda y contra el transito, atropellando a la victima en ese punto, se
entienden entonces, que hay altas probabilidades que si el viraje se hubiese hecho
reglamentariamente, por la derecha, respetando la norma no se habria atropellado al nifio, desde
que este no puede estar a cada lado de la calzada en un mismo espacio temporal.

Posteriormente, se expusieron los Ultimos dos informes, motivados por diferentes
diligencias solicitadas por los intervinientes, a propdsito de lo cual el perito ademas, concluyo
conforme a las preguntas de los intervinientes y del tribunal:

a) la causa basal del accidente no dice relacion con la velocidad sino que con la maniobra
realizada;

b) que por la altura del vehiculo es que la ubicacién del conductor es mayor altura, mas alta, es un
vehiculo cuya visual del entorno completo, si bien por la altura frontal, hay un leve impedimento
entre un metro y metro y medio, el campo visual esta mas impedido a un metro cincuenta; desde
los dos metros y desde el metro cincuenta hacia atrds. Considerando la estatura del menor, al
menos 10 metros o mas de visualidad, no existian impedimentos para que viese al nifio.

c) este vehiculo que tiene caracteristicas especiales, de alta gama, tienen mejores prestaciones, se
trata de un vehiculo que necesita, requiere de una mayor atencidn para mantener su control, tiene
una motorizacion mucho mas alta que un vehiculo normal, entendiendo que uno vehiculo normal
fluctta con una cilindrada entre 1600 a 2000 centimetros cubicos, y este tenia un motor de 4000
centimetros cubicos, del tema V6, por ende, es un vehiculo de mayor potencia y prestaciones.

Contrainterrogado, sobre el punto, sefialo que fueron antecedentes que se tuvieron en vista,
considerados dentro del informe en si, aunque no se consignaron los relativos a la maniobrabilidad
del vehiculo.

Sobre esta pericia cabe concluir gque se han entregado en extenso los elementos cientificos
que permiten afirmar la forma de ocurrencia de los hechos, se trata de una pericia en la que
confluyeron practicamente todas las pruebas producidas en la investigacion, en la que se contuvo
las posibles hipétesis de ocurrencia de los hechos, ratificando la postura que mayor asidero tiene
en la realidad, teniendo en consideracion, el uso de datos y tecnologias que permitieron
representar la dindmica de ocurrencia de los hechos y entregar sustento a la conviccion del
tribunal sobre la justificacidn técnica de los asertos de la acusacion.

DECIMO OCTAVO: Analisis de la prueba y configuracion del cuasidelito de homicidio.
Prueba Pericial tanatologica.

Este tribunal, tuvo presente esta Gltima pericia para alcanzar conviccion, sobre la
configuracion del cuasidelito de homicidio (sin perjuicio de los argumentos que se tuvieron para
rechazar la postura de la defensa, que se expresaran en el considerando siguiente), conforme a la
constatacion de las lesiones provocadas al infante victima y los medios de produccion de estas. La
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perito NUBIA AGUSTINA RIQUELME ZORNOW, de manera lata, detall6 las labores
realizadas en la autopsia realizada al nifio JOAQUIN CAROCA HAGEDORN, concluyendo que
el nifio media 1,12 y pesaba 20 kilos, la causa de muerte es un politraumatismo, el
mecanismo de produccion de las lesiones compatible, con el antecedente de atropello, la
muerte de tipo accidental, segun los antecedentes de ese momento.

Se le solicitd una ampliacion, respecto del mecanismo de produccion de las lesiones, que
presentaba el nifio y si el nifio hubiera sido golpeado por el vehiculo, o si el nifio chocd con el
vehiculo, en forma lateral.

Solicito el informe del SIAT y particip6 en una reconstitucion los dias 5,6,7 de julio de 2018, con
todos esos antecedentes y los emanados de la autopsia, compatibilizé las heridas del menor con
los mecanismos que se barajaron en la reconstitucion de movimiento del vehiculo y del menor.

Sobre su conclusion, refirié que lo mas probable era que en el momento en el que el vehiculo
giraba desde el robledal hacia la otra calle, un giro hacia la izquierda, el menor hubiese atravesado
la calle en direccion a su casa, y con la parte anterior del vehiculo lo golpeara en la region frontal
del ojo y la cara, lo que le produjo la equimosis en esa zona y las escoriaciones redondeadas; el
menor cae hacia atras y se golpea en la region occipital, le vehiculo sigue y el menor pasa debajo
del vehiculo, por entre sus ruedas, no siendo aplastado por las ruedas, sino que alguna parte
inferior del vehiculo, aplasta su cabeza en ese sentido y toma parte de las caderas, por eso presenta
las escoriaciones en el lado derecho en el hemi-abdomen derecho y la fractura por la base que es
de aplastamiento, no hay lesiones en el térax, no hay lesiones en el abdomen, si ese vehiculo
hubiese pasado por el térax o el abdomen mas que dejar huellas en la piel, hubiesen estallado las
visceras.

Respecto del politraumatismo, se explicd que cuando hay lesiones de dos 0 mas sistemas, y que
ahi habia el sistema nervioso, piel y pulmones. Por eso fue clasificado como politraumatismo. Lo
principal era el traumatismos Encéfalo-craneano abierto grave que se produjo.

Complementando el informe, sefiald que sobre la infiltracion sanguinea que tenia en la cabeza,
segun el ultimo master de medicina forense, en la Universidad de Valencia, afio 2020 clasifica los
accidentes de transito en tres tipos: completo simple, choque, caida, aplastamiento y arrastre;
completo mixto, cuando es mas de un vehiculo el involucrado; incompleto, cuando falta una de las
fases. FERNANDO VERDU PASCUAL, apartado 3.22. Se estaria hablando de que en el caso es
el completo simple.

Agrego una apreciacion muy relevante respecto a las lesiones, “El golpe fue lateral izquierdo, cae
de espalda, aplastamiento y las lesiones en la piel de arrastre. El arrastre lo movié muy poco.
Algunos centimetros de donde fue el impacto. La sangre que se encontrd, por el sangrado nariz y
boca, es el antecedente de que ahi quedo el cuerpo ™.

Agregd que: “Sefiald que considerd lo probable y lo no probable, se descartd que el nifio viniera
de su casa, de que sea el nifio el que hubiese choca la parte lateral del vehiculo, que hubiera sido
aplastado por los neumaticos.

Si el nifio colisiona el vehiculo en movimiento, se hubiese podido producir que el impacto no seria
tan alto y las lesiones no explican eso; no explica el aplastamiento; si el neumatico lo hubiese
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aplastado o arrastrado, el nifio habria tenido otro tipo de lesiones. En esas dinamicas, el cuerpo
habria quedado en otra ubicacion”.

Esta conclusion, es del todo relevante y responde a las alegaciones de la defensa desde que aclara
la forma en la que era posible producir las lesiones que luego fueron constatadas en la victima.

En cuanto a la fractura de craneo por la base que es de aplastamiento, refiere que: “por donde se
extendid y explica que ello motivé el sangramiento de nariz y boca. Esta fractura en el techo
orbitario izquierdo explica el edema y la equimosis que tenia en el parpado superior izquierdo.
Luego la fractura se dirige hacia la derecha y hacia atras, atravesando el cuerpo esfenoidal,
llega hacia la fosa derecha y fractura. Lo que explica el escurrimiento de sangre en el oido
derecho. Esta fractura en los nifios se describe en la litera, por aplastamiento temporo- temporal
de la cabeza. Frontotemporal, temporal, al comprimir el hueso del nifio es muy flexible, pero
cuando se sobrepasa el maximo se fractura”.

Respondiendo a la defensa, concluye, “Sl, los 17 centimetros es el diametro temporo-temporal, en
linea recta transversal, explicando que la fuerza no fue en linea recta transversal, la cabeza pudo
haber estado girada y un didmetro oblicuo me da un diametro, un diametro mayor que el
temporo-temporal, dependera de la inclinacion de la cabeza, del diametro de la cabeza.

En su informe, también dice que la lesion en el abdomen se produce por aplastamiento; a lo que
se refiere es que el didmetro de la cadera, también arrastre, también dijo que ausencia de tejido
arrastre con mucho peso, en la cresta iliaca. En algin momento carga y arrastra un poco. Tiene
una ausencia de subcutaneo.

Con ello explica entonces, la problematica de la medida del craneo y la altura del vehiculo. Sobre

este punto, debe tenerse en consideracion las conclusiones periciales y también la dindmica de
movimiento del vehiculo, en especial, cuando se produce un viraje, pues como explico el perito
CAROCA, en el vehiculo se produce un vaivén de arriba hacia abajo, que es absorbido por el
sistema de suspension del vehiculo y que hace imperceptible para el conductor, de tal manera que
es claramente posible que en la trayectoria del vehiculo se haya producido las lesiones a la victima
por el Unico vehiculo que pasd por el lugar al momento de los hechos, no existiendo otra
explicacion cientifica posible, conforme al mérito de los antecedentes reunidos y explicitados en
el juicio, sin que la defensa haya presentado una tesis diversa que cumpla con el estandar
cientifico suficiente para ser considerado en lugar de la prueba de cargo o al menos sembrar una
duda razonable, segun se detallara en el considerando siguiente.

Las objeciones realizadas por la defensa se construyen sobre la base de hipotesis que
implicarian que vehiculo transita estable y sin abatimientos lo que significaria que el vehiculo se
mantienen continuamente a una altura de 20 o 25 centimetros de distancia sobre el suelo, para asi
entender que conforme al didmetro lineal de la cabeza del nifio no era posible aplastamiento
alguno, pero los peritos explicaron cientificamente que ello no ocurre de la manera propuesta en la
realidad; el vehiculo en cuestion tiene un sistema de suspension y amortiguacion y que segun lo
dicho por el perito CAROCA en la maniobra realizada se produce un vaivén de arriba abajo en el
vehiculo, lo que es mas claro en la interseccion de las calles donde hay un desnivel al que se hizo
alusién también a propdsito de la formacién del charco de sangre, desniveles y vaivén que en
vehiculos de alta gama como es el caso del automévil de la acusada, son casi imperceptible por las
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prestaciones técnicas del vehiculo y su sistema de suspension; por otro lado, la perito RIQUELME
explicé que el diametro del craneo no debe medirse de manera lineal como erroneamente lo hace
la defensa, pues el nifio gira de manera temporo temporal, el cuerpo gira y lo explica las lesiones
en el abdomen, es una dinamica de continuo movimiento, el nifio gira, el diametro oblicuo es
mayor.

De la correlacion de las pericias de la SIAT y del SML, se han logrado conclusiones
independientes pero que se encuentran intimamente relacionadas y que calzan a la hora de
integrarlas, el perito CAROCA logré reproducir la trayectoria del vehiculo hasta su posicién final
y la perito RIQUELME identifico las lesiones sufridas por el nifio, explicando cuales eran los
medios explicé el mecanismo que causo las lesiones, por aplastamiento, presion, no de golpe, el
nifio no tiene lesiones en la piel, o en el cuello cabelludo que sean compatibles con un golpe, no
asi la fractura, se trata de una fractura de craneo, no tiene lesiones por golpe, la fractura se produjo
por presion, porque el vehiculo tenia un tonelaje bastante superior a lo normal; se describi6 por
dichos peritos que se tratd de un hecho de tréansito atipico, quedando el nifio en el lugar donde se
encontraba la mancha de sangre; sin proyeccion. Todos los testigos ubican al nifio en el mismo
lugar donde quedo el hallazgo biol6gico. Todo ello esta conteste con la trayectoria que llevaba el
nifio, que se pudo determinar porque el nifio lleva lesiones en el lado izquierdo, no tiene lesiones
en el lado derecho.

Probanzas que se estiman por este tribunal como contundentes, que se encuentran
debidamente justificadas en elementos cientificos y que no han sido refutadas por la defensa, a
pesar de extensos contrainterrogatorios que no lograron debilitar el merito probatorio de tales
pericias.

DECIMO NOVENO: Analisis de la prueba pericial de la defensa y rechazo de su teoria
del caso. Cuasidelito de homicidio.

La defensa de la acusada PRINCIC, construy6 un relato de apertura basado en que no
habria prueba que dé cuenta de la conduccion de su representada ni de las circunstancias en la que
se habria realizado la misma, alegando inclusive que existen otros elementos como la imprudencia
de un nifio de 5 afios, sin la vigilancia de un adulto, que cruzé sin conciencia del riesgo ni de las
normas que debian ser respetadas.

Tales alegaciones, adolecen de falta de sustento, pues la prueba de cargo rendida ha sido
contundente en orden a la configuracion del cuasidelito de homicidio, existiendo elementos
probatorios que dan cuenta de una conduccion negligente y la correlativa infraccion
reglamentaria, materializada en un viraje contra el transito y no estar atenta a las condiciones del
transito, que provocd la muerte del nifio JOAQUIN, conforme se ha razonado desde el
considerando décimo en adelante. Asi, se ha podido reconstruir el recorrido realizado por la
acusada, teniendo a la vista las evidencias y hallazgos del sitio del suceso, que no han podidos ser
superados por la construccion de argumentos retéricos de la defensa, pues no se pudo eludir
suficientemente la fijacidn del lugar en el que ocurrié el atropello, esto es en la calzada izquierda
de la calle los Tepues, restos bioldgicos que fueron fijados fotograficamente, el mismo dia de los
hechos, a las pocas horas, segun consta del informe de la SIAT; ratificados por practicamente
todos los testigos que presenciaron el lugar, con algunas diferencias minimas en cuanto a los
centimetros de extension, pero siempre a la izquierda, siempre en la via contraria a aquella en la
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cual debia hacerse el viraje reglamentario. Por otro lado, no hay antecedentes que permitan
entender que el impacto se haya provocado en otro lado o lugar, no hay hallazgos de arrastre, mas
alla del minimo movimiento que implico que el vehiculo haya pasado con su estructura por sobre
el cuerpo del nifio:

a) No es posible ni hay prueba para afirmar, por ejemplo, que el cuerpo del nifio fue
impactado en la via derecha de la calzada y luego por alguna razon de la fisica Ilegd al lado
izquierdo de la calzada. Como se dijo, las lesiones verificadas en el nifio, no son compatibles con
proyeccion ni frontal ni lateral.

b) Conforme a las lesiones provocadas en el lado izquierdo del nifio, y sin que existan
golpes en el lado derecho de su cuerpo, no hay como explicar tales rastros fisicos el lado
contrario, de seguir la tesis de que el nifio salié corriendo desde su casa en direccion a la calle.

c) Pericialmente, también se descartdé que el nifio haya sido atropellado luego de cruzar
desde el Robledal frente a su casa, pues como se dijo por la Perito tanatéloga, ya que el cuerpo
deberia haber quedado en otra ubicacion.

d) Que las multiples observaciones realizadas por la defensa, materializadas en sus latos
contrainterrogatorios, no lograron desvirtuar la dinamica de hechos que fue lograda por la prueba
de cargo, que goza de sustento, correlacion e intensidad que permiten lograr conviccion mas alla
de toda duda razonable.

e) Que, mas alla de todas las hipotesis precedentes, la defensa eligio una en especifico para
presentar como tesis alternativa, aquella que explicaba el accidente por el impacto que el nifio
victima habria tenido con la parte lateral derecha en el tercio trasero, a la altura del tapabarro de la
rueda trasera del vehiculo, en palabras simples, fue el nifio el que impacto al vehiculo y no al
revés; tesis explicitada en audiencia por el perito LEONARDO ROJAS MUNOZ, quien refiri6
llevar a cabo un método cientifico fundado en el descarte de hipétesis, promesa investigativa que
estuvo lejos de cumplir desde que obvié en primer término y luego, traté de explicar de manera
defectuosa, los restos de sangre encontrados en el sitio del suceso. Lo que es observable incluso
desde el punto de vista metodolégico, pues se trata de un factor que debe ser tenido en cuenta al
momento de la construccién de las diversas hip6tesis objeto de la comprobacion. Sobre el punto,
sefial6 errbneamente que eran dos manchas diferentes, siendo que era una sola que tenia dos conos
que indicaban su extensién total. Como se dijo, no hay lesiones compatibles con un arrastre
superior al minimo necesario en el caso de que pase el vehiculo sobre el cuerpo del nifio. En
definitiva, no se dio explicacion suficiente de tal confusiébn segin consta de los
contrainterrogatorios.

Desmenuzando la propuesta del perito de la defensa, que ha sido construido sobre la base
del impacto del nifio en la parte lateral derecha del vehiculo, a la altura del tapabarro trasero, no
explica donde habria caido el cuerpo del nifio, se habla de una proyeccion de 70 centimetros, pero
no dice en qué direccion y menos justifica el hallazgo biologico de sangre.

Se pudo evidenciar que todos los calculos de altura fueron realizados con un nifio que
media 1 metro 20 centimetros, siendo que es un hecho acreditado que la victima media un metro
12 centimetros, argumento suficiente para restarle todo valor a dicha pericia.
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Por otro lado, no explico de qué manera se podrian provocar las lesiones que sufrid el nifio
conforme a su propuesta factica. En el mismo sentido, no logra desarrollar un tesis alternativa para
negar lugar a las conclusiones a las que llegd la perito tanatéloga, realizando una relacion de
conceptos médicos que tampoco pudo desarrollar, conforme a la metodologia prometida.
Considerando especialmente que carece de los conocimientos cientificos en dicha area para
arribar a tales conclusiones.

Conforme a todo lo dicho, frente a las pericias de cada interviniente, correspondiendo a
este tribunal su valoracioén conforme al analisis juridico permitido, pues el Juez es un profesional
no experto en ciencias, sino sélo en el ambito del derecho, por lo que debe resolver la asignacion
probatoria pericial, conforme a las normas de la sana critica, esto es a través de la fundamentacion
y su racionalidad y teniendo en especial consideracion que los conocimientos cientificamente
afianzados son identificados por Stein, como una especie dentro del género de las maximas de la
experiencia, reconociéndole un carécter técnico y especifico. En el mismo sentido, Cerda ha
sefialado que “los conocimientos cientificos estan constituidos por el saber humano proporcionado
por las ciencias. En el derecho comparado, se ha solucionado la valoracién de la prueba pericial a
través del establecimiento de una serie de factores mas bien objetivos, como ocurrié en la
sentencia del caso Daubert v. Merrel Dow Pharmaceuticals, (1993) ©, que, resolviendo sobre la
valoracion de la prueba pericial establecio que debe tenerse en cuenta: i) El control y la
falseabilidad de la teoria cientifica que sustenta la alegacion; ii) Determinar previamente el
porcentaje de error asumido en el método utilizado; iii) El control el procedimiento por otros
expertos (peer review); iv) Consenso generalizado en relacién a la pertinencia del método
utilizado; y, v) La relacion directa entre el método empleado y aquello que debe acreditarse en el
proceso. En nuestra legislacion estamos mas bien lejos de una normativa que sea tan aguda en la
admision y posterior valoracion de la prueba pericial, teniendo al respecto las directrices sefialadas
en los articulos 314 a 322 del Cédigo Procesal Penal, en relacién con los articulos 297 y 340 del
mismo cuerpo legal; debiendo entonces tener en cuenta las reglas de la sana critica, de manera de
darle sustento a la valoracion de la prueba cientifica, esto es, que la pericia cumpla con las
condiciones minimas de confiabilidad, lo que ocurre con las pericias de la Seccion de
Investigacion de Accidentes de Transito, de Carabineros de Chile y aquella del Servicio Médico
Legal, ya que se tratan de pericias que formalmente han cumplido con los requisitos legales y ha
sido ratificado en estrados por los peritos, dando cuenta de cada uno de sus elementos; estamos
dentro del ambito de una ciencias que se encuentra reconocida dentro de la comunidad cientifica;
y que ha cumplido, con la valoracion cientifica respectiva, que fue solicitada por el ente
persecutor, lo que no ha ocurrido con la pericia introducida por la defensa, que no ha respetado
una metodologia comprobable y ha llegado a conclusiones sin hacerse cargo de todos los
hallazgos investigativos del sitio del suceso.Por ultimo, la metodologia y conclusiones de los
informes de la SIAT y el SML permiten darle valor probatorio desde el punto de vista judicial en
desmedro de la prueba ofrecida por la defensa y sus planteamientos tedricos, pues la prueba de
cargo se construyo sobre la base del andlisis de hallazgos probatorios recogidos del sitio del
suceso, se realizaron diligencias de reconstitucion de escena, lo que permitié acotar las posibles
hipdtesis de ocurrencia de los hechos y como bien se dijo por la Fiscal, construir la dinamica de
los hechos considerando todos los aspectos y elementos de prueba encontrados en el sitio del

® SIMONS PINO, Adrian, “La Prueba Cientifica”, Revista Digital, THEMIS-Revista de Derecho 71.
2017. pp. 209-226. ISSN: 1810-9934
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suceso. Todo lo que ha permitido a este tribunal conviccion en cuanto que los hechos ocurrieron
de la manera sefiala por los acusadores, sin tener a la vista dudas que tengan la suficiencia légica
para alterar estas conclusiones.

VIGESIMO: Configuracion del cuasidelito de homicidio.

La configuracion del delito culposo supone la concurrencia de los siguientes elementos: a)
que exista un comportamiento humano voluntario; b) que ese comportamiento (accion u omision)
origine un resultado antijuridico, lesivo de un bien juridico protegido; c) que ese resultado haya
sido previsible para el agente y no haya sido previsto o aceptado; d) que haya existido para el
agente la obligacion de preverlo; y e) que exista una relacion de causalidad entre el
comportamiento y el resultado producido. Implica necesariamente la infraccion reglamentaria o de
obligaciones legales. Que, para la adecuada resolucion del caso sometido a conocimiento de este
Tribunal, se deben considerar las siguientes normas. Respecto al cuasidelito de homicidio, resulta
aplicable lo dispuesto en los articulos 492, 490 N° 1y 391 N° 2 del Cddigo Penal, en relacién con
el articulo 108 incisos primero y segundo y articulo 167 N° 2 y N° 8, ambos de la Ley 18.290
sobre Transito.

Que, debe sefialarse que en nuestro sistema penal s6lo excepcionalmente se castiga por
conductas culposas y, por regla general, s6lo en los delitos contra las personas y de manera
acotada, en los articulos 490, 491 y 492 del Cddigo Penal. Estos delitos culposos de comisién
exigen la realizacion de una accién que supere el riesgo permitido y la imputacion objetiva del
resultado, accion que ha de ser evitable. Es decir, la accion implica un peligro que sobrepase el
riesgo permitido y ese peligro debe concretarse en el resultado. En cuanto a la infraccion del
deber de cuidado, la persona debe estar en posicion de adoptar la solucién correcta, tener la
capacidad para llevar a cabo la accion no creadora del peligro, por parte de un “hombre medio”,
que podriamos actualizar a nuestros tiempos con la frase “persona media”. Por su parte, la
imputacién objetiva del resultado debe ser normativamente atribuido a la accion descuidada o
imprudente’. Conforme a lo anterior, como la conduccién de vehiculos motorizados en si misma
importa un riesgo previsto y regulado por la ley, es importante consignar que en la colision entre
un vehiculo motorizado y un peatén, el mayor riesgo lo enfrenta el peatén, pues al verse
involucrado en una interaccion con un vehiculo motorizado tipo JEEP de considerables
proporciones, y cerca de 2.400 kilos, las consecuencias son peores para el peaton, mas aun si se
trata de un nifio de 5 afios y no més de 20 kilos de peso, lo que obliga a la conductora del vehiculo
motorizado a extremar las precauciones en la conduccion para evitar la colision y los posibles
dafios a terceros.

En este caso, el hecho punible que se imputo a la acusada es un cuasidelito de homicidio,
previsto en el articulo 492 y sancionado en el articulo 490 N° 1, en relacion con el articulo 391 N°
2, todos del Caodigo Penal, que se configura cuando, con infraccion de reglamentos y por mera
imprudencia o negligencia, se ejecuta un hecho que, de mediar malicia, constituiria un crimen,
que en la especie corresponde al delito de homicidio simple contemplado en el articulo 391 N° 2
del citado codigo. Por lo tanto, lo que el persecutor penal debia acreditar en el juicio oral eran los
siguientes requisitos copulativos: a).- Infraccion de reglamentos; b).- Mera imprudencia o

’ Bullemore , Vivian, “Derecho Penal, Tratado de Jurisprudencia y Doctrina”, Tomo |, Editorial
Thomson Reuters, ano 2011, pag. 699 y siguientes)
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negligencia; y c).- Ejecutar un hecho o incurrir en una omision que, de mediar malicia, constituiria
el delito de homicidio. Y, a juicio del tribunal, aquellos se acreditaron suficientemente.

a).- Infraccion de reglamentos: En este sentido, debe considerarse que, segun se lee del
libelo de los acusadores Fiscal y de particulares, se imputd a la acusada conducir no atenta a las
condiciones del transito del momento y realizar un viraje en contra el sentido del transito, esto es,
infringir el articulo 167 N° 2 y N° 8 de la Ley 18.290, que en un accidente de transito constituye
presuncién de responsabilidad del conductor; estimdndose por estos sentenciadores que la prueba
rendida en la audiencia de juicio oral, antes expuesta y valorada, resultd conteste y concordante
para establecer que:

“El dia 05 de Diciembre de 2017, a las 18:30 horas aproximadamente, en circunstancias
que la acusada conducia el jeep Toyota FJ Cruiser 4x4, placa patente (nica BFRD.18 por calle El
Robledal de Temuco y debido a que no iba atenta a las condiciones del transito del momento, al
llegar a la esquina con calle Los Tepues, efectta en dicha interseccion una maniobra de viraje en
contra del normal sentido del transito, sin percatarse especialmente de la presencia de uno de los
nifios, la victima de nombre Joaquin Caroca Hagedorn, de cinco afios de edad en aquella época, a
quien atropella en dicha interseccion....”

Del mérito de las pruebas latamente analizados ha quedado establecido con claridad, que
conforme al Ordinario N° 17 del director de Transito, Sr. Walter Jacobi Baumann, de fecha 05 de
enero de 2018 y levantamiento de interseccion de calle EI Robledal y Los Tepues, si bien no es un
condominio, el lugar se encuentra igualmente sometido a la Ley de Transito.

Que en tal sentido, el dia de los hechos las condiciones de visibilidad eran muy buenas,
estaba de dia, sin obstaculos en la ruta, en consecuencia y a pesar de ello, se realiz6 un viraje
cerrado a la izquierda, por la via contraria al sentido del transito; debiendo haber virado por el
lado derecho de la calzada a partir de la linea divisoria imaginaria y teniendo para ello, la méas
amplia visibilidad, infraccionando, ademas, el deber de estar atento a las condiciones del transito,
una de las cuales es la existencia y cruce de peatones.

b).- Mera imprudencia o negligencia: Con la prueba rendida durante el juicio oral, se
estima que se comprobd que la acusada actué de manera imprudente o negligente en este caso,
pues conducia un vehiculo motorizado de su propiedad no atenta a las condiciones del transito del
momento, no adoptandose, por la acusada, las precauciones que le eran exigibles al conducir por
esa Vvia, en esas condiciones, a fin de evitar la produccion del resultado lesivo.

Esta conclusion requiere, por una parte, analizar las condiciones personales de la
conductora, para resolver si a su respecto se podia exigir la conducta de una “persona media” que
conduce un vehiculo motorizado en el cumplimiento de los deberes legales de cuidado; para tales
efectos se tendra a la vista las siguientes pruebas acompafiadas a juicio:

Las pericias evacuadas por ROBERTO ULLOA NOVOA, quimico farmacéutico, quien
evacuo el Informe de Alcoholemia N° 7963-2017 del Servicio Médico Legal de Temuco. Cuyo
resultado es de 0.0 gramos de alcohol por mil en la sangre; y por don CRISTOBAL RENE
REYES URRA, quimico farmacéutico, que emitié el Informe Toxicologico TT196/2017, en el
cual consta que no hay uso o abuso de drogas.
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A su vez, consta el Certificado emitido por la Dra. Claudia Carcamo R, en relacion con la
imputada, de fecha 03 de enero de 2018. Que da cuenta que la acusada sufri6 de la enfermedad de
SUSAC, sus medicamentos, las evaluaciones, y que, en el control del 18 de junio 2013, se
concluye franca reduccion de lesiones. Control de audiometria con recuperacién de audicion
completa. Leve hipoacusia derecha.

Por otro lado, resultan relevantes las conclusiones de la policia KARIN ARRIAGADA,
quien sobre este punto, llevo a cabo una diligencia destinada a averiguar el estado de salud de la
conductora, como portadora de la enfermedad de Susac y se determind que dicho padecimiento no
es obstaculo para obtener una licencia de conducir, Se entrevistd a la médico neurdloga que
atendid a la imputada, se sefialé que tenia esta enfermedad, tenia problemas visuales, pero que lo
unico que disminuyé era la audicion.

Se ha tenido a la vista su Hoja de vida del conductor, Formulario Atencion de Urgencia N°
8133895 del Cesfam Labranza, de fecha 05 de diciembre de 2017, que dan cuenta que la
conductora estaba habilitada para conducir, en este caso el vehiculo individualizado en Certificado
de Inscripcidn y anotaciones vigentes en el Registro de Vehiculos Motorizados, del jeep Toyota,
placa patente Unica BFRD.18

Por ultimo, consta la pericia evacuada por RICARDO FERNANDO BASTIAN
DUARTE, médico cirujano, por la cual se pericid a la acusada, teniendo en consideracion que se
midié su capacidad densimétrica visual. Se verificaron los tres compromisos que implican
enfermedad. Se trata de una enfermedad que afecta la retira, el encéfalo y también la audicion. El
examen también esta orientado a detectar eso. Ella refiere que no usa lentes dpticos, la agudeza
visual dio 08 y 07. En el test psicométrico, el test de palanca, el de punteado electrénico normal,
al pedal normal. Audiometria, Audifonos, los aprobé todos. Estando dentro de la normalidad. El
examen psicométrico, salié normal, no tiene ningin impedimento, para conducir licencia tipo b o
vehiculos con una tara inferior a 500 kilos.

Antecedentes probatorios que en su conjunto permiten afirmar que la acusada NICOLE
PRINCIC PEREZ, contaba a la época del accidente con todas las facultades y habilidades
psicomotoras para llevar a cabo una conduccién reglamentaria, teniendo en vista las
especiales caracteristicas del complejo habitacional por el cual transitaba con su vehiculo,
llevando a cabo un viraje reglamentario, contando con los requisitos técnicos de vision para
mantenerse atenta a la interaccion de peatones y que a pesar de ello, realiz6 una conducta
imprudente o falta del cuidado debido, que se refleja en las maniobras realizadas.

c).- Ejecutar un hecho o incurrir en una omisién que, de mediar malicia, constituiria
el delito de homicidio: Con la prueba rendida, se acredito que la victima don JOAQUIN
CAROCA HAGENDORN falleci6 luego de producido el atropello, debido a un politraumatismo,
causado originariamente por este accidente de transito; segun consta en la pericia tanatolégica y
en el certificado de defuncién de la victima; se trata de hecho que, de haber mediado malicia,
habria configurado un delito de homicidio penado por la ley, en el articulo 391 N° 2 del Codigo
Punitivo.

Con lo que se ha logrado acreditar los supuestos de la figura culposa en estudio.
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Habiéndose acreditado cada uno de los supuestos para la concurrencia del ilicito analizado,
se tiene por acreditado que la acusada es autora del cuasidelito de homicidio cometido en perjuicio
de la victima el infante

VIGESIMO PRIMERO: Hechos Acreditados y conviccion condenatoria. Cuasidelito de
Homicidio.

Respecto de esta figura penal, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 339, 340 y
343 todos del Codigo Procesal Penal, este Tribunal, previa deliberacion y por UNANIMIDAD,
ha logrado conviccion que, con el mérito de la prueba de cargo de los acusadores, se ha superado
la presuncion de inocencia que amparaba legal y constitucionalmente a la acusada NICOLE
ANDREA PRINCIC PEREZ, al haberse acreditado los elementos esenciales de las acusaciones
fiscal y particulares, en cuanto a que el dia 05 de Diciembre de 2017, a las 18:30 horas
aproximadamente, en circunstancias que la acusada conducia el jeep Toyota FJ Cruiser 4x4, placa
patente Unica BFRD.18 por calle ElI Robledal de Temuco y debido a que no iba atenta a las
condiciones del transito del momento, al llegar a la esquina con calle Los Tepues, efectla en dicha
interseccion una maniobra de viraje en contra del normal sentido del transito, sin percatarse
especialmente de la presencia de uno de los nifios, la victima de nombre Joaquin Caroca
Hagedorn, de cinco afios de edad en aquella época, a quien atropella en dicha interseccion,
golpeando su cara con la parte delantera del vehiculo que conducia, lo que provoco que el nifio
cayera al suelo, pasando la estructura del vehiculo por sobre el cuerpo de éste, especialmente por
su cabeza, presionandola contra el suelo, causandole en definitiva una serie de lesiones que se
encuentran descritas en la pericia médico legal, que entendemos por reproducida y que en
definitiva le causaron la muerte, minutos después del hecho.”

Tales hechos son constitutivos de un CUASIDELITO DE HOMICIDIO, ilicito previsto
y sancionado en el articulo 492 inciso segundo en relacién con el articulo 490 N° 1, en relacién
con el articulo 391 N°2, todos del Cddigo Penal y articulo 167 N° 2 y N° 8 de la Ley N°18.290.
Finalmente, respecto al grado de ejecucién del ilicito descrito precedentemente, se estima que se
encuentra en grado de consumado, de conformidad con lo establecido en el articulo 7° del Codigo
Penal.

VIGESIMO SEGUNDO: Participacion de la acusada.

Como se ha ido razonando desde el considerando noveno en adelante, en estos autos no
hay duda alguna de la persona de la autora del cuasidelito, reconocido y sindicado, quien es
NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, lo que ha sido ratificado por los demas testigos de cargo y
que dan cuenta de la conducta desempefiada por la acusada, conforme a los términos
individualizados en el considerando precedente, correspondiéndole responsabilidad en calidad de
autora en los términos del articulo 15 N°1 del Cddigo Penal.

VIGESIMO TERCERO: Consagracion legal del delito del articulo 195 inciso tercero de
la Ley N°18.290.

Actualmente, el articulo 195 dispone:
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“Articulo 195.- El incumplimiento de la obligaciéon de dar cuenta a la autoridad de todo
accidente en que solo se produzcan dafios, sefialada en el articulo 1688, sera sancionado con multa
de tres a siete unidades tributarias mensuales y con la suspension de la licencia hasta por un mes.

El incumplimiento de la obligacion de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar
cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produzcan lesiones, sefialada en el articulo 176,
se sancionard con la pena de presidio menor en su grado medio, inhabilidad perpetua para
conducir vehiculos de traccion mecanica y multa de siete a diez unidades tributarias mensuales.

Si en el caso previsto en el inciso anterior las lesiones producidas fuesen de las sefialadas
en el nimero 1° del articulo 397 del Cdodigo Penal o se produjese la muerte de alguna persona, el
responsable serd castigado con la pena de presidio menor en su grado maximo, inhabilidad
perpetua para conducir vehiculos de traccion mecénica, multa de once a veinte unidades
tributarias mensuales y con el comiso del vehiculo con que se ha cometido el delito, sin perjuicio
de los derechos del tercero propietario, que podra hacer valer conforme a las reglas generales del
Codigo Procesal Penal. Para los efectos de determinar la pena prevista en este inciso, sera
aplicable lo dispuesto en los articulos 196 bis y 196 ter de esta ley.

Las penas previstas en este articulo se impondran al conductor juntamente con las que le
correspondan por la responsabilidad que le pueda caber en el respectivo delito o cuasidelito, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 del Codigo Penal”.

En cuanto a la estructura del tipo penal, esta puede resumirse de la siguiente manera:

Accidentes donde se han ocasionado lesiones o muertes: De acuerdo con los incisos
segundo Yy tercero, el conductor debera detener su marcha, prestar la ayuda que fuese posible y dar
cuenta a la autoridad policial més inmediata. La omision de tal obligacion, conforme establecen
los mismos incisos, dependera de los especificos resultados lesivos ocasionados.

De esta forma, el delito se erige como una hipotesis de omision propia, toda vez que es el
propio tipo penal el que expresamente describe la omision punible, respecto de la cual no existe
una contrafigura en forma de delito comisivo.

El tipo se construye sobre la base del incumplimiento de obligaciones contempladas en
otras normas de la Ley de Transito, en la medida en que concurra un supuesto factico que a su vez
se puede describir, en general, como “todo accidente de transito en que se produzcan
determinadas consecuencias”.

En los casos de accidente del transito con resultado de lesiones o muerte, el articulo 176 de
la Ley de Transito impone los deberes de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta
a la autoridad policial.

En estos casos, la conducta tipica consiste en la no realizacion de una conducta esperada y
descrita en el tipo penal La legislacion moderna, ademas, por la frecuencia e importancia de los
accidentes de transito, eleva la omision de socorro en tales circunstancias a simple delito en el art.
195 Ley de Transito, con un régimen especial para la determinacion de su pena y una regla
concursal que impone su aplicacién aun cuando el que omite haya sido responsable del accidente.
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En este sentido, para poder efectivamente cumplir el deber de ayuda, es necesario
previamente verificar e incluso evaluar las consecuencias que produjo el accidente. La ayuda
posible de prestar es muy distinta, si éstas implican lesiones corporales de menor entidad o si, por
el contrario, comportan un peligro de dafio mayor para la salud o incluso para la vida de la
victima.

Lo cierto es que el conductor que participa en el accidente de transito en estos casos
dificilmente puede prestar ayuda eficaz, sin antes verificar y evaluar las consecuencias que éste
tuvo en la situacion concreta. En este contexto, la imposicion del deber de detener la marcha
adquiere el sentido de posibilitar al conductor dicha verificacion y evaluacion de las
consecuencias del accidente, de tal modo que aquél pueda luego determinar la ayuda posible de
prestar. Asi comprendido, el deber de detenerse es funcional al deber de prestar la ayuda posible.

A continuacion, se analizara la configuracion de esta especial figura penal.
VIGESIMO CUARTO: Contienda sobre la configuracion del delito.

Que, respecto del delito del inciso tercero del articulo 195 de la Ley 18.290, sélo los
acusadores particulares han sostenido acusacion por este cargo, pues, luego de alegar la
configuracién del cuasidelito de homicidio han mencionado que en dicha oportunidad la imputada
Nicole Andrea Princic Pérez, inmediatamente después de ocurrido el atropello referido en lo
principal, con resultado de muerte, descendid del vehiculo a escasos metros del lugar, no
prestando la ayuda posible a la victima ni dando cuenta del hecho a la autoridad policial.”

Los acusadores particulares refieren que NICOLE PRINCIC, no presté ayuda que fuere
posible ni aviso a la autoridad; no realiza ninguna accion; no corre a avisar a la madre ni pide
ayuda a los vecinos o alguien que pudiese socorrerle; es decir, no presta ayuda alguna al menor.
Tampoco el lugar del hecho pudiese implicar un riesgo, era un lugar conocido, estaba junto a su
amiga y su madre, una esfera de proteccion, nadie intentd agredirla; pudo entonces realizar al
menos una accion de ayuda que no hizo.

Agregan que, por un hecho fortuito, otro vecino llama a Carabineros, le piden que Ilame a
la ambulancia, pero como no se sabia el namero, llam6 a Carabineros segin lo que afirma
HECTOR FERNANDEZ. Los Unicos que prestaron ayuda a JOAQUIN, fueron su propia madre y
la vecina que la acompafi6 DANIELA VERGARA. Esta norma se ve incumplida de todas las
formas en las que se vea el caso.

La defensa habria afirmado, segun refieren los querellantes, que se habian realizado
acciones de ayuda, que le tomo la cabecita, que implicaron que habia quedado con sangre,
testimonios imparciales descartan esta version, 7 meses después de los hechos entreg6 un cole y
una mochila que daba cuenta de los hecho, demostrativo de la ayuda que le habia dado, se
analizaron las especies y no habia sangre humana. La actual defensa, ha sostenido que la acusada
no ayudo al menor para respetar el derecho preferente de la madre a atender el menor, quien lo
levant6 del lugar y lo trasladd a un centro asistencial. En cuanto a la obligacion de dar cuenta a la
autoridad, entiende que se cumplié cuando se presentd a carabineros cuando llegaron.

La defensa argumentd respecto del delito 195, que se exigen 3 elementos fundamentales:
no se haya, aparentemente, prestado ayuda; Sobre la detencidn del vehiculo, tan inmediata es la
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reaccion, tan subsecuente al hecho, ella incluso se baja sin detener el vehiculo, deja el auto para
ayudar al nifio, esa es su prioridad y lo sigui6 siendo en los escasos minutos posteriores mientras
el nifio permanece en el lugar y hasta que es tomado por la madre y llevado a un centro
asistencial.

En el cortisimo espacio de tiempo que pudo intervenir, lo hizo en la medida de la posible,
como la misma ley lo dice. Lo que en las condiciones en que se encontraba podia hacer.

El énfasis no cambia los hechos, por mucho que ellos querellantes quieran sefialar que no
se prestd ayuda, pero ella estuvo permanentemente junto al nifio, hasta que llegé su madre y otros
vecinos que llegaron a ayudar al nifio. No estamos frente a algin incumplimiento de los deberes
legales. Es una norma que se construy6 para accidentes que se causaran en lugares aislados, donde
el conductor pudiera darse a la fuga, aunque no fueran tales circunstancias, su representada se
mantuvo en el lugar con su vehiculo.

VIGESIMO QUINTO: Anélisis probatorio del delito de omision del articulo 195 inciso
3 de la Ley 18.290.

Para iniciar el analisis probatorio es necesario destacar que también existen en este punto,
versiones contradictorias entre los dichos de la acusada, quien refiere que apenas se percatd de
que un nifio se encontraba tirado en la calzada se bajo del vehiculo, incluso sin detenerlo, estando
el mismo en movimiento, todo ello para asistir de manera inmediata al nifio; y por otro lado, los
dichos de la madre la victima, quien sefial6 que en ningn momento vio a la acusada cerca de su
hijo y que no obstante lo ocurrido, la acusada no le dio cuenta del atropello.

En cuanto a la obligacion de detener el vehiculo, la defensa de la acusada aparece muy
débil y reprochable, pues por una parte se alega el cumplimiento de todos los deberes de cuidado
y luego, la conductora decide bajarse del vehiculo estando en pleno movimiento y encargandole el
frenado de mano a su amiga y copiloto, quien por lo demas no sabe manejar vehiculos
motorizados como afirmé en el juicio. Dicha situacion, llama la atencion del tribunal, pues
implicaria justificar su actuar en base a una conducta temeraria y que podria haber provocado
algun accidente de mayores proporciones, pues si de cuidado y cumplimiento de deberes de la ley
el transito, estamos ante una situacién muy reprochable y que permite identificar al menos un
patrén de conduccion que da cuenta del desconocimiento de la normativa del transito y la falta de
consciencia que se tiende los dafios que se pueden causar en tal conduccion.

Asi consta de los dichos de VALENTINA; “NICOLE empieza a mirar por los espejos y
grita, se saco el cinturén y se bajé del auto, el cual queda andando a baja velocidad y empieza a
gritar ella para frenar el auto, NICOLE le hace una sefial de que tire el freno de mano. Ella lo
hizo, se baja pasa por delante del auto y ve a NICOLE tirada en el suelo con un nifio, le sacaba el
pelo de la caray le hablaba”.

En el ambito de la argumentacion juridica, presentarse como una conductora que conoce y
cumple con las exigencias de la Ley N°18.290, no puede ejemplificar el cumplimiento uno de los
deberes establecidos en el articulo 176, en cuanto a prestar la ayuda que fuese posible, dando
cuenta de una inmediata preocupacion por la victima que implicé abandonar un vehiculo en plena
trayectoria en un lugar residencial y en el que era conocido que siempre habia nifios jugando.
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Suma a lo anterior, la posicion final del vehiculo, que, segun lo dicho por testigos
policiales como PARADA y DIEZ, dieron cuenta que parte de la rueda delantera del vehiculo
estaba sobre la acera, en diagonal: “El vehiculo quedd ubicado en el costado derecho a la altura
del carro que se ve en la fotografia. Quedd en forma diagonal, no estaba en forma paralela a la
calzada”, en el mismo sentido, los dichos de PAOLA BELEN BARRA DIAZ: “Ella vive a la
vuelta y ve un auto gris muy grande, estacionado en diagonal con una rueda casi en la solera,
que no era un auto del condominio, era ajeno, sale de su casa y en la punta de ese auto hay una
joven alta delgada y de pelo largo, con una actitud muy nerviosa”. En el mismo sentido consta el
levantamiento planimétrico, expuesto por el perito SILVA BARRA “calzada y en el extremo
izquierdo de la lamina, la posicion definitiva del JEEP, el que se encontraba a 20 metros desde la
cuneta de calle el robledal hacia el poniente”. Como también en la fotografia 4 del set presentado
por el perito CAROCA OLGUIN.

Siguiendo en el razonamiento probatorio, respecto al cumplimiento de la obligacion de
dar cuenta a la autoridad, a pesar de que quedd suficientemente acreditado que la acusada no
[lamo a Carabineros, segun consta del Reservado Respuesta de empresa Movistar, de fecha 21
de febrero de 2018, y Trafico de Ilamadas del teléfono 992287164 del dia 05 de diciembre de
2017, situacion reconocida por la acusada y ratificada, por VALENTINA DELGADO, MARIA
ULLOA, quien habria sido la que le orden6 a HECTOR FERNANDEZ que proceda a hacer el
Ilamado, los que fueron acreditados conforme a los Oficios N° 23 de la Prefectura de
Carabineros Cautin N° 22 que informa sobre los llamados de emergencia al nivel 133
efectuados en relacion con los hechos de esta causa y documento adjunto consistente en
resumen de llamadas procesadas agrupadas y Oficio N° 96 de la Prefectura de Carabineros
Cautin N° 22 que informa sobre la persona que efectué el llamado al nivel 133.

El testigp FERNANDEZ, dio cuenta de las llamadas, la primera para pedir ayuda y la
segunda que tuvo por objeto ratificar la informacion, dando cuenta que ya habian trasladado al
nifio atropellado a la clinica. Oportunidad en la que se le exhibié en audiencia los audios
contenidos en el CD NUE 4502093, por las que se reprodujeron las citadas comunicaciones.

Al respecto, constan los dichos de la policia ARRIAGADA, quien refiere sobre el punto
que “En cuanto a la circunstancia de la llamada de teléfono, por parte de la defensa hicieron
entrega por parte de la defensa de un trafico de llamados y pudo rescatar 4 Ilamadas, donde ella
realiza llamadas a las 18:36 y las realiza al teléfono de la MAMA”. Agregando que “Segun el
trafico de llamadas de la imputada, llam6 a la madre a las 18:36. Después hay unas llamadas
posteriores al accidente. Ella solo verifico en el horario en que ocurri6é el hecho, hay unas
Ilamadas posteriores. La llamada a la CENCO fue a las 18:34, ya habia ocurrido el accidente, la
[lamada es a las 18:36. No tuvo acceso a su teléfono.” Funcionaria policial que tuvo dentro de sus
labores el averiguamiento de tales circunstancias.

Sobre la circunstancias de la llamada realizada por la acusada, tal situacion fue ratificada
por su madre VERONICA ALEJANDRA PEREZ OSORIO, “Sefiala que estando en su casa el
05 de diciembre de 2017, estaba en su casa, atendiendo a su padre, a eso de las 18:37 recibio una
Ilamada de su hija, que le decia que casi llegando a la casa de u amiga, habia tenido un accidente
de transito, habia un nifio herido, pidiéndole que como ya se lo habian llevado a la clinica,
necesitaba que alguien lo espere para que le den la mejor atencion posible, ella pretendia que le
avises a los médicos de all4 o que lo atendiesen”.
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Que, en esta materia existié una clara dispersion de criterios segin se pasara a explicitar:
El Magistrado Rau Atria manifestd su voluntad absolutoria respecto de este delito, resultaba
fundamental que los otros dos magistrados (quienes explicitaron su decision condenatoria)
concordaran en la configuracion de cada una de las omisiones reprochadas por esta figura penal;
en este caso, existe solo un Juez que estima no cumplida la obligacion especifica que se analiza y,
en este escenario y por expresa disposicion del articulo 19 inciso cuarto del Codigo Organico de
Tribunales, se encuentra obligado a optar por una postura mas favorable a la encausada, a fin de
construir la mayoria de votos que se requiere para sustentar una decision jurisdiccional. Teniendo
Unicamente presente tales consideraciones, es que la obligacion de dar cuenta a la autoridad se
tendr4 por configurada, en atencion a que resulta demostrado que, una vez apersonado
Carabineros en el lugar de los hechos —y s6lo minutos después de ocurrido el accidente- la
acusada se acerco al funcionario policial encargado del procedimiento, se identifico y le sefial6
haber sido la conductora del vehiculo que se encontraba detenido en pasaje Los Tepues, sin
entorpecer o escamotear informacion destinada a la averiguacion de los participantes de estos
hechos, finalidad precisa que tiene el cumplimiento de esta obligacion.

Que segun se dird en los considerandos siguientes, con la prueba rendida se entregaron
elementos que permitieron dar por cumplidos los deberes de detener la marcha y dar cuenta a la
autoridad, por lo que la discusién se ha centrado en determinar el cumplimiento del tercer deber
que serd analizado en el considerando siguiente.

VIGESIMO SEXTO: Anélisis probatorio del delito de omision del articulo 195 inciso 3
de la Ley 18.290. Situacion de la omision de prestar ayuda a la victima.

Al respecto, cabe mencionar que se discute la existencia de un deber general de solidaridad
ya sea como bien juridico protegido o como fundamento del delito en estudio, es un argumento
que, si bien no siempre de manera explicita, se encuentra presente en el planteamiento causalista.
Un deber de tal naturaleza podria justificar la imposicién de obligaciones de socorro y
colaboracion a todos los conductores involucrados en el especifico accidente, prescindiendo de
consideraciones valorativas. En opinién del autor VAN WEEZEL, el antiguo delito de omision de
auxilio comprendia, desde el punto de vista de sus fundamentos, dos grupos de situaciones: 1.
Casos de conduccion temeraria o antirreglamentaria con resultados no imputables, o que no
excedian las lesiones simplemente graves; y 2. Casos de conduccidn dentro del riesgo permitido
en que el conductor igualmente estaba obligado, bajo amenaza de pena, a detener la marcha y
prestar ayuda. Mientras que en el primer grupo de casos se trataba de un tipo penal de peligro
abstracto, en el segundo el legislador habia establecido un delito cuyo fundamento era la pura
infraccion de un deber de solidaridad.?

A pesar de la discusion normativa, esta claro que el conductor que participe en los hechos
estara obligado a prestar la ayuda que fuese posible, lo que se relaciona entonces con la asistencia
necesaria para aminorar la situacién lesiva provocada. En el presente caso, existe una postura dada
por la defensa y expuesta por la acusada, quien como ya se ha venido desarrollando sefiala haber
llevado a cabo una conducta asistencial respecto del nifio victima, corriendo al lugar donde se
encontraba tirado y pidiendo ayuda, gritando en busca de los padres del nifio; lo cierto es que

8 VAN WEEZEL, “Solidaridad”, cit. nota N° 19, p. 194,
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dicha conducta no fue reflejada suficientemente en la prueba rendida, desde que sélo la copiloto y
amiga de la acusada VALENTINA DELGADO ULLOA, describe tal actuacion, “ve a NICOLE
tirada en el suelo con un nifio, le sacaba el pelo de la cara y le hablaba. NICOLE gritara que le
ayudara que no sabia quién era la mama, quedaron solos en algin momento”, agregando que
“NICOLE pedia ayuda, su Unico foco, fue pedir ayuda, gritar donde estaba la mama, que alguien
les ayude. Estuvo en todo momento con ella. Sefiala que ella corria para todos lados”, relato que
da cuenta de una activa participacién de la acusada en cuanto a los cuidados del nifio, o que no
tiene en correlato con la demas prueba rendida, pues todos los demaés testimonios se refieren a la
participacion de otras personas en la asistencia del nifio, no la ubican en la escena donde se
encontraba el nifio, quienes la ven, la sitian a metros del lugar, en las afueras del vehiculo, en una
posicion mas distante de la que se intenta imponer por la citada testigo, quien también indic6 que
NICOLE es una de sus amigas més cercanas desde hace siete afios, lo que permite entender que se
trate de un relato méas benigno y favorable respecto de la acusada.

El otro testimonio, que se puede estimar en la linea de la tesis defensiva, dice relacion con
los dichos de la madre de VALENTINA, esto es, MARIA GUILLERMINA ULLOA
ALVARADO, quien refirio que “estaba NICOLE en el lado de la cabeza del nifio JOAQUIN vy
frente a ella estaba DANIELA VERGARA, ella se tird al suelo, lleg6 HECTOR FERNANDEZ,
quien retrocedio con las manos en la cabeza, le dijo wedn llama a la ambulancia, llama a
Carabineros; NICOLE gritaba quien es la mama. NICOLE decia cuidado con su cabeza”,
situandola en el lugar de los hechos y sefialando algunas labores que habria cumplido, que incluso
implicaron que le entregd las llaves del vehiculo a DANIELA HAGENDORN, ya que se le habian
caido mientras trataban de subir a JOAQUIN al vehiculo de esta Gltima. Version Gnica que no
tiene correlato alguno con todos los demas testimonios, apareciendo como un relato que busca
configurar una situacion que en todo caso no es posible afirmar con el mérito de la demés prueba.

Luego, analizados los testimonios de VERONICA PEREZ OSORIO y CECILIA
PEREZ OSORIO, madre Yy tia de la acusada, aportan como dato a considerar que esta Gltima
habria Ilamada a su madre con el objeto de pedirle que trate de ubicar al nifio en algin centro de
salud para prestarle atencién médica, cuestion que demuestra que la acusada si estaba en
condiciones de razonar y tomar decisiones, a diferencia del estado de shock propuesto por la
defensa. La tia, mencion6d que cuando lleg6 al lugar vio a su sobrina muy angustiada por los
hechos, que no queria hablar y que sélo la abrazo, lo que no constituye mas que una situacion
normal en situaciones como la ocurrida, pero ello no implica como se dijo alguna imposibilidad
absoluta de actuar.

En el otro sentido, conforme a la tesis contraria, consta que la madre de JOAQUIN,
DANIELA HAGENDORN, logré dar cuenta de los hechos que presencid, explicando en primer
término, la forma en que momentos después de atravesar a su hijo por calle Los Robledales y
mientras habia ingresado a su casa, escucha el grito de una nifia a través del cual se enteré que
“JOAQUIN se habia caido”, la hija de HECTOR le dijo tia, JOAQUIN se cayd, hay que llamar
la ambulancia, la encontré a mitad de camino y salio y vio a JOAQUIN tirado en el piso, estaba
muy mal, decia, como se cay0, estaba solo, estaba esta nifiita y la hija de DANIELA VERGARA,
los nifios habian corrido a sus casas. Sali6 HECTOR vy le dijo que llame a una ambulancia, él se
quedo paralizado y luego salié su amiga y le dijo que llame a sus amigos que son médicos. Era
algo grave, no calzaba con lo que le habian dicho, lo levant6 y trat6 de pasarlo a su amiga

- 1 -
Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

DANIELA VERGARA pues su auto tenia dos sillas no entraba y se lo paso a ella y se lo llevaron
a la Clinica.

Este relato se mantuvo en el tiempo y que implicé que desde que fue a auxiliar a su hijo
hasta llegar a la Clinica, la Gnica informacion que tenia era esa, en ningln momento alguna
persona que se encontrase en el lugar le dio a conocer el real motivo de lo ocurrido.

La acusada no conocia a la mama de la victima, partiendo de esa base, y siguiendo la
supuesta conducta de la acusada, en un tiempo inmediato tuvo la posibilidad de enterarse de quien
era, pues fue DANIELA HAGENDORN en conjunto con DANIELA VERGARA quienes
realizaron las maniobras destinadas a sacar a JOAQUIN del lugar y si la acusada estaba ahi, con el
nifio, no se entiende por que no explicitd lo ocurrido a la madre del nifio, no hay constancia alguna
de que haya interactuado con ella, pues revelarle lo ocurrido, el hecho del atropello era claramente
un antecedente necesario para ayudar en ese momento a la victima. Afirmacion que se fundamenta
en la opinién de los médicos que declararon en el juicio y que es en especial respecto de los
presupuestos del delito del articulo 195 inciso tercero de la Ley N°18.290. Conocer las causas de
un accidente resultan del todo necesarias a la hora de entregar la asistencia médica y auxilio de la
salud, conclusién que resulta evidente, pues como dijo la médico NUBIA RIQUELME vy el
galeno PANTOJA, una persona que ha sufrido un atropello requiere de cuidados especiales
para su traslado y posterior atencion. Este Ultimo médico sefial6 que no se habria realizado
un “traslado adecuado”, lo que demuestra lo relevante que resultaba que la imputada hubiese
exteriorizado oportunamente a la madre de JOAQUIN o a la vecina que le acompariaba, la
ocurrencia del atropello.

En la misma linea, consta la prueba documental acompafada, en especial, el formulario de
atencion de urgencia que da cuenta que el Unico antecedente gue se tenia era que el nifio se habia
caido. Antecedente relevante, pues ese deber de prestar ayuda parte de la base de informar lo
ocurrido para tomar las medidas adecuadas y no es justificacion la alegacion de la defensa relativa
a que igualmente habria muerto, pues se acreditdé que el nifio fallecié a los pocos minutos, pues
ese es un analisis ex post, desconocido por las personas que en ese momento participaron de los
hechos, el deber de prestar ayuda no estd supeditado a la produccion de algun resultado posterior,
sino que al cumplimiento de un deber de realizar una conducta de auxilio. Razon por la cual no se
puede dar asidero a la tesis de la defensa en este punto.

Por otro lado, constan los testimonios de OLGA URRA y DANIELA VERGARA, que
no ven a la acusada en el lugar de los hechos; HECTOR FERNANDEZ, que la ve, pero a unos
metros de distancia; por otro lado, FELIPE NICOLAS CAROCA MARAZZI, quien describio
lo ocurrido en la Clinica, mientras trataban de reanimar al nifio, sefialando que la Unica
informacién que se tenia por la madre era que el nifio se habia caido y que en razén de la
informacién entregada via WhatsApp, se habrian enterado de un supuesto atropello, pero
sindicando al camion de la basura y luego al jardinero, lo que ratifica la tesis de que aqui, quien
debia explicar y dar cuenta de lo ocurrido, derechamente no lo hizo.

Constan los dichos de KARINA SANDOVAL, quien afirmé que “Cuando va caminando,
ve a su vecina MARIA ULLOA, a VALENTINA y a HECTOR caminando hacia donde estaba
donde estaba JOAQUIN™...” En ese vio la escena de que habia un JEEP Toyota con techo plomo,
con la puerta del conductor abierta andando, con el motor prendido y Maria le dijo apaga el auto
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y no lo muevas, a su hija VALENTINA, quien le dijo “yo no fui”, ella buscé con sus 0jos y no
encontré a nadie.”; en el mismo sentido PAOLA BELEN BARRA, sobre el punto sefial6 que
“Ella vive a la vuelta y ve un auto gris muy grande, estacionado en diagonal con una rueda casi
en la solera, que no era un auto del condominio, era ajeno, sale de su casa y en la punta de ese
auto hay una joven alta delgada y de pelo largo, con una actitud muy nerviosa, se pasa las manos
por la caray el pelo”. De todo lo que se deducen diversos indicios que impiden dar corroboracion
a la conducta que la defensa asigné a la acusada, estableciéndose elementos probatorios en sentido
contrario, esto es, que la acusada no presté el auxilio al que estaba legalmente obligada.

En otra linea probatoria, en cuanto a los rastros de sangre que debian haber quedado en el
“cole” y mochila de la acusada conforme a la interaccion que supuestamente tuvo con la victima,
no fue comprobado cientificamente, segin se concluyo por el perito FELIPE HUNRICHSE
MOLINA, quien refirié que recibid diversas evidencias en busquedas de sangre y protocolo de
autopsia de JOAQUIN CAROCA, para buscar rastros sanguineos y hacer un examen
comparativo, de una mochila color verde que no presentaba machas rojizas a simple vista, se usa
un kit aereosol blue star, que se prepara que estéa disefiado para laboratorios muy util en casuistica
para rastrear sangre. Tenia un interior de color negro la mochila. Se preparo el reactivo, resultando
negativo ante la busqueda de vestigios; la segunda evidencia que era un cole, también se le aplicd
el reactivo, también resultd negativo. Se hizo un informe para la fiscalia. Es un peritaje en que se
concluye resultado negativo en la blasqueda de vestigios de sangre. Se le exhibi6 el cole y la
mochila bubba verde la reconoce por fotografias que el mismo tomo.

Se trata de otro punto alegado por la defensa, que no tiene correlato en la prueba rendida
en el juicio; no hay evidencia bioldgica que dé cuenta de un posible contacto personal de la
imputada y el nifio JOAQUIN o al menos cercania a la escena de los hechos, segun los
testimonios que son contundentes en sentido contrario.

Por ultimo y al final de juicio, en las clausuras se remarcé por la defensa la idea de que la
acusada estaba en “estado shock” lo que impidi6 que llevard a cabo las conductas exigidas
normativas, estando obligada solo a aquello que conforme a su estado podia, atendido el escaso
tiempo disponibles y que no conocia a nadie en el lugar; dichas alegaciones constituyen otra
construccion retérica de la defensa que no tiene sustento probatorio. Por una parte, se presenté a la
acusada como alguien que llevo a cabo labores de auxilio, que tratd de averiguar quienes eran los
padres, que se presentd voluntariamente a la llegada de carabineros; luego, se muestra otra
imagen, el de una persona que no estaba en condiciones de llevar a cabo los deberes que como
conductora implicada en un hecho de transito deberia llevar a cabo.

Y es en este punto, en que el tribunal, al menos en su voto de mayoria no ha encontrado
sustento probatorio para afirmar que a la acusada le afectaba algin estado psicolégico emocional
que le impediere actuar, solo contamos con los dichos de testigos que mencionan que habia
nerviosismo, por razones obvias, que nadie sabia lo que habia pasado (justamente porque la
acusada no lo explicitdé cuando correspondia), que no tienen conocimientos técnicos para afirmar
que es un estado de shock, su concepto, caracteristicas, sintomas y consecuencias. Nada de eso se
acredité por la defensa, ni menos se construyo alguna defensa orientada a laguna circunstancia
exculpatoria que justifique la omision en razon de una causa insuperable, como un estado
psicolégico, que le impidiese actuar, que anule su voluntad.
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La defensa se explayo sefialando que todas las personas del lugar estaban en estado de
shock, que era un estado generalizado, que se escuchd la llamada que Héctor Fernandez realizé a
Carabineros y que da cuenta de ello, pero las generalizaciones no son un buenos argumentos
cuanto estamos frente a un juicio de reproche personal; y menos ain, cuando a pesar de ese
supuesto estado, hubo personas que reaccionaron y auxiliaron al nifio atropellado, Héctor e
incluso Valentina fueron por ayuda; Daniela Vergara, se manifesto Ilana a realizar la accién que la
madre del nifio le solicitase y es asi como se convirtié en la copiloto y encargada de llevar la
infante en sus brazos. Ninguno de ellos tenia obligacion de actuar, ninguno de ellos causo el
hecho dafioso, ninguno de ellos era el conductor del vehiculo, mientras la acusada quien si era la
conductora y la legalmente obligada a prestar auxilio estaba imbuida en una inaccién injustificada,
pues no se definid si se acredito de manera iddnea ese estado mental o psicolégico.

Acceder a esa alegacion implicaria dar por establecido una situacion que no cuenta con
prueba idonea, posibilidad que esta vedada para este tribunal. Por lo demas, dejaria en desuso la
norma que consagra el deber de actuacion, pues bastaria invocar ese supuesto estado de shock
para excepcionarse de su cumplimiento; y es aqui, donde debemos volver al fundamento de la
punicion de los cuasidelitos y es que si se permite que una persona, accione y conduzca un
vehiculo motorizado, es decir, que lleve a cabo una conducta riesgosa y hasta cierto punto
permitido, implica un deberes adicionales para el conductor en razén de dicha actividad y por
ende, debe tenerse en vista las obligaciones que se deben cumplir en caso de un accidente. Méas
alla de lo dicho, en el juicio, se ha acreditado en autos, que NICOLE PRINCIC, contaba con
licencia de conducir, fue objeto de una pericia psicotécnica que ratifico sus actitudes para manejar
un vehiculo, se acompafi6 certificado médico dando cuenta que la enfermedad que le aquejé en su
momento se encontraba superada; que manejaba hace afios el vehiculo en cuestion, que iba casi a
diario al complejo habitacional, a buscar a su amiga VALENTINA; por casi cuatro afios; incluso
se dijo por la madre MARIA ULLOA, que se quedaba varios dias a la semana. De todo lo que
puede extraerse que la acusada se encontraba apta manejar, no se inform6 de alguna situacion
psicolégica que pudiese afectarle a la hora de enfrentar un accidente de transito; que, a pesar de
sefialar que no conocia a nadie, se trataba de un lugar muy conocido por ella, existiendo entonces
una habitualidad en el desplazamiento, no andaba sola sino con su amiga y luego llegé la madre
de esta, es decir una serie de condiciones favorables para actuar conforme a la ley y en definitiva
no hay probanzas que justifiquen la inaccion.

Motivos por los cuales se estima por este tribunal que hay elementos mas que suficientes
para estimar configurada la inaccion frente a un deber de auxilio, resultando insuficientes,
inidoneos e injustificadas las alegaciones de la defensa en este punto.

VIGESIMO SEPTIMO: Delito de omision de auxilio, articulo 195 inciso 3, Ley
N°18.290. Situacién general, naturaleza juridica y jurisprudencia.

Sobre esta especial figura penal se han sostenido diversas interpretaciones dependiendo de
la necesidad de la teoria del caso. Lo cierto es que, de acuerdo a la historia de la Ley N°20.770, se
dejo expresa constancia que el objetivo de dicha norma es por una parte desincentivar la accion de
fugarse y por otra la de no prestar el auxilio a la victima que ha sido atropellada. Es mas, en las
discusiones legislativas, el profesor Matus hizo un planteamiento para perfeccionar la figura penal
relativa a la necesidad de prestar ayuda: propuso el concepto de "ayuda posible", porque es
perfectamente comprensible que haya casos en que, frente a determinado accidente, bajarse del
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automovil a prestar ayuda podria resultar imposible o riesgoso para la seguridad del conductor,
por existir una turba u otro tipo de situacion. En ese caso, la obligacion del chofer infractor es
concurrir a la unidad policial mas cercana y dar cuenta de la situacion para no verse afectado por
el referido tipo penal.’ De tal forma que, en una situacién en que no exista riesgo para el
conductor, no hay excusa para la inaccion debiendo llevarse a cabo esa conducta de auxilio, que
implica toda accidn por la cual se disminuyan o eviten las consecuencias del atropello.

En el Segundo Informe de la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento del Senado, relativo al proyecto de ley modificatorio de la Ley de Transito, consta la
opinidn del profesor Jean Pierre Matus, quien explico que la disposicion vigente contempla la
obligacion del conductor del vehiculo que participo en el accidente de transito de prestar la ayuda
que sea necesaria y propuso que se sustituyera “necesaria” por “posible”, quedando en claro que
basta con participar, esto es, tomar parte en el hecho revelador de imprudencia o
negligencia.

Un razonamiento en tal sentido es el que se ha explicitado por el Tribunal
Constitucional®®, a propésito de requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad
respecto del articulo 195 inciso tercero, entre otras normas relacionadas, refiriendo como base de
su razonamiento y como ya se ha explicitado por este tribunal, “que el solo sélo hecho de
participar en el trafico vial constituye una actividad riesgosa. Accion que permite que dicha
actividad se realice bajo la normativa y dentro de los limites que establece el articulo 108 y
siguientes de la Ley de Transito”. Luego, citando al docente Luis Rojas?, refiere que “El riesgo
caracteristico del trafico rodado, que deriva de su fluidez y variabilidad, asi como del anonimato
y de la casualidad del contacto entre sus participantes, se actualiza en el momento del accidente.
Si éste ha ocurrido por la infraccion de una regla de circulacion o si ha implicado la lesion de
derechos de otro, como el derecho a la propiedad o a la integridad fisica, frente a ello el Derecho
tiene la pretension de esclarecer la configuracion - de la infraccion o establecer la
responsabilidad por el dafio producido...... De ahi la necesidad de imponer deberes en el
momento exactamente posterior a la ocurrencia del accidente del transito™.

Que la jurisprudencia y la doctrina cuestionan el bien juridico protegido por la norma
respectiva (articulo 195  Ley de Transito), donde el injusto alli descrito dice relacion con el
incumplimiento de obligaciones contempladas en los articulo 168 y 176 de la ya referida ley, - por
tanto, la forma de abordar metodoldgicamente el injusto del tipo base es, a partir de la infraccién
de los deberes establecidos en las ya referidas normas. En otras palabras, el tipo se construye
sobre un incumplimiento de obligaciones que establece la normativa del transito que sanciona y
tipifica la propia Ley de Transito.

El presupuesto factico comun a los tipos penales ya citados consiste en gestar una remision
a dichas normas (articulos 176 y 195), cuando la hipotesis de hecho se establece en el nicleo de
un accidente de transito que provoca como consecuencias, dafios materiales, lesiones corporales o
la muerte de otro, entre sus hipotesis de forma tal que la existencia de un deber comun se expresa

° Historia de la Ley N°20.770, consultado el 22 de agosto de 2021 en:
https://www.bcn.cl/historiadelaley/nc/historia-de-la-ley/4318/

1% Tribunal Constitucional, Sentencia del 04 de septiembre de 2019, Rol N° 5782-2019.

1 Revista lus et Praxis, Afio 24, N92, 2018, pp. 111y ss.);
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en la obligacion de dar cuenta a la autoridad, mientras que los deberes de detener la marcha y de
prestar la ayuda posible, solamente estan previstos en el articulo 176, que es el caso de un
accidente de transito que provoque lesiones o muerte de otros;*

Se estima por el tribunal que se trata de una figura penal que radica en el incumplimiento
de un deber de solidaridad que obliga a cualquier ciudadano a prestar auxilio a otro que se
encuentra en una situacién de peligro para bienes juridicos, y se razona en el sentido a que esta
situacion de peligro para bienes juridicos constituye el presupuesto factico del deber general de
SOCOITO.

Respecto de la conducta tipica, tiene como caracteristica principal, al decir de Rojas: "El
precepto del inciso 3° establece una figura agravada del tipo base del art. 195 inc.2°, en la medida
en que su aplicacion se supedita al inciso precedente: "si en el caso previsto en el inciso anterior ...
". En este sentido, la configuracion de la figura agravada presupone la realizacion del tipo base
descrito en el inciso precedente. No se trata, entonces, de una '‘figura calificada por el
resultado™.

La norma busca entonces que en el caso de lesiones del articulo 397 o se produjere la
muerte, las lesiones corporales produjeron un resultado intermedio consistente en un peligro de
lesiones graves gravisimas o muerte, cuya realizacion se habria evitado de haber cumplido el
sujeto obligado con el deber de prestar la ayuda posible. Situacion que ha ocurrido en el presente
caso y constituye otra razon para desechar la alegacion de la defensa fundada en que JOAQUIN
habria muerto de todas maneras, pues en el momento mismo del atropello no se sabia cual era el
estado de salud del nifio, se debia actuar y no se hizo. Asi, ha sido entendido por el citado
Tribunal Constitucional en cuanto a que se trata de una “hipdtesis agravada como la que describe
el inciso tercero del articulo 195 establece la presencia de un accidente de transito con lesiones
corporales, del cual surge un peligro de dafio mayor a la salud que obliga al sujeto activo a
prestar la ayuda posible, si el peligro se traduce en lesion de mayor intensidad, incluyendo la

posibilidad de la muerte de la victima”.*?

En otra sede juridica, la Excma. Corte Suprema ha sefialado en diversos fallos que:

a) Es un tipo penal autbnomo: “se trata de un tipo penal auténomo, inteligencia que
surge del tenor literal del inciso final del articulo 195, que regula aquellos casos en que se
produzca un concurso de delitos, en que un mismo sujeto sea responsable de la muerte, lesiones
y/o manejo en estado de ebriedad y, ademas, por el hecho tipico independiente, como en este
caso, consistente solo en el incumplimiento de la obligacién de detener la marcha, prestar la
ayuda posible y dar cuenta a la autoridad”.**

b) Es un tipo doloso de omisidn: “cuya conducta ilicita deriva del actuar voluntario del
sujeto que, no obstante que conoce la existencia de un accidente en el que particip6 y por el cual

12 Tribunal Constitucional, Sentencia del 04 de septiembre de 2019, Rol N° 5782-2019.

13 Tribunal Constitucional, Sentencia del o4 de septiembre de 2019, Rol N° 5782-2019.
Considerando 15°.

14 Corte Suprema, sentencia 20 de septiembre de 2017, ROL 35715-2017
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se produjeron resultados lesivos o mortales, decide incumplir deberes establecidos por el
legislador como garante™

c) Basta el incumplimiento de una de las tres obligaciones para que se configure el
tipo: “Que, el articulo 195 inciso 2° de la Ley N°18.290, no le impone al conductor una o dos,
sino que tres exigencias copulativas, esto es, todas ellas deben concurrir, por lo que basta que
una sola de ellas no sea cumplida para que se configure tal ilicito.” Agregando que: “Asi las
cosas, atendido que la omision a que se refiere el articulo 195 inciso segundo de la Ley 18.290,
constituye un solo deber de conducta que exige tres acciones -detener la marcha, prestar ayuda y
dar cuenta a la autoridad- todas destinadas a la proteccion de la victima y a colaborar con la
accion persecutora del Estado, el sujeto soporta el deber normativo de conducta que exige el
despliegue integro de las acciones antes referidas™.'®

d) No basta con solo evitar la fuga: “Que, de aceptarse lo postulado en el recurso,
conllevaria que quedaria exento de sancién quien luego de causar un accidente con lesionados de
gravedad, detiene la marcha y, sin dar cuenta a la autoridad, sélo observa como la victima
agoniza hasta su fallecimiento o, aquél que, después de ocasionar un accidente con lesionados de
gravedad, no detiene la marcha ni presta la ayuda posible, sino que se retira a su domicilio,
desde donde da cuenta a la autoridad del incidente. En ambos casos, la realizacion de una sola
de las conductas exigidas no elimina o aminora el peligro o lesion de ambos bienes juridicos
referidos, requiriéndose para dicho fin satisfacer todas las conductas demandadas por la norma,
(nico supuesto en el que la sancién penal no resulta justificada ni proporcional.”*’

En el mismo sentido se ha mantenido el razonamiento de la Excma. Corte Suprema, segln
se extrae de los razonamientos contenidos en la sentencia de fecha 15 de marzo de 2018, en autos
ROL 140.183-2020, por la que se rechaz6 nulidad presentada en contra de la sentencia
dictada en ROL 4-2020 del TOP de Los Andes.

Conforme al contexto histérico, constitucional y jurisprudencial expuesto se pasard a
revisar la configurar del tipo en el presente caso y en mérito de la prueba rendida.

VIGESIMO OCTAVO: Configuracion del delito del articulo 195 inciso 3 de la Ley
18.290. Analisis del caso.

Que, de lo que se viene razonando, respecto del segundo ilicito en estudio, se debe tener
presente lo dispuesto en los articulos 176 y 195 inciso segundo y tercero de la Ley 18.290 sobre
Trénsito, y lo establecido en nuestro Cadigo Penal, en su articulo 1° inciso primero, que define al
delito como “...toda accion u omision voluntaria penada por la ley”, y por ende, como sostiene la
doctrina, la accion que se tipifica como delito por la Ley, puede consistir en un hacer o en un no
hacer algo. Dicho de otra manera, la ley penal considera como delito ciertas conductas humanas
que se traducen en hacer algo que esta expresamente prohibido (delito de accion) o bien en no
hacer algo que esta expresamente ordenado por la Ley (delito de omision).

> corte Suprema, sentencia 05 de noviembre de 2018, ROL 6095-2017

18 corte Suprema, sentencia 05 de noviembre de 2018, ROL 6095-2017
17 Corte Suprema, sentencia 11 de septiembre de 2018, ROL 14995-2017
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Como se aprecia en los articulos 195 inciso segundo Y tercero y, asimismo, 176, todos de
la Ley 18.290 sobre Trénsito, se establece para el conductor la obligacién de realizar tres
conductas bien especificas frente a un accidente de trénsito, y precisamente el no hacer todas o
alguna de ellas, se tipifica como delito. De lo dicho, se concluye sin mayor esfuerzo que estamos
en presencia de un delito de omision, y especificamente un delito de omision propio al estar
expresamente tipificado como delito el no realizar determinadas conductas, siendo la
consecuencia préactica que se deriva de lo sefialado, que para que se produzca el delito en cuestion
no es condicion que el sujeto activo se haya encontrado en una posicion de garante en relacion con
la victima del accidente, lo cual seria requisito tratdndose de un delito de omision impropio.

En la especie, como todo tipo, el de omision pura cuenta con una parte objetiva y otra
subjetiva. En el ambito objetivo, se describe una situacion tipica, en la que se omite una
determinada accidn, pese a que el sujeto podia haberla realizado, de lo que es posible extraer que
existen tres elementos: a) situacion tipica, descrita en los articulos 195 y 176 de la Ley N°18.290;
b) la ausencia de una accion determinada, como es la de prestar auxilio a la victima y c) la
capacidad de realizar dicha accion, lo que ha quedado demostrado segun lo razonado en el
considerando anterior y por no existir constancia probatoria de algin impedimento en tal sentido.

En el &mbito subjetivo, se ha discutido en doctrina la configuracion del dolo, en cuanto a si
debe revestir o no la misma estructura que los delitos de accion. Estimandose en todo caso, que
debe partirse de la base del conocimiento del tipo y de la voluntad de realizacién de la conducta o
en el caso de los delitos omisivos, de estando en condiciones de actuar, no hacerlo.

En este punto, Santiago Mir Puig, desarrolla un ejemplo para graficar la falta de decision
activa caracteristico de la accion positiva dolosa, correspondiendo a la pasividad de la conducta
externa la pasividad en la voluntad del actor; asi sucede, sefiala el autor con el sujeto previamente
decidido a no socorrer a ninguna victima de trafico que se pueda encontrar, pues en el momento
en que efectivamente tropiece con un accidentado y omita prestarle auxilio (Uinico momento de la
conducta tipica) no precisara adoptar ninguna resolucion activa de voluntad para ello, sino solo no
decidir cambiar de actitud™.

En la especie, es posible identificar la concurrencia del elemento subjetivo intelectual y
volitivo propio del dolo en la conducta de la acusada, pues como ya se ha demostrado, ella
contaba con el conocimiento y la voluntad de actuar en orden a prestar el auxilio debido, a
exteriorizarle a las personas que asistieron a JOAQUIN lo que habia ocurrido, para asi cooperar al
menos en los antecedentes que personal médico requeria tener en cuenta para optimizar una
atencion médica de caracter urgente, y pudiendo decidir, actuar, no lo hizo.

Que, con la prueba rendida, se estima que ha quedado demostrado que la acusada, después
de ocurrido el accidente de transito en que se produjo la muerte de la victima, omitié dar
cumplimiento a su deber de proteger bienes juridicos tan importantes como son la integridad fisica
y la vida de las personas, ya que no presté ayuda a la victima ni exteriorizé a aquellas personas
que asistieron al nifio, sobre la situacion ocurrida respecto del atropello con el fin de que se tenga
en cuenta a la hora de prestarle la atencion médica mas adecuada, configurandose, por lo tanto, el

8 MIR PUIG, Santiago, “Derecho Penal, Parte General”, Editorial BdeF, Buenos Aires, 8va.
Edicion, pag. 317.
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delito de omisién previsto y sancionado en el articulo 195 inciso tercero de la Ley 18.290 sobre
Trénsito, que sanciona el incumplimiento de tales obligaciones, en grado de desarrollo de
consumado.

VIGESIMO NOVENO: Hechos Acreditados y conviccion condenatoria. Delito de
omision de auxilio, articulo 195 inciso 3, Ley N°18.290.

Respecto de esta figura penal, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 339, 340 y
343 todos del Codigo Procesal Penal, este Tribunal, previa deliberacion y por MAYORIA, ha
logrado conviccidn que, con el mérito de la prueba de cargo de los acusadores particulares, se ha
superado la presuncion de inocencia que amparaba legal y constitucionalmente a la acusada
NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, en cuanto a que en el contexto factico ya descrito
precedentemente, la imputada, inmediatamente después de ocurrido el atropello con resultado
de muerte, referido en lo principal, descendi6 del vehiculo a escasos metros del lugar, no
prestando la ayuda posible a la victima”.

Situacion factica que configura el DELITO DE OMISION DE AUXILIO A LA
VICTIMA, previsto y sancionado por el articulo 195 inciso 3° de la Ley N° 18.290 en relacion con
los articulos 176 y 195 inciso 2° de la misma Ley, en grado de CONSUMADO.

TRIGESIMO: Participacion de la acusada.

Como se ha ido razonando desde el considerando vigésimo segundo en adelante, en estos
autos no hay duda alguna de la persona de la autora del cuasidelito, reconocida y sindicada, quien
es NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, lo que ha sido ratificado por los demas testigos de
cargo y que dan cuenta de que la acusada, no cumplio con el deber legal que le correspondia,
conforme a los términos individualizados en el considerando precedente, correspondiéndole
responsabilidad en calidad de autora en los términos del articulo 15 N°1 del Cédigo Penal.

TRIGESIMO PRIMERO: Otros elementos probatorios.

Que, el andlisis probatorio que se extiende desde el considerando décimo de esta sentencia
contiene referencias a toda la prueba rendida por los intervinientes desde la testimonial, pericial y
otros medios de prueba, en cuyo mérito se ha construido cada una de las conclusiones que
formaron la conviccion del tribunal; sin perjuicio de ello, la prueba documental relativa las
sentencias de segunda instancia de la Ilma. Corte de Apelaciones de Temuco y la correlativa
Sentencia de Casacidn, dictada por la Excma. Corte Suprema, sumado al cumplase respectivo, no
seran valorados probatoriamente, pues no contienen en si el elemento central de todo medio
probatorio, en orden a permitir la constatacién de hechos o fendmenos cientificos; se trata de
dictamenes judiciales, construidos sobre la base de un procedimiento, régimen y estandar
probatorio diverso al que aqui se estila, por lo que sus consideraciones no pueden ser tenidas en
cuenta pues configurar un razonamiento juridico que aborda una arista totalmente diversa a la que
en este juicio se discutid, ello justifica por lo demaés, que no exista el efecto de cosa juzgada entre
ambas materias sino solo respecto de sentencias penales en causa civil, conforme a lo establecido
en el articulo 178 y 179 del Codigo de Procedimiento Civil, que es la situacion inversa.
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En todo caso, el acervo probatorio acompafado por los acusadores en el presente juicio ha
sido valorada como suficiente por este tribunal para la configuracion de los delitos mencionados
en el libelo acusatorio a cuyo respecto se alcanz6 conviccion més alla de toda duda razonable.

TRIGESIMO SEGUNDO: Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

Que del mérito de las alegaciones presentadas en estrados y de las mismas probanzas
rendidas, se concluye que, en la especie, no concurren circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal inherentes a los delitos en cuestion.

TRIGESIMO TERCERO: Audiencia del articulo 343 del Codigo Procesal Penal.
Atendido el veredicto condenatorio, se aperturd debate para la determinacion de pena a imponer.

La Fiscal incorporo el extracto de filiacion de la acusada que no tiene antecedentes, no
tiene anotaciones. Solicita se reconozca el 11 N° 6.

Querellante 2: no concurren ni agravante ni atenuantes.

Querellante 1: Respecto del primer hecho piden 3 afios de reclusion, pues la sola
presentacion del extracto no hace merecedora a la condenada a un pena menor. Se tenga presente,
se le privo la vida a una persona menor y un grave dafio familiar a su representada. La declaracion
de ambos padres da cuenta sobrada de aquello.

Respecto de la segunda figura, pide 5 afios de pena, no concurren modificatorias de
responsabilidad penal, el tribunal puede imponer la pena por el dafio causado y también pensar en
el dolor que ha tenido su representada por largo tiempo, buscando el pronunciamiento de la
investigacion.

Defensa: Pide se haga lugar se reconozca el 11 N°6 de manera objetiva, suficientemente
acreditada. Solicitan también se reconozca la colaboracion sustancial con el esclarecimiento de los
hechos. NICOLE declar6 no solo durante el juicio, sino desde que se inicié el procedimiento. Se
sometid a las pruebas de alcoholemia, ademas, durante la investigacion entregd elementos que
sirvieron a la parte acusadora, el registro de llamados, también haberse sometido a pruebas
psicométricas, que fueron parte del Ministerio Pablico, haber declarado frente a la SIAT. Con dos
circunstancias atenuantes pide:

La pena del 490, se imponga en el minimo por 61 dias, la pena accesoria lo sea por un afio
y al delito 195, solicita la pena de 3 afios 1 dia mas una multa de 2 UTM. Que se desprenden del
informe social que se incorpora conforme a ala lectura, plazo para el pago y no condena de pago
en costas, por estar disponible para las diferentes diligencias, no se imputan a ella gastos
adicionales.

Las penas sustitutivas, se imponga por libertad vigilada intensiva, considerando que se
cumplen todos los requisitos y conforme a los antecedentes sociales.

Mas el articulo 38 de la Ley 18.216.

Pide no se aplique el articulo 196 ter conforme a los pronunciamientos del Tribunal
Constitucional, en cuanto a la suspension de la pena sustitutiva por un afio, y también, en cuanto a
la improcedencia del articulo 38 de la citada Ley.
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Argumentando al efecto, citando normas constitucionales y convencionales, se trata de una
pena desproporcionada. Principio de proporcionalidad. Inequitativa respecto de los condenados de
mayor gravedad. ROL 2983-2016/ 7893-2019.

Luego da cuenta de antecedentes sociofamiliares.

FISCAL, evacuando el traslado, refiere que se opone al 11 N°9, toda vez que, de manera
objetiva en el juicio oral, no ha habido colaboracion sustancial, ni durante la investigacion ni
juicio oral; la dindmica fue esclarecida con prueba independiente a ella, prueba pericial para
determinar como fue que ocurrieron los hechos. No particip6 de la reconstitucion de escena y en
el juicio oral aport6 una tesis diversa a los hechos acreditados.

Querellante 2: Pide se rechacen las dos atenuantes, respecto del 11 N°9 no procede, no
hay colaboracion sustancial. Dando cuenta de los detalles de la investigacion. Las pruebas a las
que se sometio iban en su propio beneficio, en todo caso era un deber.

No procede pena sustitutiva y ninguna antes del cumplimiento efectivo.

Querellante 1: Pide el rechazo de la atenuante, la imputada no ha contribuido a ningun
esclarecimiento de los hechos. No participé de la reconstitucion de escena.

Sobre la pena accesoria, la pena respecto licencia de conducir, se impone la perpetuidad y
eso es lo que el tribunal debe aplicar. No se configuran atenuantes. El resultado es la mas grave
que le puede ocasionar una persona a otra.

Sobre la pena sustitutiva, no procede ninguna, por la ley 18.216; si el tribunal impusiere
una pena que pudiese darle, debe aplicar el articulo 196 TER, suspendiendo por un afio efectivo.
Debiendo cumplirlo integramente privada de libertad. Citando al efecto la causa 486-2021, en el
que se discutio la inconstitucionalidad de la norma, pero la Corte dice, que no procede.

TRIGESIMO CUARTO: Decision sobre las circunstancias modificatorias ajenas a los
delitos.

En cuanto a las circunstancias modificatorias de responsabilidad penal alegadas, respecto
al articulo 11 N°6, se entiende configurado en la especie, sobre la base del extracto de filiacion de
la acusada que da cuenta que no tiene algun antecedente o reproche penal anterior, por lo que se
estima que tiene una irreprochable conducta anterior.

Respecto a la procedencia de la atenuante del articulo 11 N° 9, se trata de una
circunstancia que debe determinarse caso a caso y haciendo una valoracion sobre el real aporte
probatorio realizado por la acusada, es decir, no basta ni se configura automéaticamente cuando la
imputada presta declaracion, ni tampoco cuando hace alusion a los hechos investigados, se
requiere de una aportacion sustancial a la develacion de los hechos, el estdndar entonces, va méas
alla de la simple disposicién a cooperar, pues el reconocimiento de la aludida minorante conlleva
la obtencion de un beneficio procesal relevante de modo tal que para que sea reconocida en favor
de un imputado, deben concurrir los requisitos de su procedencia y tal como lo ha sostenido la
Excma. Corte Suprema de Justicia aquella procede unicamente en el evento que la colaboracion
del inculpado “haya sido decisiva para la clarificacion del suceso, de manera tal que la
cooperacion a que alude la norma consista en una disposicion total, completa y permanente de
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contribucion al esclarecimiento de los hechos, en todas las etapas del proceso, de suerte que los
datos aportados, en todos sus aspectos, tanto respecto de los participes, los medios y forma de
comisiéon del ilicito y las circunstancias mismas que lo rodearon, sean perfectamente
concordantes con los demés antecedentes reunidos en el juicio”.*®

En el ambito local, la I. Corte de Apelaciones de Temuco, en recientes fallos se ha referido
a la configuracion de la citada atenuante, sefialando que: “la redaccién actual de esta minorante
requiere la existencia de un aporte a la investigacion por parte del imputado, que contribuya de
manera determinante o decisiva al esclarecimiento del delito lo que supone constatar la
veracidad de la informacién, sin que sea posible reconocerla en casos de declaraciones
puramente distractoras o irrelevantes. En efecto la sustancialidad de la colaboracion requiere
que ella modo considerable, sino decisivo, aporte a la aclaracion del delito que se investiga. Asi
por lo demaés lo dejé claro la Comision de Legislacion y Justicia del Senado, lo que se manifiesta
también en haber considerado como modelo el Cédigo Penal austriaco del afio 1.974, que
concibe como atenuante, también con un alto estandar de procedencia: “cuando el autor
mediante su declaracion ha contribuido esencialmente al descubrimiento de la verdad”. Ademas,
esa colaboracion debe ser oportuna, en términos de referir antecedentes nuevos o desconocidos
para la investigacion”. 2°

Dicho razonamiento ha sido ratificado en los autos ROL 1045-2020, en los que se
reconoce que la sola aceptacién de un procedimiento abreviado, o la declaracion prestada en
juicio, luego de ya constar acusacion en su contra y sin que en la misma se reconozca con claridad
los hechos imputados, no es posible dar por configurada dicha atenuante.

En la especie, la declaracion prestada por la acusada se fundo6 en una tesis absolutoria, sin
entregar elementos de prueba sustanciales y que releven prueba, sino que por el contrario obstante
la facilidad probatoria que podria implicar una efectiva colaboracion; por otro lado, consta que la
acusada no participo de la diligencia de reconstitucion de escena y que si bien lo hizo en el valido
ejercicio de su derecho a guardar silencio, omiti6 la posibilidad de colaborar con el
esclarecimiento de los hechos de manera oportuna, razones todas por las cuales se negara lugar a
la procedencia de la citada circunstancia atenuante.

TRIGESIMO QUINTO: Determinacion de la pena aplicable a los delitos por los cuales
se condend.

Penas principales:
En primer término, respecto del cuasidelito de homicidio:

Que, respecto a la pena privativa de libertad por el cuasidelito de homicidio, el articulo 492
del Codigo Penal dispone que se apliquen las penas del articulo 490; a su vez, dicho articulo
prescribe en su numeral primero, que si se trataré de crimen se impondra la pena de reclusion o
relegacion menores en sus grados minimos a medio. En este caso en particular, considerando
que se trata de la muerte de una persona, conculcandose el derecho a la vida, se optaré por la pena
de reclusion.

19 CORTE SUPREMA Rol 2146-2008.
20 CORTE DE APELACIONES DE TEMUCO, SENTENCIA ROL 163-2020 de fecha 31 de marzo de
2020.

-152 -

Leonel Yairo Torres Labbe
Juez oral en lo penal
Fecha: 29/08/2021 14:27:34
1 L] L]

RXCGWXYXJB

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

|9 [e1olyoRIOY MMAM/:d1IY S)INSU0D UDIJRLWIOJUI SBW BIRd "SI0y SOp Je1sal Zawoo A Bles e|s| @ endased ap |s| ‘[ejuaplodQ Jensu| a)iyD eled anb seljuajw “eioy eun Jewns euajiy)d ediueuy | A sauejebepy ap ugibay e| eied ‘[eluaunuo)d ajlyD Ud OpId3|qeISa OUIBIAUL 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘“TZ0z ap |1ige ap ¥ [9p Jejuod v



PN
il

PODER JUDICIAL

REPUBLIECA D E GH. EE
TRIBUNAL DE JUICIO ORAL EN LO PENAL
TEMUCO

Luego, teniendo en consideracion el marco penal punitivo aplicable en la especie, este
alcanza la reclusion menor en sus grados minimo a medio, cuando el hecho importare crimen, esto
significa que la pena esta compuesta de dos grados:

Reclusion menor en su grado minimo: 61 a 540 dias; y
Reclusion menor en su grado medio: 541 a 3 afios.

Luego, existiendo una sola atenuante correspondiente a la irreprochable conducta anterior
y ninguna agravante, debe darse aplicacion a lo establecido en el articulo 68 del Codigo Penal,
que ordena expresamente que, Habiendo una sola circunstancia atenuante y ninguna agravante, no
aplicara el grado méaximo; en consecuencia, por mandato legal el marco punitivo queda
restringido a 61 dias y hasta 540 dias de reclusion.

Claramente la pena fijada por el legislador es exigua y aparece como desconectada del
resultado efectivamente producido, teniendo en consideracion que en los hechos un nifio de 5 afios
a resultado muerto, circunstancia que es irreparable. Si esa muerte hubiese sido causada
dolosamente, estariamos frente a un delito de homicidio cuya pena comienza en 10 afios y un dia;
en el presente caso, tratdndose de un delito culposo, clasicamente conocido como cuasidelito, en
donde se castiga la negligencia, la pena comienza en 61 dias de reclusion.

Luego, para los efectos de determinacién de la pena, considerando la naturaleza y
gravedad del cuasidelito, y la extension del mal causado, de acuerdo a lo que dispone el articulo
69 del Cddigo Penal, estiman estos jueces prudente y proporcional imponer la pena en el maximo
del grado fijado por la ley, conforme a las circunstancias del caso segun se dira en lo resolutivo.

En segundo término, respecto del delito del delito de omision de auxilio del articulo
195 inciso 3 de la Ley N°18.290:

Que, respecto a la pena privativa de libertad por el delito, el articulo 195 inciso tercero de
la Ley 18.290 sobre Trénsito, dispone que la pena para este delito, en caso de provocarse la
muerte de una persona, serd de presidio menor en su grado maximo, esto es:

Desde 3 afios y un dia hasta 5 afios.

En este caso, a diferencia del caso anterior, la parte final de dicha norma expresa que se
aplicara lo dispuesto en el articulo 196 bis de dicho cuerpo normativo, el cual establece que no se
aplicara lo dispuesto en los articulos 67,68 y 68 bis del Cddigo Penal y se aplicaran las reglas
especiales que alli se establecen. En ese orden de ideas, el numeral 5 de dicho articulo establece el
marco rigido para este delito, por tanto, el tribunal no puede modificar el marco legal del mismo.
Sin perjuicio de lo anterior, y dentro del marco propuesto por el legislador, se tendra en
consideracién que en la especie, sélo se dio por incumplido sélo uno de los tres deberes exigidos
por la norma y teniendo a la vista que la extension del mal causado ya ha sido valorada en el
delito anterior, estiman estos jueces prudente y proporcional imponer a la sentenciada la pena en
el minimo del grado aplicable, segun se dira en lo resolutivo.

Penas accesorias:
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Que, en cuanto a la pena accesoria relativa a suspension de la licencia de conducir por el
cuasidelito de homicidio, el articulo 492 inciso segundo del Codigo Penal sanciona con la
suspension de la licencia de conducir en caso de crimen por el plazo de uno a dos afios, por lo que,
considerando los antecedentes del proceso, estiman estos sentenciadores prudente imponerle la
pena en su minimo, esto es, un afio de suspension de la licencia de conducir, aunque en la especie,
dicha sancion es absorbida por la siguiente pena accesoria. En todo caso, esta pena serd absorbida
por la siguiente inhabilitacion perpetua.

Que, en relacion con la pena accesoria relativa a la licencia de conducir por el delito de no
prestar ayuda en este punto, el legislador ha sido claro en establecer la inhabilitacion perpetua
para conducir vehiculos de traccion mecanica, por ello, habiendo sido condenada la acusada
por tal ilicito, no cabe mas que aplicar la pena indicada.

Que, en cuanto a la pena de multa por el delito de no prestar ayuda, teniendo presente que
se cumplen los presupuestos establecidos en el articulo 70 del Codigo Penal para efectos de
determinar la multa a imponer, al existir una circunstancia atenuante, no concurrir agravantes y
sin que existan motivados calificados para acceder a una mayor rebaja, se estima pertinente
imponer la multa en el minimo legal, esto es, 11 Unidades Tributarias Mensuales. De igual forma
se autoriza su pago en cuotas mensuales, cada una de una unidad tributaria mensual, las que
deberan ser pagadas de forma mensual y sucesiva a contar del mes siguiente en el que esta
sentencia se encuentre firme y ejecutoriada.

Todo lo anterior, conforme a lo establecido en el articulo 74 del Codigo Penal en relacion
con el articulo 195 de la Ley N°18.290.

TRIGESIMO SEXTO: Rechazo de la solicitud de inaplicabilidad del articulo 196 ter de
la Ley N°18.290/ Articulo 38 Ley N°18.216.

En cuanto a la solicitud de la defensa de inaplicar lo dispuesto en el articulo 196 ter en
relacion con el articulo 195 inciso 3° parte final de la Ley de Transito, debe tenerse presente que
este tribunal s6lo puede resolver las cuestiones que se encuentren en la esfera de sus atribuciones,
dentro de las cuales no se evidencia conforme a los establecido en el articulo 18 del Cédigo
Orgénico de Tribunales la posibilidad de inaplicar por razones de inconstitucionalidad una norma
legal que se encuentre actualmente vigente, como ocurre con la disposicién invocada por la
defensa.

Los reparos de constitucionalidad que vislumbra la letrada son objeto de discusion en sede
Constitucional, tal y como dispone el articulo 93 N° 6 de la Constitucion Politica, discernir en
contrario significaria arrogarse atribuciones que no le son propias a este tribunal y que ademas le
estan prohibidas, segun lo prescribe el articulo 7° de la Constitucion Politica.

Por otro lado, y tal como lo ha resuelto la Ilma. Corte de Apelaciones de Temuco, “no se
ha acogido a tramitacion algin recurso de inaplicabilidad por inconstitucional en la sede
competente, y es ésta la Unica herramienta procesal que puede excluir la aplicacion de una norma
juridica vigente en nuestro ordenamiento juridico, en un caso concreto, por ser ella contraria a la
Constitucion. Sin un pronunciamiento en el referido recurso, entonces, las argumentaciones de
inconstitucionalidad expuestas por la defensa y la sentencia se constituyen tan solo en una
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declaracion de principios, que no resulta suficiente para autorizar que los sentenciadores de
primera instancia resuelvan contra texto expreso de la ley.”%*

Por tanto, el primer afio de la ejecucidon de la respectiva pena sustitutiva quedara en
suspenso por un afo, tiempo durante el cual el condenado debera cumplir en forma efectiva la
pena privativa de libertad a la que fue condenada.

En el mismo sentido, teniendo presente lo dispuesto en el articulo 195 inciso 3° parte final
en relacion con el articulo 196 ter ambos de la Ley N°18.290, prohibiéndose en este dltimo la
aplicacion del articulo 38 de la Ley 18.216, no se accedera a lo solicitado por la defensa en cuanto
a la omision de la presente sentencia del Certificado de Antecedentes de la condenada. Teniendo a
la vista por lo demas lo resuelto en sentencia del Tribunal Constitucional en fallo del 24 de agosto
de 2021 respecto de esta Gltima norma, en los autos rol 10.315-201.%

TRIGESIMO SEPTIMO: Respecto de las penas sustitutivas de la Ley N°18.216. Que la
defensa de la acusada ha solicitado se sustituya las penas privativas de libertad impuestas por las
penas sustitutivas establecidas en la Ley 18.216; al respecto el Ministerio Publico no se ha
opuesto a la concesion de esta, haciendo presente Unicamente su suspension, de acuerdo con el
articulo 196 ter de la Ley 18.290. Los acusadores particulares han manifestado que, a su entender,
resulta improcedente la concesidn de penas sustitutivas.

Al respecto, debe considerarse que el articulo 15 bis de la Ley 18.216 dispone que, para
dar a lugar a la pena sustitutiva de libertad vigilada intensiva, deben cumplirse cada uno de los
literales que alli se expresan y las condiciones del inciso segundo del articulo 15. Respecto al
primero de ellos, y tal como se asent6 en los considerandos precedentes, las penas privativas de
libertad impuestas se encuentran dentro del marco legal permitido para dicha pena sustitutiva ya
que, en la sumatoria, serian 3 afios y 541 dias, lo que excede de 3 afios y un dia y es inferior a 5
afios. En cuanto a la primera condicion del articulo 15, la sentenciada no tiene condenas pretéritas
seguin su extracto de filiacion y antecedentes, por tanto, cumpliria con ésta. En lo que refiere a la
segunda, la defensa acompafié un informe pericial social, los que dan cuenta que la condenada
cuenta con una red de apoyo familiar y social, y que goza de conducta irreprochable anterior, todo
lo anterior permite al Tribunal en base a su conducta anterior y posterior a los delitos, naturaleza
de los delitos, concluir que una intervencion especializada parece efectiva para su reinsercion
social. Por todo lo expuesto y cumpliéndose cada uno de los presupuestos para decretar la libertad
vigilada intensiva, se decretara ésta, debiendo la encartada cumplir cada una de las condiciones
establecidas en el articulo 17, literales a), b) y c), durante el cumplimiento de esta pena sustitutiva.

Respecto a la suspension de la pena sustitutiva, el articulo 195 inciso tercero parte final de
la Ley 18.290 prescribe que, para los efectos de determinar la pena prevista en este inciso, serd
aplicable lo dispuesto en el articulo 196 bis y ter de esa ley. A su respecto el articulo 196 ter,
sefiala que “... Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedara en suspenso
por un afio, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado”. Al haber sido condenada la acusada NICOLE
PRINCIC PEREZ por el delito del articulo 195 inciso tercero de la Ley 18.290, al tenor de la

%1 Corte de Apelaciones de Temuco, Sentencia 28 de mayo de 2021, Rol 486-2021.
22 Tribunal Constitucional, Sentencia del 24 de agosto de 2021, Rol 10.315-2021.
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parte final de dicho inciso debe aplicarse lo dispuesto en el articulo 196 ter y, por ello, se le
suspenderd la pena sustitutiva de libertad vigilada intensiva por el plazo de un afio, plazo
durante el cual debera cumplir de manera efectiva dicha condena. En base a lo resuelto
precedentemente, una vez cumplido el afio de privacion de libertad efectiva de la condenada
NICOLE PRINCIC PEREZ, debera cumplir con la libertad vigilada intensiva el saldo que le
quede por cumplir, mediante esta pena sustitutiva.

TRIGESIMO OCTAVO: Costas.

Que, teniendo en consideracion que en el presente caso se ha logrado una decisién dividida
respecto de uno de los delitos por los cuales se condend, incluida una prevencion, en criterio de
estos jueces se reine el meérito y la entidad suficiente, al tenor de lo que dispone el articulo 47 del
Cadigo Procesal Penal, para estimar que ha existido un motivo plausible en la litigacion de la
defensa, que permite proceder a la exencidn de las costas, respecto de la acusada.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en el articulo 19, numeral 3, de la
Constitucion Politica de la Republica; articulos 1, 3, 5, 7, 11 numerales 6 y 9, 14, 15, 18, 21, 22,
24, 25, 26, 29, 49, 50, 56, 57, 60, 67, 69, 70, 76, 79 y 86, 391, 490, 492 del Cddigo Penal;
articulos 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8, 12, 36, 37, 45, 47, 53, 58, 295, 296, 297, 339, 340, 341, 342, 343, 344,
348 y 468 del Cddigo Procesal Penal; articulos 1, 108, 167 N° 2 y N°8, 176, 195, 196 bis y 196 ter
de la Ley 18.290 sobre Transito; y articulos 1, 15, 15 bis, 16 y 17 de la Ley 18.216 sobre penas
sustitutivas a las penas privativas o restrictivas de libertad, SE RESUELVE:

l.- Que se CONDENA a la acusada NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, vya
individualizada, a sufrir la pena establecida en la ley, segin se detall6 en el considerando
trigésimo quinto, de QUINIENTOS CUARENTA DIAS de reclusion menor en su grado
minimo, (540 dias), la accesoria legal de suspension de cargos y oficios publicos durante el
tiempo de la condena, ademas de la suspension de su licencia para conducir vehiculos por un
periodo de un afio, por su responsabilidad en calidad de autora de cuasidelito de homicidio,
previsto y sancionado en el articulo 492, en relacion con los articulos 490 N° 1 y 391 N° 2, todos
del Codigo Penal, en grado de desarrollo de consumado, ejecutado en la comuna de Temuco, el
dia 05 de diciembre de 2017, en perjuicio de la victima Joaquin Caroca Hagedorn.

I1.- Que se CONDENA a la acusada NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, vya
individualizada, a sufrir la pena establecida en la ley, segin se detall6 en el considerando
trigésimo quinto de TRES ANOS Y UN DIA DE presidio menor en su grado maximo,
accesoria legal de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena; por su responsabilidad en
calidad de autora del delito de incumplimiento de la obligacion de prestar auxilio a la
victima, previsto y sancionado en el articulo 195 inciso tercero de la Ley N°18.290 sobre
Tréansito, en relacion con el articulo 176 de la misma ley, en grado de desarrollo de consumado,
ejecutado en la comuna de Temuco, el dia 05 de diciembre de 2017.

- Se le impone, ademas, una MULTA de ONCE (11) unidades tributarias mensuales;

- Se le condena a la INHABILIDAD PERPETUA PARA CONDUCIR VEHICULOS
DE TRACCION MECANICA, que absorbera por razones logicas la suspension de licencia antes
decretada.
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I11.- Que, reuniéndose en la especie los requisitos legales exigidos en los articulos 1, 15,
15 bis, 16 y 17 de la Ley 18.216, se impone a la acusada NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ,
ya individualizada, respecto de las penas privativas de libertad que le fueron impuestas, la pena
sustitutiva de libertad vigilada intensiva, por igual periodo al de su duracion, debiendo quedar
dicha condenada sujeta a la vigilancia y orientacion de un delegado de libertad vigilada,
perteneciente a Gendarmeria de Chile, a través de la seccidn de tratamiento en el medio libre que
corresponda a su domicilio, debiendo cumplir las condiciones de las letras a), b) y c) del articulo
17 de la referida ley. Para tal efecto, debera presentarse en la institucion sefialada con el objeto de
que se proceda a la elaboracion del correspondiente plan de intervencion individual después de
terminada la suspension a que se hard mencion en el resuelvo siguiente y cumplir con los demés
requisitos previstos en la referida ley. En el evento que se le revocare la pena sustitutiva, la
condenada dofia NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ, ya individualizada, debera cumplir de
manera efectiva las penas privativas de libertad impuestas.

IV.- Suspéndase la pena sustitutiva antes decretada por el plazo de UN ANO, EL
CUAL DEBERA CUMPLIR DE MANERA EFECTIVA privada de libertad la condenada
NICOLE ANDREA PRINCIC PEREZ al tenor de lo dispuesto en el articulo 196 ter de la Ley
18.290, sirviéndole de abono todo el tiempo que ha permanecido privada de libertad con motivo
de esta causa, esto es desde el 5 al 6 de diciembre de 2017.

V.- Que la pena de multa impuesta precedentemente, cuya cuantia asciende a ONCE
unidades tributarias mensuales, debera ser pagada en pesos, en el valor equivalente que la
unidad tributaria mensual tenga al momento de su pago, debiendo ser enterada en arcas de la
Tesoreria General de la Republica conforme a formulario que le sera entregado en dependencias
del Tribunal, autorizdndose su pago en once cuotas mensuales de UNA (1) unidad tributaria
mensual cada una, debiendo pagarse dentro de los cinco primeros dias de cada mes, a contar del
mes siguiente en que quede ejecutoriada la presente sentencia. En el evento que la sentenciada no
tuviere bienes para satisfacer la multa que le ha sido impuesta, podra imponérsele, por via de
sustitucion, la pena de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad, si se cumplen los
presupuestos legales; en caso contrario, podra imponérsele, por via de sustitucion y apremio de la
multa, la pena de reclusion; regulandose en el primer caso en ocho horas de duracion y en el
segundo caso en un dia, por cada tercio de unidad tributaria mensual insoluta; lo anterior, sin
perjuicio de lo que pueda resolverse en la etapa de ejecucion ante el tribunal competente, segln lo
dispuesto en los articulos 49 y siguientes del Codigo Penal.

V1.- Que se exime a la sentenciada del pago de las costas del juicio, segln se establecié en
el considerando trigésimo octavo de esta sentencia.

Se previene que en el presente caso el Magistrado Leonel Torres Labbé, estimo que en
la especie se configurd, ademas, de la omisidn de auxilio de la victima, el incumplimiento de la
obligacion de dar cuenta personal del hecho a la autoridad policial.

Lo anterior, basado en el mérito de la prueba rendida en autos, de la que es posible extraer
una actitud omisiva de la acusada respecto de cada una de las obligaciones que le cabian como
conductora del vehiculo con el que se produjo el atropello del nifio JOAQUIN. Y en especifico, la
relativa a la omision de dar cuenta a la autoridad y la omision de auxilio a la victima. Esta ultima
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circunstancia formo parte del voto de mayoria de manera que nos referiremos aqui a la
configuracion de omision de aviso a la autoridad.

Debe tenerse en cuenta que estamos frente a un delito de omision propia, como ya se ha
explicitado en el fallo, y en consecuencia, desde el punto de vista objetivo, la tipicidad de estos
delitos requiere que concurran las particularidades de la situacion descrita por la ley y que no se
exteriorice una voluntad final determinada también por el tipo; esto es, que no se actle.

Desde el punto de vista objetivo, es menester que el sujeto disponga del dominio final. Si
el sujeto ignora que se dan los presupuestos de la situacion factica en razén de la cual estd
obligado a actuar, pero podia, con mayor diligencia, imponerse de ella, su omision serd "culposa”
y se lo castigara siempre que la ley haya previsto el tipo correspondiente; cuando faltdé esa
posibilidad o no existe tipo culposo, ha de quedar impune. En cambio, es irrelevante que no haya
sido consciente de su "capacidad de planeamiento” o su posibilidad real fisica de emplearlos y
alcanzar el objetivo (evitador), salvo en aquellos casos en los que la ley ha empleado expresiones

limitativas, tales como "maliciosamente”, "a sabiendas" u otras semejantes.

Tal como los tipos comisivos, el de los delitos de omisidn esta construido sobre un hecho,
pero a la inversa de ellos, no sobre un hecho voluntario, sino sobre uno causal, en el que no se
hizo intervenir una voluntad que era habil para modificarlo.

Por otro lado, la antijuridicidad del delito omisivo se caracteriza, a la inversa de la del de
accion, por la relaciéon de contraste entre la inactividad y el mandato de la norma deducido del
contexto del ordenamiento juridico. Esto es, en no hacer algo a lo que se estaba obligado
legalmente. Para excepcionar, debe haber una causal de justificacion. Es posible omitir en
legitima defensa o en estado de necesidad. Aparte de eso, la ley ha consagrado una causal de
exclusion del injusto en el art. 10, N°, 12, primera parte del C.P., que, en la practica, abarca todas
las otras situaciones posibles de omisién justificada, y constituye un correlato de la que establece
el N° 10 de ese mismo precepto para los delitos de accion.

Técnicamente la conductora tenia un deber que implicaba 3 obligaciones, detener la
marcha del vehiculo, que segun el propio relato de la encartada y sus testigos cercanos, no lo hizo,
pues en una actuacion mas temeraria aln se habria bajado del vehiculo en movimiento y fue la
copilota quien detuvo el mévil una persona no obligada a hacerlo, a pesar de ello, se estimé luego
cumplida dicha obligacion ya que no habria abandonado el lugar de los hechos; luego consta la
obligacion de dar cuenta a la autoridad, labor que tampoco realizd, estando obligada por ley a
hacerlo.

Nada de ello ha ocurrido en la especie. La acusada no realizo accion alguna destinada a
cumplir con su obligacidn legal, sin que por otro lado se haya justificado la inaccion en alguna de
las hipétesis legales, como es el caso de hallarse impedido por causa legitima o insuperable.

La estructura de la culpabilidad es semejante en los delitos de accion y de omision. Lo
mismo en éstos que en aquéllos, se requieren imputabilidad, conciencia de la ilicitud y
normalidad de las circunstancias.

Respecto a la conciencia de la antijuridicidad ha de tenerse en cuenta que para los delitos
omisivos es conciencia del mandato. Por esto, la teoria del error de prohibicién se sustituye, para
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tales casos, por una teoria del error de mandato (error sobre el deber de actuar). Las consecuencias
son las mismas. En el caso de la omision, la ley ha contemplado una causal muy amplia de
inculpabilidad por ausencia de exigibilidad, en el art. 10, N° 12, segunda parte, que no concurre ni
ha sido alegada en la especie.

En consecuencia, no hay justificacion en la inaccion, teniendo presente que estamos en un
juicio de responsabilidad personal y no grupal, debiendo tenerse en cuenta el fundamento politico
criminal del deber de actuacién y el principio de solidaridad social, en virtud del cual, en una
comunidad, se puede obligar a sus miembros a realizar acciones salvadoras de bienes juridicos
expuestos a un peligro. Esta solidaridad implica un compromiso de los individuos para con el
grupo, conlleva la idea de “sacrificio personal” si es necesario para resguardar bienes juridicos
ajenos®.

Un razonamiento en tal sentido es el que se ha explicitado por el Tribunal
Constitucional®, a propésito de requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad
respecto del articulo 195 inciso tercero, entre otras normas relacionadas, refiriendo como base de
su razonamiento y como ya se ha explicitado por este tribunal, “que el solo s6lo hecho de
participar en el trafico vial constituye una actividad riesgosa. Accion que permite que dicha
actividad se realice bajo la normativa y dentro de los limites que establece el articulo 108 y
siguientes de la Ley de Transito”. Luego, citando al docente Luis Rojas®, refiere que “El riesgo
caracteristico del trafico rodado, que deriva de su fluidez y variabilidad, asi como del anonimato
y de la casualidad del contacto entre sus participantes, se actualiza en el momento del accidente.
Si éste ha ocurrido por la infraccion de una regla de circulacion o si ha implicado la lesion de
derechos de otro, como el derecho a la propiedad o a la integridad fisica, frente a ello el Derecho
tiene la pretension de esclarecer la configuracién - de la infraccion o establecer la
responsabilidad por el dafio producido...... De ahi la necesidad de imponer deberes en el
momento exactamente posterior a la ocurrencia del accidente del transito™.

Que la jurisprudencia y la doctrina cuestionan el bien juridico protegido por la norma
respectiva (articulo 195  Ley de Transito), donde el injusto alli descrito dice relacién con el
incumplimiento de obligaciones contempladas en los articulo 168 y 176 de la ya referida ley, - por
tanto, la forma de abordar metodolégicamente el injusto del tipo base es, a partir de la infraccion
de los deberes establecidos en las ya referidas normas. En otras palabras, el tipo se construye
sobre un incumplimiento de obligaciones que establece la normativa del transito que sanciona y
tipifica la propia Ley de Transito. En el presente caso, no cumplié con la acusada con la
obligacion de dar cuenta a la autoridad ni prestar auxilio a la autoridad.

Sin perjuicio de lo aqui razonado, en mérito de lo establecido en el articulo 19 del Codigo
Organico de Tribunales se ha optado por la postura mayoritaria como opcién mas favorable para
la encartada, configurandose el delito Gnicamente por la omision de auxilia al suicidio.

2 NAQUIRA, Jaime, “Derecho Penal Chileno, Parte General”, Editorial Thomson Reuters,
Santiago, Tomo ll, pag. 407.

4 Tribunal Constitucional, Sentencia del 04 de septiembre de 2019, Rol N° 5782-2019.
%5 Revista lus et Praxis, Afio 24, N92, 2018, pp. 111y ss.);
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La decision de condena respecto del capitulo por el delito del articulo 195 inciso
segundo de la Ley 18.290 del Transito fue adoptada con la disidencia del magistrado José
Ignacio Rau Atria, quien estuvo por resolver la absolucion de Nicole Andrea Princic Pérez ante
tal imputacion, por las razones que se esgrimen a continuacion:

1. Si se examina detenidamente el tipo del articulo 195 de la Ley 18.290 del transito (en
adelante, LT), en su primer inciso, se establece como supuesto factico un accidente -una colision
ocurrida por el desplazamiento de peatones, animales o vehiculos en vias de uso publico-, en que
solo se produzcan dafios materiales, y en su inciso segundo que, como en el caso de marras, en tal
accidente se produzcan lesiones corporales. Luego, desde ahi surge la obligacion de cumplimiento
de determinados deberes establecidos en otras normas, por remision del propio articulo 195 citado
a las de los articulos 168 y 176 del mismo cuerpo legal, respectivamente, es decir, como destaca el
profesor ROJAS (2018) “el tipo se construye sobre la base del incumplimiento de obligaciones
contempladas en otras normas de la LT, en la medida en que concurra un supuesto factico que a su
vez se puede describir, en general, como todo accidente en que se produzcan determinadas
consecuencias™?®, siendo comdn en ellos solo la existencia de la obligacion de dar cuenta a la
autoridad (con diversa entidad en su premura), apareciendo aumentado el marco penal en el inciso
tercero del articulo 195 en el caso en que, como consecuencia de la realizacion de la segunda
hipdtesis bésica, esto es, la generacion de lesiones corporales, se produzcan lesiones graves-
gravisimas o la muerte de alguna persona, solo al modo de una forma agravada en la penalidad
asignada en abstracto.

O sea, dada la literalidad de la norma en ese tercer inciso donde su aplicacion se supedita
al inciso precedente: “si en el caso previsto en el inciso anterior...”, “la configuracion de la figura
agravada presupone la realizacion del tipo base descrito en el inciso precedente” [y] “no se trata,
entonces, de una “figura calificada por el resultado™?’, asevera acertadamente el citado autor.

2. Este disidente, tal como se sefialo al comunicarse la decision del tribunal, y al igual que
los jueces de mayoria, consider6 que respecto de la acusada fue posible, racionalmente y
conforme a la propia prueba de cargo — recordemos que los dos querellantes adhirieron a la prueba
del Ministerio Publico-, dar por facticamente cumplidas por parte de la acusada, méas alla de toda
duda razonable, dos de las tres exigencias del nuevo tipo penal en juego -el del inciso segundo del
articulo 195 LT en los casos de accidente del transito con resultado de lesiones o muerte,
especificamente la de detener la marcha y la de dar cuenta a la autoridad, como dice esa norma, la
gue impone, ademas, la exigencia de prestar la ayuda posible, derivando por la via de reenvio a la
norma del articulo 176 de la misma LT, como dijimos, el resto de la construccion tipica,
destacando en esta tultima que esos tres deberes son concretamente los de “detener la marcha,
prestar la ayuda que fuese posible y dar cuenta a la autoridad policial mas inmediata,
entendiéndose por tal cualquier funcionario de Carabineros que estuviere préximo al lugar del
hecho, para los efectos de la denuncia ante el Tribunal correspondiente”.

6 ROJAS A., Luis Emilio (2018), “Fundamento y estructura del delito contemplado en el art. 195
de la Ley de Transito”, Revista lus et Praxis, Afio 24, N2 2, pp. 97 — 138. ISSN 0717 — 2877,
Universidad de Talca - Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales. pp. 101;
https://scielo.conicyt.cl/pdf/iusetp/v24n2/0718-0012-iusetp-24-02-00097.pdf"

2 ROJAS (2018), pp. 129.
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3. Ahora, la imposicion de tales deberes no puede ser puramente formal. Todos ellos, y no
solo en un caso como el de este juicio oral, deben entenderse utilitarios a una finalidad concreta, y
por eso, es imprescindible hacer la consideracion acerca de la finalidad funcional de estos.

En punto a clarificar el alcance de las obligaciones de detener la marcha y de prestar
auxilio, dicho asi en términos generales, donde, desde una arista estrictamente I6gico temporal,
aquello es lo primero que deberia hacerse por parte de quien se ve inmerso en un accidente de
transito, para luego intentar lo segundo, ROJAS (2018) plantea con acierto que “el conductor que
participa en el accidente de transito en estos casos dificilmente puede prestar ayuda eficaz, sin
antes verificar y evaluar las consecuencias que éste tuvo en la situacion concreta”. En
consecuencia, en este contexto, postula el autor, “la imposicion del deber de detener la marcha
adquiere el sentido de posibilitar al conductor dicha verificacion y evaluacion de las
consecuencias del accidente, de tal modo que aquél pueda luego determinar la ayuda posible de
prestar”, y contundentemente, a juicio de este disidente, remata diciendo que “asi comprendido, el
deber de detenerse es funcional al deber de prestar la ayuda posible” %, 0 sea, no se entiende
racionalmente que deba existir la obligacion de detener la marcha sino para acudir en el posible
socorro de la victima.

Entonces, esa es la finalidad de la detencion del vehiculo, y por eso, ademas, no se exige,
como vimos en este caso, la inmediatez en la Gltima obligacion que contempla la norma, de dar
cuenta a la autoridad, a la cual el propio legislador le asigné un objeto especifico en el articulo
176 LT: posibilitar la denuncia judicial pertinente.

Segun el autor citado, los fines de ese postrero deber de dar cuenta a la autoridad, para ser
mas bien precisos, luego del examen sistematico de las normas del transito, “consisten, primero,
en posibilitar el registro de la ocurrencia del accidente del transito por parte de la autoridad
policial y, segundo, en generar una instancia formal para recién tomar la decision de llevar esta
controversia de relevancia juridica a conocimiento de un Tribunal”®, para la persecucién de la
responsabilidad de que se trate.

Pero, en rigor, este concreto deber es el de dar cuenta a esa autoridad policial, y no es, en
todo caso, el de denunciar ni menos el de autodenunciarse, sino de informar a la autoridad sobre la
ocurrencia de un hecho que, en principio, naturalmente se puede desconocer por esta ultima.

4. La prueba del persecutor permite afirmar que la conductora hizo lo que la norma en
analisis esperaba de ella, pues su acompafiante en el vehiculo en ese fatidico dia, la testigo de
cargo Valentina Delgado, manifesto, ratificando lo dicho por la acusada, en resumen, que, apenas
esta se percatd de la presencia de un nifio, se bajo del auto apenas en movimiento en direccion
hacia donde habia este quedado y a su ruego, detuvo finalmente la marcha del vehiculo con el
freno de mano, lo que es perfectamente posible que haya ocurrido como la mas factible versién de
lo sucedido en torno al movil en comento, dado que fue encontrado por los funcionarios de
carabineros y de la SIAT en concreto a muy escasa distancia del lugar del impacto.

Ergo, Nicole Princic Pérez detuvo la marcha, y, como es posible igualmente afirmar con el
mérito de prueba de cargo, se mantuvo en el lugar, sin alejarse o retirarse 0 ni menos huir, como

8 ROJAS (2018), pp. 110
29 ROJAS (2018), pp. 106
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fue reconocido por los acusadores particulares en sus propios libelos y alegaciones, en evidente
sefial de interés y preocupacién por lo que habia acontecido mientras ella estaba al volante.

5. A su turno, con el analisis de la prueba de cargo es posible afirmar, a partir de las
declaraciones mas esperablemente neutrales y objetivas posibles, provenientes precisamente de
los funcionarios policiales de carabineros que concurrieron al llamado efectuado al conocido nivel
133, derivados por la CENCO al sitio del suceso -esa interseccion entre las calles publicas de El
Robledal y Los Tepues en la ciudad de Temuco, en un sector conocido como Bosque del Portal-,
que fue la propia acusada Nicole Princic Pérez quien, ante la pregunta acerca de quién conducia el
vehiculo que se encontraba a escasos metros, se identific6 como la conductora del Unico movil
posible involucrado en los hechos que motivaron esa llamada de auxilio, permitiendo
precisamente el accionar que la norma del articulo persigue.

6. Luego, en relacion con el deber de prestar ayuda posible, y siempre siguiendo a ROJAS
(2018), “para poder efectivamente cumplir el deber de ayuda, es necesario previamente verificar e
incluso evaluar las consecuencias que produjo el accidente”. Naturalmente el auxilio o socorro
debe ir destinado a aminorar los efectos del accidente en el que sufri6 sus consecuencias, y no otro
tipo de ayuda a terceros, como es posible colegir del sentido de la norma. Y, parece insoslayable
concluir, como lo hace el autor que, “la ayuda posible de prestar es muy distinta, si éstas implican
lesiones corporales de menor entidad o si, por el contrario, comportan un peligro de dafio mayor
para la salud o incluso para la vida de la victima”, porque es humana y fisicamente imposible
hacerlo ni menos exigirlo, si las consecuencias de la conduccién, descuidada, como ya declaramos
en el fallo por unanimidad de condena por el cuasidelito de homicidio, se traducen en la indeseada
muerte casi inmediata, o practicamente in situ, de la victima.

7. El profesor VAN WEEZEL (2018), al analizar la modalidad tipica de omision de
auxilio, como denomina al delito en comento, en la modificacién que experimentd el comentado
articulo 195 de la Ley de Transito, a raiz de la Ley N° 20.770, en relacion a lo prescrito en el
articulo 176 de la primera, en cuya descripcion aparece, como se ha dicho y no en la primera
norma, que los deberes que se infringen por omisién pueden ser también el de detener la marcha y
el de dar cuenta a la autoridad policial, es categdrico en afirmar que la nueva norma presenta
“dificultades interpretativas [que] han de llamar la atencién sobre la necesidad de concretar el
analisis a la luz de cada caso particular, pues las obligaciones que impone el articulo 176 LT son
relativamente indeterminadas y pueden cumplirse de muchas formas distintas”, cobrando esto
especial relevancia para el analisis del caso de marras “desde que la Ley N° 20.770 de 2014
sustituyo el concepto de ayuda “necesaria” por el de ayuda “posible”.

VAN WEEZEL pone como ejemplo de aquellas dificultades -que no pueden cargar en
contra del acusado por los consagrados principios de interpretacion a favor del sujeto activo
destinatario de la norma-, que “la circunstancia de que la obligacion de detener la marcha puede
ser, en los hechos, incompatible con la de prestar ayuda -el conductor no dispone de un teléfono,
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pero sabe que unos kilometros mas alla residen el médico del lugar-, es ya una sefial de alerta en
este sentido™®.

8. Aca, entonces, y abocandonos al caso concreto y especifico, debemos recordar que,
conforme a la prueba de cargo, concretamente a la de tipo cientifica proveniente de la declaracion
de la tanatéloga Nubia Riquelme Zornov, por el alto nivel de dafio fisico en el nifio, que resultd
politraumatizado con TEC abierto grave, y con una fractura craneal de tipo mortal, que se produjo
por un impacto de muy alta energia con un vehiculo motorizado de una masa de més de 125 veces
la de la victima —2.500 kg v/s 20 kg-, con profuso sangrado in situ desde sus oidos y boca, quedd
tendido el pavimento practicamente en el mismo lugar donde fue atropellado, y que segun la
experta solo alcanzé a respirar pocos segundos, siendo su muerte -lamentablemente- inevitable, y
completamente infructuoso, consecuencialmente, su traslado a cualquier centro asistencial, de lo
que se sigue irredarguiblemente que ninguna ayuda era posible.

9. A juicio de este disidente, la doctrina de la Corte Suprema en fallo citado por los
querellantes, ROL 6095-2017, importa desde que sostiene en considerando quinto “Que, para una
adecuada resolucion del asunto sometido al conocimiento de esta Corte, es necesario recordar que
la norma del articulo 195 de la Ley de Transito busca sancionar lo que se conoce en E.E.U.U.
como “hit and run”, esto es, golpea y huye, consistente en una accion dolosa destinada a evadir la
persecucion penal”, destacando que es precisamente eso lo que “fue recogido por el mensaje de la
Ley 20.770, el cual sefiala: “Este Proyecto de Ley tiene por fin principal hacerse cargo de la
sensacion de impunidad ante este tipo de delito™”’; y lo mismo puede decirse desde que sefiala que
“En sintesis, el tipo penal del articulo 195 de la Ley 18.290, es un delito doloso de omision, cuya
conducta ilicita deriva del actuar voluntario del sujeto que, no obstante que conoce la existencia
de un accidente en el que participd y por el cual se produjeron resultados lesivos o mortales,
decide incumplir deberes establecidos por el legislador como garante”, lo cual no se dio en la

especie.

A su turno, la otra sentencia invocada, ROL 14955-2018, en que se sostiene en
considerando quinto que, como en todo caso penal, “para resolver el asunto planteado en el
recurso cabe recordar que el o los bienes juridicos tutelados por una norma penal conforman un
elemento esencial para guiar la correcta interpretacion de la misma, desde que mediante la
amenaza de la punicién, no se busca otra cosa que, en definitiva, proteger o alejar el riesgo de
lesion de ese valor o interés cautelado”, es correcta cuando afirma que “el articulo 195 en estudio
consagra un delito de omision propia, que sanciona a los conductores que no realicen o ejecuten
las tres acciones o conductas que tipifica, en el supuesto que trata -que en el accidente del transito
en que participe se produzcan lesiones 0 muerte-, esto es, “detener la marcha, prestar la ayuda
posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produzcan lesiones”, y tnicamente
con la ejecucion de todas ellas puede estimarse que no se han puesto en riesgo o lesionado los
bienes juridicos que se pretende resguardar mediante la sancion penal con que se amenaza su
desatencién, esto es, la vida y salud de los afectados en el accidente como la correcta
administracion de justicia mediante la determinacion de su responsable, asi como el estado en que
¢ste se desempefiaba en la conduccion”, y lo es también cuando contintia diciendo, en la

39 VAN WEEZEL, Alex. (2018). “Injerencia y solidaridad en el delito de omisién de auxilio en

caso de accidente”. Revista chilena de derecho, 45(3), pp. 771 - 795.Consultar en
https://dx.doi.org/10.4067/50718-34372018000300771, pp. 773.
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motivacion sexta, que, “la realizacion de una sola de las conductas exigidas no elimina o aminora
el peligro o lesion de ambos bienes juridicos referidos, requiriéndose para dicho fin satisfacer
todas las conductas demandadas por la norma, Unico supuesto en el que la sancién penal no resulta
justificada ni proporcional”, pero yerra, en nuestro concepto, segin hemos venido razonando,
cuando desconsidera en el andlisis que la ayuda posible es exactamente eso, una exigencia
eventual o potencial, dirigida o en beneficio exclusivamente del que sacd la peor parte en el
accidente, y no una suerte de obligacion de resultado o a todo evento, cobrando relevancia el
brocardo legalmente contemplado de que a lo imposible nadie esta obligado.

No se puede prestar ayuda cuando esta es inatil y claramente lo es cuando la muerte de
alguien se produce casi inmediatamente después del accidente mismo. Esa imposibilidad factual
no puede cargar en contra del acusado.

10. En este punto y sentido, el mismo VAN WEEZEL (2018) sostiene que “cuando se
afirma que el conductor debe estar en alguna posicién de garante respecto de la concrecion de
ciertos riesgos inherentes a la conduccion y que esa posicion de garante debe encontrarse activa
conforme a los criterios de imputacion objetiva, esta afirmacion se refiere a aquellas concreciones
cuya produccion requiere del transcurso de un cierto lapso de tiempo durante el cual es posible
intervenir en orden a su evitacion”. Tal solucién parece no solo necesaria sino evidente, y por e€so
el autor propone a continuacion, entonces, y a renglon seguido que “quien ha creado un riesgo
especial no queda exento del deber de neutralizar estas concreciones de los riesgos que ha creado -
como el desangramiento, o cualquier otra forma de agravamiento de una lesion por falta de
intervencion oportuna-, aunque el riesgo permitido desactive su posicion de garante en relacién
con los efectos inmediatos de la conduccién, como las lesiones producidas directamente por el
impacto”. Y por eso, hay que tener presente que “como la figura protege la vigencia de la
prohibicion de matar o lesionar a otro y, por lo tanto, solo tiene aplicacion si el comportamiento
precedente del conductor permite interpretar la omisién como infraccion a esa prohibicion, cuando
el lesionado fallece de inmediato y cualquier ayuda carece de toda eficacia, al menos respecto de
la omision de auxilio solo podria entrar en consideracion un delito putativo”31, es decir, ficticio o
imaginario.

11. A mayor abundamiento, siempre asumiendo que la conduccion de vehiculos
motorizados corresponde -sin dudarlo- a la categoria de actividades que constituyen un riesgo
especial, no se puede considerar en ello todo riesgo para los demas, al permitirse por el derecho la
creacion de esta clase de riesgos razonablemente queda subsistente la posicion de garante solo
respecto de las consecuencias ulteriores y evitables que sean imputables a ellos. Dicho en
palabras textuales de VAN WEEZEL, “el riesgo especial se encuentra permitido a pesar de que a
todas luces quien lo crea no esta en condiciones -qué duda cabe- de controlarlo por completo. El
ordenamiento compensa este déficit con la obligacion penalmente garantizada de neutralizar en lo
posible las concreciones ulteriores de ese riesgo. El riesgo especial se comporta asi del mismo
modo, en relacidn con los deberes de aseguramiento y neutralizacion, que la conducta amparada

. . ., 2
por una causa de Justlﬁcaclon”3 .

31 VAN WEEZEL (2018), pp. 786
32 VAN WEEZEL (2018), pp. 784
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Lo dicho, insistimos en el punto, conlleva esa imposicion del deber de neutralizacion
juridico penalmente relevante de los efectos ulteriores que sean evitables, en palabras de ese autor,
quien, siguiendo con su argumentacion, plenamente aplicable en la especie, sostiene que “cuando
se afirma que el conductor debe estar en alguna posicion de garante respecto de la concrecion de
ciertos riesgos inherentes a la conduccion y que esa posicion de garante debe encontrarse activa
conforme a los criterios de imputacion objetiva, esta afirmacion se refiere a aquellas concreciones
cuya produccion requiere del transcurso de un cierto lapso de tiempo durante el cual es posible
intervenir en orden a su evitacion™*®. En este doloroso caso aquello no era posible porque la
victima fallecié de manera casi instantanea a consecuencia de su atropello.

12. VAN WEEZEL (2018), plantea para reconocer en el nuevo articulo 195 LT el atributo
de permitir resolver problemas de imputacion, que, al conjugar sus tres ultimos, se puede dar lugar
a tres diversas hipodtesis, “cuya aplicacion dependera de si se configura un delito o cuasidelito de
homicidio y del efecto que tenga en el caso concreto la prohibicion de doble valoracion: (i) si se
configura un delito o cuasidelito de homicidio o de lesiones, y para la imputacion de este y del
delito de omision de auxilio no es necesario desvalorar dos veces un mismo hecho o segmento del
hecho, el conductor puede ser responsable de aquel delito o cuasidelito y, ademas, de la omision
de auxilio; (ii) si se configura un delito o cuasidelito de homicidio o de lesiones, y la imputacion
de la omisién de auxilio resulta redundante desde la perspectiva del non bis in idem, solo se
aplicara el respectivo delito o cuasidelito; (iii) si la imputacion del delito o cuasidelito no resulta
posible debido a que no se puede atribuir al conductor todos los elementos fundantes de tal
responsabilidad, solo se aplicaré la figura de omision de auxilio™**,

De aquello se sigue que, un aspecto factico concreto -la muerte de una persona-, que forma
parte en la secuencia de hechos que, como elemento tipico objetivo debemos valorar para
configurar un delito determinado -un cuasi delito de homicidio-, no podemos volver a
considerarlo para intentar configurar otro distinto, aun cuando necesariamente posterior en
ejecucion pero en los mismos hechos (la pretendida infraccion del articulo 195 LT por la misma
muerte de esa misma persona), sin vulnerar una prohibicion de doble valoracion como es la que
protege el principio universal de non bis in idem.

13. Por altimo, para tener claridad acerca de que la figura agravada del inciso tercero del
articulo 195 LT, se esta refiriendo a las lesiones corporales provocadas por el accidente que
originaron un peligro de posterior dafio mayor, y no ese dafio mayor en si mismo, cuya realizacion
no fue evitada por el sujeto obligado dejando pasar el preciado tiempo para lograr esa evitacion,
citamos nuevamente a ROJAS (2018), que explica que la norma alude a esas lesiones corporales
que “produjeron un resultado intermedio consistente en un peligro de lesiones graves-gravisimas
0 muerte, cuya realizacion se habria evitado de haber cumplido el sujeto obligado con el deber de
prestar la ayuda posible”. Y por ello, como condicion necesaria plantea que “el presupuesto de la
configuracién de esta hipotesis agravada es, por una parte, el abandono del lugar del accidente con
la consecuencia de incumplimiento de la obligacion de dar cuenta a la autoridad policial del
suceso. Por otra parte, exige la infraccion del deber de prestar la ayuda posible frente al peligro

33 VAN WEEZEL (2018), pp. 785
¥ VAN WEEZEL (2018), pp. 786
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previamente constatado, a la cual puede imputarse objetivamente el resultado de lesiones graves-
9535

gravisimas o de muerte”".

14. En sintesis, de todo lo dicho y razonado, tal como plantea este otro autor en sus
conclusiones, con lo que este disidente concuerda, y a mayor abundamiento, “el injusto descrito
en el tipo base del art. 195 inc. 2° se funda en el incumplimiento de los deberes previstos por el
art. 176, norma que, ademas de dicha obligacién de dar cuenta a la autoridad, impone los deberes
de detener la marcha y prestar la ayuda posible. A su vez, el deber de detener la marcha presupone
el de permanecer en el lugar del accidente, por ende, el tipo se realiza mediante el abandono de
dicho lugar, esto es, mediante accion. En consecuencia, si el sujeto activo permanece en el lugar
del accidente y da cuenta a la autoridad policial” ... [ambas conductas las desplegé la acusada en
este caso], “...pero omite la ayuda posible, no realiza el injusto descrito en el tipo base del art. 195
inc. 2° ... [mucho menos cuando esta ayuda era imposible como quedd acreditado] ... “sin
perjuicio de la configuracion de un delito imprudente de resultado, de un delito impropio de
omisién o solamente de una omisién de socorro”®, si se diera el caso.

Ejecutoriada la presente sentencia dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 468 del
Cadigo Procesal Penal y al articulo 113 del Codigo Organico de Tribunales.

Firme la presente sentencia, dese cumplimiento a lo establecido en el articulo17 de la Ley
N°20.568.

Remitase formato digital de esta sentencia definitiva por la Unidad de Administracion de
Causas a los correos electrénicos que los intervinientes hayan registrado en el Tribunal.

Registrese y archivese en su oportunidad.

Se deja constancia, al tenor de lo dispuesto en la parte final del articulo 342 del Cédigo
Procesal Penal, que la presente sentencia fue redactada por el magistrado don LEONEL
TORRES LABBE vy la disidencia por su autor.

R.U.C.: 1701157328 -2
R.I1T.: 014-2020

CODIGO DELITO: 14021 - 905

Sentencia dictada por los Jueces JOSE IGNACIO RAU ATRIA, Presidente de Sala,
PATRICIA ABOLLADO VIVANCO y LEONEL TORRES LABBE.

> ROJAS (2018), pp. 130
* ROJAS (2018), pp. 132
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