C-160-2018

NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia

JUZGADO : Juzgado de Letras y Gar.de Quirihue
CAUSA ROL : C-160-2018

CARATULADO : LLANCAO/RETAMAL

Quirihue, uno de Agosto de dos mil diecinueve

VISTOS:

Son partes en la presente causa rol C-160-2018, del Ingreso Civil
de este Juzgado: como demandante, don José Nova San Martin, chileno, empleado,
cedula de identidad n® 6.198.422-4, domiciliado en calle Ortiz de Rozas n® 6 de la
comuna de Quirithue; y como demandada dofia Luz Agustina Retamal Suazo, cédula de
identidad n°® 6.868.162-6, ignora profesion u oficio, y con domicilio en Villa San Pedro
de la Paz, Lopez de Landa N° 1472, comuna de Concepcion.

Con fecha 28 de noviembre de 2018 don José Nova San Martin,
interpuso demanda en juicio ordinario por Nulidad de Testamento, en contra de dofa
Luz Agustina Retamal Suazo, fundado en los antecedentes de hecho y fundamentos de
derecho que expuso en su presentacion.

Con fecha 16 de enero de 2019 don Victor Mufioz Salinas,
abogado de la demandada de autos, dofia Luz Agustina Retamal Suazo, contest la
demanda solicitando su rechazo con costas, fundado en los antecedentes de hecho vy
fundamentos de derecho que expuso en su presentacion.

Con fecha 23 de enero de 2019 don David Llancao Silva,
abogado de la parte demandante, evacud el tramite de réplica.

Con fecha 29 de enero de 2019, don Victor Mufoz Salinas,
Abogado de la parte demandada, evacuo el tramite de duplica.

Con fecha 05 de abril de 2019 se celebr6 audiencia de
conciliacién, la cual contd con la presencia de don Manuel Benitez Concha, en su
calidad de apoderado de la parte demandada y en rebeldia de la parte demandante.
Realizado que fuera el llamado a conciliacion, este no pudo prosperar, atendida la
rebeldia de la parte demandante.

Con fecha 11 de abril de 2019 se trajo la causa a prueba, fijjando
los hechos pertinentes, sustanciales y controvertidos sobres los cuales debe recaer la Litis.

Se rindid prueba que obra en autos.

Con fecha 26 de junio de 2019 se llam¢ a las partes a oir
sentencia.

GCON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO

I.- RESPECTO DE LA OBJECION DE DOCUMENTOS PLANTEADA POR
LA DEMANDADA CON FECHA 11 DE JUNIO DE 2019:

PRIMERO: Que, con fecha 11 de junio de 2019, comparecid
don Victor Mufoz Salinas, abogado de la parte demandada, objetando los documentos
acompafiados por la parte demandante, ya que éstos no tienen que ver con los hechos de
la causa. Agrega que los documentos que se impugnan no aportan a la causal de nulidad
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de testamento y que con anterioridad ya habjan sido impugnados por su parte, ya que se
referian a puntos de prueba ya rechazados por el Tribunal.

SEGUNDO: Que, con fecha 13 de junio de 2019 se confirio

traslado a la parte demandante a fin que sefnalare lo pertinente a sus derechos.

TERCERO: Que, con fecha 29 de julio de 2019 se tuvo por

evacuado el traslado en rebeldia de la parte demandante.

CGUARTO: Que, la parte demandada ha objetado la prueba de
la parte demandante en forma genérica y sin especificar cudles son los instrumentos
sobre los que recae, sin indicar su naturaleza, y mas importante, cudl es la causal en que
se funda para privarlos de eficacia probatoria. La parte demandada limita a sefialar que
los instrumentos aparentemente todos los documentos acompafiados por la parte
demandante, son objetados ya que carecen de relacion con la causal de nulidad de
testamento, sin fundar cémo ocurre ello y refiriendo que con anterioridad éstos ya
habijan sido impugnados por su parte.

QUINTO: Que, conforme a la normativa legal vigente, los
mnstrumentos pueden ser objetados dependiendo de su naturaleza. En primer lugar, los
mstrumentos privados, que son aquellos emanados por una persona que carece de la
calidad de ministro de fe y sin solemnidades legales, conforme a lo dispuesto en el
articulo 346 del Codigo de Procedimiento Civil, pueden ser privados de validez
probatoria a peticién de la parte contraja a la que la presenta fundado en su falsedad o
falta de integridad. En segundo lugar los instrumentos publicos, son emanados por
personas dotadas de la calidad de ministro de fe y cumpliendo con las solemnidades
legales, conforme a lo dispuesto en el articulo 342 del Codigo de Procedimiento civil,
este tipo de documentos pueden ser privados de validez probatoria fundandose en vicio
de nulidad, falta de autenticidad o de falsedad de las declaraciones de las partes.

SEXTO: Que, sin perjuicio de lo antes indicado, la parte
demandada sustenta la objeciéon planteada en la falta de relacién de los documentos con
la demanda de nulidad de testamento. Actualmente no existe en el sistema procesal civil
una causal de exclusion de documentos motivada por su impertinencia o la sola
sobreabundancia, como ocurre con los procedimientos reformados debido a que en
materia de autos, el sentenciador debe apreciar los documentos y demas antecedentes
que las partes alleguen a estrados, sin perjuicio del valor probatorio que les conceda
conforme a las reglas de la prueba legal o tasada, en relacién a las demas probanzas
consideradas en su conjunto. De esta manera, solo podra fundarse una objeciéon de
documentos cuando exista un vicio de forma que le impida dar fe de un acto o un
hecho, como ocurre con la falta de integridad, de autenticidad o la existencia de un vicio
de nulidad previamente declarado. Por tanto, se trata fundamentalmente de causales
enfocadas en la falta de aptitud formal para ser acompanados en autos, y no de fondo lo
que corresponde ser apreciado por el Tribunal en definitiva.

SEPTIMO: Que, habiéndose analizado las fundamentaciones
expuestas por el abogado de la parte demandada para privar de eficacia a los
documentos antes referidos, éstas constituyen apreciaciones probatorias que deben ser
expresadas en extenso y acreditadas conforme a las reglas generales, la que corresponden
ser hechas valer en el periodo de observacién a la prueba segun lo ha dispuesto el
legislador.

OCTAVO: Que, por lo ya razonado se rechazara la objecidén
planteada, sin perjuicio del valor probatorio que le dé el tribunal en definitiva
apreciando los antecedentes probatorios en su conjunto.

II.- EN GUANTO A LA DEMANDA PRINCIPAL DE NULIDAD ABSOLUTA

DE TESTAMENTO:
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NOVENO: Que, con fecha 28 de noviembre de 2018 don José
Nova San Martin, interpuso demanda en juicio ordinario por Nulidad de Testamento,
en contra de dofia Luz Agustina Retamal Suazo, fundado en que el demandante es
hermano de dofia Maria Iluminada Nova San Martin, quién falleci¢ el 19 de marzo del
afio 2017. Ella no tiene descendencia, ni otro familiar salvo el demandante. De sus
bienes dispuso mediante el testamento singularizado precedentemente. Al momento de
testar, la hermana del demandante tenja 77 afios de edad. Toda su vida habja vivido
con ¢l y su familia, pues no se casd ni tuvo descendencia. Ellos cuidaron de la sefiora
Marija Iluminada hasta su fallecimiento ocurrido en la comuna de Quirihue. Durante el
transcurso de los afios su salud se comenzd a deteriorar, y era frecuente que sufriera
ciertas descompensaciones. Sefiala que tuvo problemas con una cadera que se quebro,
presentd problemas cardiovasculares severos y estaba en constante control en el Cesfam
de la comuna donde residia. La sefiora Maria Iluminada, para el afio 2016, se
encontraba postrada, debido a una fractura de cadera y hombro, tal como consta en la
ficha clinica con fecha 18 de abril del afpo 2016. Durante sus Gltimos afios, la sefiora
Marja Iluminada presenta multiples problemas cognitivos. Constantemente llegaba al
Consultorio desorientada, asi consta en fecha 11 de marzo, el 16 de marzo, 28 de
marzo, donde se le describe como “muy desorientada”, el dia 28 de marzo, el 30 de
marzo del afio 2016. En abril del afio 2016, en particular el dia 18, se le nota en el
consultorio “somnolienta y poco reactiva” y lo mismo ocurri6 en el mes de mayo de ese
afo. En el afio 2015 se acerco a la familia del demandante la sefiora Luz Agustina
Retamal Suazo, ofreciendo ayuda. Lo cierto es que, si bien presto ayuda durante algunos
momentos, lo unico que preguntaba era saber qué pasaria con los bienes de la sefiora
Nova San Martin cuando falleciese. La demandada llego a la casa invitada por la hija
del demandante quién le prestd ayuda, pero que hoy, a la luz de los hechos, esta
profundamente arrepentida. Al fallecimiento de la causante, la demandada aqui hizo las
gestiones judiciales necesarias para legalizar el testamento cerrado que se le habia
otorgado y en causa rol V-86-2017 del 2° Juzgado Civil de Chillan, obtuvo la posesion
efectiva. Es en ese momento que el demandante y su familia con sorpresa supo que el
dia 29 de abril del afo 2016 la sefiora Maria Iluminada Nova San Martin habia
otorgado testamento cerrado en la Notaria de don Francisco Yaber Lozano de Chillan,
instituyendo como tnica heredera de sus bienes a dofia Luz Agustina Retamal Suazo.
Este inventaria dentro de sus bienes algunos muebles, y una propiedad ubicada en
Quirthue que obtuvo de la liquidacion de bienes quedada al fallecimiento de los padres
del demandante y la causante. Dicha propiedad esta inscrita a fojas 657 vuelta namero
784 del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de la comuna de
Quirihue del afo 1994. El testamento se otorgd ante tres testigos dofia Ana Maria Nova
Llancao, don José Vicente Sepulveda Mufioz y en la certificaciéon notarial, dando cuenta
del hecho de que la sefiora Marja Iluminada Nova San Martin no firma pues no sabe.
Indica que ello no seria cierto, ya que la sefiora Maria Iluminada Nova San Martin
firmaba perfectamente y no necesitaria que nadie lo hiciera a su ruego. Ahora, en el
cuerpo del testamento, clausula sexta instituye como heredera universal a dofia Luz
Agustina Retamal Suazo, y en caso de estar ésta fallecida o incapacitada a dofia Andrea
Carolina Cancino Retamal y Gina Fernanda Cancino Retamal. La demandada obtuvo
la posesidon efectiva en la causa rol V-86-2017 del 2° Juzgado Civil de Chilldn, mediante
sentencia de fecha 4 de junio del afio 2018. En su concepto postula que el testamento
sefalado tiene a los menos cuatro vicios de nulidad, que hacen procedente que se declare
la nulidad absoluta del mismo y los enumera a continuacién. 1) En principio, el Articulo
1601 del Codigo Civil indica en su inciso segundo “No vale tampoco disposicion
testamentaria en favor de cualquiera de los testigos, o de su cényuge, ascendientes,
descendientes, hermanos o cufiados.” Con lo descrito, se infracciona la norma sefialada,
no pudiendo concederse la posesion efectiva en los términos sefialados, atendidos los
argumentos que se esgrimiran a continuacion. Las personas mencionadas como suplentes,
tampoco pueden heredar, pues se trata de las hijas de la legataria y testigo, de modo que
no pueden heredar. Indica que la norma mencionada establece una incapacidad para
recibir o adquirir la herencia cuando se participa en calidad de testigo del testamento en
que se le instituye como heredero. Agrega que es equiparable a la incapacidad del
articulo 965 del Codigo Civil, que declara dicho estado al confesor del causante. La
sancion se puede concluir segin lo dispone el articulo 966 del mismo Codigo que indica
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“Sera nula la disposicion en favor de un incapaz, aunque se disfrace bajo la forma de un
contrato oneroso o por interposicién de persona”. Por tratarse de uno de los requisitos
que la ley prescribe para el valor del acto mismo, la sancion debe ser la nulidad
absoluta. La misma norma infraccionada en todo caso, sefiala que dicha cldusula no vale.
Sin embargo, a la misma conclusion se llega, si uno considera la norma del articulo 1601
como prohibitiva. Para que un acto exista se requiere que tenga un objeto, pero para
que sea valido, se requiere que el objeto sea licito, segin se desprende del articulo 1445
del Cédigo Civil. Cabe determinar que podria considerarse objeto ilicito. En general se
considera ilicito aquellos contratos o actos prohibidos por las leyes, tal como lo sostiene
Vial del Rjo. Esta prohibicion tiene un asidero legal, el articulo 1466 del Codigo Civil.
En su parte final, indica “Hay asimismo objeto ilicito... y generalmente en todo contrato
prohibido por la ley.” O sea, no cabe duda que hay objeto ilicito en este tipo de acto,
cuando se infringe la ley. Entendemos que la norma mencionada confunde la palabra
contrato con acto juridico, como estd conteste casi toda nuestra doctrina, pues resultaria
irrisorio  que prohibiera solo los contratos que infringieran la ley, pero no las
convenciones o los actos juridicos unilaterales que también lo hicieren. Del mismo modo,
podria considerarse que, en este caso, el testamento carece de causa licita, y del mismo
modo, llevar a la invalidacion del testamento, mediante la nulidad absoluta. El articulo
1467 del Codigo Civil define causa ilicita como aquella que es “prohibida por ley, o
contraria a las buenas costumbres o al orden publico.” El testamento seria nulo
absolutamente, pues la unica clqusula en la que se hace una disposiciéon patrimonial, se
vulnera un precepto legal. Este vicio no podria ser subsanado, pues la voluntad del
testador reconoce como limite la ley. Asi, el articulo 1069 del Codigo Civil indica “Sobre
las reglas dadas en este titulo acerca de la inteligencia y efecto de las disposiciones
testamentarias, prevalecera la voluntad del testador claramente manifestada, con tal que
no se oponga a los requisitos o prohibiciones legales”. Esta parte no sélo es interesada en
la declaracion de nulidad, sino que, ademas, siendo esta absoluta, permite que cualquier
persona solicite su declaracién. De tal modo, al constar el vicio de nulidad en el
documento mismo que se pretende anular, es perfectamente aplicable el articulo 1683
del Codigo Civil, que permite que el juez declare la nulidad absoluta de oficio, y se
transforma en una obligacion, en casos como este. LLa norma “La nulidad absoluta puede
y debe ser declarada por el juez, aun sin peticiéon de parte, cuando aparece de manifiesto
en el acto o contrato; puede alegarse por todo el que tenga interés en ello, excepto el
que ha ejecutado el acto o celebrado el contrato, sabiendo o debiendo saber el vicio que
lo invalidaba”. Que el vicio sea “manifiesto”, significa que debe aparecer de forma
evidente, tal como hemos descrito en el mismo, y que no requiera otra prueba mas que
el mismo documento. El testamento se acompafia en este acto, y alli el Tribunal, puede
apreciar claramente como en la clausula sexta, séptima y en la certificacién final, consta
que la asignataria es la misma testigo que comparece. Se desprenderia también de los
certificados de nacimiento acompafiados en otrosi del escrito de demanda, respecto de
dona Gina Fernanda Cancino Retamal y dofia Andrea Carolina Cancino Retamal, hijas
de la asignataria y testigo. No existiria otra disposicion patrimonial en el testamento de
la sefiora Nova San Martin, de modo que, en ningiin caso puede subsistir disposicion
patrimonial alguna, y la sucesion de la sefiora Marja Iluminada Nova San Martin,
debera ser tratada como intestada. 2) Seglin declara el Sefior Notario, la sefiora Maria
Iluminada Nova San Martin no sabia firmar, como lo indica “La testadora al parecer se
encuentra en su sano y entero juicio y asi lo dijo, aprob6 y estampo su impresion digito
pulgar derecho para constancia, declarando no saber firmar.” L.a norma contenida en el
articulo 1022 del Cédigo Civil dice “El que no sepa leer y escribir no podra otorgar
testamento cerrado.” De modo que, si el mismo notario certificd) esa incapacidad, no
pudo otorgar testamento cerrado la causante. Como infringe a una norma prohibitiva, se
debe sancionar con la nulidad absoluta. 3) Si el Tribunal considera los episodios de
perdida cognitiva que padecia la hermana del demandante, es mas que probable que
este instrumento haya sido otorgado sin uno de sus requisitos basicos, esto es, capacidad
del testador y voluntad exenta de vicios. La sancion en ambos casos es la nulidad e
ineficacia de todo el instrumento. De hecho, el articulo 1005 del Cédigo Civil indica
“No son habiles para testar: N° 4 El que actualmente no estuviere en su sano juicio por
ebriedad u otra causa”. La sancion del articulo 1006 del mismo cuerpo legal indica en su
inciso primero “El testamento otorgado durante la existencia de cualquiera de las causas
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de inhabilidad expresadas en el articulo precedente es nulo, aunque posteriormente deje
de existir la causa”. Es la sancién clasica a la falta de voluntad, pues una persona como
la sefiora Maria Iluminada, hacia el final de sus dias, no podia expresar voluntad alguna.
Asi, el articulo 1681 del Cédigo Civil declara nulo todo acto o contrato a que falta
alguno de los requisitos que la ley prescribe para el valor del mismo acto o contrato,
segin su especie y la calidad o estado de las partes. La sancion del articulo 1682 del
Coédigo Civil, es la nulidad absoluta. El articulo 1683 establece la obligacién que tiene el
juez de declararla. 4) Del mismo modo, aseguran que en la especie operé la fuerza. La
hermana del demandante, dofia Maria Iluminada, padecia diversas enfermedades que
habjan mermado considerablemente su estado de salud. Padecia un cuadro clinico de
depresion severa, estado mental en el que cualquier amenaza resultaba creible, mas aun
si se considera la edad que tenia, los problemas cognitivos que enfrentaba, cualquier
apremio resultaba mas que atemorizante. Solicitan tener en cuenta la definicion que
realiza de fuerza el articulo 1456 del Cédigo Civil, que indica que se mira como fuerza
“todo acto que infunde a una persona un justo temor de verse expuesta ella, su consorte
o alguno de sus ascendientes o descendientes a un mal irreparable y grave.” Ahora, el
temor que ocasiones, debe ser ponderado en razén de la edad, sexo y condicién.
Aseguran que la demandada habria infundido un temor razonable de que nadie la
cuidaria si empeoraba su situacién de salud, lo que se erige como fuerza. Al haber
fuerza, no existe un requisito primordial de todo acto juridico, la voluntad. Ese requisito
es legal, segtin el articulo 1445 N° 2 del mismo texto legal. Por tanto, ruega al Tribunal
tener por interpuesta demanda ordinaria de nulidad absoluta en contra de dofia Luz
Agustina Retamal Suazo, ya individualizado, y declarar: 1° La nulidad absoluta del
testamento cerrado otorgado por dofia Maria iluminada Nova San Martin con fecha 29
de abril del afio 2016. 2° Que, en consecuencia, queda sin efecto alguno cualquier
inscripcion y/o posesion efectiva que se realice mientras se tramita el presente
juicio, la que debera ser cancelada por el Sr. Conservador de Bienes Raices
correspondiente; y que se mantiene la inscripcion de dominio anterior, a nombre de la
causante. 3° Que el demandado debe restituir el inmueble referido dentro de tres dias de
ejecutoriada la sentencia definitiva de autos, bajo apercibimiento de lanzamiento con
fuerza publica. 4° Que el demandado debe pagar las costas de la causa.

DECIMO: Que con fecha 16 de enero de 2019 don Victor
Muifoz Salinas, abogado de la demandada de autos, dofia Luz Agustina Retamal Suazo,
contestd la demanda solicitando su rechazo con costas, fundado en que lo expuesto en
ésta no se ajusta a la realidad debido a que no es efectivo que las hijas de la demandada
hayan sido testigos en la celebracion del testamento. Tampoco es efectivo que en el
momento de realizarse el testamento de la sefiora Marja Iluminada Nova San Martin,
estuviera ella declarada interdicta, como lo sefiala la demanda, ya que coetaneamente al
otorgar el testamento en favor de la demandada, la causante también otorgd un poder a
don José Nova San Martin, para que el retirase las pensiones del IPS sucursal Quirihue.
El demandante, a los pocos dias después de haber otorgado el testamento por dofia
Marja Iluminada Nova San Martin, en favor de la demandada, solicitd la interdiccion de
la causante Maria Iluminada Nova San Martin, y que previa las diligencias judiciales y
entrevista personal que tuvo el Juez Titular del Juzgado de Letras y Garantia de
Quirihue, no habria dado lugar a dicha interdiccién por haber encontrado el Sefior Juez,
que la sefiora Maria Iluminada Nova San Martin, se encontraba en pleno uso y goce de
sus facultades mentales, sin tener impedimento legal alguno sobre esta materia,
expediente que solicitare traer a prueba en la oportunidad procesal pertinente. Hace
presente que dicho testamento fue otorgado en la Notaria Yaber de la ciudad de Chillan,
y cuyo ministro de fe, que en ese caso fue el Notario, don Francisco Javier Yaber
Lozano, habria certificado que la causante era efectivamente la persona que testaba,
como asi mismo el hecho de encontrarse con sus facultades mentales sanas, estando
consiente ademas, en el acto en que participaba y de que se trataba. En dicha ocasiéon de
firma del testamento, a las afueras de dicha Notaria, la causante habria compartido con
las personas que formarian parte de dicho testamento como testigos, y jamas nunca se
sintio perdida en el espacio, teniendo claro el acto a realizar, teniendo con ello, una
conversacion directa con el propio Notario. Agrega que la causante, no tenia heredero
forzoso alguno a los cuales responder respecto de los bienes de su herencia, por lo que
ella podia disponer a su arbitrio de la misma. En su concepto la parte demandante
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estaria cometiendo un error, al referir que "Toda su vida habja vivido con él y su
familia, pues no se casd ni tuvo descendencia". Ello es completamente falso, prueba de
esto, es el certificado de matrimonio, celebrado 4 mayo de 1979, con don Pedro
Francisco Palominos Acevedo, fallecido a la fecha del testamento, hecho ocurrido con
fecha 09 de julio del afo 1979. En su demanda la parte demandante, sefiala otra vez en
forma errada, que la sefiora Maria Iluminada Nova San Martin asistia "...en constante
control en el CESFAM de la comuna donde residia", sin perjuicio que en la comuna de
Quirthue, al lugar en donde residia la Sra. Nova, no habria Cesfam, y solo concurria al
Hospital de Quirihue. Agrega que otro hecho falso al manifestar lo siguiente "... lo cierto
es que, si bien prestd ayuda durante algunos momentos..." ya que dofia Marja Iluminada
Nova San Martin, fue madrina de la demandada, de nifia estuvo al lado de ella, ya que
era prima de su mama dofa Marja Ernestina Suazo San Martin con quien mantuvieron
una relacién cercana. Cuando la demandada se fue a Santiago, por aquellos tenia
alrededor de 8 afios, en el afio 1964, Marjia Iluminada Nova San Martin junto a su
hermano se fueron a vivir con la demandada. La madre de dofia Marja Iluminada Nova
San Martin le entregd a la madre de la demandada una nieta de 8 afios, llamada
Carolina Nova Llancao, que ella habja criado cuando tenia s6lo un par de meses de
vida, pidiendo que si le pasaba algo a la sefiora que entregé la nifia, no se la devolvieran
a los padres, porque ellos nunca se habrian hecho cargo. Cuando Carolina cumple 19
afos, la madre de la demandada, se la habria entregado para que terminara de estudiar
con ella en Concepcién, en el Instituto Diego Portales. Alrededor del afio 1981 a dofia
Maria Iluminada Nova San Martin, la operaron de un tumor en el estomago en el
Hospital Regional de Concepcion, y luego de eso se recuperd en casa de la demandada
ubicada en calle Pincheira, pasaje 1 casa 6, San Pedro de la Paz. En el afio 1987 dofa
Luz Agustina Retamal Suazo, fue a buscar personalmente al demandante de autos, a la
comuna de Quirihue, para trasladarlo a Santiago, para un tratamiento de rehabilitaciéon
alcoholica (Centro médico Israelita de providencia), donde estuvo 3 afios, no estaba
interno por lo tanto estaba de alojado junto con su conviviente (Ana Llancao) e hijos
( Alex Nova Llancao, Javier Nova Llancao, Ana Maria Nova Llancao y Carolina Nova
Llancao que ya vivia la familia de la demandada) en la comuna de Santiago ( calle
Seminario 242, providencia). Alrededor del afio 1987 dofia Luz, se fue a vivir a
Concepcion (calle Isabelinas 1703, San Pedro de la Paz) junto a su esposo y se llevd con
ella, a Carolina Nova Llancao, quien vivid con ellos hasta el afio 1998, cuando termind
de estudiar (secretariado), y se fue de la casa. En el afio 2013 su marido, Pedro Francisco
Palominos Acevedo, tenia sus controles por una hernia hiatal con el doctor Rolando
Burgos, y fue dofia Luz, quien los iba a buscar, acompafiar y posteriormente ir a dejar al
terminal, ya que no eran de Concepcion. Siempre estuvo la Sra. Luz, viajando a
Quirihue a ver a la sefiora Maria Iluminada Nova San Martin, quien primero se quebré
el hombro estando hospitalizada en Chillan en el hospital Herminda Martin. Luego de
ello, le dieron el alta y al otro dia volvi¢ al hospital por una fractura de pierna, de la
cual "nadie sabe cdémo le pasd. En ese tiempo vivia con su sobrina Ana Maria Nova
Llancao, mas su hijo Felipe Ignacio Salazar. Aqui se dio cuenta que habian cosas
"irregulares” por lo que ella la apoyo, ya que su hermano Jos¢ Nova San Martin la
queria enviar a un hogar de ancianos en Quirihue porque asi él se iba a vivir a la casa
de dofia Maria Iluminada Nova San Martin y echaban a la calle a dofia Ana Maria
Nova Llancao junto con su nieto, porque entre ellos tenian mala relacion. Mas aun dofa
Ana Nova Llancao sirvio de testigo en el Testamento. Refiere que a raiz de esto, José
Nova San Martin, insultd verbalmente a dofia Luz Agustina, junto con amenazas de que
no fuera m4s a la casa de dona Maria Iluminada Nova San Martin, sino él la iba a sacar
por la fuerza incluyendo dafio fisico. Estaban presentes en esos instantes, la Asistente
Social dona Mima Llanos, funcionaria del Hospital de Quirihue, por lo que interpuso
una denuncia en Carabineros bajo el cargo de amenaza. (Tribunal de Quirihue).
Personalmente dofia Luz Agustina Retamal Suazo, contraté a dofia Joselyn Roxana Villa
Chavez, incluso cuando ella estaba hospitalizada, se quedaba a cuidarla en las noches, a
dona Maria Iluminada Nova San Martin, quien le manifestd en varias oportunidades
que ella queria que la casa a su fallecimiento quedara para dofia Luz Agustina Retamal
Suazo, ya que todos sus bienes heredados del matrimonio, ella los habia repartido entre
los hijos y nietos de José Nova san Martin propiedades, autos. El dinero que Maria
Iluminada Nova San Martin tenia en el banco heredado de su marido don Pedro
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Palomino Acevedo, don José Nova San Martin, llevé a un empleado de la Notaria,
sacando a las dos cuidadoras de la pieza, para que le firmard un poder para que retirara
el dinero, hecho que asi sucedi6. Como fue presionada a hacer esto, dofia Maria
[luminada Nova San Martin decidid hacer el testamento, luego, José Nova San Martin,
habria llevado a un Abogado y al Sr. Juez de Quirihue, para declararla interdicta y asi
nombrarse albacea de sus bienes, cosa que no sucedid, por cuanto el tribunal habria
certificado que ella estaba en su sano juicio. Este relato de los hechos, ha sido presentado
para demostrar fehacientemente, que la relacion que existi entre la demandada, dofa
Luz Agustina Retamal Suazo y dofa Maria Iluminada Nova San Martin, fue de toda la
vida, y no fue como dice la contraria una relacién por decir lo menos, poco habitual.
Cuando la causante falleci, la demandada se hizo cargo de todos los gastos funerarios
incluidos los de cementerio. Por lo expuesto, solicita al Tribunal tener por contestada la
demanda de autos y en definitiva no dar lugar en ninguna de sus partes a la demanda
incoada, en contra de dofia Luz Agustina Retamal Suazo, con costas.

UNDECIMO: Que con fecha 23 de enero de 2019 don David
Llancao Silva, abogado de la parte demandante, evacu¢ el trdmite de réplica, dando por
reproducidos los hechos expuestos en la demanda para todos los efectos legales.

DUODECIMO: Que, con fecha 29 de enero de 2019, don
Victor Mufioz Salinas, Abogado de la parte demandada, evacuo el trdmite de duplica
ratificando en todas sus partes lo expresado en la contestacién de la demanda.

DECIMO TERCERO: Que, por resolucion de 11 de abril de
2019, se trajo la causa a prueba, fijando los siguientes hechos pertinentes, sustanciales y
controvertidos sobres los cuales debe recaer la Litis: 1.- Efectividad que dofa Maria
[luminada Nova San Martin dispuso de sus bienes mediante el otorgamiento de un
testamento. Naturaleza juridica y antecedentes que lo informan; 2.- En la afirmativa
anterior, efectividad que el testamento sefialado precedentemente le afecta un vicio de
nulidad. Calificacion juridica, causales y antecedentes que lo configuran; 3.- Efectividad
que don Jos¢ Nova San Martin tiene legitimacién activa para demandar de nulidad en
estos autos.

DECIMO CUARTO: Que la parte demandante allegd a
estrados los siguientes medios probatorios:

Documental: Con fecha 28 de noviembre de 2018 y ratificado en
presentacion de fecha 30 de mayo de 2019, acompané Certificado de nacimiento de
dona Andrea Cancino Retamal emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificacion;
Certificado de nacimiento de dofia Gina Cancino Retamal emitido por el Servicio de
Registro Civil e Identificacion; con fecha 4 de diciembre de 2018 acompandé Mandato
judicial emitido con fecha 29 de abril del afio 2018, otorgado en la Notaria de Quirthue;
Copia simple de Testamento cerrado de fecha 29 de abril del afio 2016, otorgado por
dona Maria Iluminada Nova San Martin. Con fecha 25 de enero de 2019 acompaind
copia autorizada de Inscripcion Especial de Herencia de fojas 639 n® 1080 del Registro
de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Quirithue correspondiente al afio
2018. Con fecha 30 de mayo de 2019 acompaii6 certificado de nacimiento de dofia Luz
Agustina Retamal Suazo otorgado por el Servicio de Registro Civil e Identificacion;
copia de causa rol C-69-2016 del Juzgado de Letras en lo Civil de Quirihue; copia de
causa RIT 456-2017 del Juzgado de Garantia de Quirihue; copia de causa rol V-24-
2017 del Primer Juzgado de Letras en lo Civil de Chillan ; Copia de Ficha Clinica de
dofia Maria Iluminada Nova San Martin del Hospital Comunitario de Salud Familiar de
Quirihue. Presentacion de 15 de junio de 2016 en causa RIT F-62-2016 del Juzgado de
Familia de Quirihue. Certificado de Nacimiento de Ana Maria Novoa Llancao otorgado
por el Servicio de Registro Civil e Identificacion; Certificado de nacimiento de don José
Novoa San Martin otorgado por Servicio de Registro Civil e Identificacién; Certificado
de nacimiento de dofia Maria Iluminada Nova San Martin otorgado por Servicio de
Registro Civil e Identificacion.

DECIMO QUINTO: Que la parte demandada rindio los

siguientes medios de prueba:
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Documental: Con fecha 16 de enero de 2019 y posteriormente
ratificados con fecha 4 de febrero de 2019 acompaiié Testamento cerrado otorgado por
dofia Marja Iluminada Nova San Martin con fecha 29 de abril de 2016 ante don
Francisco Javier Yaber Lozano Notario de Chillan; Certificado de matrimonio celebrado
entre dofia Maria Iluminada Nova San Martin y don Pedro Francisco Palominos
Acevedo con fecha 9 de julio de 1939; Certificado de defuncion de dona Maria
Iluminada Nova San Martin ocurrido con fecha 19 de marzo de 2017; Inventario simple
de bienes quedados al fallecimiento de dofia Maria Iluminada Nova San Martin;
Informe de inscripciéon en el Registro Nacional de Testamentos respecto del testamento
de autos otorgado por el Servicio de registro Civil e Identificacion; Comprobante de
pago de impuesto a la Herencia realizado por dofia Luz Agustina Retamal Suazo
otorgado por el Servicio de Impuestos Internos; Certificado del pago de impuesto de
herencia quedada al fallecimiento de dofia Maria Iluminada Nova San Martin otorgado
por el Servicio de Impuestos Internos; Sentencia del Segundo Juzgado Civil de Chillan
de fecha 04 de junio del afio 2018 en causa rol V-86-2017; Mandato judicial otorgado
ante Notario de Concepcién por dofia Luz Agustina Retamal Suazo en favor de don
Victor Orlando Mufioz Salinas con fecha 16 de enero de 2019.

DECIMO SEXTO: Que, el legislador ha querido que una
persona pueda disponer de sus bienes realizando una declaracién de voluntad que rija
después de su fallecimiento y siempre que cumpla con ciertos requisitos legales. De esta
forma, por medio del articulo 999 y siguientes del Codigo Civil se regula el acto
denominado testamento, en virtud del cual, una persona puede practicar un acto siempre
que cumpla ciertas solemnidades, para que pueda disponer del todo o de una parte de
sus bienes después de su fallecimiento. Como se ha indicado, éste acto debe respetar
algunas formalidades para nacer a la vida del Derecho y que pueda ser ejecutado. Este
acto puede emanarse bajo distintas modalidades, pudiendo celebrarse en Chile o en el
extranjero. Cuando se otorga en Chile puede ser abierto o cerrado, siendo esta Gltima
modalidad bajo la que oper¢ el otorgamiento del testamento de autos.

DECIMO SEPTIMO: Que, conforme a lo antes dicho, el
testamento solemne cerrado, es aquel que el causante declara su voluntad de dejar su
bienes ante un notario, o quien haga las veces de tal, y en presencia de tres testigos una
escritura cerrada. En este caso declara su voluntad de viva voz para que el Notario y
testigos le vean, oigan y entiendan, transcribiéndose a una escritura que contendrd su
ultima voluntad, pero manteniendo dichas disposiciones en secreto.

DECIMO OCTAVO: Que, cuando se opta por esta modalidad,
se trata de un testamento solemne, porque para nacer a la vida del derecho y ser apto
para ser ejecutado, deben respetarse ciertos requisitos externos que se reflejan en las
formalidades mismas del acto, y ademas debe contener una voluntad conforme a lo
ordenado por el legislador. De este modo si no se cumplen con estas normas el acto
adolecera de vicios que impediran su existencia y podrd decretarse por el Tribunal
competente a peticién de parte o de oficio.

DECIMO NOVENO: Que, segun las reglas generales, cuando
no se respetan esas normas de forma o fondo, por aplicacion del articulo 1681 establece
que sera “nulo todo acto o contrato a que falta alguno de los requisitos que la ley
prescribe para el valor del mismo acto o contrato, segun su especie y la calidad o estado
de las partes. La nulidad puede ser absoluta o relativa”. Relacionado con lo anterior, el
articulo 1682 dispone que “La nulidad producida por un objeto o causa ilicita, y la
nulidad producida por la omisiéon de algun requisito o formalidad que las leyes
prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en consideracién a la naturaleza de
ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, son
nulidades absolutas”.

VIGESIMO: Que, la Nulidad, como institucion del derecho es
una herramienta juridica que se presenta como una verdadera sancion civil establecida
por nuestro legislador respecto de aquellos actos juridicos que adolecen de vicios en su
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celebracion, siendo la nulidad absoluta una sancién que tiene por objeto restar eficacia a
los actos juridicos producto de vicios que relacionados con la naturaleza del acto o
contrato, que tiene por objeto restablecer el imperio del derecho, restablecer las
relaciones juridicas entre las partes y permite retrotraer los hechos al momento anterior a
la celebracion del acto viciado. Se trata de una solucién drastica y de dltima ratio que
amerita ser declarado por un Tribunal de la Republica, previa acreditacion de los vicios
que lo motivan.

VIGESIMO PRIMERO: Que, como se desprende de la
documental acompafiada por la parte demandante, la cual no se encuentra objetada en
estos autos, motivo por el cual adquiere el valor de plena prueba, especialmente por el
documento acompafiado con fecha 25 de enero de 2019 en estos autos, consistente en
copia de Testamento otorgado por dofa Marja Iluminada Nova San Martin ante
Notario Publico de Chillan, don Francisco Javier Yaber Lozano de fecha 29 de abril del
afio 2016, del cual se desprende que por medio de testamento solemne cerrado, instituyo
como heredera a dofia Luz Agustina Retamal Suazo en calidad de {inica y universal, y
que para el caso de fallecimiento antes que la causante, quedaran como herederos sus
hijas, dofia Andrea Carolina Cancino Retamal, cédula de identidad 17.045.779-K y dofa
Gina Fernanda Cancino Retamal, cédula de identidad 17.615.579-5, en partes iguales,
con derecho a acrecimiento en caso de fallecer alguna de ellas. Se hace presente que al
final del documento, el sefior notario certific6 que al acto la causante acreditd su
identidad exhibiendo su cédula de identidad, sefialando en voz alta que dentro del sobre
cerrado respecto del cual le hizo entrega contiene su testamento, indicando que al
parecer se encontraba en su sano y entero juicio, lo que la causante aprob¢ y estampo su
impresion digito pulgar derecho, refiriendo no saber firmar, haciéndolo a su ruego don
Victor Mufioz Salinas; se dejo constancia ademas que concurrieron como testigos
mstrumentales dofia Ana Marfa Nova Llancao, don José Vicente Sepulveda Mufioz y
dona Luz Agustina Retamal Suazo. Como se desprende del certificado de defuncion de
dofia Maria Iluminada Nova San Martin emitido por el Servicio d Registro Civil e
Identificacion se acredita que registra como fecha de fallecimiento el dia 19 de marzo del
ano 2017 en la comuna de Quirthue, por lo que con dicha data se abrid la sucesién. En
directa relaciéon con lo anterior, la parte demandante acompafi¢ en presentacién de fecha
25 de enero de 2019 de autos, copia autorizada de Inscripcion Especial de Herencia de
fojas 639 n°® 1080 del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Quirihue correspondiente al afio 2018 que da cuenta que con fecha 07 de septiembre de
2018 se practicd inscripcién de la herencia de la causante de autos en los términos
referidos en el testamento.

VIGESIMO SEGUNDO: Que, conforme a lo dispuesto en el
articulo 1023 del Codigo Civil, se requiere que el testamento cerrado deba estar escrito o
a lo menos firmado por el testador, lo que no ocurre en la especie, ya que la
certificacién del sefior Notario al otorgar dicho testamento refiere lo contrario, ya que
esta, aparentemente por su estado, no pudo firmar, sino que se limitd a estampar su
firma en el sobre, firmando a su ruego don Victor Mufioz Salinas. Considerando esto, a
la luz de lo previsto en el articulo 1026, en su inciso primero, si se omitiere cualquiera
de las formalidades indicado precedentemente, el testamento carecera de valor alguno.

VIGESIMO TERCERO: Que, junto a lo anterior, se infringe
derechamente una norma de orden prohibitivo, como es el articulo 1061, inciso segundo
del Codigo Civil, ya que figura en el testamento de autos dofia Luz Agustina Retamal
Suazo como la principal asignataria, y compareciendo ademdas como testigo instrumental
en el otorgamiento de las disposiciones testamentarias, lo que segun la norma precitada,
se encuentra terminantemente prohibido.

VIGESIMO CUARTO: Que, sin perjuicio de lo anterior,
conforme a la documental acompafiada por la parte demandante con fecha 30 de mayo
2019, consta en certificado de nacimiento otorgado por el Servicio de Registro Civil e
Identificacién que don José Eliecer Nova San Martin cédula de identidad 6.198.422-4, es
hijo de don Eliecer Nova Alarcon y dofna Filomena San Martin Flores. En la misma
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forma se acredita por certificado de nacimiento otorgado por el Servicio de Registro
Civil e Identificacién que dofia Maria Iluminada Nova San Martin cédula de identidad
5.266.979-0, es hija también de don Eliecer Nova Alarcén y dofia Filomena San Martin
Flores. Por lo anterior el demandante y la causante de autos tienen el estado de
hermanos y por tanto tiene legitimacion activa para demandar, toda vez que tiene
interés en la herencia dejada por la causante, que en el evento de ser declarada la
nulidad de éste, puede concurrir a la herencia como heredero abintestato.

VIGESIMO QUINTO: Que, conforme a lo antes sefialado, se
han transgredido normas elevadas por el legislador a la categoria de solemnidades, por lo
que al faltar estas, conforme a lo dispuesto en el articulo 1681 en relaciéon al articulo
1682 del Codigo Civil, se han infringido normas de caracter prohibitivas y que ademaés
estan consideradas en relacion a la especie de acto juridico, por lo que constituyen vicio
de nulidad absoluta que afecta al testamento otorgado por dofia Maria Iluminada Nova
San Martin, lo que sera decretado por el tribunal en lo dispositivo del fallo.

VIGESIMO SEXTO: Que, en cuanto a que la causante se
encontrase privada de sus facultades mentales, lo que pudiese impedir que pudiera
manifestar su voluntad en forma valida al momento de testar, en concepto de este
Tribunal no existen antecedentes probatorios que permitan adquirir el convencimiento
de ello. Conforme a lo dispuesto en el articulo 1698 del Codigo Civil, corresponde a la
parte demandante acreditar que dofia Maria Iluminada Nova San Martin se encontraba
en este estado. En nuestra legislacion la regla general es que las personas mayores de
edad son plenamente capaces, salvo prueba en contrario. Por ello, considerando la falta
de prueba testimonial que dé cuenta de la excepcién invocada, ademas que la ficha
clinica de la causante cuyos registros se obtuvieron por la demandante del Hospital
Comunitario de Salud Familiar de Quirthue, mediante copia simple y que fuere
acompanado con fecha 30 de mayo de 2019, no resulta concluyente en sefialar que la
causante se encontrase fuera de sus facultades mentales ya que solo refiere que la sefiora
Nova San Martin en ocasiones se encontraba confundida, pero los chequeos a
periddicos daban cuenta que en general se encontraba lucida. El hecho de registrar
lesiones como la fractura de cadera y hombro en nada impedian darse a entender
claramente. En general, los registros casi en su totalidad fueron hechos en forma
manuscrita y resultan ininteligibles. Ademas de lo ya referido, la causante no se
encontraba interdicta por decreto judicial, por lo que se requeria de una prueba iddnea
para esclarecer el punto. Por este motivo se excluye la causal de ausencia de voluntad
invocada.

VIGESIMO SEPTIMO: Que, en cuanto a la existencia de
fuerza, el tribunal se remite a la lo referido en el considerando anterior, por cuanto la
parte demandante no ha aportado antecedentes probatorios en este sentido.

VIGESIMO OCTAVO: Que, no existen medios probatorios

que contradigan lo anteriormente razonado.

Por estas consideraciones y lo dispuesto en los articulos 999 y
siguientes, articulos 1023, 1026 inciso primero, 1061 inciso segundo, 1682 y 1698 todos
del Codigo Civil; articulos 144, 160, 170, 342, 425 y 428 del Codigo de Procedimiento
Civil, y demds normas aplicables a la especie, se declara:

I.- En cuanto a la objecién de documentos planteada por la parte

demandada con fecha 11 de junio de 2019, se resuelve: Que, no ha lugar.

IL.- En cuanto a la demanda de Nulidad de Testamento: Que, ha
lugar a la demanda interpuesta por don José Eliecer Nova San Martin en contra de
dofia Luz Agustina Retamal Suazo con fecha 28 de noviembre de 2018.

III.- Que, por lo anterior, se declara la nulidad del testamento
otorgado por dofia Maria Iluminada Nova San Martin con fecha 29 de abril del afio
2016 y en consecuencia, se ordena dejar sin efecto la inscripcién especial de herencia y
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la posesion efectiva a que dio lugar el testamento antes sefialado. Requiérase las
subinscripciones y anotaciones que correspondan a costa de la parte demandante, una
vez se encuentre firme y ejecutoriada la presente sentencia.

IV.- Que, se condena en costas a la parte demandada.

Anotese, registrese y ARCHIVESE, si no se apelare

Pronunciada por don Fernando Tarbes Pino, Juez Titular del
Juzgado de Letras de Quirihue.

En Quirthue, a uno de agosto de dos mil diecinueve, por el Estado
Diario de Hoy, puse en conocimiento de las partes el hecho de haberse dictado
sentencia.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art. 162
del C.P.C. en Quirihue, uno de Agosto de dos mil diecinueve
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Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacién de la
causa.

A contar del 07 de abril de 2019, la hora visualizada

Fernando Alfonso Tarbes Pino Coniinanial: Para Ja Region de Magatanes y Ia Aniartics
FeCha: 01/08/2019 102042 Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular

Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y G6mez restar dos
horas. Para mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl
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