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il
EXC'MA CO E CiUPREMA DE JUSTICIA

| PAI ACIO DEILOS TRIBUNALES
-S'A N T L A 1 o

'Tengo el honor 'der remitir a

16 -Acordado por Pleno N° 04- 2008 celebrado por. este

aoﬁa con fecha 14 de Enero en curso, _relatlvo a'las dudas y

ue ]'Layan ocurrldo en la aphcacmn y/o 1nterpreta01on de las

leyas, 0 eve. ‘tualfs vacios legales en: esta Jurischccmn segun lo sohcn:ado

' 5 598—2007 de fecha: 31 de Diciembre de 2007 de ese Excmo.

C L

_ 'por’ Oficio N
' |
Nitenog de. dicho Pleno es el s1gulente
1. OFICIOr I‘ ° 598 2007 DE LA EXCMA CORTE SUPREMA SOLICITA
' E LAS DUDAS Y DIFICULTADES QUE I—IAN OCURRIDO

_Trif;unal_._ _

%
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EN LA I_NT“ " Iejjgcm Y APLICACION DE LAS LEYES Y DE LOS VACIOS
QUE SE . BIESE NOTADO EN ELLAS DURANTE EL ANO 2007
.. Se F ordp - 'aprobar el . documento - elaborado -tenlendo en

_'cojrgisidt:'radf n 1os Oﬁcms remitidos: a este Iltmo Trlbunal por los Sres.

: [t
Jueces de_:g a8 ju risdiccion, hac1endo presente sus dudas y dificultades
sobre la' 1 1t é-'ligenc1a y ap11cac10n de las leyes y de vacios que hubieren.
i il o e - o
notado exf; -;lellac. durante el afio 2007. Inférmese a la Excma. Corte
i .

--S&prema, iciandose al efecto. |

\
;
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- Procesal - I '
vy el aboga

en cumphmlento a lo dlspuesto en el artlculo 0° del

acordo remitir’ a la Sra Presudente de la Repubhca las

asy dlﬁcultades en la aphcac1on de las leyes

AS Y DIFICULTADES EN SEGUNDA INSTANCIA

. SE 'h_a visff:

actiian neg
uar

i

o lo 50 del Cédigo Procesal Penal.

convenlente hacer extensivo el artlculo 50 del Codigo
los juicios civiles, ¢uando la deman_da se estime temeraria -
poderado, demuestre desconocimiento grave del derecho.

chos casos en que los abogados - equivocan la accién o

ntemente, a veces con inexcusable ignora_ncia de la ley, yla

rio, como se le'llama'hoy, ademas de perder un juicio,
s y dineros y- ademas de todo debe pagar las costas en

ias; en c1rcunstanc1as que. éstas deberian cancelarse por

Sp nsable del desagmsado, como preo1samente lo contempla

tes citado.

gién. del articulo 776 del Cédigo de Procedimiento

- que seria til modiﬁéslr'la' disposicion del articulo 776 del
_ 3d1mlento Civil,. para que a las Cortes de Apelacmnes se les

_ ltad de resolver la admls1b111dad del recurso de casacion y

un estudj

por lo quill

evisar si esta patrocmado por abogado habilitado y si- se-
o del plazo legal sirviendo solo de buzén. Con ello se

rgo de trabajo de la Excma Corte Suprema y la resolucion

' rte que resuelva sobre la: admlslblhdad dol_recurso, podria

el _recurso de amparo economlco

rl1es .10n que se ha observado es que se produce una s1tuac1on '

cuanto al recurso de amparo econormco contemplado en

l-darsele tratam1ento de “amparo o habeas: _corpus , tanto

iento como en los plazos, lo que a juicio de esta I. Corte no
jesto que, mientras en el “habeas corpus’ sc estd -

.derecho ala v1da 0 1ntegr1dad fisma y por lo cual sdlo se

‘para resolverse en el amparo economlco son derechos

S ¢ comermales los. que estan en juego, y a veces es necesario

45| detenido de los antecedentes, que suelen ser complejos, .

horas. para fallarlo, es muy reducido. Se estima seria




ach onsej ab[h

' ordmarlo _

las

obtiene, en|t

la normatnf
Trlbuna_les '
Pohtlca de'

aquello. . |
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: .sea

darle el mismo plazo que ‘al fallo del recurso de proteccion

5 dlas

”de Gest:on a las Flscahas ,

St ma de JUSthla ﬁJar metas de gestmn a las Flscahas Jud1c1a1es
ya que, né_f

las Corte;sj,-; ‘

| __Nor_ljﬂﬁ‘ amlentos de Miniistros o Jueces Interinos:

10 Admlmstratlvo surgen dudas respecto a Ia aphcac1on de

l dlspuesta en los art:lculos 244 y 246 del Cod1g0 Organico de

(‘31’1

: relac1on al art1culo 75 inciso ﬁnal ‘de la Constltucmn- '

a Re]:)ubhca y el aicance de los Acuerdos que esta IHustrisima

in_iputado;;
testigos v ;
| |- Por e‘i '
recf:" T
o seﬁ

TeCor

audi
de - _

Coirte ha tTr J|11d0 que adoptar en- 31tuac10nes de emergenc1a en relacion a
dlc[has nogmas. Concretamente en las oportumdades en. que sc ha
des1gnado1 5' ueces en c:ahdad de Interinos; por  sobre los *60. d1as
Impr_prrog_ E_es,'_ique dlspone el artlculo 75 de la Carta Fundamenta_l 0 por
sbbre los ‘F eses que como 11m1te establece el articulo 246 del cuerpo
- l'ég:el_otgéiné |: , 'a-'los sefialados 1nter1natos
. DUDAS Y| iIFIQ_TADES EN MATERIA PENAL EN TRIBUNALES DE
o . GARANTIA
'Ar)d 1 i de iu:cio szmpliﬁcado .
P Actue, 1nc1uso con. las mod1ﬁcac1ones la ley ordena la'
- notlﬁcacmr | el 'glmputado y demas \intervinientes a audlencza ¥ citacién
: de :._ téstigojs.% i perltos Sin embargo, la regla general, es: que el sujeto
' i

ce responsablhdad hac1endo 1noﬁc1osa la comparencia de

'_ que parece razonable citar a una prlmera aud1enc1a para

sién. de responsablhdad y si-el 1mputado lo hace, dictar

in iedlato ‘Pero si en esa audlenma prev1a el imputado no
sabilidad y. preﬁere _]u1c10 lo Ioglco serla citar a una _
juicio s1mp11ﬁcado efect1vo y rec1en ah1 d1sponer la citacion

'=r1tos Adecuado ser1a ﬂJar esta - audlenc1a de juicio




sin tivo, a lo menos 20 dias después de la preiria-'de- admisién

| ~de respons _‘)il_'idad.-_ '

Fra esumarlo asi, es el dESpllfarro de recursos en el caso -
e se trate de” un func10nar10 pubhco (pol101as meédicos,

_médiéos 1 b1oqu1m1cos), que: hablendo part1c1pado como testigo o

- perito en | dlinv :.t:gacmn al momento que debe comparecer a ]1.11010 esta
il reglon del pais. Comparece a Juicio, y alli: el imputado .
'3__re'c;.>no'ce .1 _ __ablhdad En tal caso como sostuv1mos antenormente su
"pijeStf:ncia mina siendo- 1noﬁc1osa con el con81gu1ente gasto para el
 Estado. - [JI!

0 5n de testlgos y perltos solo se Just1ﬁca en el evento de
juicio simp]

-ado efecttvo optandose por d1cha formula en la actuahdad

lorma que a; este respecto se contlene esta dada- en
' ares de menor 1ntens1dad —articulo- 155 letra dj del Codlgo

1—y. sélo en ese caracter .

-relacién a:
Procesal P

de menos normas como las contemdas en los artlculos 305

_-bis C vy 3 blS D del Cod1go de Procedlmlento Penal (derogadas) que
Consuderab el -'érralgo de pleno derecho tanto respecto de las érdenes de
téncion chmo de la resolucmn que sometia a proceso a los mculpados, y
~eniel '.Caso:;'l arﬁculo 305 bis D; se extend1a a la sentencia..

. En e ”al no estar normado el arra_lgo y no existir el- m1smo de
. plenb___deré sé pueden su301tar problemas graves, pues las sentencias
bondénétdrif‘h 'de__' los Trlbunales de la reforma (Garantta v Orales) no

pue?ién 1mp Her ¢l arraigo. i |

| | es un. problema si la senten01a dlspone cumphmlento
) es, cuando el queto 1mputad0 es condenado y beneﬁ(:lado

c'on ;_a_lguna’. las ;_rnedldas a_lternatlvas de la Ley 18 216

_ i La-so%‘ 160 - no -es otra que la legislativa, y bastana con agregar al
: ﬁnail__ del artith ! lo 348 del Cod1go Procesal Penal un tltimo i 1n01so que diga:

‘-‘El sentenc do cueda afecto a arralgo de pleno. derecho por el mismo

_ha 51do condenado en todo caso, y espec1a1mente si- es

_ I alguna - medlda alternaﬂva a la privatwa o restr1ct1va de -
11bertad u O\FLIVIE se algun beneﬁcm penltenmarlo

Sena ‘ lemds, de suyo convenlente 1ncorporar como artlculo 348 bis

del‘ _Cochgo ;ﬁ: ocec.al Penal, el antlguo artlculo 305 bis D del Cod1g0 de

' Prbcédimienli :Pénal con los ajustes de rigor.-
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Osorno, _corwrmc

rarr

ix\esta razonable Junto con la agregac1on de un mc1so ﬁnal
, €s un artlculo de este tenor ' '
0| 348 bis:

Las personas afectadas por arraigo Jud1c1al o de

s6lo podran ausentarse del pais con autorlzacmn del juez

e corresponda al control del procedlmlento 0 de la -

-ej¢lcuCi6n sentenc1a, por el t1ernp0 que se- fije en la pertinente
res!olucion ia caucmn en dmero regulada prudenc1almente por el juez.
Sle* _;jraigrado no regresa en el plazo ﬁjado por el Trlbunal en el
casfo de le pendlente se sobreseera temporalmente en su rebeldia, y
enéontranl se'- € Jecutorlada Ia senten01a condenatorla se con31derara
_ quebrant ento de condena, . sancmnado en el articulo 90 del Codigo
_Penal ha w 'ndo se  efectiva la caucmn en tales eventos cuyo monto
qu_f dara be I;ﬁcm de la Corporacmn Adminlstratlva del Poder Judicial.”
-.A_cu_ ‘1 :Iac:ron de causas- o
'El ar%ci.ilo 185 del Cédigo Procesal Penal solo faculta al Fiscal del
‘11ster10 Nblico, para agrupar y sepa_rar 1nvest1gac1ones
| - Sin. e bargo ‘parece ser convemente no sélo desde el punto de vista
eé_'onormco\ , también- de organlzacmn vy ﬁnahdades de la accién
persecutorl Iclel estado que- el Juez de Garantia recupere la facultad de

Jsas formahzadas en contra de un rmsmo sujeto, vy por

ten sujetas & un mlsmo procedlrmento en el caso, juicio

mo . los . antlguos artlculos 158, 159 v 160 del Cod1go '
nales parecen recomendables con los ajustes de r1gor
‘Un su;eto que es: formallzado por dehtos cometidos en’
; la actual leg1s1ac10n debe ser juzgado en Osorno Siél
es formahzado 31mu1taneamente por dehtos cometldos en
ser juzgado en Coyhalque ‘

utacmn de. ambos casos,. es paralela en el t1empo,_ :

'J._]eto Vlajando a costa del -Estado, entre Osorno y

: 'ustodla de Gendarmena en el evento que esté sujeto a

n prevent:lva Tamblen 'ha ocurrido.

uyo razonable Juzgarlo en un solo proceso acumulando
Juzgado de Garantla donde se comeﬁo el tltimo delito, y
8 en-lo que conc1erne a la fase de 1nvest1ga01on ahorrar

D,




164r del Co

. No e

pOJ

sing que unal,

5 _'"amente al Mlnlsterlo Pablico tal requerlmlento

| sentida aspl 1 _'

N __notzﬁcacmne
20.227, que i

- fu_n,lada,- por-

Es la

it Notifiguci
Bl 15

: ﬂo_]era en la‘* ‘.
tlo 80 11r

76 1nc1sos p' h

arttc

establecen la Lo

fuerzla pablichl

" mandato judi

{init

emas con51derar las d1ﬁcu1tades de aphcacmn del art1cu10
ligo Organico de Trlbunales sies que no. existe la acurnulacmn
! _élrantla | |

ies del Juez de Garantia:

Lte observar que los ﬁscales del Mlnlsteno pubhco llegan
liencia de preparacmn de _]u1c10 oral en sede de Garantia, sin
ildo Y obtenido un 1nforrne presenten01al del acusado

1te tamblen en el evento de un _]U.lClO abrev1ado donde la

or el Ministerio Pubhco no puede exceder de cinco afios

iciony de - libertad, los antecédentes que llegan a manos del Juez
¢ " nv'ec.t1gac1on Flscal),

no contlenen el informe Presentenc1al lo

lva ' retarda la tram1ta01on del - proced1m1ento, sin

omision 'dcl Mmlsterlo Publico, y' en. perjuicio del.
nendable ehtonceS': que el Juez de - Garantla esté
ultado para requerlr el c1tado Inforrne - o

Ue o obstante ser un cnterlo practlcamente asentado ‘que

en
Jueces el artlculo 3° del Codlgo Procesal Penal no lo

que no se trata de un antecedente para investigar la

echo pumble ola part1c1pac1on 0 1nocen01a del imputado,

| cuestlon anexa, pero ajena al enjuiciamiento criminal, y cuya
decision fina

entregada pr1vat1vamente alj _]uez 0 Jueces de la causa.

ones

por fin Carablneros cons1gu1o una
-en sus filas, que es su exclus1on en el cumphmlento de
1c1ales Ese. d1a se pubhco en-el Diario Oficial la Ley

'de a los Jueces ordenar notificaciones- por resolucién

é gente de policia,

1 )n del Juez Davaud que esta norma. solo fomenta la

"‘1as ¥ no tlene n1r1guna utzhdad practlca ‘por cuanto el
, 2

imo y final de 1a” Const1tuc1on Politica de 1a Reprublica,

del Codlgo Procesal Penal, y espec1almente €l articulo

tad de los Tribunales para 1mpart1r 6rdenes directas a la

viendo la autorldad requenda cumphr sin mas framite el




RS _ . _
C__icil;iif mente a sels meses de v1genc1a de la Ley 20 084 es p031ble '

ai%onra_.r a g _nas d1ﬁcu1tades en la apl1ca01on de la ley

- La ;
articulo 8'°e lgt:'Ley 20 084, esto es, la represmn energma, a menos que se

él_d_f_nita co f'-u'so JudICIEll el leguaje coloqu1a1 y dlrecto

Las nda tlene que ver con la aprobacmn de los programas de
| | 11bertad asa J:lda ¥ otros. - ' _ :

b e 1o log1co para ser que el Juez i 1mponga la sentenc1a por
: ejemplo, afips de sujec1on a V1g11an01a de Delegado bajo la forma de
’ tida Ord1nar1a sin que sea de su competen(:la la aprobacmn
;.'é):del Programa de L1bertad Asistida Ordmarla & menos que 1o
a'pr!uebe en a mlsma audiencia de d1cta01on de la senten01a

rgo, el leglslador nos dice ( artlculos 13 vy 14) que en la

L quic _' )ruebc el Plan el Tribunal ﬁJara la: frecuem:la 'y duracién

obhgatorlos y las tareas de supervision- que ejercera el

Al pa fcér tresultarla Suﬁ01ente notlﬁcar al. abogado Coordmador del

;a:__q'ue se haga cargo de verlﬁcar el d1seno del Programa y que

la entldad‘ gnstn ucion que e_]ecute Ia sancién, informe al Tribunal ‘acerca
delcumpll Ientc [ 1ncump11mlento de la mlsma, como 10 d1spone el
artlculo 51¢ ‘ Ia Ley 20.084. | |
b Por_ 1 ¢ eme s, el articulo 50 de la misma ley, otorga competenc1a al

Jﬁéé'_de antlc para la. resolucmn de conﬂlctos de derecho que se
suS(iﬁitén d‘ te la ejecuc10n de sancmnes a adolescentes

.Suspe on condiclonal del procedimientO' : R _

‘ El art 1 ;-937 del Codlgo Procesal Penal 1nst1tuye la suspenswn

cond1c1ona1 :él,:r_:tgrrocedlmlento respecto del 1mputado que no ha sido
cori&énadoé“ 'g'teriormente por. cr1men 0 s1mp1e delito, y Cuya pena en

T udiese 1mponerse no exceda de tres anos.:

Ltorlza solo a requerlmlento del Flscal del Mlmsteno
acuerdo del 1mputado . -

"'Lvemente que la dec131on respecto de la propos1c1on lo
| de Garantla -a peticion del 1mputado, sm que sea un

‘ '_ 0 exclusivo del Fiscal..




prOc.edimi{etf 0

Ministerio,

Perb ahora, 7'
mecanISmo |
solo én esta £i6

 Uttimass

nie(:anisnfo o

Igrqtie la pos1c:1on del Mlmsteno Pubhco por ejernplo respecto
jt_c.)'s'fen estado de ebnedad s1mple que han sido 1a mayorla de
5 3_n 'que se ha apllcado el ‘mecanismo de suspens1on condicional
‘ iento, ha sido variable en el tiempo; d1screc1onal € ‘incluso
S atices de arb1trar1edad o

En ef tto, él 1n1c1o de la Reforma la posmion del Mmlsteno Pubhco

en JUICIO ordmarlo los mane_]os 31mples en algunos casos,
persistieron /i

!__as_’t.a el procedlrmento abrev1ado Yy una vez que se deﬁmo el
I or la via del juicio simplificado, por un tiempo razonable el
ico opto por la suspensmn cond1c1ona1 del procedimiento.
"1n1ster1o ‘Publico, ha decidido no ut1hzar en general el
'_ suspensién condicional del _proced1mlento_, vy al parecert,
, ha rét'ofnadb ‘el Ministerio Publzco a utilizar ¢l

sal de la suspens1on condlclonal del proced1m1ento

EXIStle' :

iy emls1on CO

razones de :

1mputado

del procedm
. ‘Por lo

Procesal Pen

por :el 1mp1_. .

querellante.

arbitrariedad

igualdad antglla ley.

- Juez g

s Como

Sentenciasi '

razonable q_ e

- uno. en laR

al este respecto una légica parecida a la 1nst1tu01or1 de la

d

i
__tdlcmnal de la pena, es nuestra opinién que es prefenble por
_t%rteza juridica e igualdad ante la ley, que este beneﬁmo de la
iR

suspensmn ] r~ nd1c1onal del procedumento sea 1nst11:u1do a favor del

_ _§_que sea este quien lo 1mpetre al Tribunal, quedando en la
_facultad de] '

;Juez de Garantia, acced_er 0 no a la suspensién condicional

ientol. -
emas una d601s1on asi, de acuerdo al artlculo 237 del Cod1go
| :,'..-I_I'lDdlﬁcadO por. la ley 20.074, en su inciso 8°, es apelable
zf;idé, por la v1ct1ma por el Ministerio Pubhco 'y por la
r'éémos de verdad que con ello se evita la pos1b111dad de una

mamﬁesta y se cumple con el pnn(:1p1o constltucmnal de

f‘control de ejecucwn de sentenczas.
1’ otros palses ex1ste un‘Juez. de Control ‘de’ EjCCLlClOI'l de
€ echa de menos una 1nst1tuc1on como ésta. Entendlendo

un Juez de Control de Ejecucmn de Sentenc1as (al menos

gion), este a cargo de dar cump11m1ento al articulo 468 del

: Codlgo Proc
Lo pr

. EJ ecuc1on Flﬁ

3al Perial.
pio seria crear la - 1nst1tuc1on y otorgar a este Juez de

{;Sentenmas radlcado en Coyha1que, competencia sobre




) control dé 1

de: pago dt '

14’

curnphmlel

- Inimp

adécua'do%'
- enajenadoj‘

Procesal PZ
ala obhgaﬁ

. norma, ha;;_;

: enas control y revocacmn de beneﬁcms altematwos vy contrnl :

multas y cormsos y a_hora espec1almente en el control del |
-0 de las sanciones de la Ley de Responsablhdad Adolescente.
utables por enajenacton mental: _ o

do.la-ine)dstencia c_lei un Hospitai" Psiquié_ttribd Penal Nacional |
‘Iunlcamente destlnado a las medldas de’ segurldad a sujetos

mentales que dehnquen la norma del artlculo 458 del Cédigo

"1a1 nos presenta un problema de aphcacmn practlca Se refiere

Jrledad de suspensmn del proced1m1ento que ordena la citada

a en tanto ‘no se remita el informe s1qu1atrlco La légica indica

que Io pmcedente es no suspender el procedlmlento respecto del

- aqta en tanto no se remita el refendo 1nforme

_ 1ndepend1e

agente Ia-f |

de: c(:lutelrzurﬁE

| [gomo. esta redactado el articulo, - ‘estd diciendo que

Eltemente de la gravedad del hecho N de la pehgromdad del

_uspensmn obhgatorla del procedumento 1mp1de la aphcac'lon
ES o rnedldas de segurldad en el inter tanto, ya que la norma

464 del Cod1g0 Procesal Penal, sélo admite Ia medlda de

dei artlcul(;

segurldad

_encuentré

ramio, en 8|

- pu_é'nibl._e,

Sicjuiétrico_‘

: 1nsuﬁ01enc

' contra 31P o1

e

de 1nterna01or1 prov1s1ona1 del 1mputado en el evento que se

ézacredltados los presupuestos del artlculo 140 del Cédigo del

BE letras a) y. b), esto'es,. Jjustificada la ex1stenc:1a del hecho

i"fresuncmnes fundadas de participacién, y ademas el informe

‘"'-:HJ- TER (i T

vacuado con 1nchcac1on que éste sufre una alteracion grave o

1 €n sus facultades mentales que h1c1eren temer que atentara

mas razonable la pos1b111dad de 1mponer medldas cautelares
{:

De ¢o
 articulo 15

' pﬁeden dec

victima. Ellg

ante eI Ju‘E

c1v11mente 1 ;-7' "

"|

ion preventlva u otra ~en el lapso que va desde eI requerlmlento

del Codlgo Procesal Penal - apa_rece que aquellas s6lo se
Etar respecto del 1mputado a pet1c10n de la querellante odela
1mp1de decretar una cautelar real en el proced1m1ento seguldo

z de Garantla u. Oral en lo Penal, respecto del tercero



K
. 19¢- un Vehlculo de propledad de otro ¥ comete un cua81del1t0 de
o les1ones g ves ode hom1c1d10 : ' '

: ' _ Si b n el art1culo 59 inciso ﬁnal del Cod1go Procesa_l Pena_l 1mp1de el

.ejerc1c1o dejila accién reparatorla de las c'onsecuenmas civiles' del hecho

r puplble q se dlrljan contra.. personas dlferentes del 1mputado esta

| '_ no?ma_:y la Idel artlculo 157 no. deb1esen obstar ala obtencmn de medida

R prééautori !p cautelar real respecto del tercero c1v11mente responsable

En nsecuenma los’ _]ueces de garantla son de la opinién que el

artlculo o |'i del Codigo Procesal Penal, debiese adrmtlr la cautelar real
rg‘?p_éCtQ d:i”' eventual tercero c1v11mente responsable

' Para; ;llo es 1mprescmd1b1e que la demanda civil en JUICIO ordlnarzo

| 'penal pucﬂleie tambzen d1r1g1rse contra el tercero cmlmente responsable y

no solo coln ,a el 1mputad0

Sitﬂ i ion del pago de multas :
| _Segll;l_E Paparece del Manual de Procedzmlentos Admmlstratwos para
T_ri'l;)_111:_1.2_11(’:s‘=S de la- Reforma Procesal Penal, en sus- pagmas 69y 70,

_pa:}élgrafo 3 en su letra a), alh se senala que las multas generales a
. b.ér:ieﬁcio ﬁ val se pagan med1a.nte formularlos 10 de la Tesorerla General-
de Ia _ReI: 11ca y.-que lo recaudado por faltas es a beneficio de la
Municipalidg

se _ﬁ‘ate_@_d_é |

d del respectlvo terrltorlo donde se cometlo la falta salvo que
s 1nfracc:1ones pI‘CVIStaS en la ley 20. OOO _que van a_l fondo que
sefiala el ar __C_Lﬂd 46 de la misma ley que se cita.

-' ' En relacién a esto, se mamﬁes_tan 1as siguientes. aprensiones:

Respe to del pago de multas N . |
: 'De CJ] formldad alo que dlspone el artlculo 514 letra c) del Codlgo
- -'O'rgéniéo d Trlbunales la Corporacmn Admlnlstratwa del Podcr Judicial, |

tlene patrl womo proplo formado entre otros por los frutos y rentas-

(1ntereses),[itque produzcan los fondos dep051tados en las cuentas

c_orlgentes d los Trlbunales de JL‘lSthla

| . De .mt 0 tal que si el pago de las multas lo és medlante el uso deI .
fofniul'éri.o' 1 D de la Tesorerla Greneral de la Repubhca ello necesanamente
implica q__u_é_r|os dlneros provementes de los depos1tos ‘por multas, pasan
di.ré?tame_rit f: a Rentas Generales de la Nacién, y al tramitarse la Ley de
Pres:upuest' 5, a la partlda' “ Tesoro Publico”, v en caso alguno permanecen
en 1a .cuenti‘; corr1ente del Trlbunal generande interéses a - favor de la

' CAPJ., o que la priva de una ganancia legitima, y ademas, contrarla Io
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elfaruculo 519 del Cod1go Orgamco de Trlbunales, en cuanto -

multas conmgnacmnes, 1ntereses Yy demés sumas que.

_ e_ni:'egar al Fisco © a otras 1nst1tu(:1ones senaladas por. la ley,

i mnal al respectlvo beneﬁmarlo en la primera quincena de

» .

0O...

cio de deslizarse por los limites del ai".ticulo 235 del. Cédigo

a 1mportan01a destacar que este procedmuento de verdad

Ltrada 0 ganancia . legmma a-la-CAPJ., lo que resentira
su presupuesto ‘méxime conmderando que los fondos que

f?is Generales de la Nacion y poster1ormente a Ia partida

_ del clasificador presupuestano rara vez tlenen como
al Poder Jud1c1a1

eJercmlo matematlco abstracto permitira calcular la

; de dmero que deja de percibir la CAPJ. con la utilizacién .
i de pago directo a la Tesoreria Genera.l elud1endo el paso

s ‘por ‘las cuentas corrlentes _]urlsdlccmnales y la

lda por concepto de 1ntereses

> que las multas se dep031ten en la cuenta corriente
los respectlvos Trlbunales y se rermtan al Fisco, o0 a las
°recho a per01b1r1as dentro de la prlmera quincena de
ﬁscal SIgulente a. su percepcmn dando estricto
Lrtlculo 519 del Cod1go Orgamco de Tr1bunales _

el destmo de las multas '

> ser objeto de 1nterpretac10n creemos que la ley 19. 567

e 1998, que. derogé la ley Ne 11 625 de 4 de octubre de
Antlsoma.les deJando unlcamente V1gente su. articulo 49,

'vado, se extlende a los tres ult1mos incisos del articulo 60

y en consecuenc1a creemos que el destino de las multas

3| a las Mun1c1pa11dades correspondientes al territorio en

misma, sino que a Rentas Generales de la Nacion.

"__de beneficios de Ia ley 18 216

a3 é?motwo legal alguno que 1mp1da a qulenes estan cumphendo

a una Iconden en v:rtud de sentenma firme, al pedlr V. obtener el beneficio de

la hbertad

c1rcunstan:

‘condenatori

;gilaca 'y teniendo en ~consideracién que se ha dado la
q_ue los Tribunales Orales Penales - ha.n ~dictado

3 sin otorgar beneficio de libertad vigilada por no contar- con
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un Trlbunal Oral. en:lo Penal no es de competenma de los -

1_-.3,
Tribunéles i

sentenc1a1 se est1ma que corresponde

al mlsmo Trlbunal que dictdé la- ‘sentencia, por expresa

. el artlculo 1° dela ley 18.216, en el evento que el sentenciado

que imponga penas’ pr1vat1vas 0
e 11bertad podra suspender su. ejecucmn al conceder alguno de
5 alternativos 31gu1entes o

;on civil de la sentencla penal _ _

i:uc1or1 incidental de la -parte civil de una sentenCIa penal

ant_ia, por’ las raZones‘ que sefialan:

Que la sentencia cuya gjecucion civil se pretende €s una

¢ 1n1t1va dictada, por un Trlbunal Oral en lo Penal enh Unica

Que de conformldad alo que dlsponen los artlculos 468

conforme 19|

 del Codigo Prec

~ de Garantie

Cédigo Org

. siendo el Ju

11

ot

LZE

D ocesal Penal y 14 letra 1) del Cod1go Orgamco de Tmbunales
el _'.‘Jguzg'ad(: de Garantla tiene competenc1a para la. eJecucmn de las
seritée_ncias 'jpf:nales pero no para la ejecucion civil de la sentencia, y
tampoco tie '° competenc1a para ‘conocer del cobro de honorarios, la que
' cOri‘e_Spond(.ifi al arbitrio del acreedor al ‘tribunal 01v11 en procedimiento -
-sumério, o} )11 en ante el Tr1buna1 que haya conocido en primera 1nstanc1a
R N Silo que pretende. el actor c1v11 es eJecutar la sentencia
i'ncidcnt'ahm;;gte cabe hacer presente que el Trlbuna_l Oral en lo Penal no
_tierﬁ_c compe L

hic ico de Trlbunales lo impide.-

Por . con81gu1ente cabe entonces consnderar que no

gado de Garant1a quien dict6 la sentenc1a cuya 'gjecucion . en
i
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'confo_rfni_d a Io que d1spone el art1culo 52 del. Cédigo C1V11 se ha

'prdc;ﬁcido 'j_'rogacmn tac1ta de la norma que admlte la ejecucmn de- la
par_t;e_civil '

" de autos, ¢

.Vsc‘)loé '.que_.dc

. juicio ante
eJecucmn ¢
pero no es

: corrgspond

~.redaccién

consideracios}

-: Gar'é_ljntia,_:

~_sentencias, | "

corresponde 1

- que Se hub

del lugar e

modlﬁcacmnf‘

sefiala que

J para ello, puesto que le ha s1do sustra1da Ia competen(:la

para‘la gif

- .'1 Juzgado de Letras que resulte competente, fundada la

i it

1le

O

se. reclama y hablendose d1ctado por el Trlbuna_l Oral en lo
i unic&i 1nstanc1a parecena procedente que Ia e_]ecu(:lon'

| la sentenc1a en la parte ClVll lo fuese ante el Trlbunal Oral en
o _l?enal.—' : o "

Sin’ embargo el Tr1buna1 Oral en 10 Penal, no es tampoco -

‘ el Ieg1slador no le ha otorgado competenc:la expresa para
_; e_]ecuc1on civil, como aparece del articulo 18 del Codlgo '

Orgamcoc rlbunales -

La conclusmn que de ello se- puede extraer es que de

actor civil la ejecucmn en sede civil, iniciando un nuevo

1 titulo que le confiere. la sentencia deﬂn1t1va ejecutorlada

m 31ble, por la collslon de normas ‘entender que tal ejecumon

articulo 59 d_el | Cédigo' Proce_sal P_ena_l,- y la’ especial

que los proced1m1entos 1nst1tu1dos ante el Juzgado de

saber monitorios, - sunphﬁcados y abrev1ados excluyen

el pronunc:a.mlento del Juzgado de Garantla reSpecto de las -

A31 por ejemplo el arﬂculo 412 del COdlgO Procesal Pena],

n1ca y pnvatlvamente a los. Jueces de Garantla del Tugar en
le e comet1do el hecho pumble objeto de la condena o aquel
n : que el condenado cumpla su sentenc1a con una sxmple
a_]uste del articulo 468 del Cochgo Procesal Penal.- |

-jEIIQ p

ce de 10g10a Ppues la norma en comento es equ1voca, ya que

ndo la seritencia se encuentre firme, el Trlbunal decretara



u_nfa.a unajitodas las dihgenc1as ¥ comunicaciones que se requirieren para
dar total hlphmlento al fallo.- o | _

- Sin ”J _ba;*go, y si bien en el caso de las senten01as d1ctadas por el
nggado'_ delT Garantia,_ (monltonos mmphﬂcados y abrev1ados) tal.control
de ;cumpli_“i 1ento corresponde prec1samente al Juzgado de: Garant_ia,__ello
no es cle tratandose de las sentencias dictadas’ por-los Tribunales
Orales en Penal, pues la norma dei articulo 468. del Codigo Procesal
Penal, pa_reiiera sujetar a estos el control de la €Jecucion de las penas qué
imﬁo’n_ga,_ ag uella norma es contradictoria con g contenida en el articulo
'14;?Iétra : €} el Codigo Orgémic_:o' de Tribunales, en cuanto establece que
cori"esp_ond i a los Juzgados- de Garantia, hacer egecutaf_ las condenas
(‘:_1:'iI.1;r1in.211t_=:q ias medidas de seguridad.- . | N

_ 'Parec_ adecuado que el leg181ador aclare el sentido del artlculo 468
del ..C'c‘)digo ‘ _ocesal Penal ajustandolo en opinién de estos jueces, a la
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anto no ex1sta _]LIGZ especial, a cargo de Garantia.- -
pclon dela acc:on penal en faltas |

,}res'p_ecto,
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de la’ accién penal en el nuevo

pagmas 7 a 37,
al Penal N° 49, - -

a) del Cédigo
‘;l pnma sobre €] articulo 96 del Cadigo Penal en el sentido

slon de la 1nterrup01on Y suspensién de- la prescn

lleva a la conviccién que el articulo 233 letra

pcioén sélo
“ara los crimenes y snnples delitos.-

specto swndo de suma ut111dad este mecamsmo para la
,est.lgos y per1tos y otras actnudades de procedlmlento solo
|Pablico, posee los elementos tecmcos para ello. De allj
Eiilfict,ﬂtad en su ut111zac1on - en 1gualdad de armas - por la
_F"ubhca 0 por defensores pr1vados -

lo razonable es una flexibilidad del ente mvestlgador y

" ac111tar equipos con ese objeto.-




