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Minuta sobre las dudas y dificultades que han ocurrido en la inteligencia y

aplicacion de las leyes y de los vacios que se hubiesen notado en ellas

durante el ano 2010.

A) DEL CODIGO ORGANICO DE TRIBUNALES:

Articulo 195: inciso final, N° 3 y 210:

Las referidas normas contemplan como causal de implicancia “haber
actuado el miembro del tribunal de juicio oral como juez de garantia en el mismo
procedimiento” y, asimismo, limita la posibilidad de subrogacion a aquellos jueces
de garantia que hubiesen ‘intervenido en la fase de investigacién”. Todo lo que ha
contribuido a generar retrasos en el agendamiento de las audiencias de los

tribunales orales.

Desde nuestra perspectiva, los mecanismos de solucion pueden
encontrarse por dos vias:

A. Utilizando el mecanismo de la hermenéutica legal, y

B. Por via administrativa, modificando el Acta N° 91-2007, de siete
de junio de dos mil siete, que contiene el Texto Refundido del Auto Acordado
sobre Procedimiento en los Tribunales que tramitan con Carpeta Electréonica,
introduciendo diversos parrafos en el Titulo Il “Disposiciones Especiales”, Capitulo
| “Juzgado de Garantia y Tribunales del Juicio Oral en Lo Penal” denominados
“Parrafo Primero: Unidades de Coordinacion y control de la gestion”; “Parrafo
Segundo: Programacién de las audiencias”; “Parrafo Tercero. Control y

fiscalizacion” y “Parrafo Cuarto. Vigencia”.

Articulo 214:

No es claro el alcance de la expresion “del respectivo juzgado” que se emplea
en el inciso 4° del articulo 214 del Cédigo Organico de Tribunales, esto es, si solo
comprende al Secretario del Tribunal en que falta el Juez o también alcanza a los

Secretarios de los otros Tribunales que son llamados a subrogar.



Articulo 287:

A criterio de esta Corte genera dificultades en tres aspectos:

Produce dificultades en su aplicacion en cuanto a la formacion de ternas para
los cargos de Notarios de primera categoria en el evento de que en el concurso
respectivo no se opongan personas pertenecientes a esa o a la segunda categoria
del Escalafén Secundario.

No se contempla para la primera categoria la expresa prohibicién que aparece
en la letra b) respecto de la segunda categoria, de que en la terna pueda figurar
un miembro del Escalafén Primario del Poder Judicial, situacion que genera
también dificultades en su aplicacion.

No es claro si para formar la terna para integrantes de la segunda categoria, en
ausencia del Notario, Conservador o Archivero mas antiguo de la categoria
inmediatamente inferior que figure en lista de mérito y exprese su interés en el

cargo, podria incorporarse a dos abogados extrafos a la carrera por méritos.

Articulo 391:

Para facilitar la tramitacion de las causas de diferentes materias y evitar las
dificultades que se generan en los exhortos despachados fuera de la jurisdiccion
entre los Juzgados de las Cortes de Apelaciones de Santiago y San Miguel, que
entorpecen el normal desenvolvimiento procesal de las causas convirtiéndose en
medidas dilatorias, se estima conveniente permitir que los Receptores Judiciales
de la Region Metropolitana puedan realizar indistintamente actuaciones en toda

Region, sea que pertenezca a la jurisdiccion de una u otra Corte.

Articulos 532 inciso 3° N°1 y 542 N° 1:

Debiera eliminarse el vocablo “privada”, atendido que al dar cumplimiento los
Tribunales al articulo 552 inciso 1° del mismo cuerpo legal, deja de ser privada

dicha amonestacion y los motivos de su aplicacién.



B) DEL CODIGO DEL TRABAJO:

La interpretacion de que a la accion de reclamo de multa contemplada en el
articulo 474 del Codigo del Trabajo no se le aplican supletoriamente las normas de
juicio ordinario laboral al tenor de los dispuesto en el articulo 425 de ese Cddigo,
ha generado la proliferacion de recursos de queja, aln cuando del texto de la

primera de las normas citadas no aparece que la resolucién que resuelve el

reclamo se dicta en Unica instancia.

C) DEL CODIGO PROCESAL PENAL:

Articulos 374, letra e), en relacion al articulo 342, letra ¢) y articulo 297.

El motivo absoluto de nulidad contenido en la letra ) del Codigo Procesal
Penal, referido a la omision en la sentencia del requisito de la debida exposicion
de los hechos y circunstancias que se dieren por probados, y de la valoracion de
los medios de prueba que fundamentaren dichas conclusiones de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 297, segun la redaccion de las disposiciones relacionadas
y descritas, permite una doble lectura.

En efecto, en una primera opcion, teniendo en cuenta la redaccién de las
normas, en especial la letra c) del articulo 342 que se inicia con la exigencia en el
fallo de “la exposicion clara, l6gica y completa...” podria hacer referencia sélo a la
necesidad de fundamentar la resolucién con la debida descripcion tanto de “cada
uno de los hechos y circunstancias que se dieren por probados...”, como “de la
valoracion de los medios de prueba que fundamentaren dichas conclusiones...”;
habida cuenta del signo de puntuacién (,) y de la conjuncién “y” que precede a
esta ultima mencion. En esta interpretacion, la derivacion a las reglas del articulo
297 tendria sentido en la perspectiva de lo reglado exclusivamente en los incisos
segundo y tercero de esta ultima disposicién, que obliga al tribunal a “hacerse

cargo en su fundamentacién de toda la prueba producida”, y que la “valoracién de

la prueba en la sentencia requerira el sefialamiento del o de los medios de prueba
mediante los cuales se dieren por acreditados cada uno de los hechos vy

circunstancias que se dieren por probados. Esta fundamentacién debera permitir



la reproduccion del razonamiento utilizado para aicanzar las conclusiones a que
llegare la sentencia”. En definitiva, el analisis se enfocaria en lo descriptivo del
fallo y en la formalidad de su extension argumentativa, siendo ajeno el analisis de
la ponderaciéon misma de la prueba.

Una segunda alternativa de interpretacion, permite que el examen de la
sentencia se oriente a decidir acerca de la omision de dos cuestiones diferentes:
por una parte, la correspondiente exposicion de los hechos y, enseguida, de la
necesidad de una adecuada valoracién de los medios de prueba, en conformidad
a lo que disponen los tres incisos del articulo 297 y, en especial, de la apreciacion
de la prueba sin contradecir los principios de la logica, las maximas de la
experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados (inciso primero). La
causal aludiria no solo a la motivacion de las decisiones que comprende el fallo,
sino también el procedimiento de valoracion en conformidad a las reglas de la
sana critica.

Si se opta por la primera hipétesis y en el recurso se reprocha la aplicacion
de las reglas de la sana critica, la causal resultaria inadecuada, pues
corresponderia en ese caso utilizar otra causal, de la letra b) del articulo 373, esto
es, cuando en el pronunciamiento de la sentencia se hubiera hecho una errénea
aplicacion del derecho.

Ha de tenerse en cuenta que en el sistema recursivo del Cédigo de
Procedimiento Penal el tema de la valoracion de la prueba producida en el juicio,
era analizado a la luz de la causal de casacién en el fondo, prevista en el articulo
946, numeral 7. En tanto, la falta de fundamentacién estaba comprendida en el

recurso de casacion en la forma, por via de la causal contenida en el articulo 541

N° 9 de ese texto.

D) DE LA LEY 19.856 SOBRE SISTEMA DE REINSERCION SOCIAL DE
LOS CONDENADOS SOBRE LA BASE DE LAS OBSERVACION DE BUENA

CONDUCTA.



El articulo 17 letra c) de la ley 19.856, dispone “Limites a la aplicacion de
beneficios. Los beneficios contenidos en la presente ley no tendran lugar en caso
alguno, cuando se dieren una o mas de las siguientes circunstancias. .. c) La
persona hubiera delinquido durante el cumplimiento de su condena, o estando en
libertad provisional durante el proceso respectivo...”.

De acuerdo a lo transcrito, la ley en estudio considera como limite a la
aplicacion de los beneficios contemplados en la ley, el hecho que la persona haya
delinquido estando en libertad provisional durante el proceso respectivo. En ella
¢se estara al tenor literal, es decir, cuando hace referencia a libertad provisional,
alude solo a las causas del sistema anterior a la Reforma Procesal Penal?

Al respecto existen dos posibilidades:

a) Aplicar la norma sélo respecto de aquellos condenados por delitos
sancionados en procedimientos tramitados de conformidad al Codigo de
Procedimiento Penal, atendido que en dicho Cédigo a partir del sometimiento a
proceso, el imputado queda sustraido al régimen general de libertades, existiendo
dos opciones: Que el imputado se encuentre sometido a prision preventiva o bien
que goce de libertad provisional, lo que no ocurre en el régimen impuesto por el
Cadigo Procesal Penal, o bien

b) Aplicar ademas, la exclusion respecto de aquellas personas que hubieren
delinquido estando sujetas a medidas cautelares, durante el proceso respectivo,
ya que si bien el nuevo sistema procesal penal no contempla el sometimiento a
proceso y, por tanto, la libertad provisional, amplié el espectro de medidas
restrictivas de la libertad personal que pueden decretarse estableciendo las
contempladas en el articulo 1565 del Codigo Procesal Penal, todas las cuales son
formas de coercién sobre la persona del imputado, quien se ve limitado en cuanto
a su libertad personal, al igual que aquella persona que gozaba del beneficio de la
libertad provisional en el antiguo sistema, quien, se encontraba sujeto a una serie
de restricciones, tales como no poder salir del pais, no poder ejercer derechos

politicos, recibir una anotacién en su prontuario, etc.



Con el texto actual de la norma se deberia estar a su tenor literal y solo
aplicarse a aquellos condenados que hubieren delinquido mientras se encontraban
en libertad provisional, por lo que para asegurar una igualdad de condiciones entre
los sentenciados condenados en el nuevo y antiguo régimen procesal penal, debe
propiciarse una reforma legal en la cual se excluya ademas del beneficio a
aquellos internos que hubieran delinquido mientras se encontraban sujetos a
alguna medida cautelar contemplada en el articulo 155 del Codigo Procesal Penal,
debiendo para ello eliminar de la letra c) del articulo 17 de la Ley 19.856 el vocablo
“0” e incorporar entre las palabras “provisional” y “durante”, la frase “, sujeto a una
medida cautelar de las contempladas en el articulo 155 del Cédigo Procesal Penal
0 a una suspension condicional del procedimiento”.

Es necesario, ademas, crear un sistema de informacién y reclamacion a favor
de los internos, por medio de los cuales se ponga en su conocimiento el derecho a
rebajar su condena de cumplir con los requisitos previstos en la precitada ley y
consecuentemente, reclamar de cualquier anomalia en ello, especialmente en lo
referente a su postulacién por parte de Gendarmeria de Chile, los cuales pueden
ser abordados por via legal o reglamentaria.

Para los fines previstos en el parrafo precedente, se propone la creacién de un
procedimiento de reclamacion que permitan transparentar el proceso de
postulacion y generar mecanismos que permitan disminuir el margen de error en
los procesos de seleccion de postulantes, el que deberia contar de tres fases, la
primera de publicacion, la segunda de reclamacion y la tercera de resolucién, que

se puede articular de la siguiente forma:

Articulo XXX: Reclamacién. Los internos tendran derecho a que 10 dias antes
de la instalacién de la comision de rebaja de condena en cada Centro
Penitenciario o de Reinsercion Social, se informe acerca de aquellos que han
sido postulados por Gendarmeria de Chile para el procedimiento, mediante la

publicacion de un listado en carteles ampliados y ubicados en lugares de facil




acceso.

De la inclusion y exclusion en dicho listado, los internos que se sientan
perjudicados podran efectuar un reclamo escrito ante el Tribunal de Conducta,
quien revisara su admisibilidad y que la Comision de Rebaja, conocera una vez
constituida y como cuestion previa. Para la resolucion del mismo, la comision
oira la relacion de los hechos de parte de un miembro de la misma, pudiendo
escuchar al afectado y requerir informe de Gendarmeria de Chile.

Una vez acogida una reclamacién, que importe la inclusiéon de un interno
al proceso de calificacion, Gendarmeria de Chile debera adoptar las
providencias necesarias, para que se disponga a la brevedad de los
antecedentes necesarios para calificar su conducta.

La resolucidon que se pronuncie sobre la reclamacién no sera objeto de

recurso alguno.

Asimismo, es necesario establecer un procedimiento de difusion del
proceso de rebaja de condena, el que debera efectuarse por los jefes de cada
unidad penal, el que debera velar por que al menos una vez al afio, se desarrollen
actividades especificas, destinadas a poner en conocimiento de los internos el
contendido de la ley 19.856, ademas de los indicadores que cada Tribunal de
Conducta utiliza al momento de calificar la misma, que garantice a los internos la

adecuada informacion para el ejercicio de sus derechos, recayendo en los jueces

de garantia la fiscalizacién del mismo.

Articulo XXX: Difusién. A fin de difundir el procedimiento de rebaja de condena,
los directores regionales de Gendarmeria de Chile, instruiran a los jefes de
cada unidad penal para que una vez al afio desarrollen actividades especificas
orientadas a poner en conocimiento de internos el contenido de la Ley 19.856,
ademas de parametros utilizados por el Tribunal de Conducta de dicha unidad

penitenciaria para calificar la misma.




Articulo XXX: Fiscalizacion. Sera obligacion de los jueces de garantia fiscalizar
en sus visitas semestrales de carcel, el cumplimiento en cada unidad penal de

la labor de publicidad sefialada en el articulo precedente.

E) Ley 20.084 Sobre Responsabilidad Penal Adolescente:

Existen interpretaciones en cuanto a qué tribunal es competente para
conocer de la ejecucidon y cumplimiento de la sentencia cuando el sentenciado ha
sido sujeto a las disposiciones de esta ley y ha sido condenado en Juicio Oral por
un Tribunal Oral en lo Penal, o por un tribunal de Garantia diverso a aquél en que
el adolescente deba cumplir la medida o sancién aplicada.

En efecto, en el Parrafo 3° denominado “Del control de ejecucion de las
sanciones”, el articulo 50, “Competencia en el control de la ejecucién”, dispone
que “Los conflictos de derecho que se susciten durante la ejecuciéon de alguna de

las sanciones que contempla la presente ley seran resueltos por el juez de

garantia del lugar donde ésta deba cumplirse.

En virtud de ello y previa audiencia, el juez de garantia adoptara las
medidas tendientes al respeto y cumplimiento de la legalidad de la ejecucién y

resolvera, en su caso, lo que corresponda en caso de quebrantamiento.”

Sin embargo, los articulos 13, 14 y 16 de la misma ley, cuando se
refiere a las sanciones de Libertad asistida, de Libertad Asistida
especial y de Internacidn en régimen semicerrado con programa de
reinsercidén social, luego de explicar en qué consiste cada una y cudles
son sus objetivos, en el articulo 13° se seflala en la parte inicial del
su inciso 3° gue “El control del delegado se ejercerd en base a las
medidas de supervigilancia gue sean aprobadas por el tribunal”; en el
articulo 14°, inciso segundo, sefiala: “En la resolucidn que apruebe el
plan, el tribunal fijard la frecuencia y duracidén de los encuentros
obligatorios y las tareas de supervisidén que ejercerd el delegado.
Finalmente, en el articuloc 16, inciso 3°, expone “El programa sera
aprobado judicialmente en la audiencia de lectura de la sentencia o en
otra posterior, que deberd realizarse dentro de los quince dias
siguientes a aquélla.”

De la redaccion de las normas se desprende, (en especial de la ultima) que
el tribunal llamado a aprobar el plan de intervencion es aquél que ha intervenido

en el juicio y ha dictado sentencia (Tribunal Oral en Lo Penal en el caso del Juicio



Oral o Tribunal de Garantia en caso de procedimientos especiales, como el Juicio
Abreviado y Juicio Simplificado)

Esto se confirma con lo dispuesto en el articulo 468 del Cédigo Procesal
Penal, que dispone que “... el tribunal decretara una a una todas las diligencias y
comunicaciones que se requirieren para dar total cumplimiento al fallo”.

En su inciso 4°, expone que “Asimismo, ordenard y controlara el efectivo
cumplimiento de las multas y comisos impuestos en la sentencia, ejecutara las
cauciones en conformidad con lo dispuesto en el articulo 147 cuando procediere y
dirigira las comunicaciones que correspondiere a los organismos publicos o
autoridades que deban intervenir en la ejecucion de lo resuelto.

Asimismo, el articulo 113 del Cédigo Organico de Tribunales expone que
“La ejecucion de las resoluciones corresponde a los tribunales que las hubieren
pronunciado en primera o Unica instancia.

No obstante, la ejecucion de las sentencias penales y de las medidas de
seguridad previstas en la ley procesal penal sera de competencia del Juzgado de

Garantia que hubiere intervenido en el respectivo procedimiento penal....”

F) Articulos 210, 216 y 213 del Codigo Organico de Tribunales

De la aplicacion de estas reglas de subrogacion para los Tribunales Orales
en lo Penal, podria darse el caso de que subrogara en un Tribunal Oral en lo
Penal un defensor publico, que no cumple con los requisitos organicos
constitucionales para integrar en un Juicio Oral, por cuanto no ha cumplido con el

Curso Habilitante para acceder a cargos del Escalafon Primario del Poder Judicial.
Normas aplicables del COT:

Art. 210. En todos los casos en que una sala de un tribunal oral en lo penal no pudiere constituirse
conforme a la ley por falta de jueces que la integren, subrogara un juez perteneciente al mismo
tribunal oral y, a falta de éste, un juez de otro tribunal oral en lo penal de la jurisdiccién de la misma
Corte, para lo cual se aplicaran analogamente los criterios de cercania territorial previstos en el
articulo 207. Para estos fines, se considerara el lugar en el que deba realizarse el juicio oral de que
se trate. A falta de un juez de un tribunal oral en lo penal de la misma jurisdiccion, lo subrogara un
juez de juzgado de garantia de la misma comuna o agrupacién de comunas, que no hubiere
intervenido en la fase de investigacion. Si no resultare posible aplicar ninguna de las reglas
previstas en los incisos anteriores, sea porque los jueces pertenecientes a otros tribunales orales
en lo penal o a los juzgados de garantia no pudieren conocer de la causa respectiva o por razones
de funcionamiento de unos y otros, actuara como subrogante un juez perteneciente a algtn tribunal
oral en lo penal que dependa de la Corte de Apelaciones mas cercana o, a falta de éste, un juez de
un juzgado de garantia de esa otra jurisdiccion. Regiran, con tal fin, las reglas previstas en los



inc[sos segundo, tercero y cuarto del articulo 216. En defecto de las reglas precedentes, resultara
aphga.bl.e lo dispuesto en el articulo 213 o, si ello no resultare posible, se postergara la realizacion
del juicio oral hasta la oportunidad mas proxima en que alguna de tales disposiciones resultare
aplicable.

Art. 210 A. Los jueces pertenecientes a los tribunales orales en lo penal sélo subrogaran a otros
jueces de esos tribunales, de conformidad a lo dispuesto en el articulo anterior.

Art. 210 B. Si con ocasion de la aplicacion de las reglas previstas en los articulos anteriores
hubiere mas de un juez que debiere subrogar al juez del juzgado de garantia o al juez del tribunal
oral en lo penal, la subrogacion se hara por orden de antigliedad, comenzando por el menos
antiguo.

Art. 211. En todos los casos en que el juez de letras falte 0 no pueda conocer de determinados
negocios, sera subrogado por el secretario del mismo tribunal siempre que sea abogado.

Soélo a falta de dicho secretario la subrogacion se efectuara en la forma que se establece en los
articulos siguientes.

Art. 212, Si en la comuna o agrupacién de comunas hay dos jueces de letras, aunque sean de
distinta jurisdiccidn, la falta de uno de elios sera suplida por el secretario del otro que sea abogado,
y a falta de éste, por el juez de este otro juzgado.

Si hay mas de dos jueces de letras de una misma jurisdiccion la subrogacion de cada uno se hara
en la forma sefalada en el inciso anterior por el que le siga en el orden numérico de los juzgados y
el del primero reemplazara al del dltimo.

En caso de haber mas de dos de distinta jurisdiccion, la subrogacion correspondera a los otros de
la misma jurisdiccion, conforme al inciso anterior, y si ello no es posible, la subrogacion se hara por
el secretario que sea abogado y a falta de éste por el juez de la otra jurisdiccién a quien
corresponda el turno siguiente.

Art. 213. En las comunas o agrupaciones de comunas en que haya un solo juez de letras y
siempre que el secretario no pueda reemplazarlo, 0 no pueda tener lugar lo dispuesto en los dos
articulos precedentes, el juez de letras sera subrogado por el defensor publico o por el mas antiguo
de ellos, cuando haya mas de uno.

Si por inhabilidad, implicancia o recusacién, el defensor publico no puede ejercer las funciones que
le encomienda esta ley, ellas seran desempefiadas por algunos de los abogados de la terna que
anualmente formara la Corte de Apelaciones respectiva. No se podra ocurrir al segundo abogado
designado en la terna, sino en el caso de faltar o estar inhabilitado el primero ni al tercero, sino
cuando falten o estén inhabilitados los dos anteriores.

En defecto de todos los designados en los incisos precedentes, subrogara el secretario abogado
del juzgado del territorio jurisdiccional mas inmediato, o sea, el de aquel con cuya ciudad cabecera
sean mas faciles y rapidas las comunicaciones, aunque dependan de distintas Cortes de
Apelaciones, pero sin alterarse la jurisdiccion de la primitiva Corte. A falta o impedimento de éste,
la subrogacion la hara el juez de dicho tribunal, pudiendo, el uno o el otro, segun corresponda,
constituirse en el juzgado que se subroga.

Para los efectos de lo establecido en el inciso segundo de este articulo, en el mes de noviembre de
cada afno los jueces letrados de las comunas o agrupaciones de comunas en gue exista un solo
juzgado de letras elevaran a la Corte de Apelaciones respectiva una némina de los abogados
domiciliados en su territorio jurisdiccional, con indicacion de su antigiedad y demas observaciones
que crean oportunas. En el mes de enero de cada ano las Cortes de Apelaciones elegiran entre los
nombres que figuren en esta lista una terna de los abogados que deban reemplazar al juez de
letras en cada una de esas comunas o agrupaciones de comunas.

Art. 214, Para los efectos de la subrogacion, se entendera también que falta el juez, si no hubiere
llegado a la hora ordinaria de despacho, o si no estuviere presente para evacuar aquellas
diligencias que requieran su intervencién personal, como son las audiencias de pruebas, los
remates, los comparendos u otras semejantes, de todo lo cual dejara constancia, en los autos, el
secretario que acte en ellos.

En tales casos, [a subrogacion solo durara el tiempo de la ausencia.

El secretario dara cuenta mensualmente de estas subrogaciones a la respectiva Corte de
Apelaciones, la que debera dictar las providencias del caso, si este hecho ocurriere con relativa
frecuencia.

Los subrogantes sélo podran dictar sentencias definitivas en aquellos negocios en que conozcan
por inhabilidad, implicancia o recusacion del titular; pero esta limitacion no regira cuando el
subrogante sea un juez de letras, el defensor plblico o el secretario del respectivo juzgado.

No obstante lo dispuesto en los articulos anteriores, el secretario del juzgado que no sea abogado
subrogara al juez para el solo efecto de dictar las providencias de mera sustanciacion definidas en
el articulo 70 del presente Cédigo.

En los juzgados de garantia y en los tribunales orales en lo penal correspondera al jefe de la
unidad administrativa que tenga a su cargo la funcién de administracién de causas dejar constancia
de la subrogacion e informar mensualmente de eila a la Corte de Apelaciones.

Art. 215, Si por falta o inhabilidad de algunos de sus miembros quedare una Corte de Apelaciones
o cualquiera de sus salas sin el nimero de jueces necesario para el conocimiento y resolucion de
las causas que les estuvieren sometidas, se integraran con los miembros no inhabilitados del
mismo tribunal, con sus fiscales y con los abogados que se designen anualmente con este objeto.
El llamamiento de los integrantes se hara en el orden indicado y los abogados se llamaran por el
orden de su designacion en la lista de su nombramiento.



La integracion de las salas de la Corte de Santiago se hara preferentemente con los miembros de
aquellas que se compongan de cuatro, segun el orden de antigtiedad.

Art. 216. Si en una sala de las Cortes de Apelaciones no queda ningdn miembro habil se deferira el
conocimiento del negocio a otra de las salas de que se componga el tribunal y si la inhabilidad o
impedimento afecta a la totalidad de los miembros pasara el asunto a la Corte de Apelaciones que
de ha subrogar segun las reglas siguientes:

Se subrogaran reciprocamente las Cortes de Apelaciones de Arica con la de Iquique; la de
Antofagasta con la de Copiap6; la de La Serena con la de Valparaiso; la de Santiago con la de San
Miguel; la de Rancagua con la de Talca; la de Chillan con la de Concepcién y la de Temuco con la
de Valdivia.

La Corte de Apelaciones de Puerto Montt sera subrogada por la de Valdivia.

La Corte de Apelaciones de Punta Arenas lo sera por la Puerto Montt.

La Corte de Apelaciones de Coihaique sera subrogada por la de Puerto Montt.

En los casos en que no puedan aplicarse las reglas precedentes, conocera la Corte de Apelaciones
cuya sede esté mas proxima a la de la que debe ser subrogada.

G) Articulos 477 y 478 del Cédigo del Trabajo:

En ambos articulos se refiere al recurso de nulidad en contra de las
sentencias definitivas en juicios laborales. Sin perjuicio de lo anterior, en el articulo
478 se indica que si un recurso se fundare en distintas causales, debera sefalarse
si se invocan conjunta o subsidiariamente, pero ello no se sefiala en el articulo
477, por lo que podria entenderse que en este Ultimo caso, no seria exigible el

requisito de indicar el orden de procedencia de las causales.

Articulo 477.- Tratdndose de las sentencias definitivas, s6lo sera procedente el recurso de
nulidad, cuando en la tramitacién del procedimiento o en la dictacion de la sentencia definitiva se
hubieren infringido sustancialmente derechos o garantias constitucionales, o aquélla se hubiere
dictado con infraccion de ley que hubiere influido sustancialmente en lo
dispositivo del fallo. En contra de las sentencias definitivas no procederdn mas recursos.
El recurso de nulidad tendra por finalidad invalidar el procedimiento total o parcialmente junto con
la sentencia definitiva, o s6lo esta Ultima, segun corresponda.

Articulo 478.- El recurso de nulidad procedera, ademas:

a) Cuando la sentencia haya sido pronunciada por juez incompetente, legalmente implicado, o
cuya recusacion se encuentre pendiente o haya sido declarada por tribunal competente;

b) Cuando haya sido pronunciada con infraccion manifiesta de las normas sobre la apreciacion
de la prueba conforme a las reglas de la sana critica;

¢) Cuando sea necesaria Ia alteraciéon de la calificacion juridica de los hechos, sin modificar las
conclusiones facticas del tribunal inferior;

d) Cuando en el juicio hubieren sido violadas las disposiciones establecidas por la ley sobre
inmediacién o cualquier otro requisito para los cuales la ley haya previsto expresamente la nulidad
o0 lo haya declarado como esencial expresamente;

e) Cuando la sentencia se hubiere dictado con omision de cualquiera de los requisitos
establecidos en los articulos 459, 495 6 501, inciso final, de este Codigo, segln corresponda;
contuviese decisiones contradictorias; otorgare mas alld de lo pedido por las partes, o se
extendiere a puntos no sometidos a la decisidn del tribunal, sin perjuicio de las facultades para
fallar de oficio que la ley expresamente otorgue, y

f) Cuando la sentencia haya sido dictada contra otra pasada en autoridad de cosa juzgada y
hubiere sido ello alegado oportunamente en el juicio.

El tribunal ad quem, al acoger el recurso de nulidad fundado en las causales previstas en las
letras b), c), e), y f), debera dictar la sentencia de reemplazo correspondiente con arreglo a la ley.
En los demas casos, el tribunal ad quem, en la misma resolucion, determinara el estado en que
queda el proceso y ordenara la remision de sus antecedentes para su conocimiento al tribunal
correspondiente.

No produciran nulidad aquellos defectos que no influyan en lo dispositivo del fallo, sin perjuicio
de las facultades de corregir de oficio que tiene la Corte durante el conocimiento del recurso.
Tampoco la produciran los vicios que, conocidos, no hayan sido reclamados oportunamente por
todos los medios de impugnacion existentes.

Si un recurso se fundare en distintas causales, debera sefialarse si se invocan conjunta o
subsidiariamente.



H) Caso de aplicacion del articulo 240 del Cédigo de Procedimiento
Civil en cuanto a incumplimiento de requisitos dispuestos en resolucién de

suspension condicional del procedimiento.

Existen dudas en cuanto a sancionar como autor del delito de desacato del
articulo 240 del Cddigo de Procedimiento Civil a aquél quien infringe alguna de las
condiciones establecidas para la suspension condicional del procedimiento, toda
vez que el articulo 239 del Cédigo Procesal Penal establece una sancion especial

para quien incumple las condiciones impuestas, cual es la revocacion de dicha

suspension.

Articulo 240 del Cadigo de Procedimiento Civil. Cumplida una resolucion, el tribunal tendra facultad
para decretar las medidas tendientes a dejar sin efecto todo lo que se haga en contravencion a lo
ejecutado.

El que quebrante lo ordenado cumplir sera sancionado con reclusién menor en su grado medio a
maximo.

Articulo 239 del Cédigo Procesal Penal: Cuando el imputado incumpliere, sin justificacion, grave o
reiteradamente las condiciones impuestas, o fuere objeto de una nueva formalizacién de la
investigacion por hechos distintos, el juez, a peticién del fiscal o la victima, revocara la suspension
condicional del procedimiento.




